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Az EGYETEM MINDEN ORSZAGBAN a nemzeti miivels-

dés legmagasabbrendi intézménye, s igy nagy nemzeti
hivatasa van. De ezen tul is emelkedik jelentdsége, mert bele-
kapcsolodik a tudomany egyetemes nemzetkézi munkajaba, s
ezzel a nemzetet is belekapcsolja a vilag kulturalis &aramla-
taiba. Hogy ezt a nagy jelent0ségét megérthessiik, s feladatait
megallapithassuk, meg kell vizsgalnunk, miben all voltaképen
az egyetem eszméjének a lényege, ez az eszme hogyan valosul
meg azokban a kiilonbozé tipusokban, melyek létrejottek, s
ebbdl kifolyolag mi lehet az egyetem tovabbi fejlodésének
utja? Kétfélekép jarhatunk el. Megvizsgalhatjuk, hogy iddk
folyamdn milyen egyetemi tipusok jottek Iétre, s mi ezekben
a kiilonbozd tipusokban a lényeg? Igy megallapithatjuk az
egyetem eszméjét induktiv uton.

De megalkothatjuk az egyetem eszméjét tisztdn raciona-
lis alapon, s azutan vizsgalhatjuk, hogy a kiilonboz6é konkrét
tipusok mennyiben felelnek meg ennek az eszmének, s mi-
lyeneknek kell lennidk, hogy ennek megfeleljenek ? Sét tovabb
mehetiink, folallithatjuk az egyetem eszményképét, a célokat,
melyeket szolgalnia kell, s azokat az eszkozoket, melyek e
célok szolgalatara legalkalmasabbak.

Mi mindkét utat kovetjiik. Meghatarozzuk eldzetesen az
egyetem eszméjét, azutdn megvizsgaljuk az egyetem kiillon-
féle tipusait, s végil e vizsgdlodas eredménye gyanant ki-
igazitiuk az eldzetesen felallitott meghatarozast, s egy pil-
lantast vetiink a tovabbfejlodés lehetdségeire.

L

Az egyetem lényeges jellemvonasai.

Az egyetem nem iskola, hanem a miivelédésnek egy
masféle, egészen sajatos intézménye.! Csakis igy felfogva ért-
hetjiik meg kiizdelmeit ¢és problémait, melyeket kielégitden
azért nem lehet megoldani, mert két ellentétes felfogas kiizd

' K. Jaspers: Die Idee der Universitit. Berlin. Springer, 1920. 45.,
46.1.47.1.
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egymassal: egyik, amely teljesen elméleti alapon allva az
¢let minden gyakorlati sziikségletétél elvonatkoztatva a tiszta
tudomany csarnokdnak oOhajtja tekinteni az egyetemet; a
masik, amely a gyakorlati sziikségletet tartja szem el6tt, ma-
gasabbrendi szakiskolanak tartja, melynek feladata az ifja-
sagnak a tudomanyos palyékra valo kiképzése.

De az egyetem valdjaban nem szakiskola, nem akar szak-
iskola lenni, csak atveszi néha a szakiskola feladatat, helye-
sebben feladatdinak egy részét, amennyiben megadja a szak-
szerl kiképzés tudoményos alapjait.

»ludomanyos alapjait” — ez annyit jelent, hogy elmé-
leti alapjait, mert minden tudomany elmélet. A gyakorlati
kiképzést az egyetem el is utasitja magatél. A jogi fakultés
a jog-gyakornoki évekre, az iigyvédjelolti évekre bizza,
az orvosi kar a korhazakba utasitja a gyakorlatra a vég-
zett orvosndvendékeket, a bolcsészeti kar a gyakorlati  ki-
képzést a tanarképzé-intézetre és a gyakorlo iskoldkra ru-
hazza. A gyakorlatra valo képesitést, oklevelet, csak e gya-
korlati évek utdn kaphat az illetd. Maga az egyetem nem is
ad ki ilyen oklevelet, csak tudomanyos fokozatot (gradust)
allapit meg (doktoratust), mely eredetileg semmire sem képe-
sit, csak jelzi, hogy az illeté valamely szakban doktor, azaz
tudos, vagy magister, azaz mester.

Hogy az egyetem nem iskola, az kifejezésre jut abban
is, hogy mar az els6 egyetem mindjart megalakulasa utan név-
ben is megkiilonbozteti magat az iskolatél, nem ,scola”, hanem
,Hstudium”, s késobb, mikor a ,stadium” elnevezést kezdték
altaldban a  tanintézet megjelolésére  haszndlni:  ,stidium
generale”. Foképpen harom tulajdonsagban  mutatkozik a
kiilonbség a tobbi tanintézet és az egyetem kozott: Az egyik
az, hogy egészen mas a szervezete, mint az iskolaé, a masik
az, hogy mas a célja, a harmadik pedig az, hogy mas
a modszere.

Az egyetem szervezetének leglényegesebb jellemvonasa
az, hogy autondmiaja van. Ez az autondémia nem egyenld
minden korban és minden egyetemen. De tobb vagy kevesebb
autondmiaja mindig van.

Az egyetem célja valtozik ugyan a kiilonb6zé korok és
kiilonb6zoé orszagok egyetemei szerint, de egy kozds vonasa
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a célkitlizésnek mindig van: ez pedig a tudomdny miive-
lése. A valtozatossdg abban mutatkozik, hogy mely tudo-
manyokat, s hogyan, mily vonatkozdsban, miiveli az egye-
tem, igy az egyetem kialakuldsa, szervezete s mikddése fiigg
attol, mi a felfogdsunk a tudomanyrol; valtozatai a tudo-
many fogalmanak valtozasaival fliggnek 6ssze.

Harmadik Iényeges vonadsa az, melynél fogva az egye-
temet némelyek iskolanak tekintik. Ez pedig az, hogy tanit,
de nem 1gy, mint az iskola, nem kotott tanterv szerint, ha-
nem a hallgatd Onmunkassaganak a legteljesebb mértékii
igénybevételével, bizonyos szabadsaggal az 06nallo tudoma-
nyos munkara nevel.

II.

Az egyetem kezdete.

Az egyetem e harom jellemvonasa kiilonbozoképen mo-
dosul kiilonb6ozé korszakban, kiilonb6z6 népeknél a  kor-
szellem, a vildgnézet, a tudomanyrol valo felfogds, s a gya-
korlati sziikségletek szerint.

Az egyetem, mint intézmény, a kozépkor alkotdsa. Az
okori iskoldk, még a legmagasabb iskolak sem tekinthetdk
egyetemeknek. Nincsen intézményszeri jelleglik, s nincsen
legtobbszor szervezetik sem, de ha van is szervezetik, tel-
jesen hidnyzanak az egyetemet jellemz6 vonasok, inkabb
egyes személyekhez vannak kotve, ilyenek Platon, Aristote-
les, Pythagoras iskolai.

De kétségtelen, hogy amannak a felfogdsnak megvan a
maga gyokere, mert a goérdg tudosok dialdogusai valdban tudo-
manyos vitatkozasok, s céljuk az igazsag keresése. ily érte-
lemben valoban Platon akadémidja s Aristoteles Lykeiona az
egyetem kezdetei. De kezdetei azért is, mert ezek a mai tudo-
many kezdetei. Platon a tudomany eszméjének Orok idokre
valé nagy képviselgje, s Aristoteles a tudomany elsé rend-
szerezOje, a mai tudomanyos disciplindk igazi megalkotoja.

Am az & iskolajuk mégsem iskola, s nem is egyetem, csak
az 6 személyes vonzoerejik altal egybesereglett, s koréjiik
csoportosult, mivelt gordg ifjak gylilekezete, az Onzetleniil,
magasabb lelki életre vagyodok egy kisded csoportja.

Némelyek ugyan azt allitjak, hogy az egyetemek ezek-
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nek a gorog filozofiai iskoldknak a leszarmazottjai. Dr. Otto
Immisch ,,Academia” cimll fiizetében azt irja, hogy Platon
akadémidja  Pythagoras  iskoldjanak  hatasa  alatt  keletke-
zett, mely valldsos egyesiilés volt, s az ily egyesiilés neve Thia-
sos (tiaoog), s a platoni Thiasosnak egyesiileti istenei a
muzsak voltak. De az okori filozofiai iskolak és a kozépkori
egyetemek kozé esnek a bizénci felsdiskolak. Az epikureu-
soknak még Hadrian csaszar alatt is volt Thiasosuk, s IL
Theodosius 425-ben alapitott egy akadémiat.”

Amde ezek a fdiskolak, ugy vélem, nem olyanok mar,
mint Platon akadémidja, s nem olyanok még, mindk az egye-
temek.

Az egyetem nem vallasos tarsulat, s habar papdk ala-
pitjak, mégis vilagintézmanyek.

Nem tekinthet6k egyetemeknek az o- és kozépkor szak-
iskolai sem, s igy nem egyetemek a rémai retorikai iskolak,
vagy a salerndi orvosi szakiskola.

Az els6 igazi egyetem a parisi. Ez az 1200. év koril ke-
letkezett. A sz06 szoros értelmében keletkezett, mert nem ala-
pitotta sem a papa, sem valamely fejedelem, mint a tobbi
utana kovetkezd egyetemeket. Epen ezért nincs alapitisi éve,
lassan fejlodott ki. A Notre Dame székesegyhaz kivald tana-
rai fejlesztették ki, s csak késobb szabalyoztak. De ez a ki-
fejlédés sem ugy értendd, hogy a székesegyhaz iskoldja 4tala-
kult egyetemmé. Helyesen mutat ra Denifle’ és utina Békefi’,
hogy ez lehetetlen is. Az egyetem olyan targyakat tanit,
miket a székesegyhazi iskoldk sohasem tanitottak: mitologiat,
jogot, orvostudomanyt. Az egyetem a székesegyhazi iskola
folé¢ ¢épiilt, nem beldle alakult ki. Vilaghirét kivald tanarai-
nak, elsésorban Abael&rdnak koszonhette. Elsd tanulmanyi
szervezetét Robert de Courgon bibornok, papai kovet, adta ki
1215-ben, s theologiai, jogi és orvosi fakultdsra volt osztva.
Mind a haromnak el6készitéje pedig a filozofiai fakultés,
melynek targyai gyanant a hét szabad mivészet szerepel, az
artes (facultas artium). Ezt valamennyi fakultas hallgatoinak

* Otto Immisch: Academia. Freiburg, 1924. 6. 1.

* Denifle: Die Universititen des Mittelalters Berlin, 1885. L. 723. 1.

* Békefi: Arpadkori kozoktatisiigyiink és a veszprémi egyetem
l1étkérdése. Budapest, 1896. 36. L
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cl kellett végezniok, csak azutdn mehettek 4t a theologiai,
jogi vagy orvosi tanulmanyokra. Ez azonban nem jelentette
a filozofiai fakultds alsobbrendiiségét, sét ez volt akkoriban a
legbefolyasosabb, mert a karkdzi tanacskozdsokon, melyeken
minden fakultasnak egy szavazata volt, az artes 4 szavazattal
vehetett részt, s az altala valasztott rector volt az egész egye-
tem rectora, a tobbi fakultas élén pedig a dékanok allottak.’

Latjuk, hogy mar az els6 egyetem, a parisi is, karokra
oszlik, s szervezete a mai szervezet alapja.

A masodik egyetem idorendben a bolognai. Bologndban
mar régebben volt jogi szakiskola, melyet 1158-ban Barbarossa
Frigyes alapitott. Ehhez jarult a XIII. szdzadban az artes,
vagyis a facultas artium, azaz a filozofiai kar és az orvosi
kar, s végil 1363-ban a theologiai. Csak ekkor lett tehat igazi
egyetemmé. Itt, Bologndban, szervezkedett el6szér a hall-
gatosag. A hallgatok ilyen szervezett kozdsségét (corporatio-
jat) nevezték ,universitas”-nak, s ez a név késébb atment az
egyetemre, melyet eddig .stadium generale”’-nak neveztek.
Két ilyen wuniversitas volt Bolognaban: egyik az ,universitas
citramontanum”, a masik az ,universitas ultramontanum”,
A hallgatok szervezetei késébb az egyetemeken altaldban a
»hatio” nevet kaptdk, s az egyes nemzetek szerint alakultak.
igy Parisban 1222-ben négy nemzet volt: a gall, az angol, a
picard és a normann, 1442-ben, mikor mar a németek nagy
szammal voltak, az angol helyébe a német 1épett.

A bolognai citramontan corporatidbnak 1265-hen 15 nem-
zetisége (natio-ja) volt s ezek kozott mar ott van a magyar
is, ami azt mutatja, hogy magyarok akkor mar nagy szam-
mai voltak a bolognai egyetemen.

Az ezutdn alapitott egyetemek mintaképe vagy a parisi
vagy a bolognai egyetem. Ez a két egyetem két tipust kép-
visel, s a kiillonb6zo egyetemek e két tipus egyikét tartjak
szem el6tt. Parisban a theologiai ¢és filozofiai tanulmanyok,
Bolognaban a jogi tanulmanyok voltak az uralkodok.

»~A  kozépkori egyetemeknek, — 1irja Békefi Rémig -
legszigorubb elemzés szerint, két tipusa van: a parisi €s a

> K. Hoeber: Das deutsche Universitits- und "Hochschulwesen,
Kempten u. Miinchen, Kosel, 1912. 4. 1. — Th. Ziegler: Uber Universititen
und Universitétsstudium. Leipzig, Teubner, 1913. 2. 1.
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bolognai. Amaz alapformaja a francia-, angol- és német-
orszagi egyhazi mesteregyetemeknek (universitas  magistro-
rum), emez meg Olaszorszagban ¢és a Pyrenaei-félszigeten a
tanulok egyetemeinek (universitas scolarium) szolgalt min-
taul.”® Amde nem mindenben. Denifle helyesen latja meg,
hogy az orvosi kar kiinduldo pontja mds. Az orvosi karok
Salerno és Montpellier hatdsa alatt fejlédnek, bar kezdett6l
fogva a legtobb egyetemen tanitjak az orvosi tudomanyt.

Az els6 német egyetemet 1343-ban Prdgaban alapitotta
IV. Karoly csaszar. Ennek az a magyardzata, hogy Német-
orszag szamos apré allamra volt szétszaggatva, s nagyobb
teriilet folott csak két csalad uralkodott: a Luxenburgok é&s
Habsburgok. IV. Karoly uralma ald tartozott Csehorszag is,
s hatalmanak és csaladja uralmanak biztositasa volt célja. Az
egyetem alapitasaval is ezt a célt akarta szolgalni.

Ezen az egyetemen négy corporatio volt: a cseh, bajor,
szasz ¢és lengyel. Az egyetem szervezetének schemdja ezen
tal: negy kar, négy corporatio (natio). De csakhamar Kkitort
a nemzetiségi viszaly. A csehek ugyanis azt kovetelték, hogy
nekik 3 szavazatuk legyen, a tobbi harom nemzetnek pedig
Osszesen egy. Ennek a viszalynak volt azutan késobb a ko-
vetkezménye a lipcsei egyetem alapitasa. Midon a kiralyi
tanacsosok elobb 1385-ben, majd 1409-ben teljesitették a cse-
hek kivansagat, a német hallgatésag kivonult Pragabdl, Ma-
gister Johannes von Miinsterberg vezetése alatt, s Lipcsébe
ment, ahol Frigyes és Vilmos, Thiiringia gréfjai és Meiszen
Orgrofjai  egyetemet alapitottak, melyet V. Séandor papa 1409
szeptember 9-én decretumaval elismert.

Ezutan kovetkezik idérendben a krakkoi egyetem, me-
lyet 1364-ben Nagy Kazmér, lengyel kiraly alapitott, majd
egy évvel késobb, 1365-ben, a bécsi, IV. Rudolf osztrak her-
ceg alapitasa. Erdekes, hogy a hallgatosdg mindjart alapita-
sakor négy nemzetre oszlott: az osztrdk, szasz, cseh és magyar
nemzetiségre.

Latjuk, hogy a magyarsag mily koran belekapcsolodik
az europai kulturalis aramlatokba. De mar elobb is van tudo-
manyos élet a magyar népnél, s ezt Denifle is elismeri, ki

8 Bokefi: A pécsi egyetem. Budapest, 1909. 5-6. 1.
7 Denifle, 413. 1.
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egyébként nem nagy joindulatot mutat irdntunk, mikor pl. az
egyetemek fejlddésében wutolsd helyre tesz benniinket, holott
mar 1367-ben van egyetemiink. A parisi egyetemnek is vol-
tak mar magyar hallgatéi. Hiszen mar a XII. szdzadban vol-
tak Parisban magyar tanulok. Az angol Gualterus Mapes
irja, hogy Parisban Girardus mester iskol4jaban talalkozott
egy Lukacs nevii derék és képzett magyar emberrel® Ez a
Lukacs késobb, III. Béla koraban, esztergomi érsek lett.

A parisi Szent Genevieve-iskolaba jart egy Bethlen nevili
magyar papnévendék,9 ki ott meg is halt, amit onnan tudunk,,
hogy Istvan apat 1175-ben értesiti III. Bélat, hogy a Szent
Geneviéve-kolostorban temették el. Bethlennek jomodt szi-
lei lehettek, mert a pdarisi kolostornak két selyemruhat, egy
zaszI6t, egy arany pénzt, 6t arany solidust, s egy eziist mar-
kat kehelyre, s végiil egy fehér lovat ajandékoztak.'’

Ugrin, kalocsai érsek is Parisba kiildte unokadccsét, Csak
Ugrint, hogy ott a hittudoményokat végezze. Ez az Ugrin
kés6bb spalatoi érsek lett."’

A kés6bbi korbol a kiilfoldi egyetemeket latogatdé ma-
gyarok neve nagy szammal ismeretes. Ilyeneket a torténet-
tudésok nagy szammal sorolnak fel, s majd minden eurdpai
egyetem anyakonyvében talilunk magyarokat.'”

Az egyetemek alapitdsdnak sorrendjében a. bécsi egye-
tem utan mindjart a pécsi kovetkezik, megelézve a mai kiil-
foldi egyetemek legnagyobb r1észét, amennyiben alapitdleve-
1ét Y. Orban péapa 1367. szeptember 1-én, tehdt 2 évvel a
bécsié utan, helybenhagyta-

8 Békefi: Arpadkori kozoktatasiigyiink és a veszprémi egyetem 1ét-
kérdése. Budapest, 1896. 46. 1.

’ Uo.47. 1.

' Fejér: Cod. dipl. I-VIL vol. IV. 63.

" Békefi: Arpadkori kbzoktatasiigyiink. 47. 1.

2 L. Franki Vilmos: A hazai és kiilfoldi iskolazas a XVI. szazad-
ban. Budapest, 1873. 213-320. 1.

Abel  Jend: Magyarorszagi  tanarok és  tanuldk  kilfoldon.
I. Magyarorszagi tanulok a jenai egyetemen. Osszedllitotta r
Mokry Gyula. 1890. II. Magyarorszagi tanulok a bécsi egyetemen, Ossze-
allitotta: Schrauf Karoly. III. A krakkéi magyar tanulok héza, tanuloi-
nak jegyzéke, Osszedllitotta: Schrauf Karoly. 1892. IV. A bécsi egyetem
magyar nemzetének anyakonyve, Osszedllitotta: Dr. Schrauf Kéroly.
1902.
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Abel Jend ugyan ,Egyetemeink a kozépkorban” cimii
munkajaban 5 kozépkori magyar egyetemrdl szol, s legrégibb
egyetemiinknek a  veszprémit nevezi, de Békefi Rémig
LArpadkori kozoktatasiigyiink és a veszprémi egyetem 1ét-
kérdése” cimi tanulmanyadban minden kétséget kizardlag
kimutatta, hogy Veszprémben sohasem volt egyetem, csak
székesegyhazi iskola,” s az a vélemény, hogy ez egyetem
volt, IV. Laszl6 kirdly 1276. oklevele egyik passzusédnak
félreértésébdl szarmazott.

A pécsi egyetem tehdat az els6 magyar egyetem, s alapi-
tasanak idejére nézve mindjart a bécsi utdn kovetkezik. A
pécsi egyetemet Nagy Lajos kiraly kétségteleniill ugyanazon
okokbol alapitotta, mint amelyek IV. Karolyt a pragai, Nagy
Kézmért a krakkoi, s IV. Rudolfot a bécsi egyetem alapita-
sanal vezették, O is fliggetleniteni akarta orszagat kultura-
lis tekintetben a kilfoldtol, emelni orszdga belsé kulturalis
fejlodését, emelni a maga hatalmat, erejét, s erdsiteni csa-
ladjanak uralmat orszagai folott.

A pécsi egyetem alapito-levelének egyik pontja szerint
a papa beleegyezik abba, hogy a pécsi egyetemen egyhazjogi
és rémai jogi, ugyszintén minden mds megengedett fakultast
szervezzenek, leszamitva a theologiait. Hogy miért nem en-
gedélyezte a papa épen a theologiai fakultast, ez a kérdés
a tudosokat sokat foglalkoztatta. Denifle azt véli, hogy a
papa a parisi egyetem theologiai fakultdsanak akart ezzel
kedvezni,' Abel Jené azt mondja, hogy Thomasius nézete
szerint a papat az eretnek tanoktol valo félelem vezette."
Hanuy Ferenc ellenkezOleg azt hiszi, hogy a parisi egye-
tem tekintélyének hanyatlasa magyardzza meg azt, hogy a
papak kezdték jogaikat a theologiai fakultdsra nézve na-
gyobb emphasissal védeni és érvényesiteni.'® Békefi ugy
latja, hogy a péapak elvileg csak oly varosban engedélyez-
tek theologiai fakultast, mely érseki székhely volt, de azon-
felil valoban arra torekedtek, hogy a parisi fakultasnak
legyen minél tobb hallgatéja.'”  Denifle véleménye  reank

® I.m. 41-45. 1.

Denifle: Die Universititen das Mittelalters. 705. 1.
Abel, Egyetemeink a kozépkorban. 10. 1.

' Katholikus Szemle, 1903.976. 1.

17" Békefi: A pécsi egyetem. 34-36. 1.
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nézve nem nagyon kedvezd. Azt irja: ,,Zur Theologie hatten
wie es scheint, die Ungarn keine Neigung und nirgends
konnte es weniger Auffallen als in Ungarn, das im pépst-
lichen Stiftbriefe fiir Fiinfkirchen die Theologie ausge-
schlossen war.”'®

Barmi legyen is a theologiai fakultds megtagadasanak
oka, kétségtelen, hogy a papakat els6sorban az egyhaz érde-
kei vezették. De ebben nem szabad azért valami hatra-
helyezést vagy kisebbitést latni, hiszen a bécsi ¢és krakkoi”
egyetemen sem engedélyezte V. Orban pipa a theologiai
fakultast. A papak igen szigoruak voltak a theologiai fakul-
tds engedélyezésénél. Hiszen maga Denifle irja, hogy a XIIL
szdzad kezdetétol 1400-ig a papak és fejedelmek 46 egyete-
met alapitottak, s ezek kozil csak egyharmad rész kapta
meg a theologiai fakultas felallitasanak a jogat, tehat 2&
miikodétt theologiai fakultas nélkiil."

De megkapta a pécsi egyetem mindazokat a privilé-
giumokat és jogokat, melyekkel a tobbi egyetem birt. Hogy
meddig” allott fonn, erre nincsen pontos adatunk. Békefi két-
séget kizarolag kimutatta, hogy a pécsi egyetem 1402. koriil
még fennallott, de 1465-ben mar nem volt meg, amit Hunyadi
Matyas 1465-i levele bizonyit>® Abel Jend is sziikségesnek
latja kiemelni, hogy a pécsi egyetem sokkal tovabb tartotta
fonn  magat, mint Magyarorszdg barmely mas kdzépkori
egyeteme.”’

Magyarorszag tobbi kozépkori egyetemérdl nagyon ke-
vés adatunk maradt fenn. Ezek: Zsigmond kirdly o-budai
egyeteme, melynek alapitasi éve, s megsziinésének ideié is
telijesen bizonytalan;”> a pozsonyi egyetem, melynek szerve-
zOje Vitéz Janos volt, mar 1467-ben megkezdte miikodését.
s ezt Matyas kiraly halalaig folytatta (1490).

Matyas kirdly a pozsonyi egyetem mellett, vagy a he-
lyett, Budan tervezett nagyszabasi egyetemet, s mig ez el-

8 Denifle: 415. 1.
° Denifle, 703. 1. és Békefi: A pécsi egyetem, 47-49. 1.

2 Békefi: A pécsi egyetem, 47—49. 1.

2 dbel: Egyetemeink a kdzépkorban. 13. 1.

z Denifle: 418. 1. Denifle azt irja: ,Ich kann es aber doch fiir
immer feststellen, das Bonifaz IX. einen Stiftbrief fiir die Hochschule zvt
Ofen erlassen hat...”
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késziilt, egy kisebb fOiskolat allitott fel, melyet a budai do-
mések kolostoraban helyezett el.” Itt azonban csak theold-
giat és philosophiat tanitottak. Erre az egyetemre nézve is
nagyon kevés a hiteles adat. II. Ulaszl6 udvari prédika-
tora, Nicolaus ex Mirabilibus (Csoda Miklés), 1493-ban ,diva
theologiae professor’-nak cimezi magat, a domések kolos-
toraban tanitott; a tobbi mind bizonytalan — mondja Abel
Jens.**

Mindenesetre érdekes Matyas kirdly nagyszabast terve.
Oriasi épiiletet akar emelni, egész kiilon varosrészt, azt elltni
minden sziikségessel, 40.000 hallgatora tervezi, s Eurdpa leg-
hirnevesebb tudodsait akarja meghivni tandrokul. Ez a me-
rész fantaziaval elképzelt egyetem is tanusaga Matyas kiraly
magasroptli  szellemének és végtelen ambicigjanak. A 40.000
hallgatd a renaissance-ember tulzasa, akdr a torténetird tul-
zasanak tekintjik ezt a szamot, akar maganak Matyas ki-
rilynak tulajdonitjuk is.” De jelzi, hogy Matyas valami na-
gyot akart, valamit, amivel necsak azt mutassa meg, hogy
hazank egyenrangi Eurdpaval, hanem hogy szinte kiemel-
kedik. Europai kultarkozponttda akarja tenni Budat, mert
az a 40.000 hallgatdé azt jelenti, hogy nemcsak magyar hall-
gatékra gondol, hanem kiilfoldiekre is, hiszen a tanarok egy
része 1is kilfoldi hiresség volna, ki idevonzza az ifjusagot.
Ez akkor, midon a tudomany nemzetkdzi nyelve a latin, s az
eldadas nyelve is az, konnyebben lett volna keresztiilvihetd,
mint ma.

Mily nemes ambicid naggya tenni a nemzetet és orszagat!
Micsoda perspektiva Magyarorszag jovoje szamara!

Latjuk, hogyan igyekezett a kozépkorban Magyarorszag

= Abel: Egyetemeink a kozépkorban. 40. 1.

*U.0.43.1.

» Nagyon valoszinii, hogy Heltai Gasparnak ez az adata tilzés,
mint ahogy mas egyetemek ilyen adatai is ttlzdsoknak bizonyultak. igy
Paulsen kideritette, hogy a pragai egyetemnek, melyr6l azt Aallitottak,
hogy évenkint 60.000 hallgatéja van, évenkint atlag csak 676 hallgatoja
volt. Az adat talan Aurelius Brandiliustél szarmazik, aki kiadatlan mun-
kajaban azt allitja, hogy a parisi egyetemnek rendesen 20.000, de nem
ritkan 30.0000 hallgatéja van. Abel azt mondja, hogy nem lehetetlen,
hogy ez a kétségteleniil tulzott adat folkelthette Matyas kiraly agya-
ban ezt a monstruézus gondolatot. L. az egész kérdést Abel Jend:
Egyetemeink a kdzépkorban. 37-40. 1.
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belekapcsolddni Europa szellemi életébe. Ez konnyebb volt
iakkor, mert ennek a szellemi életnek nemzetkozi jellege volt..

A kozépkori egyetemen a theoldgia uralkodott, még
akkor is wuralkodott, ha nem volt theoldgiai fakultasa. Tana-
rai papok voltak s hallgatéinak nagy része is papnovendék,
st fOlszentelt pap. Csak késobb foglalnak helyet kozottiik
nagy szammal vilagiak. Pl. a pécsi egyetem tanarairdl tud-
juk, hogy papok voltak, Ahdny hallgatéorol pedig adatunk
van, az mind papndvendék.

Ez természetes is, mert abban a korban a vezetd allaso-
kat papok toltotték be. Csak lassankint veszi at a vilagi elem
a jogi ¢és orvosi palyan a helyet. Mert az orvosok is kezdet-
ben a papi rendb6l keriilnek ki, s csak III. Honorius péapa
(1216-1227) tiltotta meg a vilagi papoknak, hogy orvostudo-
mannyal foglalkozzanak. Az egyhaz maskor is megtiltotta,
hogy a papsag az orvostudomanyt s a vilagi jogot miivelje.
Nalunk Magyarorszagon azonban az orvosok nagyrészt pa-
pok wvoltak. IV. Orban papa 1263. oktober 3-i kelettel az
esztergomi érseknek folhatalmazast adott arra, hogy a pap-
sag azon részét, mely jogot vagy orvosi tudoményt hall-
gatott, az egyhazi kikozosités alol feloldozhassa.”*

A kozépkor igazi tudomdnya a skolasztikus filozofia.
Ennek a szelleme hatja 4t a tobbi tudomanyt is. A felvila-
gosodds szdzada nagyon elitéld modon nyilatkozott errdl a
tudoméanyr6l, mint altaldban a kozépkor szellemér6l. Ma
mar megvaltoztak e tekintetben a nézetek. ,,Wer von der
Skolastik missdchtlich redet, der vergisst das letzten Endes
auf sie die freie wissenschaftliche Arbeit an unseren Uni-
versitdten zuriickgeht, die Skolastik die Voraussetzung da-
fiir und der Weg dazu gewesen ist” — mondja Th. Ziegler.*

A skolasztika alapjaban az elme iskolaztatasa, dialek-
tika, melynek alapjat Aristoteles vetette meg, s bar kotott
forméakkal dolgozik, benne mindamellett eredetiség, Onallo-
sag, finom elmééi és szellemesség lehet. Abaelardot épen ez
a finom elmééi, ez a szellemesség tette hiressé, s az & Sic et
non-ja példaja mindezeknek.

25 Békefi: A'rpédkori kozoktatasiigyiink, stb. 52. 1.
2 Th. Ziegler: Uber Universititen und Universititsstudium. Leipzig,
Teubner 4. 1.
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A skolasztika azonban alig egyéb, mint az Oroklott szel-
lemi kincs tovabbadasa, abban latja feladatat, hogy a régiek
tudomanyat meg0rizze, s tovabb adja. Az Onallosag nem a
tudomany 1) tételeinek megallapitasaban  mutatkozik, ha-
nem a disputdban; ott mutathatja meg a tuddés a maga tuda-
sat és eredetiségét, gondolkodasbeli magasabbrendiiségét.

Mikor Raphael az ,,Athéni iskola” ¢és a ,Disputa” cimil
képeit megfestette, nyilvdnvaléan a maga kordnak a fel-
fogasat juttatta kifejezésre. E képeken ott allanak a tudo-
many nagy mesterei: Plato és Aristoteles, s amit abrazolnak”
az az egyetemnek és az athéni iskoldnak is a legfébb mod-
szere: a disputa. Hiszen vannak a kilf6ldon egyetemek”
mint pl. a parisi, hol a doktori szigorlat egyik része ma is
a disputa, a tétel védelmezése, mellyel szemben mas referen-
sek az ellenkezd allaspontot képviselik. Igaz, hogy ma ez a
disputa mar csak formasagga lett, de hogy fOnnmaradt, mu-
tatja, hogy mennyire hozzatartozott az egyetem lényegéhez.
Azonban a legjabb korig a vitatkozds valoban komoly do-
log volt.

»Diadalteljes  vitazatot iinnepelt a budai egyetemnél

1444-ben Mihaly palos szerzetes, sorbonne-i tudor” — irja
Lanyi (Magyar Kath. clerus érdemei stb.).”’” De ez iinnepi
vitakozas volt, mert — mint Lanyi irja: — ,a kitizott Orara

az egyetem csarnokaban a dedkokon kiviil Ulaszlo kiraly,
féurak, eldkelék mind megjelentek.” A vitatkozds a buda-
pesti egyetem 1774. évi szabalyzatiban is benne van ,s az:
orvosi karban 1is a szigorlatokat vitatkozds koveti, melyen
legaldbb négy orvosnak kellett ellenvetéseket tenni.”*

A kozépkori egyetem tanitasa elsdsorban régi tuddsok
szovegeinek ismertetése és magyarazata. E szovegek voltak a
tekintélyek. Aristoteles tekintélye majd olyan volt, mint a
szentirasé. A kérdés mindig csak az volt, hogyan kell a szo-
veget érteni. Ez az, ami azutdn a lélektelen grammatikai ma-
gyarazatok uralmahoz vezetett, s amivel szemben a huma-
nizmus €s renaissance Uj szellemet vitt az egyetemre.

*"Idézi Abel 26. 1.
2 Pauler: A budapesti egyetem torténete, 1880. 82. L
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III.

Renaissance ésreformatio.

A humanizmus is a régi klasszikusokat csodalja, sot esz-
ményiti, de a renaissance mar az életbe is 4t akarja {iltetni
az antik vildg elveit. Nem a formakkal foglalkoznak ekkor
mar, hanem a klasszikus munkak tartalméaval. igy a re-
naissance-tudosok mar szinte pogany elveket vallanak, de
ugy is ¢élnek. A renaissance-ember fol akar szabadulni a
kozépkor megkotottsége alol. Ez vezet a reformatiohoz, bar
a reformatorok sem tudnak egészen megmenekiilni attdl,
amit a kozépkor iskolaja lelkiikbe oltott. Melanchton époly
humanista, mint a katholikusok, kik ellen allast foglal.

A renaissancenak fejlédését ¢és hatasat a pedagogia tor-
ténetére legjobban és legszebben Findczy FErno fejtette ki
a renaissance-kori nevelés torténetében. A humanismus tér-
foglalasa az egyetemeken jelentette a klasszikus tanulma-
nyok megerdsodését, s a filologia uralmat, mely még ma is
érezhetd.”*

Az egyetemek Németorszagban a reformatio utan vallas
szerint oszlottak meg. Voltak protestans és katholikus egye-
temek. Az els6 protestdns egyetemet Marburgban allitottak
fol 1527-ben, ezt kovették Konigsberg (1554), Jena (1558),
Helmstadt (1576), Giessen (1605) stb.

Nem jelenti ez a tudomany folviragzasat, ellenkezdleg
az egyetemi ¢élet mindegyre sivarabb képet mutat. Ez a kor
a hitvitdk kora. ,,A protestans egyetemek — mint Th. Zieg-
ler irja — igy az orthodoxia rajuk rakott kényszerzubbonya
alatt megcsontosodtak.” A katholikus egyetemek pedig a
jezsuitak vezetése ala kertiltek.

Talan ekkor nyilvdnul meg legerdsebben Németorszag-
ban az a partikularizmus, melyet C. H. Becker a német nép-
jellem legfébb vonasanak tart.™

2 . 7 ” . . 7 v 7
%a  Findczy Erné: A renaissance-kori nevelés torténete. Budapest,

1919. 185. 1. A humanizmus térfoglalasa a német egyetemeken.
28
L m 11.1.
%'C. H. Becker: Gedanken zur Hochschulreform. 2. 1.
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IVv.

A Pazmany Péter-egyetem alapitasa.

Ez a kor nalunk is nemcsak a dualdé torok haboruk, de a
sok partviszaly és felekezeti harc ideje.

Mégis épen e nehéz viszonyok kozott, midén hazank
szét volt darabolva, nagy része torok uralom alatt, a meglevo
rész partokra szakadva, vitdkba ¢és viszalyokba meriilve,
jutott Pazmany Péter, ez a rendkiviili egyéniség, koranak
egyik legkivalobb alakja, arra az elhatdrozésra, hogy ma-
gyar egyetemet alapit. Erre a célra elsGsorban azt az 0Ossze-
get szanta, amellyel neki a kirdly romai utjdnak koltségei
fejében tartozott. Ez 40.000 forint volt. Ehhez hozzdadott
20.000 forintot, melyet késébb 60.000 forintra egészitett ki.
Ezt a 60.000 forintot fegyveres kisérettel Bécsbe, a Jézus
Tarsasag hazaba vitette.’’

Voltaképen  érseki  székhelyén, Esztergomban Ohajtotta
az egyetemet folallitani. De Esztergom tor6k megszallas alatt
allott, az 6 székhelye is, a kaptalané is Nagyszombat volt.
Egy ideig habozott, hol allitsa fel az egyetemet, Pozsonyban
vagy Nagyszombaton, s végil Nagyszombatot valasztotta,
de alapito-levelében kimondotta, hogy ha az orszag a torok
jarom alol fOlszabadul, az egyetem az esztergomi egyhaz-
megye teriiletén 1év6 mas varosba is athelyezheto.

Pazmany az egyetem vezetését a Jézus Tdarsasdgra bizta,
s 1igy tanarai a Jézus Tarsasag tagjaibol keriiltek ki, mint
ahogyan ebben az idében kiilfoldon is a legtobb katholikus
egyetemen tortént.

Az egyetemet Pazmany Péter kérésére II. Ferdinand az
1635. oktober 8-an kiadott szabadalomlevelével megerdsi-
tette, s mindazokkal a jogokkal és kivaltsdgokkal fo6lruhazta,
melyekkel a német birodalmi és Orokos tartomanybeli, neve-
zetesen a kolni, a bécsi, mainzi, ingolstadti, pragai, olmiitzi
és graci egyetemek élnek.*

A nagyszombati egyetem azonban egyelére csak theo-
logiai és filozofiai karbol allott, jogi és orvosi kara nem volt,
s ezért a papa vonakodott is fOlruhazni az egyetemek kivalt-

3' Pauler: A budapesti tudomanyegyetem térténete. Budapest, 5. 1.
2 L. Pauler 7. 1.
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sagaival. De erre nem volt egyelére sziikség, mert a Jézus
Tarsasdg pépai kivaltsdgainal fogva sajat tagjainak és ezek
tanuldinak a hittudomanybol ¢és a bolesészetbdl akadémiai
fokozatokat egyetemek modjara adoméanyozhattak.*

A hittudomanyi karhoz az 1667. évben a jogtudomdnyi
jarult>* Az orvosi kart Mdria Terézia allitotta fol 1769. no-
vember 7-én kelt elhatarozasaval, midon az egyetemet Uujja-
szervezte, s tanszékeit megszaporitotta. Az egyetem ezzel
teljessé lett, s Uj szabalyzatot kapott, melynek alapjan az
1770-71. tanévre el6szor valasztottak dékanokat és rectort.
Az orvosi kar még Nagyszombaton megkezdte miikodését,
ot tanszék volt a karon redszeresitve.”” De az orvostudomany
ligye még nagyon gyongén allt. A varosi koérhazban csak né-
hany beteg allt a tanar rendelkezésére, s bar Maria Terézia
két betegszoba folallitasara a koltségeket engedélyezte, még
1776-ban is panaszolja a gyakorlati orvostan tanara, hogy
nincs korddaja,’® 1783-ban a koréda 16 betegre volt beren-
dezve, 8 férfi, 8 ndbetegre. A bdvitésre vonatkozd kérelmet
azzal utasitottdk el, hogy Bécsben még mindig csak 6 férfi
és 6 nébeteg 4ll a tanitas céljabol rendelkezésre.’’

XIV. Kelemen papa 1773-ban a Jézus Tarsasagot felosz-
latta, s ennek kovetkeztében az egyetem hit- és bolcsészet-
tudomanyi karain a tanitast tobbé nem lathatta el, a ki-
ralyné e tanari allasokra pélyazatot hirdetett. A hittani tan-
székekre 39-en, a Dbolcsészetiekre 38-an palyaztak. Ezzel
szemben az egyetem elveszitette eredeti jellegét, s egészen az
dllam rendelkezése ala keriili.

Mint ismeretes, Maria Terézia a Ratio kibocsatasaval,
mellyel a kozoktatasiigyet allami iiggyé tette, egyuttal az
egyetemet Budéara helyezte at. Budardl azutan 1784-ben 1L
Jozsef intézkedésére Pestre keriilt az egyetem, s 1921 Oota
mint budapesti PAzmany Péter-egyetem miikodik.

3 Fauler, 7. 1.
*U.0.9.1.

3% U.o.74. 1.
% U.0.108.1.
37 U. 0.442. 1.
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V.

Az egyetem eszméjének kialakulasa.

fme, latjuk az egyetemek fejlddésének kezdetét, ma-
gyar szempontbol nézve az eurdpai egyetemek kialakulasat.

Az egyetem mai eszméje azonban csak az ujabb fejlo-
dés eredménye. Benne van ugyan az egyetem ¢ kezdeti alla-
potéban is mar a mai eszme csirdja, de csak a csiraja.

Az egyetem e kezdeti allapotdban voltakép 4allami ma-
gasabb funkcionariusok kiképzését szolgdlja; a tudomannyal,
melyet tanit, azt akarja elérni, hogy a legmagasabb alla-
sok betoltéi a legkivalobbak, a legtuddsabbak legyenek.
Négy fakultasra valé osztdsa is a négy legfontosabb szellemi
palya szerint alakult. Papokat, jogaszokat, azaz allami tiszt-
viseloket ¢és ligyvédeket, orvosokat ¢és tanarokat akart ki-
képezni.

A papoknak ugyan nem kellett egyetemet végeznidk, de
a papak kedvezményekkel elémozditottdk azt, hogy a papok
egyetemet latogassanak, a mar mikédd papoknak megenged-
ték, hogy javadalmuk megtartdisa mellett egyetemre jar-
janak, s az allasok Dbetoltésénél a gradudltakat elényben
részesitették.

A reformici6 utan, a viszdlyok kordban, a német egye-
temek lesiillyedtek, nagy résziik helyi, tartomanyi (Landes-
universitdt) lett, azzal a céllal, hogy az illetd tartoméany sza-
mara papokat és hivatalnokokat képezzen, s6t az utdbbiakra
nézve a helyi egyetem latogatasat kotelezOvé tették, amivel
a diakok kiilfoldi egyetem-latogatasanak gatat vetettek.™

Ily korilmények kozott a tudomany inkabb az egye-
temen kivill viragzott, s az TUjkori gondolkodds meginditoi
nem egyetemeken mukodtek, s6t  vonakodtak  egyetemi
tanari allasokat wvallalni, mert a kutatds szabadsigaban ma-
gukat korlatoztatni nem akartdk. igy Descartes nem volt
egyetemi tanar, Leibniz nem akarta a neki felajanlott egye-
temi tanari allast elfogadni, Spinoza, az egyszerii gyémant-
koszorlis, visszautasitotta a heidelbergi egyetem meghivasat,
mert gondolkozasanak szabadsagat féltette.”

Ismeretes a tiirelmetlenség, mellyel e korban  az egye-

3()Hoeber, 18. 1.
OTh. Ziegler, 22. 1.
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iemen a masként gondolkozokat iildozték. Pl. Sturm Jdnos
pedagdégusnak, aki szabadabban gondolkozé humanista volt,
el kellett hagynia Strassburgot, s  helyét atengedni Marbach
¢és Pappus evang. lelkészeknek.

Az els6 modern egyetemnek Halle-t tartjdk, melyet
III. Frigyes alapitott 1694-ben. Ez az egyetem elvben ki-
mondta a tanitds és kutatds szabadsagat, meghivta a Lip-
csébol kiutasitott Christian Thomasiust, a racionalista iranyq,
jogtanart és Franche Hermann Agoston pietista theoldgust.

De azért Halléban sem uralkodott jobb szellem, mert a
pietistak vadjaira 1. Frigyes Vilmos kirdly Christian Wolf-
fot, a német felvilagosodds filozofusat, megfosztotta tanari
allasatol, s kotél altali halalbiintetés terhe mellett kotelezte,
hogy az orszagot 48 oran beliil hagyja el.

E tekintetben a mi magyar egyetemiink sem allott job-
ban. A budapesti egyetem torténetében olvashatjuk, hogy
Pozsony megye rendéi 1790-ben foljelentést tettek Kreil
Antal Dbolcsészettanar ellen, azon a cimen, hogy vallasellenes
tanokat hirdet.*’

De egyébként is a tanitds anyaga és szelleme meg volt
szabva, s a tankonyvek is ki voltak jelolve.*!

Az egyetemek ebben az idoben nem azok tobbé, mik a
fejlodés kezdetén voltak, de még nem azok, amikké a XIX.
Szazad Oket tette. Ezt a korszakot az egyetemek szomoru
korszakanak kell tekinteni.

VI

A német idealizmus egyeteme.

A fejlodésben itt harom Iépést kiilonboztethetink meg. A
XVI. szazad masodik felét és a XVIII. szidzadot a theologiai
és vallasos szempont iranyitia. A XVIII. szdzad a modern
egyetem kezdete. A XIX. szazad a specializmus és pozitiviz-
mus uralma.** Végiill a XX. szizad a szellemtudoményi idea-

“ A helytartd tanics vizsgalatot inditott, mely azzal végzodott,
hogy a vadat alaptalannak talaltak. A vizsgalati iratokat a kirdlyhoz f6l-
terjesztették, ki Kreil Antal tanart Ovatossagra intette, de Pozsony me-
gyének legfelsébb rosszallasat fejezte ki, hogy az altaldban jeles tanart
alaptalan vadakkal illette. Pauler, 264. 1.

‘' Pauler, 74., 75., 76. 1.

L. Magyary Z.: A magyar tudomény-politika alapvetése. 146-147 1.
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lizmus jegyében indult. Az ujkori egyetem fejlédése akkor
kezdédik, mikor Nagy Frigyes az eluzdtt Christian Wolffot
visszahivja. ,Ez a személyi jelentéséget messze talhalado
vilagtorténelmi aktus volt” — 1irja Ziegler. Ez jelentette a
felvilagosodas uralomrajutasat.

Az ujkori tudoméany Descartes, Bacon, Leibniz munkas-
sagaval kezdodik, kik munkassagukkal a tudomanyt sza-
baddd tették, s 1) utakat mutattak az egyetemek szamaéra.
Ennek az 0j tudomanynak a hirdetdje lett az egyetem.

A klasszika-filologia is 4talakul, s az oOkor tudoma-
nyavd lesz. Eszthetikai irdnya lehetévé teszi, hogy a német
irodalommal kapcsolodjék. Gottingaban  Gessner és  Heyne
megteremtették az Uj humanizmust, végiil Jenaban polgar-
jogot nyer Kant, s kovetdi, Fichte, Schelling és Hegel, s az
) humanizmus ¢és Kant filozéfidja alapjan kialakul a német
idealizmus, mely azbéta Ggy a német tudomanyt, mint a
német egyetemeket jellemzi.*

A német egyetem mindegyre tavolodik attél, hogy hiva-
tasra elokészitd iskola legyen. Hivatasra akar nevelni, de
a tudomany altal, s az ezzel vald foglalkozasbol meritett
idealizmussal.

Ez az 10 egyetemi tipus a német szellem par excellence
alkotdsa. Spranger 1is azt tartja, hogy a modern egyetem
nem egyenes leszarmazottja a kozépkori egyetemnek, ha-
nem Uj alkotds, bar nagy sulyt helyez a tradicio 4altal 0Orok-
16tt tulajdonsagaira.™

A német egyetem mai eszményképe is a fudomdny on-
zetlen miivelése minden gyakorlati cél tavoltartasaval. Ez
az eszménykép kovetkezménye a tudomanyrol vald felfogas-
nak. A németek a tudomdny {6 jellemvonasanak azt tartjak,
hogy tisztin a megismerés kedvéért kutatja az igazsagokat,
s nem az életben vald gyakorlati felhasznalas céljabol. Ez a
felfogas még a radikéalis és realista Jaspersnél is megnyilva-
nul, aki szintén azt irja: ,,Wissenschaft entsteht, wenn sich die

“ A budapesti egyetem torténetében olvashatjuk, hogy Kant filo-
z6fidjanak tanitdsa 1795 6ta meg volt tiltva, s csak oly munkak ismer-
tetése volt megengedve, melyek a Kanti bolcsészettel ellenkezé allas-
pontot foglalnak el. Pauler, 348. 1.

“E. Spranger: Wandlungen im Wesen der Universitit seit 100
Jahren. Leipzig, 1913.
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rationelle Arbeit erstens aus dem blossen Dienst fiir Lebens-
zwecke befreit, d. h. die Sache selbst, das Objektive als
solches Interesse erregt, also das Wissen Selbstzweck wird...”*

C. H. Becker pedig azt irja: ,,.Die Einstellung auf die reine
Erkenntnis hat vom Positivismus die FEinstellung auf das
Einzelobjekt iibernommen, fragt aber nicht nach Niitzlich-
keit fir das Leben, sondern ausschliesslich nach dem Wabhr-
heitsgehalt.” Tovabba: ,das Wesen der Universitit fiir den
Deutschen mit irgendwelchen Niitzlichkeitserwegungen  mit
Fachschulung und Berufsbildung im Grunde nicht viel zu
tun hat.**

Ezzel szemben az angol és amerikai felfogas szerint a
tudomany arra vald, hogy az emberi ¢letet tokéletesitse ¢és
emelje, tehat nem oncélu.

Maér ebben a felfogasban kifejezésre jut a nemzeti szel-
lem kiilonbsége.

Az egyetem is tikre a nép jellemnek, mint minden mas
kulturdlis alkotas, mely id6ék folyaman a miivelt nemzetek
korében 1étrejott.

Latjuk, hogy mar az egyetemek fejlddése kezdetén két
tipus keletkezett: a parisi és a bolognai. De a fOiskolak mai
formai Paulsen szerint harom alaptipusra vezethetok vissza,
ezek: az angol, a francia és a német*® A parisi szolgalt ala-
pul és mintdaul a német, francia és angol egyetemeknek, mig
a bolognai az olasz egyetemeknek.

De ezek a tipusok is valtoztak idok folyaman, a kiilon-
b6z6 korszakok szellemi daramlatai alakitottdk. S ha a parisi
egyetem szolgalt is kiinduldsul a német, francia és angol
egyetemeknek, mégis milyen mas iranyt Yeti a fejlodés Né-
metorszdgban, mint Franciaorszdgban, vagy Anglidban! De
bar a mi elsd egyetemeink bolognai mintdra voltak szer-
vezve, egyetemeink mégis milyen masok, mint az olasz egye-
temek! A mi egyetemeink a német szellem hatdsa alatt fej-
16dtek, mint ahogy Gragger Robert kimutatta,”’ s ma is

® Jaspers: Die Idee der Universitit. 11. 1.

% CH. Becker: Vom Wesen der deutschen Universitit. 2. 1.

% paulsen: Die deutschen Universitéten. Berlin, 1902. 1. 1.

" Gragger Robert: Die ungarische Universitit. Die Universititsideale
der Kulturvolker, hgb. v. llcinhold Sclicdrer und Conrad Hoffinann jr.
Leipzig, Quelle u. Mayer. 1925. 75. 1.
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ugyanazokat a kultiridedlokat tartjdk szem el6tt, mint a
németek, fOkép a szellemi tudomanyok terén a német idea-
lizmus hatdsa alatt 4llanak, s ma a szellemtudomanyi szinté-
zis iranyat szolgaljadk, s ebben mint vezeté folyoiratot a
Minervat jeloli meg.*®

Az egyetemek torténelmi tipusai tehat kiilonb6zé kor-
szakokban a kovetkezOk: a skolasztikus tipus (Paris), a jogi
tipus (Bologna), a szakiskolai tipus (Franciaorszdg), a huma-
nista tipus, a reformatus és katholikus tipus (Németorszag), a
renaissance-tipus, a folvilagosodds altal teremtett tipus, a
német idedlizmus tipusa.

VIL

A francia ¢é angol egyetemek.

A francia egyetem elsésorban palyakra képzo szak-
iskola. Franciaorszagban az egyetemek egészen a forrada-
lomig megtartottak kozépkori jellegiiket.*” A forradalmi esz-
mék az egyetem atalakitasat is kovetelték, de ebbdl csak az
maradt meg, hogy az egyetem allami intézménnyé lett. Napo-
leon, ki ,nagyszerlien értette, hogyan kell a forradalmi ujita-
sokat elnyomni és egyuttal tovabbfejleszteni™™ csaszari egye-
temet alapitott, de ezt a diszes kivaltsagot az egyetem azzal
fizette meg, hogy elvesztette szabadsidgit. Csak a harmadik
koztarsasdg adta azt vissza, s mondotta ki elvben a tanitds
szabadsagat. A franciat a szabadsag szeretete hatja at, s ez
a szellem jellemzi a mai francia egyetemet is, — irja Ruys-
sen”’ — tudomanyszomj, a vilagos fogalmak szeretete, gon-
dolkodas, sot biralas, de alapjaban tobb torekvés a szabad-
sdgra, mint szolidaritasra.

A francia egyetemen a pozitivizmus szelleme, a raciona-
lis gondolkodas, uralkodik. Bar az egyetem foglalkozik a tudo-
many tovabbfejlesztésével is, elsbésorban mégis az élet-
palyakra készit eld.

* U.0.94.1.

Fr. Laue: Das franzosische Schulwesen. Leipzig, 1926.

L. Liard: L'enseignement supérieurs en France. Paris, 1888-1894.

Th. Ruyssen: Das Universititsideal in Frankreich. Die Universi-
tatsideale der Kulturvolker. 47. 1.
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Az angol egyetemek kozil Oxford és Cambridge egye-
temei a régi egyetemek, ezek egészen mas tipusuak, mint a
tobbi angol egyetem. Ez a két fOiskola sokat megdrzott a
régi kozépkori szellembdl. Egész légkdre mds, mint a tdbbi
angol egyetemeké, vagy épen a tobbi eurdopai egyetemé. Még
most is van valami kozépkori a levegdjében. ,,Ott az atmosz-

féraban van valami” — mondja P. L. Pelly, a cambridgei
egyetem egyik tanara. Ennek befolyasa, — irja egy oxfordi
professzor, Gilbert Murray, — 0gy jo, mini hatranyos oldalait

tekintve, az idegenek részére szinte rejtély.”

Az oxfordi és cambridgei egyetem is a parisinak hatasa
alatt fejlédott ki, s mégis milyen mas! Az angol szellem
egészen mast alkotott beldle itt, mint a német szellem Német-
orszagon.

Aki  Anglidban a fiat Oxfordba vagy Cambridgebe
kiildi, nem valamely palyara akarja elOkészittetni, s nem is
a tudomanyos kutatdsra akarja megtanittatni, hanem —
mint Pelly irja — ,gentlemant akar bel6le nevelni”. Ebbdl
kovetkezik, hogy ott fontosabb a nevelés, mint a tanitas;
fontosabb az, hogy a tandrok a hallgatokkal privatim fog-
lalkozzanak, mint az eldadasok; fontosabb a sport, mint a
tudomany. Ugyancsak Pelly idéz egy tudodsitast, mely igy
magyarazza az oxfordi nevelést: ,,Az oxfordi nevelés titka
nem abban rejlik, hogy a didkokat megtanitjdk arra, ho-
gyan kell tudomanyosan dolgozni, hanem abban, hogy meg-
tanuljak, hogyan kell helyesen pipazni.” Ezzel azt akarja
kifejezni, hogy arra tanitjdk meg, hogyan kell helyesen
és okosan végezni az ¢let mindennapi cselekvéseit, fOkép
azokat, amiket a gentleman-nek tudnia kell, azaz a nem-
zet vezetdinek tudniok kell. De a gentleman nem jelenti azt,
hogy csak gazdagok és elokelok részesiilnek ilyen nevelés-
ben. Ez a nevelés draga, de van rea elég pénz, mert nagyon
sok az alapitvany, s ezekre minden 18 éven aluli angol ifju
palyazhat, s vizsgalatok alapjan kapja meg az alapitvanyi
helyet. Az ifjusadgi klubok, a sport s a rendezett ifjisagi
vitdk, melyekre Londonbdl elokeld egyéniségeket eldadasokra
hivnak meg, végil azzal az eredménnyel jarnak, hogy az
»elokeld gazdagok”, ha talan a restek kozé is tartoznak, szinte

2 Die Universititsideale der Kulturvélker. 39. 1.
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akaratuk ellenére is megérzik és megértik, hogy a szellemi
kivalésag szintén valami kivanatos dolog, viszont az egy-
oldaluan intellektualis ifju  résztvesz a jatékokban, sétak-
ban, mozog az eldkeld tarsasagban, s ellensulyozza egy-
oldalusagat.™

De mindez nem jelenti azt, hogy az angol egyetemen
nem tanulnak. Hiszen az ember nem lehet gentleman bizo-
nyos foki tudomany nélkill. De nem az eldadasokra helye-
zik a sulyt, hanem az egyénenkénti magantanitasra. A tobbi
egyetemen azonban ¢ép ugy, mint mas orszdgokban, az egye-
temi ¢élet is mas, mint Oxfordban ¢és Cambridgeben. Ke-
vésbbé elokel6 hangu, kevesebb benne a valtozatossdg és
elevenség.

De e két régi egyetemen, az oxfordin és cambridgen
kivii, melyek alapitvanyi egyetemek, vannak nagy szadm-
mal allami egyetemek. Ezek gyakorlatiasabbak, bar a tu-
domany mivelését nem engedik kivonni az egyetem miko-
dése korébél. Am ezt arra az id6re halasztjak, mikor a hall-
gatd mar végzett, a kezdet nehézségein, s az alapvetd tanul-
manyokon tal van.

Minden angol egyetem szervezetében megkiilonboztetést
tesznek a ,,Pass Schools” és a ,Honor Schools” ko6zo6tt. Min-
den szakban (vagy mint Ok nevezik schoolsban) szerezhet a
hallgat6  ,honours”-okat, azaz kitiintetd fokozatokat, vagy
beérheti egyszerli zardvizsgalattal. A kétféle befejezésnek
két kiilonbozé tanmenet felel meg, masok az eldadasok, s
masok a vizsgéalatok. Régebben tobb volt a pass-hallgato
ma tobb az, aki a honours-okra torekszik, sét van sok egye-
tem, hol pass-hallgatét egyaltaldban nem vesznek fel. A
,honours”-vizsgalatot folyton szigoritjak, s arr6l is szd wvan,
hogy a ,pass’-vizsgalatokat is vagy szigoritsdk meg, vagy
toroljek el. A honours-vizsgalat legmagasabb osztalyzattal
(pl. ,literal humoniores” vagy torténelembdl) Gilbert Mur-
ray allitasa szerint ma a vilag legnehezebb vizsgalata.

Azok korében, kik e megkiilonboztetéseket nem ismerik,
néha nagyon ellentmondok a vélemények valamely oxfordi
cambridgei tudomdnyos fokozatra nézve.

33 Die Universititsideale der Kulturvolker stb. 32. 1.
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VIIL

Az olasz egyetemek.

Az olasz egyetemek nagyon kiilonbdz6  szinvonaluak
voltak, s a kivalo egyetemek mellett voltak egészen gyon-
gék, rosszul felszerelt helyiségekkel, gyongén fizetett tana-
rokkal, egészen kis varosokban A fOcél a palydkra vald elo-
készités volt, s diplomaszerzés. De til sok egyeteme is van
Olaszorszagnak, amit a torténelmi fejlddés magyaraz. Olasz-
orszag kis 4allamokbdl, sét 0©nalld varosokbol alakult, s ezek
mindegyike egyetemet akart fOnntartani. Mussolini  véget
akart vetni ennek az allapotnak, s ujjaszervezte az egye-
temeket.

Az olasz egyetemi reform alapvonalait Gentile, az olasz
kozoktatasiigyi reform szerzdje fejtette ki. A mai allapoto-
kat Huszti Jozsef ismertette.” Gentile az egyetemet a tudo-
manynak akarja szentelni, s nem akarja, hogy egyszeriien
orvosokat, iigyvédeket, tanarokat képzé intézmény legyen.
Elétte a német egyetem Ilebeg eszmény gyanant. A fonn-
alloé 20-30 egyetem kozil egyet sem tordlnek el. Azonban az
allam 10 teljes egyetemet fog a jovoben fenntartani. Ezek
az A) tipusba tartoznak. A masodik csoportba tartozokat az
allam nem tartja fenn, legfoljebb tamogatja. Ez a B) tipus.
Végil a harmadik csoportba tartozok (C tipus) bizonyos fel-
tételek mellett megkaphatjdk a nyilvanossagi  jogot, de
allamsegélyben nem  részesiilnek. Ide tartoznak  Camrius
Ferrara, Urbino és az 0j milandi Université del Sacro Cuore.

A reformnak azonban van egy pontja, melyet erdsen ki-
fogasolnak. Ez pedig az, hogy az autondémiit némely pont-
ban erésen megnyirbalta. Igy a rector, dékinok nem valasz-
tas utjan, hanem kinevezés 1tjan nyerik tisztiikket. A tanar
jogai nagyon korlatozottak, de ezzel szemben kiterjesztet-
ték az autonomiat a tanulmanyi tigyekben.”

Bar egyes intézkedések kihivtak a biralatot, a koz-
vélemeény helyesli a reform szellemi részét.

* Huszti Jozsef: Az olasz egyetemi reform. Széphalom, 1928. Kiilon
is a Széphalom Konyvtardaban. (7. sz.) — Egyetempolitikai kérdések,
irtak: Magyar y Zoltan, Huszti Jozsef, Hornyanszky Gyula ¢és Imre
Sandor. Széphalom Kdnyvtar.

* L. Huszti Jozsef: 14. 1.
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fgy Vittorio Macchiaro ezt irja: ,Az egyetemet nem sza-
bad tandrok és iigyvédek iskolajanak tekinteni, hanem a
nemzeti élet elemének.”

IX.

Az amerikai egyetemek.

Végiil még egy pillantdst akarok vetni az amerikai egye-
temekre.

Amerikanak kissé mas a szellemi fejlodése, de miutan a
lakossag legnagyobb része angol eredetli, angol szellem
hatja at kultirintézményeit, s igy egyetemeit is. E mellett
nagy hatasa van annak a demokratikus szellemnek, mely
Amerika életét athatja és iranyitja.

Az amerikai foiskolak szabadon fejlodtek, allami be-
avatkozas és szervezés nélkiil, azaz ez a beavatkozas csak
késdi ¢és nem vonatkozik mindarra, amit mi FEurépaban az
allami szervezés ¢és igazgatas fogalmahoz fliziink.

Az amerikai egyetemek épen ezért ugy szervezetiikben,
mint tanulméanyi rendszerikben nagy valtozatossagot —mu-
tatnak, s mnemcsak nagyszamnak, hanem nagyon sokfélék.
Ladd, a Yale-egyetem tandra irja: ,Mindenki, kinek kell§
képzettsége van, tudja mit kell Franciaorszag féiskolai
vagy az angol egyetem alatt érteni, de senki sem lehet a do-
logban annyira t4jékozott, hogy meg tudnd mondani, mi
az amerikai f6iskola.”’

A féiskolak részben college-ek, s részben egyetemek
(University), de a kettd kozott nehéz kiilonbséget tenni. A
kiilonbség az, hogy az egyetemek magasabb tudomanyos
fokozatokat adnak, mig a college-ek csak alsébbfoki cimek
viselésére jogositanak (Bachelor of Arts, Bachelor of Science).

Az egyetemek gyakran egylitt vannak college-ekkel,
college és egyetem kozott a hatarok elmosodtak, s olyan
kiilonbségek, mint a német gimnazium és egyetem kozott
fonndllanak, itt nincsenek. A college az egyetem magva.
Vannak kis college-ek 0Onalléan, s vannak college-ek, melyek
valamely egyetem részei.

Nem mehetiink itt bele a  részletekbe, annal kevésbbé,

6 Die Universititsideale der Kulturvolker 60. 1.
7 U.0.39. 1.
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mert ezek a kiilonb6z6 intézeteknél nagyon valtozatosak.
A keleti éallamok intézetei inkdbb az angol intézetekhez ha-
sonlitanak, a nyugatiak inkdbb eredetick, s a helyi viszo-
nyokhoz alkalmazkodnak.

A college megfelel az angol ,pass’-tanfolyamoknak, az
egyetem a ,honours”-oknak. A college-be kiillon vizsgalat
alapjan vehet6 fel a hallgatd. E célra kiilon vizsgalo bizott-
sdg mikddik, mely mindeniitt, ahol kelld6 szamu jelolt jelent-
kezik, megtarthato, pl. Parisban, Londonban is. E vizsgalat
helyett elfogadhatok elismert magasabb iskoldk  bizonyit-
vanyai is. A felvétel feltételei kiilonbozok, de abban egyez-
nek, hogy bizonyos életkort (rendszerint 18 éves korig, de
legkisebb ¢letkor a 16 év), s bizonyos eloképzettséget
kivannak.

A felvételnek azonban van két olyan feltétele, mely na-
lunk nincs meg. Az egyik az, hogy a jeldltet valamely koz-
¢leti egyéniség ajanlja. Az amerikai ezt természetesnek
talalja, s garancianak tekinti.”

A masik pedig a psychologiai vizsgalat. E vizsgalatra
csak azokat bocsatjak, kik j6 iskolai bizonyitvanyokat mu-
tatnak fel. De az iskolai bizonyitvanyokat kiegészitik a
psychologiai  vizsgalatok, melyeket el6szor a  Columbia-
egyetem alkalmazott. A ,test’-eket Thorndike, a jeles psy-
chologus, dolgozta ki. Alkalmat az adott r4, hogy a Colum-
bia-egyetem koteles volt a newyorki High School végzett ta-
nul6it felvenni. Ezért ¢életbeléptette ezt a psychologiai vizs-
galatot, s most csak azt veszi fel, aki ezen a vizsgalaton meg-
allja a helyét. igy csak a kivaléoak jutnak be a Columbia-
egyetemre. 1920 oOta ezt a modszert tobb, mint 200 College
életbe 1éptette.*’

Amerikdban rengeteg szadmu college ¢és egyetem miko-
dik, de ezek értéke nagyon kiilonboz6. Az allami egyete-
mek mellett nagyszdmi magéanfdiskola mikodik, Kartzke
szerint: 769, ezek kozOtt azonban, mint Flexner mondja,
csak 20 johet mint eurdpai értelemben vett egyetem, sza-
mitasba.®’ A legrégibb ezek koziil a Harvard-egyetem, me-

% G. Kartzke: Das amerikanische Schulwesen. Leipzig, 1928. 147. 1.
% G. Kartzke: Das amerikanische Schulwesen. 145. 1.
81" Flexner: Do Americans really value education? Cambridge. 1927.
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lyet John Harvard Cambridgeben 1636-ban alapitott. Jeles
tanarai, mint James és Royce filozofusok, Miinsterberg, a
psychologus, Roscoe Pound a jogasz, Kuno Francke germanista
csakhamar vilaghirivé tették. Mellette a Columbia-egyetem
Newyorkban (1754) és Yale (New-Hawen, Connecticut) neve-
zetesek. Yale ¢és Harvard megfelel az angol Oxfordnak és
Cambridgenek.

Bar ezek igen régi egyetemek, de nem voltak kezdettdl
fogva azok. Yale csak 1847-ben alakult 4t eurdpai értelem-
ben vett egyetemmé, s csak 1869-ben avattak ott el0szor doctor
philosphiae-t.**

N6k csak 1892 6ta mehetnek az egyetemekre.

Az egyetemek rendkivill népesek, nagyon sokan todul-
nak oda, s ezért ott is numerus clausust Iéptettek életbe, de
ez csak arra vonatkozik, hogy azokat veszik f0l, akik kitiind
bizonyitvanyokkal rendelkeznek, s a vizsgalatokon kitinden
alljak meg helyiiket. A Vassar-College-nél pl. a noék felvétele
1922-t61 1927-ig sziinetelt.”® A newyorki Columbia-egyetemen
a hallgatok létszama 30.000, de ezeknek csak nagyon csekély
szdma jut el a doktori szigorlatig. A Yale-egyetemen a hallga-
tosag szama 1922-ben 4076 volt, de ezek koziil csak 200 volt a
Post-Graduate-iskolan, vagyis azon a fokon, mely a tudoma-
nyos kutatdst miveli, s ahol doktori vagy Master of Arts
cimet Ohajtanak szerezni. Itt a 200 hallgatonak 172 tanara
volt, s némely eldadasra feltinden kevesen voltak beirva. PL
0- ¢és kozépangolra 6, az angol romanticizmusra 11, német iro-
dalomra a reformacio6 koraban 3, modern francia syntaxisra 3.

Az egyetemek Amerikdban kiilonféle feladatokat telje-
sitenek. El6szor is altalanos miveltséget adnak. Masodszor
alkalmat egyeseknek azzal foglalkozni, ami O&ket érdekli. PL
a hirlapirds. Columbidban, Visconsiban, s s tobb mas egye-
temen kiilon iskoldk, azaz fakultasok vannak a hirlapirok
kiképzésére. A jo oOreg Harvard-egyetem pedig fogékony
minden modern Ujitdssal szemben. 1927-ben kiilon gyakorla-
tokat szervezett a filmmiivészet szamara.**

De az altalanos  érdeklddés  kielégitésén  kiviil az ame-

52 Kartzke, 166. 1.
8 Kartzke, 147. 1.
% Kartzke, 59. 1.
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rikai egyetem szakembereket is nevel, palydkra készit elo:
orvosokat, jogaszokat, tanarokat nevel.

Itt azonban nem 4all meg. Ezen til a legmagasabb tudo-
manyt is miveli, kutatd intézetei, tudosai vannak, s az ezek
vezetése alatt késziilt munkak meglitik a legmagasabb mér-
téket.

Egyetemeik — mint lattuk — a legnagyobb véltozatos-
sagot mutatjak. Beszélhetiink ugyan egy 4altaldnos ameri-
kai tipusrdl, de ezen belill azutdn a variaciok nagy szama
mutatkozik.

X.

Az Gjkort egyetemek tipusai.

Lattuk, hogy a mai egyetemi tipusok a kiilonb6z0 orsza-
gokban hogyan alakulnak. A német tipus a német idealiz-
mus alapjan 4ll. Ezzel szemben az angol és amerikai felfogas
a realizmus, st utilitarizmus talajabol fakad.

Az egyetem naluk gyakorlati intézmény, meég akkor is
az, ha a tiszta tudomanyt miveli, mert végeredményben
az elméleti tudomany célja is gyakorlati.

De érdekes, hogy azért az angol és amerikai egyetemek-
nek is kiilonb6zo tipusai alakultak ki. Az oxfordi és cam-
bridgei egyetem mdas, mint a tobbi angol egyetemek, az 0. n.
allami egyetemek. Oxford ¢és Cambridge inkabb a nevelésre
helyezi a sulyt, s nem a tudomanyos kiképzésre. Az ame-
rikai egyetemek koziil is igen soknidl ez a fontos. A hall-
gatok egészen kiilon laknak, az egyetemi telepen, mely tavol
van, de mindenesetre el van Kkiilonitve a varos tObbi részé-
tol. Ezzel oly kornyezetet teremtett az egyetem, melynek
hatasa elmaradhatatlan.

Am a német egyetemek kozott is az alapgondolat azo-
nossaga mellett szintén kiilonbz6 tipusok vannak.

fgy pl. Berlin a nagyvéarosi egyetem tipusa, Jena a kis-
varosi egyetemé; Lipcse, Gottingen, Heidelberg vilagegyete-
mek, Giessen, Erlangen stb. inkabb helyi jelentoségliek.

Heidelberg 1inkdbb a filozdfia hazdja, bar kivalé orvo-
sok ¢és természettudosok is milkddnek ott, a hallgatok leg-
nagyobb része (kb. */, része) filozofiat hallgat. Géttingen a
mathematika hazaja, Lipcsében a jogtudomanyt miivelik be-
hatdan, az 6sszes német jogaszok egy 6tdd része itt tanult.
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Berlin és Miinchen a fizika és orvostudomanyok miivelése
altal emelkedik ki.””

A magyar egyetemeknek is vannak ily specidlis jellem-
vondsaik. A budapesti egyetem mas, mint a vidéki egye-
temek. Helyesen mondja Szekfii Gyula: ,,a nagyvarosi és vi-
déki kultarcentrum ¢és a nagyvarosi és vidéki egyetem kozott
nemcsak kvantitasbeli, hanem egyenesen konstrukcionalis kii-
lonbségek vannak, mindkettd mas talajban 4all, mas felada-
tokkal és ezek elvégzésére mas belsé szervezettel rendel-
kezik.”*

De a vidéki egyetemek sem egyformak, mert mas a lég-
korik, s a nagy altaldnos feladatok mellett, melyek ugyan-
azok maradnak Budapesten, az Alfoldon, vagy a Mecsek
aljan, vannak specialis és helyzetadta feladataik. Ezek az qj
magyar egyetemeknél csak most vannak kialakuloban. Ezek
az egyetemek sokkal fiatalabbak, semhogy valamely tradi-
ci6 kifejlddhetett volna. De a kezdetek megvannak. Minisz-
terlink, grof Klebelsberg Kuno, messzire hatd tekintettel
mar meglatta ezeket a feladatokat, s kijelolt ilyeneket egyes
vidéki egyetemek szamara. igy a debreceni és szegedi egye-
tem szamdra az Alfold-kutatdst. Egyik helyen inkdbb a nép-
rajzot, masutt a természettudomanyokat oOhajtja nagyobb
mértékben felkarolni.

Midén miniszteriink, grof Klebelsberg Kund, a mi pécsi
egyetemiinket ,magyar Heidelbergnek” nevezte,"” azt a gon-
dolatot akarta kifejezni, hogy ez az egyetem a szellem-
tudoményi idedlizmus szolgalatdban 4all. Gragger Robert is
az emlitett német konyvben egyetemiink bolcseleti karat,
mint az 0j szellemtudoményi irdny és az uj idedlizmus kép-
visel6jét allitotta be. Ez azt jelenti, hogy egyetemiink be van
allitva a mai kor legfontosabb szellemi aramlatdba. De ma-
radnak helyi jellegli, specialis feladatai is. Miniszteriink
dicsérdleg emlitette meg, hogy felismerte egyetemiink meg-
oldand6 feladatait, midon az orvosi kar az egyke ellen kiizd,
s hozzatehetem, hogy altalaban a Dunantil egészségiigyéért.

8 L. Grész Emil: Az egyetemek multja és jovge. 1927. (Kiilon-
nyomat a Budapesti Szemléb6l.) 20. 1.

658 Srekfii Gyula: A négy egyetem. Magyar Szemle VI. (1929.) 328.1.

8% Gréf Klebelsberg Kuné beszédei, cikkei, torvényjavaslatai 1916-
1926.) Budapest, 1927. Athenacum. 493-496. 1. Magyar Heidelberg.
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Ehhez flizédik a biintetdjogi szeminarium munkaja, mely
ugyancsak ezt a kérdést biintetdjogi szempontbol targyalja,
s éaltalaban Baranya megye kriminalitdsdval foglalkozik. Kar-
tarsaimmal valé eszmecseréink folyaman az a vélemény ala-
kult ki, hogy ezeket a helyi feladatokat mind egyesiteni, lehet
egy gondolatban, s ez az, hogy a pécsi egyetem, mint a Dunan-
tul egyeteme, a Pannonia-kutatast tGzheti ki helyi feladatul.
A Dunantal régi kultirdja erre rengeteg anyagot kinal. Ren-
geteg torténelmi és archeologiai anyag var feldolgozésra.
Népmivészete, sajatos magyar népkdoltészete, nyelve, taj-
szolasai, de természeti viszonyai is, hiszen itt a Balaton, itt
vannak hegyei, mind sajatos, egymastdl eltéré alakulassal.

Am mindezek természetesen csak a minden egyetemmel
k6zos nagy tudomanyos feladatok megoldasa mellett folme-
ril6 kiilon feladatok, melyek sajatos egyéni szint adnak az
egyetemnek, de nem valtoztatnak azon, ami az egyetem Iénye-
gét teszi.

Lehet-e bizonyos intézkedésekkel az egyetemek fejlédé-
sét iranyitani? Hiszen az egyetemek specidlis jellege a tor-
téneti fejlédés alapjan alakul ki. Itt fontos tényezd a tanar
hajlandésaga, egyénisége, valamint a tradicio, az egyetem
¢letkoriilményei, s szamos oly tényez6, mely egyaltalan
nincs a hatalmukban.

Igaz, hogy a torténeti fejlodés d4ramlata hatalmasabby
mint az emberi intézkedések. A specializalodds ezek alapjan
fejlédik, alakul, s valtozik. De azért lehet bizonyos tekintet-
ben iranyitani is. Els6sorban a kathedrak betoltése altal. E
betoltés alkalmaval ismeretes a tanar miikddésének iranya
és szelleme, s ennek ismeretével azt lehet kivalasztani, ami
a fejlodést abban az iranyban fogja szolgalni, melyet kiva-
natosnak tartunk, mely az illetd egyetem specialis hely-
zetének megfelel.

Lehet iranyitani a fejlddést tovabba azzal is, hogy bizo-
nyos kutatdsokat a kormany vagy maganos kiilonds anyagi
tamogatasban részesitenek. Lehet végiil iranyitani a fejlo-
dést az altal is, hogy némely munka szdmara kedvezd fel-
tételeket teremtiink.

Nekiink négy egyetemiink van. Vannak f6- ¢és alapvetd
stadiumok, melyek szdmara minden egyetemen kellenek
kathedrak. De vannak olyan szakok, melyeket nem min-
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deniitt, csak egyik vagy masik egyetemen mivelnének. A
mi szegény orszagunk igy segithet magan. Egyik stadiumot
egyik helyen, masikat masik helyen miivelhetnék behatoan.
Kiilonosen 4all ez oly szakokra, melynek 4ltaldban kevés a
miveldje az egész vilagon. Nagyon helyes tehat kultusz-
miniszteriinknek az a torekvése, hogy a magyar vidéki egye-
temeket specializalja.

XI.

Az egyetem lényege.

Miben all tehat az egyetem Iényege? Kétségteleniil
abban, ami a vildg minden egyetemén megvan, ami nélkiil
egyetem nem képzelhetd. Ez az egyetem eszméje.

Ez az eszme abban 4ll, hogy az egyetem a tudomany
legmagasabb foki miveldje, s mint ilyen illeszkedik bele a
kézmiivel6dés rendszerébe.

Természetes, hogy igy szoros kapcsolatban all az egye-
tem eszméje a tudomanyrol vallott fogalmakkal.

A tudomany mobdszeresen igazolt igazsagok rendszere.
Lényeges vonasa, hogy nem egyszerlien tudas, mely Ilehet
ismeretek  kisebb-nagyobb terjedelmii 0Osszege, hanem igaz-
sagok rendszere, igazsagoké, melyek torvényszerlien 0Ossze-
fiiggnek, s igazsdgoké, melyek az értelem el6tt logikailag
igazoltak.

Tudasunk lehet olyasmirdl is, amit nem az értelem segit-
ségével szerziink, hanem Osztondsen, intuitive, de ez nem
tudomany még akkor sem, ha a legmélyebb bolcseséget tar-
talmazza. Magat az ismeretet szerezhetjik barmikép, de
tudomannya az ilyen ismeret, vagy ismerettomeg, csak akkor
lesz, ha az értelem feldolgozza.

A tudomdnyos munka tehat értelmi munka. Ez nem
jelenti azt, hogy érzelmek nem kisérik, hogy cél ¢és torekvés
nélkiilli. Nem. A tudomany szeretete az alapja, az igazsag
folismerését kisér6 Ordom a megkoronazasa a tudomanyos
munkanak. Ez az 0rdm a legtisztdbb gyOnyoriiség, a leg-
onzetlenebb érzelem. Ezt az Onzetlenséget hangsulyozza az
idealizmus. De aki a tudomanyt szereti, az a tudomanyra
torekszik is, s aki azért a gyOnyoOrtségért torekszik red, me-
lyet neki az igazsag megismerése okoz, mely fliggetlen az
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igazsag értékesitésétol, az az idealista, s az a tudomany On-
zetlen miiveldje.

Am azért a tudomany mégsem pusztin arra vald, hogy
a rajongd idealistanak gyoOnyorliséget szerezzen. A  tudo-
manynak a  vildgdramlatban  kétségteleniil  fontosabb  sze-
repe van, kétségteleniil arra vald, hogy az emberi életet toké-
letesitse, magasabbra emelje.

A tudomany elszakad attol a szubjektumtol, aki mi-
veli. Az igazsdgok tovabb élnek, mint az egyének, kik azt
folismerik. Nem egyesek tulajdonai, hanem az egész emberi-
ség koOzos kincsei, melyeket tovabb adnak nemzedékrol
nemzedékre s melyeket minden kovetkez6 nemzedék 1jabb
kincsekkel gyarapit. A tudomany része az emberiség egész
szellemi  kultarajanak, s az emberiség szellemi oOroksége,
mely tovabb ¢l, tovabb fejlodik és tovabb fejleszti az em-
bert, egyént és az egész emberiséget egyarant. Tovabb fej-
leszti anyagi és szellemi tekintetben egyarant, tokéletesebbé
teszi az ¢életet, tokéletesiti az ¢let anyagi feltételeit, a testi
¢életet, fejleszti az ember szellemi képességeit, s folemeli a
szellemi élet magasabb ¢és tisztabb 1égkorébe.

Itt kapcsolodik az egyetem eszméjéhez az egyik alap-
vetd probléma: mi legyen az egyetem célja? Gyakorlati
emberek tokéletes kiképzése, vagy a tudoméany Onzetlen mi-
velése? A tudomdnyok tanitdsa, vagy a tudoméanyok tovabb-
fejlesztése? Ez is az élet egyik antindmiaja, mely ugy tinik
fol, mintha kiegyenlithetetlen ellentétet tartalmazna, holott
voltaképen magaban hordozza a kiegyenlitést, mert egye-
siteni kell az ember lelkében a két célt. Csak a tudomany On-
zetlen mivel6je lehet igazan jO szakember, a tavolabbi célokat
lat6, a magasabbra térekvd, nem a pillanatnyi hasznot kereso.

Az egyetem egyszeri szakiskolavad lesz, ha csak a kiilon-
féele palyakra vald elOkészitést tizi célul. Ezt talan a szak-
iskoladk még tokéletesebben is tudndk végezni. Papot, orvost,
tisztviselOt, tanart nemcsak az egyetem képezhet, s az egye-
tem nem azért egyetem, mert ezekre a palyakra nevel.

Az egyetem mai felfogds szerint a tudomanyok egye-
temét, Osszess€gét miiveli. Ez a mivelés abban 4all, hogy
tanitia és tovabbfejleszti. A tanitds és tovabbfejlesztés itt
szorosan Osszefligg. Az egyetem tanitdsa nem kész eredmé-
nyek  tovabbadasa, mint a  kdzépiskolaké. Az egyetemnek
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mar a tanitdsa is olyan, hogy a tovabbfejlesztésre nevel. A
suly tehdt nem azon van, hogy a vizsgalatokon kovetelt anya-
got a tanar a maga teljességében eléadja, mondhatni, a hall-
gatokat a vizsgalatokra elOkészitse. Hiszen ha a hallgatdé —
mint érettségi bizonyitvanya tanusitja — a fOiskolai tanul-
manyokra ¢érett, akkor a vizsgalatokra Onalléan is elkésziil-
het. Az egyetemi tanitds célja épen az oOndllo munkara valo
tanitas, s igy nem baj, hogy a tanar az anyagot nem végzi
el, hiszen a hallgatd megtaldlhatja azt a konyvekben. Persze
nem egy konyvben. Teljesen ellenkezik az egyetemi tanul-
many szellemével egyetlen kényv — barmily kiting konyv
— Dbetanuldsa. Az egyetemi hallgatonak minden targyra
nézve sok konyvet kell attanulmanyoznia, s abbol a sok-
bol a hallgatonak maganak Osszeallitani azt, amit tudni Ohajt.
Az egyetem megtanitja a hallgatét tudomanyos munkara, s
ehhez nem elégséges az eldadasok hallgatdsa, a hallgatonak
részt kell vennie a tudoméanyos kutatas munkéjédban, ameny-
nyire azt képessége ¢s hajlandosdga engedi. Csak ha abban
résztvesz, akkor érzi, mi a tudomany.

A tanar személyes hatdsat ¢ép ezért nem lehet kikap-
csolni, még ha a konyvek, folyodiratok, s6t a technika viv-
manyai: a vetitett képek és filmek, a grammofén és a radid
segitik is a hallgatot a tanuldsban; mert a személyes érint-
kezés, az Osztonzés, az iranyitds, amit a hallgatdé kap, ami
eszméket ébreszt és Osztonzést ad, talan mindennél fon-
tosabb. Ilyen kontaktust és kolcsonds hatast nem lehet léte-
siteni masként, mint kélcsonos érintkezéssel.

Nem minden tanar nagy felfedez6, nem is lehet az, né-
melyik mar targyanal fogva sem. De a vilagra szolo fel-
fedezések létrejottében nagyon sok tényezonek van szerepe,
gyakran a szerencsének, a koriilményeknek is. A tudomany
tovabbfejlesztése azonban nem csupan nagy felfedezésekbdl
all. A tudomany tovabbfejlesztésén ma a tuddsok ezrei dolgoz-
nak, s6t a vilag tudodsai &llanddé kutatdé munkdban vannak, s
igyekeznek ezt a munkat szervezni, s bizonyos terv szerint
tovabb folytatni. A sok ezer tuddés munkdjanak Osszehatasa-
bol fakadnak a nagy folfedezések. Néha évtizedekig élnek
a tudat alatt, végiil egynél, az utolsé ponton, folszinre buk-
kannak. Néha tobbeknél is a vilag kiilonboz6 pontjain. Innen
a prioritasi vitak.
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Folmeriill mar most az a kérdés, nem kellene-e a tudo-
manyos kutatast kiillon kutato-intézetekre bizni, s az egye-
temre pusztin a tudomanyos palydkra valéo  elOkészitést
hagyni. Az eldbb eldadottakbol kovetkezik mar, hogy ez az
egyetem halalat jelentené. Az egyetem szakiskolava ala-
kulna. A theoldgiai kar papnevel6-intézetté, az orvosi kar
orvosképzo szakiskolava, a jogi kar tisztviseloképzd, biroi és
tgyvédi szakiskolavd, s a bdlcsészeti kar tanarképzé inté-
zetté valna.

A szakképzés talan tokéletesebbé is lehetne ily modon. De
ezzel szemben nagy veszteség érné a szellemi életet. A szel-
lemi élet elszegényedne. A kutatd-intézet csak kész fiatal
tudost fogadhat be, a nemzet leendd szellemi vezetdinek az a
nagy tomege, mely jelenleg az egyetemen késziil hivatasara, el-
vesztené a kapcsolatot a tudomdnyos légkorrel. Az ily kép-
zésnek iranyadd szempontja az volna: mire van szikség az
illetd palyan? A hasznossagi szempont itt az iranyadd, mig
a tudomanyos munka ¢épen a tudomany Onzetlen mivelését
kivanja. Kellenek kutato-intézetek is. De kellenek egyete-
mek is, ahol a gyakorlati életpalya ¢és a tudomanyos kuta-
tas talalkozik, s egyik a madsikat viszi elobbre. A tuddsnak
eredményeit tovdbbadni, utdédokat nevelni szinte lelki sziik-
séglet. De sziikséges ez a kapcsolat ugy az Uj nemzedéknek,
mint a tanarnak is. Az 0j nemzedék inspiraciot kap a mes-
tertdl, a tanar impressziokat, s Osztonzést kap a fiatal hall-
gatoktol. Ez a nagyszerii szellemi koOzOsség teremti meg azt
a tudomanyos légkdrt, melyben a tudomany élhet és virulhat.

A tanart a tanitds Osztonzi a rendszerbe foglalasra, a
gondolatok kiérlelésére, a vildgossagra, s ¢épen eldadds koz-
ben fejlodik ki igazan elmélete. De az ifjusdggal vald érint-
kezés ad neki 0jabb 0Osztonzéseket a tovabbi munkara, a fel-
meriil6 kérdés, a kétség gyakran 1j irdnyba tereli 6t, s 1j
gondolatsort nyit meg szamara.

A tudomany mivelésére nézve csak elonyds, ha kutatas
és tanitas egyiitt jar. Egyik a masikat tamogatja.

A szakképzés és a tiszta tudomany ellentéte csak latszo-

% Igaz, hogy néha a tanar nem akar eldadni, ugy érzi, hogy ez teher
neki. Pl. Ostwald chemikus, lipcsei tanar, egyszerre azzal a kéréssel
allott el6, hogy mentsék fel a tanitds alol. A kérést nem teljesitették,
nem is teljesithették, hiszen tanarra volt kinevezve. Erre nyugdijba ment.
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lagos. Igaz szakember senki sem lehet pusztan alkalma-
zott tudomannyal, tiszta tudomany nélkiil; alapos gyakorlat
nem lehetséges elméleti belatas nélkiil.

Az pedig egyaltaldban nem kétséges, hogy az egyetem
tudomanyos intézet. Ha nem az, nem igazi egyetem. A tudo-
many mivelése itt kutatds és tanitds segitségével torténik.
A tudomanyos munkdba a hallgaték is bekapcsolddnaky
nemcsak tanulnak, hanem kutatnak is a maguk modja és
képessége szerint, s ha még nem tuddsok is, igyekeznek tudo-
manyosan dolgozni, egy-egy problémat megoldani, egy kér-
dést eldonteni, 4j eredményekre jutni.

Epen abban rejlik az egyetemnek nagy jelentésége, hogy
a jove nemzedéket bekapcsolja a tudoményos munkaba.
Nem mindenki lesz tudés, de nem tudhatjuk, kib6l lesz az.

A tudomany tovabbfejlesztésével s elébbrevitelével fog-
lalkoznak a tudomanyos akadémidk ¢és tudoméanyos tarsasa-
gok és a kutato-intézetek is. De itt hidnyzik a kozds egyiitt-
mukodés az ifjusdggal, a tudomany tovabbadiasa ¢és az
ifjusag bekapcsolasa a tudomanyos munkaba.

Méltan mondhaté tehat, hogy az egyetem a tudomany
legmagasabb foku miiveldje, s a tudoményos képzés segit-
ségével készit el6 azokra az életpalyakra, melyek tudoma-
nyos ismereteken alapszanak, s melyeket ezért tudomanyos
palydknak szoktak nevezni. Az egyetem azonban ennek az
elokészitésnek csak a tudomanyos részét vallalja, az elmé-
leti részt, melyet ki kell egésziteni a gyakorlati kiképzéssel-

Magara a tudomanyos palyara is igy, a tudomany gya-
korlati miuvelésével képzédik ki a tuddés barmily szakban.
A tudés palya is palya, egyike a tudoményos palyaknak.
Errél irt nagyon érdekes fejtegetéseket Max Weber ,,Wissen-
schaft als Beruf” cimen.

Ha az egyetemet gyakorlati szakiskolava tessziik, akkor
egy egyetemfolotti egyetemet kell folallitani, vagy az egye-
tem mellé kiilon szakiskolat tudosok szamara.
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XII.

Specializalas éstotalitas.

A szakképzés talan jobban, alaposabban, torténhetnék
szakiskoldban, mely egészen az illetd szakot szolgidlni, s ahol
minden ennek a célnak a szolgalataban allna. De az egye-
tem épen abban kiilonbozik a szakiskolatol, hogy nem ezt a
célt szolgédlja. Az egyetem a tudomany légkorébe akarja
emelni a hallgatot, nem csupan egy specidlis teriileten ki-
képezni.

A specializalas a tudomany mai nagy terjedelme miatt
foltétlentil sziikséges. De korunk talan tulment e tekintetben
a kelld hatiron, s a specialista elvesztette az Osszefiiggést az
egésszel.

Hogy ez igy van, azt legjobban igazolja az a korlilmény,
hogy az egyetemekre vonatkoz6 irodalomban mindegyre
gyakrabban, s mindegyre hangosabban jut kifejezésre az a
kivansag, hogy minden tudomany kapcsolodjék bele a tudo-
many egészébe, mert a tudomdny nagy egység, mint ahogyan
a vildgegyetem is az, s ebben a nagy egységben minden
Osszefiigg mindennel.

Ugyancsak ezt bizonyitja az a torekvés, hogy vilagnézetet
alakitsunk ki a sok specidlis ismeretbol. Ezeken az ismere-
teken alapszik a wvilagkép, az a kép, melyet a mindenség-
rol, a vilagegyetemrdl, a minket kornyezd sziikebb vilagrol,
s az emberekr6l magunknak kialakitunk. De ezen alapszik
allasfoglalasunk is a wvilaggal szemben, azaz vilagnézetiink,
magatartasunk  viselkedésiink az ¢élet megoldandd feladatai-
val szemben.

fme, egységre toreksziink, egységes felfogisra, a sok
analizis utan szintézisre, a részletek utan az egészre. Ez a
torekvés korunk jellemzd iranya. igy Spranger egész elmé-
lete épen ezen az alapgondolaton nyugszik, a megértd pszi-
chologia mindig az egész embert tartja szem el6tt, s abban
kiilonbozik a részletek pszichologiajatol, hogy a lelket egy-
ségnek fogja fol, nem pedig atomokbol allonak, részlet-
miukodések egészének.

Jaspers, heidelbergi egyetemi tanar, az egyetem értel-
mét abban latja, hogy egyetemes, tanitdsa mindig az egészre
vonatkozik, a tudomény egészére.
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Minden tudomanynak az egészre kell vonatkoznia, s ez-
altal lényegében minden tudomany filozofiai jellegli, ameny-
nyiben nem téveszti szem eldl az eszk6zok mellett a célt,
nem meril el lexikalisban, a késziilékekben, a részletekben,
s nem veszti el az eszmét.%’

Az orvos, a tanar, a kozigazgatasi tisztviseld, a bird, a
pap, mind a maga hivatasaban az egész emberrel foglalko-
zik, az életkorilmények totalitdsdval, bar mindegyik mas
oldalrol, s mas céllal.

Az egyetem lényege tehat az egyetemesség és az egység.
Az egyetem szervezetében is kifejezésre jut ez, mert az egye-
tem lényeges vonasa az, hogy fakultasokbol all. Egy fakul-
tds nem egyetem. A négy fakultds torténetileg alakult ki,
mert a négy fakultds a legfobb szellemi élethivatasokat
szinte kimeriti. A fontos azonban az, hogy az egyetem eze-
ket egyesiti magaban, a fOiskolakbol épen az egyesités altal
lett egyetem, s az egyesitd kezdettdl fogva a filozdfiai fakul-
tas volt, az artes, s ma is az, amint azt Komis Gyula, a mi
egyetemiink  filozofiai  fakultdsdnak  megnyitasa  alkalmabol
oly szépen kifejtette.®®

Végso elemzésében minden tudomany filozofia, nemcsak
azért, mert filozéfiai fogalmakkal dolgozik, s nemcsak azért,
mert a logika torvényei iranyitjadk, hanem azért, mert minden
disciplina tudomanyos miivelése oda vezet a filozofidhoz, a
végsd kérdésekhez, akar orvosi, akar jogi, akar természet-
tudoményi, akdr szellemtudomanyi kérdésekkel is foglal-
kozz¢k wvalaki. A tudomanyos feldolgozas ott kezdddik, mi-
kor a gyakorlati ismereteken tal végso okokat kutat az elme.

XIII.

Az egyetem kivaltsagai.

Az egyetem lényegéhez taldn nem tartoznak mind hozza,
de az egyetem fogalmanak tradici6 alapjan kialakult jegyei a
kovetkezOk: 1. Az egyetem fakultdsok Osszessége, 2. az egye-
tem tanarok és hallgatok Osszessége, 3. az egyetem hallgatdi

7 Jaspers: Die Idee der Universitit. 1923. 46. 1.
8 Komis Gyula: A filozofiai kar jelentdsége a tudoményegyetemen.
Kultara és politika. Budapest, 1928. 230. s kov. 1.
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corporatiokat  alkotnak, 4. az egyetemnek Onkormanyzata
van, 5. az egyetemnek jogai és kivaltsdgai vannak, 6.. az
egyetem e jogokat ¢és kivaltsagokat valamely tekintélytdl, a
papatol vagy fejedelemtdl kapja.

Id6k folyaman az egyetemnek ezek a kiilsé kellékei
tobbé-kevésbbé moddosulnak, de Iényegiikben mind e mai
napig megvannak.

A fakultdsok lényeges alkotd elemei az egyetemnek,
hiszen eredetileg ugy keletkeztek az egyetemek, hogy a
fakultasok egyesiiltek. A  fakultasok szama, s6t helyzete
valtozhatik. Legtobb valtozason az artes, a filozofiai fakul-
tas, ment keresztiil.

Az egyetem a tanarok és a hallgatok Osszessége, s ezt az
Osszességet Onkormanyzat tartja egyiitt. Az Onkormanyzat
azaltal keletkezett, hogy a hallgatosag szervezkedett, corpo-
ratiokat alkotott natiok, nemzetek, szerint. A rector kezdet-
ben csak e corporatiok feje, igy érthetd, hogy a rectort a
corporatiok valasztjdk, s nem az egyetemi tanarok, csak
késobb, a XIV. szdzadban lesz a rector az egész egyetem
kormanyzoja. A rector, a dékanok, a tanarok helyzete kii-
lonféle idokben mas €s mas.

Az egyetem tekintélye azonban azon alapszik, hogy
kivéltsagai és jogai vannak. Ezek az alapitdlevélben fol van-
nak sorolva. Ezek a jogok és kivaltsagok is valtoznak iddk
folyaman, &m Ilényegben ma is megvannak. A legfontosabb
ezek kozil az, hogy az egyetem tudomanyos fokozatokat
(gradusokat) adhat. Ezt mas foiskola nem teheti. Ezt az
egyes fakultdsok sem tehetik, ezt csak a fakultdsok Osszes-
sége, az egyetem adhatja. Ilyen fokozatok voltak a baccalau-
reatus, a magisteri és doktori fok. Ma mar csak kevés egye-
temen van meg valamennyi, pl. Anglia és Amerika még fonn-
tartotta, a legtobb orszdg mar csak a doctori fokot tartotta
meg.

A legljabb idoékig az egyetemek e fokozatait minden
orszag egyforman tiszteletben tartotta, s respektalta. Ma, a
vildighaboru utdn, az ellenséges 4llamok egymds doctori
oklevelét nem fogadjak el.

Pedig ez az egyetem privilégiumainak kezdete.

III. Honorius papa 1233-ban alapelvill mondta ki azt,
hogy az egyetemnek megvan a venia legendije (azaz elo-
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adasok tartasanak joga), melyhez, mint még fontosabb, jarul
a ,, licentia docendi hic et ubique terrarum”.

I. Frigyes 1155-ben Bologna egyetemének az 0. n.
Authentica Habita privilégiumot adta, melyet 1158-ban a
birodalmi  gytlés valamennyi egyetemre kiterjesztett. Ez
a privilégium abban 4ll, hogy mindazok, akik tudoményos
kiképzésik  végett valamely egyetemre utaznak, csaszari
oltalomban részesiiljenek. Akadalytalanul utazhatnak, s tar-
tozkodhatnak  utazdsuk célja helyén. Aki velik szemben
jogtalansagot kovet el, vagy Oket foldieik vétsége miatt ban-
tani akarja, stlyos biintetésben részesiil. Ha Oket beperlik,
joguk van valasztani, vajjon tanaraik itéljenek-e, vagy a
varos piispoke.”

Latjuk, hogy e privilégiumok egyikét, amely a szellemi
részre, a tanitasra vonatkozik, a papa adta, a masikat, a jog-
védelmet, a csdszar. Innen van az, hogy az egyetemek alapito-
levelét rendszerint mindkét hatalom kiadta. Erre eddig nem
mutattak ra.

Ma, midon a kozoktatasiigy allami {igy, az egyetem
privilégiumait az allamtol kapja. (A kath. theologiai fakul-
tas tanulmanyi részében természetesen ma is a papa a
donté tényezd.)

Az egyetem mar ebben az elsé privilégiumban meg-
kapta a biraskodds jogat, s ezt megtartotta a legljabb
idékig. igy pl. nadlunk is megvolt az egyetemnek bir6i hatés-
kore 1784-ig, midén II. Jozsef ezt a monarchia valamennyi
egyetemére nézve megszintette. Ennek oka bizonyara a sok
hataskori  surlodds  volt. igy a nagyszombati egyetem mar
miikddése elején, 1641-ben tapasztalhatta, hogy a varos az
egyetemnek birdi hataskorét nem akarja respektalni. A vitds
igy a kirdly elé keriilt, ki az 1igy rendezésére bizottsagot
kiildott ki. A véaros semmikép sem akarta elfogadni a nador
egyezményét, s a kirdlynak kellett hataroznia a kérdésben.
A kirdly ugy dontott, hogy az egyetem birdi hataskorét fenn-
tartotta, de a haldlos itéletek végrehajtasat az egyetemnek a
varosi tanacs altal kell eszkozoltetnie.'’

6 Denifle, 55. 1.
™ Pauler, 19, i.
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Mint ismeretes, ebben az idében a biraskodas és koz-
igazgatas még nem volt egymastdl elvalasztva.

Az egyetemek kiils6ségekben, mint pl. jogar, talar, szin-
tén  kifejezésre  juttattdk  méltésagukat és  hatalmukat. A
pesti egyetem torténetében olvassuk, hogy midén az orvosi
kart 1772-ben uj épiletben helyezték el, egyuttal a tobbi
karhoz képest jogart és dékani kopenyt (epomist) kapott az
egyetem koltségén.”! E kopenyek viselését azonban II. Jo-
zsef, nalunk, mint a monarchia tobbi egyetemein is, megsziin-
tette, mert egyhazias jellegiik volt.

Ep igy nagyon kevés maradt meg az Onkormanyzat-
bol. Ez kiilonben mindeniitt Europaban lassankint mind
szikkebbre szoritkozott. Am az ujabb idékben ez az egyetem
egyik alapkovetelménye, mert ez biztositja a tudomény sza-
badsagat, s ez teszi lehetdvé fejlodését.

XIV.
A jovo.

Milyen lesz a jovo egyeteme? — ezt bajos elére meg-
mondani, csak azt allapithatjuk meg, milyen kivansadgok
meriilnek fel erre nézve, milyennek O&hajtanok az egyete-
met. Mar a haboru el6tt meriiltek fel reformjavaslatok, de
az Osszeomlds wutan a javaslatok 0zOne tdmadt az iro-
dalomban.

Nagyon jol latja a helyzetet Magyary Zoltin, valdban

alapvetd, nagyszabasi munkdjdban, amelynek cime: A
magyar tudomanypolitika alapvetése.”
»A nemzetkézi tudoményos versenyben, — irja — a

német, a latin és az angolszdsz népek egy-egy nagy csopor-
tosuldst alkotnak, amelyek parhuzamosan futjdk a verse-
nyiket. Ez a vilaghdbord utdn kiilondsen kiélesedett, ami-
Ota egyrészt a francidk, masrészt az angolok és amerikaiak
a német tudomanynak az altaluk is elismert haborueldtti
hegemodniajat le akarjdk kiizdeni azaltal, hogy minden téren
6nall6 munkara rendezkednek be és ezaltal harom nagy ¢és

tokéletes adomanyos  autarkia van kialakuloban.  Azok

™ Pauler, 52. 1.
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mindegyikét azonban nagyszamu és gazdag népek és alla-
mok tartjdk fenn. Nyelvi izolaltsagunknal fogva az autar-
kianak kényszerisége, mivel senkihez sem csatlakozhatunk,
nalunk mindig megvolt, de hidnyzott annak tudomany-
politikai Ontudatossdga. Erre most eljutottunk. A feladat az,
hogy kisebb viszonyaink kozt is tudomdnyos autarkidnknak
megerdsitése  iranyitsa elhatdrozésainkat a tovabbi fejlédés
utjan. Mindenki tisztdban van azzal, hogy az emlitett nagy
népekkel a kvantitativ versenyt nem vehetjiik fel, ellenben
a koncepcid ¢és a helyes kivalasztds terén a kis nemzetek a
nagyokkal szemben nincsenek hatranyban.””?

Az kétségtelen, hogy az egyetemet mindenki a tudomany
hajlékanak 6hajtja tekinteni tovabbra is.

De természetesen kiilonbozik a felfogds abban a tekintet-
ben, mi a tudominy, mely tudomanyok valok az egyetemre,
milyen felfogassal tanitsuk és hogyan tanitsuk a tudomanyt?
Az egyetem ugyan a haladast szolgalja, hiszen allanddan uj
Osvényeket keres, Uj meg 1Uj eredményeket Aallapit meg, de
azért bizonyos tekintetben konzervativ, megérzéje a tradi-
cioknak, folytatdja a multnak, tovabbplantdloja az  érté-
keknek.

A reform-javaslatok részben magabol az egyetembdl in-
dultak ki, részben kiviil alloktol erednek.

A radikalis és demokratikus aramlatok hatasa alatt f6-
kép a tudomédny mdés felfogdsat oOhajtottdk. Nem sziikséges
kifejteni, milyen ez a felfogas? A tudomany aldrendelése ez
a politikanak. A kivansag az, hogy ez a tudomany szolgalja
a demokratikus atalakuldst, a szocialista politikai eszményt:
a kommunizmust, demokratikus kormanyformat, tanacskoz-
tarsasagot, a  természettudomanyos  vilagnézetet,  torténelmi
materializmust.

Vildgos, hogy a tudomany ilyen tendencidozus lekotése
ellenkezik a tudomany szabadsagaval. A tudomany csak a
szabadsag levegéjében ¢lhet. Ma mar alig hallatszik és alig
olvashatd ez a sz6: szabadsdg, mely valaha minden nép leg-
forrobban  koriilrajongott eszményképe volt. Am ezért tudo-
many ¢ nélkiil nem lehetséges.  Nagyon érdekes, amit T7h.

2 Magyary Zoltin: A magyar tudomanypolitika alapvetése. Buda-

pest, 1927.215. 1.
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Ruyssen a francia egyetemekrdl ir: ,,Die franzosische Univer-
sitdt spiegelt ziemlich genau einen der bemerkenswerten Ziige
des franzosischen Geistes wieder — Gier nach Wissen, die
Liebe zu klaren Ideen, Denken, Kritteln sogar, aber mehr
Besorgnis, im Grunde, um Freiheit, als um Solidaritqt. 73

Ezekkel az eszmékkel fiigg Ossze az a kovetelmény, hogy
az egyetem terjessze ki az 4ltala miivelt tudoményok korét,
vegye fel tanitasa targyai kozé a gyakorlati tudomanyokat,
igy pl. nem helyes, hogy a technika mar szinte uralkodd sze-
repét figyelmen kiviil hagyja, s a technikai tudomdnyokat
kiilon intézményhez utalta at: a miegyetemre. C. H. Becker
is ezt irja erre vonatkozolag: ,Es war eine unbegreifliche
Engigkeit in der Beurteilung der Weite der Wissenschaft, dass
die Universititen das , Technische” fiir weniger wissenschaft-
lich hielten als ihre eigenen Arbeitsgebiete. Sie haben sich
dadurch selbst auf einem der wichtigsten Gebiete des moder-
nen Lebens ausgeschaltet.””

De néhol mar is kiboviilt az egyetem tobb uj karral. Pl,
allatorvosi, kozgazdasagi, mez6gazdasagi karral.

Még tovabb menve, némelyek még tdbbet kivannak.
Tanszéket a mivészetek szamara, a szinészet szamara, az
Ujsagiras szamara, a filmmiivészet szamara stb.

Itt megint csak a gyakorlat ¢és elmélet viszonyanak a
kérdése meriil fel. Ezzel szemben ismételten is azt kell hang-
sulyoznunk, hogy az egyetem a tudomany miiveldje, nem a
gyakorlat embereinek kiképzdje. De az egyetemen helye van
minden tudomanynak, s minden gyakorlati tevékenységet
lehet tudomanyosan targyalni. A mivészeteket pl. zenét, fes-
tészetet, szinészetet stb. lehet tudomanyosan targyalni, s ez
az egyetemre vald, de zenészeket, festOket, szinészeket ké-
pezni nem lehet az egyetem feladata. Nem rekeszti ki ugyan
az egyetem a gyakorlati tevékenységet, hiszen némely tar-
gyat csak gyakorlatilag lehet megtanitani, s minden elmélet
gyakorlaton alapszik. Az egyetem még bizonyos technikai
ismereteket is megtanit, de csak azokat, amelyek Osszefiigg-
nek a tudomanyos munkéaval, s ehhez sziikségesek, mindk pl.

™ Die Universititsideale stb. 56. 1. A  dolt betiikkel valdé kiemelés
télem valo.
% C. H. Becker: Gedanken zur Hochschulreform. 6. 1.
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az orvostudomanyban, a chemidban bizonyos manualis fog-
lalkozasok, fotografalds, rajz, bizonyos eszk6zok készitése,
azokkal valdo banas. De a tanitds voltaképeni targya sohasem
ez, ez csak eszkdoze a tudomanyos foglalkozasnak, a tudoma-
nyos modszer egyik részlete. Ez Onmagédban sohasem lehet az
tegyetemi oktatas célja.

Am éppen az egyetem az, mely nem zarkézik el soha az 0j
elol, sot folkarolja, megvizsgéalja, s ha bevalt, folhasznalja
azt. A kozépiskola csak a mar ismert, megallapitott eredmé-
nyeket tanitja, az egyetem mindig folveti a problémaékat,
megismertet a legujabb, még oly fantasztikus eszmékkel és
elméletekkel is, feladatanak tartja az uUjnak a megvizsgaldsat,
Uj utak keresését, s 0j eredmények elérését.

A tudomany arisztokratikus és demokratikus egyszerre.
Arisztokratikus, mert csak egyesek, a kivald szellemek emel-
kedhetnek fel a maganos magassagba, s demokratikus, mert
amit létrehoz, az kozkincs, mindenkié, a koz javara valik.

Azzal a felfogassal, melyet a tudomany lényegébdl s a
tanitds modjabol alkot az ember magéanak, Osszefiiggnek a
szervezet kovetelményei.

A tudomédny szabadsaga megkivanja a kormanyhatalom-
tol valé fliggetlenséget, s a kiils6 beavatkozasok tavoltartasat

Ez — mint a tOrténeti visszapillantasban latjuk — nem
mindig volt meg, vagy legalabb nem mindig kell6 mértékben.
Ma sincs meg a legtobb allamban, vagy nincs térvényesen
szabalyozva. Minél inkabb el6térbe 1ép az egyetem szak-
iskolai jellege, annal kevésbbé van meg, s minél inkabb lesz
az egyetem a tiszta tudomany mivel6jévé, annal inkabb all
be ez a kovetelmény magatol, szinte a dolog természeténél
fogva.

Ha az allam arr6l akar gondoskodni, hogy jo hivatalno-
kokat, orvosokat, tandrokat kapjon, erésen beavatkozik. Ezt
tette a multban pl. a porosz allam, nalunk Maria Terézia,
Jozsef csaszar, s ma is azt teszik egyes orszagok kormanyai.
De nem akarja egy orszdg kormanya sem zavarni a tudds
idealis munkajat. A tudomanyt az egész vilagon mindeniitt
— még ott is, ahol a legutilitarisztikusabb felfogas uralkodik
is, — az idealizmus szolgalataba allitjak.

Az olyan szervezeti reformok, — min6k pl. hogy hany kara
legyen az egyetemnek? kikbdl éalljon az egyetemi tanacs? kik
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valasszak a rektort? a magantanarok s tanarsegédek hogyan
kapcsoloédjanak bele az Onkormanyzatba ? s az ifjisag hogyan
vonassék ebbe bele? az ifjusdg corporatioi hogyan szerveztes-
senek? — mind nem ¢érintik az egyetem lényegét, ezeket cél-
szerliségi szempontok szerint, sot a korlilményekhez képest
mas-mas médon kell megoldani.

De felhangzik egy igen fontos kovetelmény. Ezt maga
az ifjusag hangoztatja.

Az ifjusag wugyanis az Elmauban (Bajororszag) 1924.
julius 30-an a keresztény diak vilagszovetség altal tartott nem-
zetkozi didkkonferencian 9 pontba foglalta 0Ossze kivansagait,
melyek koziil a kovetkezoket emelem ki:

1. A kozOsség szolgalata, ne az egyéni haszon legyen az
egyetemen a tanulmany f6 motivuma.

4. Nem tokéletes az oly nevelés, mely nem ad alkal-
mat a miivészi képességek kifejlodeésére.

5. Semmiféle nevelés nem tokéletes, mely nem ad
alkalmat a lelki élet s a szellemi képességek kifejlesztésére.”

Ebbol kitiinik, hogy a mai eurdpai egyetemek a nevelés
kérdésével nem eleget foglalkoznak, s ezt nem oldjdk meg ki-
elégitden.

Kétségtelen, hogy az az id6, melyet az ifju az egyetemen
i0lt, éppen a jellem kialakulasanak korszaka. S éppen ebben
az id6ében van az ifji nagyon magara hagyatva. Az egyetem
az ifjara nézve a szabadsagot jelenti. A tanszabadsaggal sok
egyéb szabadsag is jar. Az egyetem vezetdinek ennek kovet-
keztében nincsen igazi iranyitd hatdsuk az ifjusdgra a jel-
lemfejlodés  tekintetében. A  tanarnak kozvetlen személyes
hatasa csak azokra van, kik a szeminariumban mellette és
vele dolgoznak, ezek az O igazi tanitvanyai, de ez a kisebb-
ség. A nagy tobbség tavol all a tanarok személyes hatasatol
s minél nagyobb az egyetem, annal tdvolabb.

A korszellem ezt az eltdvolodast nagyon elémozditotta.
Az ifjisagnak azel6tt is voltak egyesiiletei, de most az ifjusag
szervezkedett. Ezzel a szervezkedéssel gyakran szinte elszi-
getelte magat a tanari befolyastol. Az ifjusag Onallé akar
lenni, s ez kiilondsen kiilf61don érezheto.

Ezeknek a szervezeteknek — kétségtelenil nagy neveld

5 Umversitatsideale.  125. 1.
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hatasuk van. Hogy ez a nevel6 hatas kedvezd-e, vagy kedve-
z6tlen, az attol fiigg, milyen a szervezetnek a szelleme.

De azért az egyetem nem utasithatja el magatél a nevela
feladatot, kiilonosen ha az ifjisadg kivanja is ennek a fol-
vételét.

A kelet fOiskoldi — mint az ezek mintajara alakult
Keyserling-féle darmstadti iskola is — a nevelésben latjak az
intézmény focéljat. Nem a tudds, nem a tanulmany itt a fon-
tos, hanem a jellem, az 6nnevelés.

Az eurOpai egyetem azonban nem lehet az aszkézis intéz-
ményéveé, nem lehet kolostor.

Ismét vissza kell térniink az egyetem alapgondolatara:
az egyetem a tudomany miiveldje, s igy az egyetem a tudo-
mannyal nevel. A tudomannyal akar az érzelmekre is hatni,
a tudomannyal akarja a cselekvést is iranyitani.

A tudomany légkore egy magasabbrendii s nemesebb lég-
kor, mint a mindennapi életé. Ez a légkor alkalmas arra,
hogy a lélek legszebb viragai kinyiljanak. Ahol az idealizmus
napja siit, ott megterem mindaz, ami sz€p €s nemes.

De az egyetem fOkép az omnevelés iskolaja. Az Onnevelés
pedig a nevelés befejezése. Ez a befejezés az egyetemi évekre
esik, s éppen az egyetem moddszere, az onmunkdssdag, mely az
egyetemi tanulmany lényeges jellemvonasa, legalkalmasabb
arra, hogy erre az ifjusagot ravezesse.

Ifjusdgunknak a mai nehéz iddkben kétségteleniil nehéz
a helyzete, de éppen ez a nehéz helyzete kényszeriti 6t kemé-
nyebb munkédra, s megacélozza izmait, folfokozza testi és
szellemi erejét.

Sajnos, igy kellett kiizdenie mindig a magyarnak. Ez a
mi magyar problémank ma is. Jol fejezte ki ezt gr. Klebels-
berg Kuno, midon Kkijelentette, hogy a kultusztdirca ma hon-
védelmi tarca. igy kapcsoldédik bele az egyetem a nemzet
életébe.

Békefi Rémig egy munkajaban olvasom 1402. szep-
tember 28.-r6l a kovetkez6 adatot: ,Mihaly fia, Eligius koril-
belil tizennyolc éves kordban a csanadi iskola ndvendéke
volt. Egy izben, amint tarsaival Csanddnak tartva el6addsra
ment, utkdzben csupa szorakozasbol eldvette ijjat, melyet
magaval hordott, s nyilat egy hatarkd felé ropitette.”

,Ez esetben — teszi hozza Békefi — nemcsak az iskola
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létezése, hanem az is érdekel benniinket, hogy Eligius nem
Csanadon, hanem valahol a vidéken lakott és hogy eldadasra
fjjal-nyillal ment.”’®

Amde szerintem ebben nem az a fontos, hogy a tanuld
vidéken lakott, hanem az, hogy ijjal-nyillal ment iskolaba.

Ez valoban szinte szimbolikus. Ez a magyar sors! Allan-
déan fegyverkezniink kellett, hogy megvédjilk magunkat, s
csak  félkézzel dolgozhattunk a magyar kultira tovabb-
épitésén.

Ma is ez a helyzetink. Kiizdiink a 1étért, s kiizdiink
eszményképeinkért. Meg vagyok gy6zddve roéla, hogy a ma-
gyar ifjusdgnak meg lesz az ereje, hogy ezt a kiizdelmet
diadalmasan megallja, s igazat nemcsak ijjal-nyillal, hanem
a tudomany fegyvereivel is megvédje.

lrodalom:

Abel Jend: Egyetemeink kozépkorban. Budapest, 1881. A M. Tud.
Akadémia konyvkiadohivatala.

Abel  Jend: Magyarorszagi tanulok a  kiilfoldon. 1.  Magyarorszagi
tanulok a jenai egyetemen, Osszeallitotta: Mohos Gyula. Budapest. 1890..
II. kotet. Magyarorszagi tanulok a bécsi egyetemen. Budapest, 1892.
II. kotet. A krakk6éi magyar tanulok-haza lakdinak jegyzéke 1493-tol!:
1558-ig. Kozli és magyarazza: Dr. Schrauf Karoly. Budapest, 1893-
IV. A bécsi egyetem magyar nemzetének anyakonyve. 1453-1630-ig..
Kozli: Dr. Schrauf Karoly. Budapest, 1902.

Békefi Rémig: A bolognai jogi egyetem XIV. és XV. szazadi statu-
mai. Budapest, 1909.
Békefi Rémig: A pécsi egyetem. Budapest, 1909 .

Békefi Rémig: Arpadkori kozoktatasiigyiink és a veszprémi egye-
tem létkérdése. Budapest, 1896.

Békefi  Rémig: A  kaptalani  iskolak  tOrténete = Magyarorszagom
1540-ig. Budapest, 1910.

Findaczy Erné: A kozépkori nevelés torténete. Budapest. II. kiadas*
1926.257-299. 1.

Finaczy FErnd: A renaissance-kori nevelés torténete. Budapest, 1919-
82-91. 1. 185-186. 1.
Findczy Erné: A magyarorszagi kozoktatas Maria Terézia koraban.
1. kotet. Budapest, 1899. 305-335.
Findczy Ernd: A magyarorszagi kozoktatas Maria Terézia koraban.
II. kotet. 1902. 116-155. és 361-374. 1.

S Békefi  Rémig: A  Kaptalani iskoldk torténete Magyarorszagon-
Budapest, 1910. 70. 1.



50

Frankl  Vilmos: Hazai ¢és kiilfoldi iskolazas a XVI. szazadban.
Budapest, 1873.

Grosz Emilf Az egyetemek multja ¢és jovdje. Budapest, 1927. (Kiilon-
nyomat a Budapesti Szemle 1927., 593. flizetébdl.)

A felso oktatasiigy Magyarorszagon. Az 1896. évi ezredéves kialli-
tas alkalmara. Budapest, 1896. Egyetemi nyomda.

Kornis  Gyula: A magyar mivelodés eszményei [-II. kotet. 1777-
1848-ig. Budapest, Kir. M. Egyetemi Nyomda.

Kornis  Gyula: Kultara és politika. Budapest, 1928. 230-243. - A
filozofiai kar jelentdsége a tudomanyegyetemen. 244-250. A tudomanyok
egysége és az egyetem egysége. 251-301. Nok az egyetemen.

Grof Klebelsberg Kuné beszédei, cikkei és torvényjavaslatai 1916-
1926. Budapest, 1927. 493-495. 1. Magyar Heidelberg, 500-501. A szegedi
egyetem jovoje.

Grof Klebelsberg Kuno: Neonacionalizmus. II. kiadds. Budapest.
Athenaeum. - Egyetemek a nemzeti idedl szolgalataban. 211-215. 1.

Grof Klebelsberg Kuno: Kiizdelmek konyve. Budapest, Athenaeum.
119-126. 1. Az egyetemi gondolat sorsa.

Magyar y Zoltan: A magyar tudomanypolitika alapvetése. Budapest, |
1927 ~145-2T8I'TI™,,if tudomanyegyetemek. 1. Az egyetemek kialakulsa
kiilfoldon. II. A magyarok egyetemjarasa kiilfoldon. III. A magyar
egyetemek torténete. IV. Egyetemeink szervezete és onkormanyzata.

Mapijari/,, Zoltan, Huszti Jozsef, Hornyanszky Gyula és Imre Sdndor:
Egyetem-politikai kérdések. Széphalom-Konyvtar. 7. sz. Szeged, 1928.

"MUNEIESU Egyetem és idealizmus. Minerva, 1923.

Nagy Jéisefr A modern gondolkodas. Elet és tudoméany. Athenaeum
1927.

Nagy Jozsef: A kultura decentralizacidja. Magyar Paedagogia 1929.

Szekfii Gyula: A négy egyetem. Magyar Szemle. 1929. VI. kot. 4. sz.
322-331. 1.

*

Paulsen:  Geschichte des gelehrten Unterrichts auf den deutschen
Schulen und Universitéten. Leipzig. 1896-97. I-IL

Fr.  Paulsen: Die deutschen Universititen und das Universitts-
studium. Berlin. 1902.

H. Denifle: Die Universititen des Mittelalters. 1. Band: Die Ent-
stehlung der Universititen des Mittelalters bis 1400. Berlin. 1885.

Fichte, Schleiermacher, Steffens: Uber das Wesen der Universitit.
Hgb. v. E. Spranger. Leipzig. Felix Meiner.

K. Hoeber: Das deutsche Universitits- und Hochschulwesen. Kemp-
ten u. Miinchen. 1912.

Th. Ziegler: Uber Universititen und Universititsstudium. Leipzig.
1913.

E. Spranger: Wilhelm von Humboldt und die Reform des Bildung-
wesens. Berlin, Reuther u. Reichard.

E. Spranger: Wilhelm Humboldt u. die Humanititsidee. 2. Auflage.
Berlin. 1928.



51

E. Spranger: Wandlungen im Wesen der Universitit seit 100 Jahren.
Leipzig. 1913.

C. H. Becker: Vom Wesen der deutschen Universitdt. Leipzig. 1925.

G. Linck: Uber Wesen u. Wert der Universitit. Jena. 1920.

Werner Jaeger: Stellung u. Aufgaben der Universitit in der Gegen-
wart. Berlin. 1924.

Karl Jaspers: Die Idee der Universitét. Berlin. 1923.

F. K. Vossler: Universitét als Bildungsstétte. Miinchen. 1923.

R. Otto: Sinn und Aufgabe moderner Universitit. Marburg. 1927.

Dr. Paul Jensen: Universitit und Bildungsideal. Berlin. 1928.

O. Hertwig: Das Bildungsbediirfnis u. seine Befriedigung durch
deutsche Universitéten. Jena. 1905.

Gr. Otto Immisch: Academia. Rectoratsrede. Freiburg in Br. 1924.

E.  Bernheim: Der Universitiatsunterricht und die Erfordernisse der
Gegenwart. Berlin. 1898.

W. Arnold: Die Bedeutung der kleinen Universititen. Marburg. 1872.

Dr. G. Linck: Gedanken zur Universitétsreform. Jena. 1919.

J. Flach: Die Reform der Universititen. Hamburg. 1888.

C. H. Becker: Gedanken zur Hochschulreform. Leipzig. 1920.

O. Dittrich: Die neue Universitét. Leipzig. 1919.

A. Dyroff: Wege und Abwege der Universititsreform. Karlsruhe.
1929.

Karl Wolzendorff: Die Universitdit in der Demokratie. Frankfurt
a. M. 1921.

Helm Wienkétter: Die Organisation der deutschen Studentenschaft.
Berlin. 1921.
E. Eoerth: Zeitungskunde und Universitat. Jena. 1927.

A. Riige: Das Wesen der Universitit und das Studium der Frauen.
Leipzig. 1912.
Th. Litt: Berufsstudium und ,,Allgemeinbildung.” Leipzig. 1920.

Max Weber: Wissenschaft als Beruf. Miinchen u. Leipzig, Duncker
u. Humboldt, 1919.

E. Kahler: Der Beruf der Wissenschaft. Berlin. 1920.

Richard Graf du Moulin Eckart: Geschichte der deutschen Univer-
sitdten. Stuttgart. 1929.

R. Schairer und C. Hofmann jr.: Die Universititsideale der Kultur-
volker. Leipzig. 1925.

Max  Joseph: Die deutschen Universititen im  Urteile franzo-
sischer Gelehrten. Berlin. 1923.

Franz Laue: Das franzosische Schulwesen. Leipzig. 1926.

Georg Kartzke: Das amerikanische Schulwesen. Leipzig. 1926.

L. Liard: L'enseignement supérieur en France. 1789-1889. 2 kdotet.
1888-94.

L. Rice Oxley: Oxford Renowned. London, Methue and Co. Ltd.

Brian W. Downs: Cambridge past and present. London, u. o.



