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AZ OLTARISZENTSEGROL.



Az Oltariszentség diadala

Amsterdamban.!
(1924 julius.)

Azoknak a reflexioknak, amelyeket az 1924. ¢évi julius
23—27. kozt Amsterdamban tartott XXVII. nemzetkozi
eucharisztikus kongresszushoz szeretnék fiizni, nem adhat-
nank talalobb cimet a fentieknél. Az a néhany nap igazan az
Ur Jézus diadala volt; az eucharisztia kdprazatos iinneplése
egy hivatalosan protestansnak tartott orszag fovarosaban!
Mikor mi, maroknyi magyar papok, akik résztvettiink eze-
ken a bensGséges iinnepségeken, felvillanyozott Iélekkel és
gomolygd impressziok tomegével Budapestre visszaérkez-
tiink, szomorusaggal lattuk, hogy a katolikus Egyhaznak
err6l a vilagraszolo fonséges eseményérdl itthon alig tudnak
valamit.

Jelen sorok természetesen nem poétolhatjdk az elmaradt
hirlapi cikkeket. Honapokkal az esemény utan nem is volna
ennek aktualitdsa. Mindossze azt a célt szolgaljak, hogy
Egyhdzunk szent iinnepe mégse muljék el folottink sem
nyomtalanul és az Amsterdamban nyert benyomasainkon
elgondolkozhassanak azok is, akik nem vehettek részt a
gyOnyori napokban.

A kongresszus szinhelye.

Miért valasztottdk éppen ezt a nagy tobbségében protes-
tans varost, holott Hollandidban mas nagy, jorészt katolikus
varosok is kinalkoztak, sot versengtek volna ezért a megtisz-
teltetésért? (Pl. a kat. egyetem székhelye, Nymegen, vagy
Amh em, Hertogenbosch stb.) A megtiszteld vélasztas elsd-
sorban nem nagy forgalma miatt esett Amsterdamra, hanem
eucharisztikus multja miatt, amelyr6l mi itt a tavolban eddig
alig hallottunk valamit.

Pedig a hollandusok — egy régi csodas eseménybdl ki-

! Megjelent az «Egyhazi Lapoké 1924. évfolyamaban.
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foly6lag — még ma is biiszkén nevezik fOvarosukat «az
eucharisztia varosanak® és rendkiviil biiszkék erre a névre.
XI. Pius papa kiilondsen szerencsés hurt iitétt meg, mikor
a kongresszushoz kiildott 1idvozld soraiban is hivatkozott
erre az eseményre: «Spiritu praesentes et corde, apertis
amplexarnur brachiis, copiosisque bonis fortunamus coeles-
tibus vos omnes, quibus contigit, ut ob Congressum Eucha-
risticum, Amsterdami, in civitate nimirum per S. Sacramen-
tum perquam celebri, dilectae Bataviae gloria, habendum
feliciter coadunaminiy.

1345 marcius 15-én egy haldoklé amsterdami betegen
— kevéssel az aldozas utan — hanyasi roham vett erdt.
A Dbeteg mellett 4ll6 asszony az egész hanyadékot a szobdban
allo kandallo tiizébe dobta. Masnap reggel, mikor fel akarja
szitani a tiizet, megddbbenve latja, hogy a tiiz még ég, s a
langok kozepén ott lebeg sértetleniil, fénnyel Gvezve a szent-
ostya (ezt a jelenetet abrazolta az eucharisztikus kongresszus
tagsagi érme is). Azonnal kivette a langokbol, betette egy
fehér vaszondarabba, s a vasznat egy szekrénybe helyezve
szaladt a tegnapi papért. A pap titokban (kiséret nélkiil)
visszavitte a szentostyat a templomba. Hanem masnap,
17-én, megint ott volt az ostya a betegszoba szekrényében
a vaszondarabon. Erre az egész varos papsaga és rengeteg
nép gyult a haz elé¢ és faklydkkal, énekkel, pompaval kisérték
vissza a szentostyat a templomba. A csodas esemény hirére,
melyet a varos magisztratusa is hitelesitett és egyhazilag is
megvizsgaltak, évrél-évre nagyobb tomegek jottek Amster-
damba s a csodas szentostya eldtt («het Sacrament van
Mirakel») sok gyogyulas tortént. A régi kronikak tiz- és tiz-
ezer zarandokot emlegetnek minden évfordulon, akik részt-
vettek a csodds ostya kormenetén. i345-t6l 1578-ig évrdl-
évre egyre nagyobb fénnyel ismétlédott ez a processzido a
csodas szentostyaval. Rengeteg tomeg az utcan s ablakokban,
szOnyegekkel, zaszlokkal, viraggal diszitett hazak . . .

1578-ban a reformacid aztan elpusztitott mindent. Elvette
az Osszes katolikus templomokat' s betiltott minden egyhazi

I Ma is protestins kézen vannak a kozépkori gotikinak e pompas
alkotasai (egyediil a 's-hertogenboschi St. Jan-kerk keriilt vissza
katolikus kézre) és sokhelyen fiiresen konganak vasarnaponként is,
mig a katolikusok alig férnek az ujonnan épitett templomaikban.
Benéztem egy ilyen elvett gotikus csoddba, a nymegeni Oriasi
templomba: leiitott feji apostolok és szentek reliefjei kozott nyug-
szanak Szent Petrus Canisius rokonai — protestans templomban.
De minden szentnek feje leiitve!
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kormenetet (ma sincs még megengedve!), és senki sem tudja,
hogy a rettenetes ziirzavarban hova lett a csodalatos ostya.

Az amsterdamiak nem konnyen felejtették el a régi szép
napokat. Minden évforduld napjan kiallottak az ablakokba,
s bar kormenet nem ment tobbé, csendben elénekelték szép
énekeiket. Késébb kisebb csoportokban koriiljartak a Begijn-
hofot, ahol utoljara &rizték a szentostyat és ebbdl a szokas-
bol alakult ki lassanként egy gydnyort vallasi gyakorlat, a
mai meghatd «csendes koérmenety, a «stille omgangy. Egyhazi
ruhaban, egyhazi szerelvényekkel ma sem szabad a katolikus
soknak kormenetet tartaniok.! De ki tilthatia meg, hogy
enélkiil menjenek az utcara? Es ime, minden évnek egyik
marciusi ¢éjtszakajan a barokbol s orfeumokbdl hazatantorgo
emberek csodalatos dolgot latnak az elhagyott amsterdami
utcakon: feketébe Oltozott szotlan férfiak harmasaval-négye-
sével mennek a jardan (a kocsitton nem szabad, az mar
«kdrmenet» volnal!), s a kis csoportoknak nem akar végesza-
kadni! Szazan, ezren, tizezren mentek mar el elottik .
csupa férfit! Nem sz6l senki egy szot sem. Mennek ugyan-
azon az uton, amelyen valaha a kdrmenet jart. Este 11 oratol
pirkadé hajnalig folyton jonnek az 1) tomegek. Nemcsak
fovarosiak; tavoli varosokbol killonvonatok oOntik egész éjjel
a férfiakat (a «stille omgang» tarsulat tagjait),” akik egész
uton szenténeket énekelnek, de Amsterdamban megnémul-
nak, s mennek csendben, csendben, a kormenet régi utcain,
amig elérnek a Begijnhof temploméba, ahol hajnalban meg-
aldoznak és mire virradni kezd s a nagy alvé varos almos
szemeit torolgeti, az utcdk mar megint “néptelenek, a vidéki
ezreket mér viszi vissza a kiilsnvonat!3 Es ez igy megy évrol-
évre egyre ndvekvd szammal, valami elfojtott keserliséggel,
de imponald hitvallassal és folséges komolysaggal. Mikor
err6l kérdezOskodtem, az emberek szemében dacos fény
gyult ki s ugy beszéltek lelkendezve a «stille omgang»-rol.

Ezért valasztottdk ki az eucharisztikus kongresszus varo-
sdul a «csendes kdrmenet» varosat. Meg volt rd a joga Amster-
damnak!

I... Néhany éve szé volt rola, hogy a katolikus parlamenti part
eltordlteti ezt a megalazd térvényt. De eddig még mindig fennall,

2 Kiilén egyhazilag approbalt tarsulat!

3 Nem szabad senkinek ott maradnia semmi bevasarldsi vagy
privat iigyért, mert ez «zarandoklat!»



A kongresszus szervezése.

A hollandok mar maguk is attdl félnek, hogy egyhazi
¢letiiket talsagosan agyonszervezik. Valdban annyira mes-
terei az egyleti életnek s organizdcionak, hogy a legkisebb
parochian is a legkiilonfélébb (s tényleg mik6dd!) egyesii-
letek talalhatok.

Attol kezdve, hogy a haarlemi pilispok (akinek megyéjé-
ben fekszik Amsterdam) elsé korlevelében bejelentette, hogy
a XXVII. eucharisztikus kongresszus Amsterdamban fog
iilésezni, elgondolhatdé, mily oridsi apparatussal lattak hozza
ennek a vildgeseménynek szervezéséhez, méltd eldkészitésé-
hez. Az ember csodalkozik annak a tomérdek bizottsagnak
lattara, amiket alakitottak. Hogy csak egy-kett6t emlitsiink:
«bizottsag a templomok diszitésére™; «bizottsag az elszalla-
solasra»; “bizottsag a sajtopropagandara»; «bizottsag az eld-
keldségek fogadtatasara® stb. De be is kell ismerni, hogy az
egész Oriasi kongresszus minden megnyilvanulasa, a nagy
tomegek elhelyezése, az iinnepségek, 9000 gyermek kozos
aldozasa, 100.000 ember kormenete stb., mind a legnagyobb
rendben, gyorsan, zaj és zavar nélkiil folyt le.

A ma ¢l6 Ileghiresebb holland festével, a konvertita
Tooroppal kiilon propaganda-plakatot készittettek. Amster-
damrol kilon térképet adtak ki a templomok s kongresszusi
helyiségek megjelolésével. A kongresszus programmkonyve
300 oldalndl vastagabb konyv, tobbnyelvli tanulmanyokkal
az Oltariszentségrol. A katolikus lapok vaskos diszszamokat
adtak ki bo illusztracioval. A «Maasbode» egyik szama a mi
hercegprimasunk cikkét is kozolte els6 helyen, valamennyi
tobbi bibornok cikke el6tt. Egyediilallo az a viragpazarlas,
amellyel Amsterdam valamennyi templomat feldiszitették.
Csak ugy érthetd ez, ha megfontoljuk, hogy a hollandoknak
fejlett virdgkertészetében kéznél vannak a legpompdasabb
viragok.

A kongresszus sikerének elomozditisa becsiiletbeli tigye volt
minden holland katolikusnak;, és e tekintetben bizony ag-
godva gondolunk arra az egyébként annyira vart alkalomra,
mikor majd nalunk lesz a kongresszus, fogunk-e latni ennyi
Imponald lelkesedést, ennyi biiszkén s boldogan mutatkozo
hithiséget, mint ami itt égett, tombolt, langolt a protestans
fovaros 200.000 katolikusanak minden megnyilatkozasaban,
kezdve a hazak feldiszitésén, folytatva a papai szinek ki-
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tizésén végig, egész a vendégeknek felajanlott ingyen-
lakasokig. Az egész varosban, amerre csak katolikusok lak-
tak, nemzeti s papai zd&szlok lobogtak. Hivatalos zaszlodisz
persze nem volt, de annal tobbet tett az egyéni lelkesedés.
A zaszlok s fehér-sarga kokardak feltlizésébdl valosagos hit-
vallasi kérdést csinaltak. Péapai zaszlok a hazakon, péapai
szinek a vendégléi asztalokon, s6t a papai szinek alatt
futottak még a katolikus cégek teherautéi is. Eldkeld' urak
kihurcolkodtak lakasukbol s egész fényesen berendezett
hazukat autdval egyiitt atadtdk négy napra a rendezé-
bizottsagnak: tessék vendégeket beszallasolni. igy lakott
van Rossum péapai kovet is a legnagyobb holland ruha-
cégnek, Vroone ¢és Dresemannak emeletes palotdjaban —
egyedill a titkdrjaval. Minden pilispok mellé a nagyszerd
szallason kiviil egy holland papot adtak titkarul s egy
autot.

A nagy rendezkedésben persze -elkeriilhetetlenek a tul-
buzgosag kedves epizddjai is. Az egyik magyar piispokkel
tortént. A holland hataron diszes kiildottség varta, s bar
jegye egész Amsterdamig szolt, a hataron at kellett szallnia
a kiildottség autdjaba és gy mennie a fovaros felé. Azon-
ban csak délutan j orara volt szabad megérkeznie Amster-
damba, mert akkorara voltak szallasa elé rendelve diszes
ruhaban az ott 1dilé magyar gyermekek. Mit volt mit
tenni? A kozbees6 1d6t kénytelenck voltak elautdézni az
orszaguton ¢s igy pontosan 3 oOrara behajtottak az éljenzd
magyar gyermekek elé.

Az egyik bibornok meg annyira szerény volt, hogy meg-
érkezésekor a fogadod kiildottség figyelmét valahogyan el-
keriilte az 4allomason. Hazahajtat lakasara (az egyik pléba-
nidra) s mar nyugodtan rendezkedik is szobajaban, mikor
kétségbeesve ront be hozza a plébanos: «De Eminencias,
Uram, egy kardinalisnak nem szabad igy megérkeznie! Az
egész templom zsufolva van s varja Eminenciad bevonulo-
sat! Tessék, kérem, azonnal diszbedltozni!» S bizony a
kardinalisnak fel kellett vennie biborat, kimennie az utcara
s a templom fGajtajan a tombold tomeg éljenei kdzt mdsod-
szor bevonulni lakasara!

De kiilonosen két esemény tette probara a rendezd-
bizottsdg erejét: a papai kovet érkezése julius 22-én, és a
100.000 emberbdl alld zardé eucharisztikus kormenet julius
27-én.



A papai kovet megérkezése.

A papa van Rossum bibornokkal, a Propaganda Fide
prefektusaval képviseltette magat a kongresszuson. Aki
ismeri a hollandok bamulatos ragaszkodasat a Szentszék
irant, elére gondolhatta, hogy a péapa kovetének fogadta-
tasa nagyszeri lesz. De hogy oly paratlan szépségl, lelkes
és meleg fogadasra képesek a «hidegy» és «halvériiy hollandok,
amilyennek van Rossum kardinalist a Noordseekanaalon &t
orak hosszat kisérték, azt senki sem sejthette.

Mindjart szerencsés gondolat volt mar az is, hogy a papai
kovetet nem vonaton, hanem — a vizes orszaghoz stil-
szerien — hajén hoztdk Amsterdamba. Att6l a perctdl
kezdve, hogy a bibornokot hozd nagy Oceanjard, a «Batavier
//», ljmuident elérte és ezzel befutott az Eszaki tengert
Amsterdammal Osszekotd 27  kilométer hosszt  Noordsee-
kanaal vizére, a bibornok tutja nem volt mas, mint oOrakra
kinyulé egyetlen diadalkialtas, tidvrivalgas és zaszlolenge-
tés. A Noordseekanaal mentén T{inneplébe o61tdzott ember-
tomeg tombolt, tapsolt, lelkesedett, amint elhaladt el6ttiik
méltosagos lassi menetben a «Batavier //.», s a nagy ten-
geri hajo elétt és mogotte és koriilotte a kisebb-nagyobb
felzaszlozott s emberekkel zstfolasig tomott goéz- és moto-
ros hajok belathatatlan tomege.

Amint elmegy el6ttink a «Batavier //» s megkaptuk
a parancsnoki hidon teljes diszben all6 bibornok aldasat,
a mi hajonkon is rdkezd a zene, megszodlal a hajokiirt s rajta:
utina a menetnek! Eppen most forgatiak el helyérdl a
hembrugei oOridsi vasuti hidat, mert a nagy tengeri hajo
nem tudna atférni alatta. A tomérdek hajé minden embere
zsibong, ¢ljenez, kend6ét lobogtat, minden hajé megkoze-
liteni igyekszik a kardinalis hajéjat, mi is hol mellette va-
gylink, hol megint mas hajok furakodnak elénk. Hany
kiséré hajoé volt! Nem tudom pontosan. A rendezOség mind-
egyiknek oldalara oridsi szamot adott. En magam lattam
a 373 szamut. A kiilonds népviseletiikr6l és buzgd valla-
sossagukrol ismert derék vollendamiak a Zuider-See part-
jaréi egész vitorlas-flottaval jelentek meg festéi Oltoze-
tiikben.

Az Oridsi tengeri hajé nem tudott kikoétni az amsterdami
moélon. Feledhetetlen félora volt, amig a kardinalis és kisé-
rete a kikotd elott atszallott egy fehérssarga szinekbe Ol1toz-
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tett kis gbzdsre; ott cirkdlt a nagy hajo koril a rengeteg
kisér6 hajo, s amerre a szem csak latott, vizen és parton
mindeniitt nyilizsgd és ¢éljenz6 embertomeg lelkesedett oly
tlizzel, amelyben évszazados katolikus elnyomatas keseri-
sége ¢és a Hollandidban négyszdz év oOta nem latott papai
delegatus (még hozza éppen holland sziiletésii delegatus)
iranti lelkesedés folyt egybe. Az allam részérél semmi hiva-
talos fogadtatas nem volt ugyan, sét a kirdlynd is — amit
igen zokon vettek a katolikusok — par nappal a kongresszus
el6tt silirgdsen Norvégiaba utazott; de a lelkek mélyérdl
feltor6 oromkonnyek ezeknek a «hideg» hollandoknak sze-
mében folilmultak minden tidvozlést és katonai zenekart.
Tulajdonképen nem hidnyoztak az agyalovések sem; mert
kevéssel a «Batavier //.» megjelenése eldtt égzengés ¢és esd
volt s a hollandok mindjart készen voltak a véleménnyel:
«Az éllam nem ad diszlovést a papa kovetének, ime, a jo
Isten gondoskodott a hianyroK

A papai kovet legfényesebb ténykedése a jalius 27-iki
iinnepi szentmise volt, amelyet kiilon Romabol hozott
ceremonarius vezetett s amelynek «De angelis» dallamat
haromezer gyermekbdl allo kar énekelte paratlan finomsag-
gal. (Egyaltaldban az énekekben elsdrangt dolgokat produ-
kaltak az egész kongresszus alatt.) Az oltar a Stadion koze-
pén allott, a pontifikalas stalluma kb. 60—70 méterre az
oltartol; kozben pedig a 60 asszisztald piispok stalluma, akik
teljes ornatusban iltek, vagy allottak az elbiras szerint az
oltar és a pontifex tronja kozt. Egy megafon allott a stallum
elétt, egy a diakonus ambojan, egy az oltdron. Minden éne-
kelt rész tiszta csengéssel szallott végig a loud-speaker tol-
cséréibdl az 50.000-nyi imadkozo tomeg fo16tt.

A kongresszus hatasa.

Az internacionalis eucharisztikus kongresszusokon a leg-
nagyobb hatast a vilagegyhdz fonségének megsejtése valtja
ki; az Egyhaz nagyszeriségének az a kibontakozasa, amely-
nél impozansabbat — taldn csak az egyetemes zsinatokat
kivéve — aligha is lehet képzelni. Nem a legkiilonfélébb
nyelveken elhangzott beszédekbdl nyerik a résztvevok a leg-
mélyebb benyomasokat, hanem a pazar pompaval megren-
dezett ilinnepi manifesztaciokbol, melyekre az egész Egy-
haz elkiildi képviseldit.



10

Itt is jelen volt kb. 60 piispdk a vildg minden t4jardl,
nyolc kardinalis (a londoni, parisi, kolni, boroszloi, bécsi
bibornok-érsekek, egy spanyolorszagi ¢és egy kuridlis kardi-
nalis, meg a papai delegatus) és ugyszolvan minden orszag
és minden kontinens elkiildte képviseletét. Hazankbol a
vaci, veszprémi ¢és csanadi pilispokon, a budapesti érseki
helynokén s a kalocsai segédpiispokdn kiviil vagy 20 pap
jott el; hazank nyomorusdgos anyagi helyzet¢hez mérten
elég szép szam. Amint itt soha nem latott Oltdzetli és arcu
papok tomege ko6zé belekeveredtiink; amint a villamoson
mellém keriilt egy ismeretlen kanadai pap és a latin tarsal-
gas folyaman azonnal testvéreknek éreztiik magunkat; amint
kinaiak, braziliaiak, spanyolok, belgak, olaszok tomegében
térdreborultunk ugyanazon kis fehér ostya el6tt: akkor
villant fel az emberben a katolikus Egyhaz vilagot atfogd
fonségének megsejtése. Ebben latjuk az internacionalis
eucharisztikus kongresszusok legf6bb hatasat; ez alol az
imponalé hatas aldl lehetetlen kivonnia magat barkinek is.
Természetes dolog, hogy a legmaradandébb hatasa a
kongresszusnak mégis csak abban az orszagban és varos-
ban”lesz, ahol a kongresszust tartottak.

Es aki ismeri a holland papsag buzgalmat, elére is gon-
dolhatja, mennyire igyekeztek 6k felhasznalni ezt a lelki-
pasztori szempontbdl ritkan kinadlkozé kedvezé alkalmat.
Minden nagyobb plébanidn kiilon szervezObizottsdg ren-
dezte mar honapokkal el6bb az utazast. Arrél meg, hogy
az otthonmaradottak is részesiiljenek a kongresszus alda-
saiban, impozans kozos aldozasokkal, eucharisztikus tri-
duumokkal gondoskodtak jobbara a kongresszust megeléz6
héten. Leidenben magam is résztvettem egy triduum zard-
ajtatossagan, ¢és nem lehet feledni azt a liturgikus benyomast,
amikor a nehéz selyembe O61t6zott hisz minisztrans fiu kozt
kivonult a papsag és a lobogd gyertyaerdd és a hivoktol
ajandékozott szebbnél-szebb viragcserepek 6zone kozt el-
helyezett eucharisztikus Udvozitd eldtt folesendiil az egész
kozonség ajkardl a XXVII. kongresszus tiszteletére készi-
tett 0j énekilk, (amelyet akkorra mar az egész orszag hivo-
serege megtanult):

«Uit de landen en de steden
Zijn de duizenden getreden
Rondom Jézus koningstroon.
Broeders, een in het gelooven,

Willen wij vereenigt loven
't Liefdewonder van Gods Zoow»
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Tisztelettel kell meghajolnunk a holland papsdg mun-
kaja elott. Itt lattam, hogy ha a hivek legnagyobb része nem
is mehetett Amsterdamba, kevesen lehettek olyanok, akik
kivontak magukat a kongresszus aldasos hatasa alol.

Magatol érthetd viszont az is, hogy a protestdnsok, sot
a szervezett hitetlenek sem nézték tétleniil a kongresszus
hatasait és igyekeztek azokat minél jobban lerontani, vagy
csokkenteni. A protestansok mar honapokkal a gytilés el6tt
oly elkeseredett hangt sajtopropagandat inditottak meg és
a mi fiilink el6tt oly szokatlanul éles tonusban irtak az
Oltariszentségrol, hogy azt csak nagyfoku ijedelmiik s el-
keseredettségiik mentheti, ha ugyan egyaltaldban menteni
lehet.

A protestantizmus ugyanis két malomké kozott ijesztden
orlodik Hollandidban is, akdr a tobbi nyugati orszagokban.
Egyik oldalon all a holland katolikus kisebbség, amelynek
buzgd vallasi élete s hithlisége szinte paratlan az egész mai
Egyhazban. A masik oldalon meg a szervezett hitetlenség,
amely oOridsi szammal szedi aldozatait, (de elenyészden ke-
vesét a katolikusok koziil!). Amsterdamtol 10 km-re fek-
szik egy ¢élénk ipari varos. Zaandam, 30.000 lakossal.
Néhany napot itt toltve, megddbbenve hallottam a pléba-
nostol, hogy a varosban van 4000 katolikus (paratlanul
buzgd hivek), a tobbi pedig . . . Nos, a tdbbi protestans;
de 11.000 kozilik a népszamlalaskor hivatalosan vallas-
talannak vallotta magat ¢€s nincs is megkeresztelve! Tizen-
egyezer kereszteletlen ember egy varosban! Es a kongresz-
szus elott mégis nagy sajtopropaganda folyt, nem am a
kereszteletlen j poganyok egyre novekvd szdma ellen, ha-
nem az ecucharisztia ellen. A «domine»-k (ez a protestans
lelkészek neve) egymasutan irtak tiltakozo cikkeiket, ame-
lyekben neviikhoz méltéan fulminans hangon «protestaltaky»
a kongresszus ellen.

A holland napilapok szivesen nyitjdk meg hasabjaikat
elvont vallasi fejtegetések szamara is; igy tehat honapokon
at jottek a cikkek, amelyek szerz6i minden évszazados oOsdi
fegyveriikket megforgattdk az eucharisztia, a redlis praesentia,
a transsubstantiatio stb. ellen. Fiizetek jelentek meg az
eucharisztia® dogméaja ellen, s ezeket ingyen dobaltdk be a
katolikus hazak ajtajanak levélszekrényébe, mint pl. a gro-
ningeni domine fiizetét: «De FEucharistie, in verband met
het Eucharistisch Congresy. Egy masik fiizetnek mar a cime
is eleget mond: «De FEucharistie. Protestantsch Protest tegen
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de roomsche Eucharistie ter gelegenheid van het internationaal
Eucharistisch Congres te Amsterdamy.

Ebben a protestdlasban aztan annyira mentek, hogy nem
riadtak vissza holmi jambor ravaszsagoktol sem. Voltak
eucharisztiat tamado fiizetek papai fehér-sarga szinii bori-
tékkal is! De 6rom volt nézni, amint az igy raszedett kato-
likusok az els6é oldal atolvasdsa utan az utcan, haragtol szik-
razd arccal, darabokra tépték ezeket. A mozgalom cstcs-
pontjat a kongresszust megeléz6 héten érte el, mikor is
«engeszteld napot» tartottak «a kongresszuson elkdvetendd
papisztikus gonoszsagok kiengesztelésére». Risum teneatis!

Természetesen nem maradtak veszteg a hitetlenek sem,
akiknek itt mar akkor is kiilon szervezetiik volt («Dage-
raad»). Amsterdam utcdin sohasem jarnak reverendaban a
papok; nem akarjak ingerelni a talnyomodan nemkatolikus
tobbséget. Képzelhetd tehat az a szenzécid, amellyel az elsé

orakban — mig meg nem szoktdk — e vilagvaros utcai
kozonsége fogadta a vildg minden tajarél reverendaban
0zonlé papokat. «Nieuwe craafy — kiabaltak utanuk az utca

sihederjei. («ij varjak!»). Egyik magyar bencés pateriink
sz€I1t6l  lobogtatott  skapularéjaba  elél-hatul  utcagyerekek
csimpaszkodtak; a leanyok biciklin korbe-korbe szaladtak
a papok koriil; sét ugyancsak ezzel a bencésiinkkel tortént
meg az a hihetetlen eset, hogy az utcasarkon verklit koril-
all6 gyermeksereg, amint megpillantotta a patert, faképnél
s az egész csapat rohant csodalni a még nagyobb csodat:
a patert.

Erdekes propagandahely Amsterdamban a rengeteg hid
pillérje is. Es bizony a «dageraad»-osok nem voltak restek
a papai kovet fényes bevonuldasa utan méteres betlikkel ra-
meszelni a hidpillérekre: «Christus ging barvoets en was
arm! Loos vari de Kerk!» («Krisztus mezitlab jart és sze-
gény volt! El az Egyhdztol!*)

Es a katolikusok? Mint viselkedtek 6k? Rendkiviil ked-
vesék, vendégszeretdk, lelkesek voltak; mindebbdl a propa-
gandabol nem lattak s nem tudtak semmit. 1zz6 szeretettel,
langolo hittel térdeltek naprdl-napra tizezrével az aldoz-
tatd-asztalnal, mint teszik ezt mar évtizedek ota és évrdl-
évre egyre tobben.
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Kongresszus Budapesten?

Abban az T1jsagcikkben, melyet hercegprimasunk irt a
Maasbode iinnepi szaméaba, Oeminencidja megemliti azt
a nagy vagyakozast is, mennyire szeretnék egyszer nalunk
is Udvozolhetni a kongresszust. «Onze schitterende hoofd-
stad — irja — verbeidt met vurig verlangen den tijd, waarop
ook zij de gastvrouwe van het Eucharistisch wereldcongres
zal mogen zijn en ons land aan de gedelegeerden van de
geheele katholieke wereld zijn geloof in de vaarachtige
tegenwoordigheid van Jézus Christus in het H. Sacrament
des Altaars zal kunnen toonen.»

A kongresszus befejzete utin Haarlembe mentem; éppen
akkor jottek megnézni a gyonyori katedralist Schulte kdolni
biboros ¢és Heylen, namuri piispok, az aucharisztikus kon-
gresszusokat elokészitdé allandd bizottsdg elndke. Soha jobb
alkalom hitelesen megtudni, mi igaz abbol, a koztiink,
magyar papok kozt, elterjedt nagyszeri hirbél, hogy az
1928-iki  XXIX. kongresszust Budapesten fogjak tartani.
(Az 1926-iki kongresszus ugyanis Chicagoban lesz.) A f0l-
emeld amsterdami napokban terjedt el koztink ez a hir
nagy Oromhir mindazok el6tt, akik lathattdk azt a minden
misszional mélyebb hatast, melyet egy ilyen kongresszus az
egész orszagban eredményez. Heylen pilispok ur azonban
nem erGsitette meg ezt a hirt, mert «a XXIX. kongresszus
helye még nincs eldontve*.

Mi azonban mindnyajan azzal a lelkesedéssel tértiink
vissza Amsterdambol, hogy barmily munkaba és aldozatba
keriil is, barmennyi erbfeszité elokésziilet is kell hozza, az
internaciondlis eucharisztikus kongresszust eldbb-utobb el
kell hozni hozzank is. Hissziik, hogy annak végeztével majd
holland lapokban jelennek meg hasonld felirasu cikkek:
«Az Oltariszentség diadala Budapesteny.



Az Oltariszentség diadala Chikagéban.!

(1926 jtnius.)

A galileai halasznak, Szent Péternek izmos termetétol
Bonzano papai kovet graciozus alakjaig 261 papa ural-
kodasa vezet; Tibérids tavatél a Michigan toig sokezer
kilométer a tavolsag; az utols6 vacsora «coenaculum grandé
stratum»-atdél a chicag6i Stadion fOpapi miséjéig 1900 év
a messzeség: de ugyanaz a Péter jart koztliink Chicagdban
biboros kovetével s ugyanannak a fonséges misztériumnak
volt tanuja nagycsiitortok estén az utolsdé vacsora 12 apostola,
mint amelynek mi, a Stadion félmillionyi népe 1926 junius
20-an s ugyanaz az eleven hit langol ki a galileai halasz
feleletébdl: «Te vagy Krisztus, az Isten Fia», mint amely-
nek melege Ovezte a zakatolo vildgvaros szemindriuma
parkjaban junius 24-én az Oltariszentség leple alatt rejtéz6
Udvozitét.

Lehetetlen gondviselésszerli vonast nem latnunk abban
a tényben, hogy az Onmagat felaldozo, aldzatos s szeretettdl
talaradé eucharisztikus Udvozitd tiszteletére éppen abban
a korban hoditanak a vilagot megmozgatd, nemzetkozi
kongresszusok, amely kor legtobbet szenved az emberi
onzés, §6g és szeretetlenség kindvései alatt.

Az Udvozitd elétt a Michigan-td partjan bemutatott
hodolatnak azonban még egy specialis kiillonds varazsa is
volt. Mikor egy vilagrészben, amelyik a f6ldi érvényesiilés
s technikai haladas tipikus képviseldje gyandnt ¢l tudatiink-
ban, minden pompat és technikai eszkozt az Isten dicsdités
sere latunk bedllitva; mikor egy nép, melynek idealjaul
a dollarcsinalast s a business-kotést gondoltuk, az emberi
ész és szeretet minden leleményességével Isten el6tt hodol;
mikor a legmodernebb kereskedelem ¢és ipar vildgvarosa-
nak, Chicagénak utcain a motorzugas, gépkattogas ¢és auto-
berregés zajaba milliés zardndokcsapat iméajanak mormolasa
vegyil s kabel, -elektromos szikra, mozgdkép, nyomda,
automobil, villamoskdzlekedés, minden modern technikai

I Megjelent a «Magyar Kultara» 1926. évfolyamaban.
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vivmany az Isten dics6ségét szolgalja: a természetnek s
természetfolottinek  ebbdl az  Osszekapcsolasabol nemcsak
a katolicizmus istentiszteletére esett pdratlanul fényes sugar,
hanem valami kiilonds varazs, felemeld, atszellemiesitd
hatalom sugarzott vissza magara az emberi tuddsra ¢és
technikara is.

Par évvel ezel6tt halt meg egy amerikai iro, William G.
Stead, aki egy érdekes konyvben, — cime: «Ha Krisztus
Chicagéba jonne ..» — irja le ennek az Oriasi varosnak
romlottsdgat s arra a megallapitdsra jut, hogy ha Krisztus
eljonne Chicagoba, mar a varos szélén kiutasitandk. Stead
csalodott. Krisztus eljott Chicagoba egy igénytelen kis
ostya szine alatt s az egész Chicago — a protestinsok is,
a poganyok is — mély tisztelettel fogadta.

A vallasi megoszlottsag klasszikus  foldjén, Amerika-
ban, ahol 300-féle protestins felekezet toborozza magéanak
a hiveket s ahol ugyanegy utcaban emelkedd templomokban
egymasnak szogesen ellenmondd «kereszténység»-et  hir-
detnek, itt tudott legimponalébb fonségben kidomborodni
a katolikus Egyhaznak egész vildgot atolelé egysége. Es ha
a katolikus vallas fonséges egységének megmutatisara
mindeniitt kitlind alkalmak a nemzetkdzi eucharisztikus
kongresszusok, mégis talan ez az egység schol jobban ki
nem domborodhatott volna, mint éppen a modern Babel-
ben, Chicagéban, amelynek 267 katolikus temploma koziil
33 német, 32 lengyel, 9 cseh, 10 tot, 9 litvan, 5 horvat,
1 magyar, 12 olasz, 5 francia, 1 belga, 1 holland, 1 néger,
70 ir, 5 kanadai, 1 mexikoi, 1 szir és 1 chald templom van
s a legkiilonbozébb nyelvii katolikus templomokban haj-
szalnyira egyeznek a hit, a szentségek s a szertartdsok, mig
ugyanakkor az Oket kornyezd, pedig egy nyelvli (angol)
protestans  templomok egymasnak ellenmondasaban  toké-
ietes a zlirzavar.

Anndl elnémitébb lehet ennek tudata rajuk, minél inkdbb
érzik sajat 3oo-felé szortsagukat és minél vildgosabban
latjak, hogy egységet célzd «zsinaty-jaik széthuzassal s egy-
séget létrehozni Ohajtd egyhdzi alakulasuk még egy ujabb
vallas («united churchy») alakulasaval végzédott.

Es ha az elsé pilinkdsdon parthusok és médok, mezo-
potamiak, egyiptomiak s rémaiak voltak jelen, hat ezen a
grandidzus piinkdsdon alaskaiak s eszkimok, ausztraliaiak
s kinaiak, indidnok s japanok, vorosek s feketék; és mind
egy hitben, egy szeretetben térdeltek veliink, fehérekkel
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egylitt az eucharisztikus Kirdly el6tt. Megdobbentd volt
ez a tomeg: minden faj, minden szin, minden nyelv, minden
ruhazat — de egy f0, egy hit, egy szeretet.

A katolicizmus folemeld, tokéletes egységének bemutat-
kozasa a kivilallok szemében is oly folényességet adott szent
vallasunknak, hogy egyediil ennek szemlélésére is érdemes
lett volna a nagy utra vallalkoznunk. Es talan nem jarunk
messze az igazsagtdl, ha azt gondoljuk, hogy a kétharmad
részében nem Kkatolikus Chicago polgarsaganak paratlanul
finom, kedves ¢és elozékeny viselkedése az egymillionyi
zarandokkal szemben nem pusztin az amerikai {iizletembert
annyira jellemz6 {izleti szivélyesség volt, hanem valaho-
gyan — talan tudat alatt — benne lappangott a katolicizmus
vilagjelentdségének ez az Osztonszeri s tiszteletet parancsold
megsejtése is.

Az O- és az Ujvilag.

Pedig ezenkivill a bdséges tanusdgok egész tomege
varakozott reank, amelyekr6l roviden szamot adni lenne
e sorok feladata. Magam érzem azonban legjobban, hogy a
nytjtandd kép nem lesz egyenletes s harmonikus. Es el6re
is legyen szabad védekeznem a kovetkezetlenség s onmagam-
nak ellenmondas vadja ellen, mely dicséré s egyben kritizalo,
jot kiemeld s egyben hianyokat is megallapitd tanulmanyom
végén érhetne. Dehat nem a tanulmédny irdja oka ennek,
hanem oka a nép, melyr6l a tanulmany szoél: a hagyoma-
nyokkal nem rendelkezd, fiatal, életerés, nagy fokban naiv,
erejével sokszor nem bird, gazdag, dntudatos amerikai nép.

Az Osszehasonlitasnak, melyet az uj- és ovilag életében
mutatkozé nagy kiilonbségek valdsdggal kikényszeritenek
az utasbol, eredményét talan el6re ebben a két tételben
foglalhatndm 0Ossze: 1. nem minden uj jo azért, mert uj és
nem minden régi elavult, mert régi; z. odadt sem minden
rozsas, nalunk sem minden sotét, hanem a két vilagrész népe
egymasra volt eddig, s lesz tovabbra is utalva. Mert ha igaz
az, hogy Europa is sok segitséget koszonhet Amerikanak,
nem kevésbbé igaz, hogy Amerika meg Eurdpanak koszon-
heti  hittéritéit, kereszténységét s egész kultarajat. Ha
Amerikaban ma a vérbossziban egymast 0616 indian torzsek
helyét fiatalos lendiilettel eléretoré modern allamok fog-
laljak el, ebben érdeme Eurdpanak van, mégpedig nemcsak
az angoloknak s franciaknak, hanem ireknek, németeknek,
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lengyeleknek, magyaroknak is. Szellemi folénye Eurdpanak
elvitathatatlan; de hogy még technikailag sem kell annyira
szégyenkezniink, arra nézve legyen szabad csak egy példat
emliteniink.

Negyven kilométeres gyorsasidggal szelte mar napok oOta
oriasi hajonk, az «Olympic» az Atlanti 6cean hullamait és
bizonyos biiszkeség toltotte el az utasokat, mikor maguk
mogott hagytunk minden mas hajot. Egy délutdn azonban
egy masik 1sz0szorny fistolt fel a latohatdron, wutdna
nyomult biiszke hajonknak s bizony szégyenszemre egy-
kettore faképnél hagyott. A «Leviathan» volt, a vilag leg-
nagyobb hajoja, melynek neve a habort el6tt «Vaterland»
volt, s melyet a gylzteseck a németektél vettek el. Mert
az angolok s amerikaiak legjobb hajoi ma is azok, melyeket
a németektdl vettek el. Ha tehat az amerikai szellem az
58 emeletes Woolworth-building tetejének szédiiletes ma-
gaslatarol talan tulzott biiszkeséggel néz is koril a felhd-
karcolok tomegén s az alatta zajlo életen, szabad figyelmét
folhivnunk, hogy minden nagy technikai alkotdsuk is vagy
europai embernek, vagy eurdpai egyetemeken tanult em-
bérnek amerikai pénzen emelt miive.

Ha Spengler «Untergang der Abendlandes»-e valora
valnék, azokat a javakat, amiket az emberiség Eur6panak
koszon, Amerika Eurépa hatdsa nélkil ki nem termelné.
Sem 4ltalaban kultarteriileten, de sem vallasi téren. Az
amerikai katolicizmus mai fejlédése talan tobb emberben
vetette fel azt a gondolatot, hogy a katolikus Egyhaz jovoéje
is Amerika fel¢ iranyul. El lehetne-e gondolnunk, hogy ha
Eur6paban megsziinik egyszer a wvalldsi élet, mint a kis-
azsiai s északafrikai vidékek egykori hatalmas viragzo
katolikus élete megsziint, hogy akkor a papa Amerikaban,
mondjuk Chicagéban fog székelni? Aligha. A magam részé-
r6l meg vagyok gy6z6dve, hogy Eurdpa pusztulasa Amerikas
nak is haldlos sebe lenne. Barcsak ez a meggydzddés kol-
csonds lenne s Amerika is vilagosan latna, mily érdeke neki
a valsagokkal kiizdé6 mai europai keresztény kultura meg-
mentése. Krisztus lehet csak reménye mindkét vilagrésznek.
Krisztus, aki Ura a tengereknek, Ura az idének s Ura a
vilagoknak.



18

A kongresszus lefolyasa.

Az idei kongresszus altalanos témaja gyanant XI. Pius
papa «dz Oltariszentség s a keresztény élety Osszefliggésének
targyalasat jelolte ki. Mind a négy nyilvanos gytilésnek,
mind pedig a szakosztalyoknak el6adoi e gondolatot dol-
goztak ki minden részletében.

Magukbol az eseményekbdl csak az alabbi néhdny leg-
fontosabb adatot emeljiik ki.

A kongresszus tulajdonképen csak junius 20-an, vasar-
nap kezd6dott, de a legelsd hatalmas megmozduladst mar
a papai kovet, Bonzano bibornok newyorki fogadtatasa
jelentette. Hayes, newyorki bibornok-érsek Brady, newyorki
milliomos jachtjan ment elébe a papai kovetet hozd «Aqui-
fii/?/an-nak, s az agy(dorgés, harangziigas kozt partralépd
kovetet Smith, New-York allam kormanyzdja varta. Har-
minc zenekar, katonasadg, lovasrenddrség, szirénak bugasa,
tapsold tomeg iidvozlése kozt jutott a kovet gydnyorien
diszitett autdja a St. Patrick-katedralishoz, ahol az Oltari-
szentség masfélméteres monstranciaban volt imadasra ki-
téve. A «News of the world» (protestans newyorki lap)
irja: «Amidta az amerikai csapatok a vilaghabori utan haza-
tértek a francia harctérrél, azéta New-York nem latott oly
gazdag zaszlodiszt és soha nem latott oly lelkesedést és
orvendezést, mint a papai kovet bevonuldsanal'.» Janius
i7-én ért a bibornokok kiilonvonata Chicagoba, ahol meg-
ismétl6dott a newyorki fényes fogadtatas.

A Dbibornokok hivatalos iidvozlése junius i8-an este volt
a Colosseumban, ahol 100.000 ember jelenlétében olvasta
fel Davis munkaiigyi miniszter Coolidge elndk 1dvozlé
levelét.

Jonius 20-4n reggel 5 Orakor minden templomban {in-
nepélyes misét mondtak, s ezzel vette kezdetét a kongresz-
szus. Az 4ldozasok szama aznap Chicagéban meghaladta
az egymilliot.! 11 orakor 10 kardinalis, 57 érsek, 257 piispok
s 500 prelatus altal alkotott processzidban vonult a papai
kovet a «Szent Név» székesegyhazba, ahol Heylen, namuri
plspok nagymiséje alatt felolvastdk a papai brévét, majd
Mundelein és Bonzano kardinalisok beszéltek.

I A kongresszus vezetGsége négymilli6 kis ostyat szerzett be

s a negyedik napon mar-mar attél kellett tartani, hogy elfogy az
ostya Chicagoban.



19

Junius 21-én a papai kovet mondott szentmisét a Stadion-
ban, Chicago belathatatlan nagysagii sporttelepén, melyen
62.000, papai szinekbe 0ltozott gyermek énekelte a «Missa
de Angelis»-t és koriilbeliil 400.000 ember vett részt.

Janius 22-én ugyancsak itt volt a ndk miséje, melyet
Giobbe, kolumbiai papai legatus mondott, s mely alatt
6000 apaca és 12 ezer vilagi holgy énckelt. (Mind a gyer-
mekek miséjét, mind a ndék miséjét fonografba is felvették

a papa részére.) A misét kovetd nyilvanos gyllés — egy-
negyedmilli6 ndvel — bizonyara a vilag legnépesebb ndéi
gytlése volt.

A legmélyebb benyomast kétségteleniil a harmadik nyil-
vanos gyllés, a «men's night» (férfiak ¢jjele) tette 22-én
este. A 2jo méter hosszu és 66 méter széles Stadionban
koriilbeliill 200.000 férfi szorongott. Csupan férfiak; a hit-
vallo férfiak egyesiiletének, a «Holy Name Society»-nek
(«A Szent Név Tarsulaty» tagjai. Seipel, a volt osztrak
kancellar, Mgr. Palica, Mgr. Hlond beszédei utan Faulhaber
német, Reig spanyol és O'Donell ir kardinalisok széltak az
Oltariszentségrol. A Dbeszédek utan — lehetett mar esti
11 6ra — kioltottak minden villanyt s a belathatatlan férfi-
tomeg kezében gyertyak gyultak ki, s igy adott aldast Mun-
delein bibornok a térdeld tomegre az Oltariszentséggel.

Az utols6 nyilvanos gylilés junius 23-an a fOiskolasok-
nak s egyetemistaknak volt szentelve. Valtozatos egyetemi
viseletben koriilbeliil 30.000 egyetemista jelent meg a fel-
nétteken kiviil, akikhez Csernoch hercegprimasunk, tovabba
Mgr. Gauthier, montreali apostoli adminisztrator, Mgr.
Dowling, Saint-Pauli érsek szolottak.

A négy nyilvanos gytilésen kivill az egyes nemzetek
kiilon-kiilon is tartottak szakosztalyi gytiléseket ¢€s Orom-
mel emlitjik meg, hogy mig a két év elbtti amsterdami
kongresszuson a magyarok nem szerepeltek kiilon gyiiléssel,
Chicagoban harom gyilést is tarottak junius 21. és 22-én
a nagyk0zonség szamara, 27-an pedig a papsag szamara.

A nemzetkézi eucharisztikus kongresszusok fénypontja
mindig a zardkormenet. Elére gondolhaté volt, hogy az
amerikaiak ebben is utolérhetetlent akarnak bemutatni,
nevezetesen oly tomeget mozgositani, amelyhez foghatot
senki utanuk nem produlkalhat. A kormenetet nem Chicago-
ban tartottdk, hanem az 50 kilométerre fekvd 0j szeminarium-
nak (az érsekrél «Mundelein»-nek nevezik ezt a kis telepet)
oriasi parkjaban. Az amerikai szervezOképességnek vakmerd
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probaja volt a kozel egymillionyi tomeget egyetlen reggel
kiszallitani 50 kilométernyire s estére visszahozni. A kisér-
letet nem mondjuk sikeriiltnek. Bar a villamosvasutak hihe-
tétlen teljesitménnyel éjfélté]l kezdve minden masodik perc-
ben inditottak is a kiillonvonatokat, s bar 18.000 magan-
autd is ment ki, a milliés tdmeg hazatérése oOrak hosszat
tartd oly tolongas kozt tortént, amely erdsen rontotta a kor-
menet hatasat (az utolsé villamos hajnali fél 4 orakor indult
vissza Chicagoba).

Ha azonban ettdl a kellemetlenségtol eltekintiink, be
kell ismerniink, hogy ilyen szentségi kormenetet aligha
lattott még a vildg; magam 3500 papot olvastam meg csak
a menetben, koztiik eszkimd, kinai, indian papokat.

A forrd napsiitésben veritékez6, orak hosszat tiirelmesen
vard, majd fergeteges zaporban s kemény jégesGben! is
rendiiletleniil ~ kitartd6 tdmeg hoddolata talan  legnagyobb
aranyi megnyilatkozasa volt a torténelem diadalmenetei-
nek. Mily semmi ehhez a gybézelmi habor(ibol visszatérd
Caesar ¢és Constantin diadalutja! 1. Karoly spanyol kiraly
diadalmenetében alattvalok  térdeltek, XIV. Lajos utjat
viragokkal szortak tele . . . Mindez semmiség lehetett a
fehér ostya Kirdlyanak ahhoz a szétlan diadalmenetéhez
képest, amelyben kozel kétmilli6 oOnként meghajlé térd
érintette a mundeleini szeminarium kertjének ttjait. Sehol
annyira, mint itt, nem lathattuk annak a vadnak alaptalan-
sagat, mely az Egyhaznak uniformizalast, tGlsagos centra-
lizaslat vet szemére. Igen, a hitiink egy volt itt mindnydjunk-
nak. De lattuk, hogy ez az egy hit korantsem nyomja el a
nemzeti sajatossagokat, hanem felemeli, megnemesiti min-
den nép természetes jo hajlamait.

Igen, igen! Ezt a gyiilekezetet latni kellett! Latni a 10
kardinalist, akik papakat adtak mar a vildgegyhaznak s fog-
nak is még adni. Latni Péter, Andrés, Jakab, Janos utddait,
az 57 érseket, 257 pilspokot, némelyik megtort tekintetén
a «sollicitudo pastoralis» évtizedes gondja, masiknak ifju
homlokan még alig szaradt meg a konzekraldé krizma. Latni
a tudas és életszentség, tapasztalas és gyakorlat, kultara és
¢letbolcseség folhalmozott kincseit, amit csak az 1900 éves

I «Sic transit gloria Mundelein» — jegyezte meg valaki, mikor
a nagy zapor razuhogott a fényes ornatusokra. Késobb azonban hire
jart, hogy Mundelein kardinalis (valoban amerikai gondolattal)
200.000 dollarra biztositotta a kormenetet — esé ellen! Ebbdl
kijavittathatja az ornatusokat!
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katolicizmus finom lelkisége tud kivirdgoztatni. Es mind-
ennck a kozmopolita, disztingvalt, igazan parjat nélkilozo
gyiilekezetnek kozpontja: a Mester. Ugy imadni az Urat,
mint a katolikus Egyhdz, igazan senki a vildgon nem képes.
Sem érdek, sem érzelem, sem politika, semmi mas nem
hozta 0Ossze ezeket az embereket tizezer kilométercken at,
tengereken keresztiil, csak a Krisztus titokzatos jelenlétébe
vetett rendithetetlen hit. Mirdl tett fonséges bizonysagot
ez a kongresszus még a kiviilallok el6tt is? Arrdl, hogy a
katolikus Egyhdz ma is az, aminek Krisztus alapitotta; ma
is eleven erd liktet benne; ma is kiildetése van a vildg
népeihez.

A technika a kongresszus szolgalataban.

Ugy tudjuk itt Eurépaban, hogy Amerika a technikai
teljesitményeknek talan korlatlan lehetGségeit ismeri! és
csak természetesnek talaltuk, hogy az amerikai katolikusok
igyekeztek a chicagéi kongresszus szolgalatdba allitani mind-
azt a nagyméretl technikai késziiltséget, amiben orszdguk
folilmalhatatlan az egész fold kerekségén.

A nyilvanos gytilések beszédeit nemcsak megafonok vit-
ték szét az oOridsi tomeg feje f6lott, hanem radion is leadtak.
A masodik nyilvanos gyiilésen pl. nem vettem részt, mert
a varosban intéztem el egyéb dolgaimat; azonban a gytlést
bevezetd mise 6000 apacabol allo énekkara végigkisért az
egész varoson: az utcakon itt is, ott is «loudspeakerek» koz-
vetitették az apacak ¢énekét, s6t az Edison villamossagi
boltba belépve, ott is az 6 énekiik fogadott. . .

Boszorkanyos gyorsasaggal dolgoztak lapjaik is. Minden
fontosabb esemény par ora mulva képben is lathatdé volt
az ujsagban, és mikor Mundeleinbdl este hazajottiink a vil-
lamoson a kormenetrél, a rikkancsok mar arultdk a kormenet
képeivel illusztralt kiadasokat. Tagadhatatlan, hogy a lapok
fotografusai a jo6 modor terén bizonyos privilégiumot élvez-
nek és egyetlen pilispoknek vagy bibornoknak sem illett
tiltakoznia, akarhanyszor s akarmily pozitirdban  csattog-

' Bridgeportbol siirgdsen kellett egy napon érintkezésbe 1ép-
nunk a vaci piispok trral, akir6l csak annyit tudtunk, hogy Canada-
ban latogatja a magyarokat. A tdviratot délben adtuk fel nevére
es este 8 orakor, mikor fel akart szallni Montrealban az expresszre,
a jegylyukasztd vasutas atadta neki taviratunkat.
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tattdk eldtte a fényképezd- ¢és mozigépeket. A szénokok,

miel6tt megkezdenék beszédilket — még pedig nemcsak a
Colosseumban, hanem a chicagdoi székesegyhaz szoszékén
is — néhany percre szelid mosolygassal farkasszemet néz-

nek a redjuk iranyitott reflektorok fényével s csak aztin
kezdik beszédiiket, miutan a kioltott reflektor jelzi, hogy
kész a film. De még ezutan is itt is, ott is folyton lobban
a beszédek alatt is a magnéziumfény, kattog a fotografus
gépe, s porog a film.

Amerikaban — koztudomas szerint — nagy katolikus
napilap nincsen. Es mégis dicsérettel kell megallapitanunk,
hogy valamennyi vezet6lap kimeritd ¢és kifogastalan hangt
irasos és képes tudositds hozott a kongresszusrél ugyan-
akkor, mikor egyes eurdpai lapok csak a mundeleini kor-
menet 1200 4jultjdnak s a processzid végén keletkezd jég-
esonek tudtak rejtett kardrvendéssel bovebb leirast juttatni.

Minden eddigi kongresszusnak megvolt a specialis egyéni
vondsa. S ha a kolni a gondolatok mélységével, a bécsi az
udvar fényével, a maltai a kolostori hangulataval, az amster-
dami az érzelmek melegével tint ki, a chicagdi a résztvevd
férfiak nagy szédmaval, bator hitvallasaval, tovabbd — Ame-
rikdhoz illéen — folilmalhatatlan aranyaival s technikai
késziiltségével. ime, néhany adat: atlag 600.000—1,000.000
résztvevd; naponként Chicagoéban 6000 szentmise, a meg-
nyitas napjan egymillié aldozas; 300 kertész, aki tavasz Ota
sz€piti a kormenet utjait; 30 kiilon felallitott telefonvonal
a sajtonak stb.

El lehet képzelni, mily nylizsgés-forgas zajlott a kon-
gresszus kozponti irodajaban is, ahova folyton hoztak és
ahonnan folyton vittek az emberek elvesztett rozsafiizért,
eserny0t, kabatot és gyermekeket.

A legtobb idegen, aki addig egyszerre Chicagbban meg-
fordult, 250.000 wvolt; oriasi feladatot jelentett tehat most
a kozel egymillionyi vendég -elszallasolasa is. A szallodak
85.000 vendéget tudtak befogadni; a tobbi maganhazaknal
vasuti kocsikban, hajokon volt elszallasolva.

A bibornokok.

Kiilon bekezdésben kell ramutatnunk arra a bensdséges,
lelkes, eldttink  szinte  megmagyarazhatatlan  tiszteletre,
amellyel az egész amerikai nép — hivek, nemkatolikusok,
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allami hivatal — a bibornokokat, elsésorban persze Bonzano
kardinalist, a papa kovetét korilvették. Amerre csak meg-
jelent a bibornokok valamelyike, lépten-nyomon az amszter-
dami eucharisztikus kongresszus lelkes ovacidi ismétlodtek
meg, persze nagyobb aranyokban. A vasuttarsasag bibor-
szinire festett egészen Uj vagonokbdl kiilonvonatot allitott
0ssze («The cardinal's red special»), amely New-Yorkbol
Chicagobig vitte a bibornokokat. Az 1500 kilométeres utat
kozel egy nap alatt futotta meg a vOrés vonat, melyet a
nagyobb helyeken biborba 06lt6zott 4allomasok, virdgokat
hullatd s lelkesen idvozlé néptomeg vart egy olyan orszag-
ban, melynek lakossagabol csak egyhatod rész katolikus s
a lakossag nagyobb része pogany!

Meginditd jelenetek jatszodtak le mindenfelé. Mindenki
tolongott, csakhogy a bibornokok gyiirijét megcsokolhassa;
¢és kiilondsen boldog volt az a beteg, aki a gytiriicsokolashoz
hozzajutott. A lapok csodas gyogyulasokrol is irtak, persze
mindent fényképfelvétellel illusztralva. Nagy hasabokban
kozoltek a  vordsvonat meniikartydjat  és  természetesen
fényképekben mutattdk be a fiit6t és szakacsokat, akik
olyan szerencsések voltak, hogy ezen a vonaton teljesitettek
szolgalatot.

A vonaton kiilon képolna s kiilon konyvtar volt, maga-
nak Bonzano kovetnek pedig kiilon étkezOkocsija (az eziiston
és asztalnemlin sajat cimerével), Ugyhogy este utkdzben
dinert tudott adni a tobbi kardinalisnak. A vonat a menet-
rendbe mint «elndki vonaty volt bedllitva, azaz teljesen sza-
badda tették szamara az 1500 kilométeres palyat.

Az amerikai tartozkodas idejére minden biboros mellé
Kolumbus-lovagok ¢és motorbiciklis renddrok voltak  ki-
rendelve. A motorbiciklis rendérkiséret a legnagyobb meg-
tiszteltetés, ami itt halandonak osztalyrésze lehet, mert
velik megteheti azt, amit egyetlen milliomos olajkiraly
meg nem tehet: 4tmenni a vordslampan! A vérosok utcdinak
autoforgalma ugyanis foliilmul minden ecurdpai képzeletet.

Lovat csak a legritkdbban latni s mig nalunk — egy On-
tudatos amerikai mondas szerint — akkor ijed meg a 19,
na autd jon vele szembe, itt akkor vadul meg, ha masik 16
jon szembe.

Az Egyesiilt-Allamokban él 120 milli6 ember s az autok
szama 20 milli, vagyis ugyanabban a percben az egész
lakossag autéra szallhatna. Erre modfelett biiszkék is az
amerikaiak, bar az ecuropai szem a szellemi kultira nagy
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veszElyét is észreveszi ebben. A sok autd szinte nomadda
teszi az egész népet; szombat délben bezarul a gyar s min-
den varosban megindul a csaladok végelathatatlan auto-
karavanja a zoldbe, a szabadba, nem ritkan 100—150 kilo-
méteres tavolsagokra. Vasarnap estig el6 sem jonnek. Szinte
azt gondolja az ember, hogy itt mindenki folyton uton van;
mar pedig a nomadok vandorélete nem talaja a szellemi
kultranak . . .

Mar most természetes dolog, hogy ezt a szédiletes for-
galmat csak a legszigoribb forgalmi tdrvényekkel Iehet
lebonyolitani s még igy is évenként 25 ezer embert Olnek
meg s 700 ezret sebesitenek meg az autok az Egyesiilt-
Allamokban. De hiat mi volna akkor drdkéi kozlekedési
torvények nélkiil? De az utcakeresztezddések kozepén
automatice kigyuld vords fény «tilosy-t jelent s abban a
pillanatban, melyben felgyullad a vords lampa, meg kell
allnia abban az iranyban minden kocsiforgalomnak. Jaj
volna annak a halandonak, aki oly vakmerd' ¢és beleszalad
a tilosba. Nagyobb vétek talan el sem képzelhetdé Amerikas
ban! Kivétel ez alol csak a tlizoltok és menték kocsija, —
nos és a bibornokoké. A bibornokok autdja el6tt s tdle jobbra
és balra egy-egy motorbiciklista vészszirénaja zuagott,
jjedten tért ki Utjukbol minden kocsi s villamgyorsan vag-
tattak végig a legforgalmasabb vonalakon . . .

A «Kolumbuslovagok» s a «Szent Név
Tarsulat».

Az amerikai katolicizmusnak két hatalmas férfiszervezete
oly el6keld szerephez jutott a chicagéi kongresszuson —
a «Kolumbus-lovagok» adtak a kardinalisok s a zaré kor-
menet diszOrségét, a «Szent Név Tarsulat» pedig a Stadion
éjjeli gyiilését rendezte —, hogy a roluk sz6ldé néhany adat
megemlitése nélkiil nem volna teljes beszdmolonk.

A Kolumbus-lovagok (Knights of Columbus) eredete
1882-re megy vissza New-Hawen (Connecticut allam)
varosaba, melynek plébanosa a katolikus férfiakat egymas
kolcsonds tamogatasara egyesitette. A szervezkedésnek az
inditast a szabadkémiivesek szolidaritasanak példaja adta
meg: vajjon nem lehetne-e jo célra is felhasznalni az egy-
gondolkozasuak kozos szervezettségét? A Kolumbus-lovagok
egyesiilete tehdt nem egyhazi egylet, hanem vilagi katolikus
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sok titkos tarsulata, talan «katolikus szabadkémivességrnek
is nevezhetjiikk, mert szertartasaiban, a kiilonféle fokozatok-
ban s titkaiban sok hasonlosdgot mutat a szabadkémives-
séghez. Munkéssaguk egész levegdje azonban szigorian
vallasos s hazafias, tagjaikra kotelez6 a havi szentaldozas
s a vilagi vezetdség mellett egyhazi tanacs is all. Tagjaik
szdma 700.000, hatalmas nyomdajuk van, «Columbia» cimii
képes havi lapjuk s a jotékonykodas, iskolaligy s nevelés
terén nagy munkat fejtenek ki. Igen érdekes tevékenységiik
példaul a «levél-iskola», barki, aki tanulni szeretne, de nincs
rd moddja, levélben fordulhat hozzajuk s minden kérdésére
irasos valaszt kap; utmutatast, hogyan képezheti ki magat
valamelyik szakban; bekiildheti dolgozatait s kijavitva kapja
vissza stb. A ratermett tanitok egész csapatat foglalkoz-
tatjdk ezzel az eredeti népneveléssel. Kozismert dolog,
hogy a Szent Atya oOhajara a habori utdn nagyszerli jatszos
tereket nyitottak meg Romaban az ifjisag szamara.

A «Szent Név Tarsulaty («Holy Name Society») mar
szorosan vett hitbuzgalmi egyesiilet, kizarolag férfiak
szdmara. Buzgo6, vallasos ¢élet s az Egyhdz torvényeinek
betartasa mellett kiilonds céljuk a karomkodas elleni kiiz-
delem s a Kkatolikus hit nyilt megvallasa. Nagy tomeg-
szervezettségiik oly erkolesi erét jelent az Egyesiilt-Alla-:
mokban, hogy a Washingtonban tartott gytlésilkon maga
a nemkatolikus koztarsasagi elndk is beszédet intézett
hozzajuk.

Magyar testvéreink Amerikaban.

Az oOhazabol kintjaré utast, persze, elsésorban érdekli
az Egyesiilt-Allamokban  ¢16, kozel egymillionyi magyar
testvériink ¢élete. Mindeniitt csak azt lattam, hogy az
amerikai magyarsagnak a templom és az iskola az egyetlen
mentsvara. Ahol van szervezett hitkdzség s hitkdzségi iskola,
ott legalabb egy ideig dacol a magyar eré az idegen aradattal.
Clevelandban olyan huszaruniformisokban s megyei hajduk
mentéiben vartdk a hercegprimast, Flintben oly néi disz-
magyarban a bérmalo piispokot, Bridgeportban oly kaszas,
arvalanyhajas, bdinges aratoiinnepet rendeztek, aminét mar
idehaza sem igen latunk. Viszont azonban, ahol nincs hit-
kozseg, ott a lélek elveszett, a vallas s a sziv elveszett a magyar
haza szamara! Chicago a végsé allomas e téren; -ettdl
nyugatra mar nincs semmi. Ezrével élnek magyar csaladok
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Nyugaton is (St. Paul, Milwaukee, San Francisco, Los
Angeles), de nincs katolikus magyar papjuk s igy ment-
hetetlen zsakmanyai a legsotétebb bolsevista agitacionak,
melyet a koztiik ¢l ohazai menekiiltek magyar nyelvii lapjai

fejtenek ki.
Tomérdek munka varna még itt — Chicagotél nyu-
gatra — a katolikus papokra, néhany évi nélkiil6z6 munka

aran lehetne még a ma vadaknak mutatkozd, -elszéditett,
de alapjaban nem romlott munkaskoloniak kozt is hit-
kozséget szervezni, — de nincs magyar pap. Az Egyesiilt-
Allamok teriiletén jelenleg dolgozé magyar katolikus pap-
sdg minden idejét annyira lekoti a mar megszervezett egyhaz-
kozségek vezetése, hogy ujak alapitasahoz bel6liik ) ember
nem juthat. Az egyediili megolddisnak az kindlkoznék, hogy
a kint lévé papsag a madr Amerikaban sziiletett magyar gyer-
mekek kozt igyekeznék minél t6bb hivatast ébreszteni s ezeket az
ifjakat ne Amerikaba kiildjék teologiara, hanem haza, Magyar-
orszdagba. Itt a nyelvet kitindéen meg fogjak tanulni s teolo-
giai képzettségiik is joval folotte fog allani barmely Amerika-
ban tanult papénak.

Nos ¢és a magyar apacak! Kiilon fejezetet érdemelne
az a hatartalan munkakedv, az a langold6 hazaszeretet,
az az odaad6 neveléi munka, amellyel a sziil6foldtél messze
szakadt véreink kozt a magyar apacak dolgoznak, az «Isteni
Szeretet Leanyai» New-York, New-Brunswick, South Betle-
hem, Bridgeport, South Bend, Arrochar (anyahaz), Trenton,
East Chicago, Perth Amboy stb. zardaiban, a «Megvalto-
rol» nevezett soproni névérek Mc. Keesporton (anyahaz),
Clevelandban, Toledoban, Philadelphiaban és Homestead-
ben, Schlachta Margit «Szocialis ndvérei» pedig Cleveland-
ban, Buffaloban s a canadai Stockholmban.! Az apéaca-
zérda csondjében kétszeresen hangosan szolal meg a hon-
vagy; az apacalélek finomsaga kétszeresen érzi a szamiizetés
kenyerének  keserliségét, — annal nagyobb tisztelettel
emlitsiik hat életet odaadd munkassidgukat, mellyel hazanak
s Egyhaznak meg akarjak tartani messze szakadt magyar
véreinket.

Azt olvastam valahol, hogy az amerikai, mikor «Krisz-
tus»-t mond, akkor is «dollar»-t ért rajta. Ha sok jelenség
megerésiteni  latszik is ezt az allitdst, a katolikus hivek
adakozokészsége mindenesetre erdsen racafol.

! Az adatok az 1926-i allapotoknak felelnek meg.
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Vilagszerte az a torténelmi fejlodés utja, hogy az Egy-
hazat sajat hivei tartjak el; ha ez az elv még nalunk, Magyar-
orszagon érvényesiil legkevésbbé, viszont sehol oly erds
mértékben nem valéosul meg, mint Amerikdban. Nagyon
valdsziniinek latszik pedig, hogy a hazai katolikus Egyhaz
is egyre jobban rd fog szorulni a hivek aldozatkészségére
és bizony, csak az elbrelatdas jele volna, ha igyekezndk
lassanként erre is nevelni hiveink gondolkozasat. Mert,
hogy a magyar lélek erre nem volna nevelhetd, ezt hata-
rozottan megcafolja az amerikai példa, ahol az odahaza
egyhdzi adakozishoz éppen nem szoktatott magyar hivek
s boségesen fedezik vasarnapi offeraikkal Egyhdzuk min-
den sziikségletét. Templom, pap, iskola, zarda, mind a
hivek 6nkéntes adomanyabol épiil s él meg.

Tiz perc a gyermekek kozott.

A magyar templom udvardn vidam gyermeksereg han-
curozik: fiuk, leanyok ugrdlnak, sivitanak, kergetéznek —
akarcsak egy pesti iskola udvaran. Kozéjik megyek tiz
percre: amerikai utam legszomorubb tiz percére.

— Halld, boys! Hallo, girls! Ti magyarok vagytok? —
sz6litom meg Oket.

— Hallo, father! — felelik a gyermekek s korém csopor-
tosulnak.

— Hat kedves gyermekeim, ti magyarok vagytok?

— Yes — hangzik a félénk felelet a batrabbak ajkarol.
Sok meg egyaltalan nem felel. Latszik, hogy nem értik a
kérdést. Megkérdem angolul:

— You are a hungarian boy?

— Yes, father.

— Do you know hungarian?

— No, father.

Magyar gyermek, de nem tud magyarul! Apja-anyja
valamennyinek tésgyokeres veszprémi, somogyi, vasmegyei,
Osmagyar, de ezek mar? . . . Csak a masodik generacio . . .
s egyik része mar nem is érti a magyar szét, a tobbiek még
nehezen elgagyognak, de kiizdve, torve, folyton angol
szavakkal vegyitve a beszédet.

Itt all korildttem a sok magyar gyermek; tiszta magyar
vér, a magyar falu vére liiktet eriikkben, magyar tiz csillan
ki huncut, eleven szemiikb6l, — ¢és ¢én alig tudok velik el-
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beszélgetni! Ez a legszomorubb emlékem amerikai utambol.
Az angol vizdzon feltartoztathatatlan 4radata menthetetleniil
elnyeli ugyan mas népek nemzedékét is, de talan egyiket
sem oly hamar, mint a magyart. Kétségteleniil sokat tesz
ebben az amerikai iskolapolitika is. A régi Magyarorszag
nemzetiségei, akiknek sajat nyelvii elemi ¢és kozépiskolai
voltak, és akik mégis felhanyjak egykori iskolapolitikankat,
vajjon hogyan itélnék meg az amerikai iskolapolitikat,
amely egyedill angol nyelvii tanitdst engedélyez, még a hit-
kozségek altal fenntartott felekezeti iskoldkban is! A tanitas
nyelve ezekben is angol; legfeljebb szabad kiilon targy
gyanant a magyart is tanitani.

— Szoval, gyermekek, ti magyarok vagytok?

— Yes, father! — felelik angolul.

— Hat tudjatok-e, honnan jott a papatok?

Csak kevesen mernek jelentkezni; azok is igen szegényes
valasztodnak.

— En tudom — vallalkozik az egyik magyar leany.

— Hat honnan?

— Jarop-bdl (Eurdpabol).

— Hat az igaz; de ki tudja pontosabban megmondani?

— Az 6-kontribdl (az 6-hazabol) — mondja a masik.

— Ezis igaz. De hogy hivjak az 6hazat?

— Juarop.

— Dehogy Jarop! Milyen orszag?

Es nagynehezen akad egy-két gyermek, aki végre ki-
talalja, hogy Magyarorszag. De mar egyetlen egy is alig akad,
aki tudnd, hogy a sziilei melyik részébdl jottek az dhazanak.

— Nos ¢és Magyarorszag fOvarosa? Az egyik szerint
Paris, a masik nem sz6l egy szot sem .. a tizedik végre
kiboki, hogy Budapest. Mintha valami a torkomat fojto-
gatna, mikor igy faggatom a szegény kis magyarokat.
Micsoda atok terpeszkedik folottiink, hogy ily szornyi
tékozlassal kell vilaggd szétcsorgatni az uUgyis igen meg-
fogyatkozott, draga magyar vért!

— Szerettek-e a templomba jarni? — kérdezem az
egyiket, aki a legtobbet tud magyarul.

— Sure, father. Mi minden szandén (vasarnap) el-
megyiink a csorcsbe (templomba), utana vesziink kendit
(cukrot), orangyeszt (narancsot) és benaneszt (banant),
azutdn csindlunk egy gudtijmot (jo iddt, gorbe napot). Hol-
nap este riszepsen (fogad6 iinnepély) lesz, akkor a Majkl
(Mihaly) énekelni fog a magyar bishopnak (piispoknek).
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— Hat, Majkl, mit fogsz énekelni?

Majkl biiszkén kivagja a mellét: «Megy a gbzos Kani-
zsara . . .» (Harminc évvel ezel6tt volt divatos ez a nota,
mikor az apja kijott az 6hazabol.)

— No, ez szép lesz! De tudod-e, mi az a «g6zos»?

Sem a Majkl, sem a Dzso6 (Jozsef), sem a Dzsim (Jakab)
nem tudta, pedig holnap este mindegyik énckelni fogja.
Az egyik szerint a g6zO0s varos, a masik szerint fiist, a har-
madik szerint ember. Végre nagysokara az egyik eltalalta,
mondvan szoszerint a kovetkezdket: «Az a g6z6s, aki ménik
a trekken (a sinen) . . .»

Szegény, szegény pusztuld magyarok! A masodik gene-
racio6 mar csak igy beszél magyarul. Hat majd ezeknek a
gyermekei? Mar azt sem fogjak tudni, van-e Magyarorszag
a vilagon! Hiszen mar az itt sziiletett gyermekek is szégyellik
magyar sziileiket, és mikor Oregedé anyjuk biiszkén talal
néha egy-egy magyar ételt a gyermek elé, az gunyosan
félrehuzza ajkat, hogy hat '«igy foznek abban az 6-kontri-
ban?!» Az Oreg asszonynak titkon kicsordul két csepp a
szemébdl ...

Koztudomésu, hogy az Egyesiilt-Allamok annyira meg-
szoritottdk a bevandorlast, hogy a magyarokra évenként
alig néhany szaz esik a kvotabdl, vagyis mondhatjuk, hogy
a bevandorlds sziinetel. A gyermekek mar rosszul, torve
beszélik a magyart, vagy sehogysem .. az Oregek egyre
halnak . . . egyre halkul a magyar sz6 . . . negyven-Gtven
év multdn nem lesz itt nyoma sem tobbé a magyar beszéd-
nek .. és a Mr. John Nagy (akinek nevét Négi-nek ejtik),
Ms. Mary Szabd (akit Szébo-nak mondanak) mar sejteni
sem fogjak, hogy nagyapjukat valaha a messzi magyar ha-
z4bol sodorta tengerenttlra az életkiizdelem.

Ma még minden magyar templomban magyarul prédikal-
nak ugyan, de egyes helyecken mar angolul is kell szolni a
magyar beszéd utan, hogy a fiatalok is megértsék. Nemsokara
aztan mar egyforman kell beszélni mindkét nyelven; ezutan
a magyar mar csak itt-ott fog széhoz jutni. Végiil pedig . . .

Otven év miulva elnyel itt mindent az angol 4radat; leg-
feljebb a magyar templomok Szent Istvan, Szent Imre,
Szent Erzsébet oltarképei, a templomablakokra festett ma-
gyar cimerek s az ajtdo mellett falba erdsitett kotabla fel-
irasa marad meg egyetlen emléknek a kozel egymillionyi
elszakadt magyarbol.

Igen: legtovabb a templom O6rzi meg majd a magyarsag
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emléket, aminthogy most is a templom az egyetlen dpoloja
a magyar nemzeti gondolatnak. A hazafisag és vallasossag
Osszefliggése soha vilagosabban nem allott még elbttem,
mint az amerikai magyar templomok szent 4hitatdban,
amikor prédikacidom végén Abauj, Zemplén, Ung, Somogy,
Zala, Vas, Beszterce, Temes stb. megyékbol Osszever6dott,
szil6foldjik szerint ma Ot orszaghoz tartozo, de szivik
dobbanasdval még mindig a régi egyeséges, Nagy-Magyar-
orszagot szeretd6 amerikds magyarok ajkardl kicsendiilt az
«Isten, aldd meg a magyart . . .», a «Boldogasszony Anyank...»
az «Ah, hol vagy magyarok tiindokl6 csillaga . . .» Szallt
az ének, zengett a templom, visszhangzottak a falak .

s a 16—20 éves fiatalok (akik alig értették mar a szoveg
szavait) nem tudtdk mire vélni, hogy az ének alatt mitdl
fényesedik munkaban megrokkant oreg sziildjik szeme egyre
konnyesebbre . . .

«Hogy tetszik Amerika?»

Ha egy eurdpai utas amerikai tarsasdgba keriil, a har-
madik mondat, melyet az amerikai hozza intéz, ez: «How
do you like America?», «hogy tetszik Amerika?» A valaszt
aztan egy nagy gyermek érdeklddésével varja, de a valasz
kritizald6 nem lehet! Annyira gyermek még ez a nép, hogy
a kritikdt nem birja el. Pedig — ha kivalo teljesitményeit
a technika terén el is ismerjilk —, bizony mi, altaluk kissé
lefitymalt «oregedd» eurdpaiak, sok dologban nem taldlunk
rajtuk irigyelni valot.

Eppen kinttartozkodasunk alatt virradt fel 150-szer a
«4. July», a fluggetlenség kikialtdsanak s az alkotmany meg-
szervezésének 150. évforduldja. A gyermekek millio szerte
az orszagban szOryl patrondurrogassal s rakétazassal {in-
neplik mindig ezt a napot, (6rommel allapitottdk meg a
lapok, hogy a durrogatdsnak az idén «csak» 56 halottja volt),
az idei évfordulora vilagkiallitdas is késziilt Philadelphidban,
de ha a 150 év tanusagat is szohoz juttatjuk, nem lesz a
mérleg annyira kedvezd. Az amerikai alkotmdny — amelyre
olyan biiszkék — korantsem bizonyult a polgari szabadsa-
gok megtestesitésének, nem tudta egészségesen kiegyenlit
teni az egyéni kozérdekeket, hanem ellenkezdleg, ©rokos
partharcok, s6t nem egyszer polgarhabora forrasava valt.

Amint az amerikai kikotd elott elhalad hajonk a francidk
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altal adomanyozott oridsi szabadsagszobor elétt, attél kezdve
semmit gyakrabban nem hallunk, mint hogy itt «free
country»-ban, «szabad orszag»-ban vagyunk. Kétségteleniil
sok tarsadalmi konvencionalis szabalyon szabad itt tlltennie
magat az embernek. De sehol a vildgon nincs oly plutokrata
diktatara, a kevés kézben felhalmozott mammuth-vagyonok
uralma egy oldalon s tarsadalmi fiiggés s kiszolgaltatottsag
a masik oldalon, mint ebben a «free country»-ban.

Talan szabad lesz erre nézve néhany adattal szolgalnom.
A Morgan-bankhaznak 50.000 kilométernyi vasutvonala van.
A nafta-forrasok termékét nem vonaton szallitjdk, hanem
foldalatti csoveken a forrdsbol kozvetleniil a nagyobb véro-
sokba. fgy az olaj a fold alatt ezernyi kilométereket is meg-
tesz. A Rockefeller-forrasok  foldalatti  vezetdcsdveinek
hossza allitdlag kétszerese az egyenlitonek. A vildg pénz-
készletének kétharmad része ma az Egyesiilt-Allamokban
van, még pedig aranylag kevesek kezében. A 120 millio
lakos koziil 30 milli6 kimondottan proletar. Csak egyetlen
példdul hozom fel 6t banknak a szovetségét (Morgan and
Co., First National Bank, Bankers Trust and Co., National
City Bank, Guaranty Trust Co.), ezeknek van 34 bankjuk
118 igazgatoval és 2679 millio6 dollarral; 10 biztositotarsa
latuk 30 igazgatoval és 2293 milli6 dollarral; 32 szallito-
vallalatuk 105 igazgatoval és 11.784 millié dollarral; 12 mas
vallalkozasuk 25 igazgatoval és 150 millio dollarral. Valo-
ban egy Morgan, Rockefeller, Harrimann, Ford, Astor,
Marschall-Field, Gould, Vanderbilt hatalma mellett el-
torpiil a régi monarchiak hatalma is.

«De hiszen itt népuralom van! Itt a nép valaszt mindent,
elnokot is!» Igen, a nép szavaz s azt hiszi, hogy azt valasz-
totta, akit 6 akart. Tokéletes csalodas! A trustok, vasuttarsas
sdgok s bankhatalmak terrorja, a mozikban, iskoldkban,
sajtoban, s6t egyes nemkatolikus templomokban is Uzott
féktelen valasztasi agitdcid nem az igazi tobbségi akaratot,
hanem a nagyobb tiidovel s tobb dollarral dolgozd toredé-
ket juttatja a parlamentbe. Az épiilet homlokzatin demo-
kratikus ugyan minden diszités, de belill csak a pénz-
arisztokratdk s az iparmagnasok jutnak szohoz.

Ha az amerikai pasztoraciés eszkozok folott is szemlét
akarunk tartani, okvetleniil tekintetbe kell venniink, hogy
itt egész mas vilagban ¢l az Egyhaz, mint nalunk, egész mas
gondolkodasu, életberendezésti, torekvésti emberek  kozt.
Az amerikai katolikus ember ruhdja és Hiszekegye ugyan-
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olyan, mint a mienk, — de ezzel aztan mdr koriilbeliil
vége is minden hasonlosagnak! A foliletes utas talan nem
lat ilyen mélyenjard kiilonbségeket, esetleg csak olyasmit
vesz észre, hogy itt az emberek este 6 oOrakor ebédelnek s
a foldalatti villamoson a jegyvaltds fejében automatiba dob-
jak az 5 centet s hasonld kiilséségeket. Aki azonban jobban
szétnéz maga koril, naprol-napra vildgosabban allapitja
meg, hogy itt is eurdpai szabdsu ruhdban élnek ugyan az
emberek, de tOliink teljesen idegen gondolkozastak. Gon-
dolom, nem tulzok, ha azt allitom, hogy egy kinai nem kii-
16nbozik téliink jobban, mint egy amerikai.

Itt vannak mindjart Oriasi lapjaik. Egy-egy szamot csak
veégiglapozni is farasztd munka, nemhogy végigolvasni. De
mily kiilonbség a mi zsurnalisztikdink s az ovék kozt! Az
amerikai, amint megkapja lapjat, elészor is a sport-rovatot
nézi meg, aztan a karrikatarakkal illusztralt vicces rovatot,
utana a hirdetéseket. Ha van még kedve, elolvashatja a ren-
geteg  szerencsétlenségrdl,  gyilkossagrol, rablasrol  sz0lo
szintén illusztralt hiradasokat is. Muivészet? Nincs a lapok-
ban. Szépirodalom? Nincs. Vezércikk? Nincs. Politika?
Nagyon kevés. Ellenben annal bdévebb hir arrdl, hogy ez
meg az a szinésznd 100.000 dollarra biztositotta a labat,
miel6tt hajora szallt volna, s hogy a koztarsasagi elndk hany
sport-sport a végletekig.

Az egyik ¢jjel oriasi larmara ébredek Bridgeportban.
Rémes orditozdsok mindenfelé. Mi az? Forradalom? Ha-
bor? Dehogy! Az ¢jjel jott meg a hir, hogy New-Yorkban
a konnyusulytiak boxversenyén egy bridgeporti lett az elsé.
Rogton éjjel feldiadallirmaztak a 150.000 lakosu varost,
masnap a lapok Oles cikkekben s képekben hirdették a vilag-
eseményt s estére olyan fényes tlizijatékot rendeztek a gybz-
tes tiszteletére, amilyenben egyetlen tudosnak, vagy fel-
fedezének még nem volt része.

Azt hiszem, ezer meg ezer fiu tett aznap este szent foga-
dast, hogy nem fog tanulni, sem dolgozni, hanem box-
bajnok lesz beldle. Utovégre 100.000 dollart kapni egy
estére! . . . Nekiink ez nem megy a fejiinkbe, de hat bele
kell nyugodnunk, hogy itt masféle fejek vannak az emberek
nyakan.

Csak az fog elfogulatlanul itéletet alakitani maganak, aki
vilagosan latja, hogy itt minden mas, mint odahaza. Mas
az illik és nem illik kérdése, mas a kozvélemény itélete.
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A labat felrakni a wvasuti kocsiban a szembenlévd iilésre
mindenkinek szabad, melegben a legeldkelébb éttermekben
egy ingre vetkdzni s ugy ebédelni szintén szabad, de fog-
piszkalot hasznalni az étkezés utdn mar nem illik. Nagy meleg-
ben a tlizoltok kinyitjdk az utcan a vizcsapokat s az uszo-
ruhas gyermekek Oriasi tomege flirdik a zuhogd vizéradat-
ban a forgalmas utca kellés kdzepén, — nincs benne semmi.

Latszolag csak a busines és a dollar a két dominalo idealja
az amerikai embernek, de akkor hogyan értsiik azt meg,
hogy az amerikai 48 csillagos zaszlonak latasa ugy forralja
vériiket, mint senki masét, s sehol a vilagon oly tiszteletben
a zaszl6 nem részesill, mint itt. Igen: a nemzeti zaszld, meg
— az apacdk. Az apacdkat sehol a vilagon ily tiszteletben
még nem lattam. Ki érti ezt? Es ki érti egy anyagiasnak
latsz6 nép ajkan a katolikus papnak juttatott oly meleg,
bizalmas megszolitast, amelynek nincs parja a vilagon:
«Father», «atyam!» A rendér egy ingre vetkGzve all az utca-
sarkon s nem art ezzel tekintélyének; sokan uszénadragban
autoznak végig a varoson a tenger partjara, nem {itkdzik meg
rajtuk senki; de jaj neked, ha borotvalatlanul mégy emberek
kozé: nagyobb biint elkdvetni alig lehetne!

Becsiiletsértés? — nincs. Egy uUjsag egyszer végiggazolt
az egyik papon; mit tegyen az illet6? Bepordlje becstilet-
sértésért? — felmentik! Hat bepordlte  «hitelrontasérty,
mondvan, hogy midta a cikk megjelent, az emberek nem
jonnek hozzd keresztségre, eskiivére. S ime: az eskiidtek
oriasi birsagot rottak a cikkirora! Ki érti ezt?

Autod eliit valakit; ha tligyes ligyvéded lesz, kiment a baj-
bol. De van egy biin, amelyre nincs bocsanat: ha atszaladtal
a «vOrosy jelzési tilos uton.

Ennél igazan csak egy blin nagyobb: fedezetlen csekket
allitani ki!

«Egy nép anyagi jolétét csak ugy érhetjiik el, ha azt szel-
lemi valdsagokra alapozzuk™ — olvastak fel Coolidge elnok
iizenetét a bibornokokat 1idvozlé estélyen, de ugyanakkor
légy elkésziilve, hogy New-York legforgalmasabb utcajan
at kell adnod pénztarcadat, ha nem akarod, hogy sz6 nélkiil
keresztiil 16jjon az Gitonallo.

Itt mindenki «szabad» polgar; szabad polgar annyira,
hogy a neveletlen fidhoz atyja az utcan egyetlen ujjal nem
nyulhat, mert kiilonben renddrrel gyiilik meg a baja. Csoda-e,
ha kérdésemre, hogy «eljossz-e az O-hazaba?», igy felelt egy
itt sziiletett magyar lednyka: «Dehogy megyek: ott a teacher
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(tanitd) megverheti a gyerekeket'.» Itt mindenki Mr. és Mrs.,
mihelyt a hajorél az Egyesiilt Allamok foldjére lépett; nem
csoda, ha Mr. Fazekas és Mrs. Kovacsné, aki terv szerint
csak harom hoéra jott volna ki, nem konnyen szakad el szép
cimétdl és még szebb autojatol. Itt mindenki «egyenlé» s
azért nincs a vonaton [—II—III. osztidly, mint a «feudalis
Eur6paban»; igaz ugyan, hogy van kiilon Pullmann-kocsi,
kiilon drawing-room, kiilon smoking-car, observation-car,
parlor-car, club-car, dining-car, ahova csak alapos rafizetés
sekkel lehet bejutni! . . .

Miért sorolom fel ezeket a kiilonlegességeket? Hogy
helyesen itélhessiink az egyhazi ¢let megnyilatkozasai folott.

Mas itt a levegd, a kozvélemény, az emberek itélete,
s ha valaki ezt nem veszi tekintetbe, persze, soha helyesen
nem tudja megitélni az egyhazi élet megnyilvanulasait sem.
Csak annak lehet elfogulatlanul itélkeznie, aki mindezt
mérlegre rakja és hozzaveszi — bizony, igen sulyos nyoma-
tékul — még azt a szomori tényt is, hogy a 120 millid
lakosbol csak 20 milli6 a katolikus, ellenben 60 milli6 a
kereszteletlen pogény, a 40 milli6 protestins meg valami
300-féle szektara forgacsolodik. Lehetetlen, hogy ez a zava-
ros vallasi helyzet karos nyomokat ne hagyjon az emberek
altalanos vilagfelfogasan s erkdlesi helyzetén. Gondolunk
itt elsésorban a csaladi élet végzetes megrendiilésére (vala-
sok rekordja!) s az ifjisdg megdobbentd erkodlcsi 1éhasagara
(a «sweetheart» intézménye!).

Az europai szem el6tt sok minden furcsdnak tinik fel
az egyhazi életben, s mégis: eclbizakodottsag s szivtelenség
vadja nélkiil vakmer6ség volna elmarasztalo itéletet mondani
e jelenségek folott. Példaul sehol annyit a vildgon nem
mulatnak, tancolnak, sorsolnak, gy{ijtenek, szorakoznak
a vallas nevében s javara, mint itten. Bazar, piknik,' sorsolds
s mas hangzatos cim alatt.

A francia papsagnak azt vetik szemére, hogy milkddése
tulsdgosan a sekrestyére szoritkozik; az amerikaindl meg
azt kifogasolhatnok, hogy Ugyszolvan minden munkdja a
templomon kiviil folyik.

Mégis az eurdpai s amerikai egyhazi élet kozti kiilonbsé-
gekre csak ra szabad mutatni, rdhagyva a tovabbi magya-
razatot a specidlis koriilmények parancsold eldirasérai.

I A kénai mennyegz6rdl volt sz6 egyik hittandran. A legkozelebbi
alkalommal igy kezdte a felelést az egyik kisledny: «Egyszer az Ur
Jézust apostolaival egyiitt meghivtak piknikre . . .»
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Minél tobbet fordul meg az ember idegen katolikus
orszagokban, annal vildgosabban latja, hogy a katolicizmus
arculata a tokéletes hitegység mellett is sok nemzeti kiilonb-
séget mutat fel. Es ezzel a ténnyel meg kell baritkoznunk,
s6t ez egyenesen apologiai védelmi fegyver az olyan allitassal
szemben, mintha Réma centralizmusa tOlsagosan lenivel-
lalnda a nemzeti sajatossagokat. Ha tehat természetesnek
vesszlik, hogy az olaszok vallasossaga a fonséges domok és
palestrina-misék vidam, orvendezd vallasossaga; ha meg
tudjuk érteni, hogy a protestantizmussal szazadok ota
keményen kiizd6 germadn katolicizmus erésen intellektualis
s apologetikus vonasokat mutat fel, nem szabad megiitkoz-
niink azon sem, hogy a mélyebb problémaktol fazo, s elso-
sorban gyakorlati hajlami amerikai nép katolicizmusa a
praxis, a gyakorlati élet, az iskola s a karitdsz irdnyaba
tolodott el.

Ezenkivill itt van még egy igazsag. Az egész amerikai
¢életen meglatszik nemcsak a mai sok poganynak befolyasa,
hanem a kozépkor hidnya is. Amerikdbol hazatértemben
kiszalltam néhany napra a spanyolorszadgi szamiizetésben
¢l6 magyar kiralyi csaladnal, Lequeitdoban, a Viscayai 06bol-
nek ebben a csondes kis falujaban, ahol még 400 évvel
ezelott megallt az élet s ma is olyan. Amerika utdn ez a kis
baszk falu! Itt, a két egymasra kovetkez6 benyomas alatt
lattam, mily érték is volt nekiink a kozépkor az elmélyedés,
idedlis értékek megbecsiilése, az igazi szép és jO, a miivészet
fejlesztése, az egész foldi élet emberiebbé tétele tekinteté-
ben. Impozans az a harc, amit a 20 millibnyi amerikai
katolicizmus kifejt a kapitalizmus és pogany vilag koriilotte
tombolo aradataval szemben. De hogy meg tudja-e¢ valaha
valtoztatni a pogany Amerika arcat, aligha tudndok meg-
josolni.

k

Eucharisztikus  nemzetk6zi  kongresszusok!  Egyensulyat
vesztett, nyugtalan korunkban mily biztatd, megnyugtatd
megismétlései az elsé piinkdsd nyelvesodainak! Nyelvben,
gondolkodasban, torekvésekben kiilonb6z6 nemzetek egyiit-
tes térdreborulasa az Eucharisztia el6tt. Szinte gy érzem,
mintha a fiatal amerikai katolicizmus biinbanata volna ez a
térdreborulas a véres habori rémségei utan, s bizonyara
sehol mashol ugy, mint ebben a fonséges vilagdsszejovetel-
ben, nem erdsddnek a még mindig hidnyz6 vilagbéke szalai.
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S mily leirhatatlan hatds az emberek lelke mélyén!
A milliés koérmenet hullimzik a szemindrium parkjanak
fai alatt. Egyszer csak odalép egy rendér egy paphoz, akit
soha ¢életében nem latott, szalutdl és igy szol: Father, bo-
csdsson meg, de meg kell mondanom, mily boldog vagyok,
hogy én is katolikus lehetek!

Ki tudja, hany 1élek mélyén ment végbe hasonl6 élmény!

Két évvel ezeldtt, az Amsterdamban tartott XXVII.
nemzetk6zi eucharisztikus kongresszusrol e cimmel szamol-
tam be: «Az Oltariszentség diadala Amsterdamban®. Cikkem
végén kifejezést adtam a batortalan Ohajnak, barcsak vilagot
jar6 diadalmentében mi is, idehaza is {idvozolhetndk az
Eucharisztiat a nemzetkozi kongresszus meghivasaval, sze-
gényes keretek kozt ugyan, de egyik nemzet mogott sem
maradd lelkes szeretettel, hogy aztan gyutlésiinkrél a kiil-
foldi lapok 1igy irhatnanak: «Az Oltariszentség diadala
Budapesten®.

A chicagbi XXVIII. kongresszus beszamoldjat sem
tudom maskép lezdrni. Mindnyajunkban, akik kozvetlen
atélésbol tapasztaltuk azt a lelkeket lenyligz6 hatast, amit
a katolikus Egyhaznak ilyen vilagszemléje vallasos és rideg
katolikusok, katolikusok és nemkatolikusok, barat és ellen-
ség kozt egyarant kelt, mindnyajunkban fellangolt a sovargod
vagyakozds, egy Magyarorszagon tartandd  nemzetkdzi
eucharisztikus kongresszus utan. Szegények vagyunk, el-
esettek, kifosztottak, jol tudom; de odaadd szervezéssel,
lelkes aldozatkészséggel — hiszem — mi is tudnok mélto-
képen vendégiil latni a diadalutjat jar6 eucharisztikus
Udvozitét.



Az Oltariszentség diadala Dublinben.!
(1932. junius.)

Az utols6 évtizedekben tartott nemzetkdzi eucharisztikus
kongresszusok kozott szédiiletes aranyaival vagy bensé-
séges hangulatadval harom emelkedik ki. Az Amsterdamban
1924-ben tartott XXVII. nemzetkozi eucharisztikus kon-
gresszus, aztan az 1926-os XXVIII. chicagdi kongresszus
és véglil a harmadik, az 1932-iki dublini kongresszus.
Az 1928-as sidney-i kongresszus a mérhetetlen tavolsag
miatt, az 1930-as karthagdéi kongresszus pedig a helyi
koriilmények  miatt aranyaiban  természetszeriileg  hattér-
ben maradt az el6bb emlitett harom mellett.

Aki résztvett a chicagdi kongresszuson ¢és latta azt a —
sokszor szinte mar bantéan tolakodd6 — technikai appara-
tust, amellyel az amerikaiak kiilséségeiben Oridsi aranyuva
fokoztdk a kongresszust, abban a véleményben volt, hogy
ezt nem tilszarnyalni, de csak utolérni is lehetetlenség lesz.

A «Szentek Szigetének® hitvalld népe azonban racafolt
erre a véleményre. Bar a kongresszusra megmozgatott
tomegei is eléggé kozeljartak a chicagdi szazezrekhez,
rendetlenség, zavar, kegyeletet sértd riporter-tolakodas még
sem fordult eld, mert az irek szervezdi készsége mindeniitt
pietassal mikodott; ami  pedig emellett az irek letagad-
hatatlan folénye volt, az a benséségnek ¢és kegyeletnek oly
meghaté megnyilvanulasa, amiben talan egyetlen eddigi
kongresszus sem érte utoi a dublinit.

Jol értenek az irek az ujsag-technikahoz is, de zsurna-
lisztaik tapintatlansdga a szent szertartasok kegyeletét soha
sem zavarta meg, mint annyiszor zavarta Amerikaban.
Tudnak oriasi tomegfelvonulasokkal is demonstralni, de
épugy tudjak a belathatatlan tomegeket kegyeletes, néma
csendben tartani, vagy pedig a kozos imadsag felziigd
tengermorajaban  megszoélaltatni.  Minden  kilfoldi  részt-
vevd ezzel a nagy tapasztalattal tavozott Dublinb6l: ha
valahol, hat itt lehetett elmondani, hogy a szentek unokai
kozott jartunk.

I Megjelent a «Magyar Kultara» 1932. évfolyamaban.
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Tagadhatatlan megillet6dottség fogta el az utasok lelkeét,
mikor hajonk, a Norddeutscher Lloyd 6000 tonnds «Rio
Bravo»-ja el6tt a junius 21-re virrado ¢éjjelen foltintek a
dublini partok.

Néma koszontés szallott a «Szentek Szigete» felé, a
katolikus vértanuk tomegének vérével aztatott fold felé,
amely, midta koztiik éppen 1500 évvel ezelott, 4?2-ben partra
szallott apostoluk, Szent Patrik, meg nem rendiild szeretettel
tartott ki Krisztus hite mellett. Koszontés az Egyhaz
Racheljének, aki siratja fiait, mert nincsenek, mert borton-
ben, hohértol, éEhségtél és szamiizetésben haltak meg.
Koszontés a népnek, melynek legnagyobb fia, O'Connel
irta meg testamentumaban az Isten- ¢és hazaszeretet leg-
szebb hitvallasat: «Testemet hazamnak hagyom, szivemet
Romanak, lelkemet az Istenneky.

Dublin tajan mar feltinden rovidek a nyari ¢&jtszakak.
Nem is annyira éjtszaka az tobbé, mint inkabb a vilagossag
és sOtétség bizonytalan és nyugtalanito kiizdelme. A nap
még este féltizenegykor a tenger szinén van s ha le is bukik
a viz ala, valahol elrejtve ott botorkdlhat a kozelben, mert
az ég egészen besOtétilni nem tud. Annyira sotét nem lesz,
hogy a csillagok el6johetnének, de oly vilagossag sincs,
hogy jol érezhetndk magunkat. Es amint hajonk a hulla-
mokat szeli a csillagtalan ¢éjtszakai égbolt félhomalyaban,
valami ismeretlen bizonytalansadg, szorongas iili meg lel-
kiinket . . . mikor egyszerre csak a sziirke derengésbe bele-
16vel a dublini kikoté vilagitd tornyainak reflektorfénye és
biztatban mondja: Ne féljetek a bizonytalan éjtszaka kiiz-
delmes utain sem! Itt a kikotd! Itt a cél! Itt az utmutato!
Itt a fény!

Az Eucharisztia reflektorfénye csillant meg ily biztatd
fénnyel az idén a Dublinben tartott XXXI. nemzetkozi
eucharisztikus kongresszusrol a hanyatott emberiség bizony-
talan utai folott.

A kongresszus programmjanak fobb részletei a kovet-
kez6k voltak:

Junius 20-an a papa kovetének, Lauri bibornoknak fogad-
tatdsa, ami fejedelmeknek kijar6 pompaval s Krisztus hely-
tartdjat megilletd kegyeletteljes tisztelettel 500.000 ember
részvételével ment végbe. A Dbiboros legatust hozo hajot
keresztalakban kovette egy ir repiiléraj s mikor a papa
kovete megérkezett az Addison Road Station-re ¢és aldasat
adta, megindito jelenetek kovetkeztek. Oriasi tomeg térdelt
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le a foldre s szakadatlanul éltette a kovetet, sokan rdzsa-
flizérjeiket tartottdk magasba aldasra, egy Oreg, béna asz-
szony, aki a tomegtdl nem juthatott volna a kardinalis
kotelébe, az egyik renddrrel kiildte hozza 4ldasra rozsa-
flizérjét.

Jiunius 2i-én, Szent Alajos napjan egész [rorszag gyer-
mekeinek ko6zos aldozasa. Délutdn az ir pilispoki kar altal
nyujtott garden party a Blackrock College-ben, melyre
20.000 belépdjegyet adtak ki. Este féltizkor a kormany altal
adott paratlanul fényes estély a St. Patricks Hall-ban, ebben
a 700 éves épiiletben, ahova katolikus papok és piispokdk
évszazadok ota jobbara csak mint foglyok keriiltek be.

Junius 22r.én a kongresszus hivatalos megnyitdsa a pro-
katedralisban a dublini érsek, a namuri pilispok és a papai
kovet beszédével. Aznap este 9-t6l valamennyi dublini
templomban szentségimadas, majd éjféli szentmisék.

Junius  2jsan az elsé egyetemes gylilés, tovabba papi
gyulés és az ausztraliai, skot, amerikai, argentinai, osztrak,
belga, kanadai, hollandi, angol, francia, német, olasz, litvan,
portugal, spanyol, jugoszlav szekciok gyiilései. Este pedig
250.000 férfi hitvallo gytlése a vilagnak masodik legnagyobb
parkjaban, a Phoenix-Parkban.

Junius 24-én a nemzeti gyilések folytatdsa, papi gyiilés,
masodik egyetemes gytlés, este 200.000 ndé hitvallo gyiilése
a Phoenix-Parkban.

Junius 25-én a magyar szekcio gyilése, délben 70.000
gyermek miséje a Phoenix-Parkban.

Junius 26-an, a kongresszus zarénapjan déli egy Orakor
kb. 400.000 ember jelenlétében {innepi mise a Phoenix-
Parkban (amelyet radion a papa is végighallgatott). Mise
utdan a vatikani radioallomasrol XI. Pius papa személyesen
adta latinul aldasat. Utana szentséges koOrmenet, mely dél-
utan 3 orakor négy uton indult meg a Parkbol a varos szi-
vébe, a kb. 8 km-re fekvé O'Connel Bridgen emelt oltarhoz
és az Oltariszentséget vivé papai kovet haromnegyed 7-re
ért az oltarhoz s adta aldasat s zengette el a zard6 Te Deumot.
A résztvevok szama 750.000 lehetett. A baldachint vitték
De Valera, az «el6készitd bizottsag» elndke, Sean T. O'Kelly,
ugyanazon bizottsag alelnoke, W. T. Cosgrave, az ellenzék
vezére, A. Byrne, a dublini f&polgarmester és D. Coffey,
a dublini egyetem rektora.
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Ez volna nagyjaban atmetszete a dublini kongresszus kiilsé
programmjanak. Hogy azonban ez a programm mennyi
lelki értéket jelent s mily lathatatlan kegyelem-aradatnak
valt forrasava, arr6l emberi toll beszamolni természetesen
nem képes. Az ir papsag két év ota készilt és készitette eld
hiveit a kongresszus aldasaira, de a rendezOség is minden
technikai lehetoséget felhasznalt annak biztositasara. Nem-
csak a prokatedralisban ¢és a Phoneix-Park belathatatlan
mezején allitott fel kitlinG tisztasaggal dolgozd megafonokat,
hanem Dublin legfébb utcait is — amerre a kormenet
ment — telerakta kb 500 hangszoroval és igy megoldotta a
megoldhatatlannak latsz6 feladatot: gy a szabadban tartott
miséken, mint a tobb kilométer hosszlisagli szentséges kor-
menetben mindenki minden utcaban a hangszorok vezetésé-
vei ugyanazt az ¢éneket énekelte, vagy rozsafiizérdizedet
imadkozta. Kiilonésen megrazé hatasi volt a papa aldasa
Romabol, amint 500 hangszorobol omlottek szét a nagy
fovaros utcdin és a Parkban a vildg minden tajarol Osszegytilt
keresztények szazezrei folott a kereszténység kozos fejének
aldo szavai.

Hogy a résztvevék minden alkalommal példas fegyel-
mezettséggel, kegyelettel és komolysaggal viselkedtek, ennek
oka az irek vallasossagan kiviil bizonyara a technika iigyes
felhasznalasa is volt, amely mindenkit, barmily messze allott
volna is, minden pillanatban bekapcsolt az éppen akkor
foly6 szent cselekvényekbe, tgyhogy nemcsak a résztvevok,
hanem ugyszélvan az egész varos lakossaga egyszerre éne-
kelhette az irek kedvenc hitvalld énekét, a «Faith of our
Fathers»-et, egyszerre hajthatott térdet az Urfelmutatast
jelzd csengd szavara s egyszerre vehette a papa aldasat.

Pératlan hatasi volt a varos éjtszakai kivilagitasa is, amikor
a fényszorok ¢és reflektorok tiizében égd hazak folott az
égboltra irva ez a harom sz6 jelent meg: «Adoramus», «Lau-

damus», «Glorificamusy.
%

Ezek utdn nem t0lzés azt éallitani, hogy a dublini eucha-
risztikus kongresszus az utobbi évek legelsé vallasi esemé-
nyévé valt. A vilag 22 orszagabol 300.000 zarandok érkezett
ide, koztik kb. 200 fOpasztor (Amerikdbol 29 piispok).
A bibornokok koziil jelen voltak Bourne londoni, O'Connel
bostoni, Dougherty philadelphiai, Hayes newyorki, Van
Roey malinesi, Hlond lengyel, Mac Rory armaghi, Verdier
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parisi, Lavifrano palerméi érsekek és Laur kurialis bibornok,
a papa kovete.

Minthogy a dublini szallodak és kollégiumok nem lettek
volna képesek az idegeneket teljes szamban befogadni, az
oceanjar6 hajokon érkez6 vendégeknek maguk a hajok szol-
galtak szallasul és a dublini partokon allo fellobogozott
hatalmas g6z6sok, a német «Dresden», «Rio Bravo» és
«Sierra Cordobay», a francia «De Grasse», a belga «Marnix
van Sint Aldegunde», az olasz «Saturnia», az amerikai
«Doric» egész specialis szint adtak az linnepld' varosnak.

A véros diszitése szegényes volt és izléstelen, amint egy
szegény orszagtol mas nem is varhato; de a kiakasztott szines
vaszondarabkak tizezrei, a hazak falara kiallitott szentképek,
fesziiletek, az Oltariszentséget és a papat dics6itd feliratok
tomegei, a villamososzlopokra, ablakramakra, kirakatokba
akasztott viragfiizérek annal melegebb megnyilvanulasai
voltak az egész nép egyiittérzésének. Minden diszitésen
latni lehetett, hogy a nép aldozatos s imadkozd munkdjanak
eredménye.

Nem iitkdziink meg a diszitések szegénységén, hiszen
annyi itt a munkanélkill ténfergd, ¢hes tekinteti férfi s a
rongyos ruhdkban az utca poraban jatszadozo kis gyermek!
(Az 1926-iki népszamlalas szerint Dublin lakosainak szama
316.693 s a lakossagnak tobb mint fele egy- és kétszobas
lakasban ¢lt.)

Ami a vallasos élet mélységeit és Oszinteségét leginkabb
foltarta, az az egész nép tnneplése volt. A legszegényebb
negyedek lakdi is egymassal versenyeztek szegényes lako-
hazaik feldiszitésében; a legszegényebb hazon is zaszlo, a
legszegényebb ablakban is gyertya ¢és a munka nélkiil
acsorgd, gondterhes arct férfitomegek is mély tisztelettel
udvozolték a koztiik athalado papot.

Bizonyara ez a tapasztalat adta ajkara az eucharisztikus
kongresszusokat rendezd bizottsag elndkének, Heylen na-
muri plispoknek e szavakat: «Mas kongresszusokon is nyil-
vanult meg hasonlé buzgdsag és hit, de seholsem volt ez
annyira altalanos, mint itt, ahol az egész orszdg belefekiidt
feladataba, hivatalos korok éptgy, mint egyszeri férfiak s
asszonyok®.

Es mindnyajunk lelkébél szolt John J. Glennon, St.
Louis érseke, amikor a férfiak estélyen ezeket mondotta:
«Talan a zardndokok azt gondoljak, minthogy Irorszagban
nincsenek fényes székesegyhazak, azért az ir katolikusok hite
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sem ¢ér sokat. Olaszorszagnak megvannak dicséséges bazi-
likai, Franciaorszagnak méltosagteljes székesegyhazai és
Anglianak sok szomort tette, — de Irorszdgnak vannak
szent helyei, vértani ¢és sziklai, amelyeken bemutattdk a
martirpapok a szentmisealdozatot s ezért erdsebb az ir nép
szivében a hit s ezért maradt meg oly szildirdan, mint a

granitsziklak, amelyek Orzik az irek szigetorszagat™.
%

Persze, mint mindennek a foldon, Ggy az ir nép vilaga
szerte ismert vallasossdganak is megvan a maga oka ¢és tor-
ténete. Mi, a kongresszus résztvevoi csak az eredményt lat-
tuk és néma megilletddottséggel csodaltuk. Az orszdgok
fovarosai, a vilagvarosok kozismerten legkevésbbé alkalmas
talajai a vallasos gondolkodas er6sodésének. Es ha Dublin-
ban mégis Iépten-nyomon latnunk lehetett az emberek
lehelet-finom pictasat a katolikus papokkal szemben, ha
lattuk, hogy ismeretlen, idegen papok el6tt a nyilt utcan
letérdelnek, emberek (munkasok, felnbttek, egész csaladok
is), hogy a pap aldasat kérjék; ha az O'Connel hid mellett
vagy a Nelson-szobor alatt gombolygd tomegaradatban csak
fillinkbe stg valaki: «Father, pray for me!» «Atyam, imad-
kozzal értem!», és aztan megy tovabb napi utjara; ha hallot-
tuk a Phoenix-Parkban este 10 orakor 250.000 férfi megren-
ditd hitvallasat, amint az égé gyertyak tlizaradata gomolygott
fejik folott; vagy mikor tdvozasra késziilé hajonkhoz az
utolsd este ezernyi tomeg jott ki bucsuzasra és két oOran
keresztiil énekelte hol a nemzeti himnuszukat, hol az
«O salutaris hostian-t (felndttek s gyermekek kozdsben lati-
nul), hol egy Madria-éneket, — ennyi hitnek, ennyi kegyelet-
nek, ennyi benséséges katolikus Ontudatnak magyarazatat
kellett keresniink.

S mi volt a magyarazat?

Az irek tisztelik papjaikat, amint ezt papsaguk teljes egé-
szében megérdemli, mert joban-rosszban, vészben, vérben,
viharban forrott éssze nép és papja. Amit itt lattunk, az

évezredes papi Onfelaldozasnak érett gylimdlese volt!
%

frorszag torténete, évszazados véres elnyomatasa és
iQ22-ben bekovetkezett szabadsdga biztatd jel mindazok
szamara, akik {ildozést és elnyomast szenvednek, de ¢l ben-
nik a remény, hogy a szellem és igazsidg gy6zelmét a leg-
véresebb terror is csak késleltetni tudja, megakadalyozni nem!
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Miéta frorszag II. Henrik 1171—72. évi hodito hadjara-
tdban angol uralom ald keriilt, az ir torténelem egy jobb
sorsra érdemes nép szenvedésének lancolatava valt, ami a
XVI. szazad Ota, az anglikan hitGjitds ota meg egyenesen
vértanii magaslatra emelkedett.

Pérjat ritkito az a vértanti hdsiesség, amellyel az ir kato-
likusok ellentalltak az angol reformacionak. Mindeniiket fel-
aldoztak hitikeért! Turték, hogy kifosszdk vagyonukbol;
tirték, hogy akiket le nem mészaroltak, azokat az orszag
hegyes ¢és mocsaras északnyugati provinciajaba, Con-
naughtba zsufoljak 0Ossze; tirték, hogy minden nyilvanos
hivatalbol kizarassanak; tirték, hogy a kegyetlen iildozés
miatt millioszamra kell elhagyniok hazijukat és az Eszak-
amerikai Egyesiilt Allamokba és Ausztralidba vandorolniuk.
Nincs a foldnek még egy olyan pontja — hacsak nem az Os-
kereszténység vértantiinak szenvedési helyei, — ahol a
krisztusi hit épségéért s az Egyhazhoz ragaszkodasért annyi
foldi értéket, birtokot, vagyont, allast €s annyi emberi ¢letet
aldoztak volna, mint az irek VIII. Henrik hitszakadasa oOta
O'Connel Danielig, 1829-ig.

VII. Henrik feloszlatott minden ir kolostort, mert jol
tudta, hogy az egész ir kultaranak és wvallasos életnek ezek
a forrasai, — de az irek vallasossagat megrenditeni mégsem
tudta. Nekiink csak elképzelni is nehéz, hogyan maradhatott
meg az irek lelkében a Kkatolicizmus szeretete, mikor a
XVI. szazad végétél a XVIII. szazad végéig egész Irorszag-
ban tiltva volt a nyilvanos katolikus istentisztelet, nem volt
vallasoktatds s nem volt katolikus papi szeminarium. Az ir
kispapok két évszdzadon keresztil kiilfoldon tanultak, s
hazatérve alruhaban jartak falurdl-falura s titokban miséz-
tek, gyontattak, prédikaltak. 1703 ota a legsulyosabb biin-
tetés terhe alatt volt megtiltva katolikus papnak [rorszag
foldjére 1épni s az angolok 1000 aranymarka vérdijat tliztek
ki egy pilispok s 400 markat egy pap fejére. Voltak ziillott
angol emberek («priest-hunters»), akik ir katolikus papok
vadaszatabol egész jo iizleteket csinaltak.

Az angolok vérforrald6 médon mindent elkovettek, hogy
hittagadokat nyerjenek az irek taborabol. Az apostatalé pap-
nak évjaradékot biztositottak, az apostatdld vilaginak pedig
azt a jogot, hogy katolikusnak maradt testvérei egész vagyo-
nat 6 egyediil 6rokli. Ehhez jarult még a szigetorszag terv-
szerll megtomése angol és skot protestans telepesekkel. Végiil
is az orszag haromnegyed része angol lordok birtokava lett,
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akiknek négyotod része nem is élt Ifrorszagban, hanem kiadta
a foldet bérbe az ir dslakoknak, az egykori tulajdonosoknak.
A bérleti Osszeg behajtasa pedig oly kegyetlen volt, hogy
rossz termésii években — mikor fizetni nem tudtak — szaz-
ezreket lztek el a bérletr6l. Mas Gt nem volt a szerencsétle-
nek szamara, csak a kivandorlas. Hogy ez mily aranyban
folyt, arra elég legyen egyetlen szamadat. 1841-ben frorszag
lakosainak szama 8,200.000 wvolt; 1901-ben 3.700.000-rel
kevesebb. Tehat 60 év alatt 45.6%-kal fogyott a nép!

Van-e még egy nép a fold kerekségén, mely vallasos

meggy6zddéséért ily dldozatokat hozott volna?
*

A legszebb emlék, amit az idegen papok Dublinbdl
magukkal hazavittek, alighanem ez a par meleg sz6 az ir
gyermekek ajkardl: «God bless you, father», «Isten aldjon
meg, atyam». Az utcdkon tucatostol alltak a papok elébe,
megbiccentették térdilkket (az egész aprosagok olykor el is
buktak bele), aztan aldast kérve nyujtottdk homlokukat a
papok felé. Sziileiktdl hallottak, hogy szerencsét jelent a pap
aldasa. De 6k sem maradtak addsok. «God bless you, father»,
suttogtak; «Isten aldjon meg, atyam!»

Micsoda mult beszél a papjaikat megaldd hivek érdekes
par szavabol! Szinte maga el6tt latja az ember az iildozések
évszazadainak ir papjat, amint valamelyik eldugott csiirben
vagy pincében elvégezte szentmiséjét ¢és alruhdba Oltozve
blcsuzik a titokban egybegyllt hivektdl; ezek pedig az
aggddd szeretet szavaval engedik szeretett lelkiatyjukat ve-
szedelmes tutjara: God bless you, father! Isten aldjon meg,
atyam!

Nincs a vilagon papsag, amely ily martiriumot szenvedett
volna. Az angol iildozés a pasztort akarta megverni, hogy
elszéledjen a nydj. Ezért rombolt le minden kolostort, az ir
vallasos élet legtipikusabb erdsségét; ezért égetett fel vagy
juttatott protestans kézre minden katolikus templomot. Dub-
linben valaha két katedralisuk is volt a katolikusoknak, az
egyik, a Krisztus-templom, a bevandorolt s katolikusokka
lett danoké (a XI. szazadbdl), a masik, a Szent Patrik-kated-
ralis (a XII. szazadbol); VIII. Henrik lednya, Erzsébet
(1558—1603) vérengzése Ota mindkettd a protestansoké s
a katolikusoknak ma sincs Dublinben Kkatedralisuk, csak az
egyik mellékutcaban egy kisebbfajta (1000—1200 embert
befogadd) prokatedralisuk. De nemcsak a dublini érsek, a
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«primat of Irland», nincs régi katedralisa birtokaban; épp
igy protestdnsok {iilnek az armaghi érsek, a «primat of all
Irland» régi székesegyhazaban is.

Akérhanyszor a miveletlen nyugati partok barlangjaiban
kellett a papoknak magukat elrejteniok, és hihetetlen az a vér-
tanti készség, amellyel a hivek a legnagyobb kinzasok kozott
sem arultak el piispokeik s papjaik rejtekhelyét.

De igy megértjiik hiress¢ valt irdéjuknak, Sheehan kano-
noknak lelkes szavait («The thriumph of failure»-ben):
«Tekintsiink el az anya szeretetétél gyermeke irant, s akkor
a fold nem ismer tisztibb, gyengédebb és szellemibb szere-
tetet, mint az ir nép szeretetét papjai irant. S6t a valosagban
ez a szeretet tulajdonképen folemeldbb, mint az anyai szere-
iet, mert az anya igy szol: «Te hus vagy az én husombdl,
csont az én csontombdly, de ez a nép, amelyik még ezt a meg-
szentelt, ha mindjart emberi vonast is kizarja, a gyontatd és
aldoz6 papot a szentségnek olyan fényével veszi koriil,
amilyennel az Orzéangyalt kellene koriilvenni, ha lathato
alakban leplezetleniil mutatnd magat. Az Oreg emberek a
papban fiukat latjak s szemiik konnyessé valik a megindult-
sagtoi ¢és tisztelettdl, ha oltarnal latjak Oket .. A fiatalok
szent borzalommal tekintenek a papra és mégis vonzddassal,
mert a pap jelenléte szamukra annak a lathatatlan vilagnak
kinyilatkoztatdsa, amelyre iranyitani gondolataikat mar fiatal
koruktol kezdve megtanultak. Es mindaz a kedvesség, amit
a szeretett tanitvanynak vagy Szent Alajosnak latdsa gyako-
rolna a vallasosan érzo lelkekre, mindez egyesiil itt az oltar-
nal 4all6 fehér alakban, aki ott értiik imadkozik, dket meg-
aldja, a ragyogd fehér ostyat fejik folé emeli, 6ket gyengéd
szavakkal feloldozza és meghaté s bensdséges modon beszél
hozzajuk a hit termékeny titkairol.

Es mégis, mily athidalhatatlan iir van kozottik! Ha még
oly erdsek is a kolcsonds vonzalom kotelékei, ugy vonul at
a pap népe kozt és ugy ¢l kozottik, mint valaki, aki nem
része a népnek. Szent igéretek altal kivalasztva, magas ¢és
folemeld célokra kijelolve, gondolataival gyakran az égben,
habar foldi kotelességeik hivjak is 6t, ugy all ott, mint valaki,
akir6l tudjak, hogy tulajdonképen semmi része sincs olyan
foldi vagyakban s torekvésekben, amindk az emberiséget
iranyitjak s leigdzzdk. Mint eleven megtestesitdje olyan
elveknek és gondolatoknak, amilyenek kinyilatkoztatds nél-
kiil soha emberi lélekben fol nem vetddhettek volna, maga-
nyosan jar a pap az életen keresztil és mint magasztos és
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részvétteljes lélek hajlik le a gyodngeség és emberi sziikség-
letek felé, de aztan tovasiet az elmélkedés csendes tajaira,
vagy pedig mint az Apocalypsis angyala kionti Isten trénja
el6tt az emberiség konnyel telt ,,edényeit™.

gy ir Sheehan az ir paprol. Es ha ily papsagot lat az ir
nép 1500 év ota maga kozt, nem csoda, hogy ugy tiszteli
Oket, mint nép schol papjait nem tiszteli. Nem csoda, ha
Dublin 320.000 katolikus lakosa koziil tobb mint 50.000
hallgat naponként szentmisét. Nem csoda, hogy a kis sziget-
nek, melyen mindossze 4,200.000 lakos ¢l, 3900 papja ¢és

2580 teologusa van.
*

A tanult ir katolikus férfiaknak, politikusoknak, kormany-
nak, s vezetd intézményeknek hitvalld szereplése értékes ut-
mutatasul szolgdlhat a modern pasztoracid szamara is. Volt
idé, amikor egyes orszagokban modern pasztoracionak azt
gondoltdk, hogy a papsdg minél nagyobb szamban vallaljon
orszagos képviseldi, varospolitikai, szdvetkezeti, egyleti s
hasonld6 munkat, amire azonban szorosan vett papi teenddi-
nek elhanyagolasaval fizetett rd. Az ir példa masfelé mutatja
meg a helyes utat: kivételes papi egyéniségeket leszamitva,
ne a pap torekedjék be a parlamentbe, amelynek levegdje
végtére is nem neki vald, hanem neveljen papi munkaval oly
hitét batran wvallo és hite szerint ¢l6 vilagi intelligenciat,
amely mindeniitt megbizhatdé védelmezdje lesz a krisztusi
eszményeknek.

A «modern lelkipasztor»-kifejezés tehat nem jelenti a szer-
vezés mesterét, a nagy taktikust, a bankettek kedvelt tdszto-
zojat, a kitind tarsalgoét és finom muértét, — hanem jelent
olyan papot, akiben Szent Pal apostol tiize, a szentek benso-
sége és aldzatos egyszeriisége alapos tudassal, a kor problé-
mait meglatd nyilt szemmel, érzé szivvel, a beteg lelkekhez
nytlni tudé finom Iélektani tapintattal, mindezek fo6lott
pedig, és mindezek el6tt kifogastalan, tiindoklGen tiszta papi
élettel s imponalé papi karakterrel egyesiil. Ne habozzunk
kimondani, hogy minél nagyobb korunk szellemi nyomora,
minél lazasabb az élet ritmusa s minél Orlébb annak mechas
nizmusa, annal inkdbb rdszorul az emberiség a természet-
folotti vildg leheletét arasztd, tehat természetfolotti életet
€16 papsagra.

%

Az egykori kozponti hatalmak, amelyekre legerdsebben
raszakadt a gazdasagi valsadg, csak megfogyatkozott szamban
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tudtak megjelenni Dublinben. Egész Németorszagbol csak
egy puspok jelent meg, Ausztriabol is egy, Magyarorszagbol
kett6. De mi, magyarok, barmit lattunk, barmelyik gytilésen
vagy kormenetben vettiink részt, folyton ott mozgott ben-
niink a nagy gondolat: Ha 1938-ra, Szent Istvan kiradlyunk
halalanak 900. évforduldjara sikeriilne magunk szamara biz-
tositani az eucharisztikus vildgkongresszusnak, ennek az
egész orszagot felszantd lelkigyakorlatnak megtartasat, vaj-
jon  megnyomoritott  szegénységiinkben meg tudnank-e
felelni a rendezés emberfeletti feladatanak?

Mert hogy az eucharisztikus kongresszus annak az orszag-
nak, ahol megtartatik, belathatatlan lelki értéket, s6t nem
kicsinylendd politikai propagandat is jelent, afel6l senki sem
kételkedhetik. Ezért keresik a népek maguk szamara ezt a
kitlintetést oly buzgd szorgossiggal. Az 1934-iki kongresszust
mar megkapta Buenos-Aires, az 1936-i vagy Lengyelorszagé
lesz vagy Manilaé. Az 1938-it pedig mi reméljiik megkapni!
Barcsak sikeriilne! Mert ha az egész magyar katolicizmus
egy szivvel-lélekkel s aldozatkészséggel beléall az elokészi-
tésbe, szent meggy6zddésiink, hogy mi is, még mostani le-
sujtottsagunkban is eld tudjuk késziteni az eucharisztikus
Jézus vilagraszolo diadalat Budapesten.

Es minél inkibb terjed az Eucharisztia diadala, minél
inkabb fog elnémulni benniink a régi testi ember rendezet-
len, 0Osztonds vilaga, annal inkabb kialakul benniink az 1j
krisztusi ember tipusa. Mar pedig ezért jott Krisztus s ez
a krisztusi élet alapparancsa: «Vessétek le a régit és oOltsétek
fel az Gj embert».

Azon a nagy Oceanjaré hajon, amelyen a kongresszusra
utaztam, veliink jott az osnabriicki piispok is. To6le hallot-
tam, mily hihetetlen nehézséget okoz megyéjében a diaspora-
katolikusok kozt a templom hidnya. Hogy ezen segitsenek,
olcs6 pénzen mar négy zsinagdgat vasaroltak meg Mecklen-
burg teriiletén s csekély koltséggel atalakitva katolikus temp-
lomma szentelték fel. Az oltar folé pedig ezt a felirast helyez-
ték: «Et antiquum documentum novo cedat ritui.»

fme, az eucharisztikus kongresszusoknak is végsé értelme:
kivetni az emberbdl, ami rossz, ami allott, ami régi s meg-
tolteni Krisztus misztikus testét, hiveinek tomegét az eucha-
risztikus Udvozité éltetd szellemével!

Adja az Ur, hogy 1938-ban a mi édes magyar hazank
foldjére hulljanak a XXXIV. nemzetkézi eucharisztikus
kongresszus aldasai!



Szentbeszéd szentségimadasra.

Krisztusban Kedves Testvéreim!

1870-ben tortént, a porosz-francia habora idején. Egy
kis falu langba borult s a legelsd épiilet, amelyik hatalmas
langokkal égni kezdett, éppen az Isten hdza volt. A meg-
rémillt lakossag sapadtan rohant a templom felé, de ijedten
torpant meg el6tte: menteni, segiteni mar nem lehetett.
Hatalmas tliznyelvek csaptak ki a templomépiiletb6l, a plé-
banos nem volt otthon, bent a templomban pedig — igen ..... bent
pedig ott volt elzarva az oltaron az Oltariszentség!

A megrettent hivek ijedten tanakodtak: ki menjen be az
Oltariszentségért. Minden szem a biréra nézett. O az elsé
a faluban, 6t illeti a feladat.

— En? En nem tehetem, — kialtott fel a bir6. — En,
szegény blnds ember, vegyem kezembe az Oltariszentséget,
a mi Urunkat, Megvaltonkat? Nem, az nem lehet!

Akkor kérték a masodikat, a harmadikat, a negyediket;
a valasz ugyanaz volt: En, ki olyan biinds vagyok, én érint-
sem meg az Oltariszentséget? Nem, én nem merem!

Kozben pedig terjedt a tliz, mar egyetlen langtenger volt
az egész ¢épiilet! Habozasra nem volt tobbé id6 . . . Mikor
aztan a tanacstalansag a legnagyobb lett, a birénak mentd
gondolata tamadt. «Emberek, van egy négyéves kis fiam,
artatlan, angyali lélek. Az Udvozitd mindig szerette a
kicsinyeket, szerette az 6 artatlan lelkiik miatt. O kimenti az
Oltariszentséget!»

Azzal olébe kapta kis fiat, berontott az égdé templomba
és foltépte az oltarszekrény ajtajat. «Fiacskam, nézd, ebben
a kehelyben van a Jézuska, fogjad jol.» Es par pillanat mulva
a recsegd-ropogs, fiistolgd, langold gerenddk kozt meg-
jelenik az ajtoban csapzott hajjal, megperzselt ruhdban a
bird, karjan kicsiny gyermekével, aki féltve szoritja magahoz
az Oltariszentséget ...

Az Oltériszentség meg volt mentve!

Kedves Testvéreim! Jol tudtdk ezek az egyszeri hivek,
mennyi szeretettel, halaval ¢és gyongédséggel kell viseltet-
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niink a legméltosagosabb Oltariszentség irant, amelyben az
Ur Jézus az 6 végtelen szeretetének legfényesebb bizony-
sagat adta!

Mi hat nekiink az Oltariszentség? — adjuk fol a kérdést
magunknak a mai szentbeszédben.

Feleletink harmas lesz. 1. Az Oltariszentség emléke a
blcsuzd Krisztustdl, II. taplalék lelkiink szamara és
II1. utitarsunk f6ldi zarandoklasunkban.

I. Emlék a bucsuzo Krisztustol.

A) Ezt az emléket mar joval szenvedése el6tt megigérte
Krisztus Urunk a pusztai kenyérszaporitaskor.

A pusztai kenyérszaporitds utdn nagy tomeg allja koriil
az Urat Kafarnaumban: Nagyobb vagy-e te Mozesnél? —
kérdik t8le. Hiszen O is adott nekiink kenyeret.

Hogy nagyobb vagyok-e? — feleli az Ur. — En vagyok
az ¢él6 Kenyér, mely az égbdl szallott ala. Atyaitok ettek a
mannabol s meghaltak; de, aki abbol a kenyérbdl eszik,
amelyet én fogok adni, meg nem hal mindorokké.

A zsidok zagni kezdenek. De Krisztus ujbol megerdsiti
szavait: «Bizony, bizony mondom nektek, . . . Majd diadala
masan hozzateszi: «Aki eszi az én testemet ¢és issza az én
véremet, énbennem marad és én 6benne®. (Jan. 6, 57.)

B) Amit pedig itt megigért az Ur, be is valtét a az
utolso6 vacsoran.

«Az Ur Jézus azon az éjtszakan, amelyen elarultatott, vévé
a kenyeret“ — irja az apostol. (Kor. I. 11, 23.) Mily fonséges
emléke Krisztus szeretetének!

A foliletes vilag ma is értetleniil all ez eldtt, mint valaha
a zsidok allottak. Ma is ezt kérdi: Hogyan adhatja ez a sajat
testét? Hogyan lechetne eleven test ¢ tchetetlen ostyadarab
alatt?» Ugyanazt kérdi, amit a régi zsidok kérdeztek, mert
hiszen az emberi gog mindig ugyanaz marad. Pedig nézd
csak meg télen a szant6foldet: mily hideg, merev, mozdulat-
Ian, élettelen — ¢és mégis millio élet fakad ki beldle! Nézd
csak télen a kopasz, latszolag halott fat: mernéd-e hinni,
hogy csodalatos élet lappang benne? Nézd a hideg drotokat,
melyek utcainkon szerteszét szaladnak s mondd valakinek,
aki nem ismeri az elektromossagot, hogy azokban tiizes élet
liiktet végig! Azt kérded: Hogyan fér Isten ebbe a kis
ostyaba? Hat azt miért nem kérded, hogyan fér el ez a mi
nagy templomunk a te kis szemedbe?
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Nos, az a hatalmas Isten, aki a természetben oly fonséges
csoddkat végez, ennek nem volna ereje egy ujabb csodat
tenni, hogy szeretetének fonséges emlékét hagyja szamunkra?
Hiszen mire nem képes a szeretet! A mindenhato szeretet!
A bulcsuzd szeretet! Mar az emberi szeretet is naprol-napra
mily csodakat végez! A szeretetre legnagyobb szenvedés,
ha tehetetlenségét kell éreznie. Mint érzi pl. a haldokld
atya, aki csak fényképét hagyja gyermekeire — mast nem
tud. De a haldoklé Krisztus mindentudé volt! Es ez a min-
denhatd Krisztus igy nem fényképét hagyta szamunkra emlé-
kiil, hanem sajat magat az Oltariszentségben.

I1. Taplalék lelkiink szamara.

A)  Minden  ¢él6lény  taplalékra  szorul.  Mégpedig
olyanra, amelyik megfelel annak az életnek, amelyet fenn
kell tartania. Az ember élete harmas: testi, szellemi, lelki,
tehat taplalékanak is harmasnak kell lennie. «Ha a foldon
a mennyorszag polgarai laknak, hat a kenyeret is a menny-
boéi kell nyerniok.» (Szent Bonaventura.) Amint a test el-
sorvad taplalék nélkiil, épugy elsorvadna a lélek is. Es mert
Krisztus Urunk vildgosan hirdette, hogy «ha nem eszitek
az Emberfia testét, nem isszatok az & vérét, nem lesz élet
tibennetek» (Jan. 6, 54.), azért irja el6 az Egyhaz, hogy
legalabb egyszer egy évben — husvét tajan — minden hive
vegye magahoz ezt a lelki taplalékot.

Mit eredményez ez a lelki taplalék? Amit minden jo
taplalék, a) Gyogyitja a betegséget és b) 1) er6t ad az
¢élethez.

a) Miféle betegségre gondolunk itt? A blundkre, a blindk
biintetéseire és a rossz hajlamokra. A bocsanatos bilin olyan
a lelken, mint a kiiités a testen. De ha az Ur hozzank jo,
rateszi kezét sebiinkre és meggyodgyulunk. S6t a szentaldo-
zasban az Ur még a biintetésbdl is elenged olyan mérték-
ben, aminé szeretettel fogadjuk Ot magunkhoz. Es aztan
ki nem érezte volna még magaban, hogy az ember szive
rosszra hajlik ifjusagatol kezdve? De ugy-e, ha a vad fat be-
oltjuk, az ezentil nem vad alméat fog teremni! Epigy mondja
az Ur: «Aki eszik engem, az is ¢l én altalamy». (Jan. 6, 58.)

b) De a szentdldozds nemcsak gyogyitja a betegséget,
hanem erdt is dd a lelki élethez. A kenyér fenntartja a testi
¢életet, az Oltariszentség «a mennyei kenyér» a végsé allha-
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tatossagot, a megszenteld kegyelmet s a Iélekszépséget adja.
S amint a testi kenyérnél sem vessziik észre, mint érezteti
benniink taplalo hatasat, épugy az Oltariszentségnél sem.
Nem ¢érezziik, de elmondhatjuk: «Elek én, de mar nem én,

B) Milyen kar, hogy sok mai ember minderrédl nem tud
semmit sem! Milyen kar, hogy sokan nem is sejtik, mi az
a jo aldozas!

Az aldozas latin neve: «communio», «egyesiilés». Ahol
eredetileg ketten vannak, de eggy¢é lesznek.

Ketten: Jézus meg én! Vigyazzatok: nem én meg Jézus;
mert az aldozésnal minden attdl fligg: ki az els, s ki a
masodik, ki a foszemély, s ki a mellékes. Fajdalom, lehet
ugy is aldozni, hogy én vagyok a f6, Krisztus pedig a mel-
lékes. gy aldoznak a lanyhak, akik aztin panaszkodnak,
hogy nem latjuk aldozasuknak eredményét. De lehet tugyis,
hogy Krisztus az elsé és én vagyok a mellékes; igy aldoz-
nak a buzgok ¢€s elnyerik az Oltariszentség aldasait.

Igaz: Krisztust megkapjak a lanyhdk is; de nem valnak
vele eggyé: Krisztus csak elmegy mellettiik. Elég-e pl. a
jo ételt csak megenni? Nem! Azt fel is kell dolgozni, kii-
ionben hiaba!

Most aztan mar értem, hogy sok aldozds miért marad
eredménytelen s Krisztus miért nem érezteti ott hatasat.
Azért, mert nincs részére hely. Tele van a szivink —- mivel?
Telve vagyunk a vilaggal és sajat magunkkal.

Nézz csak meg egy ilyen embert, aki reggeltdl estig,
vasarnaptél szombatig, Ujévtdl Szilveszterig folyton oly
levegében ¢l, mely idegen Krisztustol. Es most aldozni
megy. FoOl kellene emelkednie a szentdldozds természete
folotti levegdjébe, de nem tud. Csak a teste van itt, csak
a nyelve, de nincs itt a szive, a lelke, az érzelmei, a vagya,
a gondolatai. Hogy mondjam? Krisztust csak az eldszobas
ban fogadja, be az otthonba nem vezeti!

De hiszen mond halaad6 imat! Igen; de azt is mas
készitette! De: bevezeti-e a szalonba 1is, legbizalmasabb
iigyeirdl kibeszéli-e magat? . . .

Hat hogyan lesz j6 az aldozasunk?

Erdés hitet kelteni: Krisztus jon, az ¢l6 Isten Fia, Kira-
lyom. Vele beszélek, Neki adok halat, Téle kérek, Neki
panaszkodom. Ha aztan ilyen &ldozds utan hazamegyek,
otthon az anyam, feleségem, férjem, csaladom, hivatalnok-
tarsam  csodalja: mennyivel szelidebb, tiirelmesebb, ked-
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vesebb, elnézObb, békeszeretébb lettem. Mi az oka? Ok
nem  tudjak. En tudom: Krisztus van  nalam!
Ime, az Oltariszentség, mint lelkiink taplaléka!

IIL. Utitarsunk foldi zarandoklasunkban.

A) Kirisztus Urunk velink akart maradni a vilag
végéig.

Némelyik ember talan szomortan sohajtja:

O, ha én is akkor éltem volna, mikor az Ur a foldon jart!
Pedig nincs igaza! Akkor csak kevesen lattdk, most mindenki
hozzaférhet. Akkor par évig volt koztliink, most mindig itt
marad és csak akkor hagyja el az oltart végleg, ha majd
utolsé gyermekét is hazavitte zarandokutjarol. Addig azon-
ban marad itt allandd emlékezete az O szenvedésének, itt
marad a Kalvarian fiiggott test és vér, itt marad sajat aldo-
zatos életlink tanitdja, példaképe gyanant és egykori foltarna-
dasunk zaloga gyanant is.

Ugy elgondolom, Testvéreim, milyen Oridsi izgalom
fogna el az embereket, ha egyszer hire menne, hogy az Ur
megint leszallott a foldre és lathatd Jeruzsdlemben vagy
Roéméban, vagy valahol masutt. Ugy-e, hogy kuporgatnank
minden fillért, csakhogy eljussunk oda!

Pedig a mi rendithetetlen hitiinkkel magunk kozt ko-
szonthetjiik az Urat mindeniitt, ahol csak 6rzik templomaink-
ban az Oltariszentséget.

Ugy-e, mindnyajan hallottatok mar a Boldogsigos Sziiz-
nek vilaghiri kegyhelyérdl, Lourdesr6l? Felejthetetlen kép
mindenki el6tt, aki csak valaha is latta, mikor megindul a
gyonyorii bazilikabol a szentséges kormenet, és a vildg min-
den tajabol Osszegyllt nép kihordja nyomorékjait, betegeit
az ut szélére: egy torott csontd amerikai férfi, egy haldoklo
német ember, egy széElitott afrikai plispok, egy vonat altal
elgdzolt magyar leany, egy nagy nyiltsebes feketebort
néger ... és igy tovabb fekszenek nyomorékan az ut mellett.
Mindegyiknek mas a beszéde, mindnek mas az arcszine,
mindnek masok a fajdalmai, csak a hitiik egy: az ¢ld, rendit-
hetién hitiik, hogy most jon feléjik a fehér ostya szinében
a vildg hatalmas Megvaltdja, aki, ha ugy akarja, meggyogyit-
hatja Gket.

Es amint elindul a kormenet, felhangzik egy szomort
litania; egy szivet tépd, lelket marcangol6 litania azoknak
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a szenveddknek ajkan. Egy litdnia, amin6t nem hall az
ember sehol a vilagon, csak itt s amindt nem hallot ez a vilag
soha, csak a jerikdi uton és a kafarnaum szazados szajabol
abban a par évben, amig az Ur Jézus személyesen a foldon
jart.

Nem ugy szol ez a litania, hogy «Uram, irgalmazz nekiink,
Krisztus, kegyelmezz nekiink», hanem: Jézus, David fia,
add, hogy lassak! Jézus, David fia, add, hogy halljak!
Jézus, David fia, add, hogy Osszeforrjon a csontom! Jézus,
David fia, add, hogy még tovabb ¢élhessek! Jézus, David fia,
csak egy széval mondd s meggyogyul az én testem!

gy zokogjak tovabb ezt a litaniat egészségesek s betegek
egyiitt.

Es amint halad a kormenet, és minden egyes beteg kiilon-
kiilon aldast kap a Szentséggel, egyszer csak valami isteni
erd omlik el az egyik béna nyomorékon, s aki évek 6ta mo-
zogni alig tudott, veldtrazo sikolyba tor ki, magasra egyene-
sedik ¢és meggyogyultan Orvendezve dobja el magatdl mind
a két mankgjat . . .

Az ezernyi tomegen atfut valami megrendiilt hala és 6rom
érzete. Es a megindultsagtél sir6 néptomeg kozepén felhang-
zik az Oltariszentséget vive pap Oromtél reszketd éneke:
«Te Deum laudamus!», «Téged Isten dicsériink!* S amikor
a kormenet visszatér a kivilagitott templomba, nincs mar
ott egy hitetlen sem, nincs mar ott egy kételkedd sem, csak
hive, erésen hivé keresztények, akik remegd ajakkal, halatol
izz6 szivvel és konnyes szemekkel, porba hullva zgjak az
ének szavait:

Azért, Uram, téged kérlink,
Légy oltalmunk, légy vezériink.

Irgalmad rajtunk maradjon,
Reménységiink Benned vagyon.

O, ezt az él6 hitet, ezt a kételyt nem ismerd erds hitet
add meg nekiink is ma, édes Megvaltonk! Benned, a te josa-
godban van nekiink is minden reményiink. Es engedd meg,
hogy a te josagodnak legnagyobb zaloga, az Oltariszentség
irant mindig a legnagyobb halaval, szeretettel, tisztelettel
viseltessiink és ezaltal megérdemeljiilk azt, hogy ha {it sza-
munkra az utols6 ora, ezzel a szentséggel, a te szent tested-
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del s véreddel megerdsitve batran imadkozhassuk: Benned,
Uram, volt reménylink, — ugy-e, nem hagysz szégyent ér-
niink! Vedd most magadhoz az ¢én szegény lelkemet, hogy
akit e foldon csak a kenyér szinébe elrejtve lathattalak, de
alazattal hittem Benned, most a masvilagon szinr6l-szinre
lathassalak s ezaltal elvalaszthatatlanul egyesiilve a te sze--
ret6 sziveddel, kimondhatatlanul boldog legyek mindorok-
kon 6rokké! Amen.



Krisztus szeretete az Oltariszentségben.!

Krisztusban Kedves Testvéreim!

Fonségesebb szavakkal, meghatobb mdédon nem is lehe-
tett volna megkezdeni az utolsé vacsora leirasat, mint azt
Szent Janos tette evangéliumanak 13. részében. Csak r6-
vidke par szot mond az Ur Jézus lelki hangulatirdl. — «Sze-
rette Ovéit, kik e vilagon voltak, mindvégig szerette Okety —,
de ebben a par szoban, a betiik leple alatt ott izzik mindaz
a forrd, tiizes, langold szeretet, amelynek tiizhelye az Ur
Jézus szivében volt, s amelybdl fakadt az utolsé vacsora
nagy adomanya is: a legméltésagosabb Oltariszentség.

Az Ur Jézus végletekig mend szeretetét méltan emliti
Szent Janos ¢éppen az utols6 vacsora leirdsdban. Mert
hisz, nagy szeretet kellett ahhoz is, hogy az Isten Fia le-
szalljon a mennybdl és a hatalmas Isten tehetetlen Kisded
alakjaban,dideregjen a fagyos karadcsonyi ¢éjtszakan. A szere-
tétnek nem kozonséges foka volt sziikséges ahhoz is, hogy
az Isten Fia 33 évet toltson itt értiink kemény munka s
faradalmak kozt. Ember altal soha nem sejtett szeretet lobog-
hatott akkor is a Megvaltoban, amikor érettiink kész volt a
legkinzobb kereszthalal elviselésére. Mindez igaz. Es mégis,
mindezt a szeretetet messze foliilmulja az a kimondhatatlan,
az a védtelen, az a hatartalan, az a tékozlo szeretet, amellyel
az Ur Jézus az utolsé vacsordn karolta dt, élelte’sziv'éhez az
embereket az Oltdriszentség alapitisaval; az Ur Jézusnak
minden szeretetét messze tllszarnyalja az a szeretet, ame-
lyet az Oltariszentségben ma is mutat minden egyes ember
irant.

I. Krisztus szeretete az Oltariszentségben.

A) Mindenekeldtt is végtelen szeretetének jele az, hogy
az Oltariszentségben 6nmagat adta.

* A magyar Radio Studiojabol 1927. Umnapjan mikrofonba
mondott szentbeszéd.
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Tudjuk, hogy az Oltarszentség a mi legdragabb, féltve
Orzott kincsiink. De ezzel a hideg tudassal nem szabad be-
émiink. Ugy-e, a gyémant is annal jobban villog, szikra-
zik, minél jobban forgatjuk-nézegetjiik a nap sugaraiban.
Hat vegyiik fontoléra mi is egy kissé kozelebbrdl azt a nagy
szeretetet, amit az Oltariszentségben mutat irdntunk az
Udvozits, hogy a mi sziviink is folmelegedjék annak ldngjai-
nal s mi méltokép szerethessiik «a vilagnak o6rok csodajat,
melyet elménk fol nem ér».

«Emlékeztek-e, hogy van az emberi sziv alkotva? Csodal-
kézni fogtok, ha latjatok, mily kevéssé hasonlit ahhoz Jézus
Krisztus szive. Kétségkivill mi is szeretiink: atadjuk ma-
gunkat . . . Amde mi kevéssé szeretink. Ki az, ki a teljes
odaadasig, az aldozat szomjazasaig szeret? Ki az, ki ama
Kalvariara folmenve, hol az ember szeretetbol f6laldozza
magat, onnan ne kivankozott volna le? . . . Képtelenek
vagyunk sokat szenvedni még azokért is, kiket legjobban
szeretiink. Egyetlen kivétel van: Jézus Krisztus szive; at-
adja mindenét . . .

Mi éppen azért, mert kevéssé szeretiink, csak keveseket
szeretiink. Bezarkozunk, hogy szeressiink; kicsiny fészket
rakunk magunknak, amelybe -elhelyezziik legkedvesebb-
jeinket: egy atyat, egy noét, gyermekeket, néhany ritka ba-
ratot! Mit is akartok? Egy csepp szeretetiink van, kiméljik
azt! . ..

Mily egészen mas Isten szive; szeret minden embert;
szereti Oket egyenld hévvel. A kicsinyeket, nagyokat, sze-
gényeket, gazdagokat, bilinosoket, elhagyottakat s kiket
megvet a vilag. Viajjon kirdl feledkezett meg wvalaha? Kit
ne szeretett volna gyongéden, melegen? Volt-e valaha 1ény
vagy nagyon szennyes ez oly tiszta szivnek, vagy nagyon
kozonséges ez oly nemes szivnek, vagy nagyon nagy ez
oly aldzatos szivnek, vagy nagyon kicsiny ez oly magasztos
szivnek? . . .

De ime szépségét betetézi. A vilag elétt nem ama szo-
morusaggal 1ép fel, mely Pascalt e mélabis szavakra fa-
kaszta: «Az embernek legnagyobb gyongesége, hogy kéve-
set tehet azokért, kiket szeret», hanem ellenkezbleg: de-
rilten, ama biztos teljes tudattal, hogy meggyogyitja, vi-
gasztalja, megmenti, boldogitja mindazokat, kiket szeret.
«Jojjetek hozzam mindnyédjan . . .» Boldog a sziv, mely igy
beszéltet! Hajh! mi nem mernénk igy szélani, nem egy
apanak, egy anyanak, egy baratnak, gyermekeinknek; és
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6 igy beszélt egy egész vilagnak! «Aki szomjazik — kialt fel,
j6jjon énhozzam és igyék.» Boldogsagot, vigasztalast, szent-
séget, békét szomjazik? Mindegy . . . «Meg ne haborodjék
szivetek; békességet hagyok nektek; békességet, minét a
vilag nem adhat; békességet, mely minden érzelmet feliil-
mal»!  ime, mily szeretet jele, hogy Krisztus Onmagat
adta!

B) Még vilagosabban latjuk azonban szeretetét, ha meg-
fontoljuk, hogy miért adta az Oltariszentséget.

— Ti emberek, kikért mennybdl leszallottam, most itt
kellene hagynom titeket; ti draga lelkek, kikért mindent
szenvedtem, most el kell valnom toletek. Ha valamikor
képesek volnatok elfeledni nagy szeretetemet, nézzetek e
szentségre, melyet az utolsé vacsoran adtam nektek ¢és szi-
vetek ¢érezni fogja szeretetem tiizét. Oly kevés emléketek
van télem, de most adtam egyet, amely kipotol minden
mas emléket.

Ne féljetek «nem hagylak arvan titeket, eljovok hozzatok»

(Jan. 14, 18.); csoddas modon, a kenyér és a bor szine
alatt itt maradok koztetek, hogy vigasztaljalak benneteket
Tudom, hogy majd ragadoz6 farkasok tornek reatok .
Ti majd konnyeztek és sirtok, a vilag pedig oriilni fog; ti
megszomorodtok, de a ti szomorusagtok Oromre fordul»
(Jan. 16, 20), mert «én veletek vagyok mindennap a vilag
végezetéigy. (Maté¢ 28, 20) Elmegyek veletek a sotét kata-
kombakba, mikor majd a hatalmas romai csaszarok iildoz-
nek titeket, amint ott leszek ezredek mulva is késé unokai-
toknal, mert én Orok szeretettel szeretlek titeket. (Jerem. 31,
3.) Elmegyek az elhagyott eszkimék hofodte kunyhdiba
s szeretetem langjat nem fogja kioltani az életet megder-
mesztd természet fagyos lehelete; elmegyek a szegény néger-
nek satraba s szeretetem forrobb lesz, mint a Szahara ho-
mokjan eloml6 perzsel6 napsugar.

Eddig tdmasz nélkiil jartatok az ¢letben; de most, néz-
zétek, teljesen atadom magamat nektek; csindljatok velem,
amit akartok. A vildg iildozni fog titeket, «e vilagon szoron-
gatastok leszen; de bizzatok, én meggyéztem a vilagot®“.
(Jan. 16, 33.) Ha szivtelen emberek bantalmai érnek, ke-
ressetek fel engem, mert «én szelid vagyok és alazatos sziviiy.
(Maté 11, 29.) Ha az élet igajat mar alig hizzatok, ha az
élet terhét elviselhetetlennek talaljatok,  «jojjetek hozzam,

' Bougaud: A kereszténység és korunk. 1912. 1. 539—41.
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kik faradoztok és terhelve vagytok és én megenyhitlek tite-
ket». (Maté n, 28.) Imadkozni akartok? Boruljatok le itt
eléttem. Lelketek feliidiilésre szorul? Vegyetek magatok-
hoz s «nyugodalmat talaltok lelkeiteknek®. (Maté 11, 29.)
Tudjatok: «Nagyobb szeretete senkinek sincs ennél, mint
ha valaki az életét adja barataiért). (Jan. 15, 13.) Nohat én
ezt adtam! «Eletemet adtam juhaimérty. (Jan. 10, 15.) Még
ennél is tobbet tettem. S mindezért csak egyet kivanok.
Szerettelek titeket, szeressetek ti is engem! Szivet adtam
nektek, «add nekem fiam szivedet!». (Péld. 23, 26.)

C) Es vegyik még fontolora azt is, hogy az Ur Jézus
mikor adta az Oltariszentséget. Megmérhetetlen nagy
szeretet kellett ahhoz, hogy az Ur Jézus igy béanjon mi-
veliink; igy banjon éppen akkor, amikor mi legkevésbbé
ily gyengéd szeretetre, hanem éppen biintetésre lettiink
volna méltdk: par oraval az 6 keserves kinszenvedése el6tt.
Amikor a zsidok arr6l tanakodtak, hogyan veszitsé¢k el
Jézust, amikor Judas fejében mar az alavalo arulast forgatta;
amikor szinte mar ott hangzott az ablak alatt a fellazitott
néptomeg kiabaladsa; amikor mi szegény félrevezetett embe-
rek, ki akartuk dobni magunk koziil a Megvaltot, mint az
emberiség salakjat: Vidd el, vidd el, feszitsd meg Ot —
minderre az 6 felelete nem sujtd villam volt az égbdl, nem
megnyilt fold, mely minket elnyeljen, hanem olyan irgal-
mas, olyan megfoghatatlan, olyan hitetlen szeretet, amilyet
eddig még sohasem tapasztaltunk: a legméltosagosabb
Oltariszentség megalapitasa. «Csodalja ég és fold irgalma-
dat, hogy ily aldozatra adtad magad!»

Mondjatok, lehetett volna-e ennél még tobbet tenni?
Meginditobban, csodalatosabban megnyilatkozhatott volna-e
az Ur Jézus szeretete! MielStt elmeriilt volna a keserdi
szenvedések tengerében, isteni Szivének izzd szeretete,
akkor langolt f6l legszebben, mint az alkonypirban le-
hanyatld nap. Az 6 ideje mar eljott, hogy tavozzék ebbdl
a vilagbdl és visszatérjen abba az Orok dicséségbe, ahol az
Atyaval egyiitt volt 6rokt6l fogva. De a jo Pasztor nem akarta
ny4jat magara hagyni, hanem oOnmagat hagyta itt oltarain-
kon, hogy Nala oltalmat, tamaszt, menedéket talaljunk,
amig zarandokidsunk tart itt a foldon tavol a mennyei
hazatol, ahova O megelézott minket, hogy helyet készitsen
szamunkra. Igazan el kell ismerniink, hogy tdobbet, hogy
nagyobbat Isten sem tehetett értiink. «Udvozlégy orok
manna, ennél tébbet ki adna, nincs méod benne,»
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D) Es vegyik még hozza, hogy mily konnylivé tette
az atvaltoztatasnak folséges csodajat! Csak par rovid
sz6 és a végtelen folséges dolog megtdrtént!

Amikor a szentmisében a csengetéskor a miséz0 pap
kezébe veszi az ostyat, az még egyszeri buzakenyér —
semmi mas. Most elhal az ének, elhallgat az orgona, siri
lesz a csend, a pap folébe hajol az ostydnak és a bornak,
elmondja az Udvozité szavait: «Ez az én testem», «ez az én
vérem», — és ebben a pillanatban az Udvozitd teste s vére
megjelenik ott, abban a pillanatban térdet hajtva imadja
a pap a kozénk leszallott Istent, abban a pillanatban alaza-
tos imaban hajlik meg a hivek homloka ¢és felcsendiil
ajkukrol a hala éneke: «Most lett a kenyér Krisztus testéveé*.

Ilyen csodalatosan konnyiivé tette az Ur Jézus az at-
valtoztatast, majdnem azt mondanam: veszélyesen kony-
nylivé. Ez a konnylség veszélyes lenne hitiinkre, tisztele-
tinkre, ha az Anyaszentegyhdz nem Ovezte volna az at-
valtozas fonséges jelenetét azokkal a gyonyorli imakkal és
cselekedetekkel, amiket a szentmise szertartdsanak neve-
zink. Es ha ismét kérdjik: miért tette az Ur Jézus ily
konnyiivé az atvaltoztatast? — a felelet megint csak az lesz,
hogy minél konnyebben hozzamehessiink, hogy minél t6bb
helyen koztiink lehessen, hogy minél tobb oltaron fogadja
hodolatunkat, hogy minél tobb Iélekbe tarthassa bevonu-
lasat, hogy minél tobben boruljunk le mély halaval s szere-
tettel elotte.

I1. Az én szeretetem az Oltariszentség irant.

A) Viajjon megfelel-e az én viselkedésem ennek a
nagy szeretetnek? Vajjon ¢él-e bennem olyan mély tisz-
telet, mint amind ¢élt Péter Piel zeneszerzében, akit nagy
lelkesedéssel vart egy apacazarda és az énekvezetd ndvér
meglepetést szerzendd betanitotta a mester «Domine non
sum dignus»-at. Jon a szentmise ¢és az aldozas. Utolsonak
aldozik Piel. Aldozas alatt kezdi a kar: «Domine non sum
dignus» ... A szopran egy félhangot esik, az egész leany-
kar utana . . . zavar . . . alig tudnak valahogy rendbejonni.

— Bocsanat, Mester, hogy darabjat igy elrontottuk —
mentegetdzik a névér a mise utan.

— Melyiket?

— Azt a sz€p «Dominex»-t
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— Ezt énekelték?

— Jaj, hat annyira rossz volt, hogy fel sem ismerte?

— Nyugtassa meg Oket, kedves ndvér, semmi hibat sem
vettem észre.

— Lehetetlen! Hisz' az On szép darabjét énekeltiik!

— Kedves novér, én az ének alatt a szentaldozashoz
jarultam!

Ah, mennyi kegyelet, mennyi finomsag!

B) De szeretem az Oltariszentséget akkor is, ha szere-
tek imadkozni el6tte.

Veliink az Ur az Oltariszentségben azért is, hogy legyen
egy hely, ahol minden fajdalmunkat nyugodtan elsirhatjuk.

Hogyan? — fiitkdzik meg talan valaki ennek hallatara.
Hat a kereszténység nem tiltja a fajdalom konnyeit? Az a
vallas, amely oly sokat beszél a jovo élet jutalmardl s vigasz-
talasardl, nem tiltja meg, hogy sirjunk?

Sot! Nemcsak nem tiltja meg, hanem megtanit helyesen
sirni.

Testvérek! Nem szabad sirnunk? Hiszen maga az Ur
Jézus is sirt a nagy fajdalom perceiben! Sirt, mikor elteme-
tett jo baratjanak, Lazarnak négynapos sirjanal allott. Sirt,
mikor gondolatban elvonult eldtte foldi hazajanak, a hiitlen
Jeruzsalemnek pusztulasa. Megrendiilt az Olajfak-hegyének
tusajaban, amikor véres veriték kozt mondotta: «Szomora
az ¢én lelkem mindhalalign. Es sirt a Boldogsagos Sziiz is
szent Fia keresztje tovében. Es sirt Szent Agoston is édes-
anyja haldlos agya mellett. Es szivszaggatoan sirt magyar-
orszagi Szent Erzsébet is, mikor férje oly fiatalon eltdvozott
az életbél. Es Szent Lajos francia kiralyon, mikor tudtira
adtak édesanyja halalat, olyan fajdalom vett er6ét, hogy
kornyezete igy szolt hozza: «Felség, felség, meg ne haljon
Onisl» ...

Tehat az igaz vallasossag kornatsem tesz kosziviivé
s marvanylelkiivé! «Boldogok, akik sirnak», — mondotta
az Ur; tehat, ha fij* valami, szabad sirni, de Testvéreim —
imadkozva sirni! Ertitek mar, miért «velink az Ur» az
Oltariszentségben! Hogy mikor rednk szakad az ¢élet faj-
dalma, a csendes templom titokzatos homalyaban letérdel-
jink az egykor szintén sir6 Krisztus Urunk el6tt: «Uram,
faj, faj, ami ért . . . O, ha elmaradhatott volna! . . . De,
Uram, ha Te engedted: legyen meg a te akaratod!»

Tudom, tudom, mit mondasz erre. Azt mondod: «Igen
konnyti igy hidegen, nyugodtan, elvontan okoskodni!



61

De abban a sotét percben ... abban a ream szakadd éjtszaka-
ban . . . akkor kimondani: legyen meg a te akaratod. Jaj:
nem megy . . . nem lehet».

Igen, Testvéreim, érzem. Mégis: Mondd ki! Eldszor
talan csak 1élekteleniil erélteted. Talan tiltakozik a szived,
mikor ajkad kimondja. Mindegy: csak mondd, mondd — ¢és
meglasd: mint a csepegd balzsam, ugy hull vérzo szivedre
minden sz6. Es egyszer csak nemcsak mondjatok, de
érzitek is: Uram, Te szeretsz engem, hiszen gyermeked
vagyok! En nem akarnék gyermekemnek artani! Hat
gondolhatom-e, hogy Te akarsz nekem? Uram, amit teszel,
jol teszed. Legyen meg a te akaratod!")

C) O, az az 6rok mécses langja hany Osszetort szivet
latott mar életre kelni az oltar titokzatos Krisztusa eldtt!

Szentvallasunk telve szebbnél-szebb jelképekkel, de alig
van egyszeriségében is oly megragadd, mint az O6rok lampa.
Ki nem lagyult még el, mikor az Oltariszentség eldtt egyediil
imadkozott a kis ldmpa fényénél? Mintha szava volna annak
a kis langnak, mikor elétte térdelek! Mit mond? «In perpetua
charitate dilexi te». Az Isten szeret engem! Oroktdl fogva
szeret, mily gondolat! Bethlenemben csillag allott az
istallo folott. Mintha mondotta volna: «Emberek, jo lelkek,
pasztorok, kik Jézust keresitek, ide jojjetek”. Itt meg "az
orok lampas mondja: «Ide jojjetek. Itt van veletek az Ur.
Dominus vobiscumpy.

Hanyszor jonnek reank oOradk, szomorti orak, melyekben
kérdezziik: «Miért is teremtett az Ur?» — és akkor meg-
lobban az 6rok fény; «Jojj ide s nyugodjal meg ezen a vég-
telén szereteten!» O, ha tokéletlen érzékeink, tokéletlen
szemiink elétt nem volna becsukva a természetfolotti vilag,
latnok, mint dobog itt értiink az Ur szent Szive; latnok,
mily igaza van az 6rok lampanak, mikor igy szol: «Az Ur
Orok szeretettel szeretett téged».

Mi oly koénnyen dobalodzunk e széval: «orok». «Orokké
szeretlek!» — igy szol jegyes a jegyeséhez. De mily hamar
elmilik ez az «orokké!» S ha nem is mulik el, hat meddig
tart? A sirig. Krisztus szeretete azonban nemcsak a sirig
tart; mert a haldoklo eldtt folvillan egy 0j fény: «Az oOrok
vilagossag fényeskedjék neki».

«Hogy Isten szeret minket, megfoghatatlan — mondotta
egy szent; még megfoghatatlanabb, hogy nekiink szabad
Ot viszont szeretniink; de a legérthetetlenebb mégis az,

hogy mégsem szeretjiik Ot.»
*
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Kedves Testvéreim! Minden hajnalban, amikor a felkeld
nap els6 sugarai rdesnek a foldnek valamelyik részére,
mélyen lent alattunk, ahova most a felh6k magasabol gon-
dolatban letekintiink, szdzezernyi gyertyalang gyullad ki
és atlobog-vilaglik a kapolndk, templomok, domok, székes-
egyhdzak tvegablakain. Dutsan himzett ruhdba 061t6z6tt
miséz6 papok allnak az oltarokhoz, hogy elsuttogjak az
Udvozitének titokzatos szavait egy kis fehér ostya és az
aranyos kehelybe ontdtt bor felett és aztan az ég felé emeljék
azt a szent testet, amelyik egykor ég és fold kozott kifeszitett
karokkal fiiggott a Kalvarian és azt a szent vért, amely
egykor az Udvozité halalkinjai kozt végigcsurgott a ke-
resztfan.

Es amint tovabb forog a fold, egyre uj, meg 0j foldrészek
keriilnek a nap sugarai elé, egyre uj meg Uj helyeken kdszont
be a hajnal és egyre 1ij, meg Uj kapolnakban, templomok-
ban gytlnak ki a gyertyak, kezdddnek a szentmisék.

Mikor nalunk mar delet harangoznak, mikor orszagunk-
ban mar vége van a szentmiséknek, Eszak-Amerikaban
még csak hajnali 6 6ra van, a szentmisék még akkor kezddéd-
nek; mashol meg akkor van hajnali 4—3—2 ora, ¢éjféli
12 6ra. Nem mulik el egy ora, nem egy perc, egy pillanat
a nap 24 0rajabol, amelyben valahol a fold hatan ne volna
szentmise s a,buzgd hivek nem térdelnék koriil halaval,
szeretettel az Udvozitd szentséges testét.

Es mikor megkondul az Urfelmutatast jelz6 harangszo,
mintha ennek az ezernyi harangnak nyelve az emberiség
héalajat-szeretetét zigna bele a nagy vilaglirbe. Szall a
harang hangja végig a mezdkon, hegyeken, volgyeken,
folyokon, tengereken; el a varosok, falvak, el a nagy orsza-
gok folott. Ott reszket mar a zold szigetek, az égbenyulod
hegycsucsok folott és utolsd rezzenése ott hal el az északi
jeges tengerek partjan, ahol egy szegényes hokunyhdban
egy par elhagyatott eszkimo térdel a misszionarius pap
miséje alatt.

Es megindul a diadalmas harangcsengés dél felé is;
elreplil az olasz és spanyol 6srégi székesegyhazak folott, el
Afrikdnak északi partja folott, ahol hajdan liiktetd keresz-
tény élet viragzott, le egészen a legdélibb vidékek lakosaiig.
Végigreplil a harangziigds az Oriasi tengerek folott és hol
itt, hol ott csendiil bele az Oceanjaré hajok kabinjabol is
egy kis mise-csengetyli eziistds hangja.

Mindeniitt a foldéon ugyanaz a szent cselekmény megy
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végbe, mindeniitt ugyanaz az istentisztelet, mindeniitt
ugyanaz a Megvaltd, Isten Fia jelenik meg, hogy értiink
magat ujra feldldozza. Ugyanaz az orom- ¢€s halaének a
fekete négerek ajkan, kik ott hallgatjdk a hittéritd miséjét
kezdetlegesen Osszetakolt satorban valahol egy afrikai palma-
erd6 kozepén; ugyanaz az O6rom ¢és hala a mi templomaink-
ban, mint abban a félig hoba temetett kapolnaban, amelynek
apr6 kis ablakai oly félénken tekintenek koril az észak-
sarki vidék élettelen, megdermedt, fagyos homezoin.

Es ez igy megy percrol-percre, Orarél-6rara, naprol-
napra! Foldiink allandéan benne forog ebben a titokzatos,
fonséges halaaldozatban! Ugy tetszik, mintha az Udvozitd
mast sem csindlna, mint végigvonulna a Foldiinkon, gy,
mint egykor, 2000 év elbtt: «Atyam, Orizd meg Oket a te
szent nevedben, kiket nekem adtal, hogy egyek legyenek,
mint Te és En egy vagyunk®.!

Kedves Testvéreim! Ne hianyozzunk mi sem a népek
és nemzetek nagy halaimdjabol! Ne hianyozzunk mi sem
a buzgd lelkek koziil, kik nap-nap utdn ott térdelnek a fehér
ostya igénytelensége ald rejtézott Udvozité eldtt! Hanem
a mi Oromiink, halank, szeretetiink, tiszteletiink is minél
tobbszor, minél er6sebben csengjen bele a népeknek, nem-
zeteknek ezer nyelven hangzo, szazezer lélekbdl kiszakado,
millié szivbol feltoré oOrokos, ujra, Ujra Gjuldé nagy hala-
imajaba:

Zalogat adtad, 6 Jézus, 6rok szeretetednek,
Rendelvén e nagy szentséget és advan hiveidnek,
Hogy Veled egyesiilhessiink

S, Téged viszont szeressiink.

Aldds, dicséret, imdds

Legyen ezért nevednek! — Amen.

! Klug: I.. Gottes Reich 79. s kov. 1.



Urnapi 6romiink.!

Krisztusban Kedves Testvéreim!

Dicsértessék, aldassék s magasztaltassék a legméltosago-
sabb Oltariszentség! Aldjatok az Urat minden teremtmé-
nyék, ti nap és fold és minden csillagok! Aldjitok az Urat
foldnek lakoi, tengerek halai, levegd madarai, szarazok
allatai . . . minden ember 4aldja s magasztalja az Urat,
mert nagy az O josaga, végtelen az & kegyelme, kegyes az 6
szeretete hozzank, szegény, gyarlo emberekhez ...

Testvéreim! Minden keresztény hivének ilyen dicséré-
imaval kellene a mai nagy lnnepet kezdenie, ezeket a hala-
telt szavakat ismételnie, hogy még nyugalomratérésekor is
utolsé gondolataival ott id6zzék térdendllva az Oltériszent-
ség elott és még egyszer eldobogja szive s elrebegje ajka
a halaimat: «Szent vagy Uram, szent vagy, Jézus, kenyér
szinében, az Oltariszentségben».

Valami szivet-lelket megkapd, fonséges, meginditd az a
szertartds, amellyel szent Egyhazunk a mai napon meg-
tinnepli az Ur Jézus szeretetének kimondhatlan nagy ajan-
dekat, az Oltariszentség szerzésének emlékét. Tudjuk jol,
hogy nem most szerezte az Udvozitd az Oltariszentséget,
hanem kinszenvedése eldestéjén, Nagycsiitortokon, az utolsd
vacsoran. Dehat a nagyhét szomori napjaiban az Anya-
szentegyhaz nem tudna Ugy T{nnepelni, amit szeretne,
s amint ez a végtelen értékli ajandék, az Oltariszentség meg-
érdemelné. Ezért rendelt erre kiilon innepnapot, a mai
iinnepet, amikor az Ur szenvedéseit mar méltéan megiiltiik;
amikor mar megfiirdott lelkiink a husvéti alleluja Gromé-
ben; amikor mar Oromre gyultunk a vigasztald Szentlélek
eljovetele altal; hogy ezzel a Dboldogsaggal talcsorduld
szivvel, ezzel az Ordmben izz6 lélekkel iinnepeljik meg az
Urnapjat, igen az Urnak, a mi Urunk Jézus Krisztusnak
napjat, amelyen zalogat adta O nekiink 6rok szeretetének.

I A magyar Radi6 Stadiojabol 1928. Urnapjan mikrofonba
mondott szentbeszéd.
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I. Mennyire 6riiliink Urnapjan!

A) Az  Egyhdz legszebb  szertartasai —  barmily
fénnyel és pompaval mennek is azok végbe — legnagyobb-
részt bent a templomban folynak le, elkiilonitve a minden-
napi ¢let zajatol. A templomon kiviilre nem terjed gyakran
az Egyhaz szertartasa. Es a szertartasok legtobbje is a mi
blindsségiinket tartja folyton szemiink elé, bilinbanatra s
Istenengesztelésre serkent minket, és folyton emlékeztet,
hogy e f6ldon csak szamiizetésben vagyunk, nincs itt mara-
dand6 lakasunk. igy, mikor hamvazdszerdin hamut szor
a homlokunkra, mikor nagybdjtben feldlti a bilinbanat viola-
szinii ruhdit, mikor felhangzanak a szdszékeken a bilinbana-
tot hirdetd prédikaciok, mikor 1élekbemarkoléan meg-
szolalnak Jeremias siralmai, mikor elkovetkezik a Nagy-
péntek, az Ur Jézus halaldnak szomort évforduldja, aztan
Nagyszombat kriptai csondjével, . . . ilyenkor"mindnyajunk
szivébe belesajog biineinknek éles fajdalma. Es valami tgy
0sztokél minket, hogy térdrehulljunk a keresztfa elott,
hogy leboruljunk ott a sirba helyezett Udvozité elétt és
bocséanatot esdjiink biineink szamara.

Aztin pedig mikor Aldozocsiitortokon  iinnepeljik az
Ur mennybemenetelét, a mi lelkiinkben is ¢élénk vagy marad
hatra a mennyorszag utan és sovarogva tekintink az Udvo-
zit6 utan. Mikor Nagyboldogasszonykor Sziiz ~ Maria
mennybemenetelét iinnepeljiik, ugye, mily szomort érzés-
sel hangzik fel ajkunkrol: «Hozzad sohajtunk sirva és
zokogva e siralom volgyébol“. Mikor Mindenszentek napjan
szinte megnyilik el6ttiink az ég és latjuk az tidvoziltek nagy
boldogsagat, megint csak elfog a sdévargds mennyei Orok
hazank utan. Széval: végig az egész esztendon biinbanat
érzete, bocsanatkérés, a mennyorszag utani soévargas vonul
végig a szertartasokon.

B) Hanem van egy nap az egyhazi évben, amelyen
l-urilk minden szomortsag lelkiinkb6l, amelyen elfelejtjiik
a bilinoket is, amelyen — hogy ugy mondjam — elfeledke-
ziink még a mennyorszagrél is. Van egy nap, amikor Oromé-
ben az Egyhaz szitkknek érzi a templom falait, kivonul onnan
s odaall hivei seregének kozepébe ¢és szétkialtja a vilagnak
mind a négy tajara, hogy ne legyen egy tapodtnyi hely ezen
a foldkerekségen, ahol szavat meg nem hallandk: Emberek,
ide nézzetek! Van nekem, van nekiink, Kkatolikusoknak
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egy nagy kincsiink, féltve Orzott, térdenallva tisztelt, vég-
telén értékl kincsiink. Nem sokszor mutogatom én ezt a
kincsemet, ott 6rzOm egész esztendOben az oltaron, a temp-
lomnak legszentebb szenthelyén, minddssze is egy halovany
mécses langja pislog eldtte. Hanem a mai iinnepen felfogom
azt a kincset és kiviszem innen, nehogy valamikép a szentély
homalyaban megfeledkezziink rola; koriilviszem kdrmenet-
ben, emberek, nézzétek, ez az én kincsem, itt az én Alapi-
tom, az én Megvaltom, az én Istenem, az én mindenem!

Szinte azt mondanam, hogy az Egyhaz a mai napon
megittasul 6rdmében; ¢és ha egyszer az Egyhaz iinnepelni
akar, akkor aztan tud is!

Ha wvalahonnan a magasbdl végigtekinthetnénk a vard-
sokon, orszagokon, vilagrészeken, végig az Orvendd hivek-
nek millidin, végig a megszamlalhatatlan kormeneteken!
Az az ezer meg szazezer halaadd szentmise, amelynek illata
a mai napon felszall a végtelen Isten tronusa elé! Az az
ezer meg ezer processzio, amely napsugarban fiirdd aranyos
zészloerdd alatt végigvonul a hatalmas varosok feldiszitett
féterein, végig viraggal behintett utcain, be a szazados régi
templomok &si boltivei ald! Mint Uszik az a tomérdek
viragba 0Oltozott oltar ezernyi gyertyafény lobogd fényé-
ben! Mint emelkedik ég felé a tomjénnek fiistie buzgd
szivek imajaval egyiitt, hogy aldast és kegyelmet esdjen le
az Oltariszentségben jelenlevé Megvalto Isteniinktol!

Mintha erre az egy napra diszbe Oltozott volna az egész
foldkereksége. A kerteket megfosztjuk legszebb viragjaik-
t6i, hogy az ostya szine ald rejtdzott Udvozitd labahoz
helyezziik; reszketnek a tornyok a harang szavatol, dorognek
az agyuk a hegyek ormain, zaszloédiszben a hajok a tenger-
Oblokben és galaba oltozott katonasag tiszteleg a Kiralyok
Kirdlyanak. A péapanak ¢és a legkisebb iskolaslednykanak,
a pispokoknek és a papoknak, kiralyoknak és uralkoddknak
egyarant els6 gondolatuk a mai napon: a legméltésagosabb
Oltariszentség, ts ebbe az egész fényes iinneplésbe, ebbe
a pompaba, harangzigasba, kivilagitdsba, tomjénfiistbe,
diszlovésekbe belevegyiil millio és milli6 sziv haladobba-
nasa, millié léleknek aldzatos imdja és millio ajaknak dicsérd
éneke: «Dicsérd Sion Megvaltddat, vezéredet s paszotorodat
vig szoval és énekkel”. «Imadunk szent ostya, dragalatos
manna, seregeknek Ura, Kiralyok Kiralya.» Nincs ma sz6
szomorusagrol, nincs ma sz6 binokrél. Aki sir, az is Orom-
konnyeket hullat. Mintha még a mennyorszagrol is meg-
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feledkeztink volna; mintha ma még azt is elengednénk,
hiszen maga a mennyorszdg Kirdlya van itt koztink s mi
mar most érezziik az 6 jelenlétének boldogitd 6romét.

C) Es vegyilk még ehhez a kiils 6romhoz azt a sokkal
értékesebb bensé lnneplést és valtozast, javulast, ami
ezen a szent napon annyi lélek bensé rejtekében végbemegy!
Azokat a lelkeket, akik tegnap még a bilinben tévelyegtek,
de akiket ma a blnbéanatra indit az Udvozité szeretete,
s akiknek megtérésén jobban Oriilnek az angyalok, mint
szaz 0j vilag teremtésén. Azt a tomérdek hivot, akik most
az egész vilagon buzgén késziilnek a szentdldozashoz.
Azt a forr6 szeretetet, amellyel az aldozasnal sziviinkbe
zarjuk az Udvozitd Jézust. Azt a szivek mélyébdl feltord
Oszinte halaad6 imadsagot az dldozas utan.

Es estére hiny ember tér tisztabb lélekkel nyugalomra,
mint ahogy reggel felkelt! Es mint tor ég felé annak a sok
betegdgyon sinylddd hivének halaimaja is! Es az a nap-
hosszat tartdé buzgd imadkozas, amellyel az emberek egész
esztendei hidegségéért, lanyhasagaért, karomlasaért, szent-
ségtoréséert akarjuk megengesztelni a kenyér szinében el-
rejtézott  Udvozitét! 0, valoban: Urnapja az egész foldon
az Oromnek napja, a halanak, szeretetnek, diadalnak fényes
innepe!

II. Miért oriiliink Urnapj an?

A) Dehat mire vald mindez a fény ¢és pompa, amit az
Anyaszentegyhaz kifejt a mai napon? Miért Oriil annyira
a hivok serege?

Talan azért-e, mert végre az Egyhaz ellenségei meg-
pihentek és most mar nyugodt békében élhet itt a f6ldon?
O, nem! Az Egyhazat ma is hol itt, hol ott szorongatja
ellenségeinek iildozése, hiszen maga isteni Alapitdja meg-
mondta, hogy Egyhazat ildozni fogjak.

Talan annak oriil, hogy diadalmaskodott annyi tév-
tanitason ¢és hamisithatlanul meg tudta Orizni hivei szamara
az Udvozitd tanitdsat? Nem; hiszen  egy legydzott tév-
tanitas helyébe tiz 0j is tamadt és az alpréfétak ma is mindé-
niitt megkdrnyékezik hamis tanaikkal a hivek lelkét.
Talan annak oriil, hogy hivei mentek mar minden bajtol
es szomorusagtdl s elnyerték foldi kiizdelmeik jutalmat?!
Nem; hiszen oly nehéz és szomort az életiink és hitiinkért
a jutalmat nem e f6ldon kapjuk meg.
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Megmondom egy szoval, miért Oriil az Egyhaz a mai

napon. Oriil nagy kincsének, az Oltariszentségnek!
Hogy itt van velink a mi Megvaltonk, itt ¢l koztink az
Ur Jézus Krisztus. Nem emléke az Udvézitének, hanem
maga az ¢l6 Udvozits. Nem pusztan egy kegyelmi forras,
hanem maga a minden kegyelemnek Osztogatdja. Nemcsak
segitség az Orok boldogsag felé, hanem maga az 6rok bol-
dogsag kozéppontja és forrasa, | kenyér és bor szine alatt
elrejtett végtelen folségii Isten. Es mindez miértiink, senki
masért, csak értiink; nem a tiszta angyalokért, a biint nem
ismer6 arkangyalokért, hanem «a blinds emberért, a haladat-
lanért».

Valoban nem lehet mas nap reank ez az iinnep, mint a
legnagyobb  lelkioromnek napja. Mert ha karacsonykor
oromdobogéssal koszonti szivink a kozénk szallott kis
Jézust; ha husvétkor oOrommel iidvozoljik a feltamadt
Udvozitét; piinkdsdkor ujjongva fogadjuk a  Vigasztald
Szentlelket, akkor micsoda &romnek kell langba kapni a
sziviinkben Jézus szeretetét6l, aki nekiink itt az Oltari-
szentségben Orokké biztositotta, dllandova tette a kardcsony,
husvét, piinkdsd minden fényét s boldogsagat?

B) Az Oltariszentség 0rokos karacsony. Es ezt nem-
csak oly értelemben értem, hogy bizony sokszor itt sem
részesiil nagyobb tiszteletben az Udvozitd, mint ott a
betlehemi istalloban részesiilt. Hogy bizony sokszor itt
sem torédiink vele tobbet, mint azok a szivtelen emberek,
akik a Sziiz Anyat kitaszitottdk a sotét decemberi éjszakaba.
Hogy bizony az a karacsonyi ¢éj sem lehetett sokkal hide-
gebb, mint annyi, de annyi mai ember jeges, fagyos lelke,
akik semmit sem torddnek az Oltariszentséggel. Hogy az a
betlehemi elhagyatottsag és az akkori emberek részvétlen-
sége sem fajt neki annyira, mint az, hogy mi hidegen,
érzéketleniil, nevetgélve, beszélgetve allunk ott eldtte az
Oltariszentség el6tt.

Mondom, nem igy értem ¢én, hogy az Oltariszentség
0rokos karacsony. Bar ebben az értelemben ne is volna
igazam!

Hanem mikor azt mondom, hogy az Oltariszentség
0rokos kardcsony a mi szdmunkra, ezzel azt akarom jelezni,
hogy akit mi karacsonykor kaptunk, az a betlehemi kisded,
nem hagyott el minket soha tobbé, hanem az Oltariszentség-
ben 6rokon-orokké itt van velink a foldon. Ugyanaz az
Ur Jézus, akit a Boldogsagos Sziiz sziilt e vilagra; ugyanaz
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az Ur Jézus, aki ott fekiidt a hideg istalld jaszolyaban;
ugyanaz az Ur Jézus, aki a harom kiralyok hodolatat fogadta,
ugyanaz az Ur Jézus van itt is jelen az Oltariszentségben,
és mint egykor ott a betlehemi istalloban, Ggy most itt az
Oltariszentségben varja hiveinek hodolatat és imadasat.

Lehet-e tobbet mondani annal, hogy itt az OItari-
szentségben, a mi Jézusunk van jelen? Az a Jézus, akinek
mar neve is mint kiontott balzsam illatozik, akinek csak
emlitésére megfut a pokol Osszes hatahna, akinek csak
ruhdja szegélye is betegeket gyogyitott! Es itt nem a neve
van felirva, itt nem az 6 nevét emlegetjiik, itt nem a ruha-
jaboéi Orziink egy darabot, hanem az van itt, aki ezt a ruhat
hordta, aki ezt a nevet viselte.

Es nemcsak Betlehemben van, nemcsak a Szentfoldon,
ahol ¢élt, hanem ott van mindeniitt, ahol csak él egy katolikus
pap, aki a szentmisét bemutatja; ott van a vilagnak minden
népénél ¢és minden orszagdban ¢és minden nemzeténél,
itt van nalunk is,; koztiink is. Boldog emberek, akik kozt
itt lakik az Ur. «Udvoz légy, aldott légy szent test és vér,
mely kenyér s borszinben elrejteztél!»

C) De az Oltariszentség nemcsak Orokos karacsony, ha-
nem orokos husvét is szamunkra. Ordémre  gyullaszto,
megaludt vérlinket folpezsditd, letort lelkiinket felélesztd
husvét!

Az Oltariszentség nem egy darab test a keresztfabol,
hanem aki azon a fan fiiggdtt. Nem a véreskorona, hanem
az a toviskorondzott szent fej. Nem az Udvozitd szivét
4tdofé  landzsa, hanem a landzsaval atszart szent Sziv.
Az a Sziv, amelyik husvét hajnalan ujra elkezdett dobogni
és szétlokte a vért az Udvozitd ereiben és dicsé életre kel-
tette a halott Megvaltot.

Micsoda életet varhatok ¢én is ett6l az Oltariszentségtol,
micsoda tavaszi hajnalhasadést, riigyfakadast, napsugaras Uj
életet, ha méltéan veszem magamhoz! Mikor aldozas utan
ez” a f6ltamadt, értiink Gjra dobogd szent Sziv ver az én
szivem folott és szétloveli az Udvozitd vérét az én ereimbe
és kihajt, kitisztit, kiéget az én szegény biinds szivembdl
minden gyengeséget, gyarlosdgot, hogy ne maradjon abban
a legkisebb szenny sem, hogy ne legyen szivemnek egyetlen
liktetése sem; amelyik nem Istenért s az & dicsOségeért
torténik!

Minden 4aldozas egy elaludt 1élek élesztgetése, és az
Oltariszentség igazan egy szazadokra, ezredekre kinyujtott,
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éltetd, verdfényes hisvéti hajnal. «Udvoz légy édes Jézusunk,
er6s hittel, kit itt vallunk! Kit a szeretet vitt erre, hogy
lennél iidvosséglinkre!»

D) Végiil pedig Jézus az Oltariszentségben a mi Orokos
pinkosdiink is. Tamolygo, kiizdd, erétlen lelkiinknek
mily égetden raszorulna, hogy ne csak egy piinkosd legyen
egy esztendében!

Pinkésd a vigasztald, er6sitd, batoritd, Szentlélek iin-
népe, amikor lejott hozzank a Szentlélekisten ¢&s rettegd,
ingadozé batortalansdgunkra rakiildte az & langgal lobogd
tiizét, batorsagat; hogy ne féljiink hitiinket megvallani,
hogy ne hatraljunk meg a kisértések el6tt, hogy ne enged-
jink soha a blnoknek. Ki mondhatja magarol, hogy 6 mar
oly er6s a joban, annyira edzett a biin ellen, hogy nincs
szilksége a pilinkosdi segitségre? Dehat itt van az Oltari-
szentség, ahol az Ur Jézus forrd szeretettel onti ki reank
a punkosdi lelket, valahanyszor csak hozza kozelediink.
Ahol maga az Ur Jézus jon be a mi hajlékunkba, hogy
magamagat adja segitségiil ¢és taplalékul arra a harcra,
amelyet ez ¢életben a bilin ellen mindnyajunknak meg kell
vivnunk.

ime — Testvéreim! — most latjuk igazdn, miért Orii-
link Urnapjan, mit {inneplink mi ma, az Oltiriszentség
szerzésének emléknapjan. Szent kardcsony fenségét, hus-
vét minden fényét, pilinkésdnek minden Oromét mintegy
Osszefoglaljuk a mai napon, amikor hddold szeretetiinkkel
és imankkal keressiik fol az Oltariszentséget és Ordomujjon-
gas kozepette diadalmenetben visszikk koriil az utcakon a
mi kincsiinket.

Igazunk van: legyen minél nagyobb a kiils6 pompa is,
minél tiindoklébb a fény is, minél ragyogobb a disz is, amit
a mai napon kifejtiink. Hanem egyet ne felejtsiink. Hogy
a mai innepnek is vége van estére, hogy a leszakitott vira-
gok holnap mar elhervadnak, hogy a tomjén illatos fiistje
hamar eloszlik, hogy az tnnepi ének hangja holnap mar
belevész a koznapi élet larmajaba; hanem nem szabad enged-
niink, hogy a virdgokkal egyiitt fonnyadjon, tomjénnel,
énekhanggal egyiitt eltlinjék a mi szeretetiink is, lelohad-
jon, ellankadjon a mi hdlank is. Mert az Udvozitd ugyan
megelégszik azzal, hogy Urnapja csak egyszer van egy esz-
tend6ben, és ezt a nagy kiilsé fényt és pompat csak egyszer
fejtjik ki koriilotte. Hanem, ugye, azt csak joggal megvar-
hatja toliink, hogy gondolatainkkal mellette id6zziink,
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halatol dobogd sziviinkkel elbtte térdeljiink, szeretetiink-
kel folkeressik 6t e szentségben necsak a mai napon, ha-
nem egész ¢letiink folyaman!

Megvarhatja ezt tolink O, akinek nem volt elég, hogy
irantunk vald szeretetb6l hideg istalld sziros szalmijan szii-
letett e vilagra, akinek nem volt elég, hogy 53 ¢évi nehéz
¢lete utan a legnagyobb kinok kozt meghalt értiink a gya-
lazat fajan, a kereszten, hanem aki végtelen, mértéket nem
ismer0 szeretetével megalapitotta az Oltariszentséget, hogy
itt, az egyszerii ostya fehérsége alatt veliink maradhasson
mindennap a vildg végezetéig.

%

Kedves Testvéreim! Sokszor csendill fol ajkunkrol az
Oltariszentségben  elrejtézott Udvozité dicsérete, hogy ho-
dolva imadjuk azt a nagy szentséget, «melyet Jézus nekiink
hagyott testamentumban». Hanem, ha odaérink a 2. vers-
szak énekléséhez — «Egyiitt van itt test és vér, mely minden
kinccsel felér; ha elhagyjuk vétkeinket, minden jot igér»—,
jusson eszlinkbe, hogy mindezt az Ordomiinket, halankat,
dicséitésiinket ugy fogadja szivesen az Udvozitd, ha van
benniink annyi aldozatos lélek, vagy az O kedvéért diadal-
masan szembeszallunk minden biinnel.

Csak ilyen lélekkel lehet igazan Urnapot iilni, Krisztus-
nak kedves {innepet! Ilyen modon lehet igazan egész foldi
életinket halaado Urnappa valtoztatni! Es ilyen, csakis
ilyen élet utan fogunk mi is részt venni az Orok Urnapon,
amikor mar nem gyarlé foldi teremtmény adja oda ragyo-
gasat, diszét az Udvozité dicsditésére, hanem az Isten or-
szaganak leirhatatlan fényében fogjuk mi is 0Orokké éne-
kelni a dicséret és hala énekét: «Az Atydinak és Fiunak
dicseret ¢és tisztesseg! Szentlélekkel egyetemben dldds, Ordk
dicsoség! Haromsagban egy szent Istent dldjon minden nem-
zetség!» Amen.
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A pap méltosagarol.!

Kedves Tisztelendo urak!

Mint egy masodik Salamon, uUgy alljanak ma ehhez az
oltarhoz. Mint 1j Salamonok, kiknek almukban megjelent
az Ur . . ., vagyis, hogy nem is almukban, hanem a maga
legteljesebb Valosagaban all ma Onok elé az Ur és sze-
mikbe néz az O csodas nézésével. Egy nézéssel, amilyet
Onok valaha mar lattak egyszer . . .

Emlékezzenek csak vissza . . . régen volt talan még lep-
kéket kergetd szokehaju kis fiok voltak . . ., talan els6 aldo-
zasuk mennyei perceiben . . ., talan rdvidnadragos kis gim-
nazista korukban . . ., taldn, nem is tudom mikor, de vala-
mikor okvetlen nézett mar 6ndkre a mi Urunk ezzel a tekin-
tettel; egy tekintettel, amelyt6l langbaborult fiatal lelkiik
és egy ifju lélek teljes odaadasaval, egy aldozatra kész sziva
nek tiizes felbuzdulasaval hallgattdk a mi Urunknak ko-
moly kérdéseit: Simon, diligis me plus his? Fiam, szeretsz-e
jobban, mint masok? Fiam, tudnal-e te értem tobbet tenni,
mint a tobbi emberek? Tudnal-e értem t6bb 4ldozatot
hozni, mint a tobbiek? Tudnad-e a repedt nadat Ossze-
kotozni? Tudnad-e a fiistolgd mécsest ismét langra gyul-
lasztani? Fiam, tudnal-e az én papom lenni?

Es az Onok gyermeki lelke beléremegett ebbe a mély-
séges gondolatba és ¢ fonséges meghivasra nem talaltak
jobb szavakat, mint Szent Péternek keresetlen feleletét:

Domine, Tu omnia nosti, — Uram, Te mindent tudsz;
tudod, hogy szeretlek Téged, — quia amo Te, et animam
meam pono pro Te .. Ez a felelet volt az els6 Iépés az

uton, amelynek végét, talan azt hitték, soha el nem érik,
s amelynek végén, ime a mai napon, itt 4ll Ondk elétt a
szentelés oltara, ahol az Udvozitdé még egyszer szemiikbe
tog nézni és még egyszer kérdezni fogja Onodket mély tekin-
tétével.

I A Kozponti Papnevelé Intézet V. éves novendékeihez sub-

diakonussa szenteltetésiik alkalmaval az egyetemi templomban
1920 nov. 1-¢én intézett szentbeszéd.
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Kedves Testvéreim, jol fontoljdk meg, mit kérnek ma
a mi Urunktol. Ne kérjenek gazdagsagot, Kkitiintetést, hosszu
¢életet, de ne kérjenek Salamonnal bdlcseséget sem; hanem
kérjék azt az egyet, egyetlen Ohajukat: «Da mihi animas,
cetera tolle.y A lelkeket add nekem, wuram! Add, hogy
pasztor legyek, aki kiemeli a tovis kozt vergddd baranykat.
Add, hogy halasz legyek, aki szavadra hosszu éjtszakak ered-
ménytelen munkdja utan is toretlen kedvvel veti ki Ujra
halojat. Add, hogy madgnes legyek, amelynek bilivkorébe aki
belekeriil, nem tud szabadulni a te szeretetedt6l. Add, hogy
munkas legyek, aki learatja a termést, amelyr6l Te azt mond-
tad, hogy a termés sok, de kevés a munkas. Add, hogy #iz
legyek, amelynek kozelébe valaki ha ér, fellangoljon benne
a szent tiiz, melyejt meggyujtani foldrejottél.

Azt kériék az Urtol, Kedves Testvéreim, hogy amikor
majd belépnek az iskoldba, a tengermély gyermekszemek
ragyogd kéksége mogott meglassak a halhatatlan 1éleknek
felmérhetetlen kincsét s hogy azok a gyermekek valamikép
gy érezzék, mintha maga az Ur Jézus jott volna kozéjiik.
Hogy mikor leiilnek a gyontatdoszékbe ¢és az emberek ki-
tarjak legrejtettebb életiiket, tetteiket, amelyeket nemhogy
barataik el6tt, nemhogy sziileik el6étt, de még maguk elott
is és Isten elétt is elrejteni akarnanak, de Ondk eldtt csodas
Oszinteséggel elmondjak, hogy akkor tudjanak annak az
ezernyi szenvedd, vergddd, vétkezé Iéleknek tanacsaddja
lenni, vigasza, baratja, orvosa, lelki atyja! Hogy mikor az
Ur testével keziikben elmennek ahhoz a haldoklo beteghez,
megtoré utolsé pillantasait tudjak az égre emelni. Hogy a
szenvedokkel egyiitt szenvedjenek, hogy az oOrvendezok kozt
orvendjenek, hogy mindenkinek mindene legyen, hogy az
a szent tiiz, amelyik most lelkiikben lobog, soha aldbb ne
hagyjon, — ezt kérjék az Urtél! Es azt, hogy mindezekért
soha elismerést, semmi foldi jutalmat ne varjanak, hanem
ha majd esténkint napi munkajuk terheiben kifaradva be-
lépnek kis szobdjuk csondjébe és nem jon Ondk elé senki
és nem torilli le arcukrol a port senki és nem szorakoztatja
Onoket senki, — hogy akkor imazsamolyukra hujlva, a Je-
sziilét tovében, az Udvozité lehajtott arcardl, az O édes sze-
meibdl tudjak kiolvasni minden vigasztaldsukat, erdsségiiket,
boldogsagukat, jutalmukat.

Ne féljenek, Fiatal Testvéreim, lesz azért életikben
tomérdek boldogsaguk, oOromiik; fénylébb, mint a legnap-
sugarasabb méjusi hajnal. O, mily 6romiik lesz, amikor ezrek
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fogjak aldani vigasztald ajkukat, mikor ezrek sirjak el ©ndk
elétt titkos panaszukat, ezrek bizzak vezetésiikre egyetlen
kincsiiket, ©orok boldogsagukat! Mily ¢ltetd oromik lesz,
mikor ragyogd szemill gyermekek kopognak be ajtajukon és
ifji sziviik minden torekvése kigyullad az 6 nagy kérésiik-
ben: «Tisztelendd Ur! Itt a lelkem: vezessen engem az
Ur Jézus felé!» Micsoda 6romiik lesz, hogy a foldhozragadt
embereknek az oOrok gondolatok tavlatait nyitjdk meg!
Micsoda oromilk lesz, hogy amerre csak jarnak, 0j riigye-
ket fakaszthatnak elszaradt gallyakon, hogy hervado viragot
iidévé wvaltoztatnak, hogy liliomoknak lesznek kertészei, ho-
tiszta baranykak farkas elleni oltalmaz6i! Micsoda Orémiik
lesz, hogy jajszavakat némitanak, hogy haldokloknak torlik
le utols6 konnyeit, hogy békét osztanak, hogy bilincseket
oldanak, hogy tiiskébe keveredett baranykakat a jo pasztor-
hoz vezetnek .. — mit mondjam tovabb: hogy Krisztus
papjai lehetnek!

Kedves Testvéreim, csak ennyit akartam mondani. Eny-
nyit, hogy tudjak, miért imadkozzanak a mai napon a mi
Urunkhoz, akikhez ma oly borzasztéoan kozel jutnak, oly
kozelbe, ahova jutni az angyalok sem méltoak.

Egyetlen forré vagyban foglaljak 0Ossze ma minden ima-
jukat: «Uram, kit egészen szerettelek, kit egész ifjusagom-
ban kerestelek, kinek magamat oOrokre -eljegyeztem, fogadd
el végkép a mai napon Onmagamat. Neked ajanlom tes-
temet-lelkemet, minden gondolatomat, szavamat, csele-
kedetemet. Ha lelkemnek egy vagya van, ha agyamban egy
gondolat ¢él, ha szivem egyet dobban, csak Teérted legyen
és a halhatatlan lelkekért, — hogy utolsdé perceimben el-
mondhassam, amit Te mondtal utolsé estéden: «Quos de-
disti mihi, custodivi, et nemo ex eis periity (Jo. 17, 12.).
«Akiket nekem adtdl, megériztem; ¢és senki sem veszett el
koziilok.»

Tudom, hogy ez lesz életem egyetlen boldogsaga, haldlom-
ban egyetlen reménységem s tudom, hogy ezért Orokre be-
fogadsz engem szent Szived végtelen boldogsagaba.
Amen.



A pap és az Oltariszentség.!

Kedves Paptestvérek!

Nagy Szent Gergelynek van egy mélyen szantd axiomaéja:
«Qui non ardet, non incendit». Hogyan akar az tiizet gyujtani,
aki maga sem meleg?

Ezt a gondolatot azért tartottam sziikségesnek meg-
emliteni, hogy igazolni tudjam el6adasom valasztott anya-
gat. Az ¢én témam ugyanis az Eucharistia-Tarsulat vezeto-
ségének fOlkérése szerint az volna, hogyan nyerje meg a
papsag a hiveket az Oltariszentség buzgd tiszteletének az
oltaregyletek révén. Es ha én mégis jorészt arr6l fogok
beszélni, mily tisztelettel kell nekiink, papoknak, viseltet-
niink az Oltariszentség irant, mégsem térek el targyamtol.
Szent meggy6zddésem ugyanis, hogy a hivek eucharisztikus
életét csak az a pap tudja eldmozditani, aki maga is langold
szeretettel viseltetik a szentségi Jézus irant. «Qui ardet,
incendit»; akiben magaban is ¢él a titokzatos Krisztus irant
a szeretet, annak konnyli a modot megtaldlnia, hogyan
tiltesse el a szeretetet hivei szivébe is.

Harom témakort szeretnék beszédemben érinteni és
paptarsaim figyelmébe ajanlani: Az eucharisztikus Krisztus
ott van az oltaron, az aldoztatd asztalon s a tabernakulum-
ban s ennek megfeleléen igyekezziink mi is kiilondsen ezt
a harom gondolatot magunkban elmélyiteni, de aztan
hiveink el6tt is minél tobbszor hangoztatni: Ott van az
oltaron A) a szentmisében onmagat felildozé, B) az dldo-
zasban minket erdsité és C) a tabernakulumban értiink
munkalkodo Krisztus.

A) Krisztus a szentmisében. A kiilfoldi dogmatikus és
aszketikus irodalom napjainkban kiillonds elOszeretettel tar-
gyal egy kérdést: a szentmise aldozati jellegét. A hitélet
mélyitése érdekében kétségteleniil értékes az a modszer,
amely a szentmisével kapcsolatban a  hivek figyelmét az

' A papi Eucharistia-Tarsulat budapesti diszgylilésén tartott
beszéd.
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oltaron magat f6laldozé Krisztusra, az 6 aldozati ténykedés
sere hivja fol.

Krisztus nem 19 szazaddal ezel6tt élt s aztan eltlint ugy,
hogy most csak torténeti emlékét Orizziik. O nem! O 6rokké
¢él! Egyrészt el6ttiink lathatatlanul mennyei Atyjanal, de él
mésrészt lathatoan is Egyhazaban. O az Apocalipsis «megdlt
és mégis allo (¢éld) bardnya», «agnum stantem tamquam
occisum» (Apoc. 5, 6.) A keresztségben O veszi fel az 1j
tagokat Egyhazaba, a bérmalasban O erdsit, a biinbanat
szentségében 0 torli el a bint stb. Krisztus Urunk azt a
tevékenységet, amelyet foldi életében végzett, a vilag végéig
folytatja; de akkor aldozatot is mutat be a mennyei Atyanak.

A szentmisét, mint Krisztus Urunk naprél-napra meg-
ujuld Onfelaldozasat, «iuge sacrificium»-at kiemelni a hivek
elott, elsérendii  eszkozink az eucharisztikus  Krisztus
tiszteletének fokozasara.

Csak 1igy érthetjik meg Szent Bernat feltind szavait:
«Egyetlen egy szentmise bemutatasaval tobb  érdemet
szerezhetliink, mintha minden vagyonunkat szétosztanok
a szegények kozt, vagy ha koriilzarandokolndk a vilagot
s meglatogatnék Romanak s a Szentféldnek valamennyi
szent helyéty. (Id. Ss. Eucharistia. 1920. 64.) Itt aztan —
Kedves Paptestvéreim — engedjenek meg azonnal egy kis
lelkiismeretvizsgalast. A miselatogatds megszerettetésének
legjobb propagandaja a mi viselkedésiink. «Cuius officium
committi voluit solis presbyteris, quibus sic congruit, ut
sumant et dent ceteris!» Tehat els6 helyen allunk mi,
azutan a hivek. «O, que ce pétre dit bien la messe!»— mond-
tak az emberek Depaul Szent Vincérdl s ezzel mar majdnem
azt is mondtak, mily nagy szent ez! De viszont Johannes
de Avila mast mondott az egyik rohanva celebralonak:
«Kedves testvérem, banj ezzel a Jézussal egyjdssé jobban,
hiszen j6 Atyanak és jo6 Anyanak fia volt O».

Nem hidba koveteli a trienti szent zsinat (sess. 22.),
hogy a celebralas torténjék «quanta maxima fieri potest
interiori cordis munditia et puritate, atque exteriori devo-
tionis ac pietatis specie». Tehat kiils6 méltosaggal is. Hanem
ha ez igy van, akkor ismerjiik be, hogy 20 perc alatt nem
lehet didne attente et devote celebrare. A fordulasnal
replild kazulara, a térdhajtast potldo biccentésre, a kehely
tolott legyeket Uizni latszo keresztvetésekre, ismét joggal
kérdezhetné  Tertullian: «Aldozatot mutat ez be, vagy
gunyolddik?  Sacrificat an  insultat?» Nagyon félds, hogy
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Tertullian nem fakadhatna-e manapsag is e szavakra:
«Solius Dei impatientes sumus!»

Tudjak, Kedves Testvérek, mi a legjobb moédja Iel-
kesedésiink s buzgosagunk ébrentartdsanak? Sokszor gon-
délni a mi méltésagunkra. A szent ars-i plébanos szokta
mondani: «A pap csak a mennyben fogja magat vilagosan
megismerni; mert ha mar e vildgon megismerné magat,
a szeretettél bizonyara meghalnay. Idézziik minél gyak-
rabban esziinkbe azt a megdobbentd hatalmat, amelyet az
oltarnal gyakorlunk, s akkor minden celebralasunk igazan
az FEucharisztia tiszteletének terjesztésére, Isten dicséségére
lesz, az Egyhaz vigasztalasara, onmagunk megszentelésére s
az egész vilag lidvére, «pro nostra et totius mundi salute».

B) Krisztus a szentdldozdsban minket erdsit. Az is
nagy csoda lenne, ha az ember folemelkedhetnék Istenhez; de
nem nagyobb-e, hogy az Isten leszall az emberhez; s6t tobb:
leszall az emberbe, s igy az ember valosaggal Isten templo-
mava valik. A szentdldozasban érezziik leginkabb a trienti
zsinat szavainak igazsagat, hogy az Oltariszentség Krisztus
szeretetének tularadasa, «effusio divitiarum amoris Christi».

Manapsag  panaszkodunk, mennyire nem keresztény
gondolkodastiak hiveink. De hat nem tudjuk, kinek igérte
Krisztus Urunk a keresztény életet? «Qui manducat me,
vivet propter me . . .» «Ildeo inter vos multi infirmi et
imbecilles et dormiunt multi» (Kor. I. n, 30.) Es ha taldn
mi is gyengének érezzilk lelkiinket, nézziink csak utana:
talan nem szivunk elég er6t magunkba az Oltariszentségbdl.
Alexandriai Kelemen Krisztus emberségét «mamilla Patris»-
nak nevezte; mondjuk el mi is ezt az Oltariszentségrol és
hajtsuk oda faradt papi homlokunkat, mint a gyermek
anyja keblére. «Sicut oculi servorum in manibus dominos
rum et sicut oculi ancillae in manibus dominae suae: ita
oculi nostri ad Dominum Deum nostrum.» (Ps. 122, 2.)

Itt még oriasi feladat var rank hiveinkkel szemben:
a) a korai, b) gyakori €s c) j6 aldozas terén.

a) A korai 4ldozds terén mi még hatra vagyunk. A kate-
chetikai gyakorlat sok helyiitt még ma is az elemi iskolak
4. osztalyara hagyja az elsé szentaldozast és bizony a magyar
papoknak, mikor a kiilfoldi paptarsaikkal beszédbe elegyed-
nek, minden argumentaldé erejikre sziikség van, hogy ezt
a praxist érthet6vé tegyék. Mert a codex — hiaba nem
4. elemir6l beszél, hanem «usus rationisrol» b) Nos és mit
szoljunk a gyakori szentdldozasrél? Vakaciorol visszatéré kon-
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greganistajat faggatja prézese: «Aldoztal-e?» «Nem. Nem lehe-
tetty.«Hat nem voltdl misén?» «Minden vasarnap; de senki a
két honap alatt nem aldozott“. ime, X. Piust mar idestova
szentté avatjadk, s vannak plébanidk, ahova az 6 eucharisztikus
reformjanak hire még most sem jutott el! ¢) De tanitsuk
meg hiveinket ne csak a gyakori, hanem a jo szentdldozasra
is. Vasquez a szentatydk atolvasasa utd arra a megallapitasra
jut, hogy a szentdldozasban testileg is valami sajatos modon
egyesiiltiink Krisztussal, s ez a testi egyesség tart a szinek
felbomlasa utan is, mert Krisztus, miutan betért hozzank,
a mi testiinket valamikép az & testének is tartja, kiilonos
joget formal reank, «membra sumus corporis eius, de carne
eius et de ossibus eius». (Eph. 5, jo.) Mar most ebbdl a
teologiai igazsagbol az aldozasi praxisra szeretnék egy fon-
tos kovetkeztetést levonni. Sokan panaszkodnak, hogy ha
gyakran aldoznak, nincs érezheté 4hitatuk, melegségiik,
oromiik. Az aldozoknal ne az ellagyulasra, az érzelmekre
fektessikk a sulyt, hanem a krisztusi életre. Ma 4aldoztam,
tehat batrabban kiizdom a kisértés ellen; er0sebb leszek
a szenvedésben, kitartobb a joban . . . Krisztus nalam van,
fogom a kezét s el nem engedem — ez a legjobb aldozas,
halaadas s el6késziilet a kovetkezd szentaldozasra. «Mutet
vitam, qui vult accipere vitdam; nam si non mutat vitam, ad
fudicium accipiet vitamy. (S. Ambrosius: Sermo. dom. 4.)

C) Krisztus a tabernakulumban értiink munkalkodik.
Az ecucharisztikus Krisztus tisztelete kozéppontja, szivdob-
banasa a katolikus Egyhaznak. A legelsé kotelességiink, hogy
mi is, hiveink is, athatva legylink a fonséges dogmatol:
Krisztus lathatatlan jelenlététol. Vannak, akik el6tt a katos
licizmus csak nagyszeri tanrendszer, eszményi erkolcstan,
nagyszertien folépitett szervezet. Nem, nem! Nekiink ez
nem elég. Nekiink a katolicizmus az igazi, eleven, koztiink
¢l6 Krisztus, misztikus testével, s e testben egyesiilé tagjai-
val. Katolikusnak lenni annyi, mint a lathatatlan, de itt
lev6 Krisztussal egynek lenni.

Kilonosen is kiemelni egy gondolatot! Hiszen tudom,
hogy mi, papok, nem csalodunk ebben, de hiveink sokszor
csalodnak: Mily aldott munkat végez az az eleven Krisztus
ott a tabernakulumban! «Munkat?» — kérdi a modern em-
ber; «ott van munka, ahol dinamdk bugnak s motorok kat-
tognak, de a tabernakulumban oly csend van» . . . «Mun-
kat. Hisz oda tagas géptermek kellenek, s az oltarszekrény
oly elenyészden kicsiny!» . . .
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Munkat? Igen, munkat! Mert a munka nem a zajtdl és
a gyarépiiletektdl fligg. Avagy larmazik-e a nap, mikor élet-
fakaszt6 majusi reggeleken hihetetlen munkéaval eleven
viragszirmokkal szorja teli a holtnak latszo fakat, vagy van-e
sziiksége zakatolo gépekre, mikor forré nyari napokon bele-
érleli a szamodca kis piros gyiimolcsébe illatos, olajos, zama-
tos sugarat?

Nos: ezt a gondolatot sokszor allitsuk a hivek elé, meg
magunk elé, hogy a tabernakulum Krisztusa ugyanaz, mint
az evangélium Krisztusa, ugyanazzal a szentséggel, minden-
tudassal, irgalmas szivvel, hatalmas kézzel!

Mit csindl Krisztus  Urunk a taberndkulumban? Papi
méltosagat gyakorolja. Orokimadast végez a mennyei Atyé-
hoz. Istentiszteletet mutat be a plébania nevében. Misézik!
Igen, mikor a lathatd mise «Ite missa est»-je elhangzott, a
lathatatlan mise egyre tart a szentségi Krisztus dicséro-,
engesztelo- s haladldozata. A plébanos csak vasarnap appli-
kal a hivekért, Krisztus minden percben. Krisztus szemei
mindig nyitva vannak s belatnak a kozségben minden hazba
s minden szivbe!

De ha ennyire lényege s kozpontja vallasunknak az
eucharisztikus Krisztus, ebbdl az kovetkezik, hogy annyit ér
a mi valldsossdgunk s hiveink vallasossaga, amily mértékben
kozeli, meleg, szerves a viszony Krisztus és az egyes hivok
kozott. Neézzik meg az Oskeresztények torténetét: mily kozel
allott ott Krisztus a hivéhoz. A régi bazilikdk oltara folott
tagranyilt szemekkel néz az orids mozaik-Krisztus a belépoére.
Tekintete réesett mindenkire, aki csak a templomban volt. Es
mily kozel allottak az apostolok Krisztushoz: O volt dogmati-
kajuk, moralisuk, aszkézisiik, pasztoralisuk. Mi lehetne ma is
elsé torekvéslink? Ha van valami a templomban, ami a pap
finom gondozasat jogosan varhatja, hat az a taberndkulum
és minden, ami az Oltariszentséggel Osszefiigg. Ez a kato-
likus hitélet kozpontja, minden mas csak mellékes kép és
hasonlat e mellett a nagy, folséges valosag mellett. Hogy
milyen mély és mennyit ér egy ember buzgodsaga, egy falué,
egy hitkozségé, mindjart lehet latni, ha tudjuk, mint tisz-
telik ott az Oltariszentséget. Ilyen katolikus életet kell visz-
szaallitanunk! Eleven vonatkozast kell teremteniink a hivek-
ben a koztiink ¢él6 eleven Krisztushoz! «Ecce tabernaculum
Dei cum hominibus et habitabit cum eis». (Apoc. 21,3.)
Az «Emmanuel»-t kell hangoztatnunk: «Velink az Url» Ez
toborzas az oltaregyleteknek. Es nyitva hagyni a templomot
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a hiveknek! Legyilink biiszkék nyitott templomainkra! Csak
nekiink vannak! Maés vallasban nem is volna értelme. De
ha nalunk sem férnek a hivek kozel Krisztushoz, nem fog-e
6 panaszkodni: «Medius vestrum stetit, quem vos nescitisy.
De akkor mi is adoraljunk!

Ez: a) Kotelességlink. Ha neki 6rom az emberek fiai kozt
lenni, nekiink meg kotelességiink lehetdleg nem magara
hagyni”

b) Orémiink. Jozseffel leszallott a bdlcseség a bortonbe,
s ott sem hagyta el, — A Szentirds ezt mint nagy kegyelmet
emliti — «descendit cum ill6 in foveam et in vinculis non
dereliquit illum», hat akkor nem lenne nekiink abban 6r6-
miink, hogy az «increata Sapientia» leszallott kozénk és a
foldi keservek bortonében el nem hagy?

¢) Hasznunk. A szivesen adoraldo pap észreveszi sajat
lelkén, de észreveszik a hivek is, hogy sokat iilt «secus pedes
eiusy. Eszreveszik tettein, hogy ez annal a Szivnél toltotte
meg lelkét, «in quo sunt omnes thesauri sapientiac et scien-
tiae absconditi» (Col. 2,?.), észreveszik prédikacioin, hogy
szeret «praestolari in silentio salutare Dei», és mieldtt 6
beszélne, elébb megkérdi az Istent: «Audiam, quid loquatur
in me Dominus Deus». (Ps. 84, 9.) Xav. Szent Ferenc gyak-
ran toltott egész éjtszakakat az Oltariszentség elott, de tudott
is tériteni! Depaul Szent Vince nem ment ki a hazbol, hogy
ne 1dvozolte volna az Oltariszentséget, s nem tért haza,
hogy be nem szamolt volna Neki, de volt is aldds munkajan!

Testvéreim! Befejezem felszélaldsomat. Harom pontban
beszéltem. 1. Krisztus O6nmagat aldozza f6l a szentmisében:
legyen tehat a buzgd szentmisehallgatas hiveinkben s a buzgd
celebralas benniink az igazi vallasossag alapja; sacramentum
pietatis! 2. Krisztus minket erdsit a szentaldozasban: legyen
tehat a hivek minden aldozasa s a mi aldozasunk is mindig
az ¢l6 Krisztussal valo er6tadd egyesiilés; sacramentum pie-
tatis, signum unitatis! 3 Es Krisztus sziintelen dolgozik
értink a tabernakulumban: legyen tehat a hivek tisztelete
az Oltariszentség irant és a tabernakulum el6étt elmondott
adoracionk életiink folytonosan megujulé bekapcsolasa a
szeret6  Krisztushoz;  «sacramentumpietatis,  signumunita-
tis, vinculum caritatis!»



A breviarium reformjahoz.

Idestova egy esztendeje, hogy a psalteriumnak a «Divino
afflatup-val életbeléptetett 1) elrendezése kotelezévé valt a
papi zsolozsma imadkozasdban. Vannak, akik — élve a papa
engedélyével — mar 1912-ben elkezdték az 0j psalterium
recitalasat és igy a mogottik allo 1—1 % év praxisa minden-
esetre elegendd tapasztalati anyagot szolgaltathat esetleges
hozzéaszolasokra.

Sajnalattal kell megallapitanunk a tényt, hogy a Szent-
atyanak ez a rendelkezése nem mindeniitt keltette azt az
oromet, amelyet felkelteni jogosan lenne hivatva. Ennek a
bizonyos csalédasnak — nem tudjuk, nem erés-e a sz6 —
féoka az volt, hogy némelyek joval tetemesebb roviditést
vartak az officiumban, mint amit ez a rendelet magaval
hozott. Mint az «Egyhazi Ko6zlony» folyd évi oktober 17-iki
szamanak vezércikkirdja is irja «feltiing, erds, meglepd kur-
titdas alatt kell az 0j breviariumnak megsziiletnie'). Mindjart
ajanl is egy modot: 1 Noct.-bol all6 Matutinum 5 zsoltarral,
a Laudes 5, Horae 1—1, Vesperae 3, Completorium szintén
3 zsoltarral. A «sub gravi» biinteté klauzula helyett inkabb
blucsuimak engedélyezésével kellene a breviariumot ajanl-
gatni. Emellett cikkiré egy ujszeri beosztasat is kivanja a
breviariumnak. Nevezetesen formalis elmélkedési pontokat
ohajtana a lectiok helyére, hogy igy a pap mintegy kény-
szeritve legyen a papi életben annyira elengedhetetlen lelki
elmélyedésre, a meditalasra.

Barmily tiszteletreméltd is az ird célja, 6 t. i. a breviarium
buzgd s lelkiismeretes elmonddsdnak biztositasat akarja
ezaltal elérni, és barmily fenntartasnélkiilli megegyezésben
vagyunk is vele mindarra nézve, amit a papi lélek taplald
forrasar6l, a mindennapi elmélkedésrél ir, mégsem titkol-
hatjuk, hogy a breviarium reformjanak kérdését teljesen mds
nézoépontbdl tekintjiik, és hogy a X. Pius altal meginditott
breviarium-reformald munkalatokb6l majdan kikeriil6 bre-

I Megjelent a «Religio» 1913. évfolyamaban.
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viariumban is egészen mas reformokat szeretnénk megvalo-
sitva talalni.

Mindenekel6tt is a terjedelmet tekintve, nem kérnénk
nagyobb roviditést, mint amit most kaptunk. Ha wvalaki a
kisujjat nyujtja, nem illik mindjart az egész keze utan kapni.
Az officium terjedelme tekintetében egyetlen jogos panaszunk
a «dominica de ean-t illethette. Legtobbnyire adventben és
nagybdjtben fordultak eld, vagyis éppen olyankor, mikor
legtobb a munka. Tortik a fejiinket, hogyan lehetne rajta
segiteni. Azt gondoltuk, hogy talan jo6 volna egy «officium
votivum de Sanctissima Trinitate» a vasarnapi «de ea»
helyett, mint XIII. Led papa votiv officiumokat engedélye-
zett a hétkoznapi «de ean-k helyett. Es mikozben ezen gon-
doikozunk, ime megjelenik a «Divino afflatu», amely amel-
lett, hogy a vasarnapok gyonyorG (mert legrégibb) officiuma-
nak nagyobb érvényesiilési erdt szerez, a terjedelem tekin-
tétében is oly iigyesen oldja meg a kérdést, hogy a kilenc
lectiés officiumok koziil ma éppen a «dominica de ea» a leg-
rovidebb.

Igaz, egyéb tekintetben az 10 psalterium alig hozott rovi-
ditést, de ez kar is lett volna, ezt nem is szabad varnunk. Még
pedig nem szabad varnunk éppen azon okbdl kifolydlag,
amely okokat cikkir6 az erés kurtitdis mellett sorakoztat.
Ez az ok: a mai papsagnak tomérdek mas iranya elfoglalt-
saga. A szorosan vett egyhazi ténykedéseken kiviil a modern
lelkipasztorkodas kétségkiviil annyi kdvetelménnyel all el a
pappal szemben, hogy ezek lelkiismeretes elvégzéséhez sziik-
ségiink van a nap legutolsé percére is.

gy van, szent igaz. De éppen ebbdl kifolyolag kell meg-
csokolnunk azt az anyai kezet, amelyik torik-szakad (- sub
gravi), de legalabb 4—5 negyedorat kiszakit napi idénkbdl,
amikor ismét a magunkéi lehetliink, amikor a tomérdek gond
s elfoglaltsag kozt gondolhatunk a mi legelsé hiviinkre: a
sajat lelkiinkre is. Minél tobb a munkéank kifelé, annal
nagyobb a veszély, hogy iiresekké lesziink. «Exinanitio» lesz
ez, de nem a Szent Pal jelentésében. Az egyleti, szovetkezeti
tevékenység ugyanis — ha az tényleg méltd a «kat.» jelzére —
mind-mind energiat, meleget kivan vezet6jétél, a paptol. Ha
az a papi sziv mindig csak ad, ad, és soha sem kap, elobb-
utobb kihilt bolygd lesz beléle, amely kolcsonzott fényt
talan még araszthat, de ¢éltet add meleget nem; vilagitd
torony lesz, mely masoknak mutatja az utat, maga pedig
veszteg marad. A «quid prodest homini» krisztusi szavak
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jelentése korantsem szoritanddé egyediil az anyagi javakra,
a vagyonra. Szent Bernattal ki kell azt terjeszteniink a lelkek
vilagara is: Mit ér, ha az egész plébaniadat iidvozited, legelsd
hived pedig elkarhozik! «Quid prodest, si universos lucreris,
te ipsum perdens?» (Lib. I. de consid.) Nem késztetnek-e
megfontolasra Szent Pal sziintelen intései is, hogy a nagy
kiils6 tevékenységben magunk el ne vessziink! Attendite
vobis . . . Attende tibi... Admoneo, te ut resuscites gratiam
Dei . . . Ne sum aliis praedicaverim, ipse reprobus efficiar...
Kell tehat egylet, kell szovetkezet, csak vigydzzunk, ne lel-
kiink karaval! Hanem ha még 0gy tornyosulnak, csapkodnak
is koriilottink lelkipasztori elfoglaltsagunk temérdek gond-
jai, tudjunk — az evangéliumi beteg asszony példajara —
attorni a tomegen s abban az egydras officiumban legalabb
Jézus ruhajat érinteni, hogy erd jo6jjon belénk, amely kipo-
tolja a napi veszteséget. Ez a mély jelentGsége s értéke a kote-
lezdleg eldirt officiumnak.

Ugyebar ily szempontbol mar érthetd annak az angol
plispoknek gondolkodasmodja, aki azt szokta volt mondani,
hogy ha valamelyik pap egy helyen nem ér rd egyéb elfog-
laltsaga miatt a brevidrium végzésére, ez elég ok arra, hogy
athelyezését kérje arrol a helyrdl. Ez a piispok bizonyara ama
helyes felfogasnak hodolt, hogy ha a pap mindig csak kanalis,
amely a kegyelmet vezeti, és nem egyuttal gyiijtémedence is,
elébb-utobb iiressé lesz. Es ki tudnd megcafolni Szent Ber-
nat szavait, amelyek mai kiilsé tevékenységiink sikertelen-
ségének egyik okdra is rdmutatnak: «Canales hodie in Ecc-
lesia multos habemus, conchas verd perpaucas!» (Serm. 12.
in Cant.)

Minden izében téves felfogas, hogy a breviariumra for-
ditott id6 pocsékolas, és hogy az officium végzése barmiben
is akadalyozdja lenne a lelkipasztori tevékenységnek. S tény-
leg, néhany gondolatunkat, melyekben a papi zsolozsmara,
mint az igazi krisztusi szellem ¢élteté taplalékara, fentebb
ramutatni igyekeztiink, a gyakorlati élet is feltind moddon
megerdsiti. Mikor azt latjuk, hogy a kat. papsagnak éppen az
elitije, amely akar tudomanyos, akar tarsadalmi téren nagyot
tud alkotni (nem diszgyiléseket s egyleti balokat értiink,
hanem lelkeket ¢ébresztd, életrekeltd tevékenységet), ezernyi
elfoglaltsaga mellett is tud id6t talalni a breviariumhoz;
mikor tiineményes sikerrel dolgozo, a nap hevét és terhét
visel6 papokrdl halljuk, hogy egész napi faradhatatlan munka
utan sem veszik igénybe a moralistak altal felsorolt kedvez-
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menyeket, hanem este 10—11 ora koriil is belekezdenek az
«Aperi Domine»-be, — lchetetlen, hogy elért sikereik és
épiiletes buzgdsaguk kozt az okozat és ok viszonyat fel ne
fedezziik. El6 példdkra nem hivatkozunk. De az a paratlan
buzgosag, amivel egy Loyolai Szent Ignac, Xav. Szent
Ferenc, Borr. Szent Karoly, Nerei Szent Fiilop, Szalézi
Szent Ferenc, Paulai Szent Vince az officiumot végezték,
legerdsebb cafolata minden olyan allitasnak, amely a papi
zsolozsma mai terjedelmét6l a papi tevékenység sikeres
betoltését feélti. Mert ki az kozilliink, aki éppen kiilsé tevé-
kenység és elért sikerek tekintetében csak arnyéka is lehetne
e szenteknek?

Nem mondandk tehat minden magyaradzat nélkiil azt sem,
hogy a papnal az imadsag a munka legyen. Igen, minden
munkank legyen imadsag, de necsak a munka legyen imad-
sagunk, hanem adjuk meg szorosan vett szobeli imadsagban
is Istennek azt a dicséretet, ami 6t megilletné minden eszes
teremtmény részér6l, s amely adonak jelenkori hianyos
beszolgaltatasat a papsag kdételez6 (nemcsak ajanlott) imad-
saganak kell kipdtolnia. A hiveknek, kiknek idejét a meg-
¢lhetésért folytatott kiizdelem elfoglalja, joguk van tdliink
imat kovetelni. A papsag alljon, mint egykor Aron, Isten elé,
hogy engesztelést kérjen a bindsoknek, erét az ingadozok-
nak. Mi a hivek gondoskodasabol fel vagyunk mentve azoktol
a gondoktol, amik Oket az imadsagban gyakran akadalyozzak ;
joggal varhatjak tehat toliink az igéretet: Nos verd orationi
instantes erimus.

Ha tehat mi a breviarium reformjarél beszélink, nem
roviditést értiink a reform alatt, hanem az egész breviarium-
ban vald kovetkezetes alkalmazasat annak az elvnek, amely
elv az 10 psalteriumban mar érvényesiil. Es ez — a Divino
afflatu szavaival szélva — «optabilis illa in orando varietas,
ad digne, attente, devota precandum, imbecillitati nostrae
quam maximé opportuna.

Hogy a nagyobb valtozatossagnak, mint az ajtatos imadsag
elémozditasanak, elvét mennyiben szeretndk az 1j bre-
viariumban érvényesitve latni arra nézve — a «Katholik»
1911. évfolyamanak egyik cikkirdjahoz csatlakozva — taxa-
tive a kdvetkez6 pontok szolgaljanak felvilagositasul:

A klkipasztorkodasban izzadd papsag buzgosaganak
tokozasat nagyban eldsegitené egy kiilon «Commune Sacer-
dotum» konstitudlasa, amelyben helyet foglalnanak a szent
Papok, kik eddig a «Commune Conf. non Pontif.» ald vannak
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sorozva. Az officium 0Osszeallitdsara szebbnél-szebb szovegek
talalhatok.

2. Az 1. Noct. lectidiban a maindl sokkal nagyobb szerep
juttatandé az Ujszovetségnek.

3. A III. Noct. lectiéi gyakrabban legyenek «de 2.-o et
3-0 loco», és altaldban a breviariumnak mind a négy kote-
tében mas-mas legyen a III. Noct. lectidja. Ezaltal minden
szovegnagyobbodas nélkill sokkal nagyobb valtozatossaghoz
jutunk, és bizonyara N. Szent Gergely papanak is jobban
fog sikeriilni, hogy az evangélium megmagyarazasa «ita
nescientibus fiat cognita, ut tamen scientibus non sit one-
rosay.

4. A Religio egyik utobbi szamaban felvetett eszmének
megvaldsitasat, a magyar szentek proprium officiumainak
visszaallitasat, természetesen legnagyobb Orommel iidvozol-
nék. Mig legnagyobb nemzeti szentiinknek, Szent Istvan-
nak éppen hogy kiilon lectioi vannak a II. Noct.-ban, az
osztrakok mar sokkal szerencsésebbek az 6 Szent Istvanjuk-
kai. Nemsokdra itt van nov. 15-ike, Szent Lip6t napja, és
szinte nyolc napon at megszakitatlanul fognak hangzani
egész Ausztridban nemcsak «propriae lectiones», hanem a
propriae antiphonae is: Laetare Austria ., Gaude felix
Austria ... stb.

5. Végiil, amit Gatterer mond egy érthetdbb zsoltar-
forditasrol, szintén alairjuk. (Annus liturgicus, 1912. 40. 1.)

Annak a munkanak, amelybe X. Pius péapa belekezdett,
kimondott célja ugyan a torténeti életrajzok atjavitasa; de ha
a fentemlitett ohajok is megvalosulast nyernének, bizonyara
sokan halasak lennének érte. Amint hala illeti a Szentatyat
azért is, hogy a mar XIV. Benedek altal elokészitett, a vati-
kani zsinat altal is kovetelt «onesta correzione del nostro
breviario» teljes elkésziiltét be nem varva, a javitdé munkal-
kodas els6 gyiimdlcse gyanant a «Divino afflatu»-val meg-
ajandékozott minket. Kiilonben jobb kivansaggal nem fejez-
hetjiik be cikkiinket, mint hogy mindenki, még sajat tapasz-
talatdbol ismerkedjék meg a teljesen atjavitott brevidrium
valtozasaival. Ezzel t.i. még legalabb is harminc esztend6t
kivantunk az olvasonak.



Késoi hivatasok.!

Lever6en szomort hirt olvastunk a Religio 1913. évi
nov. 22-i szamanak «Vilagszemlé»-jében a franciaorszagi
tours-i egyhazmegyében uralkodd ijeszt0 mérvii paphianyrol.
Jelenleg mar 50 plébanidra nem jut pap. Evenkint 8—10
neopresbyterre volna sziikség, s chelyett csak 4—5 keriil ki
a szeminariumbol. Ha ez igy marad, 10 év mulva mar 100
paréchia fog allani gazda, 100 anyaegyhdz pasztor nélkiil.
Ez a lelki elarvultsag aztan éppen be fogja fejezni a francia
kormanyok egyhazellenes askalodasanak évtizedes rom-
bolasat.

A kedvezdtlen egyhazpolitika nyomaban fellépd nagy
paphianynak ez a konstatalasa komoly aggodalommal t6lthet
el minket is, akik mar ma telve vagyunk a panasszal, hogy a
hazai katolikus egyhaznak még meg nem renditett anyagi
helyzete mellett is alig vagyunk képesek a papsdg normalis
szukkreszcenciajarol gondoskodni. Félve gondolunk azokra
az eszmearamlatokra, amelyek a szekularizcionak és a hit-
oktatast nem ismerd iskoldnak jelszavat nyugatrdl hazankba
is athozzék, vagy jobban mondva a mar itt levé jelszavakat
megerdsitik, s nalunk is diadalra juttatjdk, mert ez aramlatok
gyo6zelemre jutdsanak kétségkivill nem legutolsé karos kovet-
kezménye volna a papsag toborzasanak rendkiviilli meg-
nehezitése.

Jol tudjuk u. i., hogy az isteni Mester tobbnyire mar az
alsobb iskoldkban szokta homlokon csokolni azokat az artat-
lan fiukat, akiket majdan ott akar latni oltara eldtt foldre
borulva, honnan — felvértezve Oket a Szentlélek erejével
«ad robur et resistendum diabolo et tentationibus eiusy —
kikiildi Oket a lelkek sz6l6jének végteleniil fenséges, de nem
kevésbbé veritékes munkaldsdra. E nagy feladat elvégzésére
eddig is csak a lelkek elitje volt hivatva, a kevés valasztottak.
Mi lesz most, ha a nagy Pasztor el6tt becsukjak az iskola
ajtajat? Mi lesz, ha nem engedik oda a fejlddé romlatlansag-

! Megjelent a «Religio» 1913. évfolyaméban.
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hoz, hogy meg angyali tisztasdguk hamvas érintetlenségében
jegyezze el Oket a Melkizedek rendje szerinti 6rok papsagra?

Mi lesz ... mi lesz, topreng az emberi ész; ezalatt pedig
a lelkeknek szomjas isteni keresje megforditja Iépteit a
bezart iskolaajtok el6tt, s ha nem engedik azok kozelébe,
akiket a harmadik vagy hatodik o6rdban hivhatna meg sz616-
jébe, kopogtatasaval azokhoz fordul, kik mar életiiknek
kilencedik vagy tizenegyedik oOrajaban vannak. Valami kiilo-
nds megindultsdgra késztetd érzés arad ki abbol a cikkbdl,
amiben egy francia pap mutatott rd nemrégiben az isteni
Mester talalékony gondoskodasara, mellyel az 6 «baratai»-
nak megritkult sorait akarja hiany nélkiil kitolteni. Legyen
e cikk adatainak alabbi rovid ismertetése eloszlatdja minden
aggodalmas kislelk{iségnek.

A késo6i hivatasok eddig sem voltak ismeretlenek az Egyhaz
¢életében. Hogy csak két hirneves egyhazi szonokot emlit-
siink, Ravignan a hivatalnoki ruhét, Lacordaire az {igyvédi
togat adta cserébe a reverendaért. De a mi napjainkban mél-
tan kelthet Franciaorszagban feltlinést, az az eseteknek nagy
szama, mikor a legkiilonbozébb végzettségli s eliitd tarsa-
dalmi allasban €16 meglett férfiak lelkében gyul ki egy eddig
ismeretlen érzésnek békét nem hagyd nosztalgidja: vagy egy
uj ¢életbe, hol testvéreim 1idvét szolgalhatom. Nemcsak
itt-ott, de minden francia egyhdzmegyében megtalalhatok
ezek a «kés6én hivatottak; minden tarsadalmi osztalybol,
fokép pedig — szinte hihetetlen — az intelligens oszta-
lyokbol.

Nem lehet 6rom, csodalkozas s a jovObe vetett bizalom
nélkiil olvasni a Saint-Sulpice szeminarium 1911—I12. évi
novendékeinek listajat, hol tobbek kozt ilyen ndvendékekkel
talalkozunk: két hadnagy, kik elvégezték a «l'tcole poly-
technique»-et, egy orvos, egy lyceumi professzor, harom
mérndk, egy findncfeliigyel6, négy doctor juris, egy festo-
miivész, egy nagy parisi kereskedelmi wvallalat tagja, egy
anglikan konvertita, egy lapszerkesztd stb. Mi csak Oriiliink,
csodalkozunk e névsor olvastan, de nem tudnék megmon-
dani — talan maguk az illeték sem — hogyan jottek 6k a
zajgod vilagbol ennek a szemindriumnak csendes folyosoira.
Egyszer csak megcsendiilt lelkiikben valami hang: Spiritus
Domini super me . . . evangelizare pauperibus misit, me,
fellangolt szemiinkben valami csodas tliz, amit meggyujtani
Jézus a foldre jott, s Osszetorték a kardot, letették a szerkeszt
téi tollat, nem martottdk be tobbé az ecsetet; hanem a tiizes
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felbuzdulds aldozatkészségével odaalltak az iskolakbol kizart
Mester elé: Ecce ego, mitte me!

De az intellektuellek mellett elment a Mester tanitvanyt
keresni a szegényebbekhez, tanulatlanabbakhoz is. A ver-
sailles-i kis szemindrium egy-egy novendékének torténetébdl
meghatodva érezziik ki az isteni hivé kegyelem kemény har-
cat, amit sokszor rendkiviili akadalyok ellen kellett megkiiz-
deni. Csak egy par példat lassunk. C . . . Lajos, egy eldkeld
kalvinista unokéja; mar eléggé elére haladt vilagi tanulmas
nyaiban, mikor hozzaszolt a Mester: Sequere me. Most tUjra
kezdi tanulmanyait a kis szeminariumban. G . . . Péter,
valaha csizmadia legény, s Nantes-ben a kat. lapok rikkancsa.
20 éves koraban egy falusi pap megtanitja latinul. Az idén
az apostolfejedelmek napjan mar a szubdiakonatust kapta
fel, L . . . Lajos, lakatos, kedvet kap a papi palydhoz s 19 éves
kordban — atyja akarata ellenére — iskoldba 1ép, hogy
elkezdje a nehéz tanulast: rosa, ae — rozsa, terra, ac — fold.
B . . . Led, 29 éves novendék; a parisi métropolitain (fold-
alatti villamos) egykori alkalmazottja. V . . . Rdbert, biivész.
Elment Amerikaba; visszatérve konvertal, 18 éves koraban
aldozik el6szor, a Jardin des Tuileries padjan tanulja a latint,
belép a Notre-Dame des Champs papnevelébe, s ma mar
M. l'abbé Robert V. . . . Mgr. Touchet beszél egy rézmii-
vesr6l, ki a kaszarnyaban hallott el@szor Istenr6l beszélni.
Szerencsére egy szeminaristatol (t. i. azok is kotelesek szol-
galni). Megkeresztelkedik, megaldozik, megbérmalkozik . . .
Nem elég. Még egy masik szentség utan is vagyodik, s meg
is kapja, ha befejezi nagy Ilélekkel megkezdett hosszi évi
tanulmanyait. Az issy-i szeminariumban i9ii-ben volt egy
hajdani telefonkezeld, egy bankhivatalnok és harom munkas.
Eppen a jelentkez6 munkasok nagyobb szaméra valo tekin-
tettel némelyik egyhazmegye kiilon specialis szeminariumot
allitott fel szamukra. Mily vigasztalé jelek, mily oOrvendetes
hajnalsugarai az ujra kel napnak!

Lattara annak a fenséges jelenetnek, amely ma szemiink
el6tt lejatszodik, midén jovo elott allo férfiak hagyjak el az iro-
asztalt, a mutermet, az aruhazat s magukra veszik az ildozott
krisztusi iigy nehéz apostolsagat, nem szabad helyt adnunk a
kislelki csiiggedésnek. Nem latjuk-e beigazolva a Szentiras
szavait: Spiritus ubi vult, spirat!

Sok egyéb jel mellett ez a feltling esemény is, hogy t. i.
olyanok, kik nem é&polgattadk s élesztgették magukban gyer-
mekkoruk 6ta a hivatds kegyelmét, hanem a modern élet
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szazagl utain — sokszor veszélyeseken, sokszor biingsokon —
kezdték meg palyajukat, hirtelen a damaszkusi ut fényében
latjak meg, és egy Szent Pal lelkesedésével karoljak at az
Istent6l eléjiikk szabott igazi életfeladatukat, ennek az ese-
menynek gyakorisaga — minden szomort hir dacara is —
joggal tolthet el reményekkel a francia egyhaz jovojét illetdleg
s megérdemli, hogy ezt a franciaorszagi katolikus renaissance
egyik legbiztatobb viragjanak tekintsiik.

Csak ne sziinjink meg a Mester kegyelmét leimadkozni
hazankra se, hisz' az aratds nemcsak a franciaknal nagy, s a
munkas nemcsak naluk kevés!



Az antialkoholizmus és a katolikus
papsag.!

A katolikus papsag antialkoholista mozgalméban az a
kérdés bir a dontdszerep fontossagaval, vajjon a Kkorszerli
lelkipasztorkodas altal reank szabott ez j munkatéren remél-
hetiink-e agitacionktél megfelelé sikert, ha csak prédikaljuk
— mégha mindjart «angelorum linguis» prédikdljuk is —
a vizet, mi pedig bort iszunk; vagy talan a siker e téren is
megkoveteli tolink az «exemplum dedi vobis» szavainak fel-
emelt fével vald elmondasat.

Hogy ebbdl a modern lélekmentésbél a mai lelkipasztora
nak egyaltalaban ki kell venni a részét, nem szorul bizonyi-
tasra.

Az Istent és erkolcsdt ginyold sajtd pusztitdsai utdn nap-
jainkban a lelkek legnagyobb veszedelmének batran tekint-
hetjiik az alkoholt, amelynek rablancait szazezrek csorgetik
szerte e vilagon. «Pauper ubique iacet», mondhatjuk Ovi-
diussal, lattara annak a tengersok bilinnek, romlasnak, nyo-
mornak, erkolesi siillyedésnek, hitetlenségnek, amelyek ttjat
az alkohol jelzi, amerre csak elhalad. «A sok borital versen-
gést és haragot és sok romlast okoz» (Jéz. Sir. 31, 38), «ami-
kor mar sokan mast sem csinalnak, mint leililnek enni és inni
¢és felkelnek jatszani» (Ex. 32, 6.); amikor mar 6rok tidvos-
ségiil sem kivannak mast, mint a feldkirchi temetének egyik
halottja: egy poharka snapszot.

«Hierruht F ... J... Matt,
Der sich zu Tod gesoffen hat;
Herr, gib ihm die ewige Ruh',
Und ein Glésle Schnaps dazu.»

Az alkohol enervald hatasaval, testi-lelki veszélyeivel,
kegyetlen pusztitasaival mi papok mindnyéjan teljesen tisz-
taban vagyunk. Es mikor az életnek kiméletlen realitdsaval
szivinkbe vag a statisztikdnak egy-egy rideg megallapitasa;

I Megjelent a «Religio» 1913. évfolyamaban.
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mikor pl. olvassuk, hogy egyediil Németorszagban 400.000-re
megy a notorius ivok szama; hogy Ausztridban évenként
2400 milli6t koltenek szeszes italra és igy tovabb; mikor
fontolora vessziik, hogy semmi jogunk nincs ra, hogy sajat
hazankban alabb szallitsuk ezt az aranyszamot; mikor
esziinkbe jut az a tomérdek nyomor, csaladi viszaly, tarsa-
dalmi s gazdasagi hanyatlas, blin és zillés, amit ezek a sza-
mok kifejeznek, lehetetlen, hogy fel ne gerjedjen benniink
a«misereor super turbam» érzése, és a halhatatlan lelkek érde-
kében minden erénkkel be ne alljunk abba a munkaba, ahova
masok mar — laikusok — a gazdasagi jolét emelése, a jOvO
nemzedék munkaképességének Dbiztositdsa vagyis pusztan
foldi célok érdekében bedlltak. Igen, pasztoralis érdekbdl.
Mert hiszen barmit el6bb meg lehet valositani, mint ezt a
német bolcsességet: «Trink und iss, Gott nicht vergiss». Es
ha azokat a laikusokat munkéara Osztonzi a Szentirds meg-
allapitasa, hogy a «részeges munkas nem gazdagszik megy»
(Jéz. Sir. 19, 1.), meg az a tapasztalati tény, hogy «wer trin-
ket ohne Durst, und isst ohne Hunger, stirbt desto junger»,
nem lehetnek-e nekiink kétszeresen munkara serkentdink a
Példab. konyvének szavai: «Kinek jaj? ki atyjanak jaj? kinek
van haborgasa, ki esik verembe? kinek vannak ok nélkiil
sebei? kinek voOrosek szemei? Nemde azoknak, kik bor mel-
lett mulatoznak és a poharak {iritgetésében szorgalmatosak?»
(23,29, 30.)

E tekintetben tehat, hogy t. i. az antialkoholista mozga-
lomtol a katolikus papsag nem maradhat tavol, még csak
nézeteltérés sem foroghat fenn.

Sajnos, csak eddig tart az egyetértés.

Mindjart megbomlik ugyanis, mihelyt a felvilagosito
munkan kiviil egy kis példaval vald vilagoskodast is kérnek
tolink. Vagy ha legjobb esetben a mérsékelt alkoholélvezet-
nek még hiveiiill szegédnénk is — mintha bizony a papi de-
korum legelemibb foka nem kotelezne erre! — de tokéletes
absztinenciar6l mar hallani sem akarunk. Sajatsagos, de igy
van. Emberek, papok, kik jozan, megfontolt gondolkodas
sukra biiszkék, azonnal higgadtsagukat vesztik, idegesek,
tiizesek lesznek, mihelyt az absztinenciara fordul a beszéd
sora, ¢és az absztinenciaval elémerészkedd6 még oOriilhet, ha
eszméjét «modernista tanok» emlegetése €s lekicsinyld nyilat-
kozatok helyett Ggy intézik el, mint Szent Palt az athéniek:
Majd err6l meghallgatunk téged maskor. «Reden wir .
von der so dringlichen Abstinenz- und Tcmperenzbewe-
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gung» — irja P. Weisz egyik legujabb, nagy port felvert mun-
kajaban — «so fehlt nicht viel dardn, dass man uns zum
Ketzer stemple.

Pedig akiben nem teng til a minden 1j tehervallalastol
irtdz6 lelkiilet, annak e métely irtogatasaban a szép szavak-
nal megallania nem szabad. Oly teriilet ez, ahol szavak példa
nélkiil mitsem érnek. Es amily kétségtelen igazsag az, hogy
notérius ivokon semmiféle temperantia hangoztatasaval nem
segithetiink, csak a tokéletes absztinencidval, a papok altal
nyujtott teljes megtartdztatds példajanak is époly folénye
van a mérsékelt alkohol élvezet felett.

Csak egy esetet emlitiink. Se non ¢ verd, ¢ ben trovato.

Az erdélyi plispok urral tortént. Beszédet tartott az alko-
holizmus ellen. Bizonyara oly kedvesen, oly szivbdl szivhez,
mint O szokott beszélni. A végén egy atyafi «mar csak bizony
megkérdezi, hogy hat a szénok iszik-e?» A piispdk ur —
akkor még szintén «mérsékelty — mikdzben megmagyarazta
a kérdezoskodoknek, hogy & csak mérsékelve fogyasztja a
bort, bizonyara gy érezte, hogy a beszédnek minden hatdsa
oda van. Mert csak természetes, hogy a hallgatok elsé szava
az volt a gyiilés utdn, hogy hiszen 6 is iszik, Es attél a perc-
tdl kezdve a plispok Ur az absztinencidhoz partolt!

gy hallottuk. igy volt, nem igy volt, nem tudjuk; de az
tény, hogy ma mar a kassai piispok urral egyiitt diszelnokei az
1901-ben alakult ¢és teljes absztinenciat kdveteld Priester-
abstinentenbundnak. Es tényleg, hidba minden munkéank,
a népnek azt a szinte babonas hitét, hogy az alkohol erét,
meleget ad, taplalékot potol, semmiféle beszéddel meg nem
torjiikk, amig a nép azt latja, hogy az alkoholt mi magunknak
elengedhetetlennek tartjuk. «Ich bin iiberzeugt — mondotta
Egger, a kitlind st.-galleni piispok —, dass, wenn ich noch
zwanzig Jahre Madssigkeit predigen wiirde, es im zwanzig-
sten Jahre schlimmer stehen wiirde, als im ersten».

«Virtus in medio» — halljuk azonban az aranyigazsagot
emlegetni. Csak ne tlozzunk semmit! Minek mondjak le
errdl a kis élvezetrél, mikor mas ugyis alig van az életemben?
Az a néhany poharka igazan nem art nekem!

Mintha bizony barki is mondta volna, hogy neki art!
Ugyan még err6l is lehetne vitatkozni. Legalabb az angol
biztositotarsasagok, ezek a jozan iizleti vallalatok, bizonyara
nem ok nélkill osztjadk a biztositottakat a mérsékeltek €s az
absztinensek csoportjara, és nem ok nélkill adnak az utdb-
biaknak tetemes engedményt. Es nem véletlen az sem, hogy
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a két csoportban el6forduld betegségi napok szama gy
aranylik, mint 4: 1-hez- Es az Eccli. sem ok nélkiil mondja:
«Vinum et mulieres apostatare faciunt sapientes» (19, 2);
hogy ne is beszéljiink Izaias rettenetes leirasarol: «Sacerdos
et propheta nescierunt prae ebrietate absorpti siint a vino,
erraverunt in ebrietate». (28, 7.) De mindezt a személyes
részt hagyjuk most figyelmen kiviil. Fogadjuk el, hogy a
mérsékelt alkoholélvezet tényleg nem art nekem. De ha art
a felebaratomnak! A hiveimnek! Mert ezaltal a helytelen
ivasi szokasokat szentesitem. Pedig az 6 megbotrankoztata-
sukat elkeriilendd Szent Pal kész volt a husevésrdl is lemon-
dani, ami egy kissé mégis csak stlyosabb aldozat, mint az
absztinencia, cs micsoda sivar papi élet lehet az, amelyiket
azzal a par poharral kell kedvessé tenni.

De mibdl élnek a bortermelék, a vincellérek, a korcsma-
rosok, — kérdik az alkohol joészivii partfog6i. Bezzeg mikor
megkezdi miikodését egy varosban a vizvezeték, nem kérdik,
mibdl élnek a lajtosok, kik eddig a vizet hordtak. Mikor meg-
nyilik a messenger boy vallalat, nem kérdik, mi lesz a hor-
darokkal? Mikor kiépiil egy vasit, mi lesz a fuvarosokkal?
Pedig ez igy van mindeniitt. Kevés embernek karat bdven
karpotolja a nagy tomegre haramléo haszon. Amit a nép az
alkoholon megtakarit, rakolti majd emberhez méltobb lakasra,
élelemre. Kiilonben is oly lassan halad ez a mozgalom, any-
nyira fokozatosan és nem ugrassal, hogy belathatdé idén beliil
senkinek érdekeit nem veszélyezteti és mas foglalkozasra
addig mindenki berendezkedhetik.

Ilyen iriigyekkel, ellenvetésekkel tehat ezt a megindult
lavinat vissza nem fogjuk tartani. De micsoda kar is volna,
ha a katolikus papsdg kivannd magat a felebarati szeretetnek
ebbdl a munkajabol. Az antialkoholista mozgalom ugyis ter-
jed nélkiiliink is. De ha nélkiiliink, elleniink. Nobiscum, si
piacet; contra nos, si oportet. Egy mozgalmat, amelynek
Anglidban koriilbeliil 5 millio, Svédorszagban % millio,
Németorszagban 4 millio, Norvégidban ugyanannyi, Dania-
ban 180.000, Svéajcban 80.000 szervezett tagja van; amely-
nek egyedill Németorszagban 75 lapja van stb., ma mar
lekicsinyelni, ignoralni nem lehet. Ehhez pro vagy kontra,
de nekiink is allast kell foglalnunk. Az a koriilmény, hogy az
absztinens mozgalom legnagyobb intézménye, az 1851-ben
alakult independent Ordre Good Templars» — amelynek
egyediil Eurépaban 10.879 paholya van — egyhazellenes
szellemben dolgozé s egyhdazilag tiltott tarsulat, némileg talan
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érthetdvé teszi a katolikus korokben divo ellenszenvet az
ezen tarsulat altal kovetelt teljes absztinencia ellen, nem
teszi azonban jogossd. SOt ez csak annal nagyobb 0Osztokélés
legyen reank nézve, hogy ezt az idedlis munkateret ne enged-
jik at teljesen az «inimicus homo»-nak, hanem komolyan
sziviinkre vegyiik az Eccles. szavait: «Cogitavi in corde meo
abstrahere a vino carnem meam, ut animum meum trans-
ferrem ad sapientiam» (2, 3).

Mert utovégre azt az egyet mindnyajunknak be kell Iat-
nunk, hogy e kérdésben hidba biztatjuk az embereket, hogy:
elére, ha nem mondhatjuk hozzd mindjart azt is, hogy:
utanam!



Antialkoholizmus és egyhazias szellem.!

A papsag antialkoholista mozgalmatél mindaddig nem
varhatunk kielégité eredményt, amig e téren is az elébb cse-
lekvé és aztan tanito Jézus példajat — «coepit Jesus facere
et docere» — nem kovetjik.

Hanem persze a filoalkoholistdk nem hagyjak magukat
oly konnyen meggy6zetni. Mikor mar nincs mas érvik, eld-
keriil a Szentirds is az alkohol védelmére. Pedig csak arra
ne hivatkozzunk! Mert minden idézett helynek tizet lehet
szembeallitani.

Az Ur Jézus is bort ivott, mondjak az alkohol védoéi; elsé
csoddjat a viznek borra valtoztatdsa altal cselekedte. Tényleg
ivott az Udvozitd is bort, persze rendkiviil keveset, mint ez
keleten altalaban szokas. De a kanai csodajat csak azért
cselekedte, hogy jolelki embereket zavarbol mentsen Kki.
Egy szoval sem helyeselte a borivast, arra ellenben figyel-
meztetett, hogy «vigyazzatok magatokra, nehogy elnehezedd
jék szivetek mamor és részegség altaly. (Luk. 21, 34.)

De hiszen bort hasznalt az Oltariszentségnél is! Igaz;
de a ritualé eldirasai csak nem normak a maganéletre? Vagy
akkor hat miért nem kenekediink olajjal, hiszen az utolsé
kenetnél olajat hasznalunk! Es vegyiik csak egyszer nyugod-
tan fontolora, vijjon nem emelné-¢ ahitatunkat az Oltari-
szentség irant, nem menekiilnénk-e konnyebben a reank
ugyis oly sok alakban leselkeddé mindennapisagtol, megszo-
kastol, ha a szentmisén kiviil bort egyaltalaban nem vennénk
magunkhoz.

De hiszen a Szentirdsban van, hogy a bor megodrvendez-
téti az ember szivét! — halljuk a tovabbi ellenvetést. Csak-
hogy az még tobbszor benne van, hogy ez az o6rdom mily
konnyen fajul el és valik veszélyessé. «Ne nézd a bort —
figyelmeztet a Példabeszédek konyve (23, 31., 32.) — mikép
sargallik, midén szine az ivegben ragyog; édesdeden me-
gyen be, utoljara megmar, mint a kigyo, és mint a basiliskus,
mérget araszt» Es ha az angyal azt hirdeti Zachariasnak,
hogy fia «bort és részegitét nem iszik» (Luk. 1, 15.), ezzel

! Megjelent a «Religio» 1913. évfolyaméban.
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csak életszentségét akarja kiemelni; amint mar az oO6szovet-
ségi torvény megkovetelte, hogy «mikor a férfiu vagy asszony
fogadast tesznek, hogy megszenteltessenek . . . bortdl és
mindent6l, ami részegithet, tartoztassak meg magukat».
(Num. 6, 2. 3.) Az anyaszentegyhdz is csak dicséretképen
emliti néhany szentjér6l a breviariumban, hogy minden
részegito italtol tartdozkodott.

Eloészeretettel szoktdk Szent Pal tandcsat is emlegetni, aki
Timotheusnak kevés bor ivéasat ajanlotta. De azt mar nem
teszik hozza, hogy a gyomorbaja és betegsége miatt: «prop-
ter stomachum tuum et frequentes tuas infirmitates». (I. Tim.
5, 23.) Meg miért nem idézik mindjart a Lev. 10, o-et is,
ahol Isten megparancsolja Aaronnak, hogy bort vagy része-
gitd italt ne igyék, mikor belép a taberndkulumba! Vajjon
Az, aki az Oszovetség papjanak ezt parancsolta, nem latna-e
orommel az Ujszovetség papjaiban a teljes absztinenciat?
Annal is inkébb, mert «bujasigra vive szer a bor, és haborgd
a részegség; aki ezekben gyonyorkodik, boles nem leszeny.
(Péld. 20, 1.) «A bor megcsalja az ivoty — mondja Habakuk
proféta (2, 5.) «Bujasag van benne — irja Szent Pal apostol
(Eph. 5, 18.), és az 6 leveleiben a részegség és lakomazas is
azon blindk kozt szerepelnek, amik miatt nem birhatjuk
Isten orszagat.) (Gal. 5, 21.) «Kiralyoknak ne adj bort, mert
semmi titok nincs ott, hol a részegség uralkodik» —figyel-
meztet a Példab. konyve (31, 4.) Izaidsnal pedig az Ur 6va
int mindenkit: «Jaj nektek, kik reggel folkeltek a részegeske-
désre, és az’estig vald ivasra, hogy a bortdl atheviilj etek!»
(iz. 5, 11.) Es hiaba figyelmeztetne az Egyhdz naprél-napra
minket: «Fratres, sobrii estote?» Es hidba imadkoztatja
veliink: «Sicut in die honeste ambulemus . . . non in comes-
sationibus et ebrietatibus?» (Rom. 13, 13.) Bizony, bizony
csak a Szentirdsra ne hivatkozzunk a papsag antialkoholista
torekvése ellen. Mert a Szentirasbol — mint a fent idézett
helyek mutatjdk — még leghamarabb azt lehetne bebizonyi-
tani, hogy «oportet episcopum (et sacerdotem) irreprehen-
sibilem esse, non vinolentumy. (I. Tim. 3, 3.)

Akik tehat az absztinenciat hirdetik, éppen nem jarnak
el a Szentiras szelleme ellen. Ellenkezdleg, be kell ismerniink,
hogy a felebarat iidvéért vallalt absztinencia egyik legprak-
tikusabb alkalmazasa a ker. onmegtagadas erényének. Hiszen
ha a papok absztinenciara vallalkoznak, ezt elsésorban nem
sajat egészségiikért vagy pénztakaritds céljabol teszik, hanem
foként — sokan kizarélag — nemes példaadasbol. A felebarat-
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szeretet parancsa koveteli tOlink ezt a modern Onmegtaga-
dast, vagyis az a parancs, amelyen Krisztus Urunk szavai
szerint «az egész torvény fiigg és a profétak». Oly szépen
foglalja 0ssze a papsag antialkoholista torekvésének és példa-
adasanak céljat a X. Pius altal 1904 marcius 29-én 300 napi
bucsuval kitlintetett kovetkezé imadsag: «Deus Pater meus,
ad ostendendum meum erga Te amorem, ad reparandum
honorem tuum sauciatum, ad obtinendam salutem anima-
rum firmiter statuo hac die neque vinum, neque siceram,
nec ullum potum inebriantem sumere. Hanc tibi mortifi-
cationem offero in unione sacrificii Filii tui Jesu Christi,
qui quotidie sese ad gloriam tuam immolat in altari. Ameny.

Az a nemes idealizmus, ami ebben a munkalkodasban le
van fektetve, bizonyara méltdé mindnydjunk elismerésére.
Es ha ma még a papsag kozt is kevesen vannak, akik a hely-
telén tarsadalmi ivoszokasokkal szakitani mernek, legalabb
ezeket a keveseket kiméljik meg lekicsinyld nyilatkozataink-
toi. A nagy Manning, aki 1872-ben tdokéletes absztinenciara
tett fogadalmat és megalapitotta az absztinensek ligajat, még
katolikus részrél is annyi tamadasnak volt kitéve, hogy
nyolcvanéves kordban igy kellett szdlnia: «A szeszes italok
kérdésében évekig ostobanak tartattam Krisztus miatt, és
remélem, igy is fogok meghalni». Pedig nem lehet kétséges,
hogy a vergddd baranykat vallaira emeld Jo Pasztor kinek
munkdajat nézte nagyobb Orommel: azokét a csipkelddokét-e,
vagy azét a biboros absztinensét, akinek koporséjat 20.000
absztinens ember kisérte utolsé utjara. Nem, nem; egy moz-
galomrol, amelyet a papa bucsuimaval tiintet ki, amelynek
egy Manning vezére volt, amelynek egy Majlath piispok, egy
Fischer-Colbrie piispok, egy Miksa szasz herceg, egy Ruegg
st.-galleni piispdk a diszelndkei, arr6l még elfogultsagbol
sem szabad allitania, hogy az egyhdzias szellemmel ellenkezik.

Csak helyesen kell a kérdést beallitani.

Mert hiszen azok az absztinens papok, akik — mellesleg
mondva — éppen nem iitk6znének meg rajta, ha mar egy-
szer a sok bojtenyhités fejében a «liquidum non frangit
ieilunium» furcsa elvét megszigoritanak, ezek a papok tavol-
r6l sem borgylilold-vizimaddé aquariusok, ebionitdk, enkra-
titdk, marcionitdk, manichaeusok, hydroparastatak, hydro-
theitdk vagy egyéb obsktrus heretikusok. Nem akarjak o6k
az egész vilagot egy csapasra absztinenssé tenni. Nincs itt
arr6l se szo, hogy hat most mar oda a baratsag, vidimsag,
mit adjak akkor a vendégeim elé? Ha eddig bort adtunk,
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adjunk ezutan is. Kényszeriteni senkit se kell az absztinen-
ciara. Minderr6l nincs most szo.

Hanem igenis sz6 van arrol, hogy az alkohol fertdjében
fuldoklé katolikus hivek ezrei elé nem kellene-e példa gya-
nant nekiink, Kkatolikus papoknak odaallanunk? Hogy a
«medice cura teipsum» alkalmazasa nem volna-e elsé 1épés
a karos tarsadalmi ivoszokasok megvaltoztatisdhoz? Hogy a
katolikus papsdg példaaddsa nyoméan nem kevesbednék-e az
ideggyogyaszok, elmeorvosok és biintetébirak munkéja; nem
csokkenne-e az alkohol uralmat jelzd rettenetes anyagi ¢és
erkolesi romlas ijesztd6 mértéke? Hogy nem volna-e keve-
sebb szétdult csaladi tlizhely, eltékozolt vagyon, tonkrement
élet; korhaztol, bortont6l, tébolydatdl nem  szabadithat-
nank-e meg ezernyi lelket; nem akadalyozhatniank-e meg sok
artatlan vérontast; nem volna-e kevesebb a gothds, bamba-
tekintetli «il delinquente nato»-knak, ¢és terhelt, torvényte-
len sziiletésti csenevész korcsoknak a szama; annyi Okolbe
szoritott kezet nem kulcsolhatnank-e imara; Isten nevé-
nek megszentségtelenitése nem volna-e ritkdbb és nem
gytlna-e ki gyakrabban a mennyben a megtért tévelygd
hazatérte feletti ©rom, — ha alkoholellenes agitacionkat,
beszédeinket sajat életiink példajaval is tudndk tamogatni.
Errél van szo. Vagyis arr6l, hogy a Kkatolikus papsagnak
napjainkban sokszor ¢és méltatlanul megtépdelt tekintélyét
nem emelné-e nagyban az a tény, hogy amint a fiszta életi,
celebs katolikus papsag suddrmagasan emelkedik ki korunk
sexualis visszaéléseinek posvanyabol és pharus gyanant mu-
tatja az utat az erkolcsi veszélyek kozt haladé embereknek
a tiszta élet felé, ha époly hivatdsos védelmezdje és magasztos
fennségii védelmezdje lenne az absztinens katolikus papsag a
jozan életnek a Bacchus karjai kozt vergddo szerencsétlen
emberek elott.

Igen, a papsag antialkoholista mozgalmaban errél van
sz6. Absztinencia Krisztusért, absztinencia a felebarat meg-
mentéséért, absztinencia, mint a keresztény Onmegtagadas-
nak egyik modern s legpraktikusabb alkalmazasa, — nem-
hogy az Egyhaz szellemével ellenkeznék, de erény, 0j, érté-
kes erény. «Ein heiliges Mittel zum heiligen Zweck» —
irja Nagl, a nemrég elhalt bécsi biborosérsek 1912 majus
13-iki pasztorlevelében. Barcsak megfontolndk ezt azok,
akik a katolikus papsag alkoholellenes mozgalmat nagy folé-
nyesen egyes mindenre raéré kiilloncok bogaranak szoktdk
mindsiteni!



Kell-e még a celibatus?!

A celibatus eltorlésének jelszavat a habora vége felé a
napilapok dobtdk a nagy tomegek elé, mégpedig a nemzeti
ember-tobbtermelés hangoztatasaval. A haboruban elveszett
fiatal eréket minden moédon poétolni kell, irtdk, még a meg-
héazasitand6 papok leendé' gyermekeivel is. Es ma mar a
kozvélemény tényleg jorészt felillt ennek a jelszonak, nem
gondolva egy percig sem arra, hogy az igy nyerheté' ember-
tobblet egyaltaldban szoba sem johetd csekélység, aminek
szazszorosat nyerhetné meg a nemzet csak az agglegények
meghazasitasaval is.

A celibatus kérdése azonban felvetédott a papok koré-
ben is, mégpedig egészen mas okok alapjan.

Ugy tartja a fama, hogy a Papi Tanics alakulé 1918
november 7-i gytlésén tényleg a felolvasott 19 pont mo-
gott ott allott egy 20. is a celibatus eltorlésérél, amit azon-
ban nem tartottak opportunusnak felolvasni, s6t a végleges
fogalmazasnal el is ejtettek. Csak a Papi Tanacs vezetGségé-
nek tapintatossagat dicséri ez a tény, valamint az a komoly
fellépés is, amivel a masodik gyilésen szohoz jutni akard
celibatus ellenes kifakadasokat nem engedte érvényesiilni.
Dacara annak, hogy a P. T. tobb folszolitast és levelet ka-
pott vidékrdl is, hogy vegye f6l kovetelései kozé a celibatus
eltorlését is — egy valaki plane azt irta, hogy az Onrendel-
kezest nytjté wilsoni elvek alapjan koveteli a ndsiilést! —
mégis igen megnyugtatonak tartjuk, hogy a P. T. nem akarja
ezt a kérdést programmjaba felvenni. Meg vagyunk gyo-
z6dve, hogy minden jogos torekvésiiket diszkreditald, mesz-
szire kinyulo 161ab lenne a dologbol.

Mikor ez a cikk a celibatus tovabbi fenntartasa mellett
emel szot, korantsem altatja magat azzal a hiad reménnyel,
hogy minden rendben van ezen a téren! Es nem akar min-
den igazsagot elvitatni azokbol a nehézségekbdl és panaszok-
bol, amiket a szabadabb lélegzéshez jutott papsag most leve-
leiben, és — sajnos — rendkivill éles kifakadasaiban nap-
fényre hoz.

I Megjelent az «Egri Egyhazmegyei Kozlony» 1918. évfolyamaban.
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Hogy a celibatusnak — mint ugy-e minden emberi intéz-
menynek — hatrdnyai is vannak, nagyon tudjuk. Minden
pap érzi ezt. Az egyedillét félszeggé, szeszélyessé, kemény-
szivliivé, zsugoriva teheti az embert ¢és kialakithatja azt a
korantsem megnyerd kedélyvilagot, aminek nem egy borostas
arcu példaja jarkal koztiink is. Ez igaz.

Az is igaz, hogy sok botlas torténik a celibatus ellen,
aminek atkat aztdn a jellemes papok is, méltatlanul bar, de
viselni kénytelenek.

Az is igaz, hogy megneheziti a papi palya szukkreszcen-
cidjanak biztositasat, mert nélkiille taldn tobb klerikust
kapnank.

Tehat sok pontban igazat adunk a kritikusoknak; de
mégis igen Oriiliink neki, hogy a P. T. nem akar e kérdés-
sel foglalkozni.

Legels6é sorban is azért oriilink ennek, mert megmarad
a P. T. energidja olyan fontos dolgok részére, amelyek
elérése reménnyel kecsegtet. A celibatus kérdésének ma-
gyar részr6l bolygatasa u. i. teljesen eredménytelen munka
lenne mar akkor is, ha sokkal tobb tapintattal kezelnék a
kérdést, mint ami az eddigi hangokbol Igérkezik. Hiszen
ugyebar, a francia forradalom utin, meg a 48-i szabadsag-
harc utan is voltak hasonld mozgalmak, eredmény nélkiil!
Ma csak a cseheknél olvasunk hasonld mozgalomrol, de
hat bel6lik soha ki nem halt teljesen a huszita szellem.
Es biztosra vehetjiik, hogy Roma inkabb elviseli azok el-
szakadasat, minthogy ezen a fegyelmen enyhitsen.

Tehat ha egyaltalan reménytelen dolog volna ilyen
vilagegyhazi diszciplinaris kérdésekbe belemenni, kérdem,
jozan eljaras-e foloslegesen folvetni ezt a kérdést, és a
nagy nyilvanossag el6tt feszegetni, Oriilni annak, hogy a
keresztény érdekekért soha szo6t nem emeld lapok hasa-
bokon at foglalkozzanak a kérdés targyalasanal okvetleniil
elokeriil6 szomoru esetekkel? Mert hiszen lathattuk, hogy
a P. T. gyllésein kitoré indulatokrol is mily karérommel
adtak hossz(l tuddsitasokat. Vajjon id6szeri-e ma, amikor
a kozhangulat éppen nem kedvez az Egyhaznak, még a
tetejébe sajat bensd szomoru dolgainkat is odateriteni?
Akkor, amikor egész biztos, hogy csak magunknak artunk,
minden haszon nélkiil. Es helyeselheté-e, hogy pl. az «Az
Ujsag» szerkesztdsége-naponként kap a celibatussal elége-
detlenked6 papoktdl leveleket, amelyek akciora kérik ez
tigyben «Az Ujsagot!»
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De hat ez csak az iddszeriiség kérdése. Es nem ez a
fontos.

Sokkal fontosabb itt az elvi alap. Hogy tényleg annyi
kar szarmazik-e ma a celibatusbol, amennyit rdmondanak;
avagy a bel6le ered6 haszon, amiért az Egyhaz annakidején
behozta a celibatust, még ma is felilmilja a hatranyokat.
Itt a punctum saliens! Mert ha a papi nétlenségnek ma
tobb kara van, mint haszna, egész természetes,"hogy maga
az Egyhdz fog sietni annak megsziintetésére. Amde a mér-
leg még mindig a celibatus javara billen, amibdl az kévetkezik,
hogy tovdabbra is meg kell tartani, ellenben a velejaré hatra-
nyokat lehetéleg csdkkenteni.

Ha itt fogjuk meg a kérdés Iényegét, minden felsorolt
botrany és hatrdny dacdra is a celibatus tovabbi fenntartdsa
mellett kell nyilatkoznunk. A celibatus u. i. olyan felmér-
hetetlen erdtobbletet jelent az Egyhazban, a lelkipasztori tevé-
kenységnek olyan értékes felfokozdsat, hogy errél lemondani
csak a hitéleti akciok nivojanak nagymérvii leszallitdsdaval
lehetne.

Amit Szent Pal a hazastarsak kozt «megosztottsignak» ne-
vez, azt akarja az Egyhaz a nétlen papsag altal elkeriiltetni.
Az egész embert biztositani Krisztus céljaira. Olyan férfit-
kat allitani az erkoles Orhelyeire, akiknek nem kell azzal
torddniok, hogy mit esznek estére az otthon sipongd aprod-
sagok. Mikor kellenek inkabb ilyen teljesen szabad papok,
mint a rank jovo, esetleg igen komoly napokban?

Biologiai tény, hogy a csaladi életet nem ¢€l6 ember
fizikumaban nagy mennyiségli energia marad elhasznalat-
lanul, felraktarozva, felhasznalasra alkalmasan. Ezt az er6-
tobbletet akarja az Egyhaz a celibatus révén a krisztusi
idedlok szolgalataba allitani. FOkép ne mondjon le errdl
a jovore, amikor papjai kevesebben lesznek, és munkaja
egyre no!

Hogy a celibatus az egyént nagy aldozatok elé Allitja,
azt elismerjiik. De hat a papsig mindig dldozatos élet volt,
és lesz, és azért beszélink a papoknal kiilonés modon a
«hivatasroly. Aki az oltar elé késziil, igenis vessen szamot
azzal, hogy ¢élete aldozat lesz. Az egyén aldoz itt a koz
javaért. A pap, mint «legatus a latere Jesu» hoz d4ldozatot
Uréért.

Valamit azonban meg szeretnék jegyezni. Azt, hogy
celibatus lehetetlenség nagy idedlok nélkiil. Celibatus és ké-
nyelmes pipazgatds — nem fér Ossze. Celibatus és a napi
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misen kivill semmi dolog — nem fér Ossze. Celibatus és
unatkozds — nem fér Ossze. Lehetséges a celibatus, de
csak annak, akinek a sz6 szoros értelmében szenvedélye a
lelkek iidvének ezer modon valo keresése, amely szenvedély
tiizében aztan elégnek — a leghasznosabb modon értékesit-
tétnek — a hazas életben fel nem hasznalt energidk. Ez az
eszménye az Egyhaznak a celibatusrol!

Persze, az életre valdsitds messze jar az idealtol. De hat
ha rongyos a kabat, mindjart eldobjuk? Nem jobb-e, ha
foltozni akarjuk? Lehet itt foltozni, javitani? Lehet!

A Papi Tanacs elsé programmpontja koveteli a papnevelés
reformjat. Itt tessék aztan kifejteni, hogy ne szenteljenek fel
mindenkit, bo!dog-bo!dogtalant. Hogy erdsebben rostaljak
meg a klerikusokat. Mert ha szdlni szabad lett volna, bizony
eloljaroi akarhany papot, aki ma nem tartja be a celibatust,
mar kispap koraban elkiildhették volna mas palyara.

«De akkor nem lesz elegendd' papunk!» Hat nem lesz!
Lesz fele annak, ami ma van! Még mindig jobb igy az
Egyhaznak. Mert egyetlen egy pap, aki vét a papi nétlenség
ellen, tobbet art a hitéletnek, mint tiz megtestesiilt angyal.
Nem baj, ha kevesebb lesz a pap, ha azok aztan korrektebbek
lesznek. Kiilonben e téren talan a megvaltozott viszonyok
is fognak javulast hozni. Nem lesz jolét €s nagy papi vagyon,
ami egyesekben potolta a Szentlélek hivasat. Aki ezental
papnak jon nalunk, valészinlileg azok koziil lesz, kiket az
Ur hivott.

«A vilag ugysem hiszi el rélunk, hogy megtartjuk a celi-
batust!» Ez egyik legnagyobb érvikk az abolicid hiveinek.
Lehetnek egyes helyeken annyira szomor esetek, hogy a
vilagi hivek véleménye igy alakult ki. De ugy-e, ha minden
eronket arra koncentraljuk, hogy a papi botranyok lehetd
minimumra redukalédjanak, ha egyre ritkdbb lesz koztiink
az ilyen felfogasnak tapot nytjtd egyén, akkor ismét kiviv-
hatjuk azt a megbecsiilést, ami valaha a celibatus révén
a papsagnak kijart. Hiszen Amerikdban, és még inkabb
Anglidban, ma is még olyan a helyzet, hogy maguk a vilagi
hivek nem tirnek meg maguk kozott papot, akinek e pont-
ban nincs rendben a szénaja. Tehat igenis, elhiszik a hivek,
csak legyen ra okuk, alapjuk.

Hogy a celibatus miatt vesztettik volna el a szorosabb
kontaktust hiveinkkel, — amint ezt szintén felhozzak —
hat ez tévedés. Sokban hibasak vagyunk, hogy hiveink, ¢és
fokép az intelligencia, szakitottak veliink, de legkevésbbé
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a cclibatus az oka ennek. Tessék megnézni — ¢és ezt klasz-
szikus példa gyanant hozom fel! — tessék megnézni azok-
nak a felekezeteknek allapotat, ahol a papok ndsiilnek, hogy
a hitélet még a miénknél is mennyivel alantabb all. Ez dontd
bizonyitds amellett, hogy a celibatus eltorlése okvetlen ma-
gaval hoznd a hitélet alabbszallasat. Es vajjon ott jobban
becsiilik a papokat? Es véjjon az intelligencia vallasosabb?
Altalanos becsiilést, ellenmondas nélkiili tiszteletet a kato-
likus papsadg soha, semmi koriilmények kozt kivaltani nem
fog. Akarmit teszlink, a pap mindig a vallasos gondolat
megszemélyesitdje fog maradni, olyan jel, amelynek sokan
ellenmondanak. A papsag gyiloletének, valamint az intel-
ligencia elhidegiilésének nem a celibatus az oka!

Tehat ne toriiljik el a celibatust, hanem neveljiitk a pa-
pokat jobban a celibdtus betartdsdra! Es ha betartjuk, akkor el-
hiszik rolunk. Es ha elhiszik, akkor tisztelettel fognak adozni.
Egy indiai k6zmondas szerint: «Mint ¢éhes madarak anyju-
kat, gy, iilik koril az emberek annak tGzaldozatat, ki meg-
gy6zi a vilagot». Igen, a vilag jobban, mint valaha, ahitja,
hogy sajat élete tragikus nehézségeinek mélységeiben szel-
lemi megerdsitést nyerjen toliink.

Legyen szabad a katolikus Egyhaz intézményének, a celi-
batusnak védelmére egy paratlan Iélekismerettel bird pro-
testans vilagtekintélyt megszolaltatnom: Foerstert. A «celi-
batus tamadoinak azzal is tisztdba kell jonniok, — irja —
hogy a celibatusban rejlé nagy aldozat a katolikus papnak
a nép szemében kiilonds tekintélyt és meéltésagot kdlcsondz,
és hogy a hazi gondoktodl és kotelékektol vald felszabadulasa
lelkipasztorsaganak is kiilonos koncentraciét ad . . . Aztin
pedig végre valahara el kellene hallgatnia a celibatus vissza-
¢éléseirdl vald sok szobeszédnek ... A katolikus papsag nagy-
ban és egészben becsiilettel éli celibatusat; mily kevés a bot-
rany, ha az ember meggondolja a papok szamat és azt a ko-
rilményt, hogy argusszemekkel figyelik életiiket! Sot jog-
gal allapitottdk meg, hogy a hazas emberek erkolcsi vétségei
nagyobb szdmuak, mint a katolikus papsag megfelelé sza-
manal». (A nemiélet ectikdja ¢és pedagodgiaja. Bpest. 1912.
145. 1)

Valahogy tugy tetszik, hogy a protestans Foerster nagyobb
lelki finomsaggal kezeli a kérdést, mint egyesek a mi ré-
sziinkon. «A katolikus papsdg nagyban és egészben becsii-
lettel éli celibatusat» Foersternek ezt a megallapitasat sze-
retn6k a P. T. vezetdségének figyelmébe ajanlani a hozza
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beérkezé levelekkel szemben. Ugy hallottuk, hogy ezeknek
a leveleknek egy része a celibatus ellen szol. De hat ez
nem a papsag egyetemének allaspontja, mert hiszen egész
természetes, hogy legelsdsorban azok szdlalnak meg, akik
valtoztatni akarnak rajta. A tobbiek csendben vannak; ezek-
nek a tobbieknek megnyilatkozasa akar lenni ez a cikk is.
Egy hatvanéves paptarsunk azt irta a P. T.snak: «En
mar Oreg vagyok, hatvanéves, nekem mar nem kell a celi-
batus eltorlése, de ti — fiatalok, rajta, most dolgozzatok
ellene, most, most, vagy soha!» Legyen szabad viszont e
cikk harmincéves irdjanak kijavitani a fenti felszolitast: Igen,
testvérek, most dolgozzunk, most, most vagy soha! De ne
azon, hogy feleséget keressiink magunknak, hanem — hive-
ket Krisztusnak!!

I Erdemesnek tartom potlolag Hitler Adolfnak — nala egészen
meglepden lelkendez6 — dicséretét is ideiktatni a celibatusrol.
«Mein Kampf» c. konyvének 7. kiadasa (1931) 481. oldalan ezt irja:

«Hier kann die katholische Kirche als vorbildliches Lehrbeispiel
gelten. In der Ehelosigkeit ihrer Priester liegt der Zwang begriidet,
den Nachwuchs fiir die Geistlichkeit statt aus den eigenen Reihen
immer wieder aus der Masse des breiten Volkes holen zu miissen.
Gerade diese Bedeutung des Zolibats wird aber von den meisten
gar nicht erkannt. Sie ist die Ursache der unglaublich riistigen
Kraft, die in dieser uralten Institution wohnt. . . Denn dadurch,
dass dieses Riesenheer geistlicher Wiirdentrdger sich ununter-
brochen aus den untersten Schichten der Volker heraus erganzt,
erhalt sich die Kirche nicht nur die Instinktverbundenheit mit der
Gefiihlswelt des Volkes, sondern sichert sich auch eine Summe von
Energie und Tatkraft, die in solcher Form ewig nur in der breiten
Masse des Volkes vorhanden sein wird. Daher stammt die staunenss
werte Jugendlichkeit dieses Riesenorganismus, die geistige Schmiegs
samkeit und stahlerne Willenskraft».

Egyébként béven akadnak a vilagirodalomban a papi ndtlenséget
méltanyold ¢és lelkesen dicsérd nyilatkozatok olyan szerzOknél is,
akik éppen nem a katolikus Egyhaz javara voltak elfogultak. PI.
Krafft-Ebing, orvos és lélekbuvar: «Es ist ein Zug feiner psychos
logischer Kenntnis des Menschen, dass die katholische Kirche ihre
Priester zur Keuschheit (Zolibat) verpflichtet und damit von der
Sinnlichkeit zu emanzipieren trachtet, um sie ganz den Zwecken
ihres Berufes zu erhalten». (Psychopathia sexualis, Stuttgart
11. Aufl, S. 14.)

Schopenhauer («Die Welt als Wille und Vorstellung» c. konys
vében II. 705.): «Das wahre Christentum hat durchaus jenen asze-
tischen Grundcharakter, wenngleich der Protestantismus, zumal
in seiner heutigen Gestalt, dies zu vertuschen sucht. Im echten
und urspriinglichen Christentum ist, wie es sich vom Kern des
Neuen Testamentes aus in den Schriften der Kirchenvater ent«
wickelte, die aszetische Tendenz unverkennbar; sie ist der Gipfel,
zu welchem alles emporstrebt. Als die Hauptlehre desselben finden
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wir die Empfehlung des reinen und echten Zolibats schon imNeuen
Testamente ausgesprochen . . . Der Protestantismus hat, indem
er die Aszese und derén Zentralpunkt, den Zolibat, eliminierte,
eigentlich schon den innersten Kern des Christentums aufgegeben
und ist insofern als ein Abfall von demselben anzusehen».

Nietzsche («Frohliche Wissensachafty 1887. kiad. 295. 1.):
«Luther gab dem Priester den Geschlechtsverkehr mit dem Weibe
zuriick; aber drei Viertel der Ehrfurcht, derén das Volk, vor allém
das Weib aus dem Volke, fahig ist, ruht auf dem Glauben, dass ein
Ausnahmemensch in diesem Punkte auch in anderen Punkten eine
Ausnahme sein wird; hier gerade hat der Volksglaube an etwas
ubermenschliches im Menschen . . . seinen feinsten und verfang-
lichsten Anwalt. Luther musste dem Priester, nachdem er ihm das
Weib gégében hatte, die Ohrenbeichte nehmen — das war psycholos
gisch richtig; aber damit war im Grund der christliche Priester
selbst abgeschafft, dessen tiefste Niitzlichkeit immer die gewesen
ist, ein heiliges Ohr, ein verschwiegener Brunnen, ein Grab fiir
Geheimnisse zu seiny».

Igen szépen ir a kérdésr8l Luden Henrik («Geschichte des deut-
schen Volkes», Gotha 1883. 8. kotet 566. 1.): «Im ganzen hat durch
die Ehelogiskeit der Geistlichen das gewonnen, warum wir Iében
und sind: der Geist, die Pflege des Geistes, die Bildung des Mensche-
geschlechtes. Sie hat wesentlich mitgewirkt, der Kirche die Einheit
und in dier Einheit die Macht zu verschaffen, die ihr nétig war,
um sich der rohen Gewalt des Schwertes entgegenzustellen und um
den erstickenden Druck zu mildern, den das Lehenswesen auf das
Lében gebracht hatte. Auch ist vielleicht die germanische Welt
nur durch die Ehelosigkeit vor einem erblichen Priestertum bewahrt
worden . . . Da in den weltlichen Verhéltnissen zuerst die Lehen
der gemeinen Vasailen erblich geworden sind und alsdann die
Lehen, Ehren und Wiirden der Hoheren bis zu den Hochsten
hinauf, so ist es nicht unmdoglich, dass auch die Bistlimer und
zuletzt selbst der Apostolische Stuhl erblich geworden waren. Ein
erbliches Priestertum aber neben einem erblichen Adeltume, das
ist ein Kastenwesen, welches ebenso schwer auf dem Geiste lastet,
als es schwer zu zerstéren ist».

Végiill Karl Sell («Katholizismus und Protestantismus» 98. 1.):
«Der Priesterzolibat diirfte seine starkste Wurzel nicht sowohl
in der politischen Berechnung habén, dass ein familienloser Priester-
stand ein viel brauchbareres Werkzeug in der Hand der hierarchi-
schen Oberen ist als ein durch Weib und Kind aufs innigste mit
Volk und Heimat verwachsenes Priestertum, vielmehr scheint sein
innerster Grund die Idee des Opfers zu sein. Der Priester soll ganz
allein Gott angehoren mit Seele und Leiby.



Ropirat a celibatus ellen.!

Vannak egyhazi kérdések, melyeknek nyilvanos targya-
lasdhoz csak wvégteleniil finom tapintattal, a komoly problé-
makhoz ill§ lelki finomsaggal és azzal a szent megillet6dés-
sel szabad hozzafogni, ami a sarujat levetd Mozes lelkét el-
toltdtte az égd csipkebokor elétt. Mert ha nem igy nyulunk
a kérdéshez, oly karok szdrmaznak magara az iigyre, aminé-
ket a kérdés felvet6i semmiképen sem akarhattak eléidézni.

Kétségkiviil ilyen kényes, érzékeny téma a papi notlen-
ség kérdése is, amit — kelld lelki nemességgel — szabad
ugyan megtargyalds ala venni, el6nyeir6l és hatranyairdl
vitatkozni, az érveket mellette és ellene felsorakoztatni, de
olyan szerencsétlen kézzel tollhegyre venni, mint ezt egy
plébanos tette nemrég megjelent ropiratdban, sehogysem
lett volna szabad.

Foldes Dezs6, vardombi plébanos a minapaban egy kis
fiizetet adott ki, «A4 celibdtus kérdése» cimen, amely fiizet
focélja papi tagokat toborozni a flizet irdja altal megalaki-
tandd “Orszdgos Celibdtus-Elleni Szdvetségbe“.? Hogy a tag-
gyljtésnek minél nagyobb sikere legyen, a ropirat Osszeszed
minden vadat, amit valaha a papi nétlenség miatt az Egyhaz-
nak csak el kellett tlirnie, és ezeket megtetézi még oly kevéssé
valogatott kifejezésekkel, hogy a fiizetnek pap-olvasoja el-
képedve kérdi: vajjon mit akart elérni az ir6 ezzel a rengeteg
«Kraftausdruck»-kal? Paptarsai tobbet nem tudnak beldle,
hiszen az allapotokat enélkiil is ismerik. A wvilagi olvasok
ellenben (hiszen mar a «Déli Hirlapy» nagyban kiirtdlte az
esetet!) sokat fognak «tanulni» a ropiratbol.

De ebbdl a tanulasbol nem sok haszon haramlik az
Egyhézra.

A higgadtabb papok, mikor olvassdk, le tudjak ugyan

! Megjelent az «Egri Egyhazmegyei K6zlony» 1919. évfolyamaban.

2 Nem utolsd szenzacidja a flizetnek, hogy mikor az orszagos
Papi Tandcs programmjaba vette az egyhazi konyvcenzlira enyhi-
tését, ugyanakkor ez a flizet egy legujabb «egyhazi birdsdg» engedé-
lyével jelenik meg. A cimlapon ugyanis nagy betiikkel ez olvashato:
«A Délmagyarorszagi Papi Tandcs jovahagyasavaly.
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széllitani kell értékére az ir6 kemény kifejezéseit, de a vilagi
hivek? Amit egy pap ir sajat allapotukrél, no az mar csak
igaz! — fogjak gondolni, és elhiszik a szerzének, hogy a papi
nétlenség «egyhazi korszakok ferde intézményei» (1. 1.)/
«gyilkos seb» (2. 1.), «btinds hipokrita rendszer» (3. 1.), «min-
den blinre vezetd lehetetlen intézmény» (8. 1.), «a rom. kat.
papsag miikdodésének és lelkiismeretének megrontdja» (6.1.),
«egyhdzunk szégyene» (7. 1.), «az egyhaz és a papsag lelki
tdvére igen karos intézmény» (7. 1.). Igen, kérem, ezeket
mind szdszerint idézem egy celibatusban €16 pap fiizetébol!

De az olvas6 még tovabb is épiilhet, hogy milyenek is
azok a katolikus papok! A celibatus «blinkisértd forras» (8.1.),
«rengeteg és rettenetes biinok termdfaja», «a papi lelkek meg-
rontdja», «mérges virag» (12. 1.). Es miutan a szerzd ilyen és
hasonlé jokkal kioktatta olvasoit, felszolitja a tanarokat, kuta-
tokat, tudosokat és irdkat, hogy jojjenck a celibatus ellen
kiizdé papsag segitésére és bizonyitsak be tanulmanyokban,
hogy a n6 «nem képez akadalyt (sic!) arra nézve, hogy Istent
szeressiik».

Maga ez az utols6 mondat is felmentene mindenkit attol
a kotelességtol, hogy komoly valaszra méltassa azt a pam-
fletet; mert hiszen vilagosan latszik beldle, hogy irdjaban
nincs meg kelld6 mértékben az a lendiiletes vallasi felfogas,
amely nemcsak a celibatus gyakorlasahoz, hanem mar szel-
lemének igazi megértéséhez is sziikséges.

De mégis — a vilagi hivek kedvéért — legyen szabad
a leghatarozottabb hangon tiltakozni az ilyen fiizet ellen, ne-
hogy barmikor is azt hihessek, hogy ez a fiizet tényleg a mai
magyar papsag hangulatat fejezi ki.

Mert mi lenne ennek a meggy6zodésnek gyaszos kovet-
kezménye?

Azzal eleve tisztdban kell lenniink, hogy a papi nétlenség
a rom. kat. Egyhdz kebelén beliil egész bizonyosan megmarad
tovabbra is kotelezd érvényben. E folyodiratnak 1918 december
1-i szamaban kozolt cikkiinkben «Kell-e még a celibatus?»
mar ramutattunk a kérdésnek erre az oldalara. Az azdta
elmult honap eseményei még csak jobban megerésitettek
e felfogasunkban. Szegény hazank oly megtépazva keriilt ki
a haborubol, hogy a kicsiny kis magyar papsag mozgalma
a vilagegyhaznak egyik ¢évezredes intézménye ellen még
akkor is elenyészden csekély, szinte imponderabilis sullyal
esnék a mérlegbe, ha e kérdésben az egész magyar klérus
egyontetiien foglalna allast, — ami pedig éppen nagyon
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kétséges.! Nyugodjunk bele abba a természetes kovetkéz-
menybe, hogy az altalanos egyhazi kérdésekben szavunk
sulya egyiitt fog csokkenni orszagunk Osszezsugorodd terii-
1étével.

Ezzel kilonben a Papi Tanacs is tisztdban van, mint
kitlinik ideiglenes elndkének, dr. Szalay Matyasnak az «Az
Ujsag» intervjujara adott nyilatkozatabol: «Tudjuk, hogy
Romat nem fogja kényszeriteni a mi allasfoglalasunk, mert
a vilagegyhazban elenyész6 a magyar papsag kis csoportja.
De legalabb latni fogja Roma, hogyan gondolkozik egy orszag
katolikus papsdga-. («Az Ujsag» 1918 dec. 8.)

De akkor — mar tisztelettel felvetem a kérdést — ilyen
mer6ben teoretikus eredmény eléretudasaban érdemes-e ezt
a témat a nyilvanossag el6tt bolygatni; fokép pedig, hogy
a celibatus kotelezettségének becsiilettel megfelelé papsag
kénytelenbe sz6 nélkill eltlirni olyan ropiratoknak, mint a
fenti is, belathatatlan erkolesi pusztitasait?

Mert e fiizetbdl nemcsak «Roéma fog Iatni», hanem a
magyar hivek is. Es latni fognak — tévesen! Latni fogjak,
hogy a magyar papsidg a forradalom zavaraiban szerette
volna lerazni magar6l az eddig kénytelen-kelletlen Iélekkel
tirt celibatus igajat (az egész fiizetnek ez az alaphangja!),
de — nem sikeriilt, és mert ime, tovabb ¢l egy oly intéz-
menyben, amelyr6l meg van gy6ézddve, hogy csak a vilagot
bolonditja vele, mert azt megtartani lehetetlen. Hiszen azt
mondja az a ropirat, hogy a lelkiismeret «hétrdl-hétre, nap-
rol-napra vadolja ezen pontban a jo és legjobb papokat /s»
(8. 1.), és hogy a pap ¢ téren «a legritkdbban tud megallani
tisztan, folt nélkil» (8. 1.). Halljatok, paptestvérek, kik
Krisztus szeretetéért egy 4aldozatos Ilélek impondld buzgo-
sagaval hoztatok meg lemondastokat a csaladi életr6l, és
kik az élet ezernyi tépdesd viharaban is szepldteleniil orzitek
féltett kincseteket! Halljatok! Ti sem vagytok «bonus odor
Christi», mert papi toll bélyegezte ratok, hogy a celibatust
a «legritkabban» lehet megtartani. S6t nem vagytok becsii-
letes, jellemes emberek sem, mert — ugyanazon toll szerint

I Hiszen példaul a XIX. sz. elsé felében Wiirttemberg, Baden,
Hessen, Szaszorszag, Szilézia, Wiirttemberg stb. dolgoztak a celibas
tus ellen. Es mit értek el? XVI. Gergely kemény feleletét («Mirari
vos» encycl. 1832. aug. 15.) — Gondolkozzunk csak rajta, véjjon
illenék-e a csopp magyar papsaghoz most celibatusellenes mozgal-
mat kezdeni, mikor a német, francia, angol, belga és északamerikai
papsag becsiilettel és korrektiil €l a celibatusban!
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— «addig, amig a kotelezé celibatus torvénye meglesz, nem
valésulhat meg az egyenes jellemi papsag» (2. 1.).

Ilyen nyilatkozatok miatt kellett szovatenni ezt a fiizetet,
nehogy barki is azt hihesse, hogy az a magyar papsag gondol-
kodasanak hii megnyilatkozasa.

Ami a ropirat tobbi részét illeti, az olyan naiv felfogast
arul el, hogy szora is alig érdemes.

Amint az egyhazi életben kiiitkz6 minden rosszat rafog
a celibatusra, természetesen ¢Eppoly kifogyhatatlan a ro6zsas
allapotok lefestésében, amik a celibatus eltorlésébol kelet-
keznének. A fiizet szerint a papi nétlenség eltdrlése valosagos
csodabalzsam, ami egy csapasra meggyogyitja nemcsak az
Egyhaz sebeit, de még a kozerkolcsoket is. A papsag csaladi
¢élete meg fogja javitani a mai tarsadalom ziillott csaladi éle-
tét, — igéri a szerz6. Tomegestiil jonnek vissza hiveink,
mert hiszen most azért veszitjik el Oket, s azért inog alattunk
a talaj, mert nétlenek vagyunk (14. 1.). «A celibatus eltorlé-
sével remélem, Egyhdzunknak, mint az élettisztasag, élet-
szentség hirdetéjének ragyogo, fenséges kiemelkedését s az
Istenben valo hitnek s a tiszta erkdlcsi vilagnézetnek szamos
gy6zedelmet korunk erkdlcstelen ¢és hitetlen aramlataival
szemben» (15. 1.); remélem a hivek bizalmatlansaganak és
kozonyének megsziinését; «a vallasok, a keresztény szaka-
dasok, felekezetek biztos kozeledését'), «a Kkatolikus klérus
beilleszkedését a tarsadalomba, hatalmas befolyast, er6ki-
fejtést, az altala képviselt keresztény eszméknek, vilagnéz-
létnek terjedését, szétagazasat, belegydkerezését, Ujra hodito-
képességét . . .» és toronyodrat lanccal. (Bocsédnat; ez a leg-
utols6 remény csak kicsuszott a tollambol; talan nem csoda
ily sok vasari igérgetés hallatara.)

Ennyi naivsdgot néhany oldalon! Minden Kolumbus-
tojast megszégyenitd egyszer(i tétel;, eltoriilni a celibatust
és jobb lesz a tarsadalom, megsziinik a szkizma, megtérnek
az eretnekek, szent lesz a papsag. Az ujsagok ugyan tovabb
fogjak terjeszteni milli6 példanyban a hazassagtorést ajanl-
gatd tarcakat; szinhaz és mozi, képkirakat és konyvpiac, kol-
tészet és proza tovabb is tanitjdk az embereket a «szabad
szerelem»-nek és nemi kiélésnek ezernyi fortelmeire, de hat
a papsag csaladi életének példaja majd ellen tud allani a
«concupiscentia carnis» szazféle raffindlt megnyilvanulasa-
nak! Ugy-e?

Hat akkor a felekezetek papjainak csaladi élete miért nem
javitotta meg mar eddig is az illetd felekezetek vilagi tagjai-
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nak csaladi életét? Es mi lesz akkor, ha annak a katolikus
papnak csaladi élete nem sikeriil, és a hivek nagyobb épii-
lésére — pap ¢és papné szétvalnak? A gordg katolikus papok
noésiilhetnek €s véjjon csaladi életiik mindenkor oly boldog-e?
A protestans papok ndésiilhetnek, és mégis — Moricz Zsig-
mond «Faklya»-t irt roluk! A celibatus eltdrlésének kove-
teldi elfelejteni latszanak, hogy nemcsak a celibatus, hanem
a hazas élet is eloir nemi aszkézist; «tribulationem autem
carnis habebunt et huiusmodii).!

A csaladi élet ugyis masok szeme el6tt elrejtett szentély-
ben folyik le — ez a példa nem sokat érne. Hanem igenis
szilksége van a mai tarsadalomnak, ennek a nemi tulizgatott-
sagban, akaratgyongeségben, az 0sztonok talkapasaban szén-
védo tarsadalomnak a celibatusban €16 pap példajara, mely
er6t sugarozzon ki a hiveknek a hdzassdag eldtti tiszta élet és
a hazassagi hiiség megtartdsahoz.

Kiilonben azoknak, akik a klerogamiatol az Egyhazra
elényt varnak, ajanlom elolvasas végett dr. Hadzsega Bazil
gor. kat. papnak értekezését («Van-e sziikség a papi nétlen-
ségre.» Ungvar. 1898.). Biztosra veszem, hogy a gor. kat.
papsag nosiilésébdl kovetkezd tomérdek kar felsorolasanak
olvasasaval gyoOkeresen megvaltozik véleményik. «Onma-
gam nem tudom a gor. kat. papnésiilést magasztalok nézetét
osztani — firja. A férj ¢érezve, hogy feleségének szorakozas
is kell, féleg hézassdguk elején, igyekszik némi szoérakozast
is adni, mulatsagot, esetleg balt is latogatnak, ezekben ter-
mészetesen részt kell venni a férjpapnak is, egyiitt mulat,
szorakozik, tancol tehat feleségével. Pedig balok, tancmulat-
sagok stb. utan oltarra 1épni, prédikalni, vagy ily mulatsag-

bol hivatva beteghez menni — bizony nagyon is furcsa érze-
lemmel torténhetik csak. De ez a kellemes oldal. Jon a masik,
a kellemetlen ... a haztartds, a csaladfenntartas gondja . .

Hogy a csalad mellett a tobbi csak masodsorban kovetkezik,
konnyen lathatjuk. Csakhogy az, ami rendes a vilaginal, f3j-
dalmas a papnal. Hogy eldbb legyen a csaladtartds, gyermek-
nevelés, azutan a lelkek tdve. Pedig ez igy van, s érthetd,
hogy igy van . . . Végeredmény az, hogy nagyrészt elvész
vagy eltompul a papi lelkiilet ... A papi jellem mindennapi
kenyérkeresévé lapul, a papi allas pedig kenyérkeresetté . . .
Hogy a tarsadalmi életre az altal, hogy nds, nagyobb befo-

I Olvassuk csak cl Luther keservesét, hogy milyenek voltak a
hazas prédikatorok kozt az erkolesi viszonyok a reformacio elején!
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lyassal birna a gordg kat. pap, arrél mit sem tudok» ... és
igy tovabb. (52—55. 1.)

Foldes flizete a celibatus rovasara irja azt is, hogy kevés
vilagi pap keriilt a szentek sordba, tehat, legalabb is a vilagi
papoknak, lehetetlen a celibatus megtartasa. Csakhogy ennek
sem a nétlenség az oka. A pap — ha akarja — a vilagban is
megtarthatja a celibatust, viszont a szerzetes — ha akarja —
a kolostorban is eladhatja magat az Ordognek. A szerzethdz
nem foltétlen refugium a kisértések ellen. Elismerjiik, tobb
szerzetest avatott az Egyhdz szentté, mint vilagi papot (mert
hiszen aki ismerds a szenttéavatas szovevényes eljarasai kozt,
jol tudja, hogy az életszentségen kiviil sziikséges, hogy valaki
azt az ligyet Romaban nagyon szivén viselje; — erre a szer-
zetesek befolyasa alkalmasabb). De hogy a wvilagi papsag
kozt oly ritka volna az életszentség, mint arra a ritka cano-
nisatio alapjan kovetkeztethetnénk, azt mar nem tartjuk
elfogadhato allitasnak.

Arrdl meg — bevalljuk — halvany fogalmunk sincs, hogy
a klerogamia mennyiben mozditana el az eretnekségek meg-
szlinését, vagy kiilondsen a keresztény vilagnézet hatalmas
elterjedését. Nem, kérem, ne a celibatust toriiljék el, hanem
a VI. parancsot! Akkor mi is elhissziik, hogy konnyen fog
menni a kereszténység elterjesztése.

Multkori cikkiinkben ramutattunk az okokra, amelyek
miatt az Egyhaz ma is ragaszkodik a celibatushoz. Nem
akarjuk itt megismételni azok elsorolasat, csak par ujabb
gondolattal kibdviteni. Az Egyhaz az egész embert le akarja
kotni Isten szolgalatara, ezért nem akarja, hogy barki mas 06t
magahoz kosse. Hogy necsak a hivatalos orakban legyen
a hivek szolgalatara, hanem ¢éjjeUnappal. Hogy necsak pré-
dikaljuk az onfegyelmezést, hanem legelsd példaadok legyiink
is benne. Mert az Egyhdz «azt tartja, hogy aki e téren nem
tud ura lenni maganak, az mas téren sem lesz képes azokra
az Onfelaldozasokra, melyekkel az igazi pap élete sziikségkép
Ossze van kotve». (P. Bangha nyilatkozata. «Az Ujsag» 1918
december 8.)

Aki belehatolt a celibatus gondolatdnak mélyébe, és lelkét
attiizesitette a papjaitdl minden dldozatot jogosan elvaro
krisztusi szeretet langjainal, annak nem kiils6kép nyakara
akasztott kolonc a celibatus, hanem a té6bbmunkara — Krisz-
tusért vallalt munkidra — képesitd megfeleld eszkoz. Ilyen
felfogds mellett igenis meg lehet tartani a celibatust. «Aki
vallasossagbol, felsébb erkdlcsi motivumokbol szegddott a
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szlizies életre, — irja Prohdszka — az nem hajhdsz a Iemon-
dasban érzéki élvezeteket; hanem keres szellemieket.» Mi is
ezt vallottuk multkori cikkiinkben; de bizony azt is, amit
mindjart hozza tesz Prohdszka: «Aki mas érdekbdl, vagy
sziikségbOl coelebs, azért egy percig sem allok jot». (Magyar
Sion. 1895. 294.1.) Vagyis valljuk, hogy a nétlen élet a leg-
megfelelobb allapot ugyan a krisztusi papsaghoz, — «Chris-
tus virgo, virginis filius, virginum sponsus» (Bonaventura),—
de hogy ezt az eszményt tedriabol életre valtani csak ugy
lehet, ha azt a papi éleiét langolo idedlokkal attiizesitjiik és
a notlenség kovetkeztében fel nem hasznalt fizikai energidkat
szakadatlan munkdaban elégetjiik, felhasznaljuk, Krisztusért
értékesigiik.” igy elért munkdnk eredményén szorol-szora
be fog teljesedni, amit Szent Jeromos irt (L. I. contra Iovin.)
Szent Janosrol: «Virgo permansit et ideo plus amatur a Dominey.

Az Egyhdz szelleme finoman kiérezte, hogy a «klérus» a
“valasztott- papsagra jelentkezoktél joga van olyan elite-
gondolkodast megkovetelni, amely készoromest vallalja
Krisztus tgye érdekében a celibatust. «A szlizies papsagot
ambicionalja az Egyhaz. Biborpalastjaba liliomokat szeret
szOni. Vagyik az életet folajanlo tiszta lelkek utan. Erzi, hogy
a vilag beteg, s hogy a Bethesda tavat csak angyalok zavar-
hatjak fol tgy, hogy vizei gyogyitsanak.» (Prohaszka: Elmél-
kedések. Székesfehérvar. 1908. 407. 1.)

«A Bethesda vizét csak angyalok zavarhatjak fel!»

Mar pedig ki all jot érte, hogy a magyarorszagi katoli-
cizmus nem keriil-e a jové eseményeiben inaszakadtan a
Bethesda partjara! Izomszakadasig felfokozott energiater-
melésre soha oly sziiksége nem volt még Krisztus tigyének
Magyarorszagon, mint most lesz, tehdt soha annyira a celi-
batus nem volt még sziikséges. A nétlen papoktél még elvar-
hatjuk a redjuk szakadé munkatobbletet; de megoldhatatlan
rejtély, hogy a fiizet irdja a papoktdl éppen meghazasodasuk
utdn s azaltal var nagyobb erdkifejtést. «Hiszen aki feleséges,
azokrol szorgoskodik, melyek a vilagéi.» (Kor. 1. 733.) A csa-
ladi életrél s a nérdl az Egyhadz ugyan soha sem tanitotta,
hogy az Isten szeretetében «akadalyt képez»; a csaladi élet

szent, de a Krisztusért vallalt celibatus — egyediil azért,
hogy munkaerémet felfokozzam vele — szentebb s a lelkekre
hasznosabb.

Azt irja a flizet, hogy Isten csodéja, hogy az Egyhaz még

! «Munkaba kell fojtani az 6sztonds hajlamokat), mondjaNietzsche.
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ma is all, a celibatus dacdra is! Az igazsag ellenben az, hogy
a celibatus nélkiil ma még ugy sem allana, ahogy all. Latjuk
pl., hogy a nds protestans misszionariusok hatdsa — nagy
anyagi eszkozeik dacdra is — mogotte marad a ndtlen kato-
likusoké mellett, pedig azok hasonlithatatlanul kisebb anyagi
segitséggel dolgoznak.

De foéleg alacsonyabb nivora keriilne a hitélet, a «belsd
misszio». Csak egyetlen példara mutatok rd: a gyondsra.
Nem allitom, hogy nds papnal nem lehet gyonni. De a hivek
felfogasa mégis csak az és ezzel szamolni kell, hogy a gyo-
nashoz megkdvetelt foltétlen bizalommal sokkal szivesebben
ajandékozzak meg a nétlen papokat. Az a komoly tisztelet,
amivel az erkolcsileg kifogastalan papokat kiilonosképen is
megkiilonboztetik a gyanus életliektdl, valami tudatalatti
kiérzése résziikr6l az Ecclesiasticus szavai igazdnak: «Omnis
ponderatio non est digna continentis animaey (265). Mi ennek
a lélektani alapja, arrdl sokat lehetne irni; de végre is tény,
hogy ez igy van; és hogyan jegyezte meg Nietzsche, hogy
Luther csak kovetkezetesen jart el, mikor a papi nétlenség
utan a fiilgyonast is eltordlte. «Er (Luther) gab bem Priester
den Geschlechtsverkehr mit dem Weibe zuriick; aber drei
Viertel der Ehrfurcht . . . ruht auf dem Glauben, daft cin
Ausnahme-Mensch in diesem Punkte auch in andern Punk-
ten eine Ausnahme sein wird . . . Luther mu”te dem Pries-
ter, nachdem er ihm das Weib gégében hatte, die Ohren-
beichte nehmen — das war psychologisch richtig; aber
damit war im Grundé der christliche Priester selbst ab-
geschaft, dessen tiefste Niitzlichkeit immer die gewesen ist
ein heiliges Ohr, ein verschwiegener Brunnen, ein Grab fir
Geheimnisse zu sein». (Frohliche Wissenschaft. Leipzig.
1887.295. 1.)!

Elismertiik multkori cikkiinkben, hogy sok visszas hely-
zet is fordulhat el6 a papsagban a celibatus miatt; de hat
e miatt ne dobjuk ezt el magunkt6l, hanem igyekezziink a
bajokon javitani, hogy megmenthessiik azt a magasztos elvet,
mirdl a nagynevi pszichiater, Kraft-Ebing igy nyilatkozott:

U Bougaud is igy vélekedik: «Osztdnszeriileg megértette a vilag,
hogy gyoénas és hitvesi szerelem nem élhetnek meg kozosen . . .
Ahol nés a pap, eltint a gyonas. S6t maga a gor. katolikus egyhaz,
mely a papok hazassagat megengedte, az sem tudta volna fonn-
tartani a gyonast, hacsak a piispokoket és szerzeteseket nétlenségre
kotelezvén, gyontatokat nem hagy tartalékba ... A kivétel nélkiil
minden blnre szo6l6 kotelez6 gyonas csak ndtlen tiszta papokkal
all fenny». (A Kereszténység és Korunk. Pécs, 1912. V. 166—167. 1.)
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«Es ist cin Zug fcincr psychologischer Kenntnis der Men-
schen, das die katholische Kirche ihre Priester zur Keu-
scheit verpfichtet» (Psychopatia sexualis. 8. kiad. 15 .1.).

fme, amit a hivd 1élek ontudatlanul megérez és éreztet
tiszta életli papjaval, attol a lélekbiivar sem tudja megtagadni
az elismerést. SO0t hodolni kénytelen a coelebs papsag eldtt
Schopenhauer 1is, midén igy ir: «Der Protestantismus hat,
indem er die Askese, und derén Zentralpunkt, den Colibat
eliminierte, eigentlich schon den innersten Kern des Chris-
tentums aufgegeben und ist als ein Abfall von demselben
anzuschen . . . Das mag eine gute Religion fiir komfortable,
verheiratete und aufgeklarte Pastoren sein, aber das ist kein
Christentumy. (Die Welt als Wille und Vorstellung II. 705.1.)

Szomoru helyzet volna, ha csak éppen mi papok nem
tudndk értékelni, micsoda lelki kincset birunk a celibatus-
ban, akik magunkat erre Onkéntes lelkesedéssel lekdotottiik.
Es ha mar Schopenhauer a kereszténységtdl vald eltavolo-
dasnak itélte a celibatus feladatat, gondolkozzunk csak, vaj-
jon ezek a vildgiak, akik ma szintén az abolicio mellett beszél-
nek, annak megtorténte utdn nem mondhatnanak-e hasonlo
itéletet.

«Az Egyhaz bizik abban, ki neki igéretet t6n, hogy mindig
lesznek szliz lelkek, kik szolgalatdba kivankoznak, hogy az
Ur malasztja, mely a kovekbél is teremtett Abraham-fiakat,
a legnagyobb romlottsag idején is fog neki kivalasztott pap-
sagot adni.» (Hettinger-Répassy: A kereszténység védelme
Eger, 1883—34.V.279. 1.)

Tehat a ropirat altal propagalt celibatusellenes egyesii-
1étre nincs sziikség.

Hanem arra igenis sziikségiink van, hogy a celibatusra
kispapjainkat ezentul tudatosabban neveljiik. Sziikség van,
hogy késébb is mindennap elimadkozzuk: «Jesu, puritas vir-
ginum — miserere nobis!»; hogy papi életiinkben mindig
szemiink el6tt alljon Szent Pal figyelmeztetése: «Te ipsum
castum custodi.» (Tim. 52.) Akkor nem lesz majd annyi hajo-
torott papi 1élek, de tobben lesznek, akik bevaltjdk a szen-
teld plispok reményeit: «Sit odor vitae vestrae delectamentun
Ecclesiae Christiy. (Pontif.)



A jovo papsaga és a modern testnevelési
mozgalmak.!

Fotisztelendé Tanar Urak!

Az az el6adas, melynek megtartasara a teoldgiai tanarok
kongresszusanak rendezdsége megkért, eléggé kényes és ieg-
alabb is ezideig erds ellentmondéasok tiizében allo6 problé-
makat fog érinteni.

Csak par évvel ezelétt is szinte lehetetlenségnek latszott
volna, hogy a papsdg neveldinek kongresszusdn «a papsag
€s a testnevelési mozgalmak') cimmel hangozzék el egy eld-
adas és azok a paptarsaink, akik nem tartjak keziiket a rohano
mai élet likktetd pulzusain, bizony még ma is fejcsovalva
vesznek tudomast egy ilyen témanak folvetésérél. Az én fel-
adatomat tehat abban latom, hogy egyrészt apologidjat
adjam a gondolat fontossdganak, masrészt pedig néhany
gyakorlati pont megvalositasara hivjam fel a figyelmet.

Koriilbeliill harom évtizede annak, hogy a pedagdgiankba
az intellektualista ¢és voluntarista nevelés mellett harmadik
kovetelmény gyanant a testi nevelés kérdése is erdsebben fel-
vetddott és ime ez a kérdés ma mar az ifjusdg nevelésének
égetd problémajava valt! A kérdés akuttd valasaban sokan
csak az amerikai szellem nem oOhajtott betdrését latjak, holott
megvan annak idehaza is a kielégit6 magyarazata: és ez az a
rablégazdalkodas, amit a mai megélhetési harc az egyén
fizikai erdivel folytat. Az egyre konyortelenebb gazdasagi
harc egyre edzettebb organizmust is kovetel.

Tagadhatatlan ugyan, hogy a sportlizés mai karakterisz-
tikus vonasa csak esztelen rekordhajhaszas — és emiatt mél-
tan ¢éri minden komolyan gondolkod6 részér6l a marasztald
itélet; de viszont, ha a testedzés jozan hatarok kozt marad,
el kell ismeriink egészséget edzd, a napi élet feladataira acé-
lozé hatasat, s6t altala bizonyos mértékig a lélek egyensuly-
ban tartasanak megkonnyitését is.

' Elhangzott a teoldgiai tanarok és szeminariumi eloljarok 1.
orszagos értekezletén.
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A testnevelési mozgalmak tagadhatatlan veszélyei mellett
lassuk meg a szintén tagadhatatlan értékeit is: az Onfegyel-
mezes ¢és lemondas, akaratedzés és kitartds bdségesen kinal-
kozé alkalmait, a klasszikus ¢és Oskeresztény «sustine et
abstiney, ¥¥é(20 #4b am€Yo modern megnyilvanulasait.

Sajnos, mi is nagyon jol tudjuk és naponként tapasztaljuk,
hogy Iuvenalis agyon-idézett szavai, ugy, ahogy azokat ma
csonkan hangoztatjdk: «mens sana in corpore sanoy», €ppen
nem fodik a valdsdgot. De viszont valljuk, hogy komoly
értek rejlik a csonkitatlan juvenalisi gondolatban, amely a
maga teljességében igy hangzik: «Orandum est, ut sit mens
sana in corpcre sano» (Satira X., v. 356.), azaz: imadkozni
kell azért, torekedni kell arra, hogy az ép testben ép lélek is
lakjék.

Ahelyett tehat, hogy kesernyés kifakadasokkal tehetet-
leniil azon sopankodnank, hogy a mai ifjusag szemét magikus
erével vonzzak a sport- és versenypalyak, a hegyek, mezdk és
cserkésztdborok, ahelyett inkdbb igyekezziink ezt az egész
teriiletet megkeresztelni s a mozgalomba oly mértéki ira-
nyitassal befolyni, amit papi méltosagunk szamunkra csak
megenged és lehetdvé tesz.

A jové papja nem vehet latatlanba egy oly mozgalmat,
amely vasarnaponként mar a kis falvakban is szazaval gyijti
egybe, egy-egy nagyvarosban pedig tizezrével ragadja meg
az embereket és viszi a kiilonféle sportok nézdterére, a
«biceps-imadok szektajaba“ — embereket, akiknek nagy része
a mi hiveinkbdl keriil ki. Azokon a szabadban szaguldd
métorbicikliken részben a mi hiveink iilnek, a hegytet6kon
a mi filaink jarkadlnak, nem lehet tehat kozombds, hogy mi
torténik a week-endeken, a szombat és vasarnapi délutanokon
a mi hiveink kozt. Es bizony elszorul a févarosi pap szive,
mikor latja, hogy a vasarnapi korai ordkban a i4-es, 8i-es,
8-5-as stb. villamosok fiatal fitkat és leanyokat mily hering-
modjara zsufoltan viszik a végallomasok felé¢; amikor talal-
kézik a «gyermekbaratok» fegyelmezetlen s beszédiikben
egyarant szabados kiranduld ifjusagaval; mikor hallja, hogy
a leventeegyesiiletek vezetdi kozé egyre gyakrabban jutnak
be a keresztény vilagnézettel homlokegyenest ellenkezd fel-
fogasti emberek ... és igy tovabb. V4gjjon teljesitjiik-e krisz-
tusi hivatasunkat, ha mindezen csak botrankozunk, csak
sajnalkozunk ahelyett, hogy mi is belenyulnank a vilag keres
kének forgatasaba?

Idésebb paptarsaink fiilében barmily kiilondsnek hangzik
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is, tehat: a jové papjanak sziiksége van arra, hogy a ma hihe-
tétlen aranyokban hoditdé testnevelési mozgalmakrol objektiv
képet alkosson maganak. Tudnunk kell, hogy a mai fiatal
generacid eltt végleg elveszti tekintélyét az a hitoktatd, aki
folényes lenézéssel intézne el egy olyan kérdést, amin a
fiatalsag ma minden idegszaldval csiigg. A pap nem beszélhet
ugyan a sporttuddsitok dythirambusaiban; de viszont van-e
értelme annak, hogy Kayserling soffértipusi embere el6tt
elatkozzuk az autdt és motort és ezzel eleve siiketté tegyiik
O6ket minden jézan szavunk meghallasara? Vagy nem helyes
sebb-¢ a keresztény mérsékletet iltetni a volan mellé s Szent
Pal ttaira terelni a szaguldd6 motort, hogy «akar esztek, akar
isztok, akar barmit cselekesztek, mindent Isten dics6ségére
tegyetek». (Kor. 1.10, 31.). Igaz, a mai testnevelési torekvé-
seknek sok arnyékuk is van; de csak azért, mert az emberek
valamivel visszaélnek, csak azért mindenest6l elvetni vala-
mit, nem volna méltd az érett férfii gondolkodasdhoz. Nem
jarna-e tragikus kovetkezményekkel, ha papsagunk a test-
nevelési mozgalmaktél — azok kindvései ¢és ferdeségei
miatt — bizalmatlansaggal és folényes kritikdval maradna
tavol és kardcsapas nélkil engedné at az iranyitadst azoknak
a velink homlokegyenest szembenalldo vilagnézeteknek, ame-
lyek nagyon is jol észreveszik az uj torekvésekkel elérhetd
sajat elonyeiket és a sportmozgalmak felkarolasa altal maris
aggasztd modon lancoljak magukhoz az ifjusagot. Ha semmi
mas nem tudnd felnyitni szemiinket, hat legalabb a gyermek-
barat-mozgalom, a munkas-testedz6 egyesiiletek, a termé-
szetbaratok turista egyesiilete, a «munkas-olimpiad» és eféle
mas cimi, de ugyenegy vilagnézetii és veliink tokéletesen
szembenall6 alakulatok gyorsiramt hdditasa rdzzon fel tétlen
pietizmusunkbol és kényelmes sopankodasunkbol.

Minden papra konnyen leselkedik az a veszély, hogy sajat
fegyelmezett kispapi fiatal éveinek hatasa alatt megtagadni
akar a vilagi fiatalsdgtdl is olyan Oromoket, amikhez nekik
természetszerileg joguk van. Ha a pap az ifjak el6tt folyton
a «régi jo idokre» hivatkozik, amikor még ismeretlen volt az
a lazas ¢letélés, ne csodalkozzék, ha ifjai eldbb idegeniil, majd
idegenkedve s végiil bizalmatlanul tekintenek ra.

Erdekes, hogy az Ur szava korintsem annyira aggodal-
maskod6 ebben a kérdésben, mint azt sokan gondolndk.
Erdekes, hogy az oOszovetségi Szentirds mennyire melléje all
a kérdés kedvezd megitélésének!

«Exultatio juvenum fortitudo eorumy», — olvassuk a Liber
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Proverbiorumban. (Prov. 20, 29.)— «Mclior est pauper sanus
et fortis viribus, quam divcs imbecillis et flagellatus malitia.
Salus animae in sanctitate iustitiae melior est omni auro
et argento, et corpus validum quam census immensus. Non
est census super censum salutis corporisy (Ecclus. 30,14.—16.) —
«nincs nagyobb kincs az egészséges testnély, — szinte el sem
fogjak hinni egyesek, hogy ez is szentirasi idézet.

Akit megijesztene a tornaszo kispapok latvanya, olvassa
el Alex. Kelemen Paidagogus-a 3. konyvének 11. fejezetét,
ahol az egyhazatya a tornaiskolak latogatasat az észszerli
életmod kovetelményei kozé szamitja. Aki nem tudna meg-
békélni a hegymaszd kispapok gondolataval, jusson eszébe
XI. Pius, aki a 4673 m magas Monté Rosat elsének maszta
meg az olasz oldal feldl, és olvassa el a pampelonai hds lovag-
nak, Szent Ignacnak rendi szabalyaiban azt a részt, mely
naponként legalabb egy negyedorai testgyakorlast kotele-
z6en ir el6. Aki idegenkedik a turazod kispapoktdl, annak
jusson eszébe a Bécsb6l Romaba 1930 km-t gyalogold Szent
Laszl6, vagy jusson eszébe az a 1880 km, amit Loyolai Szent
Ignac, mikor rendjét alapitotta, gyalog megtett; és olvassa
el ugyanennek a szentnek hihetetleniil bator nyilatkozatat:
«Egy uncia életszentség rendkiviil jo egészséggel tobbet ér a
lelkek megmentésére, mint rendkiviili életszentség egy uncia
egészséggel».

A modern testnevelési mozgalmakba a papsag foként a
leventeintézmény €s a cserkészet révén kapcsolodhatik be.

Nincs itt iddm arra, hogy a leventeintézmény értékérdl
beszéljek, de azt hiszem, folosleges is volna. Mi, akik még a
leventetdrvény eldtt allottunk a pasztoracidban, fajdalmasan
éreztiik tehetetlenségiinket az iskolabol kikeriilt, de katonas
sorba még nem nétt, kamasz falusi ifjusdg duhajkodasaival
szemben. Nem kell-e hat oriilniink, hogy a leventeintéz-
meny éppen a legveszedelmesebb korban allitja fegyelem ald
a falu ifjasagat, s adja azt keziinkbe — ha akarjuk! A képesi-
tett pap-leventeoktatdt mindeniitt szivesen latjak, hiszen
jobb hijan sokszor valoban elemi miveltséggel alig bird
oktatok wvallaljadk ezt a feladatot. A pap munkéja, amit a
leventék kozt végez, egész természetes folytatasa az elemi
iskolai hitoktatéi és a szivgarda vezetdi feladatoknak. Nélkiile
tetd nélkill marad az elemiben végzett munka. «Iste homo
coepit aedificare et non potuit consummare.»

Arrdl is természetesen le kell mondanom, hogy sziikre
szabott eléadasom keretében a cserkészetrdl akar csak nagy
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vonasokban is, ismertetést adjak. Mindossze annyit allapits
hatok meg, hogy a helyesen vezetett cserkészetben jogosan
lathatjuk a régi lovagrendszernek, a kozépkori leventelel-
kiiletnek modern, s az ifjukor romantikus lelkiiletéhez kitli-
néén 1116 felujitasat, és hogy a fiuk problémajat — vagyis,
hogy hogyan lehetne a fiinak ifju éveinek eszményeit jo
értelemben teljesen kiélnie — egyetlen mas pedagogiai moz-
galom sem tudja ennyire megoldani.

Elismerjiik, hogy a cserkészet ugy, ahogy azt alapitoja,
Baden Powell utnak inditotta, nem a vallaserkdlcsi pedagogia
megvalositdja, hanem a moralpedagogia legértékesebb gyer-
meke. Viszont azonban azt is hirdetjiik, hogy ez a moral-
pedagdgiai mozgalom mindazon orszagokban, ahol a kato-
likus papsadg abba, annak fontossdgat folismerve, mindjart a
legels6 idében belekapcsolodott, a vallaserkdlesi pedagdgia-
nak nagyszeri értékévé fejlodott. A cserkészet nem tudott
¢letre kapni s komoly neveléi tényezévé lenni pl. Német-
orszagban, ahol a katolikus papsag mas utakon probalta
levezetni az uj ifjisdgi mozgalmakat; viszont annal értéke-
sebbé valt Franciaorszagban, Belgiumban, Lengyelorszag-
ban s nem utols6 helyen nélunk, ahol a katolikus papsag a
legels6 naptol kezdve dicséretes oOnfelaldozassal allott be a
mozgalom iranyitasaba, tehat mar akkor, amikor a bizony-
talanul utat keres6 mozgalmat vallasos szellemmel még tel-
jesen at lehetett itatni. Es ha buzgd hittanarok akkor nem
siettek volna megértd lélekkel ringatni az Ujsziilott csecsemd
bolesdjét, ez a hatalmassad serdiilt ifjt ma is itt jarna ugyan
a magyar foldon, de hianyoznanak arcar6l a keresztény vona-
sok, és eggyel tobb dolgon sopankodhatnank tehetetleniil,
amint tehetetlenek vagyunk pl. a rettenetes haladasi mozi-
val szemben, mert elfelejtettiink mar kiskoraban tdrédni vele.

A cserkészmozgalom tehat itt van és még hatalmas ara-
nyokban egyre fejlodik. Még nincs 25 éves €és maris 2 millié
cserkész van a vilagon, s 12 millid6 azok szama, akik eddig
atmentek a cserkészet neveld iskoldjan. Azon tehat kar volna
vitatkozni, hogy: kell-e a cserkészet ¢és leventemozgalom,
vagy nem. Az mar megvan s naprol-napra terjed; ha akarjuk
és mi is beleallunk a munkaba: novekszik a mi eszményeink
szerint, ha azonban félreallunk s munka helyett kritizalunk,
akkor is terjedni fog, de eszményeink ellenére!

Oroszorszagot ¢és Olaszorszagot kivéve, a vilagnak szinte
valamennyi kormanya partfogolja, a papatél kezdve minden-
fele magas egyhazi méltosagok s neves pedagodgiai szaktekin-
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télyek dicsérik, egyes fOiskolakon mar katedraja van a cser-
készpedagogianak, s vannak orszagok, ahol a tanitoéi oklevél
elnyeréséhez ma mar a cserkésztiszti vizsga elvégzése is sziik-
séges (Das neue Reich, 19-51 jun. 6.), — és a mi papsagunk
még mindig csak kritizalna?

Maérmost, ha az eddig elmondottakbol egész konkrét gya-
korlati kovetkezményeket is szabadna levonnom, az alabbi
két propoziciom megfontolasat volnék bator mélyen tisztelt
hallgatoim szives figyelmébe ajanlani:

1. Valamennyi papnevel6 intézetbe vezettessék be kitelezo
modon a névendékek tornazdasa. Hogy ez hol, hogyan vihet6
keresztiil, gondolom: azt a helyi koriilmények fogjak eldon-
teni. A budapesti Kozponti Papnevel6ben mar egy évtizeddel
ezelott bevezették a heti két tornadrat a piaristak tornater-
mében. Esztergomban a hegyoldalban kiilonféle tornaszere-
ket allitottak fel s a novendékek szabadidében barmikor
hasznalhatjdk azokat. A gondolat legteljesebb megoldasa
tudtommal a székesfehérvari szemindriumban torténik, ahol
folkelés utan azonnal minden reggel az egész alumnitas
szabadgyakorlatokat végez a folyoson. Hogy hogyan valo-
sitsuk meg a gondolatot, arr6l még gondolkodnunk kell, de
hogy megvalositsuk-e, arrol — azt hiszem — gondolkodni
nem szabad.

Es itt nemcsak Nagy Szent Teréznek tokéletesen igaz
szavaira gondolok: «Ha az egészség tonkrement, hogy lehet
akkor a rendi szabalyokat megtartani? . . .» Nemcsak arra
gondolok, hogy a militia Christi, az Isten orszagaért folyta-
tott munka mai fokozott mértéke komoly feladatok elé allitja
a pap testi erfit is, mert a napi munkaban is «gratia supponit
naturam». Izomerdre nincs ugyan a papnak sziiksége, de
annal tobb idegerére és egészséges szervezetre. Es nemcsak
arra gondolok, hogy a keresztény élet mélységeinek hordo-
zasara csak teljesen egészséges idegrendszer képes. Azt sem
emlitem, mennyire korszeriitlen, ha a mai 4ltalanos nyomor
idején sorplakatokon és vicclapok képein még mindig a testi
mozgas elhanyagolasa miatt elhizott papok korpulens képei
mosolyognak az emberekre. Viszont amily kellemetlen hatast
valt ki az amugy is mesterségesen lazitott munkastomegek
kozt a talsagos jolétrdl tantiskodd papi kiilsd termet, époly
spontan tisztelet csendje fogadta a berliniek hires szénokat,
a Kaplan Fahsel-t, amikor egy elkeseredett kommunista
gyllésen 1{igyes akrobata-lendiilettel a korlaton atdobva
magat, az eléadéemelvényen termett és igy kért szot. Furcsa
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bemutatkozds, — de tessék a kommunistak kozt maskép
sz6bhoz jutni! Nem emlitem azt a szomor(i tényt sem, hogy
felszentelés utan rovid néhany évre hany fiatal pap dol ki a
munkabol kispap kordban elhanyagolt egészsége miatt. Mind-
ezen gondolatok mellett csak egy ujabbat szeretnék meg-
emliteni, amit ugy latszik, nem méltanyolnak eléggé. Szerin-
tem ugyanis a szeminarium valamennyi eldljaroja koziil a
spiritudlisnak kellene legjobban oriilnie, ha kispapjai tornaz-
nak. Es pedig azért oriilnék neki, mert a napi testi munka, a
torna €s testmozgas, hozzatartozik a celibatus higiéniajahoz .

Sajnos, err6l papsdgunk nem szokott kelld felvilagositast
kapni. A subdiaconatuskor kispapjaink magukra veszik a
celibatus kotelezettségét, de elfelejtjik nekik megmondani,
hogy annak megtartdsdit mennyire megkonnyiti a mindennapi
jozan testgyakorlas, s mennyire megneheziti a bdséges tap-
lalkozasban s kevés mozgasban elpuhult szervezet. De mar
elobb is, mar a szeminariumi évek alatt is minél hosszabb
ideig kotik tanulmanyaik a kispapokat a tanuldasztalhoz,
annal inkabb sziikségiik van arra, hogy az inkréciés mirigyek
altal termelt hormonok okozta fesziiltséget megfelelé napi
testmozgassal vezessék le. Nyugodtan mondhatjuk, hogy
ahol a szeminariumban rendszeres torna folyik, ott Iényege-
sen megkonnyebbedik a VI. parancs kérdése.

De a napi tornanak jotékony hatdsa még sok egyéb kelle-
metlenségtdél is megvédné a papot: sok egészségtelen morfon-
dirozastol, kislelkuségtél, hypochondriatol, elernyedtségtol,
levertségtol. Taldan nem botrankoznak meg a biblikusok, ha
a 4. zsoltar szép szavait témamra applikdlom: «In tribula-
tione dilatasti mihi» (Ps. 4, 2.) — mikor levert voltam, egy
kis fizikai mozgas utdn megint szabadabban Iélekzett Ossze-
szorult szivem.

Ez volna az egyik propoziciom: a kispapok napi kotelezd
tornaja.

2. A masik terven pedig a cserkésztiszti, illetve levente-
oktatoi papi szukkreszcencia biztositasat célozna. Nem abran-
dozom ¢én szeminariumi cserkészcsapatrol, mert azt szemi-
nariumban életképessé tenni alig lehetne. De nem is az a
célom, hogy kispapjaink cserkészek legyenek, hanem vezetdk.
Szerintem tehat kivanatos volna lehetdvé tenni, hogy a
szemindriumi évek alatt a novendékek fakultative akar a
cserkésztiszti vizsgat elvégezhessék, akar a leventeoktatoi
oklevelet megszerezhessék. Az 6 szellemi képességeiknek
semmiféle kiilonésebb nehéz feladatot nem jelentene a
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tudandok elméleti része. Az orszagos Cserkészszovetséggel
pedig meg lehetne allapodni egy olyan formuldban, amely
szerint a kispapoknak a szeminariumokban végzett cserkész-
tiszti  elokészit6 munkajaba a Szovetség nem gyakorol
ingerenciat, hanem csak kizardlag egy kivalasztandd kato-
likus cserkészpapnak iranyitasara bizza, viszont a cserkész-
tiszti  képesitéshez megkivant egyévi gyakorlati munka
helyett beéri azzal, ha a tiszti vizsgara késziil6 kispapok a
szeminariumi varos cserkészcsapatainak iiléseit latogatjak
s a nagyvakacioban valamelyik katolikus cserkészcsapat tabo-
raban vesznek részt.

Meélyen Tisztelt Tanar Urak! Mondanivalomnak végére
jutottam. «Tudas és joakarat megtort testben kard markolat
nélkiil, fegyver, melyet az ember nem tud hasznalni.“ Ezek
Lcckington jezsuita pater szavai «Durch Korperbildung zur
Geisteskraft» c. konyvében. Es ki ne adna igazat ezen sza-
vaknak? Mily megértetleniil rohan el a vilag mellettiink, ha
az id6k jelét meg nem értjiik! Es viszont mily csodélatos
utak nyilnak szamunkra ma is az ifju szivek felé, ha meg-
adjuk az ifjasagnak, amit megadhatunk s amihez joguk van!
Fejiket aggodalmasan csovalé  Oregebb  paptestvéreinket
tehat nyugtassuk meg a kolté szavaival:

Beim guten Alten

In Treue halten,

Aber vom Neuen
Nicht grundlos scheuen.

Hiaba: a testnevelési mozgalom elindult utjara s egyre
jobban hddit; a cserkészek itt vannak, a leventék itt vannak;
rajtunk a feladat, hogy tudunk-e ebbe az 0j mozgalomba is
katolikus ¢letstilust bevinni, tudjuk-e Szent Pal szavait meg-
valdsitani, hogy hiveink ma is dics6itsék meg és hordozzak
Istent testeikben. (Kor. 1. 6, 20.) Tuvenalis szavait tehat
magunkra igy bovitsik ki: Orandum et laborandum est, ut
sit mens sana in corpore sano.



IFJUSAGUNK.



Lerongyolédott ifjusagunk.’

A lerongyolodast nem fizikailag értem.

O, hiszen ha csak igy volna!

Ha csak a cip6 talpa kopott volna el fiainkon a négyéves
habori folyaman! Ha csak mas baj nem volna, minthogy
gyermekeink konyoke kiall mar a kiforditott kabatujjon is
és hogy igen-igen megfakult a régi feloltdjiik. Ha csak ez
volna! Ezt majd csak kihevernék! Ma mar mégis csak haza-
jottek a kiizdé apak a frontrdl, és egyszer mégis csak meg-
kezdik a gyarak az elejtett munkat. Es néhdny év milva
megint lesz 0 cipd, 0j ruha.

De ki ad uj lelket ifjisagunknak a mai lerongyolt helyett?
Ki adja vissza nekik azt az erkdlcsi érintetlenséget, amit
ezrével rabolt el és cafatta tépett a vilag felfordultsaga? Ki
tud nyugodtan szemébe nézni a visszatért kiizdé apak szo-
mori szemrehanyasanak: mig mi vériinkkel védtik ott kiinn
ezt a foldet és kincseit, ti itthon, ti feln6ttek, ti nevelok, miért
hagytatok a mi legdragabb kincseinket, gyermekeinket az
erkdlcsi ziillés szabad prédajava!

Es egyaltalaban ér-e valamit négy évnek minden hdsies
kiizdelem, amellyel jové nemzeti életiink alapjait akarjuk
biztositani, ér-e valamit jové nemzeti életiink, ha ferde
iranyba fejlodott, lejtére csuszott minden nemzet legelsd
tamasza: az ifjusag. Csak egyetlenegy adatot hozunk fel.
De az ijesztobben beszél oldalas statisztikaknal. ioi4-ben
a birésag elé keriilt fiatalkorak szama Budapesten kb. 4000
volt. Ez a szam 1917-ben mar meghaladta a 8000-et magaban
Budapesten. Ha Budapest kdrnyékét is beszamitjuk, wgy
1916-ban a birésag elé keriilt fiatalkord bindsok szama
14.256, vagyis majdnem annyi, mint ugyanabban az iddében
Anglia 17 legnagyobb varosa fiatalkoru biinéseinek szama

egyiitt véve, beleértve a hét millios Londont is!?

I Megjelent a «Katolikus Szemle» 1918. évfolyamaban.

2 1915-ben és 1916-ban a pestvidéki torvényszék teriiletén
(Budapest ¢s kornyéke) 30.000 fiatalkora (12—18 éves) biinds kerdilt
bir6 elé. Ha nyolcas sorokba allitanék Oket, a menet eleje mar régen
athaladt volna a Lanchidon, mikor a vége mégcsak a Keleti palyas
udvarnél jarna. Es ez mind ifja és gyermek! Ijeszté szamok! «Leszse
gylmdlcs a fan, melynek nincs virdga?»
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Es hogy az elvadulas nem kimélte kozépiskolas ifjusa-
gunk erkolesi felfogasat se, talan azt kiilon bizonyitani sem
kell. Hiszen voltak a békében is komolyabb természetii ki-
hagasok a kozépiskoldkban, de ezek mégis csak elvétve eld-
forduld esetek gyandnt meriiltek fel. Akkor a btin elhuzo-
dott, a blnos rettegett, szégyenkezett és binhodott. Ma
azonban a biin nemcsak megsokszorozodott, hanem szinte
mar hivalkodni is mer, és aki hivatdsanal fogva foglalkozik
az ifjasaggal, aggddva allapitja meg, hogy az erkolcsi értékek-
nek koztiik dulo atértéklése az erkélesi szabadossag iranyaban
ma mar olyan mértéket ért el, ami komoly veszedelmet jelent a
nemzet jovendo életeére.

Hogy mik az okai iskolas ifjisagunk e nagymérvii elko-
molytalanodasanak, erkdlcsi elarvulasanak, bdvebben ne
kutassuk. A régebbi okok mellett egész halom ujabb okok.
Nem volt itthon az apa, odakiinn harcolt. Az anya gyenge,
erélytelen, vagy — kenyér utan jar. Az iskola fegyelme is
lazabb. Kevés a tanar, azoknak is kenyér utan kell latniok.
Rengeteg a pénz, gyermeknél biinalkalom szerzéje. Nem
ritka, hogy kozépiskolasoknal 40—60—80 K zsebpénz van
(békében hallatlan dolog!). Pedig akinek pénze van, annak
«baratai» is akadnak. Uton-Gtfélen orfeum, kiskorcsma, mozi,
szinhaz, kabaré, konyvek, képek, vicclapok . . .

Ennyi talan elég az okok felsorolasabol. Ilyen kdrnyezet-
ben ndé fel a tapasztalatlan gyermek és nd immdar otédik éve
laza feliigyelettel, vagy minden feliigyelet nélkiil.

Hat csodat ne varjunk!

Pedig csoda volna, ha erkodlesi tiszta felfogasat ilyen
milidben meg tudna Srizni!

Ifjusagunk életének kiilondsen harom szomoru elvadula-
sara akarunk ramutatni. Bar kovetkezményeiben nem egy-
forman fontosak, mégis mind a harom igen raszolgalt, hogy
nemzetiink jovdje érdekében felvegyiik velik a harcot. Ezek:
ifjaink visszaélései a sexualis élet, a dohanyzas és az alkohol-
fogyasztas terén.

Kihatasaiban, szinte belathatatlan kovetkezményeiben
legszomorubb az els6, a sexualis bin. Mikor egy alkalom-
mai Dosz Adolf, a hires jezsuita pater Miinsterben beszédet
tartott akadémiai hallgatoknak ¢és az & megragado lelkes
nyelvén éppen az «elveszett fiurdl» beszélt, hirtelen meg-
akadt — ¢és hangosan felzokogott. Megrazo sziinet utan igy
szolt: «Kérem, engedjenck meg; de mar nagyon mélyre volt
alkalmam pillantani az ifji szivek nyomoraban Valahogyan
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e sorok irdjan is hasonld forrasbol eldtord elfogddottsdg vesz
er6t, mikor errdl ir. Csak akik allanddan érintkeznek az ifja-
saggal, tudnak megmondani, hogy a mai altalanos erkdlcsi
eldurvulasban mily ijesztéen felszokott azoknak az ifjaknak,
st fejletlen gyermekeknek szama, akik az elhanyagolt fel-
tgyelet s a megsokszorozddott bilinalkalmak kovetkeztében
a testet-lelket 016 sexualis blindk bilincseibe keriiltek. Hogy
még virdgzasa el6tt hany fiatal gyermeki test lett rabjava
olyan titkos binoéknek, amelyek a nemzet jové reménységé-
nek idegrendszerét ¢és lelki egyensulyat egyarant aldassak!
valosagos szivetfacsar6 az a szomorusdg, ami kisir az ilyen
csirdjaban, bimbojaban lefagyasztott embervirdg {ires tekin-
tétébol, tétova szemébdl. Amerre ez a bln jar, Iéptei alatt
meghervad a fo6ld, lekonyulnak az addig égbeszegzett ifju
fejek, megrokkan az acélos hatgerinc, elfakul a piros arc,
megtorik a jellem.

Nem véletlen az, hogy a sexualis kérdés ily ijesztéen ége-
tové valt a legutolsd évtized alatt. Oly korban, melynek egyet-
len torekvése arra iranyul, hogy az ember nemcsak a termé-
szét er6it hajtsa hatalmaba a tudomany segitségével, hanem
az egész emberi, tarsadalmi és erkoélesi életet maradék nélkiil
kimagyardzza pusztan mechanisztikus, materialisztikus eszko-
zokkel, ily korban okvetleniil oly iranyzatnak kellett diadal-
maskodnia, amelyik az emberi élet feladatat a minél tobb
érzéki — elsdsorban tehat a sexualis — ¢élvezet megszerzésé-
ben latja. Ifjisagunk sexualis eldurvulasaban korunknak ez
a jellegzetes ¢élvezetvagya iitkozik ki.

Orvosok ismerik be, mily rettenetes jarvanyban puszs
titnak pestisnél, fekete haldlndl, kolerandl nagyobb rombo-
last visznek végbe az ifjisag korében rettentben elterjedt
titkos blindk. Szinte reszket a toll, mikor le kell irnia a
szomoru megallapitast, hogy a mai ifjusdg sokkal kevésbbé
ismeri, szereti €és keresi az ifjukor 6rémeit, mint a felndttek
biineit.

A sexualis visszaélés pusztitisa talon-tal ismert dolog,
semhogy itt azzal foglalkoznom kellene. Es itt nem gondolok
elsésorban a lelki pusztitasra. Mert — barmily égbekialto
erkdlesi ziillés jar is nyomaban — sajnos, ma a kozszellem
ezzel a «privaty vallasi iiggyel nem sokat torddik. De pusztin
a jozan nemzeti politika szempontjabol nézve is minden erd-
nek Ossze kellene fogni, hogy ennek a vértrontd, velot
emésztd, ifji életet rombold mételynek atkos pusztitasait
legalabb a lehetdség szerint korlatozzuk. Ma e téren az allam
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részérél alig torténik barmi is.! A szinte sisiphusinak nevez-

heté kemény munkat — ami pedig erésen vag az allam érde-
kébe is — komoly neveldk ugyszdélvan teljesen magukra
hagyatva végzik.

Pedig az erkolcstelen élet annyira alapjaban razza meg a
fejlédo fiatal organumot, hogy — ha el is tudna keriilni e biin
testi kovetkezményeit — a komoly szellemi munkara egy-
szerlien képtelenné lesz. Minél inkabb pusztit e jarvany
ifjasagunk korében, annal kevesebb szellemi munkara lesz-
nek azok képesek! Tehat anndl kevesebb értéket jelentenek
ezek az allamra nézve isi

Minden neveld ismer tanitvanyai kozt elszomoritdé ese-
tekét. A még csak nemrég is komoly, torekvd ifju egyszerre
szorakozotta, figyelmetlenné, hanyagga, hazugga valik. Nem
érdekli tobbé semmi; csendben iil ugyan az ordkon, de lelke
ki tudja mily messze kalandozik. Ha felszolitjak, Osszerezzen,
elpirul, latszik, hogy Ontudata valahonnan messzir6l keriilt
el6. Ott kezdddott e fih hanyatlasa (legalabb is egyik oka
volt ez), amikor a testi blinnel megismertette 6t egy erkdlcs-
telen szindarab, mozidarab, levelezélap vagy ujsag, amitdl
ez ifju lelket megdévni gyenge volt vagy nem tartotta kote-
lességének a mi tarsadalmunk.

Marpedig, ha egy osztalyban elharapodzott e rothadas
(pedig ugy-e egy kosarban elég egyetlen rothadt barack!),
hat akkor taldlhatunk fel uj tanitasi modszereket, szemléltet-
hetiink mi akarmennyit, iilhetnek a fiuk kétszerannyit az isko-
laban, mint régen — mindhidba; az eredmény alig lesz tobb
a semminél!

Az erkolestelenség lejtdjén nagyon nehéz a megallas. Az
els6, maganyos biinoket kovetik a tobbiek. Pedig mit var-
hatunk az olyan ifjutol, aki ifji eréit a biintanyan tékozolja
el? Statisztikaval nem akarunk dolgozni e kérdésben; csak
megint a nevelék szomort tapasztalatdra hivatkozunk. Ok a
tanii annak a rettenetes jellembeli lerongyolddasnak, aminek
a blintanyakat latogato ifjlisag aldozatava esik.

Csupan nemzeti szempontokat tartva szem el6tt, igy is
kialté szavakkal kellene siirgetniink az &llamhatalmat, hogy

I Pestvarmegye pl. 1918. elején hozott egy szabalyrendeletet a
fiatalkoraak védelmér6l, — még sincs jovahagyva. A févarosban
szabadon grasszalhatott egy «kultirintézmény», a babaszinhdz, ahol
kifestett arcu, serdiiletlen, satnya lednyok fickdndoztak a szinpadon
¢hesnézésli kamasz fiukolykok tarsasagaban, és nevelddtek korai
erotikumra és hisztériara, mignem a renddrség bezarta a blinfészket.



133

legalabb er6sebb preventiv eszkdzokkel siessen tamogatasara
komoly pedagégusai elismerésreméltdé munkdjanak. Nem
azt a sokat hanyatott iskolai «nemi felvildgositidsa kérjiik, ami
a kérdést — tévesen — merdben fizikainak tekinti és fizikai
érvekkel akar hatni ott, ahol csupan erkdlcsi érvek tudnak
dontdleg fellépni. Ez az iranyzat cs6dot mondott; kell ugyan
orvosi felvildgositds is (mértékkel), de sokkal inkabb kell
akaratedzés s a nevel6 komoly, erkdlcsi behatasa.

Az allamtdl ellenben varnank komoly, megtorlo fellépést és
védelmet minden nyilvanos erkdlcsi szemét ellen! Itt jOhetne
segitségiil a neveléknek. Mert hogyan allunk ma e kér-
désben?

Mikor a szeretettél dobogd anyai sziv magdhoz szoritja
gyermekét, akinek homlokan ¢és tiizes szemében ott sugarzik
a szent artatlansdg kirdlyi jele, hany anyabol szakad ki a
forré sohaj: O, bar soha ne kellene atlépned azokat a komoly
ajtokat, amelyek ebb6l a rozsahajnalos gyermekkori abran-
dokbol, tiszta orszagodbol az élet kemény harcaiba allitanak
téged. Az a kis gyermek nem tudja, mily aggddo sejtésektol
forr6 most az anyai konny, mely homlokara hull. Az anyai
szeretet nagy kiizkodése ez az emberi sorssal!

De hat ebbe bele kell nyugodnia minden sziildnek.
A gyermekkor nem oOncél. A hajnal utan déli napnak kell
jonnie. Az élet nem ismer megallast s az emberbimbonak
fejlodnie kell. Felébred az elolthatatlan vagy az igazsag s az
élet nagy kérdései utan. Ezzel szamolni kell és ezt kielégi-
teni kell.

Csak az a végtelen szomort, hogy ugy latszik, mintha a
vilag minden gonoszsaga Osszeeskiidt volna, hogy piszkos
aradataval megrohanja a fejlodé gyermek legelsé Iépteit és
a még fejletlen gyermekben felkeltse az alvo Osztonoket.
Pedig az orvosi tudomény is hirdeti, hogy anndl nagyobb a
remény, hogy az emberek teljes erében érik meg a magas
kort, minél késébb all be naluk a nemi érés. (L. pl. dr.
Reclam, dr. Bock, Hufeland, dr. Ruff és dr. Krafft-Ebing
nyilatkozatait F. Trauner: «Der Jugend argster Feind» c.
munkajaban. Donauwdrth. 1. Aufl. 27—28. 1.) Dr. Ruff
teljes joggal teszi felel6ss¢ a mai tarsadalmat ifjaink tulkorai
nemi fejlédéseért. Dr. Krafft-Ebing szerint «modern kultar-
vilagunk egyik legsajnalatosabb jelensége az érzékiség ido-
elétti  felébredése. «A modern ¢élet mesterségesen jatszik
kozre ama 0sztondk tulkorai felkeltésében és azoknak a hazas-
sagban torténd természetes és erkodlesi kielégitését egy-két
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évtizeddel el6bb sietteti.» (Trauner: i. m. 28. 1.) Ismételten
hangstlyozzuk, hogy nem véletlen az, hogy a sexualis kérdés
ily oridsi moddon elétérbe nyomult napjainkban és fenyege-
tden koveteli a megoldast.

A gyermekek erkolcsi lerongyolodasaért nem agyermekek
felelések, hanem elsésorban mai tarsadalmunk. Eppen ezért
alapjaban elhibazott eljarasnak tartjuk, mikor az orszag leg-
tekintélyesebb pedagogiai egyesiilésének, a «Magyar Gyer-
mektanulmanyi  Térsasagn-nak  folyodirata, a «Gyermek»
egyik idei szdmaban «Felhivasy cimi mellékletet lelink a
szakemberekhez, sziilokhoz, irdkhoz s a felhivas lényege az,
hogy a haborusziilte viszonyok hatdsa alatt nem volna-e sziik-
séges visszatérni a testi fenyitékhez, hogy csattogjon a pdlca
és suhogjon a vesszo.

Olyan korszak, mint a miénk, amelynek évtizedek oOta
szinte egyetlen torekvése az volt, hogy az embert és torek-
véseit teljesen mechanisztikus, materialisztikus torténések
eredménye gyanant magyarazza ki, egy ilyen korszak feltar-
tozhatlan erdvel indul azon az tUton, amelyen elemi erével
tornek fel az érzéki élvezetek, koztiik elsé helyen a sexualis
¢élvezetek utani torekvések. Ifjusagunk bantd viselkedésén —
amely mar ver6fényes napon kacérkodik biinds kalandjai-
val — korunknak éppen e jellegzetes sajatsaga verddik ki.

Sok derék nevelGtanar és hitoktatd, aki legodaadobb mun-
kaja utan sem bir sikert elérni, tudom, teljesen alairja ezt az
allitaisomat. Pocsolyas talajt készitiink magunk alatt s akkor
még csodalkozunk, hogy siillyed benne és inog minden
oszlop! Kemény biintetések terhe alatt védjik az utcdn a
legkisebb viragot, a sétateret, az aszfaltot, a régi romokat,
az emléktablakat; védjik a villanykarot és a telegrafpoznat,
csak a gyermeki lélek tisztasagat nem védi senki és semmi, csak
azt dobjuk oda szabad prédajaul minden jott-ment irodalmi
vagy miivészeti bohécnak! Es akkor még nagy hangon
gylléseziink a nemzet jové feladatairdl, mikor nincs annyi
erénk, hogy népiink legnagyobb kincse, tiszta erkodlcse érde-
kében sajat bensé ellenségeink ellen sikra szalljunk! Ha van
bortdniink s akasztofank azok szamara, akik valamelyik
ocska varunk erdditési terveit elaruljak az ellenségnek, legyen
bortoniink azoknak is, akik blnretanitd, csalogatdé erkdles-
telén fércelményeiket belopjak ifjasagunk erkdlesi érintet-
lenségének szent varaba.

Mar Aristoteles megemliti a torvényhozas feladatai kozt
azt is, hogy gondoskodjék rola, hogy az ifjisag semmi illet-
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lent ne halljon és lasson, mert ilyen beszédek konnyen ha-
sonld cselekedetre vezetnek; aki tehat fiatalok jelenlétében
ilyet beszél vagy tesz, szigorGan megbiintetendd. Ugyanezt
irja ez a pogany bdlcseld a szemérmetsértd képekrdl, szin-
darabokrol, szobrokrol. Bar csak tamadna modern pogany
korunknak is ilyen jozan bdlcselje, aki tiizes ostorral vagna
szét képkiallitasaink, szinpadjaink ¢és irodalmunk gyakori
blizhddt pocsolydjaban!

Mint az ifjasagnak hivatisos neveldje allithatom, hogy
ifjainkban tiszteletreméltd mélységes szeretet él az erkolcsi
tisztasdg irant, amig durva csizmakkal szét nem tapossdk azt
lelkiikben. Es hacsak félannyian, félannyi eszkozzel és erével
tudnok eldttik hangoztatni az erkodlesi érintetlenség eszmé-
nyét, mint amennyi moédon tdmadjak azt bennik naprol-
napra, akkor is a mainal sokkal magasabb nivon allna ifjaink
erkdlcsi élete.

Sajnos azonban, gy latszik, hogy a mai irodalom 4&ltal
a sexudlis életr6l nagy sikerrel terjesztett 1¢ha felfogas mar
az erkolcsi élet legfobb apoldjat, a csaladot is megingatta
eddigi elveiben. A neveldknek szomortan kell tapasztalniuk,
hogy faradozéasaikat akarhanyszor éppen a csaladban tapasz-
talt ellenkezd felfogas és példa rontja le. Abban a csaladban,
amelynek természeténél fogva segédkezet kellene nyujtani
az iskolanak, amely csalddban azonban ma mar nem oly
szigoru az erkdlcsi felfogas, s ahova ma mar szabad utja van
a pornograf irodalomnak is. Egy Krafft-Ebing is megsokallja
ezt. «Miért kell a gyermekeknek hazibalt rendezni — irja —
és miért kell tancoérakra jarniok, mikor még alig ndttek ki
a gyermekcip6bdl? Miért kell 16 éves korukban résztven-
nidk csaladi balokon, ahol fiatal holgyeink oly o6ltozetekben
jelennek meg, amelyek az utcai vagy mindennapi életben
lehetetlenek volnanak?» (F. Trauner: i. m. 30. 1.)

Valosagos vadirat konnyelmiiségiink ellen, amiket ugyanez
a hirneves ideggyogyasz kozvetlen elébb ir: «De hogyan is
lehetne ez (az erkdlcsi eltévelyedés) maskép, mikor élet-
modunk elpuhult, felsébb korokben mértéktelen a taplalko-
zas, az alsobbaknal durva a felfogds s a két nem elégtelen
elkiilonitése; ha a varosokban a prostiticié nyiltan tolakodik
az utcan; szinhaz és café chantant az ifju fiilek el6tt tenyész-
tik az erkolcstelenséget; bizonyos botrany- és szennylapok
zavartalanul hozhatjak frivol vicceiket és az obscénséggel
hataros illusztracidikat; nagyvarosok konyvkirakataiban a
legfrivolabb irodalmat aruljak és az ujsagok nyugodtan hoz-
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hatjdk a szerelmi kalandokat és erkdlesi torténetecskéket,
mint pikdns olvasmanyokat». Jol jegyezziik meg: nem pap,
nem valami erkdlcscs6sz hanyja ezt fel, hanem egy nagynevii
orvos! De akkor ne ijedezziink gyermekeink elziillése felett,
ha ilyen allapotokat szo6 nélkiil tiriink! A kutat elébb kell be-
fodni; nem akkor, mikor mar beleesett a gyermek!!

Mar a pogany Platé igy ir (De republica 1. IV.): «Ha a
cipésztek tiigyetlen munkis és rossz cipdt készit nektek,
vagy kiadja magat cipésznek, pedig nem is az, hat ebbdl nem
lesz valami kiilonds nagy karotok; ha azonban fiaitok nevel6i
csak nevilk szerint neveldk, nem latjatok be, hogy akkor csala-
dotok omlik a pusztulasba?» Ha komolyan vennék a sziil6k
Platé szavait s az ugyancsak régi Quintilianus figyelmeztetés
sét («praeceptorem eligere sanctissimumy), véajjon tiirnék-e
olyan egykedviien, hogy mennyire az utca, a mozi s a ponyva-
regények ¢és meztelen képek és szennyes vicclapok nevelik
a mai ifjisagot. Mert most ezt sz6 nélkil tirik és alig van,
aki joakarattal tamogatja az iskola neveld munkajat.

A miivészet szent nevében mar sok visszaélést kovettek
el, de az a trividlis és betegesen durva erotikum, ami ma iro-
dalmunkban ¢és festdmiivészetiinkben annyi helyen tombol,
valosaggal ijeszté mértéket oOltott. Ha ettdl a «miivészettSl»
féltjik ifjusdgunkat, senki sem vethet alszenteskedést sze-
miinkre és senki nem lathatja benne a miivészet szabadsaga-
nak megsértését. Példa gyanant elég legyen megemliteni,
hogy egyetlen egy cég katalogusa 5000 ilyen aktfotografiat
és «miivészi felvételt hirdet. Ha ezekrdl darabonként csak
50.000 példany késziilt is, akkor is a szemenszedett porno-
grafikus levelez6lapoknak 250 milliés piszokhegye mered
elénk egyetlenegy ilyen katalogus nyoman! Es hany zug-
kereskedd ¢l ilyen képekbdl! Vajjon a miivészeti szabadsag
megsértése az, ha ifjusagunk lelki sértetlenségeért reszketd
lelkiink ijedten kidlt az allam védé keze utan! Tessék meg-
kérdezni a tanarokat és tanitokat, hanyszor koboztak el
10—12 éves diakoktol egymaskozt kordzott olyan fotografia-
kat, amiket pirulas nélkiil maguk e tisztes csaladapdk nem

1 Nagyban hangoztatott jelszO0 ma az «embertGbbtermelésy.
De addig hallgasson el az embertobbtermelés jelszava, mig a meg-
levoket sem gondozzuk! «Ehe'wirnach mehr|Kinder rufen,» — irja
helyesen a «Die neue Geueration»-ban egy szerz6 — «wollen wir
doch unsere menschliche, staatliche und religidse Pflicht gegen
diejenigen erfiillen, die wirTschon haben». (Dr. Ernst Riebes: Wel-
tanschauung und Geschlechtsleben. Die neue Generation 14. évf.

567.1.)
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tudtak nézni! Hogyan varjunk erds gerincii, tettrekész, egész-
séges ifjusdgot, ha az 4allam tétlenill nézi a gyermeki lélek
rettenetes megmérgezését, ¢és mikor akarhany didknak a
«Fidibusz», «Pesti Futar», «Kis Elclap», «Budapesti Szemét-
domby, «Szinhazi Elet», «Rivalda» stb. rendes szellemi tap-
laléka. Minden neveldi munka kutbaesett, ha a blnalkalom
Iépten-nyomon leselkedik ifjainkra. Ugyan van-e még egyet-
lenegy naiv ember a vildgon, aki elhinné, hogy ezek a vicc-
lapok azért reprodukalnak Iépten-nyomon aktképeket, hogy
azokkal olvasoikat «a miivészi szép vilagaba» emeljék? Pedig
ha valahol sz6t emelnek az arcpiritd kirakatok, mozidarabok
és sziniel6adasok ellen, mindjart a miivészet szentségét ¢&s
szabadsagat rantjak el6 védopajzsul. Por szall fel ezekbdl
a konyvekbol, ujsagokbol, képekbdl; por, amitdl kiszarad
a csontokban a veld, amitél a vér vizzé valik az erekben,
amit6l az ifja lelkek tavasza, ereje, O6rome — hervadassa,
rothadassa, melankoliava satnyul.

Mikor ma szinhazban, moziban, ujsagokban, vicclapok-
ban ¢és levelez6lapokon ezernyi ezer alakban tér gyerme-
keinkre a sexualis kisértés, vajjon panaszkodhatunk-e akkor
ifjasagunk lelki lerongyolddasan? Csodalkozhatunk-e, ha
mar fejletlen gyermekek szemében valami nyugtalan tiz
langja lobog, ha olvasmanyainkban mohd kivancsisaggal
emelgetik a leplet az ember sziiletésének misztériumarol, ha
oreg kéjencek cinikus mosolya vigyorog a 10—12 éves gyer-
mekarcokrél, ha gyanutlanul szivjdk a mérget, amitél aztan
oly sokan soha tobbé megszabadulni nem tudnak? Sziilok,
kik ijedve veszitek észre, hogy gyermekeitek arcardl veldt-
emésztd tizvész kezdi letdrdlni az artatlansag rdézsait, alljatok
azok mellé¢, akik az erkdlcstelenség lelketlen kufarjainak
lancraverését kovetelik! Kiirtani az erkélcstelenséget ugyse
lehet: de lehet azt hatarok kozé szoritani! Hogy ne élhesse-
nek szabadon és ne csinalhassanak mesés {izleteket tovabbra
is fotografusok ¢és nyomdai vallalatok, amelyeknek egyetlen
foglalkozasuk (!) az erkolcstelen képek eldallitdsa.! A jozan
izlés tiltja, hogy ilyen a «természet utan késziilt“ felvételek
targyat itt megnevezzik; de ki nem latna be, hogy ilyen

I Budapest kornyékén o6t nyomdardl tudunk, amelynek egyet-
len foglalkozasa a pornografikus termékek eldallitasa (Erzsébet-
falvan, Ujpesten, Rakospalotan, Kispesten és Réckevén). Itt
késziilt pl. német és magyar nyelven a «Luft Rézi» c. pocsék,
fortelmes tédkolmany, amibdl eddig — a konyvkereskeddk allitasa
szerint 80.000 pld. fogyott el, pedig egy pld. ara 80 korona.



138

képek ¢és olvasmanyok okvetlen erkolestelenségbe viszik
ifjainkat! Es ki a felelds, ha 14—17 éves dikjaink aldozatéul
esnek e tervszerti keritésnek és bennik megddl a tiszta
erkélcs, «minden orszag timasza, talpkove!»

Ez, kérem, nem priidéria!l Ha mi kiizdiink a meztelenség
mai kultusza ellen, ezzel még nem tagadtuk meg azt a mon-
datot, hogy az emberi test ruha nélkiil is alkothatja a miivé-
sz€t méltd targyat. Azonban a ruhanélkiili testet vasznon
vagy marvanyban nagyon kiilonb6zd modon és célokbol
abrazolhatja a miivész. Az Istent6l megaldott mivészi zsenik
mindig értették a modjat, hogy a kobe vésett vagy ecsettel
elénk rajzolt meztelen testen annyi szellem és erd iitkdzzék
ki, ami az alsobb természetet mintegy megdicsditve emeli
fel az eszmék napsugaras magasaba. A miloi vénuszok ruhat-
lansagan ez a szellemi fenség a takaro.

Azonban a meztelenségnek mai mivészeti kultivaloéi ugy-
szolvan érzékkel se birnak az idealok tisztabb lehelete irant,
érzékizgatd céljuk talontul vilagos, a meztelenséget legtobb-
sz6r csak fiigefalevéliil hasznaljak tehetségtelenségiik fole,
és ezért nem priidéria, hanem a legelemibb védelmi eljaras,
ha az ilyen képkiallitastol, az ilyen szinmiivészett6l, az ilyen
irodalomtdl magunkat s gyermekeinket egyarant tavoltartjuk.
Es éppen e téren mennyit tehetne az allamhatalom! Meny-
nyire kezére jatszhatna szigort torvényeivel a komoly ne-
veléi munkanak! Nem is kellenének 1j torvények. Csak
vennék komolyan azokat a mar meglevé torvényeket, amelyek-
nek paragrafusai kozt ma oly kigyobiivészettel bujkdlnak a
pornografianak emberlelken hizé vampirjai!

Mint éretlen gyiimolcs, melynek fajan titkos féreg foga
rag, ugy hullanak ezrével ifjaink éretleniil, kifejlodésiik el6tt
a sirba — az ifjisdg blinei miatt. Marpedig minden biinei
miatt id6 el6tt elhalt ifja rettenetes kialtd atka a mai tarsa-
dalomnak, mely a jorészt tapasztalatlansdgban ¢és tudatlan-
sdgban megkezdett blnokrél Oket leszoktatni nem akarta.
Hogy az a tapasztalatlan ifju éleslatassal és hajlithatatlan
akarattal tudjon eligazodni a mindeniitt testi élvezetet kinalod
raffinalt jelszavak kozt, amiket milliés tomegek szajko-
moédra ismételnek elétte, mihelyt az élet kapui feltarultak
elétte, ezért van sziikség felvilagositasra €és még ezerszer
inkabb akaratedzésre. Neveljiink ifjisagot, amely ismeri
ugyan a vilagban red leselkedd veszélyeket, de sértetlentil
tud elmenni a szirének csabitd hangjai mellett!

Ha egy népnek legnagyobb erdt az erkdlcsi magaslat
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ad, nem lehet kétséges, hogy viszont a nemzetekre leg-
nagyobb csapds éppen tarsadalmunk erkdlesi siillyedése.
Marpedig azon az uton, amelyen az «éld ki magad» jelszd
csalogat ezer valtozatban, mar ¢éppen elég mélyre halad-
tiink, hogy a komoly feleszmélés ideje elkdvetkezzék.

Hiszen vannak tdrvényeink, amelyek biintetik a koz-
erkolestelenséget! Igen, vannak. De ki nem tudnd, mily
iigyesen tudnak bujkalni a pornografia lelketlen hiénai a
torvény paragrafusai kozott! Csak o6t percre kell kimenni
nem is a fovaros, hanem egy ¢lénkebb vidéki varos utcdjara
és a kirakatokban csomorlésig lathatunk erkolestelen képe-
ket, fiizeteket. Es mégis, mikor olvasunk rdla — no, egy-
szer egy ¢évben! — hogy valakit emiatt elitéltek volna. Szo-
moru tiinete tarsadalmi életiinknek, hogy a kérkedve el-
nevezett «gyermek szazadaban“ ily ijesztden elhanyagoljuk
a gyermeki lélek védelmét. Egy ténnyel legylink tisztaban:
Nem lehet a gyermek lelkét az iskolaban arra nevelni, hogy
iszonyodjék a sartol, mikor az utcan, a csaladban, a szinhdz-
ban, a moziban, mindeniitt a tdrsadalomban az erkolcsi
léhasagnak harangoznak hozsannat.

Sajnos, ma mas modja nincs a védekezésnek, mint az
akarat edzése. Elrejtdzni az erkodlcestelenség fert6z6 bacillusai
ellen nem lehet. A legelzartabb szalonokba is szabad be-
jarasuk van azoknak. Hanem bronzpancélos akaratvértbe
0ltozotten bocsatani az ezernyi kisértés kozé oOket — ezt
még megtehetjiik; egyediil ezt tehetjiik; de ez szent kote-
lességiink.

A legokosabb nemi felvilagositas a legjobb esetben is
csak egy része — nem is forésze — a helyes sexualis peda-
gogianak. Mert hiszen az az 0sztdn, amelyrél szd6 van, a
legtobb emberben oly erds, hogy azt pusztin észbeli okok-
kai és belatassal a helyes uton tartani alig lehet. Az akarat-
nak és az érzelmi ¢élet nemességének sokkal nagyobb be-
folyas jut e téren, mint az észbeli okoknak. Tehat az legyen
a cél, hogy az ifjinak testét és lelkét kora ifjusagatol ugy
ac¢lozzuk meg, hogy az egykor felébredd nemidsztondk az
ifji akarataban er6skezli szabalyozot, nemes érzésvilagaban
pedig helyes vezetdt leljenek. Az akarat erdsitése és az érzel-
mek nemesitése a legjobb nevelés a tiszta erkélcsi életre.

Nem kielégitd az a mod, amint az allapotok javitasahoz
mar hozzafogtunk. Az allam mar latja, hogy végteleniil ko-
rnoly problémarol van sz, sajnos, azonban eddigi intézke-
déseibdl az tiinik ki, mintha az egész dolgot merdben orvosi,
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egészségiigyi kérdésnek tekintené és igyekszik a baj karos
kovetkezményeit megsziintetni, anélkiil azonban, hogy ma-
gahoz a betegséghez hozzanyulna. Amit eddig az allam tett
és a forradalom eldtt jovore tervbevett, az foékép a nemi-
betegségek lekiizdését célozza; elismerjilk, igen sziiksége-
sek ezek a rendelkezések is. De mennyivel fokozhatnok ezek-
nek varhaté eredményeit, ha nem hagynék figyelmen kiviil
a kérdés masik fontos, erkolcsi oldalat sem, vagyis ha az
allam kemény kézzel hozna rendelkezéseket nem annyira az
erkélcstelenség  kdvetkezményeinek, mint inkabb magdnak
az erkolcstelenségnek terjedése ellen (irodalomban, szinhaz-
ban, moziban stb.).

Minden elismerésiink illesse azon nevelOinket, akik ma
magukra hagyatva is végzik az erkdlcsi nevelés komoly
munkajat. Szoktassak is ra koran az ifjakat arra a gondolatra,
mennyire felelések 6k az eljovendé nemzedék testi-lelki jo-
voltaért. Az atoroklés titokzatos torvényeit a legutobbi évek
kutatdsai egyre nagyobb vilagossagba helyezték és kétségen
kiviil bebizonyitottdk, hogy az életmagnak és életsejtnek
(sperma) jo vagy rossz iranyu fejlédésére mar a kora ifju
évek befolyassal vannak, vagyis a gyermek mar kora ifja-
sagaban jorészt felelds utodai sorsaért is. Atka vagy aldasa
lehet j6vendo csaladjanak.

Természetesen céltudatos tarsadalmi és allami tevékeny-
ségre emellett nagyon is siirgds sziikség volna. Olyan tevé-
kenységre, amely kérlelhetetlen szigortisaggal jarna el a
kozerkolestelenség barmind megnyilatkozasa ellen.

Hiszen talan alig volt korszak az emberiség torténetes
ben, amelyik nagyobb erkdlcsi nyomort zuditott volna az
ifjisagra, mint az anyagi haladasdval méltan kérked6 jelen-
kor. Azt az erkdlcsi nyomort, amibe a mai ifjisag jutott,
sajnos, tobbé mar csak letagadni se lehet. Ijesztd kelévé-
nyékben fakadt ki ez a kor. Ott ijeszt vigyorgd arca minden
utcasarkon, minden iskoldban (sokszor mar az elemikben),
minden képkirakatban, trafikban. Minden technikai kulta-
rank mellett is rettenetes atok gyanant nyomja lelkiinket.

Ebbdl azonban megint nemcsak az kovetkezik a céltuda-
tos munkasra, hogy az 0. n. «nemi felvilagositassal» ifjaink
szemér6l a hajdaninal hamarabb kell levenni a gyermeki
tudatlansag szemkotdjét, hanem fokép az is, hogy a redjuk
leselkedd erkolesi veszélyek ellen erdsebb akaratképzéssel
kell 6ket felfegyverezni.

A szervezkedés nagy hazajdban, Németorszagban mar
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kiilon e célra alakult egyletekkel is taldlkozunk. igy a pro-
testans «Sittlichkeitsbund vom Weiszen Kreuz» minden kon-
firmait ifjat, aki «tisztan akar élni és kiizdeni az erkdlcsi
tisztasagért™ kiilon szdvetségbe akar tomoriteni. Csak 1913-
ban 3451 gytlést tartott 100.444 hallgatdo eldtt. Alapitasa
ota (1890) 60.000 tagsagi jegyet adott ki. Erdekes szovegik
van ,,ezeknek a jegyeknek:

«En, N. N., Isten erejében és segitségében bizva igérem,
hogy:

1. Minden nével és leannyal szemben tisztelettel visels
tetem és Oket a sértéstdl és lealacsonyitastdl er6imhez képest
védeni fogom.

2. Minden illetlen beszédet, kétértelmii tréfakat és maga-
viseletet megvetek, erkdlcstelen konyveket, képeket s elod-
adasokat kertilok.

3. A férfi vagy ndi test megszentségtelenitését a tiszta-
talansag altal, mint biint fogom {ildézni.

4. Ez elveimet tarsaim kozt terjesztem ¢&s ifjabb testvé-
reimre is ligyelek s nekik segitségiikre leszek.

5. Az Isten igéjét, a Kkeresztény tarsasagokat, az T1r-
vacsorat és az imat (Ap. Csel. 2, 42.), mint a krisztusi élet
eszkozeit, hliségesen hasznalom, hogy Isten akarata szerint
gondolatban, szoban, tettben tisztan élhessek™. Az egyesiilet
németorszagi székhelye: Nowaews b. Potsdam (Heine-Str.
1.); svajci székhelye: Basel (Nadelberg 6).

Nalunk hasonloé értékes munkat végeznek az ifjusagi
Maria-Kongregacidk, amelyek neveld értékét azonban, saj-
nos, még mindig sok kozépiskolaban félreismerik és ezért
munkajuk a kell6 tamogatasban nem részesiil.

Az ifjusadg sexualis nyomora mellett széljunk még réviden
az ifjusdg korében egyre jobban terjedd dohdnyzdsrdl és
alkoholizmusrdl is néhany szot.

Barmiféle véleménnyel legylink is a felndttek dohanyzas
sarél és alkoholfogyasztasarol, és ha wvalaki egyaltalin nem
is latja sziikségesnek a felnéttek tartozkodasat e két élvezeti
cikk mérsékelt hasznalatatol, abban az egyben — azt hiszem
mindnyajan megegyziink, hogy 1ugy a nikotin, mint az
alkohol f6ltétleniil karos hatassal van a még fejlédé szerve-
zetre, hogy tehat ifjisagunkat mindkett6tl tavoltartani elso-
rendig népegészségiigyi kotelességiink.

Marpedig a legutobbi évek alatt az ifjusdg alkohol-
fogyasztasa is emelkedett, fOkép azonban dohanyzasa egyes
nesen feltlind méreteket oltott. Példa gyanant elég legyen
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Németorszagot felhozni, ahol a «Statistisches Jahrbuch des
Deutschen Reiches» (1914) kimutatasa szerint 1907-ben
5.283,001.000 cigarettat készitettek, 1912-ben mar 10.771
milli6 65.000 darabot (a bevitel nincs beleértve). 1914-ben
1086 milli6 markdt adott ki a német nép dohanyra és ez
Osszeg felét cigarettara, vagyis olyan dohanynemre, amit
jorészt a kiskoruak szoktak fogyasztani. Az allapotok nalunk
sem voltak jobbak mar a habora el6tt sem. Hat ha még
hozzavessziik a dohdnyzas szenvedélyének azt a hihetetlen
emelkedését, ami az ifjusag korében a habort alatt beallott!
Ez ismét a tarsadalmi osztilyok valamennyiét atjard tipikus
modern betegségnek: az élvezetvagynak megnyilatkozésa
az ifjisag korében. Pedig mar Goethe taldléoan irta a dohany-
zas ellen kiadott levelében: «Zum Rauchen gehdrt auch das
Biertrinken, damit der erhitzte Gaumen wieder abgekiihlt
werdey.

Hogy a dohanyzas — fokép a fejlédésben levd szerve-
zetre — korantsem olyan artalmatlan, mint eddig jorészt
hitték, azt az wjabb orvosi tudomany egyre szélesebb ko-
rokben hangoztatja. A dohanyzas karos kovetkezményeit
évtizedeken at legy6zi ugyan az emberi szervezet. De aztan
egyszerre, minden kiillondsebb ok nélkiil kilit a szivdobogas,
ideges reszketés, almatlansag stb., mint a kronikus nikotin-
mérgezés kovetkezménye. A dohanyzasnak a tiidovész ter-
jesztése koriil jatszott szerepe eddig is eléggé ismert volt.
Az Ujabb orvosi kutatds azonban ennek szamlajara irja mar
az érelmeszesedés egy részét is.

A dohanyzas karos volta mar sok allamot rabirt, hogy
eltiltsa attél a kiskoruakat. Koriilbelil 16 év a korhatar,
amelyen aldl sem dohanyt elarusitani, sem dohanyzast meg-
tirni nem enged Norvégia, 33 északamerikai allam, Anglia,
Japan. A «Bund deutscher Tabakgegner» kiilon negyedéves
folyoiratot is ad ki «Der Tabakgegner» cimen (Trautenau és
Dresden székhelyekkel). E téren nalunk tudtunkkal még
semmi nem tortént. A dohanyzas karos hatdsat az ifjusagra
még szova sem tették.

Az alkoholizmus ellen meg egyenesen imponald szerve-
zettséggel vonulnak a mivelt allamok mar az iskolakban,
ami mellett a mi elemi iskolai falitabldink csak gyenge kez-
désnek Dbizonyulnak. Németorszagban ugyszoélvan minden
szellemi foglalkozdsnak megvan a kiilon absztinens egyesii-
léte («Kath. akadem. Abstinenten-Verband», «Hochland-
Korporationen», «Verband abstinenter Artzten, «V. absti-
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nenter Pfarrer», «V. abst. Philologen», «Priesterabstinenten-
bund»), mert jol tudjak, hogy a nép korében is csak akkor
lesz foganatja az annyira kivanatos absztinensmozgalomnak,
ha sikeriil ennek szamara az intelligenciat megnyerni.

Franciaorszagban 1897 o6ta minden elemi iskoldban és
gimnaziumban kotelez6 az antialkoholista oktatds. 1900-
ban a francia kozoktatasiigyi miniszter Ugy nyilatkozott egy
korrendeletében, hogy ezt az oktatast fontossagban a szam-
tan és nyelvtan mellé akarja allitani.

Anglidban vandorszonokok oktatjadk errdl az ifjusagot és
a négy milliot meghaladja a «Bands of hope» egyesiiletekbe
szervezett gyermekek szama. Amerikdban szintén torvény
irja eld a gyermekek felvilagositdsat az alkoholrél. A nor-
végek, svédek, finnek pedig valosaggal vezetnek ebben a
kiizdelemben. A finn didkok haromnegyed része bent van
absztinens egyletekben.

Minadlunk — egy par derékszandékt privat kezdemé-
nyezést leszamitva — az ifjasdg antialkoholista és anti-
nikotinista szervezésér6l, vagy csak oktatasarol is alig esik
sz0. A kozépiskolai egészségtani 6rak — amelyek e kérdés-
ben szamitiasba johetnének — tudjuk, mily mostoha gyer-
mekei a tantervnek. A didkok soha azokat komolyan nem
vették.

Pedig alkohol és nikotin egyarant karosan befolyasoljak
az ifjisag testi és szellemi munkdjat. Az orosz-japan haboru
erds mementd volt még a hadvezetGség részére is, hogy a
szambelileg joval kisebb, absztinens japanok mennyire meg
tudjak csufolni a vutki rabszolgaiva szegddott oroszokat.

Amint a sexudlis pedagodgia mindjart tobb eredménnyel
jérna, ha az allam erésebb kézzel sopdrne végig az ligyész-
ség utan valosaggal kiabaldo pornografus konyvek, képek,
mozi- ¢és szindarabok kozt, épigy Orommel tdltene el nem-
zeti jovOnkért és egészséges ifjusagunkért aggodd minden
embert, ha iskoldinkban kotelezdleg kellene nagyobb sulyt
helyezni az alkohol- és nikotinellenes oktatasra és nevelésre.

Mert hogy valami alakban mar éppen ideje felvenni a
kiizdelmet az ifjusag karos szenvedélyeivel, korantsem Ilehet
tobbé vita targya. Sajnos, egyes dolgokat, pl. a diakok szen-
vedélyes dohadnyzasat, eddig sokkal konnyebben vettiik,
mintsem azt az orvosi tudomany mai allasa mellett szabad
lett volna. A tudomanyos eredmények hatarozottan tanitjak
ma mar a nikotin karos hatdsat a fejletlen szervezetre; és
mégis, ki iitkdzik meg azon, hogy utcdink hemzsegnek a
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mindenféle falaveleket és szivarvégeket vigan pofékeld ele-
mista csoppségektél! Es kinek okoz gondot, hogy a jovendd
nemzeti munkaerének ezt a vétkes lerontdsat valamiképen
talan (allami tilalmakkal és neveldi munkaval) meg kellene
akadalyozni?

E téren is természetesen az akaratedzésétdl és az aldo-
zatos lelkiilet erOsitését6l varhatunk els6sorban legtobbet.
De hogy az akaratot meginditdé észbeli érvek is bdven talal-
haték lennének a mai tankeretben — csak ki kell ezeket
eddigi elhanyagoltsagukbol emelni — arra nézve egész
futolag megemlitiink egy par példat.

Az antialkoholista és antinikotinista nevelés szolgalataba
allhatna a hitoktatds az Isten 5. parancsanak targyaldsanal,
tovabba az emberi méltosag targyalasanal, hogy mennyire
lealacsonyitja azt az iszakossag. Holofernes, Baltazar, a té¢kozlo
fia, mint az alkohol rabjai; a fiatal Daniel és harom tarsa,
Kereszteld6 Szent Janos stb. mint a megtartoztatds példai.
A nyelvtanban megfelelé olvasmanyokat ¢és koézmondasokat
valogassunk 0Ossze. A szamtan gyakoroltasson olyan példa-
kat, melyek a kérdés financialis oldalat és nagy gazdasagi
hatranyait napfényre hozzak. A fdldrajz emlitse meg, hogy
a sarkutazok mennyire ellene nyilatkoznak minden alkohol-
fogyasztasnak, mert enélkiil jobban birjdk a faradtsdgot is.
Egyes orszagoknal szoljunk roviden az absztinens mozgal-
makroi. A térténelemben hangoztassuk, hogy az emberek év-
ezredeken 4t éltek dohany nélkiil és azért nem voltak nalunk
alabbvald Iények, s6t micsoda kultirakat tudtak teremteni!
Ramutatni az élvezetekben elpusztult nagy népekre és ezzel
szemben az emberiségnek a kemény munkival s Onmeg-
tagadassal érvényesiilé erejére. A természettudomany szeret-
tesse meg a fonséges természetet az eddiginél jobban, hogy
annak csodas vardzsereje le tudja gyOzni a dohanyfiistos
vendégloszobdk vonzasat. Mutasson ra az élvezeti mérgek-
nek testre-lélekre egyarant karos kovetkezményeire  stb.
ime, mennyi gondolat allna rendelkezésiinkre; csak tuda-
tosabban kellene ezeket neveldi munkank szolgalataba alli-
tani!

Az itt elmondottakkal nem targyaltuk a felvetett témat
kimeritéen. Inkabb csak figyelmeztetés akart lenni ez a
tanulmény; figyelmeztetés arra a komoly veszélyre, amibe
ifjusagunk a legutolsd évtized alatt, f6kép azonban a habora
éveiben jutott.

Unos-untalan halljuk a jelszot, hogy «az ifjisagé a jovo!»
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Csakhogy azé az ifjusagé, amelyik maganak kemény munka-
val és er6s jellemmel kiverekszi ezt a szebb jovot! Az az
erkolcsi elarvultsig azonban, amelynek hinarjai kézt a mai
ifjusag  vergddik, egész komolyan veszélyezteti nemzeti
jovonket s egész kulturankat. Igazi kultura mindeniitt On-
fegyelmezésbol nétt ki és csak azon maradhat is meg. Az élve-
zetvagynak az a mértéke, amely ma hatalmaba ejtette a lel-
keket, teremthet raffinalt civilizaciot, de nem kultarat, mert
érzékiségre nevel ¢és nem erkdlcsiségre. Jovonk legnagyobb
ellenségei hatarainkon — beliil vannak. Azok, akik ifjusa-
gunk erkolcseit gyengitik. Jo lesz idejekoran szétiitni koztiik.

«Wo steht der Feind? Der Feind? — allhier!
Den Finger drauf, den schlagen wirly

Az etika torvényei folotte allanak az esztétika torvényei”
nek. Minden intézkedés, mely az ifjusag erkdlcsi erejét tamo-
gatja, hazafias tett, — minden, ami ezt tamadja, galdd haza-
arulas. Vigyazzunk, hogy reank is ne legyen alkalmazhatd
Salvianus panasza a romai birodalomrol: Ellenségei nem
tudtak legy6zni, csak a — biin!

Vérveszteséglink nagy volt a vilaghaboraban; de a vér-
rontas, ami ifjusagunk korében ma folyik, szazszor rosszabb.

Az ifji 1éleknek helyesebb utakra terelése ma mar életbe-
vagd problémaja lett a tarsadalomnak, amelynek megoldas
sara nem annyira orvosok ¢&s hygienikusok vannak hivatva,
mint sokkal inkabb a finom tapintattal és érzékeny lelki-
ismerettel megaldott, képzett nevelok. Mégpedig csupan
a vallaserkdlcsi alapon allo nevelok. Mert a tudoméany e
téren a vallds komoly behatdsa nélkiil vajmi keveset ér —
a vallas tudomany nélkiill ugyan joval tobbet —, de érdem-
leges eredményt csak a kettének ko6zos munkajatdl varha-
tiink.



Az eucharisztikus Udvozito és az ifjusag.!

Kedves Testvéreim!

Norvégia szirtes partjai s égbemeredd fjordjai mellett ret-
tenetes vihar ért utdl egy hajot. Sokaig kiizdott a tombold
orkdnnal, mig az egylk roham a tengerben alattomosan
meglapulé zatonyra csapta. A parti lakosok jol lattak a
szoryl kiizk6dést, de nyolc napon at senki sem gondol-
hatott a mentésre. A nyolcadik napon végre eliilt a vihar
s a mentdcsonakok nekivagtak a tengernek, a hajoroncs felé.
Mentésrdl azonban sz6 sem lehetett. Halott volt mindenki.
De ime .. az egyik kiallo sziklan ott fekszik egy anya
gyermekével! Az asszony is halott mar — a gyermek azon-
ban ¢él; az anyja mellén fekszik s a szivargd vért szivja ma-
gaba. A hajotérés utdn az anyat s kis gyermekét a hullam
a sziklara dobta; a tengerbdl megszabadultak ugyan, de j
rém vigyorgott szemiikbe: az ¢éhhaldl. Mikor az anya érezte,
hogy mar végét jarja, még akkor is szegény gyermeke jart
eszében: mi lesz vele, ha én is elhagyom? Az anyai szeretet
hihetetleniil talalékony: ¢les kodarabbal megsebezte mellét
és sajat vérét adta gyermekének, hogy el ne pusztuljon, mig
eliil a vihar és megjon a segitség.

A) Az életet sokszor hasonlitjadk haborgd tengerhez.
Viharok dulnak, alattomos szirtek lapulnak utunkban, lelki
¢hhalal fenyeget; de ime: az Ur Jézus megnyitja sajat szi-
vét €s sajat szentvérével taplal, erésit minden kiizdelemben.

Ez a szent aldozds fonséges jelentOsége és értéke a kisér-
tések viharaban kiizdé minden 1élek szamara.

Alig van kor az emberi életben, mely veszélyekkel, viha-
rokkal teljesebb volna, mint az ifjai kor; alig vannak tehat
évek, melyekben az eucharisztikus Udvozitd segitségére job-
ban raszorulnanak, mint a fejlodo ifjukor éveiben.

Az  aldozasban minden lelki nagysagnak, erdnek
forrasa fakad, minden korok legels6 pedagégusa be-
sz¢él a lélekhez, leszall a 1élekbe s az aldozast kdvetd percek

1A chicagdi euch. kongresszus magyar szakosztalyaban 1926.
un. 22-én elmondott beszéd.
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titokzatos csendjében végzi a Iléleknevelés legigazibb mun-
kajat, azokban a langolod szeretettél tiizes percekben, ami-
kor az akarat tetté érik, a jo foltétel valosagga elevenil s
acélossa edzddik az eddig batortalan j6 szandék.

Az éldozas adja meg a keresztény nevelésnek a természet-
folotti szépség és hatoerd' sajatossagat. Oly pedagogiai érték
ez keziinkben, amihez csak megkozelitot is, egyetlen neve-
Iési rendszer sem tud felmutatni. Az aldozasban az emberi
személyiség a legkoOzelebbi viszonyba, tényleges érintkezésbe
jut az isteni Mesterrel.

Maga az Ur legjobban festi le ennek a hatasat, mikor
a szOlévesszcben keringd életnedv erejérdl beszél. Isteni
er6k kelnek ilyenkor az emberben, amelyek mind a tokéle-
tesedés fel¢ dolgoznak benniink s ezaltal természetfolotti
konnyitést visznek be minden nevelési munka végcéljanak:
a jobbulasnak elérésébe.

A szentaldozas neveld hatasa teljes erejében azonban
csak ugy érvényesiilhet, ha megvannak hozzd bizonyos sziik-
séges elofoltételek.

A szentadldozasban akkor is magunkhoz vessziik ugyan
az Urat, ha kevesebb késziiléssel s nem egészen megfeleld
diszpozicioval jarulunk a szentséghez; mindamellett az el-
nyert kegyelem mértéke is, de meg az aldozas nevelé hatasa
is hasonlithatatlanul nagyobb, ha ifjaink eldkészitésénél bizo-
nyos psychologiai feltételeket nem hagyunk kiaknazatlanul.

B) Mindenekel6tt is meg kell allapitanunk, hogy maga
a gyakori adldozas ténye még nem kezesség annak hatasa mel-
lett is; és alapjaban elhibazott volna annak az ifjusagi lelki-
pasztornak az eljarasa, aki megelégednék azzal, hogy az ifjak-
kai a gyakori aldozast csak megkezdeti. Ha nem igyeksziink
benniikk a sziikséges lelki hangulatot is megteremteni, gya-
kori aldozasuk gylimolcstelen marad, csakhamar megszo-
kotta, majd unalmassa lesz s a rovid életli kisérlet hamarosan
abba is marad.

Az ifjusdg 4ldozasat igyekezniink kell tehat minél
ontudatosabba tenni! Csak az az ifjisdg nyerheté meg
tartosan a gyakori aldozas eszméjének s csak az fogja ma-
gaba neveld értékké feldolgozni a Krisztussal valé gyakori
talalkozast, amelynek lelkében mélységes, rajongo tisztelet
¢l Krisztus Urunk irant, amelyik el6tt Krisztus nem elmos
sodott kép, nem régi torténelmi emlék, hanem amelyik
mindeniitt soévarogva szivja magaba Krisztus egyéniségét,
amelyik ha akarna, sem tudna menekiilni a mindeniitt ra-
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borulé Krisztus szeretete el6l, amelyik Krisztusra hallgat,
amelyik Krisztusért él, minden szavat s tettét Krisztus sza-
vahoz s tettéhez méri, amelyik az O szeme el6tt oriil s dol-
gozik, pihen vagy farad, vagy amelyik ifjusag lelkében
Krisztus Urunk alakja ma is liikktet6 erd, eleven valosag.

Akinek sikeriil az ifjak lelkében ilyen eleven Krisztus-
szeretet langjat fellobbantani, annak a gyakori szentaldozast
mar nem kell sokat ajanlgatnia s az aldozas utani percek
gylimolesds felhasznalasaért nem kell sokat aggddnia. Mert
akkor az ifju lélek sovarogva fog epekedni a pillanat utan,
amelyben ezt az 6 annyira szeretett Mesterét lelkében tidvo-
zOlheti. Az aldozas sem lesz szamara valami lelki tétel pasz-
sziv befogadasa, hanem ¢életet hozd aktiv vallasi élmény,
annak a nemes szandéknak, amit a gyonasban kezdet, meg-
termékenyitése, betetdzése.

C) Krisztus nagy szeretete mellett aztan arra kell igye-
kezniink, hogy ifjaink eleven, friss, tlizes halaadast vé-
gezzenek. Ezt pedig ugy érjik el, ha kell6 anyagot adunk
az dldozas utani beszélgetéshez, amit a hozzajuk betért Meg-
valtoval folytatnak.

Az erre vonatkozd gondolatokat leghelyesebb a gyodnasi
intelemhez kapcsolni. Amint a gyodnasi intelem is csak akkor
éri el a céljat, ha az altalanos szolamok felh6ib6l a kon-
kretizalt, vilagosan Kkitlizott egyéni cél szolgalataba eresz-
kedik ald, épugy a jo aldozashoz is sziikséges, hogy ne csak
arrol beszéljiink az ifjunak, hogy «Krisztus» jon hozza, ha-
nem konkrét alakban, ennek, vagy amannak az evangéliumi
jelenetnek Krisztusa, akire annak a kiizk6d6 I1éleknek leg-
inkabb sziiksége van. Konkrét alakban kell ramutatnunk,
hogy mit jelent a szentségi Krisztus jelenléte annak a fej-
16d6, vergddd, ezernyi nehézséggel kiizkodo ifja 1éleknek-
Nem is gondolnd az ember, hogy mind nevelé hatassal
lehetne érvényesiteni azt a gondolatot, hogy az aldozasban
Krisztust veszem a lelkembe s hazaviszem magammal.

a) Ezt a figyelmeztetést a kisebbek részére kb. ilyen-

forman gondoljuk: «Holnap aldozol, ugy-e? — Igen. —
Es tudod, ki megy hozzid a szentostyaban? — igen, az
Ur Jézus! — Szereted 6t? — Hogyne! — Es meddig
marad nalad? — Amig nagy bint el nem kovetek. — Ugy

van. Es mondd, te olyan szivtelen volnal, hogy kizavarnad
lelkedbsl az Ur Jézust? — Nem! Soha! — No latod, édes
fiam, roppantul vigydzz, hogy minél tovabb magadnal
tarthassad az Ur Jézust. Mikor kimégy a templombodl, az
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Ur Jézus veled megy, benned lesz. Es ha mégy az utcan:
Velem az Ur! Micsoda gondolat: Velem az Ur! Es barhol
vagy: Velem az Ur! Ha ma este lefekszel, kérdezd csak meg:
Uram, velem vagy még? Es hallani fogod: Még veled, fiam,
ma vigyaztal magadra. Nézd, milyen szép lesz, minél tovabb
tudod ezt megtartani. Megteszed? — Megprobalom!»

b) A nagyobbakkal pedig ilyenforma kincsgondolatokat
kozoljink. Pl. «Nézd, fiam, te sokat kiizkddol, hirtelen ter-
mészeteddel, egyetlen rossz szt nem tudsz eltlirni; tudod,
ki megy hozzad? Krisztus, az a Krisztus, akit mikor a
kereszten csufoltal, imadkozott ellenségeiért. Hat beszélj
ehhez a szenvedd Krisztushoz s kérj tdle er6t gyengeséged
ellen. Kevés olyan heves természetli ember Iehetett még,
mint amind volt Marceau hajoskapitany. A legkisebb ellen-
mondasra felkavargott benne a méreg tiizes lavaja és csak
rettentd erdfeszitéssel tudta visszatartani magat. Kiizdott,
mindennap aldozott, de bizony a méreg még igy is sokszor
kitort bel6le. Egyszer szdva is tették matrozai, hogy Ilehet
ilyen diihds, aki annyiszor aldozik. «Tudjatok meg — va-
iaszolt a kapitiny —, ha nem daldoznék oly gyakran, mar
mindnyajatokat régen a tengerbe szortalak volna.*

Panaszkodol, hogy annyiszor félreérteneck. Tudod, hogy
ki megy hozzdd? Az a Krisztus, akinek legszentebb szan-
dékai tortek meg az emberek gonoszsagan. — Nem sikertil
semmi dolgod! Nézd, sikeriilt-e Krisztusnak? Annak a
Krisztusnak, akit most magadhoz fogsz venni. Ugy-e, a
legnernesebb élet utan vilagesufjara, keresztre szegezve halt
meg. Ugy latszott, mindent elveszitett, pedig ezzel a hala-
Iaval nyert meg mindent.

Egy tizenotéves didknak egyszer csak fajni kezdett a
laba. Hivjak az orvost s az — a szildk irtéztatd rémiiletére
— csontszat allapit meg. «Itt nem segit semmi, a labat le
kell vagni», — igy az orvos. «Nem, nem! — kialt a beteg —
inkabb meghalok.» Heteken at kérlelik, a valasz mindig
ugyanaz: «Nem ¢és nem!» Végre az édesapja letérdel az agy
elott és igy szol: «Fiam, kérlek téged, ha mar magadért nem
teszed, tedd meg legalabb én értem». A fii egy pillanatig
néman néz apjara, aztan odanyujtja kezét: «lgen, apam,
teérted. Es most, doktor ur, tegyen velem, amit akar.»

Edes fiam, valahanyszor a biin szGja ragodik lelkeden,
gondolj mennyei Atyadra. Megvaltodra, aki nem agyad
el6tt térdel, hanem a Kalvaria keresztjén fligg érted és igy
sz0l: «Fiam, engedd magadat meggydgyitani. Ha mar ma-
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gadért nem, hat én értem». Es akkor nézz a keresztre és
mondjad: «igen, teérted Uram. Tégy velem, amit akarszy.
Es tudod, mit tesz?! Lefiirészeli biineidet a gyonasban, de
ne félj, nem fog fajni. Orvossagot fog beadni neked, de ne
félj, nem lesz keser(i, hiszen sajat szent teste és vére az,
mellyel gyogyit, hogy a biin betegségébdl valo felépiilésed
utan tiszta és erds lelkil, hozza hiiséges fia maradhass.

Sok a kisértés? Menj gyakran 4ldozni. Régen hozza-
szoktal egy blinh6z s most nem tudsz tdle szabadulni? Menj
gyakran aldozni. Jobba akarsz lenni, el6haladni a jellem-
nevelésben? Menj gyakran aldozni!

Ilyen gondolatokkal lehet gyiimolcs6zové tenni az aldo-
zast. Nem tulnehéz ilyen megfelelé gondolatokra akadni;
az a pap, aki sajat lelkiallapotdra gyakran keres hasonld
jelenetekbdl er6t és vigasztalast Jézus életében, konnyen
fog ilyeneket talalni gyonoi szamara is.

b) Esetleg mas modja is lehet az Ontudatos aldozasnak,
amely szintén alkalmas arra, hogy megdvjon az egyhangus
sagtoi s gépiességtdl, megbeszélni a ndlunk levd Krisztussal,
hogyan akarjuk a gyonasban foltett konkrét joszandékunkat a
kovetkez6 napokban megvalositani. Ismerem azokat a veszé-
lyes alkalmakat, amelyeken féhibamba bele szoktam esni;
a kovetkezd napokban itt meg itt keriilhetek ilyen helyzetbe;
nézd, Uram, akkor majd igy fogok tenni, ezt fogom mon-
dani, eddig megyek s tovabb nem stb.

S6t jo, ha az ifjd egy par gondolatot egész konkrét sza-
vakban megfogalmaz magénak, amelyek majd a kisértés
idején eszébe jussanak s tamogassak foltett joszandékat.

¢) Szintén haszonnal terelhetjik az aldozok figyelmét
személyes lelki tigyiikon kiviil, mdsok lelki javdra, vagy va-
lami kozérdekii egyhazi iligyre. Ajanljak fel aldozasukat pl.
sziileikért, kik mar régen nem gyontak, beteg testvégeikért,
valami nyilvanos botrany megengesztelésére, a nagy habo-
raban elesettekért, a missziés papok munkajaért, azokért,
akik ma vivjak halalkiizdelmiiket stb.

Az aldozasnak ez az «aktivy moddja nemcsak kiboviti az
ifjak imadsagos gondolatainak tartalmat, hanem apostoli
szellemet is ébreszt benniik.

d) Nagyban elbsegiti az aldozashoz sziikséges lelkiilet
megszerzését, ha az ifjakat hozza tudjuk szoktatni, hogy
minden aldozasért, az Ur Jézusnak az aldozasnal tanusitott
leereszkedd szeretetéért, aldozas eldtt, vagy utan, valami
— ha még oly kicsiny — dldozatot hozzanak. Mindennap
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b6éven ad alkalmat az ifjinak ilyen aldozatos koszonetre,
egy kis lemondésra, Onmegtagadasra, Onfékezésre s hason-
lithatatlanul bensébb lesz a Iélek egyesiilése Krisztusaval,
ha ilyen kis, személyes aldozat utan fogadja &t magahoz.
Altalaban  hangoztassuk elSttik, hogy nem annyira a
lelki nekilendiilésben, fellangolasban t6ltott  tobb-kevesebb
perc a legjobb halaadas s el6késziilet a kdvetkezé allomashoz,
hanem az egész napi s heti viselkedésiinkben megnyilatkozo

kovetkezetes, nem alkuvo keresztény lelkiilet és élet!
*

Kedves Testvéreim!

Nézziink végig gondolatban egy cirkuszeléadast Nero
csaszar 1idejébdl. Kicsiny embercsapatot hajtanak az aréna
kozepére. Osz, torédott férfiak, anyak csecsemével karjukon,
gyonyorti  leanykak, fiatal fitk. Koroskoril konyoriletlen
embertomeg . . .

Megnyilik egy csapdajtdé s a sotét mélybol elérohannak
a napok 6ta éheztetett oroszlanok . . .

Es a keresztények ott a kozépen? Reszketnek? Konyo-
rognek? O, nem! Imadkoznak, énekelnek, oOrvendenek,
mintha menyegzére mennének. Csodalatos dolog! Rajuk
rohannak a fenvadak, csattog a hegyes foguk, eleven hust
tép kormik ... és 6k — tekintetiik égre szegezve s arcukon
mosollyal csak énekelnek.

Honnan meritették ezek a szazezrek ezt a hihetetlen
erét? «Allhatatosak voltak a kenyértorésben (4ldozasban) és
az imadsagban®, mondja réluk a Szentiras.

Mikor a szaracénok Assisi vardt ostromoltdk és mar
gy6zelmi mamorban kusztak fel a falakra, Szent Klara
kezébe vette a monstranciat, az oltariszentségtartot és meg-
jelent a falakon. Az Oltariszentségb6l vakitd sugar tort
el6, amelyt6l a falakra kaszo szaracénok megszédiilve hull-
tak a mélybe. Megfutamodott az egész tamadd sereg, az
assisi kis kolostor, a buzg6 vallasos élet kis vara megszabadult.

Minden tiszta lélek vara, kedves lakéhelye az Ur Isten-
nek. Miben lesz segitségiik ifjainknak, ha rendetlen 06szt6-
ndk s a vilag kisértéseinek vad szaracénjai tombolnak lel-
kikk wvarfala el6tt? Mi masban, mint az Oltariszentségben!
Vigyiik gyakran ifjainkat az eucharisztikus Krisztushoz és
akkor le fogjak gydzni a vilag kisértéseit.

Aldozni annyit jelent, mint gydzni s aki eszi az & testét
es issza az & vérét, annak orok élete vagyon. Amen.



Eucharisztia és a nevelés.!

Az eucharisztikus gylilés rendezésége arra kért, hogy
«Eucharisztia és nevelés» cimmel tartsak eldadast. Kedves
feladat s fontos feladat. Kedves feladat, mert hiszen az az
Udvozitd, aki foldi életében oly gyongéd szeretettel karolta
at a gyermekeket, hogy még az elfaradt estéken is magahoz
engedte Oket, ez az Udvozité bizonyira ugyanily meleg sze-
retettel viseltetik irantuk az Eucharisztia szentségi leple
alatt is. De fontos feladat is, mert ma, amikor a gyermek
s az ifjusdg megnyeréséért egymadassal szembenallo vildg-
nézetek Oriasi erbfeszitéssel dolgoznak, s amikor a gondos
szlilok homloka aggodalmasra red6zddik, ha a serdiild gyer-
mekiik lelkét kornyezd ezernyi veszélyre gondolnak, ma
kétszeresen fontos, hogy mi neveldk, sziilk, tisztdban le-
gylink, mily megbecsiilhetetlen neveldi kincs keziinkben az
Oltariszentség.

Harom kérdésre szeretnék tehat megfelelni: 1. Mi a
nevelés célja? II. Mint segit az Eucharisztia a nevelésben?
III. Mint lehet a gyermekekkel megkedveltetni az Eucha-
risztiat?

I. Mi a nevelés célja?

Hogy mit jelent az Eucharisztia a nevelés szempontja-
bol, azt csak akkor tudjuk vildgosan atlatni, ha vildgosan
all eldttlink, mit is értink a nevelésen, mi is a nevelés
célja.

Mikor az Isten artatlan, kis, csdopp gyermeket a sZilok-
nek atadja s rdjuk bizza, hogy idealis katolikus embert ne-
véljenek bel6likk, vajjon mit bizott redjuk? Angyalt? Kis
angyalkat? Sokszor hallja az ember, hogy Isten kis angyalt
adott a sziiloknek. Hat hiszen kedves szolasmod ez, poétikus
kifejezés, de — sajnos — nem fedi a valdsdgot! Ha a té-
nyé¢knek megfelelden akarunk beszélni, ezt kell mondanunk:

' A XXI. Orszagos Katolikus Nagygyiilés eucharisztikus tilésén
1929 okt. 28-an tartott eldadas.
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Sziilék! Mikor gyermeket kaptok, az Ur Jézus ratok bizott
— egy angyalt? nem; hanem egy embert; igaz: a kereszt-
ségben tisztara mosott lelkii embert, de mégis csak embert,
az eredeti bln kovetkezményekép meggyongiilt akarattal,
rosszat szeretd hajlamokkal sziiletett embert; embert, aki-
nek lelke ma még se jO, se rossz; embert, akinek lelkében
csirak szunnyadnak: jok is, rosszak is — és tdled fiigg,
téled, szil6tdl, tdled, neveldtdl, hogyha majd észreveszed,
hogy évek jartaval a redd bizott gyermek Ilelkében, a te
szent viragos kertedben elébujnak a jo és rossz csirdi, ott
allsz-e majd segitségeddel, Utmutatisoddal, tanacsoddal,
szereteteddel a jO és rossz harcat vivo gyermeked lelke
mellett.

ime, ez a nevelés! Az ember sziiletésekor se nem angyal,
se nem Ordog; de azza lesz haldla utdn; egyikké vagy masikka,
idvoziilt vagy elkarhozott 1¢lekké s azza lesz aszerint — ¢és
ez a sziilék dobbenetes felelossége —, amint a neveléssel
Istentdl megbizott sziildknek, tanitoknak sikeriil fejlodését
helyes uton tartaniok. Most egy Oriasi gondolatot fejeztem
ki; hogy valaki mennybe jut vagy elkarhozik, Istent orokkeé
latja vagy Tole orokké elszakad, nagyrészt az donti el, hogy
gyermekkoraban sziilei, neveléi megtettek-e mindent lelké-
nek helyes fejlesztéséért.

Nos hat, ha a nevelés ennyire fontos, hat hogyne érdé-
kelne minket a kérdés.

I1. Miben segiti neveloi munkankat az
Eucharisztia?

Akarjatok tudni, mily segitség az Eucharisztia a nevelés-
ben? Olyan segitd erd, amelyhez semmi mas foghaté e
vilagon nincsen. Cukor és korbacs, dicséret és szidas, juta-
lom és biintetés, rabeszélés, térdepeltetés . . . semmi, semmi,
nem neveldi érték, ha Osszehasonlitjuk az Oltariszentség
vételével, csak egyetlenegy jol végzett szentaldozassal, ami-
kor az a gyermek tudja, érzi, hogy isteni Mestere, Ura,
Atyja, legjobb Baratja jon hozza, aki eldtt kipanaszolhatja
magat, aki részvéttel van minden kiizkddése irant, aki el
nem taszitja magatol, még ha elesett volna is, aki erdt ad
neki, hogy ismét el ne bukjék.

Nézziik csak, mi torténik a gyermek lelkében a szent-
aldozas elott, alatt és utan.
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A) Mindenekel6tt is szentek s neveld erejiek mar azok
a percek is, melyekben az ifji még csak késziil a szent-
aldozashoz. Késziil Onismeretre neveld lelkiismeret-vizs-
galassal, toredelmes banattal s &szinte gyonassal. Tudjatok-e,
hogy mikor a gyermek gyonasra késziti lelkét, ez folér lelke
javuldsadban legalabb egy évi neveléssel! Mikor a gyermek
gyonashoz térdel s elsirja fiatal lelke bineit a lelkiatyanak
s igéri, hogy soha tobbé, — ez tobbet javit rajta, mint bar-
milyen parancs vagy biintetés.

Es ez még csak elokésziilet a szentaldozashoz!

B) Nos és aztan jon a fonséges pillanat: a szentaldozas!

Mennek a gyermekek kiilonféle korban a szentaldozas-
hoz és kiilonféle hasznot meritenek beldle.

a) Képzeljik el pl. azt az egész kis gyermeket, aki még
nem ¢ébredt tudatara a tragikus emberi sorsnak, a lelkiink-
ben lappangd megosztottsdgnak. Mily fonséges hatdssal védi,
melengeti az Oltariszentség az ilyen romlatlan lelkében a
termeszetfolotti élet szépségeit!

X. Pius papa elott az a karos szokds harapodzott el a sziilok
kozott, hogy gyermekeiket nem engedték az elsé szent-
aldozashoz 10—12 éves koruk el6tt, mert — mint mondot-
tdk — «még olyan naiv kis gyermek az 6 fiuk, az 6 leanyuk
még olyan romlatlan, még nem is tudja, mi az a bin?» Hala
Istennek, hogy nem tudja! Csak vigyétek akkor a szent-
aldozashoz; épp akkor, amikor még nem tudja, mi az a bin!
Minden, gyermeke helyes lelki fejlédéséért aggddd sziilo-
nek ezt tanacsolnam: Vigyétek gyermekieket mar oly koran
az els6 aldozashoz, amikor annak artatlan mosolygasat még
zavarosra nem borzolta az utcagyermekek, rossz tarsak pél-
daja és a benne ébredezd rendezetlen 0Osztonok féktelen-
kedése.

b) Fejlodik a gyermek, de nonek a reazudulo kisértések is.
Akik az ifjusdggal kozelebbrol nem foglalkoznak, nem is
sejtik, mennyi levertség, elkedvetlenedés, kiizkodés, harc
dulhat egy ifja 1élekben. Most kiildjiik fokép aldozni Oket!
Sok a kisértése az ifjinak? Kiildjik gyakran aldozni! Taldn
erbt vett rajta egy bin, hosszi megszokottsag bilincseibe
verte? Kiildjik aldozni! Az aldozasban minden lelki nagy-
sagnak, erének forrdsa azért fakad, mert minden korok leg-
els6 neveldje szall a lélekbe s az daldozast kovetd percek
titokzatos csendjében végzi a léleknevelés legigazibb mun-
kajat: tetté érleli a jo szandékot, acélosra edzi a gyodnge
akaratot, valosagga eleveniti a jo foltételt.
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Eljonnek a serdiild kor tombolé évei, amelyekben ugy
érzi az ifju, mintha nem is vér folynék ereiben, hanem tiizes
lava sisteregne azokban. Az életet sokszor hasonlitjdk ha-
borgo, viharos tengerhez; de alig van kor ebben az emberi
¢életben, mely veszélyekkel, viharokkal teljesebb volna, mint
a serdiilo kor.

Ki fog itt segiteni? Ki mas, mint az Udvozité s mi mas,
mint a szentdldozas! Azok a fonséges percek, melyekben
az ifjo elimadkozhatja: «Uram, pokoli tliz emésztli langja
kavarog bennem: de Te azt mondtad, hogy Te vagy a
sz616t6 s mi a szOlOvesszék s most beoltottam a Te tiszta,
isteni véreddel ezt a rossz vessz6t és Uram, Uram ne en-
gedd, hogy hiitlenné legyek Hozzad!» Igen! Senki mas,
mint az a biinnel, kisértéssel viaskodo ifju, nem latja vila-
gosabban, mennyire igaza van a német koltének, hogy az
Oltariszentség béke a haboruban, gy6zelem a harcban, segit-
ség a bajban, élet a halalban:

Der Friede im Krieg,
Im Hampfe der Sieg.
Die Hilfe in Not,
Das Leben im Tod.

C) Es mily fonségesen ki lehet hasznalni nevelésiink cél-
jaira a szentdldozast kovetd ordk s napok ihletett
hangulatat is éppen a gyakori aldozas eszméjével.

a) Azzal, hogy hozzaszoktatjuk az ifjakat, hogy egy gyonds
utan napokig, hetekig menjenek dldozni. Az Oskeresztények
ritkdbban gyontak, de minden szentmisén daldoztak. Mi
lehetne ma is mas eszménye a lelkipasztorkodasnak? Nem
az, hogy sokszor menjiink gyonni, hanem hogy a gyodnasban
visszanyert tiszta lelket minél tovabb Orizzik meg; azaz
masszoval, hogy a kegyelem allapotaban maradjunk.

A kegyelmi allapot megérzése kiizdelembe keriil. A test,
a vilag s gonosz lélek kisértései kozt sértetlennek maradni,
ehhez nagy kiizdés, ellenallas, vigyazat kell.

Ki nem latja, micsoda fonséges neveldi erd rejlik abban,
ha az ifju vallalja a kemény harcot csak azért, hogy holnap is,
meg hetek utdn is aldozni mehessen. Tanitsuk is meg Oket
arra, hogy a legjobb halaadds s a legszebb el6késziilet nem
a par percnyi ima fellangolasa, hanem az egész napi s heti
viselkedésében megnyilatkozd, kovetkezetes, bilinnel harcold
keresztény élet.

b) Es még valamit!. Tudjatok, mit ad még a szentaldo-
z4s az ifju 1éleknek? Oromet, vidamsagot, jokedvet!
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Igen, jokedvet! Marpedig kinek van nagyobb sziiksége
a jokedv éltetd' erejére, mint a fiatal, fejlodd léleknek? Minek
kell jobban a napfény, mint a fiatal, fejlédé paladntanak?
Minden fiatal 1élek érzi is, hogy neki Orom az élteté eleme.
Jaj, ne nézziik hat tétlenil, mint keresik az 6romet a dorbé-
zolasban, 1éhasagban, erkolcsi fertdben, hanem vezessiik
Oket az igazi Oromnek legtisztabb forrasdhoz, az Eucharisz-
tidhoz. Tanitsuk meg Oket arra, hogy aldozas utan elkialtsak
az ifjusag csodas apostolanak, Don Bosconak kedvenc sza-
vait: Sia allegro! Most aztan rajta, légy jokedvi! Kinek
arcarél kacaghatna inkabb a csilingeld jokedv napsugaras
nevetése, mint az aldozasrdl jové gyermekek lelkén!?

¢) fcs hadd beszéljek — Testvéreim! — még egy hatasa-
rol a szentaldozasnak. Ott térdel az ifju, most vette magahoz
az Ur szent testét, tenyerébe hajtja homlokat s imadkozik.

Es most halkan, csendben mintha szélna hozza az Ur:
«Fiam, lednyom! Nézz koril a vilagban: mennyi az aratas
s kevés a munkas. Tudnal-e engem jobban szeretni, mint
masok? Tudnal-e értem tobb aldozatot hozni? Tudndl-e
az én papom, apdcam lenni?

Igen: a gyakori aldozas a papi s apacai hivatasnak is elsd
biztositoja, mert a gyakran aldozo ifju lelkében lel legkdny-
nyebben visszhangra az Ur hivé szava.

Tudom, hogy itt most kényes témat érintettem meg;
mert vannak a vildgon olyan emberek is, akik ezt fogjak
mondani: No, ha a gyakori aldozds papnak viszi a fiamat,
apacanak a leanyomat, akkor meg plane nem engedem Oket
aldozni! Nyiltan szova akarom tenni ezt a ferde felfogast,
hiszen nem rélatok van szo, akik itt vagytok. Vannak csalad
dok, f6leg uri csaladok, ahol a fit jarhat mulatni, nem baj;
reggel vetédik haza, nem baj. A leany folyton a mozit bujja,
a korzén mutogatja magat, nem baj. Egyediil megy balba
s hajnalban egyediil jon haza, nem baj. De ha pap vagy apdca
akarna lenni, no hat ez a legnagyobb csapas!

Egyszer jott hozzam egy okos, iigyes, élénkeszi, buzgo-
sagtol égd ifju: Pap szeretnék lenni! — mondja.

Nagyszer(i! Hiszen éppen ilyen filkra van ma égetd szik-
ség! Nem a maflakra, élhetetlenekre!

— Pap szeretnék lenni, igen; de édesanyam nem engedi.

Mindent megkisérelt, hogy lebeszéljen . . . Mikor aztan
semmi sem hasznalt, ezt mondta: Kiilonben is, most akarsz
te pap lenni? A kereszténység mar lejarta magat . . . most

mar 1) vallas fog jonni.
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Meg kell emlitenem, hogy tanult, elékeld, jomodia csalad-
ro6l van sz6, akiknek van vagy ezer hold f6ldjiikk, de az anya
nem akarja elviselni a gondolatot, hogy fia nem fog gazdal-
kodni.

Ugy szeretnék ezzel az anyaval csak egy negyedorat
beszélni!

— Hat gazda lesz a fiad . . . Nagyszertien fog gazdal-
kodni, hiszen okos, eleven fia . . . Mikor aztin meghal, az
ezer holdbol kétezer lesz — nincs tovabb. De ha pap lett

volna! Ezer meg ezer lelket ment meg, akik akkor is hala-
sak neki Isten el6tt, mikor a kétezer hold mar régen eluszott,
az 6si karia dsszeomlott . . .

Hat mondjatok, micsoda szerencsétlenség van abban, ha
egy csaladbol az Ur Jézus homlokon csokol egy fiut, eljegyez
maganak egy leanyt: Fiam, leanyom, tudnal-e te engem
jobban szeretni; tudnal-e értem aldozatot hozni?

«Hogy 0 elveszett a vilag szamara!» Te anya, hat nem azt
akarod, hogy fiad boldog legyen? Es ha & igy lesz boldog!
Soha nem fogom elfelejteni, mily hatassal volt ream Ameri-
kaban, Bridgeportban, a temetoben egy egyszerli sirko,
amelynek minden felirata csak ez volt: «N. N. a priest' s
mother», «N. N. egy papnak az anyja». Csak ennyi. De mily
megnyugtatd, biztato szavak ezek egy anya sirkovén! Es hidd
el, az itéletkor tobbet fog segiteni szegény lelkeden pap fiad
vagy apaca leanyod, mint az a fiad, aki olyan gyonyoriien
jarta a tang6t, vagy az a leanyod, aki oly szép pirosra tudta
ajkat kifesteni. Hidd el ezt nekem!

Ha azonban annyira fontos, hogy ifjaink 6rommel s gyak-
ran aldozzanak, néhany szoval még arra is ra kell mutatnom:

I11. Hogyan lehet megnyerni ifjainkat az
aldozas gondolatanak?

Egyszerii igazsagot mondok: Az az ifju fog jol aldozni,
aki szereti az Ur Jézust, szereti mélységes rajongd szere-
tettel. Tehat minél kisebb koruktol, minél tdbbet beszélni
nekik az Ur Jézusrol, hogy nem elmosodott kép, nem régi
emlék legyen isteni alakja, nem «hol volt, hol nem volt» . . .
hanem: ma is ¢€lo, eleven valosag, akinek szeme el6l, min-
dent atoleld szeretete el6l, ha akarna, sem tudna mene-
kiilni, akire hallgat, akiért ¢él, akihez méri minden tettét,
szavat, aki neki legbizalmasabb baratja. Annak az ifjinak,
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aki igy szereti Krisztust, nem kell sokat ajanlgatni az aldo-
zast; az ilyen lélek sovarogva fog epekedni a pillanat utén,
melyben ezt az annyira szeretett Mesterét lelkében idvo-
zOlheti. ime a keresztény nevelés nagy alapigazsaga: aki
Krisztus szeretetére neveli gyermekét, az jol neveli!

Es latjatok, itt kell megemlitenem még egy ujabb gon-
dolatot. Eddig csak arrdl beszéltem, mint védi, javitja, er-
siti az Oltariszentség az aldozd gyermek lelkét. Hadd tegyek
sz6va egész roviden még egy ujabb gondolatot: mint teszi
eredményesebbé a sziilok neveléi munkajat, ha 6k is szere-
tettel s mély imadassal veszik magukhoz az Oltariszentséget.

Jon egy panaszkodd apa és keservesen kifakad: «Tiszte-
lendé ur, van egy 16 éves fiam, nem birok vele. Arcatlan,
feleseld, lusta, mit csinaljak vele? Mar mindent meg-
probaltam . . .»

— Hat mit probalt vele? — kérdem.

— Cstnyaul leszidtam, szobdba bezartam.

— Csak? — kérdem az apat.

— Nem; jol elvertem . . .

— Csak?

— Nem; térdepeltettem, bojtoltettem! . . .

— Csak?

Itt aztan reamnéz az apa: Hat mit tehettem volna még?

— Hat nézze, kérem, imadkozott mar a fiaért? Voltak
egyiitt gyonni? Térdeltek-e egyiitt az aldoztatd racsnal?
Aldozott mar maga ezért a rossz fiaért? Hogy az aldozas
szent perceiben aztan elmondhassa: «Uram, vedd kezedbe
ennek a szegény fitinak utait» . . .

Eucharisztia s nevelés! Es ha mégis csak rossz a gyermek?
Ha nem fogad sz6t? Ha makacs? Akkor is sok Kkitartés,
tirelem s az Istennel nevelni! Higyjétek el nekem: Isten-

nel nevelni jobban lehet, mint korbaccsal.
*

Mikor a szaracénok Assisi varat ostromoltak, Szent
Klara a varfalra folvitte az Oltariszentséget s ennek lattara
— mint valami fénysugartél megvakitva — tantorodtak
vissza a falra kuszo ellenséges csapatok. Mikor a vilag
kisértései s az Osztonds vagyak jogtalan kovetelései ostro-
moljak gyermekeink hofehér lelki varat, miben lesz nekik
menedékiik, ha nem az Oltariszentségben?

Tudjatok, mi lesz azokbdl az ifjakbdl, akik Orommel s
gyakran  aldoznak? Lesznek ifjak, akik gydztesen tudnak
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kiizdeni a mindnyéjunkban lappang6 rossz hajlamokkal szemé-
ben . . ., akik megadlljik helyiiket a vilag reajuk zuduld kisér-
téseivel szemben . . ., akik nem riadnak vissza az aldozattdl,
ha az Ur a misézd oltirhoz vagy apacazardaba hivja ket . . .
lesznek ifjak..., akik . . . hat igen, ezt még nem mondtam,
de a végén hadd emlitsem ezt is: tehat lesznek ifjak, akik
reményei, biiszkeségei ennek a foldre taposott magyar haza-
nak. Ma sokszor imdadkozzuk: «Hiszek Magyarorszdg {0l-
tamadasaban», de ezt a foltamadast senki mas nem készit-
heti el6, csak az erkodlcsos, becsiiletes, tiszta lelkdi, munkara
kész — tehat az aldoz6 ifjusag.

Kedves Testvérem! Utols6 szavam nem lehet mdas hoz-
zad: Aggddol gyermekedért? Jol akarod™ nevelni? Boldog-
nak akarod tudni? Beszélj neki sokat az Ur Jézusrol, szeret-
tesd meg vele az Ur Jézust, vidd gyakran az Ur Jézushoz
az Oltariszentségben, s megadtad neki a legjobb nevelést:
erét adtal neki foldi kiizdelméhez s jogot az ordk élet boldog-
sdgdhoz. Amen.



Mit varunk az @j nemzedéktol?!

Kedves Fiuk!

Mikor legel6szor neszét vettem annak, hogy a Katolikus
Hittanarok ¢és Hitoktatok Egyesiilete megilinnepelni késziil
els6 ifjusagi konyveim megjelenésének tizedik évfordulojat,
minden erémbdl tiltakoztam a terv ellen. Utdvégre tiz esz-
tendd még a mostani jubileum-jarvanyos korban sem oly
jelentds id6, hogy jogcimet adjon az tinneplésre!

Az Egyesiilet nagyrabecsiilt, agilis elndke azonban nem
tagitott. Foleg volt egy olyan érve, ami aztdn végkép le-
szerelte ellenallasomat.

— Itt nem embert, nem egyént fognak {innepelni —
mondotta —, itt egy szent gondolat gydzelmes bemutatdsa-
rol lesz szd. Itt nem a «Levelek Diakjaimhoz* szerzéjét fog-
jék megtomjénezni, hanem az az ifjusag, amelyik tiz év alatt
e konyvek gondolatain ndvekedett s azok Utmutatdsa szerint
igyekezett megkozeliteni a keresztény €s magyar ifju idedlis
tipusat, ez az ifjisag szeretné a vilagba bekialtani: «Testvé-
rek, fiatal testvérkéink, akik konnyelmii utakon keresitek a
lélek alakitasat, akiket 1éha gondolatok mozgatnak és sod-
ranak magukkal, mennyire sajnalunk titeket! Nézzétek, mily
boldogok, mily biiszkék, mily jokedvvel teljesek, mily munka-
kedvtol csattanoak vagyunk mi, akik fiatal lelkiink kiizdelmes
barkdjanak sorsat rabiztuk a krisztusi élet liikteto sodrara /»
... Itt nem egy ember iinneplésérdl lesz szo6: itt a Krisztussal
toltekezett ifjisag diadalmas 6romét fogjuk énekelni! . . .

igy mondta az elnok Ur és ez a kedves gondolat valdéban
megtorte ellenallasomat.

1. Most azonban — Kedves Jo Fiuk! — az imént el-
hangzott tizennégy 1idvozlé beszédnek végén azt latom,
hogy a tervet teljes egészében valoravaltani nem volt lehet-
séges. Bizony jottek itten tomjénnel megrakott csomagok a
szerz6 nevére is; és barmily szeretettel és lekdtelezd kedves-

A Kat. Hittanarok Egyesiilete 4ltal rendezett tinnepségen,
1929 nov. 17-én mondott beszéd.
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seggel adtak is azokat postara, feladoik ne vegyék zokon, ha
ezekre ezt irom: «Vissza! Cimzett nem fogadta ell» Vagy

talan — hogy udvariatlansag ne legyen a dologban — inkabb
ezt irjuk a dicséret csomagjaira: «Cimzett tovabb kiildi az
Ur Jézus feléy.

2. Kicsendiiltek azonban az iidv6zl6 szavakbol azok a
szent gondolatok is, amelyek mai {innepségiinknek valoban
megadjak jogosultsagat: az Ur Jézus keblére simuld léleknek
gvozelmi himnusza, a krisztusi életet megtapasztalo s magaban
boldogito valosagra valto uj nemzedéknek o&romtél csattano
hitvallasa!

O, igen: ez mar iinnepelni vald téma! S mit tagadjam:
magamnak is a legbensobb oOromek forrasa. Hiszen, ha a
«Levelek Diakjaimhoz» kotetei valoban segitségére voltak a
fiatal lelkeknek, hogy a fejlédés évek bizonytalan, kodos
utvesztdjében megovjak Oket a félrelépéstdl; ha a mi draga
fiaink az erkoélcsi emelkedés s lelki nemesedés utjaban alld
tomérdek akadaly kozt biztatast s er6t meritettek ezekbdl a
konyvekbdl, nem szabad-e ezen a szerzének is Oriilnie s nem
kell-e térdreborulva imadkoznia Istenhez: Deo gratias!
Koszonom, Uram, hogy igy tortéent! Kéoszonom, hogy erre a
fonséges munkara az én gyenge tollamat méltattad!

3. Tudjatok ti — FEdes Fiaim —, hogyan keletkeztek
ezek a konyvek? Hogyan vetddott fol bennem ezeknek
terve? Azt hiszem, senki sem tudja; mert hiszen ez egészen
maganiigy, err6l soha senkinek nem beszéltem. De ugy ér-
zem, hogy megint csak a nagy eszmének szolgalok, ha a mos-
tani megilletédott percekben elmondom, hogy jottem én e
kényvek megirasanak gondolatira?

Ha most, az évek rétegein at, emlékezetem asojaval szal-
lok lefel¢, a tiz év alatt terebélyes fava novekedett gondolat
gyokerei felé, hat tudjatok, hova visznek a legvégsé gyokerek?
A vilaghaboruba! Le a szerb harctérre, fel a Karpatokba,
Galiciaba, Oroszorszagba, ahova tizendt honapon keresztiil
allitott kotelességem, s ahol egyiitt kellett élnem, étkeznem,
laknom ¢és aludnom a hadbavonult intelligens fiatalsaggal.
Orvosokkal, gyogyszerészekkel, tisztekkel, kiilonféle diplo-
maju fiatalokkal s férfiakkal zsufolt egy fedél ala a téli
¢jszaka. Nemhogy kiilonbejarati szobam nem volt, de kiilon-
bejarati  szalmazsdkom sem, hanem aludtam, ahol hely
jutott: rutén kunyhoé kemencéjének padkajan, falusi szatocs
levegdtlen szobajaban, kozséghdza tandcstermében, szériiben
buzakeresztek kozott .. Es ugyanott éltek velem  egyiitt
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egyetemet végzett fiatalok .. Es amit ezalatt a 15 honap
alatt t6lik hallanom kellett, az a beszédjikbél, terveikbol,
céljaikbol s életmodjukbol kiaradd 4sitdo iiresség s erkdlesi
Iéhasag, az ream, a harom éve folszentelt tapasztalatlan,
fiatal papra, dobbenetes kinyilatkoztatas volt. Névtelen fdj-
dalom szoritotta Ossze szivemet. Még akkor nem tudtam, mi
lesz a kovetkezménye ennek az elkeseredésnek. Ma mar
tudom. Ma tudom, hogy ha a haborubol hazatérve nemsokara
nekiiiltem ifjisagi konyveim irdsanak, akkor ehhez az els6
lokést — bar tudat alatt — keserli harctéri tapasztalataim
adtdk. Csak ma tudom megokolni, miért oly sorban valasz-
tottam a témakat, amint azokat megirtam. Mert ezeknek
hianya pusztitott legjobban harctéri embereink kozt és mert
langolt bennem az elkeseredés: akarmi lesz a haborti vége, de

iffjusagunkat ezutan is ily lelki sivarsagban felnéni — ezt nem
engedhetjiik!

fme — Edes Jo Fiaim —, a «Levelek Didkjaimhoz» szii-
letése:

Es miért mondtam el most ezt ebben a kedves pillanat-
ban? Azért, hogy ha eddig is tetszettek a konyvek és szivesen
olvastatok, mert kiéreztétek a sorok mogott értetek aggddod
szeretet liiktetését, most annal szentebb komolysaggal olvas-
satok azokat, mert tudjatok, hogy egy tisztabb erkoélesd,
nemesebb célkitlizésli, idealisabb magyar ifjusag tlizes vagya
iratta azokat.

4. Tudjatok, tulajdonképen minek tartom én a «Levelek
Didkjaimhozy  konyvsorozatot? Egy jol miikédé  hullamszii-
ronek.

Ugy-e, akinek itt Pesten tobblampas radidja van, ugy-
hogy a kiilfoldet is tudja venni, sokat bosszankodik amiatt,
hogy Pestet nem birja legyiirni. Nyugodtan szeretné ¢lvezni
valamelyik kiilfoldi allomast, de Pest folyton belebeszél.
Mennyivel mas lesz a dolog, mihelyt hullamsziirét allit gépe
elé, nyakoncsipi a nem kivant, zavar6 lakihegyi hullamokat
s csak azt ereszti at, amit akar.

Nohat a «Levelek Diakjaimhoz» ilyen lelki hullamszliré
akar lenni. A fiukban imponaléan sok joakarat van; szeret-
nék egészen odaadni lelkilket a mennyorszag leadd alloma-
sarol jovo isteni hullamoknak, de folyton beleszol Lakihegy,
vagyis ez a foldi élet és zavarja Oket. Nos hat, elébe a «Leve-
lek Diakjaimhoz» koteteit! Most beallitom hullimcsapda-
nak «d tiszta férfiusagr-ot és az lefogja az 0Osztonds élet
rendezetlen  dzsungeljéb6l  elétord,  vért rothasztd,  élet-
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kedvet fagyasztdo hullamokat s nem engedi at, csak azokat,
amelyek a tiszta élet magaslataira vezetnek. Most bealli-
tom «4 miivelt ifjuty és az lefogja a feliiletesség, durvasag,
kényelem és lustasdg hullamait és csak a kedvességre, szol-
galatkészségre, udvariassagra nevelOket, a munkara serken-
toket engedi at. Bedllitom «A jellemes ifjun-t és az lefogja a
jellemképézés ellenséges hullamait s csak az akaratot edzd,
érzelmeket nemesité gondolatokat engedi at. Persze az igy
atsziirt hullamok igen gydngék, messzi leadotdl jonnek:
fol kell azokat erdsiteni. Visszacsatolunk! «A vallasos ifju«
és a «Krisztus és az ifju» valdban visszacsatol minket minden
energia, élet, 5rom, munkakedv 8sforrasahoz: az Ur Istenhez.

Ime, Kedves Fiaim, amint ezeket a konyveket elgon-
dolom magamnak!

5. Mit akarnak® ezek a konyvek? Mily 0j nemzedéket
akarnak nevelni? Uj nemzedéket, amelynek mélyebb a vallds-
sossaga, tisztabb az erkélcse, fényesebb a szeme, dldozatosabb
a hazaszeretete, mint a régié volt.

Melyebb vallasossagot! Meg akarjak értetni ezek a kony-
vek, hogy az az ifju, aki kiizkddd, hanyodo, viharban érd
lelkét a bensd, mély vallasos élet melegével helyezi a meny-
nyei Atya aldott kezébe, hogy csak az az ifju jut el az idealis
¢let magaslatara.

Tisztabb erkolcsot! Meg akarjdk értetni ezek a konyvek,
hogy csak abban az ifjiban gyiilemlik fel a diadalmas
fiatalsag fesziild6 energidja, aki a rendezetlen 0sztonok
hiéna-iivoltései kozt is vérnélkiili vértanusdggal tud Kkitar-
tani a tiszta férfiasag szent eszménye mellett.

Fényesebb szemet! Hirdetik ezek a konyvek, hogy minden
fiatal lélek epedve szomjazza ugyan az Orom, jokedv, vidam-
sdg forrasait, de hogy a legszentebb o6romek forradssa csak
azokban az ifjakban fakad, akiknek szeme mogott egy tiszta
Iélek csillagfénye omlik e sotét vilagra.

Es végil: dldozatosabb hazaszeretetet! Segiteni akarnak
ezek a konyvek abban, hogy ifjainknak ne csak ajkan éljen
a haza szent neve, hanem égjen lelkilkben a szent torekvés
idealis életikkel szolgalni a hazat. Es ha igaz, hogy aki az
ifjasagért dolgozik, az hazank jovenddjét épiti, akkor talan
nem szerénytelenség, ha hiszem, hogy e konyvek szolgala-
tot tettek édes hazanknak is; annak a hazanak, amelynek
Jovdje az ifjusag jelenétol fligg.

Nemrégiben olvastam a hirt, hogy az egyik liverpooli
Katolikus cserkészcsapat iddsebb tagjai testiiletileg jelent-
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keztek a varos korhazainak kozponti igazgatdosdganal s fel-
ajanlottak vériikket, ha valamelyik betegnek vératomlesztésre
volna sziiksége. Es biiszkén mondja a hiradds, hogy a vett
vérvizsgalat utdn valamennyi jelentkezd ifji vérét alkalmas-
nak, tisztanak talaltdk. Van-e nagyobb kincse egy nemzet-
nek, mint az el nem tékozolt erejli, tisztavéri ifjusaga?
Hiszen ha lIsten kegyes akar lenni egy néphez, tisztalelkii
ifjusagot ajandékoz neki!

Ifjusagi konyveim els6 kotete, «A ftiszta ferfiusagy eddig
magyar nyelven megjelent 17.000 példanyban. Ha egy
konyvet csak két fia olvasott is el, akkor is elolvasta ezt
34.000 magyar fia. A trianoni szerzddés 35.000 magyar
katonat hagyott meg ennek a csonka hazanak; de hiszem,
hogy hazaszeretet az is, ha e mellé a trianoni hadsereg mellé
ugyanolyan szamu seregét allitjuk az Osztondk hinarjai
kozt er6s lélekkel rendet teremtd ifjusdgnak, mert ezek
énekelhetik jogos magabizassal:

Fiuk, fol a fejjel, az ora kozel,
Kel a magyar égen a hajnal!
Most kell az erds kar, a férfiu mell
Ezeréves acélakarattal!
Zug, mint a harci trombita,
A Lomnic és a Hargita,
Ertiink kidlt, felénk siivolt,
Az &si fold, a draga fold!
%

Mélyen Tisztelt Holgyeim ¢és Uraim! Kedves Jo Fiuk!
Elt egyszer valahol egy dalos madar, amelyik egy majusi
reggelen belenézett a Napba, a fényes, meleg, ragyogo, éltetd
Napba ... ¢és ett6l a latvanytdl soha tobbé nem tudott
szabadulni. Akarmerre jart: jO vagy rossz emberek kozott,
illatozd réteken vagy fagytdl hervasztott virdgok kozott,
mintegy elvardzsolva, mintegy elkaprazva, mintegy meg-
blvolten semmi masr6l nem tudott tobbé énekelni, csak
az egyetlen Naprol, annak fényérél, melegérdl, ¢ltetd
erejérol.

Es meghallottak a kis madarkak az oreg madar énekét
és folfigyeltek raja. Figyelték . . . megszerették . . . probal-
gattak. O, milyen jolesett nekik ez a magasba emeld ének!
Hiszen mennyi so6tét ellenség olalkodott korilottik! Cifral-
kodd mérges gomba illegette magat eldttilk, rejtett mocsa-
rak alattomos zold pazsitja kinalgatta élveit, de a kis mada-
rak az ének kozben megtanultdk, hogy nincsen orém, erd,
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élet a nagy, hatalmas Nap nélkiil és hogy egyetlen boldogsag:
az Uristen elkdprazott, kicsi kis maddrkdajanak lenni.

Es ezek a kis madarkak ma itt Osszegyiiltek, hogy az
oreg madarnak megkdszonjék, hogy a gydzelmes élet himnu-
szara megtanitotta Oket. Az Oreg madar azonban azt mondja
nekik: Kicsi Kis Testvérkéim! En csak azt daloltam el
nektek, amit6l a szivem ugyis talaradott.

«Az Isten kiild, Testvéreim, tinéktek,

Hogy sugarai eleven tiizét,

Amik arcardl szemembe égtek,

Sugarozzam csendesen szerteszét.

A testvéreknek, kik az éjben jarnak,

Az Isten kiildott szentjanosbogarnak.- (Sik S.)

Ne koszonjetek hat nekem semmit, draga kis madar-
kaim. Hanem kezdjiink egy ko6zos énekbe. Ti is, meg én is
daloljuk el; Deo gratias! Hala neked, Uram, hogy igy tor-
tent. . . Fogunk mi még Neked, Uram, tovabb is énekelni . . .



A Kkatolikus ifjisag ontudata.!

Kedves Egyetemista és Foiskolds Testvéreim!

A vildghdboru alatt és méginkdbb azota oly szellemi
krizis lazaba sodrodott az emberiség, amelynek aranyait
tulzas nélkiil hasonlithatjuk a reformaci6 vagy a francia
forradalom szellemi foldrengéseihez. Evszizados tréonok és
évezredes nemzetek Osszeomlasan kivill azonban Ossze-
omlott a habora el6tti évtizedek durva, anyagelvii vilag-
nézete is; és ha gyaszoljuk is azt a csapast, amely a politikai
katasztrofdk soran foldresujtotta a mi nemzetiinket is, mads-
részt tagadhatatlan az Ordmiink annak lattara, hogy az
onmagaba dolt materializmus térmelékes temetéin a kato-
likus reneszansz éltetd forrasai szokkennek magasba.

A Kkatolikus vilagnézet gybézelmes hoditasanak egyik jele
ez a mi mostani kétnapos kongresszusunk is. Hiszen ha
néhany évtizeddel ezelott végignéztink a katolikus hitélet
frontjdn, megdobbenve kellett észrevenniink azt a nagy
lyukat, azt a tatongd {irességet, amely ott intelligenciank
helyét egy fekete folttal jelezte; mig ma, mikor most végig-
nézek az egész orszagbol idesereglett katolikus egyetemistak
hitvalld tomegén, az «acies bene ordinatan-n, a jol rende-
zett harci ¢l biztatasa integet felém.

Két napos gytilésezéstek programmjiba a legaktudlisabb
és akarhanyszor kényes kérdések megtargyalasat vettétek
fel. Es szdmomra var most a feladat, ramutatni arra, honnan
veszitek azt a bator Ontudatot, hogy hozza mertek nyulni
a legégetébb problémakhoz is, a katolikus intelligens ifjusag
ontudatos, hitvalld {linnepén ramutatni a helyes katolikus
ontudat lényegére és forrdasaira. Mondanivaldmat két kérdés
alda foglalom 0&ssze: I. Miben all a helyes katolikus on-
tudat? és II. mibdl taplalkozik az?

1 Az Orszagos Kat. Didkkongresszus résztvevdihez az egyetemi
templomban 1931. méjus 10-én mondott szentbeszéd.
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I. Miben all a katolikus ontudat?

Mi hat az a katolikus 6ntudat?

Nagyszerd, felemelé érzés, hogy én annak az Egyhaznak
vagyok tagja — de eleven tagja s nem holt!, hite szerint é16
tagja s nem szaraz ag! —, tehat annak az Egyhaznak tagja,
amelyet az Ur Jézus alapitott, amely 2000 év ota arasztja
magabol a legfinomabb lelkiség kultarajat, s amelynek
sziklaja rendiiletleniil magaslik ki szazadok harcanak tombolo
orkanjai koziil.

Az Egyhaznak vérzivataros kiizdelmében kovacsolta egyik
nagy fia a kovetkez0 mondatot: «Stat crux, dum volvitur
orbisy, «forog a vildg, de all a kereszt!» Vagyis: Nemzetek
lesznek s vesznek, eszmék tinnek fel s meriilnek feledésbe,
nagy emberek, torekvések, gondolatok sziporkdznak fel a
torténelem égboltjara, mint vakité {istokosok, de ¢épugy,
mint a rohand iistokos a vilagiirben, el is vesznek, letlinnek,
elhalvanyulnak, — de minden mulandésagon til, minden
elmulason tGl, minden pusztulason tul, minden valtozassal,
haldoklassal, vilag forgandésagaval, ellenségével ragalommal,
ildozéssel dacolva all, all rendiiletleniil, all meg nem inogva,
all utat mutatva a Krisztus keresztje . . . Stat crux, dum
volvitur orbis!

Tudjatok, kedves ifju barataim, ez a katolikus dntudat!

Tehat katolikus Ontudat az, ha szeretem vallasomat,
biliszke vagyok 14 s aszerint élek! Katolikus Ontudat az,
ha a nemzet regeneraldé munkdjabol szivos kotelesség-
teljesitéssel veszem ki részemet. Katolikus oOntudat az, ha
katolikus voltomat életemmel, gondolkozasommal bensdleg
¢élem, s amikor kell, kiils6leg is batran megvallom.

Mi szégyelleni vald volna is azon, hogy katolikus vagyok?
Katolikusnak lenni annyi, mint az abszolut igazsag granit-
sziklajat érezni labunk alatt: van ezen restelleni val6?
Katolikusnak lenni annyi, mint az erkolcsi rossznak emelt
homlokkal ellenallni; annyi mint kotelességemet teljesitent,
embertarsaimat megbecsiilni: van ezen rejtenivalo? Ka-
tolikusnak lenni annyi, mint a szép élet forrasaindl iilni s
meriteni; a katolicizmus egészség a lelki betegnek, nyugalom
%2 slfaradtnak, kenyér az éhes léleknek, fénysugdr a vaknak,
kikoté a hajosnak, eré a kiizdének, koszoru a gyézének —
mi van ezen restelleni valo?

Mit szégyeljek a katolicizmuson? Egy 1900 éves dicso-
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séges multat? 360 millio hittestvéremet? A katolikus kulti-
rat? A kozépkori domok gotikus csodait? Mit? Miiveletlen
népek megnyerését a civilizdcionak? Szégyeljem, amit a
katolikus vallas Magyarorszagért tett? Az emberi élet fino-
mulasat? Szégyeljem-e mindezt, vagy mikor erre gondolok,
inkabb elektromos aram szaladjon végig idegeimen s fel-
csapjam a fejemet: Ah! Hisz én is katolikus vagyok!

Es itt — Kedves Barataim — maér elérkeztiink a masodik
kérdéshez:

I1. Mibdl taplalkozik katolikus ontudatunk?

Anélkiil, hogy elbizakodottak lennénk, anélkiil, hogy ma-
sokkal szemben folényeskedokké valnank, szabad és kell is
vilagosan tudatara ébredniink azoknak az értékeknek, ame-
lyeket a kovetkezetes katolikus élet az ifjusdg szamara jelent,
s amelyek alapjan gog és biiszkeség nélkill bar, de jogos
ontudattal allapithatjuk meg ezt a harmas valdsidgot: 1. mi
vagyunk az erd, 2. mi vagyunk a remény, s j. mi vagyunk
a jovo.

Nem frazisok, nem nagyot pukkand szoviragok — szent
igazsagok!

1. Fiuk! Ti vagytok az erd!

“Orszageépitd er6 az az ifjusadg, amely langra szitja maga-
ban a harmas tiszteletet, melyet Goethe megkovetel a Wil-
helm Meisters Wanderjahre-ban: Tiszteld, ami fo6lotted
van: az isteni szent akaratot; tiszteld, ami alattad van: életed
kezedbeadott sorsat; és tiszteld, ami benned van: a magas-
sagok hivo szavat!

Ha valamikor talpradll ez a megkinzott szegény magyar
nemzet, hat az ilyen ifjisag, a testben és l¢lekben egészséges
ifjusag, az dntudatos katolikus ifjisag fogja talpraallitani.

Es ezért ti vagytok az er az ifjiisdg mai ongyilkossdgdval
szemben.

A haborit és forradalmat koveté' kor ifjisaganak egy
része olyan megddbbentd jelszavakat tiizott maga elé, amit
masnak, mint Ongyilkossagnak nevezni nem lehet. Ti is hall-
jatok ezeket a jelszavakat, hiszen itt ropkodnek filink koril
kabitd zlirzavarban. «Harc a sziil6i tekintély ellen!» «Harc a
neveldk tekintélye ellen!» «Sport, tanc és szabadszerelem!»
«Az 0sztonds élet korlatlan jogail» «Probahdzassag!» «Week-
endhazassagy, «Pajtashazassag!» . . . és igy tovabb ...
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Tomegek szédiiltek meg az ifjusag koziil is e bibajos jel-
szavaktol; tomegek fordultak frenetikus gyilolettel a mult-
bol még rednkmaradt minden erkélesi korlat ellen, — és mi
lett a sorsuk? Mily szerencsétleneknek érzik magukat! Mily
kitagadottaknak! ~ Mily elhibazott életlieknek!  Mennyire
félreértetteknek, mily sivar, iires lelkiicknek! Fajdalmas, de
nézet neveld értékének, amely kemény ugyan, tekintély-
elismerést s Onfegyelmezést kovetel ugyan, Orokds résen-
allast s az Osztonok fékentartdsat koveteli ugyan, de cserébe
ad az ifjanak — mit? mosolygds arcot, tiizes szemet, nyilt
homlokot, egyenes gerincet és mindezek folébe: vilaggyuro
akaratot!

Fiuk! Katolikus Fiuk! Ti vagytok az erd!

2. De tovabb is megyek: Fiuk! Ti vagytok a remény!

Miért? Mert katolikus vilagfelfogastokban megvan nem-
csak a vilaggyuré tervek langralobbantd energidja, hanem
megvan az ifjikor tiizének sziikséges fékezdje is. A fiatalsag
ugyanis konnyen esik abba a rovidlatasba, hogy csak a nylig-
talan, Orokds mozgasban lasson életértéket; de a mi vilag-
nézetiink megtanitja Oket arra, hogy érték a nyugodt munka
is. A fiatalsagot konnyen ejti meg Lessing tévedése, mely sze-
rint boldogitobb keresni az igazsagot, mint birni azt; de a mi
vilagnézetiink raneveli Oket arra, hogy az igazi boldogsig a
Krisztusban megtalalt végsd' igazsag. A fiatalsag konnyen azt
hiszi, hogy csak neki van joga az élethez és robbantania kell
a mult minden emlékét; de a mi vildgnézetiink ramutat arra,
hogy amint a jelen a multbol virdgzott ki, agy a jovo is csak
a multon épiilhet és eldrehaladni csak ugy lehet, ha mig
egyik labunkkal eléreléplink a jovobe, a masik a foldon all
a multban, mert aki két labat emelné egyszerre a jovébe, az
foldre esnék.

Ti a megbeszélési programmba folvettetek nehéz kérdé-
seket is; de ilyen meggy6zO6dés alapjan szemébe nézhettek a
legfajobb problémaknak is. Szemébe akartok nézni pl. a
szocialis nyomorusag rednkszakadt ézonvizének is, amelynek
pusztité hullamai elnyeléssel fenyegetik az egész mai emberi-
séget, egész keresztény kultirankat.

Senki égetébben nem érzi e kérdés sorsdontd fontossagat,
mint a most ndvekvd, vagy az életben elhelyezkedést most
keresé ifjusag. Titeket kinoz legerdsebben ez a probléma,
a ti jovotok latszik oly borGsnak, de a kérdésre fényt nem
vethet mas, csak a mi katolikus ontudatunk vilagité faklyaja.
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Ez nem alszik ki még ebben a pokoli sotétségben sem. Ne-
kiink, ontudatos katolikus ifjisagnak vilagosan kell latnunk,
hogy szent vallasunknak, a keresztény kultaranak, végsé
fokon tehat az emberiségnek ma két veszedelmes -ellensége
van. Az egyhaztorténelem folyaman egyre 0j meg 10j eret-
nekségek 1éptek fel s tamadtak a krisztusi Orokség ellen. Ma
két rettenetes ellenség all vele szemben- az istentelen bolse-
vizmus és a kegyetlen, lelketlen mammonizmus.

A bolsevizmusnak nincs Istene, a mammonizmusnak
van, egyetlen balvanya: a pénz.

Keresztény hitiinknek ellensége az a bolsevizmus, amely
Nérokat elhomalyositd véres kegyetlenséggel pusztitja tiiz-
zel-vassal a vallasos élet minden megnyilvanulasat; de nem
kevésbbé ellensége a kereszténységnek az a kegyetlen, sziv-
telén mammonizmus is, amely szemrebbenés nélkil tudja
nézni, hogy a kevesek kezében folhalmozott mammut-
vagyonok mellett az emberek milliéi embertelen sorsban
tengessék ¢letiiket. Nehéz hiiségesnek maradni a keresztény-
séghez ott, ahol ezért a cseka hohérbardjanak villamlasa jar;
de cseppet sem konnyebb hiiségesnek maradni a keresztény
erkolesi torvényekhez azoknak, akiknek foldi élete Orokds
nélkilozés és nyomortsag. Utdvégre is a kereszténység az
emberi ¢élet legszebb viragfakadasa! Hogy Iehessen az jo
keresztény ember, akinek a mai gazdasagi élet még azt sem
engedi meg, hogy ember lehessen!

De ennek a rémes kérdésnek megbeszélésére is ti vagytok
a hivatottak; ti, akiket vilagfelfogastok megvéd két oly vesze-
delemtdl, ami kiillonds ¢hséggel leskelédik a mai emberre:
a ti katolikus felfogastok nem enged kritika nélkiil szaladni
a vilagba vetett jelszavak utan, de nem enged Olbetett kézzel
sem sopankodni a vildg romlottsdgan s gonoszsdgan. Az On-
tudatos katolikus ifjoc az élet piacan hemzsegd jelszavakat
elébb a keresztény igazsagok Orok napfényének spektral-
analizise ald helyezi és csak az Orokkévalosag gondolatat
kialld értékeket veszi fel azokbol magaba. Mésrészt azonban
oly bizakodo batorsaggal nyul bele a vilag kerekének lendi-
tésébe, aminét csak a laba alatt allo 2000 éves sziklatalaj biz-
tonsaga nyujthat.

3. Es éppen ezért, fiuk, ti vagytok a jovo!

Reatok, tanult katolikus férfiakra var a vezetés misszioja,
az utmutatds szent feladata oly korban, amelyben homaly és
kod Dborit mindent és Dbizonytalansag rémei ijesztgetnek.
Barmily palyara késziiltok is ma, Kedves Fiuk, ne feled;jé-
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tek, mindeniitt var ratok a tandcstalanul bolyongd ember-
testvérek tomege.

Aki ma katolikus pappd lesz, annak lelkét, szivét, minden
érverését bele kell vetnie emberfeletti feladatdba: Krisztus-
hoz vezetni a mai ember kritizal6é, hitben elhidegiilt, annyi
tamadasnak kitett lelkét.

Aki ma katolikus jogdsz és nemzetgazdasz lesz, az elott
égnek mered a jogtalansag ¢és gazdasiagi nyomorusag kialtd
babeli rendezetlensége, mely koveteli, hogy a magantulajdon,
a vagyonelosztas elvének, a szocidlpolitika napi égetd kér-
déseinek 1) kovetelményeire az evangélium oOrok fényét
vetitsiik.

Aki ma katolikus orvossa lesz, annak szent feladatava
valik segiteni, gyogyitani, 6vni a testi életet, megtartani és
védeni az €letet és e célbdl a legutolsd lehetdséget is kihasz-
nalni és elvi meggy6z6dés erejével szembeszallni azzal a
modern felfogdssal, amely ddbbenetes konnyelmiiséggel
tudja a még meg nem sziiletett gyermek életének megsemmi-
sitését Osszeegyeztetni az orvos legszentebb kotelességével:
az ¢élet megmentésével.

Aki ma katolikus tandrra lesz, az vallaira veszi a nehéz
feladatot: Onfegyelmezésre nevelni egy fegyelmezetlen kor
gyermekeit, idealok Dbecsiilésére egy idealokat lemosolygo
vildg nemzedékét, tekintélytiszteletre a tekintély ellen laza-

Aki ma katolikus technikussa lesz, annak a gép zakatola-
san tul figyelnie kell érz6 emberi szivének dobbandsat is,
hogy a gépek rabszolgainak millidiban Osszegyiilt keseriiséget
a megértd' testvér szeretetének olajaval enyhitse.

ime, a katolikus vilagnézet rendelkezik mindazon erdk-
kel, amiket megkivan a vezetés misszioja, — csak eszmél-
junk ra ezekre az erdkre biiszkén és tudatosan és hasznaljuk
fel azokat.

Hiaba: az emberi természet mindig olyan volt és olyan
marad, hogy vezetOket kivan maga f6lé, — ti vagytok, ti
lehettek népiink sziiletett, hivatott vezetdi, katolikus ¢letet
¢l6, tanult fiatal férfiak! Mert i vagytok az erd, ti vagytok
a remény, ti vagytok a jova!

%

Mindezek megéallapitdsa utdn azonban — Kedves Fiuk! —
beszédem végén megismétlem azt, amit az elején megemli-
tettem: minden erénknek, reményiinknek, jovonknek végsd
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alapja a mi meggydzodéses katolikus életiink. Mit tagadnam,
orom tolti el lelkemet, amikor igy végignézek tométt sorai-
tokon, s amikor latom, hogy ti is mennyire tudatadban vagy-
tok ennek az alapvetd sziikségességnek: hiszen azért jottetek
ide, hogy fontos tanacskozastokra Isten aldasat kérjétek.

O, mily 6rém azt nekiink latni, hogy a fiak ma valldsos
sabbak, mint voltak apaik! Mily 6rom azt latni, hogy szent
nosztalgia hajtja Krisztus meleg Szivére azt az ifjasagot,
amely holnap maér az orszag szive és esze lesz! O, mily 6rom
latnunk, hogy a vallasi kozombosség fagya talan egy egész
generacioban évtizedekig lefojthatja a lélek nemesebb ambi-
cioit, de azok a masodik vagy harmadik nemzedékben oly
szent bizonyossaggal tornek el6, amint az idei aprilisi hosszl
fagyok minden elkeseredett kiizdelme ellenére is ma mar
majusi diszben pompaznak az erdok!

Meg ne hatraljatok, el ne kedvetlenedjetek, ha katolikus
lelkesedéstek néha megnemértéssel talalkozik a felndttek
kozott. Amint oreg fa nem képes mar helyét megvaltoztatni,
épigy a habortel6tti lagymatag lelki életben felndtt idGsebb
nemzedék sem képes megcsontosodott vallasi k6zombosségét
konnyen atértékelni, — de azért fiatalsagtok lelkesedését
mindez le ne hiitse. Mutassatok meg, hogy szamotokra a
katolikus gondolat nem meriil ki a vasarnapi déli misével és
az évi egyszeri aldozassal, hanem a katolikus gondolat ut-
mutatd fénye igazit el titeket minden allasfoglalastokban:
a hivatas, a tanulds, az Onképzés, a kotelesség, a tarsasag
minden kérdésében.

Nikodemus éjnek idején jétt az Urhoz tanulni; de ma mér
a Nikodemusok kora lejart, a mai harc nyilt szinvallast kove-
tel. A vilagnézetek harcaban semlegesnek maradni annyi,
mint az ellenséghez allani. Mindenki Krisztus ellen van, aki
nincs Vele; mindenki szétszor, aki nem gytijt Vele. Ma mar
csak két komoly hatalom kiizd: a kereszt és a virds zaszlo!
Mi legyen hat a magyar katolikus ifjisag jelszava? Meguji-
tani Onmagunkat s altalunk a tarsadalmat Krisztus szelle-
mében.

Fiuk! Kedves Ifjoc Barataim! Rajtatok fordul meg, hogy
a kozeljove vezetd tarsadalmaban elevenebb tlizzel fog-e
lobogni az orszagot regeneralni képes katolikus oOntudat.
Csonkkd nyomoritott szegény hazankban minddssze 5%
milli6 katolikus maradt. Kevés? Elég, ha nemcsak anya-
konyvben lesz ennyi katolikus, hanem a valésagban is; ha
nemcsak nevilk lesz katolikus, hanem az lesz az életik is,
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ha ezek nemcsak keresztelt katolikusok, hanem keresztény
katolikusok lesznek.

Mikor 1000 évvel ezeldtt a haboris portydzasban kime-
rilt pogany magyar nemzetet a pusztulds fenyegette, a
kereszténység aldott fényli napja lehelt 1000 éves éEletet a
veszni indult nemzetbe.

Kedves Katolikus Egyetemistak! Alljunk oda biiszke
katolikus oOntudattal ismét Krisztus keresztjéhez s hajtsuk
meg elétte porig aldzott magyar fejiinket! Rongyosak va-
gylink, kopottak vagyunk, kifosztottak vagyunk, — de ebben
a f6hajtasban égjen benne akaratos lelkiink élnivagyasa.
Fiuk! Dobbano léptekkel vagjunk neki a bizonytalan jovonek!
Bizonytalan a jovo, de lelkiinkben Krisztus képe.

S ha Krisztus veliink — ki elleniink? Amen.



Cserkészfinké a jovo.!

«Cserkészfiuké a jové!» — igy kezdddik az egyik kedves
magyar cserkészindul6. Ebben az iinnepélyes oraban, amely-
ben eldttem all a jovo emberiségének s a vilag katolikus Egy-
hazanak ¢életer6tdl duzzado fiatal hajtasa, szeretném Ontuda-
tara hozni mindnyajatoknak, fiuk, hogy ez a biiszke mondas
a mi reménykedésiink és meggy6zddésiink szerint nem kér-
kedés, nem nagyzolads, nem délibabos képzelédés, — hanem
biztato, szent valdsag.

I. «Cserkészfiuké a jovo!»— mondja a tarsadalom, arnely-
hez tartoztok, mert aki jo cserkész, annak konnyebb jo emberré
valnia.

II. «Cserkészfiuké a jovo!» — reméli az Egyhaz is, amely-
nek fiai vagytok, mert aki jo cserkész, annak konnyebb jo kato-
likusnak lennie.

L

Aki jo cserkész, annak konnyebb jO emberré valnia,
és ezért néz reatok reménykedve nemzet és tarsadalom.

Az a tiz torvény, amely lelke az egész cserkészmozgalom-
nak, mi mas, mint az idealis embertipus kialakitasanak nagy-
szerii elsegitdje! A jellemgyOngeség és erkdlcsi fogyatékos-
sdg mai pusztitd jarvanya idején ki nem érezné sovargd sziv-
vei, mennyire sziiksége lesz az emberiségnek arra a most
ndvekvd cserkésznemzedékre, amelyik «egyenes lelkli és fol-
tétleniil igazat mond», amelyik «hiven teljesiti kotelességéty,
amelyik «ahol tud, segit», amelyik «masokkal gyengéd, maga-
hoz szigora», amelyik «foljebbvalojanak jo 1élekkel engedel-
meskedik», amelyik «vidam és meggondolt» és amelyik «test-
ben és Iélekben tisztal»

fme, igazsag, kotelességteljesités, felebarati szeretet,
tekintélytisztelet, fegyelmezettség, ¢életkedv és lelki tisztasag
csengenek ki a cserkészet torvényeib6l: mind olyan eszme-
nyck, amelyek az 0sztonds vagyak rendezetlen ziirzavarabol
az idedlis élet magaslatira emelik az embert és egy szebb,

I A g6doll6i Jamboreen 1953  aug. 6-an mondott szentbeszéd.
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boldogabb, rendezettebb, békésebb, emberiesebb élet alap-
jait készitik eld.

Valoban: ilyen cserkészfiuké a jovo!

Azoké, akiken nem a nagy kalap a f6 és a hegymaszd cipd,
nem a khaki ing és a szeges bot, hanem akik az egész cser-
készéletben egy nagyszerii eszkozt latnak az Onmiiveléshez,
lelkiik finomitasahoz.

Azoké, akik megértik a cserkészet nagy gondolatat: Fiuk,
bennetek nagy érték lakik: ne engedjétek elveszni! Benne-
tek kiralyi lélek él: ne engedjétek elziilleni! Nektek imponal
az er6, — nézzétek, én ezt adom! Imponal a batorsag, —
ezt nevelem! Imponal a férfiui adott szo, — ezt: erdsitem!
Kaptok komoly tanitast s kaptok jatékot is; kaptok komoly
onnevelést s dalos hegymaszast is; kint alusztok a kemény
foldon, eszitek sajat fozésteket, mosakodtok a friss patak-

ban, alljatok a szelet és vihart . . . s mindezt miért? Azért,
hogy az edzett test edzett lelket hordozzon, hogy legyetek
derekabbak, erds akaratiak és tiszta lelkliek . . . hogy szent

valdsagga teljesedjék bennetek a biiszke ének szava: «Cser-
készfiuké a jovo!»

IL.

De ime, kedves fitk, ezzel mar ramutattam arra az okra
is, amely miatt reménykedve néz reatok nemcsak a tarsa-
dalom, hanem a szent katolikus Egyhaz is. Ugyanis mindazt
a nagy ¢és nemes gondolatot, amit a cserkészmozgalom tiz
torvénye 25 év oOta kovetel, mar 1900 év ota hirdeti és kove-
teli a katolikus vallas is. Csak oriilniink kell, hogy most ez
a nagyszeri mozgalom az Onként véllalt cserkészfogadalom
erejével is ugyanarra serkenti a fiukat, amire vallasuk tor-
vénye is kotelezi Oket, és igy aki jo cserkész, annak kony-
nyebb jo katolikusnak is lennie.

Aki ismeri a Szentirast, meglep6dott orommel veszi észre,
mennyire annak éltetd levegdjét lehelik a cserkésztorvények!

«A cserkész egyeneslelkii és foltétlenil igazat mond» —
igy szol az 1. cserkésztorvény. De nem halljuk-e beldle ki-
csendiilni az Ur Jézus szavait: «Legyen pedig a ti beszéde-
tek: igen, igen, nem, nemy». (Maté 5, 37.)

«A cserkész hiven teljesiti kotelességét), amellyel Istennek
s hazajanak tartozik — mondja a 2. cserkésztorvény. De
ugyanez az Ur szava is: «Adjatok meg a csaszarnak, ami a
csaszaré, ¢s ami Istené, az Istennek». (Mark 12, 17.)

«A cserkész, ahol tud, segity, igy szol a 3. torvény. De
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nem ez-¢ az Ur parancsa is: «Amit egynek e legkisebb atyam-
fiai koziil cselekedtetek, nekem cselekedtétek». (Maté 25,40.)

«A cserkész minden cserkészt testvérének tekinty — igy
sz6l a 4. torvény. A felebarati szeretet parancsa csendiil
ki bel6le: «Szeressed felebaratodat, mint tennenmagadat».
(Mark 12, 31.)

«A cserkész masokkal szemben gyengéd, magédval szem-
ben szigori», — mondja az 5. cserkésztérvény. De nem erre
serkent-e az Ur Jézus is: «Ha valaki utinam akar jonni,
tagadja meg magat, vegye fol keresztjét és kovessen engemy.
(Maté 16, 24.)

«A cserkész feljebbvaldinak jo 1élekkel és készségesen
engedelmeskedik», — mondja a 7. cserkésztérvény. De
mintha szorol-szora Szent Pal leveléb6l lenne kiirva: «Enge-
delmeskedjetek eldljarditoknak, és hodoljatok nekik, mert 6k
6rkodnek, mint akik szamot fognak adni lelketekért». (Zsid.
1j, 17.) “Gyermekek! engedelmeskedjetek sziileiteknek az
Urba, «mert igy van rendjén». (Ef. 6, 1.).

«A cserkész viddm és meggondolt», — mondja a 8. tor-
vény, és Szent Pal szava visszhangzik mogiile: «Oriiljetek az
Urban mindig, Gjra mondom, oriiljetek. Ismerje meg min-
denki szelidségteket». (Fil. 4, 4.)

«A cserkész testben és Iélekben tisztay — hangzik a 10.
torvény. «Boldogok a tisztasziviiek, mert 6k meg fogjak latni
az Istent (Maté 5, 8.), — hangzik az Ur szava.

ime, hat ezért néz annyi reménykedéssel redtok a ti szent
katolikus Egyhaztok is, Kedves Cserkészfiik! Ezért kivanja
szivbdl, hogy jo cserkészek legyetek. Mert aki jo cserkész,
annak konnyebb jo katolikusnak is lennie. Es ezért reméli
tarsadalom és Egyhaz, hogy a cserkészmozgalom megjelenése
oly nagy jelentdségli esemény az emberiség ¢letében, mint
a természet életében a fejét emelgetd hovirag a foldet boritod
kietlen holepel kozepén: hirndoke az eljovendd szebb, mele-
gebb, boldogitobb évszaknak.

Kedves Fiuk! A g06dolléi Jamboree plakatjan a régi
magyar nép legendas 4allatjat, a csodaszarvast latjatok.
A monda szerint ez a csodaszarvas legel6szor még a pogany
magyarsagnak jelent meg tobb mint ezer évvel ezeldtt a
messze napkeleten és az elsé 1épést mutatta az 0j haza felé.
De mikor masodszor jelent meg Szent Laszlonak, Vécon,
a csata elott, akkor mar kereszt is ragyogott az agancsa ko-
z0tt, mintegy figyelmeztetd jelképéiil annak, hogy a jo ember
tipusara a jo keresztény élet teszi ra a koronat.
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Amidta u. i. Krisztus Urunk a foldon élt, azéta a mi végsd
idedlunk nem lehet pusztan a természetes jO ember, hanem
a természetfolotti jobb ember, a jo katolikus ember.

Es éppen azért, mert a cserkészet elSsegiti ezt a torekvé-
siinket, azért néziink olyan reményteljes bizakodassal reatok,
Kedves Cserkészfiuk.

Minden reménylink az az ifjusag, amelynek csillagfényes
szeme mogil egy fegyelmezett 1élek energidja sugérzik eld.
Az az ifjusag, amelynek barsonyos arcat az el nem tékozolt
tiszta ifjusag liikteté vére festi pirosra. Az az ifjisag, amely-
nek gerince toretlen, homloka égnek emelt, akaratereje
acélos, és amelyik tudja ezt az egész fiatalsagat, egész jOvO
¢életét, egész lelkét, minden vagyat, tervét, torekvését meg-
hajtott homlokkal ¢és elkaprazott szeretettel helyezni a leg-
fobb Cserkészparancsnoknak, a mi Urunk Jézus Krisztus-
nak aldott Isteni Szivére.

Cserkészfiuk!  Oregcserkészek! — Farkaskolykok! — Tisztek!
Parancsnokok! Mindnydjan, akik itt allunk most az Ur oltdra
elétt a vilag négy sarkardl egybegyiilve! Urfelmutatiskor mély
alazattal hajtsuk meg majd térdiinket a mi legfobb Cserkésze
vezetdnk, a kozénk leszdallé Ur Jézus eldtt és mondjuk el szent
imankat. Add, Uram, hogy jo cserkészekké, jo cserkész-
élet altal jobb emberekké vallhassunk, ezaltal pedig
a te szent katolikus Egyhazadnak jobb, értékesebb,
tiszta lelkii, engedelmes fiaiva lehessiink! Amen!



A kongreganista-ontudatrol.'

Kedves Kongreganista Ifjak!

Van nektek radiotok?

Azt hiszem soknak van. S akinek nincs is, bizonyara az is
iilt mar a blivés masina eldtt, fiilére tette a kagylot s fesziil-
ten varta: mit killd a budapesti lead6 allomas. Es ime, mi-
el6tt Budapest csak megszolalhatott volna is, egyszerre csak
nagy futylilés tamad; itt flitylilnek, ott fiitylilnek ... Mi ez?
A szomszédos hazakban masok is ilnek gépjik eldtt, pro-
balgatjdk a hullamhosszat, az & kis gépiik is aramot indukal
a mi csendes kis gépiinkbe, s innen a zaj.

Szétnézek itt rajtatok, Kedves Ifjak és szinte zavarba
jovok. Most nekem kell itt budapesti leadonak lennem s a
«kongreganista ontudatrdoly beszélnem hozzatok, de ime. mi-
elétt csak egy szot is szoltam volna hozzatok, valami tiizes
aram szaladt szét sajat lelkemen; aram, melyet a ti lelketek
indukalt. Itt sugarzik redm szdz meg ezer fiatal tiizes szem-
par, és én érzem, hogy most konnyili lesz beszélnem. Mert
nemcsak elektromos hullim van a vildgon, és nemcsak
radidhullam, hanem van Iélekhullamzas is: s csak meghor-
dom tekintetem e folott a sok fiatal 1élek folott, e folott a
fakaddo reménység folott, a bennetek izzd szent lelkesedés
folott, s annyi nagylendiiletti lélek hullamzisa hogyne fod-
rozna fel az ¢én lelkemet is! Hallé! Halld! Itt a jovendd'
Magyarorszag, a krisztusi élet hullamhosszan.

Tehat: a kongreganista gondolkodasmodrdl, a kongrega-
nista Ontudatr6l, — mondhatndm — a kongreganista biisz-
keségrol fogok hozzatok szoélani. Két gondolat koré csopors
tositom az elmondandodkat: hogyan nyilvanuljon a kongre-
ganista Ontudat s mi éltesse azt, vagy még vilagosabban:

I. hogyan legyen biiszke egy kongreganista, és

II. mire legyen biiszke egy kongreganista?

I A magyarorszigi Maria-Kongregaciok Szent Alajos {innepélyén

1929-ben mondott linnepi beszéd.
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Tehat elészor: hogyan legyen biiszke egy kongre-
ganista?

A) Volt nekem egy kongreganistam, akitél az egyik nagy
vakacio eldtt bucsuzkodtam. Néhany tanacsot akartam adni
a fitnak, hogy vigyazzon a lelkére a nyaron, figyelmeztettem,
mennyi veszély var red. A fiu redm emelte nagy, nyitott
szemét s csak ennyit mondott. «Tisztelend6 Ur, ne tessék
félteni: én kongreganista vagyok!»

Azt hiszem, kedves kongreganistak, ebbdl a feleletbdl
vilagosan latjatok, mit értek kongreganista dntudat alatt.

Tehat nem az a kongreganista Ontudat, ha masokat, kik
nem kongreganistdk, lenézek! Nem az a kongreganista
Ontudat, ha folyton azzal dicsekszem, hogy én igy, meg ugy,
kongreganista vagyok. Nem!

Hanem a kongreganista ontudat az, ha a harcban, melyet
lelkemért meg kell vivnom, valami titkos szé folyton erdsit:
«Te, vigyazz, blnt ne tégy, hiszen kongreganista vagy!» Az a
kongreganista Ontudat, ha a kisértések kozt, melyek min-
denkit megkornyékeznek, valami titkos hang biztat: «Te,
ha most gyonge leszel s engedsz a binnek, megszomoritod
Sziiz Anyadat!»

Tehat: harcol a kongreganista is? O, mennyire! Vannak
kisértések a kongreganista életében is? O, de mennyi!
A katolikus élet «militia Christi», a Krisztusért vivott sza-
kadatlan harc. Kiizd a kongreganista is, de, ami kiizdelmét
megkonnyiti, az éppen a kongreganista Ontudat, vagyis az
a tudat, hogy a kongreganista a Boldogsagos Szliz kiilonosen
kedvelt fia, aki a harcban szamithat mennyei Anyjanak segit-
ségére, hiszen még sohasem Iehetett hallani, hogy barkit is
magara hagyott volna, aki partfogasaért hozza folyamodott.

B) Ezzel kapcsolatban azonban mindjart fel akarom
hivni figyelmeteket egy igen fontos dologra. Akiben él ez a
mélységes kongreganista oOntudat, annal ez a kongreganista
gondolkodas meg fog nyilvanulni az élet minden koril-
menye kozt. Nem f6losleges ezt kiillon is hangoztatnom,
mert, sajnos, ¢ tekintetben, a kongreganista Ontudat terén,
tagadhatatlanul sok a hiany. Sok az oOntudatlan, go6thds, a
beteg kongreganista, és ha én orvos volnék, mindjart el is
mondanam, hogy miféle kongreganista betegségek vannak
a vilagon.

1. Hat itt van eldszor is az dalomkoros kongreganista. Hogy
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milyen az? A meleg afrikai vidékeknek szornyli betegsége az
alomkoér. Aki  beleesik, nem hasznalhatd semmire. Nem
taplalkozik, nem dolgozik, csak alszik ¢és iil; il és sovanyodik.
Milyen az alomkoros kongreganista? Eljar ugyan a kongre-
gacios gylilésre, de a kongregacid gondolataival nem taplal-
kozik; csak i, iil, de a kongregicid6 nem fog rajta, s lelke
egyre sovanyodik.

2. Hasonld betegségben sinylddik a siiket kongreganista,
akinek, mint a Szentirds mondja, nincsenek fiilei a hallasra.
Neki ugyan beszélhet a prézes, 6 ugyan lathatja a tarsai jo
példajat, nem fog rajta semmi!

3. A harmadik betegségnek modern nevet adnék: a
Bélistas kongreganistak. Hat ezek kik? Olyan kongreganistak,
akik valamiképen becseppentek a kongregacioba, emberi
tekintetbol, stréberkedésb6l, szamitasbol allottak be, de
csak minden harmadik, vagy negyedik gytilésre mennek el,
arr6l is elmaradnak, ha tehetik, persze kimenté okot mindig
talalnak, egész hangzatosat. Nem is érnek semmit.

4. Nos, aztdn jonnek a még betegebb kongreganistak.
A tériszonyban szenvedok. Kik ezek? Mi az a tériszony? Egy
furcsa idegbaj; az orvosok agoraphobianak nevezik. Nincs
a betegnek semmi kiilonosebb baja, otthon nagyszertien
megvan; csak az utcara kimenni?? Brr! Azt nem! Mihelyt
nyilt helyre keriil, emberek kozé, szédiil, kapkod, elsapad.
A tériszonyban szenved kongreganista is jol megvan a
kongreganista-teremben, buzgén imadkozik, valldsos. Csak
emberek kozé ne keriiljon! Mihelyt masok kozé keriil, ahol
vallasat nyiltan is meg kellene vallani, hat szédiil, kapkod,
sapad, megtagadja elveit.

5. Ehhez hasonlit az angolkéros kongreganista. Ugy-e,
mily szomortl betegség az angolkor! A beteg csontjaban
nincs elég mész, tehat“puha a csontja, nem tud gerincesen,
egyenesen megallani. Es az angolkoros kongreganista? Hat
a kongreganista iiléseken megvolna valahogy, de mikor mas
folfogasu tarsak kozé keriil s azok csipkedik, vagy plane
bantjak szent vallasat, az iskolaban, a mihelyben, a tarsa-
sagban gerincteleniil lapul, hajlong és nem tud férfias bator-
saggal védelmére kelni tdmadott elveinek.

Aztan vannak ... Jaj, hat utévégre nem vagyok én orvos,
hogy mindenféle betegséget el6hozzak.

C) Most még csak egyet mondok: milyen az egészsé-
ges kongreganista?

1. Hat az egészséges kongreganista elGszor is nem dlom-
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koros, hanem eleven, friss lelkll ifji, aki nemcsak iil a gyiilé-
seken, hanem taplalni is igyekszik azok gondolataival lelkét.

2. Azutan, az egészséges kongreganista nem stiket, hanem
érzékeny, mint egy Reis-mikrofon. No, mar megint radios
hasonlatot mondok! Dehat tudjatok, hogy az utébbi hona-
pokban sokszor beszéltem a Stadiobol, és mit gondoltok,
mi tett ream legnagyobb hatast? A nagy, iires teremben,
ahonnan beszéltem, egy fehér kis marvany-kocka logott
eléttem: a mikrofon. Mily érzékeny! Ha lapozok a konyvben,
ezt a kis neszt is felfogja s szétszorja az egész vilagba. Ilyen
a jo kongreganista!l A Szentlélek isten minden legkisebb érin-
tésére reagal, felfogja sajat lelkébe s aztdn szétszérja madsra:
boldogsaga, ha minél tobb lelket megnyer e fenséges életnek.

3. Tehat mondanom sem kell, hogy az egészséges kon-
greganista nem szenved tériszonyban, sem angolkorban. Igen,
els6 a sajat lelke, az legyen rendben! De ha alkalma van
meggy6z0dését a vilag eltt is megvallani, nem fél ettdl sem.
Az Ontudatos kongreganista nemcsak a gyiilések idején
kongreganista, hanem mindenkor ¢és mindenben a kongre-
ganista szellemében ¢él, gondolkozik, beszél és cselekszik.
Ha én oOntudatos kongreganista vagyok, akkor kongreganis-
tdhoz méltoan viselkedem nemcsak a kongreganista gytilésen,
hanem a futballpalyan is, a balban is, az iskolaban is, a
mithelyben is, kirandulason, cserkésztaborban, tarsasaga
ban . . . Mindeniitt! Kongreganista vagyok, tehat némelyik
konyvet elolvashatom, némelyiket nem. Kongreganista
vagyok, tehat némelyik tarsasdgba elmehetek, masikba nem.
Kongreganista vagyok, tehat egyik mozidarabba elmehetek,
masikba nem. Kongreganista vagyok, tehat elveimbdl sem-
mit fel nem adok, barmilyen kdrnyezetben kellene is élnem.
Kongreganista vagyok, tehat apostol is akarok lenni ebben
a mai felfordult vilagban.

D) Tudom, fiuk, mily kiizdést s 6ridsi nehézségeket jelent
az a két utobbi szavam: elveimet fel nem adom, apostol
leszek! Jonnek hozzam ifjak, nemes, tiizes lelkek s panasz-
kodnak: mennyire szeretnének idedlis, buzgd, vallasos
életet élni, de otthon senki nem buzdit ra; az édesapam
nem gyonik évek oOta, az anyamat imadkozni nem lattam
soha és az emberek, kik hozzank jarnak, soha vallasrol egy
sz6t nem beszélnek.

Igen, igen. Tudom, sok fiunak nehéz problémaja az az
ellentétes rossz példa, melyet a mai, hitében hideg, felndtt
tarsadalom ad.
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Kérlek, kedves fiaim, ne botoljatok meg ezeken a fa-
gyasztd példakon! Hiszen mikor a mai felnbtt férfiak vol-
tak gyermekek, akkor hideg, vallasellenes levegd fujdogalt
nalunk ¢és sok mai felndtt satnyara csenevészesedett lelkén
annak fagyaszto lehellete latszik még ma is.

De ma — hala Istenneck — mas vildg jarja. Ma, édes
fiaim, odaadod, lelkes hittanarok, kongreganista prézesek ¢és
cserkészparancsnokok egész tomege dolgozik, — min?
Egyedill a ti lelketek alakitasan, szebbé, er6sebbé tételén!
Fiuk! Bel6letek néhany év mulva felnbttek lesznek. Minket,
akik értetek annyit dolgozunk, egy szent reménység éltet:
hogy ti, ha feln6ttok, nem olyanok lesztek, mint a mai fel-
néttek! Lehetetlen, hogy az a nemes tliz, mely ma ifja lelke-
tekben langol, felnéttkorotokra végkép kialudjék. Lehetetlen,
hogy az a buzgd vallasossag, melyre titeket a kongreganistdk
szazai nevelnek, néhany év multan nyomtalanul eltiinjék.
Nem, fiuk, mi dolgozunk értetek. Miért? Mert hissziik, hogy
ti altalatok valosul meg a tarsadalom vallasi megujulasa.

Megfogjatok ti valaha tagadni vallasos meggy6z6dés-
tekét? Ugy-e, soha!

Maradtok-e felndtt korotokban is hivek a kongreganista
eszményekhez? Ugy-e, maradtok!

Latom sugarz6 szemeteket, érzem dobband sziveteket:
«Maradunk; hivek maradunk!»

IL.

De ime: ezzel mar szinte megfeleltem beszédem masodik
kérdésére is: Mire legyen biiszke a kongreganista?

Legyen biiszke arra, hogy egy igazan lelke mélyéig val-
lasos, szorgalmas, kotelességét teljesitd ifju olyan nagy kincse
ennek a megnyomoritott hazanak, amelyhez foghatd értéke
nincs még egy.

Fiutk! Ma sokszor imadkozzuk az iskolaban: «Hiszek
Magyarorszag feltamadasaban!» De megdobbenve kérdem:
Igazan lesz-e itt feltimadds? Az Oregek nem birjak vissza-
venni az elvesztett hazat, majd a fiatalok. A fiatalok? Olyan
fiak, amindkkel tele van az iskola, a korzo, a miihely, az utca,
a tarsasag! Akik konnyelmiiek, akik 1éhak, akik tanulni nem
tudnak, ziilleni nagyon tudnak! Akikbdl az éjtszakai lumpolas
s az erkolcstelen élet kiszivja az er6t, a vel6t, a munkakedvet?
Akiket blazirtta sapaszt a tisztatalansag biline? Akik 20—23
éves korukban rokkantan vonszoljadk nyomorult életiik ron-
csait?!



183

Ez az ifjisag szerzi vissza az clveszett hazat? Ezen épiil
fel 0j ezerév?

Es most idedll elém egy kongreganista ifji: a szeme
csillagfényes, az arca ragyogd, a homloka sirna, a vére tiizes.
Fitk, a gyaszolo Magyarorszag konnyes szeme rajtatok pihen
ma meg, az ilyen ifjisdgon. Magyarorszag nem térkép.
Magyarorszdg nem hegy-volgy. Magyarorszag ma ti vagy-
tok. A magyar jov6 termése a ti véretekben liiktet, bennetek,
kedves, kongreganista fiuk! Magyar ifji ma csak az lehet, aki
nem engedi, hogy piros szivére az erkolcstelenség siri fatyola
boruljon. Ko6zénk csak az élljon, akinek labdobbanasaban
jovendd' reménység energidja ropog. Magyar érték ma csak
az a fiu, akinek arca barsonyos a tiszta vér liiktetésétol. Nagy
kincs az orszagnak a vasuti halozata, nagy kincsek fatelepei,
szénbanyai, iparvallalatai, gyarai, de minden vasatvonalnal,
gyarnal, gyémantbanyanal tobbet éré kincse a tisztalelkd,
erds, lelkesedni tudo ifjusaga.

Fiak! A magyar jovot csak olyan ifjasag épitheti fel, ame-
lyik 6romét nem a pocsolyaban keresi s fiatal erejét nem
éjtszakai lumpolasokban tékozolja el. Bizony, nem koran
rokkant gerincli, sapadt, blazirt, monoklis, puderos, életunt
ficsurak fogjak wjra kitlizni a Karpatokra a megfakult
trikolort, hanem ifjak, kiknek lelke hofehér, homlokuk derts,
vérik tiszta; ifjak, kiknek lelkében ott dalol a tiszta élet, ott
fénylik a napsugar, azaz ifjak, akik tavaszt, erdt, virdgzast,
gyliimolesot, életkedvet jelentenek a megesufolt magyar
hazanak.

Arra legylink biiszkék, hogy a kongreganista fiuk ilyen
fick. Es kikialtom innen, hadd hallja meg az egész orszag:
ha lesz egyszer magyar feltamadas, hat a kongreganista fiuknak
biinokben el nem tékozolt, tiizzuhatagos, villamlo karja fogja
kicsikarni a torténelembdl az ujabb ezer magyar esztendot.

Most mar aztan megmondtam: mi a kongreganista On-
tudat, mire lehet biiszke a kongreganista.

Tudjatok, mi a jo kongreganista? Fényld reménysugar
a rankborult csillagtalan éjtszakaban.

Tudjatok, mi a jo kongreganista? Egyike a tiz igaznak a
romlott mai Sodomaban.

Tudjatok, mi a jo kongreganista? Fesld bimbo, szent
igéret, fiatal hajtas a derékba tort t6lgyon.

Tudjatok, mi a jo kongreganista? Gydngy6z6 harmat a
szarado virdgon, 1j vilag magvetdje.

ES
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Eppen be akarom fejezni beszédemet, mikor megvillan
bennem egy gondolat. Tudom, érzem a kérdésteket: amit
eddig elmondtam, Oriasi, nehéz feladat. Nem emberf6lotti
munka ez? Ma, ebben a fejetetején allo vilagban meg lehet
ezt valositani? Megtette ezt mar valaki valaha el6ttiink?

Nemrég fordult 200-adszor az esztend6, melyben XIII.
Benedek papa a szentek kozé emelt egy ifjut, a Gongaza
grofi csaladbol szarmazd Alajost. Ragalyos betegek apolasa
kozt szerzett betegségében, alig 24 éves koraban halt meg
Szent Alajos és mégis, csak nevét kell kiejteniink, s mintha
erdei fenydillat friss fuvalma, a boldog o6rok élet lehellete
csapna meg lelkiinket.

Szent Alajos! Szent Alajos! Kongreganista fiak védo-
szentje, mit mondasz ma nekiink, magyar kongreganista
fiaknak? Mit tanuljunk t6led?

Te kisgyermekkorodban mar tanitottad testvéreidet a
hittanra. Mint fit, OsszegyUjtotted a castiglionei gyermekes
ket s prédikaltal nekik. Téled, ki késébb Romaban az utca-
kon , tereken, korhazakban prédikaltal s oly tigyesen tudtad
pajtasaid tarsalgasat a szent valldsos témakra terelni, mit
tanuljunk téled? Az apostolkodas szellemét? Azt is.

Te, Szent Alajos, ki oly szeretettel apoltad a legszornyiibb
beteget is, mintha a sebekkel boritott Krisztust apolnad s ki
haldlos betegségedet is a pestisesek apolasaban szerezted,
mit tanuljunk t6led? Felebarati szeretetet? Azt is.

Te, Szent Alajos, ki grofi csaladnak voltal elssziilotte,
melyben az elékeld szarmazas gdgot is jelentett, s aki mégis
minden szolgdhoz, cselédhez, alattvalohoz szelid és kedves
voltal, mit tanuljunk t6led? Szocidlis gondolkodast? Azt is.

Te, Szent Alajos, ki hihetetlen akaraterdvel ¢és hajthatat-
Ian energiaval tokéletesen megfékezted nemcsak szavaidat,
tetteidet, hanem még fantdziadat is, mit tanuljunk téled?
Onuralmat? Azt is.

De mindezeken til mire van a mi magyar fiainknak sziik-
ségiik? Mit tanuljunk tdled, mit kérjink tdled? A4 te tiszta,
hofehér lelkedet, a te sziizies gondolkoddsodat, a te sértetlen
lelki tisztasagodat!

Fiuk! Itt a példakép eldttink s most mar befejezhetem
szavaimat! Legyetek Ontudatos kongreganistak! Legyetek
buzgd kovetdéi Szent Alajosnak. Legyetek hii fiai Sziiz
Anyanknak.



A Kkongreganista ifjii s a magyar jovo.!

Kedves Kongreganista Ifjak!

Valahanyszor egy nemzet élete folott beborul az égbolt
s szornyll megprobaltatasanak éveiben folrémlik elétte az
elmulas képe, a 1ét vagy nem-lét ijeszté kérdése, az orszag
jovojéért aggodd hazafiak tétovazd szeme csupan csak a
nemzet fiatalsagan tud reménnyel megpihenni.

Az ezeréves Magyarorszagra alig szakadt még valaha
is oly megddobbentd tragédia, mint az orszagot sir szélére
taszitd trianoni békekotés; nem csoda hat, ha a mi sze-
mink, felnétt, bis magyaroknak konnyes szeme, a sivar
jelen nyomasztd bajaiban a jovonek, a ti tiizes szemeteknek
fényénél keres vigasztalast. Amikor most édesanyank, hazank
darabokra vagdosva fekszik a ravatolon, s idésebb fiai
kétségbeesve vivjak az életért, a megélhetésért a kiizdelmet,
s sokan Osszeroppannak alatta, csoda-e, ha minden remény-
ségiink az eljovendd Uj generacidban Osszpontosul, hogy
majd azok a most serdiil6 fiuk, ti édes fiaim, harcra edzet-
tebbek s munkara készségesebbek lesztek, mint apditok
voltak, gerincben acélosabbak, jellemben szilardabbak, er-
kolesben tisztabbak, vallasossagban sokkal mélyebbek.

Ily gondolatok mellett a mi mai iinnepségiink keretei
mennyire megnének! Nemcsak az iskolaknak, nemcsak
azoknak a csalddoknak {innepe ez, ahonnan jo6ttdk, hanem
iinnepe az életért kiizd0 Magyarorszagnak is, mert a kon-
gregacio célja éppen a jovére nevelni az ifjakat, hogy dia-
dalmas lélekkel tudjak megallani a reajuk varé kiizdelmeket.
A kongreganista ifji a magyar jovo zaloga, de csak akkor,
ha vilagosan tudja: 1. mit ad neki a kongregacido s 2. mit
var t6le a kongregacio.

I A fio Maria-kongregaciok orszagos diszgyiilésén 1932 okt.
15-én mondott linnepi beszéd.
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I. Mit ad nektek a kongregacio?

Ad: A) eszményeket s B) eszkozoket. Eszményeket,
melyekért kiizdeni érdemes s eszkdzoket, melyekkel az esz-
menyeket elérni lehet.

A) A Maria-kongregacio eszményeket ad.

Minél nagyobbra néttok s minél inkabb tagul latokorstol
annal vilagosabban fogjatok észrevenni, hogy az emberek kozt
harom csoportot lehet egész vilagosan megkiilonboztetni.

a) Vannak meroben foldemberek, majdnem azt monda-
nam: dallatemberek. Nem azért nevezem igy Oket, mintha
lelkik nem volna, hanem azért, mert nincs idejiik arra,
hogy lelkiik legyen, hogy toérddni is raérjenek lelkiikkel.

Sajnos, ijedten fogjatok észrevenni, hogy ily emberekkel
mennyire tele van a vilag: akiknek nincs mas gondolatuk,
mint a disan teritett asztal, nincs mas vagyuk, mint az
¢élvezetek hajszolasa, s nincs mas isteniik, mint a megtomott
pénztarca. Szegények! Ugy odaragadtak a foldhoz, mint
alégy a légyveszto Iéphez.

b) Aztan vannak, akiket egyszerien embereknek nevez-
hetnék, tisztességes embereknek, akik Ugy nagyjaban ember-
hez méltd életet élnek: lelkiismeretesek, jozanok, igazsagos
sak, jotékonykodok. Messze kimagaslanak ugyan a fold-
emberek Oriasi tomegébdl, de nekiink mégsem ezek az
idealjaink. Nem ideéljaink, mert mélyen alatta jarnak annak,
amit keresztény embernek neveziink.

c¢) Isten u. i. az embert]l tobbet akar, mint hogy merd
ember legyen. Ha nem oltott volna belénk magasabb ren-
deltetést, be lehetne érni a masodik csoport gondolataival:
azzal, hogy mer6ben természetes ¢életet éliink. Isten azon-
ban lelkiinkbe csdkolta a magasabbra hivatottsadg szent
bélyegét, s azdta az ember nem <érheti be a természetes,
foldi élettel, hanem természetfolotti életet, lelki életet is kell
élnie. Amig a hernyd csak hernyo, a foldon kuszik; ez az
élete, senkisem varhatja tdle, hogy ropiiljon. Mihelyt azon-
ban pillangd lesz a babjabol, ugy-e, nem maradhat tobbé
a foldon kuszva: most mar az a természete, hogy a nap-
sugaras magassagokba repiiljon.

Es ime, Kedves Fitk, ezekre a fonséges magaslatokra
akar emelni titeket a kongregaci6. Nem akarja engedni,
hogy foldies emberek legyetek; hogy merében természetes
emberek legyetek; hanem folyton azt hangoztatja, hogy
természetfolotti emberekke valjatok.
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Mit ad tehat a kongregacio? Ad eszményt, folséges esz-
ményt! Minden héten Osszejottok egy oOrara. Miért? Imad-
kézni? Azért is. Egymas buzgdsagan épiilni, erdsddni?
Azért is. De fOleg s elsésorban: nagy gondolatokkal tolte-
kezni.

Mily gondolatokat hallotok a kongreganista gytiléseken?
Olyanokat, amindket sehol mashol nem. Hogy, fitk, benne-
tek egy fonséges isteni szikra ég: becsiiljétek meg azt s ki
ne oltsaitok magatokban a Szentlélek tiizét! Lelketek az
Istentdl reatok bizott draga kincs; el ne tékozoljatok azt!
Krisztus Urunk képe van rajzolva minden emberi Iélekre:
e! ne torzitsatok ezt a szent képet! Lelketek a Szentlélek
temploma: ne romboljatok szentségtord kézzel e szent
épiileten! . . .

B) De a kongregaci6 nem ¢éri be azzal, hogy elétek
allitja a fonséges eszményeket, — eszkdzoket is ad kezes
tekbe, melyekkel ezt acélt megkozelithetitek.

«Megkozelithetitek?» Nem  «elérhetitek?» Nem. A kon-
gregacio jol tudja, hogy az eszmények utan toreksziink,
értiik harcolunk, — de teljesen elérni ugyan melyik gyarlo,
torékeny ember birnd azokat? De azért nem kizdiink
hidba. A gyermek is fut a szivarvany utdn, és ha elérni
sohasem is fogja azt, de mig torte magat utdna hegyre f0l,
volgyon at, akadalyokon keresztil, ime: arca mily rdzsa-
szinlire pirult és tlideje mily friss levegdt szivott be a
nagyszerl magaslatokon, ahova faradsagos munkaval fol-
kapaszkodott. A szivarvany ugyan még mindig messze van
téle, de mig azt hajszolta, mennyivel egészségesebbé
valt!

Latjatok, ezt szolgaljak a kongregacio eszkozei is. A Maria-
kongregécid elsésorban is a Boldogsagos Sziizet allitja el-
étek, minden teremtett szépség eszményképét. Szliz Anyank
ott all folottink az istenanyai méltosag fénydzonében.
Mily er6 sugarzik annak a Szlz Anyanak szent alak-
jabdl, akit a kongreganista ifju kiillondsképen nevezhet
anyjanak! Fitk, mikor felviharzott serdiild szivetekben a
bilinkisértés tomboloé orkanja s ti bizalommal futottatok a
Sziz Anya oltalma ald, ki nem érezte volna mar koziiletek,
hirtelen mily szelid nyugalom 6mlétt el bensejében?

«Mig odakiint viharok szele tombol,
Lelkiinkén elomlik a béke.

Koszorut kotoziink szeretet- s bizalombol
S letessziik a labad elébe.»
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De a Maria-kongregacio nem all meg Szliz Maria Iabai-
nal; tovabb is visz, hiszen jelszava: «Per Mariam ad Jesumpy.
Ezért sokszor elvisz minket a lelki ujjasziiletés forrasaihoz:
a gyontatoszékhez s az aldoztatdo asztalhoz, mert jol tudja,
hogy a jellemnevelésnek nincs a vilagon még egy olyan
értékes pillanata, mint amikor a napi kiizdelmekben szen-
védett lelki sebek a gyonasban begyogyulnak s az 10j kiiz-
delmek elé6tt allo 1élek er6t merit a harcra a szentaldozasban.

I1. Mit var toletek a kongregacio?

De a kongregacio6 nemcsak ad nektek, hanem kér is
téletek. Mit var tdletek a kongregacio? Kongreganista oOn-
tudatot, amelyet ebben a két mondatban lehetne kifejezni:
A) Kongreganista vagyok, ¢és pedig B) magyar kongre-
ganista vagyok!

A) Kongreganista vagyok! «Civis Romanus sum!» —
mondotta biiszkén a roémai polgar és jogos Ontudat szolt
szavaibol.

«Sodalis Marianus sum!», — mondd el te is és jogos
ontudattal toltse ez el lelkedet. Kongreganista vagyok:
tehdt jobban szeretem az Istent, mint azel6tt. Kongrega-
nista vagyok: tehat Ontudatosabban kell apolnom lelkem
szépségét, diadalmasabban keriilndm a bilint, pontosabban
teljesitenem vallasi kotelességeimet. Krongeganista vagyok:
tehat otthon kedvesebb vagyok, elézékenyebb, finomabb,
oromestebb  fogadok szot, jobban tanulok, példasabban
viselkedem, masok lelkének javitdja, apostola vagyok .
Mit szaporitsam a szO6t? Kongreganista vagyok: tehat Sziiz
Maria leventéje vagyok, akinek dicsdséget kell hoznom a
névre, melyet viselek.

B) De magyar kongreganista is vagyok! Magyar kon-
greganista, aki el6tt felsugarzik a legidealisabb magyar
fianak, Szent Imrének képe, minden magyar ifjinak el nem
halvanyul6 6rok ideélja!

Idedlok tisztelete nélkiil emberies életet élni nem lehet!
Nem lehet a hétkéznapi munka egyhangusagat kibirni lelket
folfelé emeld eszmények nélkill, amint nem lehetne meg-
élni az AIlfold siksagain a magasba nytldé hegycsticsokrol
learadd friss levegd nélkiil. Probaljatok meg kivagni a he-
gyekrol az erddket: lesz-e esé s lesz-e termés a legkovérebb
term6£oldon is?
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Szent Imre tisztelete nekiink az a magaslati légkira,
amelyre a mindennapi élet lapalyaban hervad6 [éleknek
sziikséges van. Szent Imre eszménye az a hegycsucson allé
erdérengeteg, amely az éltetd levegdt termeli a volgy lako-
sainak.

Szent Imre nem horpadtmellli, vérszegény, erbtlen
idealista, hanem a legnagyobb csatat megnyer6 hds, mert
mar a romai koltd szerint is «varak megvivojanal is nagyobb
hés az, aki 6nmagat legyozte™.

A latin «virtusy szd «erényt» is jelent, meg «erdt» is.
A német «heilig» szentet jelent, de a «heilen» gyogyulast.
A magyar ifjusdg Szent Imre-virtusabol nemcsak erényt
akar meriteni, hanem erét is, és az O szentségébdl gyogyu-
last is.

Szent Imrét allitélag vadkan olte meg — nem tudjuk
biztosan. De hogy 0 megdlte magaban s diadallal legydzte
a minden emberben lakozd vad erdk fékezetlen anarchigjat,
azt biztosan tudjuk.

Szent Imre olyan idoben alakitotta ki magadban a krisztusi
idealt, amikor a magyar f6ld erd6inek mélyén még sok
helyen szallott ég felé a pogany aldozatok fiistje; amikor
a pogany ¢élet, és pogany vilagfelfogds tiize nem is csak
a hamu alatt izzott, hanem akarhany helyen nyiltan lobogott.
Ez a Szent Imre, aki egy pogany vilag kétségbeesett érvé-
nyesiilési eréfeszitése kozt is meg tudta Orizni keresztény
lelkének hamvas érintetlenségét és fol tudta magat kiizdeni
a szentség magaslatira, ez a Szent Imre valoban legaldottabb
példaképe annak a mai ifjisagunknak, amelynek a krisztusi
élet fehér vardt ma szintén egy Uj poganysag erkolcsi 1éha-
sadganak perg6tiizében kell megvédenie.

C) De most értjiik, amit a beszédem elején mondtam:
a kongregaciok mai {innepe a magyar jovonek is {innepe,
mert az igazi kongreganista élet a hazafias értékeknek meg-
becsiilhetetlen forrasa.

Mert mi az igazi hazaszeretet s ki szereti igazan hazajat?

Nem az az igazi hazaszeretet, ha gorogtiizes szonoklatok
kozt dicsérjiik a hazat. Nem az szereti hazajat, aki a «Talpra
magyar» dongetd szavalataval lelkesedik érte. Hanem igazi
hazaszeretet az allasunkkal jaré kotelességeinknek szinte
aggalyossagba mend pontos teljesitése. Es igazin az szereti
hazajat, aki szakadatlan kemény oOnfegyelmezés és Onneve-
1és altal egy jellemes férfiu, jellemes munkas polgar idealjat
alakitja ki magéban és ezt az értéket ajandékozza a hazanak.
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Es mert mi tudjuk, hogy Magyarorszag nem térképbdl all,
nem hegybdl, nem volgybdl, hanem népének egészséges
s munkaképes millidibol, épp azért azt is tudjuk, hogy
a magyar jOv0 vetése a mi ifjaink vérében liiktet, kél életre,
valik eleven valosaggd vagy az 6 eltékozolt fiatalsdguk miatt
megy tonkre. Es ezért valljuk azt, hogy egy orszagnak
minden vasuti halézatanal, fatelepénél, gyémantbanyajanal,
iparanal értékesebb kincse a tisztalelkli, erds, lelkesedni s
dolgozni képes ifjiisaga.

Es igy valik a kongregicié a hazaszeretetnek is dldott
forrdsava.

Mert kongreganistanak lenni nem lehet kotelességtol
vonakod¢ 1élekkel!

Kongreganistanak lenni nem lehet szenvedélyek vihara-
toi ide-oda dobott 1¢lekkel!

Kongreganistanak lenni nem lehet az 0Osztonos élet
posvanyos hinarjaiban magat jol érzé 1¢lekkel!

Hanem igenis, a kongreganista fil vilagga kialtja: Nekem
imponal Szent Imrének Onfegyelmezése! Nekem imponal
ennek az ifjunak Onlegy6zése! Imponal benne a I¢lek diadal-
mas ereje! Es én ma, a XX. szazad fiatal magyarja, elkote-
lezem magamat ahhoz az eszményhez, melyet a XI. szizad
els6 magyar kiralyfija sajat életével nekiink meghirdetett.
En is le akarom gy6zni a testet, legyézni az Osztont, le
Onmagamat s visszaemelni tronjara a lelket, a szellemet,
amelyet az 0j poganysag koztiink detronizalt!

Ki nem latna be, hogy az ilyen lelkii ifjisag az egyetlen
reménysége a magyar jovonek? Az az ifjisag, amely tud
be nem mocskolt 1élekkel atmenni a bilinre kisérté mai vilag
tatottszaji sarkanyai kozott. Az az ifjusdg, amelynek bar-
sonyos arca a tiszta vér liiktetésétdl izzik, s amelynek csillaga
fényes szeme mogiil a fehér 1élek szivarvanya mosolyog el6.

Imre herceg lelke kemény, férfi lélek!

Kemény, magyar ifjak kévessenek téged

Hofeher lélekkel, acélizmu karral,

S ki vivhat meg akkor maroknyi magyarral? (Mentes.)



Szentbeszédek kongreganistak avatasara.

L

Kedves Kongreganistik! Edes Jé Fiaim!!

Mikor igy tavasszal zsendiild riigyek lepik el a fakat, mi-
kor fiatal lendiilettel bomladoznak a hajtdsok, mikor minden
fa csupa fakadas, minden mez6 csupa virag, minden csupa
illat, minden csupa termést, gylimolcsot, boldogsagot igérd
jovendd, — ilyenkor a gazdak lelkébdl feltdr egy sohaj: De
szép is ez a tavasz, mint csillog a napfény, mint hull a virag-
zapor, mily szép, lesz a termés, csak — Istenem! — fagy ne
jojjon reajuk! Es bizony az emberek sokért nem adnak, ha
kitalalndk, hogyan lehetne megvédeni a tavaszi virdgokat
a leselked6 fagytol, amely, ha eljon, alattomos kézzel tonkre-
tesz mindent: mosolyt, napfényt, viragot, gyiimolcsot, ter-
mést, jOVOt.

Az emberiség évezredes fajan ti vagytok a tavasz, édes
jo Fiaim! A ti szivetekben dobban a jovendd igéret, a ti ere-
tekben nyargal a tettrekész akarat, a ti fényld szemetek toret-
len tisztasagan tiikkrozik ki a gylimolesot, termést igéré jobb
kor. Es mikor a ti sziiléitek belenéznek langolo szemetekbe,
mikor nevelGitek latjak a ti, idealokért égd lelketeket, mikor
latjak egy fiatal léleknek ezt a szép riigyfeslését, bimbofaka-
dasat, viragbaboruldsat, az 0 sziviikkbél is kitdr a sohaj:
Istenem! Csak fagy ne érné dket, a mi fiaink lelkét, a mi
reményeinket, a mi biiszkeségiinket, a mi jovenddnket.

De ha a sz6l6 zsenge fiirtjeit, a barackfa viragjait nem is
tudjuk megvédeni a fagytdl, az emberiség jovendd termését,
a fiatal lelkeket meg kell védeniink az erkolesi siillyedés,
romlas dermeszté lehelletétdl. Es ez a gondolat alapitotta
e Kongregaciot is és ez hozott Ossze titeket, fiaim, a Maria-
kongregacioban .

AJ A Kongregici6 nem olyan gyiilekezet, ahol csak
imadkozni fogtok — azt is; a Kongregacio nem olyan gyii-

ben tartott tagavatasan elmondott szentbeszéd.
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lekezet, ahol csak vallasi dolgokat tanultok — azt is. Hanem
a ti kongregéciotok azoknak az idealis lelkli fiuknak gytile-
kezete, akik értékelni tudjdk végtelen kincsiiknek, fiatal lel-
kikknek viragzé hofehérségét, fakadd reményeit, jovot igérd
hajtasait, s akik ebben a kongregacioban eszkdzt latnak egyet-
len céljuk elérésére. Ez az egyetlen céljuk pedig: jellemiik
harmonikus kialakitdsa — az Uristen fonséges eszméi szerint.

Itt tehdt minden imank, minden gyoénasunk, minden gyi-
léstink, minden 0Osszejoveteliink ennek az egy célnak all szol-
galatdban: megedzeni gy a lelketeket, hogy ennek a poros
vilagnak orszagatjan be nem porozddva, a jellemtelen meg-
alkuvas vasardban meg nem tort gerinccel, az erkdlcsi mé-
telynek kavargd forgatagaban btinnel dacoldé homlokkal tud-
jatok gyOzelmi tort iilni az erkolesi hitvanysag ezer kisértése
kozott.

B) Ne felejtsétek tehat fiok, hogy a Maria-kongregacioba
vald felvétellel Dbecsiiletbeli kotelességeket is  vallaltatok
magatokra.

a) Egé gyertyaval kezetekben mondjatok majd el a «Hi-
szekegyet». Mit jelentsen az égd gyertya kezetekben? Jelentse
a ti hitetek fényét, a ti példaadastok melegét, a ti viselkedés-
tek Utbaigazitd vildgossagat. Ahol gyertya gyullad f6l a sotét-
ben, onnan elszalad az arny, a sotétség, a rossz; és ahol egy
kongreganista jelenik meg, ott az & viselkedése, szavai, tar-
salgasa, életmodja ilyen vilagoskodd gyertya legyen az er-
kolcsi tévelygés sotétjében.

Jaj, fitk, én azt nagyon szégyelleném, ha valamelyiteknek
egyszer azt mondand az édesapja: ime, te kongreganista
vagy ¢€s mégis époly hanyagul tanulsz, mint azeldtt. Szé-
gyelleném, ha édesanyja azt mondana: Te kongreganista
vagy ésjnégis ¢poly durcas, engedetlen vagy, mint azel6tt.
Ha az Uristen azt mondana: Te kongreganista vagy s mégis
oly keveset torddsz lelkeddel, jellemeddel, mint azeldtt.

Fiuk, el ne felejtsétek tehat az ¢g6 gyertya tanitasat!

b) Es ti itt az avatasnal érmet is kaptok a melletekre.
Ermet? Melyik katona kap érmet? Aki nagy tetteket koves
tett el, aki hés. Tinektek ez az érem még csak elblegezett
kitlintetés, csak a bizalom jele. Mikor tehat a kongregacid
Szliz Anyank érmét tlizi reatok, elvarja téletek, hogy raszol-
galjatok erre a kitiintetésre és ezutani viselkedéstekkel legye-
tek méltok bizalmara!

¢) Az avatasnal oklevelet is kaptok. Tudjatok, hogy a
kirdly kinek szokott adni nemesi oklevelet? Annak, aki
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becsiiletes torekvéseivel, hajlithatatlan jellemével, erés aka-
rataval emelkedik a tobbi emberek f6lé! De, ime, ti is most
ilyen nemesi oklevelet kaptok az Ur Jézustol és ezzel az Ur
Jézus kicsiny aprodjaiva fogad titeket! — Ugy-e, tudjatok, az
apréd mindeniitt ott jar, ahova az ura megy! Ti is igy koves-
sétek minden 1épésiekben az Ur Jézust s véssétek kitoriil-
hetetleniil szivetekbe, ami ezen a kongreganista diploman
legfeliil olvashato: «Esto bonus miles Christi», «légy jo kato-

naja Krisztusnak!*
*

Edes J6 Fiaim! Mikor most itt alltok az Ur oltara eldtt
dobban6 szivvel s 6romtdl fényes szemekkel, Ggy szeretném
ennek a megilletédott pillanatnak emlékét felejthetetleniil
szivetekbe irni. Hogy ez a visszaemlékezés 0Orokos tettre
sarkaloja legyen a ti jellemes fejlédésieknek.

Sok mindene elveszett ennek az arva hazanak, legszebb
reményeink harctéren hullottak el, orszagunk legszebb
részeit elveszitettik, — egyetlen megmaradt kincsiink, biisz-
keségilink, reményiink, jovenddnk, csak ti vagytok: az ezer-
éves Magyarorszagnak zsendilld hajtdsa. Es jonne bar reank
ezeréves torténetiink legszomorubb korszaka, amig a magyar
fiak lelkében jut hely a benséséges vallasi élet lobogd langja-
nak, addig nem kell félniink, hogy a magyar nemzeti géniusz
szent tlize kialszik; amig a magyar fidk szeme idealis esz-
menyek fényében gyul ki, addig nem kell félni, hogy orok
lesz a reank szakadt sotétség; nem kell félni, hogy végkép
beborult folottink az ég, amig ifjaink megtudjak Orizni ho-
fehér leikiiknek sértetlenségét.

Fiuk! Legyetek jo kongreganistak, mert akkor jo fiai
lesztek sziileiteknek, hasznos tagjai édes hazanknak, biiszke-
sége szent keresztény vallasunknak. Boldogsagos Szliz Anyank
partfogasa kisérjen éltetek minden 1épésében. Amen.

1I.
Kedves Jo Fiuk!!

A keresztény falvaknak és varosoknak legnagyobb iinne-
ptik, mikor uj templomot szentelnek fel koztik, a mi Kon-
gregacionknak is legnagyobb tiinnepe, mikor Uj eleven temp-

I A budapesti «Minta-gimnazium» Maria-kongregaciojanak 1923-
ban tartott tagavatasan elmondott szentbeszéd.
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lomokat szentelink fel a mi mennyei Atyank kiilonds szol-
galatara, azaz mikor 1j tagok allanak sorainkba.

A vilagon minden az istené. Barhova ér el szemiink,
mindent O teremtett, minden Téle jon, Hozza megy, min-
den az Ové s mégis — ugy-e — egyes épiileteket kiilondsen
kiemeliink a mindennapi hasznalat aldl s kiilon istenhéaza-
nak, templomnak szenteljik fel azokat. Ep igy: minden
emberi lélek is a nagy Isten teremtménye. Téle jott s az &
tulajdona — ¢és mégis, vannak lelkek, emberek, akik azt
mondjdk: Uram, én még jobban a tied akarok lenni, mint
masok, én tudlak talan hiiségesebben szolgalni, mint masok;
én ugy érzem, hogy nekem boldogsagom lesz a te kdzeledben
tobbet tartozkodni ... O, fogadd el és szenteld fel az én
lelkemet kiilonosképen is a te templomodul.

Ilyen templomszentelés késziil itt ma; hat fil szenteli
fel ma lelkét eleven templomaul az €16 Istennek és negyven
fia tnnepli 6rommel az 6 kis temploma felszentelésének
évfordulojat.

A) Edes Jo Fiaim, akiket ma felvesziink a Kongregicid
tagjai kozé, ne felejtsétek, hogy a ti lelketeknek matdl kezdve
az Isten eleven templomanak kell lennie!

Az épitdmiivészek hosszii honapokon, éveken at épitik
a templomot, gonddal tervezik, oltarait emelik, szobrait
faragjak; a mi Kongregacionk is ilyen miterem, ahol olta-
rok késziilnek, szent szobrokat faragnak, — dehogyis szob-
rokat, é16 szenteket!

A templomban mindennek tisztanak kell lennie, ott
mindent rendben tartani. De mily rendnek kell lennie a ti
lelketek templomaban, s mily tisztan kell Oriznetek még
a bunnek arnyatol is, hogy a mindentlatd Isten szeme se
tudjon felfedezni benne pokhalos zugokat, poros, eltorzult
vonasokat!

A templomban oly szépen, ldgyan sz6l az orgona s hir-
deti Isten dicséségét. A ti kis templomotokban buzgd, imad-
sagos lelketek lesz az orgona és frissen, orommel, lendiilettel
végzett imaitok, a ti imadsagos egész életetek lesz az Isten
dicsoitése.

A templom tornyarol harang zug és hivja az embereket
Istent dicsérni. Nos hat, a ti imponald életetek, a ti Sromtol
ragyogd szemetek, a ti tiszta lelketek legyen az Ur harangja,
hogy a ti boldogsagtok tiizétdl masok is fellangoljanak az
Ur szolgélatara!

A templomban gyertyak égnek és tizik szét a homalyt.
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A ti €16 hitetek legyen a gyertya, mely magatoknak és masok-
nak mutatja az utat Krisztus felé.

Fiuk, csak még egy hasonlatossagot mondok: a legfobb
a templomban az oltar s azon is az Oltariszentség s az abban
lakozd Ur Jézusunk. Oltériszentség nélkiil sohasem teljes
a mi templomunk, {irességet ¢érziink, valami nagy hianyt.
Nos: az Ur Jézus minden megkeresztelt 1élekre ranyomja
szent arcanak vonasait, csak a bilin torzitja el azt a szent
képet benniink. A ti lelketek templomanak paratlan, pdtol-
hatatlan kincse azonban éppen az Jesz, hogy lelketekben
mindig tisztan kivehetd legyen az Ur Jézus arca, s a meg-
szenteld kegyelem altal ékesitett templomban 4llandéan ott
lakozzék az Ur Jézus.

B) Edes Fiaim! A Kongregicié arra buzdit titeket s
abban a munkaban segit, hogy lelketekre minél Kkitdriihetet-
lenebbiill s minél szebb vonasokkal irjatok be Krisztus
Urunk képét. Ti eddig is dolgoztatok ezen a képen; dol-
gozzatok ezutan fokozott erdvel. Ti eddig is oOvtatok e képet
a portdl, sartdl; védjétek ezutdn még 4aldozatosabb szere-
tettel.

A spanyol-amerikai haboruban egyik hadihajordl egy
matrozfia éppen abban a pillanatban vetette magat a vizbe,
mikor a hajé indulni akart. Haditorvényszék elé allitottak,
mert a hajot elhagyni arulés!

A fia védekezik: Zubbonyom esett a tengerbe, azért
ugrottam utana.

A bird részvéttel szol hozza: Hogyan lehettél ennyire
konnyelmi? Hiszen tudtad, mily biintetés jar érte! Es
azért a rongyos bluzért?

A matrdéz igy felel: Igen, csak egy rongyos bluz volt,
de a zsebében ott volt meghalt édesanyam egyetlen fény-
képe, és én ezt a képet nem akartam elvesziteni semmi aron
sem ...
Fiuk! A mi lelkiinkén is ott él Krisztus Urunk egyetlen
draga arcképe. Nekiink is be kell dobnunk magunkat annak
a forrongd tengernek hullamaiba, amit ¢életnek hivnak. De
Krisztus Urunk képét el ne veszitsétek! Krisztus arca ¢l a
ti lelketekben. Meg ne valjatok semmi aron sem ett6l a
képtol! Tegyétek minél elevenebbé ezt a nagyszerii gon-
dolatot: Az én lelkem az Isten temploma s annak oltaran
ott él dllandéan az Ur Jézus Krisztus! Hiszen hanyszor
éneklitek  biiszkén, lendilettel a «Mintay cserkészcsapat
induldjaban:
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«Nem feéliink, nem rettent meg a harc,
Hisz' él benniink a krisztusi arc!

Ifju sziviinkben igy megterem
Hotiszta sziv és hdsi jellem!

Tudni kell érezni ¢és atélni, hogy Krisztus nemcsak a
templomban van velink. Velink van a futballpalyan,
veliink a tanteremben, veliink a kiranduldson. Veled, fiam,
mikor csendes villanyfénynél az algebrapéldan torod a feje-
det. Veled, mikor éltetd napfénynél az erd6t-mezét jarod.
Es mikor meredek sziklakon kapaszkodoi, O fogja a kezedet.
Mikor a fejlédd kor ezernyi valsigaban kiizdesz, O erfsit
téged. O is volt 14, 16, 17 éves, amilyen éppen te vagy. Ha
szomorl vagy, megcsokolja szivedet; ha senki,sem ért meg,
O mindig megért; ha hivek vagytok hozza, O soha el nem
hagy.

Fiuk, ezt a képet, ezt az aldott szent arcot dolgozza, festi
egyre szebbé, lelkesebbé bennetek a Kongregacio. Es csak
ha ezen a Krisztus-képen soha nem sziintok meg dolgozni,
csak akkor lesztek méltdo 0j tagjai a Kongregacionak, lesztek
oromei a ti jo sziileiteknek és — higyjétek el — igy, csakis
igy lesztek reményei a megalazott ¢des hazanak.

P

Régebben, mikor az emberek még nem siettek annyira az
¢élettel, bevartdk, mig teljesen elkésziil a templom; s csak
mikor mar a legaprobb részletekig ki volt dolgozva, szentel-
tek fel. Ma nagyon siirgds a dolgunk: kevés a lakas, félig kész
hazba is be kell vonulniok az embereknek. Es kevés a temp-
lom is. Félig kész, még csak alakulo, fejlédd lelkeket is fel
kell avatni templomma.

Fiuk! Ezeréves orszagunk Osszeomlott, — ujra kell épi-
teni. A legels6 feladat: templomot épiteni. Nem kovekbol,
hanem lelkekbdl — ¢é16 templomot a sajat lelkiinkb6l, hogy
legyen a mi lelkiink csendes temploma az a szentély, ahova
nyugodtan huzdédhatunk, ha csapdos a vihar. Jaj, fitk, kint
a vilagban, az erkdlcs vilagaban rettenetes vihar orkanja
tombol: a piszok, erkolcstelenség, csalas, uzsora, szivtelen-
ség, embertelenség jégesdje csapkod. De mi imadkozunk
értetek, hogy a ti tiszta, nemes, idedlis lelketek mindig
maradhasson az Ur jézusnak draga kincse, eleven temploma.

Amen.
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I1I.
Kedves Fiuk!!

Olaszorszagban, Carraraban, a vilaghiri marvanybanya-
telepen, hatalmas, vakito fehér marvanytdombok fekszenek
egymds mellett. A sorban heverd faragatlan, nagy kovek
kozott egyszer megjelent egy szobrasz s miértd szemmel
fiirkészgetett a tombokon végig. Hol itt allt meg, hol a
masikat mérte végig tekintetével ... Az egyik munkés végre
is megszolitotta: Mondja kérem, mit keres itt?

— Mit keresek? Egy szentet.

— Szentet? Akkor talan menjen a templomba, az oltaron
talal eleget.

— Nem, nem! Az én szentemnek itt kell lennie.

Akkor megallt egy nagy marvanydarab elott és folytatta:

Latja, itt van mar, meg is talaltam ebben a hatalmas tomb-
benj. — csak még ki kell beldle faragnom . . .

Edes J6 Fiaim! Ebben a jubileumi évben Szent Imre
herceg 1is végigmegy a hatalmas, értékes marvanytombok
el6tt, a magyar fiak lelke el6tt s mikor ugy végigmér tite-
ket, némelyik talan ijedten kérdi: Mit akarsz veliink? Mit
keresel benniink?

— Szentet keresek Bennetek!

— Szentet? Jaj, akkor talan menj mashova, a temp-
lomba, ott talalsz!

— Nem! Az a szent, akit én keresek, itt van bennetek,
fiak, a ti lelketekben, csak még ki kell azt faragni bel6letek.
A ti lelketek nem carrarai marvany, nem arany, nem gyé-
mént — nincs az Uristennek olyan teremtménye, nincs
a vilagnak kincse, amely értékben megkozelitené a ti lelke-
tek értékét. De nézzétek, az még nincs kifaragva, még sok
rajta a nem odavalo folosleg. Az a krisztusi arc, amit lelke-
tekén latni szeretnék, még homalyos, sok rajta a por, amit
le kell réla tordlni. Az a kemény gerinc, amit én bennetek
latni akarok, még ide-oda hajlik a szeszély és szenvedély
viharaban. Az a rendithetetlen jellem, amit én tdletek varok,
még darabos, ki nem csiszolt. Ezt a lélekfaragast, ezt a
jellemfaragast, ezt az emberfaragast meg kell szeretned s
végezned kell ebben a jubileumi évben. Mit gondolsz, be-
allasz-e te is ebbe a munkaba?

ban tartott tagavatasan mondott szentbeszéd.
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Tudom, fiuk, hogy Szent Imre hivé szava nem hangzik
el hiaba. Ragyogd szemetek, dobogd szivetek ad ra valaszt
is: Kérded, akarok-e jellemem kialakitasan dolgozni? Kér-
ded, akarok-e lelkemmel sokat tor6dni? Akarom-e az én
ifji lelkem remek anyagaba belerdgziteni, beleégetni az Ur
Jézus fonséges arcat? O, akarom, hogyne akarnam! igy
lesz ez a jubileum ¢évi kongregicidos aratds Ordme az
Ur Jézusnak és 6rome a mi szegény hazanknak is.

A) Avatasunk 6réme az Ur Jézusnak. Hogyne is
volna O0rome Annak, aki azt mondta magardl: «Azért jottem
a foldre, hogy az embereknek életiik legyen és bdvebben
legyen». Es ime, most jonnek szomjas lelkii fiuk, jonnek
tiizes szemi ifjak és odadllnak a diadalmas Szent Imre elé:
Imre herceg, tanits minket, hogy életiink legyen, hogy bo-
vebben legyen. Tanits minket, hogy ebben a saros vilag-
ban a mi lelkiink ne legyen saros. Tanits minket, hogy a
mi homlokunkrél le ne torl6djék a tiszta 1élek kirdlyi mélto-
saga. Tanits minket, hogy a binés élet lelket fojtdé pora a
mi lelkiinkre rd ne széalljon. Tanits minket, hogy a biin-
nek folkavart aradatdval gybézelmes daccal tudjunk szembe
nézni... 0, hogyne volna 6réme ez az Ur Jézusnak!

Nézzétek: aki nem tor a hegyre, nem is jut a magasba;
akinek alacsonyak a gondolatai, vagyai, annak alacsony ma-
rad a lelki élete; akinek lapos a kitlizott célja, lapos marad
jelleme is. Nos, Szent Imre nem ezt akarja. Paratlanul fon-
séges célt allit elétek, a krisztusi jellem kialakitasat és azt
akarja, hogy ez a magas kitlizott cél elbdditson, vonzzon,
ragadjon titeket folfelé, egyre magasabbra.

Tudjatok, mit akar a Kongregacio? Azt, hogy lazat kap-
jatok. Léazat? Micsoda lazat? Nos hat hegyi lazat. Mikor
a turista belekeriil a svajci hegyoridasok rengeteg birodal-
maba, azok a tiszta magassagok ¢s hosapkas cstucsok, mint
magnes ragadjak meg lelkét és megy-megy folyton eldre,
feljebb, egyre feljebb: a tiszta magassagok huzzadk magukhoz.

gy akarja megkivantatni veletek is Szent Imre a jellemes
életnek, az igazi férfiassagnak csodds magaslatait. Hogy
annak szépsége elvarazsoljon titeket ¢és ti, a kongregacios
élet fellangolt kovetdi, bodult fejjel torjetek az elétek alli-
tott ideal: az Ur Jézus utan.

Hat hiszen tudom, tudom: teljes egészében ezt az idealt
elérni sohasem lehet. De ez azt jelentse is, hogy ne is probal-
k6zziink utana? Hallottatok a mesét, a kis fiarél, a mikor
elészor latott szivarvanyt, annak szépsége annyira megigézte
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lelkét, hogy mindenképen meg akarta szerezni magéanak.
Elindult a szivarvany utan. Patak utjat allta, tiiske meg-
sebezte, hegyrél-hegyre hagott, kimeriilve, verejtékezve ilt
le végil egy sziklacsucson, és a szivarvanyt elfognia még-
sem lehetett. De vajjon hidba dolgozott-e? Nem! Mert mi-
kozben folyton folfelé tort, ime, arca hogy kipirult, végre
hogy felfrissiilt, gyonyorli tajra jutott, hol éltet ado a levego,
elbdjolé a madardal és paratlan a kilatas!

Ti is mentek majd a kongregaciéi eszmények utan. El-
érni talan sohasem fogjatok. De igyekezzetek minél tobb
lelkesedést, minél tobb eszményszeretetet, minél tobb
idealizmust magatokba szivni, hogy mikor néhany év mulva,
mint férfiaknak bele kell majd allanotok a kemény életbe,
annak kiizdelmeihez ebben legyen a tartalék kincsetek.

Edes Fiaim! Az élet rideg, az élet levegdje jeges, az élet
nem ad, csak elvesz, letompit, nivellal, laposit, — itt, a
Kongregacioban, szerezzetek olyan kincseket, amiket nem
tud elvenni toletek az élet kemény kiizdelme. Aki egyre a
magasba tor, az végre is Istenhez jut és aki a csillagokba
akasztja tengelyét, az nem fog megakadni a sarban, a f61don.

B) Es azért mondhatom, Kedves Ifjak, hogy a mai nap
nemcsak az Ur Jézus 6rome, de Orome ennek a szegény,
megroncsolt magyar hazanak is.

Szertenéziink a hazaban s jeleniink oly sivar! Vissza-
merenglink a multba, de merengésb6l nemzetet fenntartani
nem lehet. Eldre tekintiink a jovobe s megretteniink: Van-e
még jovonk, van-e még egy ezer esztendonk, van-e remé-
nytink?

De titeket ugy akar nevelni a Kongregacid, hogy remé-
nyei legyetek ennek a szegény hazanak. Reményei, akikre,
mikor rafordul a gyaszfityolos Hungaria konnybeborult
szeme, a konnycseppeken at is felragyogjon arcan a remény
biztatd 6rome. Erre tanit titeket a Kongregacio.

Elveszett a kék Adria, de a ti szemetek toretlen fénye
megmaradt — s ez elég nekiink. Elveszett a banati buza,
de a ti lelkes szivetek kincse birodalma megmaradt — s ez
elég nekiink.

Fiuk, hiszitek ti azt, hogy a ti tiszta lelketek tobbet
ér nekiink, mint a kormdci banyakban elvesztett min-
den aranyunk? Nézzétek, erre az oOntudatra nevel rd a
Kongregacio.

Fiok, tudjatok ti azt, hogy a ti sudaras hatgerincetek
s meg nem ingd jellemetek nagyobb érték erre a hazara,
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mint az elvesztett Karpatok sudar feny6i s az erdélyi he-
gyek ringd erd6i? Pedig erre nevel titeket a Kongregacio.

Fiuk, tudjatok ti azt, hogy a Magas Tatra tiszta havas
orman csak akkor fog tjra fellobogni a magyar trikolot,
ha a megmaradt maroknyi magyar ifjusag biiszkén emelt
homlokan felszivarvanyoz a krisztusi élet nemes dertije?
Erre nevel titeket a Kongregacio.

Irtoztatd a feladat, mely ratok var, Edes Fiaim! Ugy
becsiiljétek hat tiszta véreteket, hogy abban a honfoglalo
Arpad erejének kell ma liiktetnie! Ugy miiveljétek maga-
tokat, hogy egy Szent Istvan, Szent Laszl6 bolcsessége
¢éljen bennetek! Oly gyongéd szeretettel gondozzatok a ti
fejlodo lelketeket, mintha koziiletek minden egyestdl egye-
diil fiiggene a haza sorsa.

Sokszor hallottatok mar, hogy a nemzet egyetlen reménye
ma az ifjisdga. Csak nem egészen igy van. Nem mindegyik
fla, nem akarmilyen ifjisdga. Hanem, igenis, reménye az
az ifjusag, amilyenek ti vagytok. Ti, akik tudtok aldozatot
is hozni lelketek szép fejlodéséért. Ti, akik tudtok az esz-
menyekért lelkesedni a mai foldhoz lapult, sivar felfogast
vilagban is. Ti, akik tudtok lelketekkel is tor6dni ebben a
riasztéan anyagias vilagban. Ti, akik Szliz Anyanknak,
Magyarorszag Nagyasszonyanak labahoz borulva ma szent
igéretet tesztek arra, hogy racafoltok a magyarokat megszé-
gyenité kozmondasra.

Melyikre?

Azt mondjak egyesek a magyarrol, hogy az mast sem
tud, mint folyton csak nagyokat szonokolni: Magna dixit.

Nos hat, ti az ¢letetekkel, jellemetekkel, Krisztust sze-
retd lelketekkel akarjatok megmutatni, hogy ti nem szoéno-
koltok nagyokat, hanem fesztek nagyokat.

De tudjatok mi a vilagon a legnagyobb tett? A leg-
nagyobb tett a krisztusi ideal szerint kialakitott nagystild,
harmonikus élet. A kongreganistanak legnagyobb dicsérete
tehat az lesz, ha elmondhatjak rola: Nem beszélt sokat, ha-
nem élt nagyszerii életet. Nem: Magna dixit, hanem: Magna
vixit! Amen.
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Adatok
a francia iskolak «neutralirdasahozy».!

A kérdés irodalma: L'Historie 4 1'Ecole, par l'abbé I. Pernoud.
Annecy. — Les manucls condamnés. Publication de I'Action
populaire. Reims. — Les FEvéques de France ont condamne 14
manuels scolaires. Pourquoi? Chalonssur-Marme. — Ce qu'ils
ont voulu fairé, par E. Tavernier. Paris. Lethielleux. — Les manuels
scolaires condamnés, par 1'abbé Roland-Gosselin. — Les manuels
condamnés et la neutralit¢ scolaire, par 1'abbé M. Falconnet. Autun,
librairie Dejussieu. — Q'y a-t-il dans les livres condamnés par les
Evéques? Abbeville, librairie Paillart. — Les manuels condamnés
par I'Episcopat. (Extraits.) Publiés par le Bureau d'Informations
Religieuses et Sociales. Paris — Les manuels condamnés par les
Evéques, par I. Grivet. Az «Etudes» 1909. dec. 5-i szamaban.

Mikor a francia pilispoki kar kozosen kibocsatott kor-
levélben tizennégy iskolai kézikonyvet vallasellenes tanaik
miatt elitélt és azok hasznalatat megtiltotta, nagy felhabo»
rodds moraja zOgott végig az érdekelt tankonyvirdk sorai-
ban. Kimagaslo allamférfiak, koztik maga Briand, siettek
6ket megnyugtatni ¢és tiltakoztak a piispoki kar eljarasa
ellen. Az ‘érintett irék porrel fenyegetoztek, amelyet az
okozott «erkdlcsi és anyagi kar» megtéritéseért fognak a
plispokok nyakaba akasztani. Egyikiikk pl.,, M. Aulard, aki-
nek «Histoire de France» c. konyve szintén az elitéltek kozt
szerepel, kartéritési igényét egyedill Mgr. Amette parisi
érsekkel szemben 10.000 frc-ban allapitotta meg. Nem lehet
ugyan tudni, hogy a tobbi alairo kilencven piispoktol is
ennyit akart-e kovetelni; de mindenesetre nem utols6 iizlet
lett volna 900.000 frc-ot behajtani a piispoki kartol.

Az iroknak ez a felhaborodasa és porrel fenyegetdzése
oly szemmellathatéan jogtalan volt, hogy a lapok nem mu-
lasztottdk el a plispokok eljarasat védelembe venni, még-
pedig a kritika szabadsaganak nevében. Furcsa allapot is
volna — irtdk —, ha szinhazi, irodalmi, zenei kritikusoké
nak kartéritési keresettél kellene tartaniok, mert ezt vagy
azt a darabot veszedelmesnek, ezt vagy azt a konyvet érték-

! Megjelent a «Religio» 1912. évfolyamaban.
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telennek, ezt vagy azt a kompozicidét gyenge takolmanynak
mindsitették. SOt némelyik lapbol még a humor se hidny-
zott. Az egyik Ujsag (Radical) egy szép napon az alabbi,
hatalmas betiikkkel nyomott cimmel lepte meg olvasoit:
«Bouchers contre Evéques. La preseription des repas
maigres cause préjudice aux commercants». (Mészarosok a
plispokok ellen. A bojti ételek eldirdasa prejudikal a forga-
lomnak.) A cikkben pedig az volt olvashatd, hogy a reimsi
hentesek ¢és mészarosok szovetsége a varos érsekéhez és
plébanosaihoz jegyzéket nyujtott be, amelyben hivatkozva
arra, hogy a pénteki bojt forgalmuk nagysaganak hatra-
nydra szolgal, ugyanazon szavakkal, mint az indexre tett
iskolaskonyvek szerz6i, kartéritési por inditasat jelentik be.

A francia piispokdknek ez a kozos pasztorlevele nem-
csak a sziilok szemét nyitotta meg a mar régebben fennalld
bajokkal szemben, hanem az egész vilag Kkatolikusainak
figyelmét raterelte a francia koztarsasag nevelési rend-
szerére, arra az adaz harcra, amely Franciaorszdgban a
katolikus Egyhaz ellen folyik, s fokép arra a kétszinliségre,
amellyel a francia kormédny a neutralitds szépen hangzd jel-
szava alatt folytatja egyhazellenes kiizdelmeit.

Az iskolai allapotokrél ma még kimeritd6 képet festeni
nem lehet. Az aldbbiakban a francia lapok hiradasai nyo-
man csak egypar jellegzetesebb eset felsorolasara szoritko-
zunk, amelyek azonban -elegenddképen alkalmasak annak
bemutatasara, mit jelent a valésagban a francia iskolaknak
annyiszor emlegetett neutralitdsa, és hogy mennyire kelld
idében, az utols6 oOrdban hangzott el a piispoki kar tiltako-
zasa. Az eseteket igyeksziink egyszerlien, minden kommen-
tar nélkiil el6adni, amint azok megtorténtek. Mert vannak
tények, amelyek magukban is ékesen beszélnek.

Givet kanton (Ardennes) egyik iskoldjaban a tanitdo arrol
tart magyarazatot, mit csindl egy «szabad ember» pénteki
napon. Egyik fiat elkiildi a henteshez, hozzon négy sous-ért
disznosajtot, s miutan elmagyardzta a disznosajt készitési
modjat, az osztdly szeme el6tt clfogyasztotta a sajtot. Ho-
gyan lehet ezt az Egyhaz tdorvényei irant semleges viselke-
désnek nevezni, kérdés. Aminél csak az a nagyobb kérdés,
hogy hogyan keriil ez a «szemléltetd magyarazat® a tan-
anyagba.!

Egy gyermek az oOra végén keresztet vet magara. A tanitd

I La Réponse, 1910 januari szam.
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durvan rakialt: itt nem szokds ilyen hokuszpokuszokat
csinalni!!

Egy masik iskolaban a tanitd megparancsolja, hogy a
gyermekek forgassak ki a zsebiiket. Ketténél olvasot talalt.
Az osztaly el6tt rogton a tlizbe dobta.?

Sainte-Gemme (Cher) kozségbdl 50 csalddapa az alébbi
levelet intézte a «Le Petit Berrichon» szerkeszt6jéhez:

Tekintetes Szerkeszté Ur! Tisztelettel vagyunk batrak
arra kérni, hogy b. lapja legkozelebbi szamaban kovetkezd
nyilatkozatunkat koézzétenni sziveskedjék: A L'Action Libé-
rale Populaire de Sainte-Gemme tagjai, szamszerint Otvenen,
megfontolva,

a) hogy a kozség tanitdja arra ragadtatta magat, hogy
az egyik tanulonal talalt katekizmust Osszetépte s elégette,
és hogy ezt a szektarius erdszakot az egész osztaly elott
hajtotta végre;

b) megfontolva, hogy ez a tett ugy az iskola neutralita-
sat, mint a kozség lakoinak vallasos érziiletét meélyen sérti:
elitélik a tanitd eljarasat és alazattal kérik a koztarsasag
elnokét, hogy a cher-i prefet altal a tett folott rosszalasat
fejezze ki.

Fogadja Szerkeszt6 Ur . . . stb.

Akadt lap, amelyik még a tanitonak ezt az eljarasat is
védeni akarta. De igen szerencsétlen fogassal. igy irt:
Ugyan mit szélna a saint-gemmei plébanos, ha a hitoktatas
alatt az egyik gyermeknél Kant, vagy Darwin, vagy Haeckel
konyvét talalna meg! — A hasonlat ugyancsak gyenge.
A plébanos u. i. bizonyara azt gondolna, hogy akik apré
gyermekek kezébe ilyen konyveket adnak, azok sokkal butdb-
bak, mint amily rossz-szandékuak. Meg utoljara is a pléba-
nos nem igért semlegességet! Es a sziilok sem azért kiildik
a templomba gyermekeiket katekézisre, hogy ott «neutrali-
san» tanitsak Oket, amint azonban az iskolakba egyediil a
térvényben megigért neutralitasban bizva kiildik 6ket.

Parisnak egyik keriiletében a tanitoné 11—12 év koriili
novendékeinek a kovetkezé tétel kidolgozasat adta fel:
«A kardcsonyban nem kell hinniink. Miért? Mert minden
jo polgarnak harcolnia kell az el6itéletek ellen». igy szolt
a tétel. Az igazsag kedvéért azonban meg kell emliteniink,
hogy még a «Petit Journal» is elitéld sorokban targyalta a

I Gaulois, 1909 nov. 7. sz.
2 Eché de Paris, 1909 nov. 14. sz.
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katolicizmusnak ezt a durva megsértését. A lap cikkét neves
ir6ja, Jean Lecoq, a kovetkezd oOhajtassal zarta be: Madame
I'Institutrice, kegyedet kellene még iskolaba jaratni . . .

Ily esetek utan csak mosolyra készteté M. Steeg nyilat-
kozata, amelyben a «Ligue de I'Enseignement» iilésén tilta-
kozott az ellen, hogy a francia iskolat «école sans Dieu» ki-
fejezessél diszkreditaljak. Mert — ugymond — ha ez a ki-
fejezés igaz lenne is, nem jelenti ez egyuttal azt is, hogy a
francia iskola «école sans idea«!

Kiilonésen sok gunynak vannak kitéve az iskolaban az
els6 szentaldozasra késziild gyermekek. Mgr. Henry, gre-
noblei piispdk, beszéli a kovetkezd esetet: Egyik helybeli
leanyiskolaban a tanitond kiadta a parancsot, hogy alljanak
fel, akik az elsé6 aldozashoz fognak jarulni; utanuk azok,
akik nem fognak aldozni menni. Aztan igy szolt (természe-
tesen meglrizve a «neutralitdsty): Azok, akik nem mennek
az elsé aldozashoz, okos leanyok; a tobbiek ellenben hiilyék
(toutes les autres sont des imbécilles).

Ugyanezen départamentben az egyik tanitd ezzel a kér-
déssel fogadta azt a fiat, akir6l tudta, hogy az els6 szentaldo-
zasra késziil: Mondd csak, mikor adja mar a pap a szadba
azt a pasztillat!?

A gyermekek els¢ szentildozasanak napja vilagszerte
nagy Unnep az egész csaladra, de kiilonds ahitattal késziil-
nek erre a napra a buzgd francia csaladokban. A gyermekek
az aldozas elott kiilon lelkigyakorlatot is tartanak s igy var-
jék a nagy napot. Mikor Isére egyik iskolajaban a gyerme-
kek eldszor jelentek meg ily lelkigyakorlatok utén, az igaz-
gatd biintetésképen tizszer ezt irattd le velilk: Sajat hibam-
bél hianyoztam az iskolabol. A felhaborodott sziilék egy
része kivette gyermekét az iskolabol.3

Mar erélyesebben és okosabban Iéptek fel a sziilok Paris
mellett egy faluban hasonlé zaklatas alkalméaval. A gyerme-
kek sziil6i u. i. idézést kaptak, hogy a kovetkezé vasarnapon
jelenjenek meg a kozséghazan, igazolni gyermekeik mulasz-
tasat. Elhatdroztdk, hogy mindnydjan megjelennek, de nem
igazolas végett, hanem hogy magyarazatat kérjék a torvény-
ellenes eljarasnak, mert az elsd aldozasra késziilé gyermekeik
jogosan mulasztottadk el azt az egynéhany orat. Az eldljaro-
sdg megneszelte a dolgot és azonnal bocsdnatkérd levélben

I The Tablet, 1911 nov. 18. sz.
2 La Réponse, 1910 jan. sz.
3 Echo de Paris, 1909 jun. 11. sz.
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tudatta a sziilokkel, hogy a felszolitas csak «tévedésbol ex-
pedidltatotty, dehogy kell megjelenniok. Tanulsdg: Nem art
olykor, ha az ember a sarkéara 4ll.!

Hogy ilyen nevelés mellett folyton nd Franciaorszagban
foleg a fiatalkora blindsoknek a szdma, azon ezek utdn nincs
csodalkozni vald. A torvényszéki targyalasok alapjan Ossze-
allitott legujabb statisztika tantisaga szerint a vallastalan
allami iskolak miikddésének megkezdése ota (1882.) Francia-
orszagban a 19 éven aluli blinosdk szdma évi 16.000-r61
4i.000-re emelkedett. Es ami még szomorubb, a Parisban
i0ooo-ben letartoztatott 26.000 gonosztevd koziil 16.000
még nem volt 19 éves. Ugyanabban az évben a szemérem-
elleni vétségek szama a fiatalkorfiak kozt 52%-kal emelke-
dett.? De mit reméljiink valldsi téren is attol a fiatalsagtol,
amely olyan vallasellenes légkorben nd fel, mint a mai
allami iskolak, s akiknek tanitéira nagyon raillik a dijoni
plispoknek, Mgr. Dadolle-nak szojatéka: Maitres d'écol? . . .
Oui. — Maitres a I'école? . . . Non. Maga Marcel Sembat
igy nyilatkozott a neutralis nevelésrél: «Donner 4 I'enfant
des connaissances sans lui enseigner la foi, clest la lui
Oter. L'école sans Dieu est 1'école contre Dieu. Nous u'y
pouvons rien. C'est la force des choses».?

Gondolhaté, hogy a tanitok példaja mily rombolast visz
végbe a fogékony gyermeki lelkekben. Erre csak egy esetet
emlitink fel, de ez is elegendd. Egyik tanitdé észrevette oOra
alatt, hogy egy fia a pad alatt babral valamivel. — «Mit
csinalsz ott a pad alatt?» — szOlt rd a tanitdé a fiGra, aki erre
nyugodtan felmutatta a két kezét. Az egyikben egy feszilet
volt, a masikban egy zsebkés, amivel Ossze-vissza szurkalta
a fesziiletet. «A Galileit végeztem ki» — hangzott a gyermek
felelete. A koztarsasag biiszke lehet nevelésére.

Eddigi példainkban csak a guny, zaklatds, kellemetlen-
kedés szerepeltek. Ne gondoljuk azonban, hogy a francia
szabadkémiives paholyok megallanak ezeknél a fegyverek-
nél. Folhasznalnak o6k minden elképzelhetd pressziot az
iskoldk keresztényellenes irdnyanak minél tokéletesebb biz-

I La Riposte, 1909 aug. 8. sz.

2V. &. Reichspost, 1911 maérc. 22-i szamat. Erdemes a szomor(
francia allapotok mellett ramutatni a német kriminalitds Orvendetes
csOkkenésére. 1907-ben a 18 éven aluli elitéltek szama volt 55.200;
i908-ban  54.000; 1909-ben mar nem egész 50.000, ami 8.1%
csokkenést jelent.

3 La Réponse, 1910 febr. szam.



208

tositasara. Ez a magyarazata annak a foltiing korilménynek,
hogy a tanitok oly hiiséges végrehajtoeszkozeivé lettek az
allamhatalom egyhézellenes torekvéseinek. Hol van az a
gondokkal kiizd6 csaladapa, aki jobb meggy6z6dése mellett
merne kitartani, ha emiatt kenyerét veszti! Marpedig el-
szdmlaihatatlan az a sok {riigy és mod, amivel a tanitokat
akarjak megnyerni az egyhazellenes kiizdelemnek; masrészt
pedig a sziiloket kényszeritik, hogy gyermekeiket ne az
«école libren-be, hanem az ilyen tanitoktél vezetett «école
laiqu»-be jarassak.

Grenoble-tol par kilométernyire fekszik egy falu, amely-
nek tanitdja koOzbecsiilésnek Orvendett az egész lakossag
elott, kivéve a falu képvisel6jét. Ennek nem tetszett a tanitd
mikodése, el akarta helyeztetni a falubol. Minthogy pedig
semminemi hanyagsagot rafogni nem lehetett, egyediili vadja
abban allott, hogy a tanitonak olyan fonografja van, amelyik
csak klerikalis darabokat jatszik. Es ez elég volt a kormanya
nak, hogy a kozség és a csaladapak egyhangu kérése ellenére
is elhelyezze a tanitot.! Most mar kivancsian varhatjuk,
mikor keriil sor azokra a tanitokra, akiknél megtalalhatéd
Renan: Jézus Elete. Mert, hogy «klerikalis konyvet» tarta-
nak konyvtarukban!

A chambéry-i egyhdzmegyében fekvé Bellecombes-en
— Bauges faluban — a paholyoknak egyik kikiildottje fel-
szolitja az odavalo levélhordot, hogy kiildje gyermekét az
école laique-ba, kiilonben allasat veszti. A szegény apanak
— kinek szolgalata ellen soha kifogas nem volt — egy pilla-
nat alatt kellett donteni: megtartja-e allasat, vagy Kkitéteti
magat az utcara. Egy pillanatig sem habozott: Uram, ha ez
a foltétel, tartsa meg az allast, én is megtartom magamnak
gyermekeim lelkét.?

Villers-sous-Chalemont kdzségben tortént, hogy a kis
Duxin Léontine, egy szegény Ozvegy tizenkétéves lednya,
lelkiismeretére hivatkozva megtagadta a torténelem tanula-
sat olyan konyvbol, amelyet a pilispokok elitéltek. A leanyt
kizartdk az iskolabol s egyuttal a kozségi eloljarosag meg-
vonta az Ozvegy anyatdl a szegénypénzt is. Mikor a nyomor
mar tlrhetetlenné valt, az anya elment a maire-hez konydk
rogni. — Kiildjed a leanyt iskolaba! — volt a valasz. A sze-
gény anya nem tehetett mast, maga vitte el a lednyt az isko-

I Echo de Paris, 1910 febr. 10. sz.
2 La Croix, 1910 febr. 14. sz.
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laba. Visszatértében mar megkapta a segélyt. Hanem a leany
allhatatos maradt, abb6l a konyvbdl nem akart tanulni,
ismét kizartak, s az anyatol ismét megvontdk a segélyt.!

A szomort hirekbdl talan elég is lesz ennyi. Még egy-két
vigasztalobb eseményre ¢€s jelenségre szeretnénk ramutatni,
mert — hala Istennek — az ujsagok hiradasai koézt olyan
esetekre is akadunk, amelyek elolvasdsa utan senki szive
nem marad elérzékenyiilés nélkiill. Azokra a hirekre gondo-
link, amelyek az apré iskolds gyermekek hithliségérdl szol-
nak, mintha a Tarcisiusok, Pongracok hitvalld szeretete
langolt volna fel ujra ezekben az apro csemetékben. A sok
szomoru eset utdn hadd alljon itt egy par vigasztalobb is.

Thaonban (Vosges) szaznal tobb gyermeket zartak ki az
iskolabol, mert az elitélt konyvekb6l nem akartak tanulni.
— Mama, — mondja az egyik ledanyka anyjanak — a tanito-
néni azt mondta, hogy becsiiletrendet kapok, ha jol meg-
tanulom a francia torténetet ebbdl a konyvbol.

— Nos, és megtanulod?

— O nem, mama! Inkabb ne legyen becsiiletrendem,
mintsem hogy blint kdvessek el.?

Champdotre (Coté-d'Or) egyik tanitondje a szintén meg-
cenzurdzott Gauthier et Dechamps: Histoire-jat akarta tani-
tani. A gyermekek sziileik parancsara kijelentették, hogy
ebbdl a konyvbdl nem tanulnak. — Rajtam ki nem fogtok —
gondolta a kisasszony és diktalni kezdte az egész torténel-
met. A legelsé oran az orleansi szlizrdl volt szo.

— frni, leanyok! . . . Tizennégyéves koriban ugy rém-
lett Jeanne d'Arc eldtt, mintha egy hang szolt volna hozza ...
— De tanitonéni! — kialt bele az egyik leanyka —, ez

nem Ugy volt. Nemcsak rémlett el6tte, hanem tényleg hal-
lotta is.

— Talan te ott voltal és te is hallottad?

— Hat a néni ott volt, hogy azt mondja, hogy nem
hallotta!?

Stenay-ben (Meuse) egy tizenegyéves leanykat ora utan
egy magtarba zartak, mert az egyik elitélt konyvbdl nem
akart tanulni. Az eset hirére tobben megkérdezték a leanyt,
miért nem akarja tanulni azt a konyvet.

Nem engedi a lelkiismeretem, — volt a valasz.
Ugyan, te csoppség, tudod is te, mi az a lelkiismeret!

I La Réponse, 1910 marc. sz.
2La Réponse, 1910 jan. sz.
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— Az valami, ami itt van a szivemben ¢s azt sugja, hogy
nekem nem szabad tanulni abbdl a konyvbol.!

Epinal mellett egyik iskolaban egyik gyermek nem tudja
a leckét: Papa nem engedi, hogy csak ki is nyissam ezt a
konyvet.

— Ugy? A papa nem akarja? ... Jol van, mindjart meg-
latjuk! Most rogton leiilsz és biintetésbol leirod a leckét,
amit nem tanultil meg. fgy szol a tanitéond; kinyitja a kony-
vet, amit a papa latni sem akar s odateszi a gyermek elé: irj!

A kicsike hozzakésziiloédik, sohajt egyet, bemartja a
tollat és . . . elkezd irni. Szorgalmasan serceg a toll, par
perc mulva kész a feladat: Néni, itt a biintetésem.

A kozépen ugyan egy par szo elmosddott valami le-
gordiilé  konnycseppt6l, de hat a fédolog mégis csak az,
hogy a tanitond gyozott. Legalabb ilyen gydztes arccal veszi
kezébe a fiizetet. Hanem az is igaz, hogy az elsd szempillan-
tasra, amit a fiizetbe vetett, elsapadt a néni arca. Az irkaban
a feladat helyett ez allott: «Hiszek egy Istenben, minden-
hato Atyaban ... és az 6rok életet. Amen.2

A felemlitett s az ehhez hasonld esetek vigasztalok
reank nézve is, kik tavolbol résztvevd lélekkel szemléljiik
az Egyhaz hi leanyanak, a francia katolicizmusnak életkiiz-
delmét. Hogy tartds nem lehet ez az éallapot, az bizonyos.
Elébb-utobb keserves tapasztalatok hatasa alatt Gjra {6l fog
hangzani Voltaire kdveteld szava: Kell Istennek lenni és ha
nem volna, ki kellene taldlni! R4 fog jonni a vallasellenes
francia koztarsasag, mily megdonthetetlen igazsag rejlik
Paulsen mondasa alatt: «Religion gehdrt zu den normalen
Funktionen der menschlichen Natir, ihr Fehlen deutet
immer eine Storung, sei es im Individualleben, sei es im
Gesamtleben, an».’? Az eszmélés els6 jelei mar ma sem kerii-
lik ki a gyakorlott szemet. Mintha maga a kormany is meg-
érezte volna ezt. Kiilonben érthetetlen volna az a mar nevet-
ségességig ideges félénkség, amellyel ellendrizteti az egyhazi
férfiak minden szavat és tettét, s amely mar annyira foko-
zodott, hogy az egyik plébanos, aki a «mennyek orszagarol®
prédikalt, intést kapott a hatosagtol: «Kérem tudomasul
venni, hogy nalunk csak francia koztarsasag létezik, minden
mas orszag emlitése tehat szigorian tilos. Ellenkezd esetben
kénytelen volnék stb.» . . .

' La Croix, 1909 dec. 8. sz.
2 Vie Nouvelle, 1909 dec. 5. sz.
3 1d. Schanz: Apologic dcs Christentums. Herder. 1910 1. 153. 1.
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Talan nem csalodunk, ha a vallasos szellem térfoglalasat
latjuk abban a nagyszamu teoldgiai, mégpedig jobbadan hit-
védelmi iranya folyoiratban is, amely Franciaorszagban
ezid6szerint megjelenik.!

De valami kiilondsen megnyugtatd jelenség olvashatdé ki
az 1910/11. iskolai évrdl szO0lo hivatalos statisztikai jelentés-
béi is. Eszerint a katolikus iskoldk és tanuldinak szama sok-
kai nagyobb aranyban ndvekszik, mint az 4llami iskolaké.
Szinte azt mondhatnok, hogy a katolikus iskolak népszert-
sége annal nagyobb lesz, minél tobb {ildozéseknek vannak
kitéve a kormany részérol. «Ecole laique» volt az el6z6 iskolai
évben 71.269; ez felndtt egy év alatt 71.491-re. Iskolasaik
szama pedig 4,064.559-r61 4,135.886-ra. Ellenben az «école
libre» szama 14.298-r61 14.428-ra emelkedett, a tanuloké
pedig 932.749-r61 960.712-re. Tehat az allami iskolak ta-
nuldinak 71.327 novekedésével szemben 4all a katolikus
tanulok 26.963 novekedése. Vagy percentben kifejezve:
1000 allami iskolara esett ), 1000 katolikus iskolara 9
novekedés; 1000 allami iskolara 17-26, 1000 katolikus isko-
lara 28 novekedés. Kiilonosen szemmellathatd a katolikus
iskolak emelkedése azokban a départmentokban, amelyek-
nek népe még legjobban megdrizte vallasossagat (La Vendée,
Loire Inféricuse, C6tes-du-Nord, Maine-et-Loire stb.). Az
emelkedés az idén mar olyan fokra hagott, hogy éppen nem-
régiben Brard képviseld mar egy inditvannyal sietett az
allami iskoldk védelmére, mely szerint a 3000-nél kisebb
lakossagi kozségek a laikus iskola mellett szabad iskolat ne
tarthassanak fenn.”? Ennek elfogaddsa haldlos csapast mérne
a katolikus iskolakra.

Akaratlanul is érdekes tantsagot tett az Egyhaz élet-
képességérél M. Steeg beliigyminiszter, aki o6t hét alatt
megvaltoztatta véleményét, és mig egyik cikkében az Egyha-
zat, a hivektdl elhagyott, feladatdt elvégzett romnak hir-
dette, alig egy honap mulva egy masodik cikkében egy jol

Revue du Clergé francais; Revue pratique d'apologétique;
La Réponse; Nouvelle Revue theologique; Annales de la philos
sophie chrétienne: Revue thomiste; Ftudes; Bulletin de littérature
ecclésiastique; Revue augustinienne stb. Francidknak szintén hozza-
teroheték a francia nyelvii belga folyodiratok, mint a Revue apologé-
tique, Revue néoscolastique; Revue des sciences philosophiques et
theologiques;  Revue  d'histoire  ecclésiastique. V. 0. Baunard:
Un siécle de l'église de France: 1800 a 1900 (1901). Gazagnol:
Die neue  Bewegung der  Katholiken in  Frankreich  (1903).
V. 6. K. L. cikkét: A laikus iskola. Alkotmany. 1912 febr. 24. sz.
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szervezett, fegyelmezett, gazdag szervezetnek mondja, amely
a nagy alkotasokhoz sziikséges minden eszkozzel rendelke-
zik. Erdemes egymas mellé allitani a két cikknek ezt a par
sorat (mindkét cikk a bordeauxi «France»-ban jelent meg):

1909 dec. 10-én 1910 jan. 14-én
L'Eglisc n'habite plus que II semble, 4 entendere M. P.
des ruines. Bemrget, que I'FEglise soit
Le peuple n'ira pas I'y morte. Mais elle existe, trés
chercher. solidement  organisée,  trés
Son réle social est fini pour disciplinée, . .. elle est riche,
le mai ou pour le bien. elle dispose de moyens d'ac«

tion énormes.

Az irodalom kiilonbdzé agaiban is meriilnek fel Orven-
detes események, amelyek alkalmasak megcafolni azokat a
lemondd joslatokat, amelyek a dicsGséges, régi francia kato-
likus Egyhaz pusztulasarol vilagga szalltak. Persze e jelen-
ségeket erds optimista szemiiveg nélkil ma még nem lehet
tobbnek tekinteniink, mint az életoszton biztatdé nyilvanu-
lasainak. Ma még meg kell e téren elégedniink azzal, hogy
a spiritualista filozofusok (Caro, Simon, Ianet stb.) legalabb
a theizmus tigyének szolgdlnak. Ma még annak is Oriilniink
kell, hogy a legtjabb francia bdlcseléket (Bergson, Ribot,
Boutroux, Renouvier stb.) legalabb nem vezeti keresztény-
ellenes tendencia. E jelek azonban feljogositanak minket
arra a reményre, hogy idék multin a tudomanyok terén is
fogunk hallani a katolicizmus nagyobb térfoglalasarol és a
katolikus eszmék a tudomany minden agaban meg fogjak
talalni hivatott véddiket épugy, mint mar is megtalaltak
azokat a szépirodalom terén egy Brunetiére, Coppée,
Huysmans, Bourget, Rétté, Veuillot stb. személyében.



A francia katolikusok iskola harca.l

A francia enciklopédistak programmjat: az «l’ecrasez
l'infame»-ot a harmadik koztarsasag, ugy latszik, kovetke-
zetesen valora akarja valtani. Ott kezdi mar a harcot, ahol
az legérzékenyebben stjtja a «gyaldzatost»: a gyermekeknél.
A népnevelés iranyitasara gyakorolt presszionak ¢és Onké-
nyes hatalmaskodasnak bevallott célja, hogy az iskolakat s
ezek altal a jovo nemzedéket vallastalan szellemmel itassa at.

A szabadkémiivesség egyik koltoje, Charles Bertrand,
talaléan jelolte meg a régi enciklopedista jelszo gyakorlati
kiviteléhez vezetd legrovidebb utat, mikor az ifjisagnak s a
néknek dekrisztianizalasat tartja a szabadkOmiives uralom
legfontosabb feladatanak. igy ir:

Pour écraser l'infame,
Qui se croit triomphant,
Arrachons-lui la femme,
Enlevons-lui /’enfant.

Ebb6l a szempontbol kell tekinteniink azt az élet-halal
harcot, amelyet napjainkban a katolikus francia nép s a
szabadkémiives uralom a gyermeknevelés koril folytat s
amelynek kimenetelétdl a francia katolicizmus sorsa fiigg.

A francia iskolaharcot mar a mult szazad nyolcvanas
éveiben Jules Ferry inditotta meg. Eleinte — sajnos — csak
néhany ¢élesebbszeml katolikus férfia ¢€bredt a veszélynek
tudatara, mely a Jules Ferry-féle torvényjavaslatokbol a
katolicizmusra haramolhatott; és csak azok a durva inzul-
tusok, amelyekben a Kkatolicizmusnak fékép a szeparacid
ota oly béven van része, sziilttk meg a legtagabb korokben
a kivanatos felhaborodast és ellenakciot.

Az a szorgos gondoskodas, melyet az iskolak wvallasos
szellemének biztositasaért és visszaallitasaért a francia kato-
likusok ma kifejtenek, mindenesetre Orvendetes jele az
ébredésnek. De véjjon nem volt-e kés6i az ébredés?

Mindenesetre érdemes dolog, ha a kiizdelem f6bb ese-
menyeib6l mi is levonjuk az okulast; mi, akiknek e téren

I Megjelent a «Magyar Kultiray 1915. évfolyamaban.
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még sok vesztenivalonk van s akik, ha egyszer elvesztettiik
a keresztény vilagnézet oOntudatos megvallasara képzé isko-
lainkat s benniik a jovo kiizdelmeinek harcos-iskolait, hidba
allunk majd el6 a késé kesergés augusztusi panaszaval: Varus,
add vissza 1égidimat! Varé, legiones redde!

|

1881 jinius i6-4n, 1882 marcius 28-4n s 1886 oktdber
30-an  harom iskolai torvényt szavazott meg a francia
kamara. A szabadkémiives paholyok harom programm-
pontja jutott diadalra e torvényhozasi trilogidban: az ingye-
nes, a laikus és a kotelezd iskolaztatas.!

A harom igéretb6l azonban a valésagban harom hazug-
sag lett.

Elészor is ez az «ingyenes» oktatas igen sokba keriilt az
ad6z6 polgaroknak. Amit a tandij elengedése altal meg-
takaritani véltek, ugyanazt annal bdvebben kellett lefizet-
niok a kozoktatasiigyre megszavazott ujabb adokban. Mig
u. i. i879-ben, vagyis az 1Uj torvények eldtt a kozoktatds-
gyl budget 53 millid6 frank volt, a Ferry-térvény elfoga-
dasa altal azonnal csaknem kétszeresére (92 millio frankra)
szokott fel. 1900-ban ez az Osszeg mar 365 millio frankra
ragott. Vegyik hozza még azt az 1400 millio frankot,
amennyibe az 1881—1900 kozt emelt iskolaépiiletek kertil-
tek s akkor kerek 7 milliard lesz az Osszeg, amellyel a francia
polgarok az egyhazellenes iranyzat uralomrajutdsat csak az
«ingyen» kozoktatas terén megbiinhédtek. «Egy kissé dragan
fizették meg azt az «ingyen» Oromet — irja Mgr. Touchet,
orléansi plispbk — hogy nem kell az utcan azokkal az
iskolatestvérekkel talalkozniuk, kik durva cipében ¢és kopott
kalappal jartak, de jol tanitottak és kevésbe keriiltek.»

Az Aaltalanos iskoldztatds eszméje szintén messze van a
megvalositastol. Még mindig igen nagy azoknak a szama,
kik a meglevd iskoldkba be nem férnek.? Ez a nagyaranyt

1'V. 6. a Grand Orient elé terjesztett 1872-1 korlevél kovetkezd
szavait: «Nous demandons l'instruction obligatoire pour tous,
gratuite et la'fque dans toutes les écoles publiques et communales®.

2 Hivatalos kimutatds szerint a legutobbi francia sorozasok alkal-
maval 30 szazalékot tett ki az analfabétak szama. 40 szazalék a megs
maradt 70-bSl éppen csak arra képes, hogy a tollat vezetni birja és
konyvbdl olvasni tud. Ellenben sokan ezek koziil nem tudnak wjsagot
olvasni. Torténelmi és foldrajzi tudasuk folottébb sziikds. A szam-
tanbol csak a legegyszerlibb szabalyokat tudjak. V. 6. Katolikus
Nevelés, 1912. évf. 318. 1.
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iskola- és taner6hiany nem forogna fenn, ha ok nélkiil tul
nem adnak a legjobb és legolcsobb taner6kon: a szerzete-
seken. 1880-ban csak a jezsuitdkat 74 intézetb6l zartak ki,
261 szerzeteshazat fosztottak meg lakditol, a kozoktatasiigy
mérhetetlen kardra. Ha Combes 1904-ben azzal dicseked-
hetett, hogy 14.000 kongregacids (szerzetes-) iskolat sike-
rilt erdszakkal megsziintetni, hozzatehette volna, hogy
ezzel a kultarellenes tatarjarassal okozati Osszefiiggésben
all a mai francia iskoldk abszolut elégtelensége is mind
kvalitativ, mind pedig kvantitativ értelemben. Egyes vidé-
kéken ma csakugyan hely sincs az iskolaban az iskolakdteles
tanulok befogadasara.! igy fest a valdsagban a szabadké-
milves zsargonban «altalanos iskolaztatasnak» nevezett iskolas
rendszer.

A legnagyobb porhintésnek és szemfényvesztésnek azon-
ban az iskolai neutralitasrol sz016 torvény bizonyult.

«Jaj annak a nemzedéknek, — kialtott fel Frayssinous a
nevelésrdl tartott konferenciabeszédében — amely nem érzi
meg, hogy annal fontosabb a tanitas vallasos jellegének
biztositasa, minél szélesebb koroket hajt az iskola hatasa
ala a kotelezé iskolaztatis.»? Es a neutralitisrél szolo tor-
vény éppen akkor fosztotta meg az iskolai nevelést a val-
lasos jellegt6l, mikor egy masik térvény mar behozta az
altalanos iskolakényszert.

A torvény alapjaul egy divatos kantianus tantétel szol-
galt: Esziink alapjaban képtelen annak megismerésére,
van-e az embernek lelke, melyet meg kell mentenie, van-e
Istene, akinek szolgalnia kell. A normalisan fejlett ember
tehat, amilyenné az ész ¢és tudomany vezetése mellett min-
denkinek kifejlédnie kell, alapjaban, lényegében vallastalan.
A wvallads csak jarulékos dolog; kinek-kinek sajat tetszésétol
fiigg, hogy ezt a cafrangot magéira akasztja-e, vagy sem.
Az allamnak normalis emberre van sziiksége, az iskolanak
tehat normalis (értsd: wvallastalan) embert kell nevelnie.
Vagy mint Harald Hofding hirdeti: Aminek a nevelésbol
eredményként elé kell keriilnie, az az ember; nem pedig
a hivd vagy hitetlen.

A francia katolikusok ebben az okoskoddsban merd szo-
fizmat latnak. Csak egy pillantast kell vetnlink a papiroson
kiokoskodott absztrakciokon at az életbe, — mondjak —

' Az adatokat I. Buchberger: Kirchl. Handlexikon I. 1511. 1.
lasd: Frankreich.
U Frayssinous: Défense du christianisme. Paris. II. 349.
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hogy e gondolatoknak szofisztikus jellegét atlassuk. Mindjart
a foérv: a gyermek egyéni szabadsidganak védelme, teljesen
illuzériusnak bizonyul. Rousseaui absztrakcié, hogy a gyer-
meknek vallasrol egyaltalaban nem kellene beszélni egészen
addig a korig, mig a gyermek maga nem nyilatkozik, akar-e
egyaltalaban wvallasrol hallani. (Hanyszor hallani ezt a naiv
elvet nalunk is tarsasdgokban és maganbeszélgetésekben!)
Akik igy beszélnek, nyilvan nem tudjak, micsoda égbekialto
mulasztasra akarjadk rabirni a neveléket. Mert vajjon, ha
azon uriigy alatt, hogy a gyermeki lélek ellen valami térna-
dast el ne kovessiink, és hogy az a gyermek kés6bb szemre-
hanyast ne tehessen az 6 ilyen vagy olyan erkolesi neveié-
seért, Ovakodunk eldtte Istenrdl, I1élekrdl, talvilagrél be-
szelni, vagyis teljes semlegességében akarjuk a gyermek
lelkét kifejleszteni, feltehetjiik-e akkor, hogy a gyermek lelke
csakugyan semleges iranyban fog fejlodni? Az wugarban
hagyott foldon nem verddik-e fel magatol is a burjan?
A semlegesség nem egyenlé-e itt a gaz és bojtorjan dédel-
getésével? Nem is beszélve a kovetkezetlenségrol, mely ez
okoskodasban rejlik. Hiszen, ha e nézet hangoztatéi kovet-
kezetesek akarnak lenni, mar ott kellene kezdeniok, hogy
a gyermeknek ¢életet sem szabad adni, mert hiszen hatha
szemére hanyja majd sziiléinek, hogy Ot a terhes élet harc-
terébe beleallitottak! De a logika még keserlibb retorzid-
val is ¢él. Ha ugyanis att6l tartunk, hogy a gyermek majd
feln6tt kordban szemrehanyast talal tenni a sziileinek, amiért
vallasosan nevelték, nem lehet-e époly természetes és szaz-
szor keserlibb a felndtt ifji  szemrehanyasa azért, mert
nem nevelték vallasosan? Hogy ugy engedték felndni, mint
az esztelen allatot, cél és magasabb rendeltetés Ontudata
nélkil? A liberalizmus kopott fegyvereinek tardban ott
¢keskedik az 0. n. felekezeti béke szempontja is. Az iskolai
vallasoktatas megzavarja a felekezeti békét, differencidlja az
embereket. Ugyanazon iskoldban, ugyanazon kozségben —
mondjak — kiilonb6z6 vallasu gyermekek vannak, akik-
nek vallasi meggy6z6déséhez nyulni nem szabad. — Persze,
hogy nem szabad, felelik az ellenvetésre a francia katolikusok.
De hiszen a katolikus hittandéranak nem is az*a célja és
targya, hogy mas felekezetek ellen izgasson. Es a hittan-
oran masvallastak egyaltalan nincsenek jelen s nem sértod-
hétnek meg. A differencidlodas is adott tény, melyrél a
katolicizmus valoban nem tehet, s melyet az iskolai hittan-
oktatds semmivel sem mozdit el6. De meg ahol tisztan
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katolikus gyermekekb6l keriil ki a tanuldk szama — mint
pl. Franciaorszagban a legtobb esetben — ott ezeknek jogos
igényeit az eclenyészé kisebbségnek esetleges érzékenysége
kedvéért sem volna szabad figyelmen kiviil hagyni. Sét!
Ha az iskolabol a wvallastant oly driiggyel zarjak ki, mert
hogy az fesziiltséget hoz a gyermekek kozé s szétvalasztja
Oket a kiilonféle vallasfelekezetek szerint, nem veszik-e
észre, hogy a wvallastanitds helyébe allitott 0. n. laikus
erkélcstan, a laikus, istenmentes moral feler6szakolasa s a
vallasnak masodrangba vald leszoritisa még sokkal erdsebb
¢keket ver a tanuldk kozé, mert eltekintve attol, hogy a
laikus moral szerint mindenkinek teljesen individualis,
tehat mas és mas erkolesi elvek vallasdhoz lesz joga, a val-
las és vallasellenesség harcait viszi be az ifjusdg kozé; pedig
ezek a harcok sokkal mélyebbrehatok, mint a felekezetek
kozt (Franciaorszagban kiilondsen) alig érezhetd differenciak.

A francia katolikusok utalnak Jules Simon egyik nagyon
igaz mondasara is, aki az erkolcsiség tdmaszat az Egyhaz,
az iskola és a csalad k6zos munkajaban jeldlte meg. «I1 y a
trois auxiliaires dont la morale ne peut se passer: le prétre,
le maitre, la mére.»' Vidor Cousin is joggal hangoztatta a
kamaraban, hogy a «tanitds nevelés nélkiil mitsem ér; neve-
lésrél pedig vallas nélkiil nem lehet sz6 ... A népoktatas-
nak egyediil lehetséges alapja a kereszténység. A nyilvanos
iskola szentély, amelybdl a vallast szamlzni nem lehet».?
Es emlékeztetnek Diderot szavara, aki maga is azt Iirja,
hogy ismereteink kozt a vallas az, amellyel «kezdeni, foly-
tatni s végezni kell», s azért az iskolaban az elsé lecke a
vallastanbdl legyen, hogy az minden idékre bevésddjék a
1élekbe.?

A neutralitasrol szo6lo torvény mindezt figyelmen kiviil
hagyta. Nyiltan ugyan nem tiltja meg a térvény a tanitok-

U'1d. Lugon: L'enseignement librc, sa nécessité, les perils qui
le menacent. Paris. 31. 1.

2 Id. Les Francs-Macons et la propriété. Causeries du dimanche
Nr. 508.

3U. o. — Frdemes ideiktatni Wilhelm Rein jénai protestans
egyetemi tanar szavait: «Es geht nicht an, die religidsen Unters
weisungen ganz aus der Schule zu nehmen und sie der Kirche
zuzuschieben. Die Schule kann auf den Religionsunterricht nicht
verzichten, wenn sie Erziehung- und nicht reine Unterrichtsanstalt
sein will; denn  in  ihm liegt der Ankergrund fiir die einheitliche
weltauffassung und Lebensfihrung». Beitrdge zur Weiterentwick-
lung der christlichen Religion. 1905. 292. 1.
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nak, hogy Istenrdl, a Iélekrdl, a masvilagrél is beszéljenck.
Az 1882 julius 27-i miniszteri rendelet csak azt mondja,
hogy ex professo nem kell ugyan kiterjeszkedni Istenre, de
azért két pontot nem szabad figyelmen kiviil hagyni: meg-
tanitani a gyermeket, hogy Isten nevét mindig tisztelettel
kell kiejteniink, és hogy parancsainak mindig engedelmes-
kedni tartozunk. A hivatalos lap altal kozzétett «Programme
de [’Enseignement primairey is egész nobilis hangon kove-
teli, hogy «a tanitd, mint vétkes cselekedetet keriiljon min-
den szot vagy viselkedést, ami a gondjaira bizott gyermekek
vallasi érzelmeit sértené, ami értelmiikre zavardlag hatna“.!
S6t az akkori kozoktatasligyi miniszter s e torvények szer-
z6je, Ferry maga is megnyugtatdoan ¢értelmezi az iskolai
semlegességet 1883 november i7-én kibocsatott korlevelé-
ben. «Ondk segitéi, bizonyos tekintetben potloi a csalad-
apaknak — irja a tanitokhoz. . . . Kérdezzék meg maguk-
toi, vajjon egy jelenlevd s oOnoket hallgaté csaladapa, ha-
csak egyetlenegy is, tiltakozhatnék-e johiszemiileg azok ellen,
amiket 6nokt6l hall. Ha igen, tartézkodjanak azoktdl. ..»

Sajnos azonban, a kovetkezmények azt bizonyitottak,
hogy mindez csak szemfényvesztés volt, melynek egyetlen
hivatdsa az lehetett, hogy katolikus részr6l minden komo-
lyabb ellenallas lefegyvereztessék. Bebizonyosodott, hogy
az iskolai neutralitds nemcsak elvileg jogtalan és téves, ha-
nem a gyakorlatban egyaltalaban megvaldsithatatlan.

Hiszen az iskola semlegessége alatt, hacsak nem jat-
szunk a szavakkal, azt kell érteniink, hogy két vagy tobb
ellentétes nézet vagy tan koziil a tanitonak egyikhez sem
szabad szitania, egyik mellett sem szabad 4allast foglalnia.
Azonban éppen ez a lehetetlen. Az igazsdg és tévedés har-
caban a tévedés mar azaltal is jogtalan diadalt #l, ha az
igazsaggal egyenértékiiként kezeljik s az utobbitél a kote-
les elismerést megvonjuk. «Vigyazat, uraim; — mondta
egyszer maga az antikatolikus Ferry — ahol Istenrél van
sz6, ott a hallgatds folér a tagadassall» Marpedig az a
tanitd, aki a torvény 4altal eldirt neutralitdst komolyan &s
Oszintén meg akarja tartani, legjobb esetben nem tehet
mast, mint hogy hallgat. Mert mihelyt beszélni kezd, ha
még oly ligyesen jarna is a tojastancot, maris megsérti a
neutralitast, mert okvetleniil vagy az egyik, vagy a masik
féelnek ad igazat. Ha pedig hallgat, még a hallgatasaval is

! Journal Officiel 1882, aug. 2.
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megsérti a neutralitast s igy csakugyan eldall vele is a Bu-
ridin szamaranak esete, amely a két koteg széna kozott
éhen pusztult el.!

Azonban a valosagban ez a puritan Buridan-neutralitas
nincs meg a tanitokban és tanarokban sehol. Hidba utal arra
az ellenfél, hogy a tudomény maga sem nem katolikus, sem
nem protestans, sem nem szabadkOmiives. A tudomany nem,
de a tudomany hirdetéi igenis azok. Nem az elvont, meg-
személyesitett tudomany il a katedrakon a gyermekek eldtt,
hanem az ember. Az ember a maga kiilon temperamentuma-
val, erGsebb-gyengébb szenvedélyeivel, hajlamaival, el6-
itéleteivel. Az abszolut, elvont igazsag e tulajdonsagokszi-
nézésével atfestve, az illetd vilagnézetének visszfényével
megvilagitva 1ép a tanuloifjusag elé. S ezért nem tartjak
kozombosnek a francia sziilok, hogy gyermekiiket a torté-
nelembe a vallasos vilagnézetnek hodoldé Goyau vezeti-e be,
avagy M. Aulard, akinek konyvét a francia plispoki kar
indexre tette. Pedig ugy-e, a tdrténelem, az elvont, az idealis
torténelem nem partoskodo. cs érthetd, hogy nem mindegy,
hogy az irodalmat a hithi Brunetiére ajkarél hallgatja-e az
ifja, vagy a fanatikus Anatole France-t6l; s nem mindegy,
hogy a wvallasos Pasteur természettudomanyos eldadésait
latogatja-e, vagy a Berthelot-ét.

Az egyszerli hallgatasnal, a puszta tudomasulnemvételnél
nem is all meg a valosagban senki. «Da die Wissenschaft —
irja. Donat a tudomany szabadsagarol irt kitindé miivében —
kein ibermenschliches Wesen ist, sondern ihren Sitz im
menschlichen Geiste hat und so seiner Psychologie unter-
worfen ist, wird jeder Kenner des menschlichen Herzens
von vornherein vermutén, dass man beim Ignorieren nicht
stehen bleiben, sondern vielfach zur Bekampfung und Weg-
forschung des Glaubens, der Kirche . . . fortschreiten wird.»?
Ha Payot mondja, elhihetjiik neki, hogy a vallastol elszakadt
ember egyetlen egy szO6t nem ejthet ki, amely tényleg sem-
leges volna.* A neutralitds hangoztatisa, mint maga Viviani

A mar fontidézett Rein professzor irja:  «Irgendeine  Welt-
auffassung muss in der Schule herrschen, und die wissbegierigen
Fragen einer vorwarts und inwarts drangenden Jugend kann die
Schule nicht abweisen, wenn sie nicht vorzieht, die Jugend verstuni-
men zu machen». Id. m. 292. 1.

2 Dondt: Die Freiheit der Wissenschaft. Innsbruck. 1910. 34. 1.
«I1 est impossible 4 un esprit affranchi des religions confession-
nelles prononcer un mot qui soit vraiment neutre.» Correspondance
de la Ligue de I'Enseignement, 1908 apr. i2-i szam.
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miniszter egy nagyon Oszinte pillanataban bevallotta, csak
diplomaciai  hazugsdag (mensonge diplomatique) s a koriil-
menyek altal kikényszeritett képmutatds (une tartuferie des
circonstances).! A «neutrlis tanito» csakugyan elképzelhe-
tétlen kiméra. FEllentétes nézeteket e téren ugyanazon tisz-
teletben tartani, I¢leltani lehetetlenség. A wvallast és wvallas-
talansdgot egyarant becsiilni ugyanannyi, mint igy gondol-
kézni: Tisztelem azok véleményét, akik benned becsiiletes
embert latnak, de époly mértékben tisztelem azokét is, akik
szerint bortonbe valé gazember vagy. S aki a gyermek el6tt
azt hangoztatja, hogy a wvallast épannyira becsiili, mint az
ateizmust, az kétségteleniil az utdbbi szamdara fogja a gyer-
mek lelkét elkésziteni. Mert a negativ tanitasnak, — ami-
lyen az ateizmus is —, hogy rombolod hatasat kifejthesse,
elégséges talaj a tolerancia, az elnézés; de a pozitivumnak,
fokép ha annak a test Osztonds vagyait fékentartd, Onmeg-
tagadassal jaré kovetkezményei vannak, gondos apolasra,
joakarati tamogatasra is sziiksége van. «Das Bdse wuchert
rasch, des Gute wachst so trage; die Nessel treibt von
selbst, die Rose, die will Pflege.»

Az Egyhdz vezetoférfiainak csak ¢éleslatasara vall, hogy
a hangzatos jelszavak mogé rejtett «diplomatikus hazugsa-
got» kiméletleniil leleplezték s a «neutralis» iskolatorekvések
ellen felszolaltak. IX. Pius mar 1854 november i-én tartott
allokuciojaban utalt a nemtelen jatékra, melynek a piémonti
iskolatérvény adott alkalmat. Megismételte Ovo felszola-
lasat, midon Vicari, freiburgi érsek a vallastanitast kizard
iskolatérvény ellenzése miatt a badeni kormany részérdl
kemény ldozésnek volt kitéve. XIII. Led papa a franciak-
hoz intézett «Nobilissima Gallorum Gens» kezdetli encikli-
kajaban (1884 februar 8.) a kovetkezd szavakkal indokolja
a tanitds ¢és valldsos nevelés szétvalasztasa ellen -elfoglalt
elitéld nézetét: «Egyiknek a masiktél vald elvalasztasat any-

I Maga Clemenceau bevallja ezt az 1903 nov. 17-én a szenatus-
ban tartott beszédében: «I1 faudra bien que le professeur en chaire
dise quelquechose. II faudra bien qu'il prenne parti, il faudra bien
qu'il dise s'il approuve ou s'il blame. Quand il arrivera a I'histoire
de Tibére et quand il lui faudra raconter certain drame de Judée,
quelle opinion aura-t-il? Que dira-t-il? Est-ce que Jésus-Christ
sera Dieu ou homme seulement? Et quand on en viendra 4 ce grand
phénoméne du christianisme qui encombre l'histoire, qui a été et
est encore aujourd'hui au plan des pensées et des actes de la civilisa-
tion, comment le qualifiera-t-il?» Id. B. Gaudeau: Critique philo-
sophique et théologique de 1'ide¢ de neutralité scolaire, Paris, 32. 1.
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nyit jelent, mint az a torekvés, hogy a gyermek ott is sem-
leges maradjon, ahol az Isten iranti kotelességekrol van szo.
Hamis és veszélyes elv ez éppen ebben a gyengéd korban,
mert a semlegesség Orve alatt tadg kaput nyit az ateizmus-
nak, de bezéarja azt a vallas el6tt.“! Ugyanebben az encikliké-
ban késobb ezt irja: «Az Egyhdz mindig nyiltan elitélte a
neutralis iskoldkat, s tobbszor figyelmeztette a csaladapakat,
hogy ebben az annyira fontos kérdésben résen legyenek®.
Ugyanezt hirdeti a papa a bajor fOpapsagnak («Officio sanc-
tissimo», 1887 dec. 22.). A kanadai piispokdkkel szemben
pedig hangoztatja, hogy a neutralis iskola egyszerti «tamadas
a hit ellen, a keresztény erkélcsi nevelés s a tarsadalmi béke
ellen s ezért mindenaron keriilendé» («Affari vos» 1897 dec.
8.). X. Pius papa pedig ezeket mondja a velencei patriarkak-
hoz nemrégiben irt levelében: “A vallastalan iskola nemcsak
elkeresztényteleniti a népet, nemcsak a vallast assa ald, ha-
nem a tarsadalmat s az egész nemzetet is. Hajotoréssel
fenyegeti a katolikus vallast s azt az ¢évszdzados kultlrat,
mely a katolikus vallasbdl indult ki».

A gyakorlatban megvalositott «neutralis» nevelés tény-
leg a legaprobb részletekig igazolta, s6t — batran allithatjuk
— felilmalta az elmélet tételeit, igazolta a nyiltan lato
katolikus sziilok félelmét, igazolta a szentszék elitéld allas-
pontjat. Masutt?> példakkal szolgaltunk mar arra nézve,
hogy a torvény altal megigért neutralitdsnak mily torzképét
valositotta meg a francia allami iskola. Ha az ott emlitett
esetekhez most még néhany jellemzd adatot fliziink, utal-
nunk kell arra is, vajjon ha ilyen esetek a katolikus iskoldk
fennallasa idejében megtorténhettek, mi lenne még akkor,
lene tartania.

Altalanos felhdborodast keltett pl. az az eset, amelyet
Mamice Barrés hozott nyilvanossagra a «rossz tanitokrol')
1907 marcius i6-an tartott parlamenti beszédében.

Paris mellett egy kis falucska tanitoja nem érte be azzal,
hogy minden gyermektdl megtagadta a bizonyitvanyt, aki
misére jart, vagy aldozott. Egyszer rajtakapott egy 7 éves
leanyt, hogy vasarnap misét hallgatott. Felallitotta a gyer-
meket a dobogéra a katedra mellé s raparancsolt, hogy
mondja el a Miatyankot. A kicsike el is kezdte:

1'V. 6. a szent kollégiumban 1880 aug. 26-4n tartott beszéddel.

2 Adatok a francia iskolak neutralitasdhoz. Religio. 1912 mércius
31., aprilis 7.
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— Miatyank, ki vagy mennyekben ...

— Micsoda?! A te apad a mennyekben van? Eppen az
imént lattam az utcan . . .

A tanitd megjegyzésére durva rohdgés a felelet az osz-
taly részérol.

— Mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma .. . .

— No nézd! Hat nem apad ad neked kenyeret? Hiszen
az apad pék!

Es igy véges-végig. A remegd kisledany imadkozisa mint
durva gyermekek koznevetségének targya. Igazi «neutralisy
oktatas.

A leanyka a kovetkez6 vasarnapon megint csak meg-
jelent a misén. Masnap az iskolai jelenet Ujra kezdddott,
most mar az Udvozléggyel.

— Je vous saule, Marié . . . Udvozlégy Maria ... —
kezdi a kisleany, de a tanito félbeszakitja:

— Mi az?! Ismered te ezt a nét? Nem tudod, hogy csak
azokat dvozoljik, akiket ismeriink? ... Es igy ment tovabb
ez az imadsag is. Ha nem Barrés beszélte volna el, koltott
esetnek kellene tartanunk; mert hogy az iskolai neutralitas
els6 pillanatra veszélytelennek latszo eszméje ily megdob-
bentd moddon valdsuljon meg, azt nehéz lett volna elgon-
dblni. Pedig hasonld esetek felsorolasaban bdven lehetne
valogatni.

Grof de Mun 1889 jinius 8-i nevezetes beszédében,
melyben Ferrynek odakialtotta a hires elutasitd szot: Avec
vous, jamais! — felemlitett egy tanitét, aki Eure-et-Loir
kalvariajan 0Gsszelovoldozte a keresztet. Egy masik tanitd
egy kutyat boncolt fel a gyermekek eldtt e szavakkal: Lat-
jatok, hogy nincs lelke? Miért lenne hat az embernek?

A nancy-i egyhdazmegye egy kozségében, mint ezt Mgr.
Turinaz, nancy-i plspok beszEli, egy apa panaszara a maire
szemrehanyassal illette a tanitot, amiért serdiilé finkat s lea-
nyokat allanddéan egymasmell¢ {iltetett. A tanitd valasza
csak ennyi volt: Hat az allatokat kiilon valogatjuk-e az istal-
16ban?

Paris XVIIL. keriiletében egyik tanitd6 minden hétfén
azzal kezdi a tanitdst, hogy az irkak cimlapjara Gambetta
jelszavat iratja: Le cléricalisme, voilda l'ennemi. A gyerme-
kek mar annyira megszoktak ezt, hogy parancsszd nélkiil is
megteszik. Egy masik tanitdé megfogja a még irni nem tudok
kezét és ugy tanitja Oket irni, hogy szamtalanszor leirja és
betlizteti veliik ezt a mondatot: II n'y a pas de Dieu.. . .
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Nincs Isten . . . Egy harmadik tanitdo 0j kitiintetést léte-
sitett: a vallastalansag érmét, «un prix d'athéisme». Azok
kapjak meg, akik nem mennek aldozni.!

Az ilyen esetek Kasszian vértani esetét juttatjak esziinkbe,
aki mellé pogany {ild6z6i pokoli gonoszsaggal sajat kis tanit-
vanyait rendelték ki, hogy ugyanazokkal a hegyes kis stilli-
sokkal szurkaljak halalra tanitéjukat, amikkel az irast tanul-
tak tole viasztablaikon. Nem torténik-e itt — forditott
iranyban — valami hasonlé dolog? A tanitok maguk toltik
meg a gyermekek lelkét gyilkos lelkiilettel legfobb jotevojik,
a vallas irant.

A fiatalkord  binds6k szamanak ijeszt6 emelkedése
Franciaorszagban® kétségteleniill Osszefiigg ezzel a nagy-
mérvil erkolesi siillyedéssel a laikus iskolakban. Neves fran-
cia ir6k hangoztatjdk ezt az Osszefliggést, melyet szamos
eset a kézzelfoghatosagig igazol.

Tizenhétéves fiatalember all toérvény el6tt, gyilkossaggal
vadolva. Oly elvetemiilt 1élekre vallo feleleteket ad, hogy a
bir6 végre is kijon a sodrabol. Ekkor megszolal a védo:
«Uraim, nem védébeszédet akarok mondani. Latom, irga-
lomnak itt nincs helye. Mily itélet var védencemre, nem
tudom. De barmilyen legyen is az, valaki nagyobb biinds
itt, mint 6. Vadolom ezt a nagyobb bilindst, vagyis inkabb
ezeket a nagyobb biinosoket. Es ezek 06nok uraim, kik en-
gem hallgatnak, kik a tarsadalmat képviselik, azt a tarsa-
dalmat, amely meg tudja biintetni a biintetteket, melyeket
nemtoérédomségével ¢és romlottsdgdval maga idéz eld. Ott
latom magam eldtt a falon s idvozlom Krisztust a kereszten.
Itt fiigg az onok itéloszéke folott, ahova a bilindst biintetésre
idézik.> De miért nincs ott az iskolaban, ahova gyermekein-
ket nevelés végett kiildjiik? Miért biintetnek Ondk Isten
szine eldtt, mikor 6nélkiile neveltek? Miért kell, hogy a vét-
kes itt talalkozzék eldszor a Golgotha Istenével? Miért nem
talalkozott vele mar az iskola padjain? Akkor a gyalazat
padjat, ahol most all, bizton elkeriilte volna. De neki senki-
sem mondta el, hogy van Isten, van jovendé igazsagszolgal-

U'L. Gaudeau: i. m. 18. 1. s kov.

2 A statisztikai adatokat 1. Madardsz I dr.: A francia laikus
hit és erkdlcstana s annak hatarai. Kat. Szemle, 1911. 350. 1.

3 kov. Legljabban pedig K. Hofler kozol szomoru statisztikat
«Moralitat und Verbrecherstatistik in Frankreich» cimmel. Salz-
ourger Kath. Kirchenzeitung. 1912. II. sz.

4Ma mar nincsen ott.
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tatds; senkisem beszélt neki 1élekr6l, felebarati szeretetrdl,
az embertars megbecsiilésérél; senkisem tanitotta az Isten
ama torvényére, hogy: Ne olj! Igen, Uraim, én Onoket
vadolom; Onoket, akik a civilizaci6 emberei és mégis bar-
barok; Onoket, az istentagaddst és pornografist partold
erkdlcséroket, akik talan még csodalkozni is mernek azon,
hogy blin ¢és ziillés fakad tanaik nyoman. Elitélni védence-
met az Ondk joga; de én vadolom Onéket s ez az én kote-
lességemy.

Nem a francia laikus iskoldk nevelésére mondattak ugyan,
de joggal alkalmazhatdk ezekre is Lichtenberg szavai:

Den Menschen, den dicse Gelchrten erdenken,
Den darfst an den ersten Galgen du henken.

A wvallasnélkiili nevelésnek mar napjainkban mutatkozo
csOdje csak Washington nézetét igazolja, aki észre s tapasz-
talatra hivatkozva hirdette a vallasos principiumoktol elva-
lasztott erkolcsi rendszer életképtelenségét.! Es igazat ad
Diderotnak is, aki maga barmennyire szakitott is a hittel,
az erkolcs igazi alapjanak a vallast, legjobb nevelének a kate-
kizmust tartotta: «La premiere connaissance essentielle est
celle de la religion, qui est l'unique base de la morale. Pour
bien ¢lever ma fiile, aprés bien des recherches, je n'ai
trouvé de mieux que le catéchisme. Je me suis servis du
catéchisme, et je le tiens pour le traité¢ le plus siir de péda-
gogie».?

«O, én nem a fiatalsagot, nem annyira a tanarokat, mint
azon atyakat okolom — kialt fel Bougaud — kik eltiirik,
hogy fiakat igy megmérgezzék . . . Nalunk Franciaorszag-
ban, a mult szazadban akadt egy albolcs, ki elkialtd magat:
Iskola Isten nélkiil. Es ahelyett, hogy — mint a nyilvanos
méregkeverdket szoktdk, — vesszdvel kergettik volna ki,
megtapsoltuk! . . . Es ti még mindig tapsoltok! Es ha e
tan kicsapong6, romlott fiatalsagot sziil, mely szégyent hoz

V'Id. Mgr. Lucon, évéque de Belley: L'enseignement libre.
Paris. Maison de la bonne Presse. 11. 1.

2U. o. — Egy anya az «Emile» receptje szerint nevelte gyer-
mekét, amelyben Rousseau azt ajanlja, hogy a 20. év el6tt még csak
Isten nevét se ejtsilk ki a gyermek eldtt. Mikor aztdn az anya keser-
vesen panaszkodott a szomori eredményrél, az ir6 igy szolt: «De
asszonyom, ki kdotelezte Ont, hogy modszeremet hasznalja? Mikor
konyvem kozzétettem, remélhettem, hogy olvasni fogjak, de azt
mar nem gondoltam, hogy legyen olyan meggondolatlan is, aki
kovesse*.
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fejetekre, ti egyligyli arccal bamultok. Ha e fiatalemberek
a nyilvanos gyiiléseken istentagadasrol szonokolnak ¢és a
jobb lelkek koriiltetek felhaborodnak, ti azt mondjatok:
kar oly nagy larmat iitni e néhany fiatalért; ezek kivételek.
Jo! De ha az elsé izzo lava lattara, mely a Vezlv csucsan
felmeriilt, a hegytovi lakossag jobban felriad vala, Pompeji
¢s Herkulanum sohasem meriiltek volna tliztenger ald; és
az utas, ki megrendiilve szemléli e¢ borzasztd csapas nyo-
mait, nem olvasna most a romok felett ez elkésett szavakat:
Cavete posteri, vestra res agitur.!

A neutralis iskola azonban a vallaserkdlcsi cséddel mit-
sem torédik. Jules Ferry abban a beszédében, melyet szo-
mori eredményll torvényjavaslata érdekében 1882 marcius
i6san a szenatusban tartott, még azt igérte, hogy «ha egy
tanitd az iskoldban ellenséges érzelmi tanitdsra vetemedd
nék, megsértvén ezaltal barkinek vallasos meggy6zodését,
époly szigori Dbiintetésnek és gyors megrendszabalyozas-
nak lesz alavetendd, mintha megverné noévendékeit.»? De
ha a kormany komolyan 6rkddnék ez igérete folott, biintet-
leniil irhatta volna-e M. Aulard, a piispoki kar altal indexre
tett 14 iskolai konyv egyikének szerzdje, hogy az 1 iskola-
nak célja és létalapja a wvallds lerontasa?? Ugyané szerzd
nyiltan «ostobasagnak» tartja a torekvést, mely «az iskolai
neutralitds liriigye alatt elmulasztanda az Egyhaz tanitasa-
val és modszerével valo szembehelyezkedést».* A vallasok
ellen, ugymond, épugy kell kiizdeni, mint az «alkohol, a
tuberkulézis, vagy a pestis ellen»!> A Ferry-féle igéretek
tehat semmikép sem tartattak be.

S ugyan lehet-e ott sz6 neutralitdsrdl, ahol a katolikus
Egyhaz alland6é tamadas targya? Hogy a «semleges» iskolak-
ban mily falragaszok oktatjdk ki a katolikus gyermekeket
az 6 Anyaszentegyhdzukrol, arra nézve egy taniigyi lapbol®
idézziik a kovetkezd esetet. A feleldsséget a hir valodisdgaért
az illeté lapra haritjuk, mert innen a tavolbol szinte elhinni

I A kereszténység és korunk. Pécs. 1912. 1. 154.

2 Journal Officiel, 1882 marc. 17. szam.

3 «L'office de notre doctrine de libre-pensée, sa raison d'étre
et son but, c'est dégager la religion. Ne disons plus: Nous ne
voulons pas détruire la religion. Disons au contairre: Nous voulons
detruire la religion. Le Correspondent, 1910 februar 10. szam.

4 Le Matin, 1908 szeptember 15. szam.

5 Les France-Macons et la propriété. Caus. du Dim. Nr. 508.

L. Instituteur Francais. 1912 jan. 20. szam.
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is nehéz, hogy ilyen esetek megtorténhetnek. A lap hiradasa
szerint u. i. sok iskoldban ki van fliggesztve a «Correspon-
dance hebdomadaire de la Ligue de I'Enseignement” 1912
junius 2-i szama, amelyb6l a gyermekek ezeket olvashat-
tdk: «..Mutassuk ki egyszerien, hatdrozottan és késle-
kedés nélkiil, mi az a katolicizmus a maga bizonytalan ere-
detével, tapogatodzd és valtakozo céljaival, «valtozhatatlan®,
de valdjdban minden szdzadban valtozé dogmaival, igaz-
sagaival, melyekrdl azt hiszi, hogy 6 azok egyediili birtokosa,
amelyeket pedig valamennyit — akarcsak szertartasait is —
a régi vallasokbol vett kolcson; tevékenységével, mely bizo-
nyos zavaros korokban hasznos és termékeny volt ugyan,
de mindig félelmen és tudatlansagon alapult, a modern
lelkiismeret altal elfogadhatatlan s melyet sajat hivei is
nagy szamban hagynak mar el minden fenyegetés és kiatkozas
ellenére is» . . . ime, ilyen falragaszok tanitjak a gyerme-
keket a francia «semleges» iskolakban. Kérdjik tisztelettel,
becsiiletes eljaras, tiszta jaték-e ez még?!

Maga Jules Payot (szintén indexes ird) egy pedagogiai
folyoiratban fogadkozik, hogy «expialni fogjuk a laikus tani-
tas megalkotdi altal elkovetett hibat, akik — nehogy meg-
jjesszék az ellentdbort — bevezették a neutralitas fogalmat,
ami pedig a gyakorlatban lehetetlenségnek bizonyult“.? Ez
legalabb egyenes beszéd; épugy, mint ama tanitéé, aki a
kozség mairejének temetésén igy szonokolt: «Hogyan is
lehetnék én neutralis? Hiszen alig hangzik el egyetlen mon-
dat a laikus iskoldban, amely e neutralitasnak megsértése
ne volna».> Mikor mar szinte ugy latszik manapsidg, mintha
sikeriilt volna «minden tanitobol egy-egy ellenplébanost
csindlni“ («faire des maitres d'écoles autant d'anticurés®,
mint Thiers mondta), hogyan lehetne akkor semleges tani-
tast varni az iskolatol? Hiszen ma még annak is Oriilhetiink,
ha a kereszténység legszentebb igazsagair6l csak oly hangon
beszélnek, mint az ezeréjszaka meséirdl vagy a gordg mito-
logiarol. S elképzelheti-e valaki, hogy egy hitetlen tanito,
kinek szeme eldtt évekig il ugyanaz a gyermek, hitetlenségét

I Egy még megdobbentébb példa: A «Gaulois» 1912 november
6-1 szama egy minden izében erkolcstelen szoveget ko6zo6l, amit
Blajan-ban (Haute-Garonne département) drtatlan kis iskolasgyer-
mekeknek diktalt a tanitojuk, hogy azon tanuljak meg a helyesirast.
Az ateizmus csak az antiteizmusnal all meg.

2 Le Volume, 1908 junius 27. szam.

3 La Croix, 1907 november 5. szam.
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el tudnd eldtte palastolni? Gyermekek el6tt, kikrdl tudjuk,
mily konnyen reagalnak minden kicsinyld, gunyos megjegy-
zésre, hanghordozasra, kézmozdulatra, arcvonasra?

Az iskolai semlegességnek azonban nemcsak az ¢éldszoval
torténd tanitas az ellensége, hanem az iskolakban hasznalt
tankdnyv is. Az eddig emlitett eseteknél nem kevésbbé
elszomoritd a mai szabadkomiives kozoktatasiigyi kormany-
nak azon nyilt torekvése, mely az iskolai kézikonyvekben is
minden alkalmat megragad, hogy a wvallas ellen harcoljon.
Kozismert dolog, hogy ahol csak «Isten», «lélek», «vallas,»
«mennyorszadg» s hasonld szavak az iskolai konyvekben el6-
fordultak, a kormany mindezt a legnagyobb gonddal Kkito-
riiltette az ujabb kiadasokbol.

Mulattatonak is beillik, hogy vak elfogultsigukban még
a klasszikusokat sem atallottdk megreformalni. Lafontaine-
nek pl. el kell trnie, hogy ahol & ezt irta: «a kishal nagyra
nod, ha Isten megengedi»

Petit poisson deviendra grand
Pourvu que Dieu lui préte vie,

a buzgo szektariusok 6t is kijavitottak, ezt a szellemes gon-
dolatkotést cstisztatva be a fenti szavak helyébe: «nagyrand
a kishal, ha életben hagyjak».

Petit poisson deviendra grand
Pourvu gu'on iui laisse la vie.

Laprade sem keriilte el a korrekturat és e két verssora:

Je bénirai ma solitude

Et Dieu qui vous aura gardé, —
az uj kiadasban mar igy hangzik:

Je bénirai ma solitude

Et ceux qui vous auront gardé.

M¢ég a tankonyvek illusztraciéit is a legnagyobb gonddal
laicizaltak.

Példa gyanant érdemes Osszehasonlitani egy Francia-
orszagban szerte elterjedt iskolai olvasékonyvnek az 0. n.
Syllabaire  Régimbeau-nak 1905-6s és 1908-as kiadasait.
A 10. lapon a «v» betlirél van sz6. Egy 06zvegy térdel gyer-
mekeivel az apa sirjandl. A kép igen alkalmasan van meg-
valasztva, mert a francia szoban (veuve - 0zvegy) csak «v»
massalhangzé fordul el6. Mig azonban az 1905-05 kiadasban
kereszt emelkedik a sir folott, az uj kiadasban mar egy
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hosszikas sirlap all a kereszt helyén. Mert hat a kereszt —
igy aggddtak a szektariusok — sérti a neutralitast.

Annyira sérti, hogy készek inkdbb a tanitds biztosabb
sikerérél is lemondani, csak a keresztet ne kelljen latniok.
Példat erre a 18. lapon talalunk, az «s» betiinél. A régi kiadas-
ban két templomszolga (suisses) lathatdo a kiilfoldon szokasos
paradéba oltdézve. Minthogy azonban a botjuk végén egy
ici-pici kereszt is van, azonkivill a suisse-intézmény egye-
nesen templomi, inkadbb egészen melldztéek a jol megvalaszt
tott csupa «s» massalhangzobdl all6 képet s az uj kiadasban
a szolgak helyén két csésze lathatd, holott itt nemcsak «s»,
hanem «t» is szerepel (tasse-csésze), ami legalabb is zavard
és ligyetlen.

A 22. lapon («j» betll) egy bird (juge) il a poddiumon,
folotte a falon fesziilet, el6tte az igazsagossag jelképe: mér-
leg és kard. Az 0j kiadasban mar hianyzik a falrol a kereszt;
de — érdemes megjegyezni — a korrektor a kereszttel egytitt
az igazsag jelvényeit is eltiintette a clichér6l. Nincs-e ebben
is némi akaratlan szimbolizmus? Hogy ahonnan Istent
szamuzik, ott az igazsag is porul jar?

A 45. lapon az «oi» kiejtését kell megtanulni. Onként
kinalkozik a «croix» (kereszt) szo, s a régi kiadasban tényleg
nagy kokereszt volt az illusztracié. De az ilyen keresztrdl a
gyermekek konnyen a Megfeszitettre gondolnanak! Azért
hat hadd helyettesitse ezt a «klerikalis» keresztet az 1j kiadas-
ban egy Ottagu érdemjel, ami ha akarom kereszt, ha nem
akarom, csillag. A vallasellenes fanatizmus e skrupulozitisa
csakugyan ¢€lclapba ill6.

Kevésbbé mulatsagos, hanem inkabb egyszerlien barbar
eljarast kovettek viszont azok a tanitok, akik nem is vétettek
uj kiadasokat, hanem egyszerlien a gyermekek dltal végez-
tették el a régi konyvekben a «javitasokat». Egy a belga hatar-
hoz kozeli falu tanitdja pl. igy tett. Bruno: Premier livre de
lecture et d'instruction pour l'enfant (1903. évi kiad.) c.
konyvének 29. lapjan ez allt nyomtatasban: C'était un
dimanche, et Paul ramenait sa petité soeur de ['église. (Vasar-
nap volt s Pal visszavezette kis névérét a templombol).
A «vasarnap» és «templom» szavak annyira bantottdk a tanitd
szemét, hogy a gyermekekkel magukkal kitoroltette azokat
és «hétfty meg «iskolat» Iratott helyébe. Igy: C'était un
lundi, et Paul ramenait sa petit¢é soeur de l'école. Az 53.
lapon az allt, hogy Isten aldasa lesz azokon a gyermekeken,
akik az oOregeket tisztelik: «Dieu vous bénisse, enfants, qui
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honorez la vieillesse». A korrektura igy hangzott: «Soyez
heureux, enfants, qui honorcz la vieillesse». Legyetek szeren-
esések, akik tisztelitek az aggkort. — A 116. lapon Pétert
betemeti a lavina s a szegény ember Istenhez fordul segit-
ségért: «Le pauvre Pierre priait Dieu qu'on vint & son
secour». A tanitdé igy javittatta ki e babonas passzust: «Le
pauvre Pierre désespérait, cTétre secouru». (A szegény Péter
kétségbeesett s lemondott a segitségrél.) Hiszen érthetd is:
Isten helyett inkdbb a kétségbeesés! — A konyv egyik olvas-
manyanak cime ez volt: «Les cieux racontent la gloire de
Dieu». (Az egek hirdetik Isten dics6ségét.) Természetes,
hogy ez nem maradhatott igy, hanem helyébe ez jott: «La
beauté¢ des cieux. La noblesse de la pensée humaine». (Az
egek szépsége. Az emberi gondolat fonsége), Es mindezt a
javitast artatlan gyermekeknek sajatkeziileg kellett meg-
ejteniok.

A javulas 1tjat jelzi s némileg reménytkeltd jelenség,
hogy Franciaorszag kozoktatasiigyének vezetdi kozt is sza-
mosak mar a felocsudott, kiabrandult emberek. Amire
korunk egyik legnagyobb bdlcseléje, Mercier malinesi
biborosérsek a keresztény nevelés 1. nemzetkozi kongresz-
szusan (1912 szept. 11.) ramutatott, hogy az ifjusag lelkébe
csak az isteni tekintély alapjan lehet a kotelességérzetet s az
erkolesds élethez sziikséges erdt beplantdlni s Isten nélkiil
erkolesi nevelésrél szo6 nem lehet: a tapasztalati igazsagok
erejével bontakozik ki egyre tobbek elott. Es dacara annak,
hogy Franciaorszdgban az utols6 30 év alatt 200-nal tobb
oly erkolestan jelent meg, melyek koziil mindegyik 60-nal
tobb kiadast ért, vagyis dacara annak, hogy megvan a tdreks
vés az oktatdsnak erkolcsi tartalommal vald telitése irant,
a laikus erkdlcstan alapjan tortént nevelés teljesen érték-
telennek bizonyult. Lepelletier, kinek nagy része volt az
«altalanos emberi erkdlcstan»  elterjesztésében, nemsokara
kénytelen volt ezt a vallomast tenni: «Egyszerre kell isko-
Iakat és még sokkal tobb fegyhazat épiteni; én is lépremen-
tem annak a hazugsagnak, hogy «a tudomany nemesiti az
erkolesoket». Es a szabadgondolkodd Fouillé is azon kesereg,
hogy «a felekezetlen iskola nem embereket, hanem csak
okos allatokat nevel»! A. Guillot, az «Académie des scien-
ces morales» tagja Oszintén be is vallja «Paris qui souffre»
(A szenvedd Paris) c. miivében, hogy barmily véleményen

11d. Szuszai A.: A nagy mesterség. Budapest. 1911. 1. k. 57. 1.
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legylink is egyébként, azt mindnyajunknak be kell ismer-
niink, hogy az ifji blindsék szamanak ijesztd megnoveke-
dése a népnevelésben beallott valtozassal esik egybe.!

Hogy pedig ez nemcsak amolyan «post hoc, ergo propter
hoc* allitas, igazolja az a beszamold, melyet a koézoktatas-
gyl minisztérium az erkolcsi tanitds eredményérél kért
azon 1d6tél kezdve, amidta a vallastanitds sziinetel az isko-
lakban. A beérkezett 585 feleletbdl a kovetkezdk allapithatok
meg: Vannak egész vidékek, ahol még a kizart vallastan
helyébe eldirt laikus erkolcstant sem tanitjak. A tanfeliigye-
16k altalanosan konstataljdk az erkdlcsi tanitds hanyatlasat.

«Keriiletemben — irja az egyik —, szaz koziil hatvan isko-
Iaban az erkdlesi tanitds majdnem a semmivel egyenld.
«Az erkolesi leckék — jelenti a masik — nalunk csak élet-

telén utanzasai a plébanos prédikacidinak.*

De hogyan is varhatnank szilard erkolesi nevelést, mikor
senki sem tudja, mit allitson a szamlzott katekizmus
helyébe! Mily alapokra épitsilkk a laikus moralt? Kovessiik
Proudhont, aki az emberi méltésagot jeloli meg az erkdlcs
alapjaul? De hiszen Ribot mar az «anyagi tények reflex-
idedidrol beszél. Fouillée pedig az altala folfedezett «idées-
forces»-r6l. Berthelot a kémiai mechanizmusra eskiiszik.
Schopenhauernek a pesszimizmus az erkdlestana. A Kant
miiveiben lefektetett oOridsi szellemi munkanak is az a célja,
hogy valamikép olyanféle szilard alapot biztositson az
erkdlcs szamara, amilyennel az Egyhaz erkdlcstana ellen
tud allani az 0Osztonds természet kibuvot keresd szofizmai-
nak. Es igy tovabb.

Az ilyen bizonytalan tapogatodzasok jelképe az ingatag
alapon Osszedllitott 0. n. laikus katekizmusbol (szerzoje:
Léonie Rousade), hadd alljon itt mutatoba egy szemelvény:
a hit felébresztésének formulaja.

«Hiszek a foldben, minden anyag teremtdjében. Hiszek
az Eszben, minden igazsig teremtéjében. Hiszek a szolidan
ritasban, minden hatalom teremt6jében.*

«Az emberi nem e harom dolog birtokdban elérheti a
Tokéletességet; az emberi nem el is éri a Tokéletességet.*

«Ugy legyen.“

«Ugy is lesz.*

I Maga Voltaire igy irt: «Mi egyébbel zaboldzzatok meg a gonosz
kivansagokat, a rejtett biinoket, mint az 6rokkévalé Urnak eszméjé-
vei, aki lat benniinket és itélni fog legtitkosabb gondolataink folott is».
Id. Jehlicska F. dr.: Erkdlcs és vallas. Budapest. 1912. 30. 1.
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Csak természetes dolog, hogy ilyen tamadasokkal szem-
ben még a kozmondasos Kkatolikus érzéketlenség és nem-
torodomség sem maradhatott szotlanul és ezzel a rombold
szellemmel a jobbérzésti francia sziilbknek elébb-utobb {6l
kellett venniok a kiizdelmet. A «neutralis» iskolanak mar az
eszméjében rejlé veszélyt eleinte még alig ismerték fel
néhanyan. Es ez volt a legnagyobb baj. Rogtoni komoly
ellenallas mellett a baj nem harapddzott volna el ennyire.
A fentebb emlitett megnyugtatd miniszteri nyilatkozatok
¢és rendeletek is sokban novelték azt a nyugodtsiagot, mellyel
az 1882-4 torvényt a hivek és papok nagy része fogadta. —
Hat tényleg olyan rossz az a neutralis iskola? Hiszen a mi
falunkban olyan derék ember a tanit6! . . . Aztan meg maga
az eszme nem a modern szellem kovetelménye-e? S a kato-
likus iskolaink sokba is keriilnek ... Ez volt a kozvélemény.
Bezzeg maskép gondolkodnak ma mar!! Bezzeg latjak mar,
mily igaz az a definici6, amely szerint a neutralis iskola
olyan malom, amelybe, ha Kkatolikus gyermeket bedobnak,
renegat jon ki beldle. Bezzeg rémiilve mondogatjdk mar,
amit a «Société catholique d'éducation»-nak Parisban tartott
gyulésén hangoztatott egy szonokuk: «Ha templomaink és
iskolaink kozott kellene valasztanunk, elébb beleegyeziink,
hogy bezarjak a templomainkat, de az iskoldinkat nem adjuk
odal!»?

A fent vazolt veszélyeket vette csak fontolora a francia
pispoki kar is, midén az 0. n. laikus iskolaktél ovta a sziilé-
ket. 1909 szeptember I4-én kibocsatott kozos fopasztori
korleveliikben szigorian meghagyjak a plispokok valamennyi

! Azért mi nem okulunk a mas karan! Héany helyen 6riilnek,
mikor a felekezeti iskoldkat &tveszi az allam! Hogy most majd keve-
sebb lesz a teher. Legalabb kiilon hitoktatot kapnak a gyermekek stb.
Kapnak 4m, de meddig? Ki kezeskedik arr6l, hogy a francia példa
nalunk  keresztiilvihetetlen? Es hol 4llndnak most a francidk, ha
felekezeti iskolaikat mar akkor atadtdk volna az Aallamnak, mikor az
még megkovetelte a vallasoktatast!

2 Es ez nem tilzis. A francia katolikusok méis téren méar semmit
se veszithetnek, csak az iskola koril van még vesztenivaldjuk. Mas-
hol mar teljes az «inimicus homo» gyézelme: a korhazak laicizalva,
a katonai lelkészségek eltorilve, a feszillet az itélétermekb6l szam-
tizve, a papsag katonai szolgalatra kotelezve, a hazassagi elvalas
torvénybe iktatva, a szerzetesek szamiizve, az egyhazi javak szeku-
larizalva, még a templomok homlokzataira is a «jdjjetek imadni az
Urat“ helyébe odafestették a francia koztarsasagnak a katolikusokkal
szemben  oly  kevéss¢  megvalositott  jelszavat:  Liberts,  Egalité,
Fraternité.
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katolikus sziilének, hogy ahol csak katolikus iskola van,
gyermekeiket okvetleniil abba jarassak. Ahol pedig nincs,
ott a laikus iskola latogatdsa csak azon kettds foltétel alatt
engedhetdé meg, ha azokban kiilonosebb tamadas nem éri
a gyermek lelkiismeretét és ha a sziilék potldlag gondoskod-
nak a vallasoktatasr6l. (Ugyanily ovintézkedéseket kovetelt
mar XIII. Le6 az «Affari vos» enciklikajaban.) Az a sziild,
ki ezen kotelességeinek meg nem felel, a gyontatoszékben

fol nem oldozhato.’
*

Amily természetes ez a reakcio, époly vigasztald jelen-
ség is. Nem az a legbetegebb szazad, irja valahol Lamennais,
amelyik tévedésnek hodol, hanem amelyik elhanyagolja,
megveti az igazsagot. Ahol kiizdelem folyik az igazsagért,
ott még van erd, van tehat remény is. Hala Istennek, a francia
katolikusok szivverése mintha naprol-napra erdsebb lenne.
Lazas szervezkedéssel iparkodnak behozni, amit aluszékony-
sagukkal elvesztettek.

Védekezd munkajuk a sziilék legelemibb jogaibol indul
ki. A szil6knek joguk van gyermekiikhdz. E természeti jog-
gal szemben semminemi torvény nem birhat érvénnyel.
Il n'y a pas de loi, qui tienne contre le drorh A gyermek
csont a sziilok csontjabol, vér az & vériikbol. Ok adtak neki
az ¢letet, elvitathatatlan joguk, hogy Ok lehessenek az élete
vezetdi is. De a sziilék e joga és kotelessége nem is csak
természeti torvényen, a verség kotelékén alapszik, hanem
— gy int a francia piispokok 1909 szeptember 14-én ki-
adott kozOs pasztorlevele — pozitiv isteni torvényen is. Ha
a Szentirds engedelmességet kovetel a gyermekektdl,? akkor
a sziilléknek viszont kotelességiik a gyermekek nevelése. De
akkor csak természetes, hogy joguk van megvalasztani az
iskolat, mely tulajdonképen a csaladi nevelés folytatasa, sot
joguk van az ott eldadottakra feliigyelni is. Hiszen — hihe-
tétlen dolog! — még Voltaire is kérve-kérte a sziiloket, hogy

I Ugyanezt rendelte el a belga piispoki kar is (1789 szeptember 1.)
teljesen megfeleléen IX. Pius tanitisanak, aki az Egyesiilt Allamok
plispokeihez 1875 november 24-én ezt irta a vallastalan iskolakrol:
«Tale periculum . . . omnibus vitandum est cum quocunque damno
temporali, etiam vitae».

2 «Conserva, fili mi, praecepta patris tui, et ne dimittas legem
matris tuae. Liga ea in corde tuo jugiter, et circumda gutturi tuo.»
Prov. 6, 20, 21. «Filii obedite parentibus per omnia, hoc enim
placitum est in Dominé.» Col. 3., 20.
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olyan generdcidét neveljenek, amely alaposan ismeri a
Szentirast.!

Es Victor Hugo igy nyilatkozik egyik beszédében:

«Minél inkabb erésbodik egy nép, annal inkabb kell hin-
nie. Korunknak nagy atka, majdnem azt mondanam, egye-
dili csapasa az a torekvés, hogy mindent ebbe az életbe akar
beleszoritani . . . Mindnyajunknak, torvényhozoknak vagy
plispokoknek, papoknak vagy irdknak, publicistaknak vagy
bolcseloknek, mindnyajunknak kotelességiink az ég felé
emelni a fejeket, iranyitani a lelkeket, a jovo élet iranyaba
beallitani vagyakozasaikat, ahol az igazsdg diadalra fog jutni.
Mindennek végén Isten all. Mit sem érne élni, az élet nem
érné meg a kiizdelmeket, ha egyszer teljesen meg kellene
halnunk. Az, ami enyhiti a szenvedést, ami megszenteli a
munkat, ami jova, Dbolccsé, tirelmessé, joakaratava, igaz-
sdgossa tesz, .. az egy jobb vilagnak alland6 latasa, amint
at-atragyog az élet sotét felhdin. Ami engem illet, én mély-
ségesen hiszek ebben a jobb vildgban; ez eszem teljes meg-
gy6z0dése, ez lelkem legf6bb orome. A vallasos nevelést tehat
— de az Egyhdz vallasos nevelését — Oszintén akarom, tébbet
mondok: lelkem mélyébol ohajtom . . . (Je veux donc sincere-
ment, je dis plus, je veux ardemment renseignement reli-
gieux, mais renseignement religieux de 1'église).»?

A gyermeknek joga van valldsat ismerni, s a gyermek e
jogébdl szarmazik a sziild kotelessége. Ugyebar, aki gyer-
gyermekének nem tud kenyeret siitni, hozat a péktdl. Attdl,
akit6l akar. Olyat, amilyet akar. Miért volna a sziil6knek
kevesebb joguk épp igy megvalogatni a szellemi taplalékot
is, amelyben gyermekeik részesiilnek?

Ertheté, hogy a katolikus sziilék ma mar nem akarjak
beérni azzal a kedvezménnyel, hogy gyermekiik rendkiviili
tantargy gyanant — a tanc, vivas stb. kozt — hittant is
tanulhat a kollégiumban vagy liceumban. Ha Neversben
vagy Lyonban 10 franknyi, Bourges-ban 15—20, Marseilles-
ben 20—30 franknyi kiilon tandijat fizet, tanulhat hittant is.
De nem immoralis eljarids-¢ a vallastant a luxustargyak kozé
szoritani, amit az tanul, aki akar, s akinek pénze van ra, de

I «Je conjure chaque pere de famille de préparer une postérité qui
connaisse I'Evangile, de peser les grandes vérités enseignées par
ce grand livre sublime et de les graver dans la tété de ses enfants.»
Id. Ou va la libre pensée? Caus. du Dim. Nr. 538.

2 A beszéd megjelent a Journal Officiel 1851 januar 15-i szama-
ban. Id. Lugon. i. m. 45. 1.
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amit az allam teljesen targytalannak tart? S vajjon 1gy,
amint vivas vagy tancismeret nélkiil lehetek egész ember és
derék allampolgar, épugy az lehetek a vallas nélkiil is?

A restauracio céltudatos vezéreinek legfobb idedlja, min-
den munkajuk végcélja a neutralitdsrél szold torvény teljes
revidealasa, felfliggesztése. Minden torekvésiikknek ez a
«ceterum censeo»-ja. Mert nem alaptalanul lehet attol tar-
tani, hogy a laikus iskoldk irant ma még erdsen érezhetd ellen-
szenv idével a megszokas folytan egyre jobban alabb fog
hagyni, s ha egyszer a nép beletdrédott, hozzaszokott a neut-
ralis iskoldhoz, hidba fog felhangzani az a szép, biztatd ének,
amibdl ma még annyi 6nbizalom és remény csendiil:

«lls ne 'auront jamais, jamais
L'ame des enfants de la Francé!»

De a torvény revidedldsa ma még époly messze van,
akarcsak ndlunk az egyhdzpolitikai torvényeké. Egyeldre
tehat kevesebb sikerrel is meg kellene elégedniink, mint
amilyen a neutralitdsrol sz6lo torvény hatalyon kiviil helye-
zése volna. Es ez lenne az 0. n. «écoles libres» (szabad isko-
Iak - Kkatolikus iskolak) jovéjének biztositasa. Elképzelhet-
jik, hogy a szekularizacié utan mily stlyos teherként nehe-
zedik a francia katolikusokra a katolikus iskoldk fenntartésa.
Pedig a jelenben minden reményiiket ezen iskolak ellen-
akciojaba kell helyezniok, amint akarhany neves férfia be is
ismerte, hogy ami jO és nemes vonas a mai francia ifjusag-
ban még van, jorészt a katolikus iskolaknak kdszonhetd. Fo-
torekvésiik a katolikus sziiléknek tehat abban a kovetelésben
Osszpontosul, hogy: jol van, aki neutralis iskolat akar, épit-
sen maganak, de a katolikusok adojabol ne épitsenek,! mert
az nekik nem kell.

A katolikus sziilok mar harminc esztendeje fizetnek bért
olyan tanitasért, mely legszentebb -elveiket sérti, s melyet
csak a padholyok tiirelmetlensége kényszeritett rd az orszagra.
Es fizetik a tanitokat is, sokszor a — semmittevésért. Mert
az Ontudatos katolikus nép, ahol csak katolikus iskola van,

I Az 1901-1 népszamlalas adatai szerint Franciaorszig lakosainak
szama 38,961.945. A népszamlalasi iveken vallasi rovat mar nincs,
igy tehat pontos vallasi statisztika sincs. Minthogy azonban a pro-
testansok szdma — sajat adataik szerint — 650.000, a zsidoké pedig
100.000, marad a katolikusokra 38.21 millio, ami az dsszlakossag
98.07%-dnak felel meg. Batran mondhatjuk tehat, hogy a neutralis
iskolak a katolikusok ad6jabél tartatnak fenn.
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nem kiildi gyermekét allamiba. igy aztan oly esetek fordul-
nak eld, hogy pl. a Montfaucon-sur-Moine kantonban talal-
haté 23 laikus iskola koziil 3-nak egyaltalan nem volt ndven-
déke, 2-nek volt 1—1, 5-nek 2—2, vagyis tizenharom isko!a-
ban volt tizenkét tanulo.! Vagy ott van Maine-et-Loire
département, ahol 46 iskolanak atlag 5, 27-nak atlag 3
tanuldja volt, 24-nek pedig egyetlen egy se.? Elterjedt sza-
badkémiives jelsz6, hogy akik papot akarnak, fizessék maguk.
«Qui veulent des curés, les payent.» Hat hiszen jol van.
A hivék fizetik is papjaikat, de nincs-e akkor joguk hasonld
axiomaval élni: akik laikus iskolat akarnak, fizessék maguk?!
Teljesen jogos tehat az a kovetelésiik, melyet «répartition
proportionnelle scolaire» (a lapokban csak R. P. S.) néven
foglalnak oOssze. Ez a torekvésiik arra irdnyul, hogy ha mar
megvannak is a laikus iskolak, legalabb az iskolaknak jutta-
tott segélyben a katolikusok 4altal fenntartott szabad iskolak
is megfelel6 arinyban részesiiljenck. Igy akarjak a jovére
biztositani a katolikus iskolak fonnmaradasat.3

A sziilok ezen buzgolkodasat a katolikus iskolak megerd-
sitése koriil anndl nagyobb Orommel kellene iidvdzolnie a
jovo francia nemzedék kiképzése irant aggddd minden ténye-
zOnek, minél inkabb nyilvanvalé lesz az a tény — maga a
kozoktatasligyi miniszter beismerte nemrégiben* —, hogy
a laikus elemi iskoldkhoz jelentkezd férfitanitok szama egyre
csokken.® Ennek a gyér ajanlkozasnak természetes kovet-
kezménye aztan, hogy egyre kevesebb tekintettel lehetnek
a jelentkezok képzettségére, és alkalmazni kell olyan tan-
erbket is, akiknek bizonyitvanya alatta all a rendes koriil-
menyek kozt megkivant minimalis kvalifikdcionak. Masrészt
pedig — minthogy ndékben nincs hidny — sok falusi iskola-
ban fiuk-leainyok egyarant csak ndi vezetés alatt allanak,
mindenesetre a férfias nevelés hatranyara. Es ennek a tanito-
hidnynak lehet legalabb részben azt is betudnunk, hogy a

'V. 6. A. Crosnier: Pour les petits enfants de Francé. Paris.
Maison de la bonne Presse.

2 Le Radical, 1912 augusztus 15-i szam.

3 A montaubani piispdk 1911  szeptember 20-an  kiadott  kor-
levelében maga is folszolitja a sziiléket a R. P. S. kivivasara.

4 Lasd La Croix, 1912 majus 23-i szam.

5 1906-ban 4909  tanitdjelolt  jelentkezett  felvételre. 1907-ben
32-vel kevesebb, 1908-ban 304-gyel, 1909-ben 701-gyel, 1910-ben
1062-vel, 1911-ben 1217-tel kevesebb. Vagyis 6 év alatt a tanito-
jeloltek szama egy negyeddel apadt. V. 6. Egyhazi Kozlény 1912
december 13. sz.
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kormanyzé kozegek sokszor a legszembedtlébb hidnyok és
mulasztasok folott is szemethinyni kénytelenek; ahol csak
lehet, a botranyt elsimitjak; ahol pedig ez lehetetlen, meg-
elégednek az egyszerli athelyezéssel, hogy a vétkes tanito
0j teriileten is széthintse a gonoszsag konkolyat. Es a szabad-
kémiives uralom folytdn az orszadg kénytelen tlirni ezt a sze-
gényes allapotot, mikor a francia hataron tGl ezer meg ezer
tanult és tapasztalt, hazajat forron szeretd férfi €s néi neveld
¢l szamizetésben, kiket a csaladok szazadokon at bizalom-
mai és tisztelettel Oveztek, kiknek tanitasaval az allam iskolai
nem vehették fel a versenyt, de akiknek hazajukat kellett
elveszteniok csak azért, mert a szabadkOmives tolerancianak
az 6 fegyelmezett életiik s nemes erkdlcsi idealjaik nem tet-
szettek. Nem kellett az tligyes nevel6k ingyenes oktatasa:

ma draga pénzen alkalmazzak helyettiik a sGpredéket.
*

A szilok, hogy a laikus iskola tultengése ellen emelt
panaszoknak nagyobb stlya legyen, és a katolikus iskolak
koriil egyontetiibb és eredményesebb eljarast kovethessenek,
kozségenként, kantononként, egyhdzmegyénként  kezdtek
szervezkedni. Nem csoda, ha azok utan, amiket eddig el-
mondottunk, a laikus iskoldkrdl a Kkatolikus sziil6k hallani
sem akarnak. Hiszen még olyan kevéss¢ gyanus ird is,
mint Victor Hugd, biintetni akarta azokat a sziil6ket, kik
gyermekeiket hittannélkiili iskoldba kiildik.! Az egyontetii
mozgalomnak sok helyen mutatkozott is mar eredménye.
Szamosan kivették gyermekeiket a laikus iskolakbol;> ma-
sok elvették tolik a rossz tankonyveket stb. Sajnos azonban
nem hidnyzanak a kiilsé és belsé veszélyek sem, melyek annak
az ¢életrevald egyesiiletnek eredményes munkalkodasat kony-

I «ll faudrait trainer devant les tribunaux ces parents qui cnvoient
leurs enfants & 1'école sur les portes de laquelle est éerit: lei on
n'enseigne pas la réligion.» Id. Ligon: i. m. 16. 1.

2 A L'Action 1912 oktdber 24-i szamabdl alljon itt erre nézve is
par adat. A rennes-i akadémia feliigyeldjének jelentése szerint, kerii-
létében az 1911—12-1 iskolai esztenddben az &llami iskolak 1810
tanulot vesztettek, a kat. iskolak pedig 1832-t nyertek. Vendée
départementban 1190-nel névekedett a kat. iskoldk tanuldinak szama
1910—11-ben. M. Gistucci, a Saint-Breiuc-i akadémia inspektoran
nak jelentése szerint 1663 az allami laikus iskolat elhagyd ndvendékek
szama. Maine-et-Loire-ban 1244 (1910—191 i-i iskolai évben).
A kisebb falvak kat. iskoldiban — fOképp a breton egyhazmegyék-
ben — maga a plébanos egyuttal a tanitd is. V. 0. Revue pratique
d'apologetique, 1912 december 15. sz. 453. 1.



237

nyen paralizalhatjak. Ezt az egyesiiletet is fenyegeti u. i. a
veszély, hogy a tagokat follelkesiteni, nagyszamban beiratni
kénnyen lehet, de olyan tagokat nehéz taldlni, akiknek
tevékenysége nem meriil ki a tagsagi dij lefizetésében.
Oszinte kivansagunk, hogy bar minél tobb olyan tagra
lelnének, mint a flammand katolikusok voltak a francia
iskolaharcok idején, kiknek jelszavuk volt: Nous périrons,
s'il le faut, mais perdre la foi, jamais! Nagyon félds tovabba,
hogy a katolikusok nemzetkézi betegsége, az atkos meg-
hasonlas is konnyen feliiti fejét ebben az oly szép reménnyel
biztatd egyesiiletben, ahol azonban a katolikusok a szent
igyre vald tekintetbdl eddig valamennyien politikai part-
allast félretéve egyesiiltek a k6zos ellenség ellen. !

De ennél még sokkal fenyegetébb volt az a kiils6 ellen-
ség, mellyel a katolikus sziiloknek meg kellett kiizdeniok.

Alig voltak u. i. tapasztalhatok a szervezkedés elsé ered-
menyei, a laikus iskolak partfogdi maris csirajukban el
akartak fojtani a mozgalmat azon két tdrvényjavaslat altal,
melyet a kozoktatasiigyi miniszter 1908 junius 2”-¢én és
3o0-an terjesztett a francia kamara elé. Poincaré ¢és Guist'hau
legujabb torekvései az iskolamonopdlium felé pedig hata-
rozott végsd csapassal fenyegetik a katolikus iskolakat.?

Az emlitett két javaslat elseje (loi Doumergue) az 1882.
évi marcius 28-i iskolai torvény 14. §-aban elirt biintetés-
sel fenyegeti azokat a sziiloket, akik nyilvanos iskolakba
beirt gyermekeiket megakadalyozzak abban, hogy a kote-
lezéleg eldirt valamennyi tanitason részt vegyenek, vagy
Oket valamely tankonyv hasznalatatdl eltiltjdk.> A masodik

I A royalista és koztarsasagi katolikusok szép egységét igyekezz
nek is mar megbontani. 1912. évi augusztus 20-én a Matin — félres
ismerhetetlen tendencidval — azt a riaszt6 hirt kdzdlte, hogy a Merry
del Val allamtitkar altal az annecysi piispoknek adott instrukcido a
francia Kkatolikusok politikai egyesiilését is koveteli. A katolikusok
persze — mint ez mar szokasuk— beugrottak és a kat. lapoknak nagy
eréfeszitésiikbe keriilt kimutatni (az Osservatore Romano is nyilats
kozott), hogy ilyen instrukciorél szo sincs; a katolikusok egyarant
lehetnek koztarsasagiak vagy royalistak; a Szentszék csak a vallasi
téren vald egylittmiikodést siirgeti. V. 6. L'Action francaise 1912
szeptember 4.; Libre Parole szeptember 6.; L'Univers szeptember
6.; La Croix szeptember 7.

2 V. 6. La Vigie (1913 januar j. szam) «C'est la paix» cimil cikkét.
Madagaszkarban se lehet mar nyilvanos hivatalnok, aki legalabb két
évet nem végzett dllami iskolakban. L. La Correspondence hebdo-
niadaire 1912 december 24-iki szam.

3 Journal Officiel, 1908 julius 24-i szam.
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torvényjavaslat (loi Briand) elsé pontja szerint a tanitd
ellen barmely csalddapa panaszt emelhet a hivatalos miko-
dése kozben elkdvetett hibdk miatt. De a masodik pont
mindjart hozzateszi, hogy a tanitok ilyen vétkeiért egyediil
az allam felel6s.!

A két torvényjavaslat veszélyességér6l még ugyanazon
év augusztus havaban sietett a plispoki kar kozds pasztor-
levélben felvilagositani a hiveket. Eddig legalabb — irjak
a plspokdk — a torvény bizonyos tekintetben megnyug-
vast nyuUjthatott azaltal, hogy a szoros értelemben vett
neutralitdst proklamalta. A régi torvényhozas még nem
mert teljesen szakitani az atyai tekintély kompetenciajaval.
Bizonyos o6vasokat ¢és tiltakozasokat még lehetdévé tett a
szilok szamara. De most mar ennek is vége. A torvény-
javaslat szerint nem az a tanitd kovet el blnt, aki a torve-
nyileg biztositott neutralitdst megsérti, hanem az a csalad-
apa, aki gyermekét ovni akarja az ilyen tanitastél. Ha pedig
mar semmiképpen sem lehetne tisztdra mosni a tanitot,
az allam nagylelkiien magara vallalja a biinét. Tessék,
szilok, keressétek jogaitokat az 4allamon, ha tudjatok.
Kossetek ki vele, ha mertek. Ha a mészaros romlott hust
arul, 6 lakol érte. Ha a gyogyszerész mérget ad el, kemé-
nyen blinh6dik. De a tanitd nem felelds tanaiért!

Joggal nevezhetjik e két torvényt a pasztorlevél szavai-
Az iskolaztatds kotelez. 7—13 éves kordig minden gyer-
mek az iskoldé, amely aztin letdrdlhetetlen nyomot hagy
a gyermek lelkében. Marmost ha a sziilok elégedetlenck a
tanitoval, forduljanak hosszas kérvényezés altal a préfet-
hez, aki egész biztosan a tanitonak fog igazat adni. Ha a
szillok még ezzel sincsenek megelégedve, jon a biintetés.
Pénzbiintetés s utdna bortén. Borton a sziléknek, mert
nem engedték, hogy gyermekeik istenkaromlast tanuljanak
a tanitotol. Borton a sziiloknek, mert féltve vigyaztak gyér-
mekeik vallasara. Borton mindazoknak, szonoknak, Ujsag-
irénak, papnak, akik a sziiloket e kotelességiikre figyelmez-
tették. Képzelheté ennél nagyobb oOnkényuralom? Hiszen
Brunetiére szerint a legnagyobb lelkiismereti tirannizmus
az, ha gyermekeimet oly iskolaba kell adnom, ahol naprol-
napra ellenkezd «igazsagot» hall, mint amit az apja vall;
ahol vallasos apjarél folyton csak azt tanitjdk, hogy gyonge-

1 Journal Officiel, 1908 augusztus 5-i szam.
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elméjli, elmaradt, kozépkori, sotétenc.! Ma, a sajtdszabad-
sagnak annyira magasztalt korszakaban, mindenrdl szabad
biralatot irni; szabad lekicsinyelni a papat, a koztarsasagi
elnokdt, a minisztereket, a képviseldket. Csak a tanito a
nebantsvirag, csak az iskolai tankonyvek el6tt kell elnémul-
nia minden kritikanak. Es a Matin tovabbra is irhatja
Bossuetrol, hogy ididta volt; irhatja biintetleniil de Maistre
grofrol, hogy «sombre brute» volt, de a tanitokhoz — azok-
hoz senki ne nyuljon!

Bar a paholyok ezen sakkhtzasa elsésorban a piispokok
felvilagositd6 munkaja ellen iranyult, oket volt képes leg-
kevésbbé megrettenteni. Mire vald kezikkben a pasztorbot,
ha nem arra, hogy a nyajat vezessék a veszély idejében is!
«Csak hozzon uj torvényeket a miniszter, minket szemben
fog talalni, — firja Mgr. Henry, grenoblei piispok, kiknek
lelkes szavai bizonyara valamennyi fOpasztor lelkébdl fakad-
tak. Birsag? Megfizetjik, vagy meg se fizetjik. Borton?
Elviseljik. De azt hiszem, hogy azon a napon, amelyen
egy puspokot bortonbe vetnek, mert a gyermekek lelkének
védelmére kelt, azon a napon valami valtozas lesz Francia-
orszagban . . . Mi kérjik a kormanyt, hagyja meg szabad-
sagunkat, tisztelje gyermekeink neveléséhez vald jogunkat.
De ha bebizonyul, hogy koztarsasag ¢és ateizmus egyet
jelentenek, esziinkbe fog jutni, hogy a miniszterek fo6lott,
kik jonnek-tlinnek, uralkodik az Orok torvény, s a koz-
tarsasagnal elé6bbvalo Franciaorszag érdeke.*

A plispok ezen szavaival zarjuk tanulmanyunkat. Ko-
moly lehet ott a veszély, életre-haldlra sz6lo a kiizdelem,
ahol egy pispoknek igy kell beszélni a jogrend képviseldi-
vei szemben.? De a katolicizmus életerejében kételkedniink
nem szabad. Maga a Szentatya teljes bizalommal -eltelve
mondta 1909 november i8-an a francia zarandokoknak,

! Comment m'obligerait-on 4 fairé clever mon fils dans un
établissement d'instruction, ou sans on lui enseignerait tous les
jours une autre «vérité» que la mienne? On lui demontrerait que
son pere n'est qu'un imbécile, un pauvre homme, un homme
d'autrefois, enseveli dans les superstitions du passé . . . De toutes
les formes de contrainte que l'on puisse exercer sur la conscience
humaine, il n'y en a de plus tyrannique.» Id. Le monopolé de
l'enseignement. Caus. du Dim. Nr. 536.

2 Nemrég olvastunk egy masik pilispoknek, Mgr. Delamaire-nek
ajkarol hasonld kemény szavakat. «Je ne cesserai d'insister — mondta
tobbek kozt — que quand je rendrai mon dernier soupir et j'espére
que ce ne sera pas encore demain.» Chronique de la Presse, 1912
november 28-i szam.
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hogy a francidk ingatlan hitében nem kételkedik: «La foi
en France demeure invincible». Hissziik, hogy a Notre-
Dame fonséges ivei alatt a hivek ezrei nem hiaba imadkozzak
egy Osrégi Maria-szobor eldtt nap-nap utdn ez imat: O
Notre-Dame de Paris, conservez dans notre ame Il'amour
de Jésus-Christ! A belga iskolaharcok idején a paholyok
ott is nyiltan kiadtdk a jelszot: «Arokba a katolicizmus holt-
testével!» Rouler dans la fosse le cadavre du catholicisme!
Hanem er6sebb volt ennél egy masik jelszo, az a konyorgés,
mely a belga pilispoki kar rendeletére minden vasarnap
felhangzott a templomokban: Des écoles sans Dieu et des
maitres sans foi, délivrez nous,Seigneur. «Istennélkiili iskc-
Iaktol s”hitetlen tanitoktol ments meg Uram minket!»

Az Ur megmentette oket.

Es meg fogja menteni azok gyermekeit is, akik naponta
buzgéon kérik hazajukra Isten aldasat s pénziikr6l ugyan
eltiintetett, de lelkiikbe kitorolhetetleniil bevésett régi szép
jelmondat szavaval: «Isten, oltalmazd hazéankat..» Dieu,
protege la Francé!



Laikus erkolcstan s az iskolak allamositasai

«Laikus moraly, «fiiggetlen altalanos emberi erkdlcstany,
annyiszor ¢és oly szivos kitartassal ismételt jelszavak a
harompontos testvérek ajkarol s az 6 lapjaikban, hogy nem
csoda, ha akadnak, akik meghodolnak a nagy hangnak és
nem fontoljak meg sem azt a nagy kart, amit az iskola neveld
munkaja a vallaserkdlcsi nevelés eltorlése folytan szenvedne,
sem azt a tehetetlen vergédést, amibe a nevelés bekeriilt
mindazon orszagokban, melyek elég szerencsétlenek voltak
a laikus morallal nagyképliskddd paholylovagoknak feliilni.

Nalunk nagyon értik a porhintés mesterségét és a hang-
fogdk alkalmazéasat, hogy a nagykdzonség valamiképen
tudomast ne szerezzen arr6l az ijeszté erkdlcsi dekadencid-
rol, melynek pusztitd6 szamumszele konydriiletlen kovet-
kezetességgel tarolta végig a laikus oktatdssal probalkozo
francia nemzet ifjisdganak erkolesi virdgoskertjét. Arrdl is
iigyesen hallgatnak lapjaink, micsoda mozgalom van kelet-
kezében Olaszorszagban a kotelezd iskolai vallasoktatés
visszaallitdsa érdekében, pedig a fakultativ hitoktatds eddig
is meg volt ott engedve. Hogy a francia biniigyi hatdsagok,
ligyvédek, szociologusok, a kereszténységtél mértfoldnyire
allo tekintélyes férfiak az ifjisagi blindsok egyre novekedd
szdmanak lattdra kénytelenek beismerni az Istent6l elszakadt
nevelés képtelen erélkodéseit, persze err6l is nalunk ugy
hallgatnak, mint csuka a fitben. Csoda-e tehat, ha a buda-
pesti tanitotestiilet egy része olyan id6ben abrandozik hit-
oktatasnélkuli iskolakrél, mikor a kilfold mar erdsen c¢so-
mort kapott a szabadkdmiives boszorkanykonyhanak ett6l
a foztjétol!

Dr. F. Curti f. évi januar u-én Zirichben, a Pestalozzi-
tinnepen beszédet tartott s 40 éves tapasztalata alapjan azt
allithatta az ifjusagi blndsokr6l, hogy tetteik oka a vallasi
érzetnek hianya. Egy javitointézet igazgatdja ugyebar szak-
tekintély e téren!

Hat akkor minek az a laikus nevelés? Nevelni nem lehet
vele. Mire val6 hat?

I Megjelent a «Magyar Kultara» 1914. évfolyamaban.
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A laikus nevelést nem is neveldi értéke miatt akarjak
¢életbeléptetni, hanem egyedill a vallasos életre akarnak
ezaltal haldlos csapast mérni. Csak nemrégiben ismerte be
nyiltan a monistdk egyik legdiihosebb németorszagi veze-
tdje, Maurenbrecher, hogy azért kivanjak a felekezetnélkiili
erkélestan  bevezetését, hogy a talvilag gondolatat meg-
semmisitsék. «Um den Gedanken einer jenseitigen Ver-
geltung auszurotten.» Es halljuk csak a megokolast: «Mert
amig a nemzet tekintélyes része kitart a tulvildgi jutalmazas
gondolata mellett, lehetetlen az emberiség tarsadalmi fel-
lendiilése». Es most jon a slager: «Solange der Fanatismus
unserer Buben und Maidchen auf dia Phantastik und die
lllusionen einer jenseitigen Vergeltung gerichtet werde
und nicht auf des Diesseits, solange miisse allé soziale
Arbeit zerbrechen“. Ugyan?! Tehat becstiletes, idealis, tiszta
élet s jellemes lélek, amindt a vallaserkdlcesi nevelés egyediil
képes életbehivni, az mind fanatizmus! Durvasag, kegyet-
lenség s az erkolesi eltévelyedések ezer faja, — ez «soziale
Arbeit!»

Onok, kik abban a budapesti tanitogytilésben az iskolai
hitoktatas ellen szavaltak, remélhetdleg megértik ez alabbi
sorokat, amiket egy kitlind nevi taniigyi férfiinak legujabb
munkajabol ideiktatunk (Matthias: Erlebtes und Zukunfts-
fragen, 173.1.) A szerz6 hivatalbdl tanulmanyozta a katolikus
vallasoktatas tervét. «Bei dieser Arbeit habé ich erfahren,
wie der ganze Aufbau der katholischen Glaubens- und
Sittenlehre und der Lehre von den Sakramenten von einer
bewundernswerten logischen Klarheit und — die Voraus-
setzungen zugegeben, — von einer beneidenswerten
Uberzeugungskraft ist, und wie dieser Unterricht, gut
erteilt, eine Schule des Verstandes bildet, wie wenige andere
Unterrichtsgegenstande.»

Nem, mélyen tisztelt tanit6 Uraim, ne iljenck fel a paho-
lyok lovagjainak! Ha azok ismét a laikus erkolesi nevelés
ilyen meg amolyan elényeivel fognak érvelni, olvassak csak
fejiikre, amit a csillagasz Flammarion Kamill — aki pedig
joval kozelebb all hozzajuk, mint a kereszténységhez —
irt egy belga szerzének, aki a laikus moralrol szolé konyve
szdmara elismerést kért tble. «Az allitdlagos koztarsasagi
kormanyok — irja Flammarion — rosszul teszik, hogy rend-
szeresen eltiintetik a nevelési konyvekbdl az Isten eszméjét.
Ostobabb mdédon mar nem lehetne eljarni, mint ezt a hitet-
lenség modern hirdetéi teszik. Nevelés nincs lelkiismeret
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nélkill, lelkiismeret pedig nincs isteneszme nélkiil. Husz
éve vetették el az anyagelviiségnek ezt a magvat és ime,
ma aratjak az apacsok és anarchistak korszakat.*

Azon az aprilis 2-i tanitogyllésen egy masik hatarozatot
is keresztiilhajszoltak: az iskoldk allamositasarol. A feleke-
zetek kezébdl kiveendd' a taniigy s allami monopdliumot
kell beldle csinalni.

Minden pedagdgiai szempont kikapcsolasaval egyes-
egyediil arra akarunk most utalni, ami ezeket az urakat is
bizonyéra elsésorban érdekli, a pénzkérdésre. Amul az ember,
hogy lehet meggondolds nélkiill hangoztatni és kovetelni
valamit, amire a magyar allam egyszerlien képtelen. A budget
novekvését évrol-évre jobban nydgjik; és most szazmilliok-
kai fizessen tobbet az adoval twgyis roskadasig terhelt pol-
garsag csak azért, hogy a paholyok ne kalapaltak legyen
hiaba a tlizzel-vassal vald «allamositas» jelszavat?!

De ne beszéljiink a levegdbe. Adat kell, ugyebar? Adat,
hogy mibe keriil az iskoldk allamositasa. Itt van, éppen
kapora jott a «Bulletin de la Société Générale d'Education
et d'Enseignement» 1914 marcius i?-i szamban kozo6lt tanul-
many a franciaorszagi elemiiskolai oktatds kiadésairol,
(G. Callon: L'Augmentation des dépenses de I'enseigne-
ment primaire public depuis 1'année 1877.)

A konzervativ part i877-ben bukik meg. Az elemi oktatas
biidzséje ekkor kerek szdmban 94,400.000 frank volt. 1880-
toi kezdédik a Jules Ferry antiklerikalis allamositasa, s azzal
egyidejlileg a bilidzs¢é rohamos novekvése. 1885-ben mar
170,600.000 frank, vagyis 76 millioval tobb az i877-énél, ami
évi 10% emelkedésnek felel meg. 1900-ban ismét 47,300.000
frankkal mulja mar folil az i885-it, mert az akkori biidzsé
217,900.000 frank. Az Egyhdz elleni kiizdelem most tor csak
ki teljes erdvel, s ugyancsak most kezdddik a millioknak
oOriasi szaporodasa is. 190i-ben a «jova nem hagyott kongre-
gaciokat» eltiltjdk a tanitastol. 1905-ben nyilttd lesz a kultdr-
harc. A biidzsé pedig nd, n6 . . . 19909-ben -50-5,000.000 frank;
az idén, 19i4-ben 360,000.000. Az 1877-1 és az 1914Si kozt
talalhatd 265 milliés emelkedés 380%-nak felel meg! Tehat
majdnem megnégyszerezodott az elemiiskolai oktatds biid-
zséje, dacara annak, hogy az egész allamhaztartasé ezen id6
alatt a kétszeresére sem emelkedett (3 milliardrol 5 milliard
37° milliora); dacara annak, hogy a foldmivelésiigyi tarca
emelkedése csak 132%, sét a hadiigyi¢ is — pedig mily lazas
késziilodések torténnek fékép e téren  eurdpaszerte! —
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messze mogoétte marad az oktatasénak (tengerészet 214%,
szarazfoldi 266%).

Igen am — fogjak mondani —, konnyli a szamokkal
tiizijatékozni! De azt nem fontoljuk meg, mennyit emelke-
dett*az allami iskolak latogatottsaga is?

Eppen itt a csattand! 1877-ben az allami elemi iskolak
(les écoles primaires publiques) tanuloinak szama 4,-587.000.
Ez a szam 1885-ig emelkedik. Ekkor 4,975.000. Ett6l kezdve
fogyni kezd s 1911—12-ben nem éri el az 1885-i szamot sem!
Mit mutat ez a korilmény? Azt, hogy a francia sziilékben
évrél-évre erésebbé valik az idegenkedés a vallast tamado
allami iskolak ellen, s hogy minden fenyegetés s allami
presszid ellenére is katolikus iskoldkba kiildik gyermekei-
ket, s igy ugyanannak a gyermeknek allami iskolai nevel-
tetése, akié 1877-ben 21.50 frankba keriilt, ma 72 frankba
keriil.

Mi lett hat az allamositas eredménye? Tobb tudomany?
ioii-ben az iskolakdteles lakossagnak 23%-a  tokéletes
analfabéta, vagy «quasi illetrés», ami koriilbelill egyértelmi
a tokéletes analfabétasaggal.

De talan a magasabb oktatas keriil olyan rengeteg Osz-
szegbe? Talan a kozépiskolasok csak ugy sugarozzadk a bol-
cseséget?

Mult évben a lille-i sziilok egyesiilete, «Association des
perants d'éléves des lycées et colleges de Lille», a kozokta-
tasiigyi miniszterhez hosszii panaszos levelet kiildott, amely-
ben ilyesmik olvashatok: . . . Minél tobbet tanitjak a gyer-
mekeinket, annal kevesebbet tudnak. Naprol-napra atlag
Ot tanar foglalkozik wveliik, teletomik Oket a legeltérébb tudo-
manyokkal és a végén semmit se tudnak abbdl, amit a mi
idokben a legutols6é is tudott koztiink. Helyesirasi érzékiiket
elvesztették. Nem ismerik a hasznalt szavak etimologiai
értékét. Kicsit hebegnek angolul, kicsit németiil, de a nagy
idegen klasszikusok nevei époly ismeretlenek el6ttiik, mint
a harmadik dinasztia faradéié. Ha muzeumba mennek,
mitologiai és bibliai ismereteik hidnya folytdn a legtobb
kép érthetetlen eldttik. De nem is mennek muzeumba.
Mivészet és irodalom irant egyarant érzéketlenek. Nem
gondolkoznak, nem okoskodnak, nem olvasnak, nem érez-
nek. ..

gy a sziilék. Pedig az erkolesi nevelésrél még szét sem
szoltunk! Most elég legyen az allamositashoz flizott «na-
gyobb el6haladds» alaptalansdgara ramutatni. A sziilék
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panasza ugyanis tokéletesen jogos. Tessék csak elolvasni egy
parisi tanar kisérletének eredményeit! 13—15 éves tanit-
vanyainak ismereteit akarta probara tenni.

Elsé kerdés. Meghatarozand6 a kovetkezd szavak jelen-
tése: antindmia, szofizma, higiénia, terapeutika, demokracia.

Az oOtven tanulo koziil egyetlen egy tudta az antindmia-
nak, ketté szofizma-nak jelentését. Masok nem feleltek. Ez
még az okosabb. Legaldbb nem adtak ilyen feleletet, mint
a Dbatrabbak némelyike: Antindmidnak nevezziik az Onkor-
manyzat szabadsagat, . . . két nagyon Oreg személyt stb.
A szofizma példabeszéd, amit a régiek alkalmaztak, .. a
vilagnak Isten altal torténd magyarazasa (tetszik latni a
«neutralis» tanitd munkajat?!), . . . Sophon (!) bolcseld tani-
tasa stb. Mi a terapeutika? Termények elemzése, fiirdéshez
sziikséges eszkoz . . .

Masodik kerdés. Mit tudsz Goethe-, Dante-, Petrarca-,
Lulli-, Beethoven-, Pindarosrol?

Méltoztassanak kérem ¢élvezni az allamositott tudoma-
nyokat!

Goethe német pap, hires zenész, a Faustban szerepld
kolté. Elt a XVIL, XIV., XIII. szizadban. Dante festd,
gordg szobrasz, francia politikus, szépségérél hires olasz,
angol bolcseld.  Sziiletett 1780-ban, meghalt 1823-ban.
Petrarca 10 szavazattal gorog, koltd, szobrasz, torténész,
bolcseld; tovabba reneszanszkori festd, romai kirdly, s
kiilonckodéseir6l  hires zsarnok. Beethoven egy zenefajtat
talalt fel. Lulli tudos, festd6 Kr. e. a IX. szazadban, egyéb-
ként meghalt masik szerint 1885-ben. Pindaros gorog
geométra, latin poéta, XVII. szdzadbeli francia ir6, ko-
mikus személy.

No és jonnek a bibliai személyek! Abraham filiszteus, a
katolikus Egyhaz egyik neves tagja, Mozes és Jozsef apja, a
zsidok istene. Samson rendkiviil erds trdjai hds, vagy valami
Herkules, aki «egy szamar allkapcsaval elpusztitotta Dalilat*.

Akinek tiirelme van tovabb is lapozgatni a fiizeteket, igen
tudomanyos adatokra talalhat még. A XVII. szazadban pl.
Renan ¢és Nagy Sandor egyiitt parolaznak. Hasonlokép
Jeanne d'Arc és Kleopatra a X-ben. Platdé akinél nem latin
koltd, hat alvildgi isten. Taine pedig Lucretius kovetdje
Ciceré koraban. Clovis persze Kr. e. élt, Thucydides pedig
napjainkban. A legels6 vasut Franciaorszagban jart a XVII.,,
masok szerint a XIV. szazadban. Mi a biidzsé? A biidzsé
egy nagy toke jovedelme, . . . Franciaorszag dkonomidja, . . .



246

a bevételtobblet, .. az, ahol a kereskedéssel foglalkozok
Osszejonnek.

Hanem volt egy kérdés, amire a feleletek kitlinden sike-
rilltek: «Nevezz meg Ot orfeum-szinészt (acteur de café-
concert), . . . néhany rekordot tartd sportsmant». Itt meg
minddssze ketté nem tudott felelni, kik nemrég jottek vidék-
r6l. A tobbiek a legbiztosabb ortografiaval dontotték maguk-
bol az orfeumi csillagok nyakatekert neveit.

Ujra kérdezziik: Mi hat az allamositis eredménye?
A jobb erkdlcsok? 1911-ben 40.605 fiatalkoru, 18 éven alul
allo francia allott a birésag el6tt. Es ha még egyszer kérdez-
ziik: Mi hat az 4llamositds eredménye? — a felelet csak ez
lehet: Négyszeres iskolai biidzsé, keziiket dorzsolé' szabad-
kémitivesek, s jelszavaktol elvakitott, ma mar ijedten felriado
sziiléknek nagy tomege.

Mi is ezt akarjuk?



Eltoroljiik-e az iskolai hitoktatast?!

A volt kultuszminiszter, Zichy Janos groéf a mult nyaron
jovahagyta a kolozsvari gyakorld kozépiskola tantervét
(102.390/918. sz. rendelete), amelynek értelmében a mai
fogalmaink szerint vett hitoktatas csak az eddigi kozépiskolai
harom als6é osztalyanak megfeleld also fokozaton torténik;
mig a mai 4—0. osztily helyét betoltd felsé fokozaton és a
7—S8. osztaly helyébe keriilé liceumban a vallastan helyett a
torténelem tanara vallastorténetet adna eld.

A régi minisztérium megbukott. Az 1 kormany koz-
oktatasligyi programmjat még nem ismerjilk. Az azonban
tény, hogy az iskolai hitoktatasnak régi ellenségei legelsd
komoly sikeriiket konyvelhetik el e miniszterileg jovahagyott
tantervben. Igaz ugyan, hogy ez a tanterv ma még csak egy
kozépiskolaban lett volna érvényes és az alsd fokozaton még
ez is elbirta a hittant; azonban mar megnyitja az elsé rést a
torvényileg biztositott iskolai hittanitdsnak eddig sérthetett
len falan és ugy latjuk, hogy a politikai konstellaciok altal
uralomhoz jutott radikalis irdnyzat képvisel6i maris nagyban
tagitjak ezt a rést, amelyen minél elobb igyekeznek a magyar
iskoldkba teljes egészében bejuttatni régi programmpont-
jukat: a hitoktatds teljes szamizetését valamennyi iskolabol.
Hiszen a forradalom napjaiban az egyetemi ifjusag egy része
altal kiadott felhivasokban mar ott szerepel a hitoktatas
eltorlésének kovetelése is!

Nem latunk ugyan a jovébe, de a felszinre keriilt rombolo
elemek uralma alatt szamolniok kell azzal az eshetdséggel is,
hogy iskolainkban betiltjak a hitoktatast és francia mintara
valami laikus erkodlcstannal akarjak majd pétolni.

Mit tagadjuk — az Egyhazra életbevagd csapas lenne az
iskolai hitoktatas eltiltasa. Minden erészakos iild6zésnél,
minden szekularizacional mélyebb kihatasi, mert legtermé-
szetesebb, legels6 és legfontosabb munkaterérdl kellene
tdvoznia.

Azonban ne alltassuk magunkat, mintha ez az intézkedés

! Megjelent a «Katolikus Nevelés» 1919. évfolyaméaban.



248

csak az Egyhazat sfjtana! Mert van az éremnek masik oldala
is! Es a jelszavaktol elvakitott tomegek elé¢ nem volna folos-
leges minél tobbszor allitani az éremnek ezt a masik oldalat
is: hogy t. i. az Egyhaz valahogyan majd csak poétolna a
vallasterjesztésnek elvesztett alkalmat; de az dllam, semmi-
féleképen nem tudna potolni az erkolcsi neveldi értékeknek azt
a felbecsiilhetetlen kincsét, amitol az iskolai nevelést a hitok-
tatas szamiizése altal megfosztotta!

Az iskolai hitoktatas helyébe allithatdé 0. n. «laikus erkdlcs-
tan» teljes csddje ma mar kétségen kiviil all. A laikus erkolcs-
tan klasszikus hazajanak, Franciaorszagnak nagy gondol-
kozoi épugy kiallitottak elégedetlenségérél a lesujtd itéletet,
mint ahogy az élet szomor tapasztalatai, a laikus nevelés
szomortl eredményei is vadloi ennek a «hittanpotloy taldl-
manynak.

De hat akkor mit allitunk az eltorolt iskolai hitoktatas
helyébe? Mi fogja az iskola nevel6i munkajat jobban eld-
segiteni az eddigi erkoOlcsi nevelés helyett? Mert valamit
csak kell majd a hitoktatds helyébe allitani! Rombolni anél-
kiil, hogy a régi helyébe jobb ujat allitsunk — ez esztelen
dolog!

ts ezeknél a kérdéseknél tiinik ki, mily kevéssé vannak
tisztaban az iskolai hitoktatas természetével azok, akik jobb
igyhoz méltd buzgalommal dolgoznak annak eltiltasan.
Abban a meggy6zddésben élnek, mintha a hitoktatd egész
munkaja felekezeti dolgok feszegetésében, a masvallastiak
elleni izgatasban, vagy a legjobb esetben dogmak és paran-
csoknak az ifjasag életében teljesen felesleges bemagoltata-
saban meriilne ki. Holott — (most katolikus hittanarokrol
szolok, akiknek munkajat kozelr6l ismerem) — felekezeti
kérdések emlegetését gondosan keriilik; szinte talsagosan
félénkek a katolikus Ontudat ¢ébresztésében is; ami pedig
metodikajukat illeti, az ifjabb hittanari nemzedék egyre bat-
rabban szakit a multban tényleg tilzasba vitt elméleti vallas-
oktatds eredménytelen moddszerével, egyre nagyobb tért
nyit a vallas-«oktatdsy mellett a «szakoktatasy-nak is és a
kereszténység fonséges eszméinek a didkok életében reali-
tassa kialakitott tényével legelsd segitdje ¢és megvaldsitdja
akar lenni az iskola nevelé munkajanak.

Legyen szabad egész Oszintéknek lenniink e cikkben.
Legyen szabad leirni tapasztalatbol lesziirt ama meggy6z06-
désiinket, hogy ma a kozépiskolas didkoknak a csalad utan
(sajnos sokszor még a csalad helyett is) egyetlen lelki gon-
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dozdja, neveléje — a hittanarja! Korantsem akarja ez allitas
becsiiletreméltdo  tanari karunk munkdjat lekicsinyelni. Hi-
szén mindenkinek tisztelettel kell meghajolnia el6ttik, aki
anyagi nyomorgasukat ¢&s teljesitett munkdajukat kozelrdl
latta a habort alatt. Viszont azonban emellett nem hiny-
hatunk szemet ama tény el6tt, hogy a legtdbbnek anyagi
igyei miatt legjobb akarata mellett sem jut arra ideje, hogy
didkjaival az iskolan kiviil is foglalkozzék. Az oratulterheltség
s a megélhetés gondjai teljesen lekotik idejliket.

Marad tehat a hittanar, akit mar papi jellege is elére
kijelol erre a feladatra. A legtobb tanar munkaja az iskolaban
Néget ér; a mai hittanaré tulajdonképen az el6adasok utan
kezdddik. Korunk egyik legértékesebb pedagogiai elvét, az
egyéni nevelést éppen Ujabb hittanarjaink kezdik leginkabb
megvalodsitani. Mi eldttiink, akik mar régebben elhagytuk a
kozépiskola kiiszobét, és akiket a régi vallastani orakon tény-
leg tulon-tal elmélettel tartottak jol, talan egész ujsagnak fog
feltinni az a hir, hogy a fiatalabb hittanari generacié sokkal
kevesebb stlyt helyez mar a kereszténység tanainak tuddsdra,
mint inkabb annak megszerettetésére, atélésere, élettée valtasara.
Hogy egyre novekszik azon hittanarok szama, akiknek laka-
san nap-nap utdn egyik fi a masiknak adja a kilincset; és
ezeken a négyszemkozti kihallgatasokon felpattannak a
didkiéleknek ezer lakattal lezart ajtdéi €s a tagranyitott diak-
szivbol kitdrnek egy fejlodd léleknek ezernyi komoly problé-
mai, kételyei, vergddései. Ezekben az ihletett percekben eld-
jonnek egy fiatal léleknek olyan nehézségei, amelykbe soha
egyetlen mas”tanarjanak, talan még sziileinek sem engedne
betekintést. Es az a hittandr — oridsi feleldsségének tuda-
taban — szeretettdl megremegd lélekkel formalja, gyurja,
alakitja, nyesi-ojtja, batoritja, Utbaigazitja ezt a fiatal lelket.
Hat, uraim, akik az iskolai hittanitas ellen szavalnak, ismerik
6nok ezt a diakgondozast?

Van-e arr6l tudomasuk, hogy példaul mikor ma a tanarok
kényteleneck beismerni, hogy az ifjisag korében ijeszté ren-
deket lekaszald erkolcstelenségnek a legnagyobb igyekezettel
is képtelenek sorompot allitani, hogy akkor egyediil a hit-
tanar az, aki ezzel a vel6trohaszto, ifju pirt letorld, nemze-
déket sirbadontd jarvannyal egyedill képes eredménnyel
szembeszallani? Igen, ez a modern hitoktatas!

Van-e arrol tudomasuk, hogy a rémregényeknek, szenny-
iratoknak és detektivdramaknak valdésagos 0zdne pusztitja,

cres
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akinek lélekbehaté szavara a fiuk eldhordjak neki kedvenc
olvasmanyaikat: «A kék halal», «Borzalmas apacstorténety,
«Pesti lebujok», «A befalazott kiralykisasszony», «A hisz-
térikus asszony), «A trondrokds szerelme», «A primadonna
merényléje», «Az éneklé halalfej», Tom Pick, Nick Carter,
Nobody, Fantomas és egyéb irodalmi «kivalosagok». Az
atadott ponyvatermékek helyett aztdn sajat konyvtarabol
kivalo irok munkéjat adja nekik olvasdsra. Ez a modern hit-
oktatas.

Hallottak mar 6ndk egy mai exortaciot, amelynek foté-
maja az Onuralom, az erds akaratnevelés; amely meg akarja
tanitani és raszoktatni a gyermeket a fontos igazsagra, hogy
mindig a szellem uralkodjék benniink az anyag folott. Es
gondolkoztak-e mar azon, hogy ha az a hitoktaté rdszoktatja
azt a 8—10 éves fitt, hogy oOnként lemondjon egy darab
siiteményrdl, ez a fia 30 éves koraban erés lélekkel tud majd
megallani a sikkasztas vagy csalas kinadlkozé alkalma el6tt.
Es mikor az a hittanar az erkolcsi tisztasigot siirgeti tanit-
vanyainal, az egészséges nemzedék megdvasara legalabb
annyit tesz — sOt joval tobbet —, mint a «Nemi Betegségek
Lekiizdésére Alakult Tarsulaty». Mert hiszen a baj megélo-
zése mindig tobbet ér, mint annak gydgyitisa. Ez a modern
hitoktatas!

Es nem lattak még 6nok vidam didkcsapatot hatizsakkal,
turistabottal, amint tiizes szemmel, dalos Iélekkel nekivag-
nak hegynek-volgynek és a hittanarjuk van velik. A tobbi
tanar tényleg nem ér ra. De a hittanar erre is lel id6t maga-
nak, hogy az egyik legnagyobb neveldnek, a természet szép-
ségeinek felemeld erejével atitatott didklelkeknek itt is
vezetdje legyen. Ez is modern hitoktatas!

Nem allitjuk, hogy most minden rendben megy az iskolai
nevelésben. Sajnos, a hittanar neveldi munkajat sok mas
tényez6 lerontotta. De annal inkdbb meg kell akkor gondol-
nunk, hogy ha a vallaserkdlcsi nevelés ellenére is sok kifogas
van ifjusagunk ellen, mi lesz ifjusagunk lelkivilagabdl a vallas-
erkolesi oktatds eltorlése utan, amikor a kereszténység meg-
becsiilhetetlen neveldi értékét a laikus erkdlcstan kocsonyas
tételeivel potoljak!

Es ha az isteni tekintéllyel tamogatott erkdlcsi motivumok
hatasat is oly nagymértékben paralizaljak az ellentétes erdk,
vajjon remélhetjiik-e a szilard jellem kialakitasat lapos vallés-
torténeti Osszehasonlitasokt6l? Mohammed és Buddha élet-
torténetének ismertetésétdl erkodlcsi javulast vagy megszilar-
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dulast varni csak a lélektani torvények nem kozonséges foku
félreismerésével lehet.

Korunk egyik legnevesebb Iélekbuvarja, aki ellensége a
vallasos iskoldnak, Gustav Le Bon a «Psychologie de 1'Edu-
cation» cimi konyvében kénytelen elismerni, hogy a vallasos
iskola jobban tanit és nevel, mint a vallastalan allami iskola
és szeretné a francia koztarsasdg valamennyi iskoldjat a
kongregacidkra bizni, csak azok ne hirdessék ott vallasos
nézeteiket. ime, akaratlan dicséré elismerés az iskolai hit-
oktatas, a vallaserkélcsi nevelés mellett!

Minden forr koriilottiink! Most alakul ki az 0 vilag. Sok
régi dolgot, avult felfogast kivetiink magunkbdl. De vigyaz-
zunk, hogy a nagy tisztogatasban megbecsiilhetetlen gyon-
gyok is szemétbe ne keriiljenek! Az iskolai hitoktatas eltor-
1ése ilyen felbecsiilhetetlen érték pusztulasat jelentené.



ALKALMI
SZENTBESZEDEK.



Ave, beatissime Pater!!

Keresztény Magyar Testvéreim!

Minden évben Orvendetes linnep annak a napnak vissza-
térte, amelyen Szentséges Atyank homlokat el6szor érintette
a harmas tiara, de a papai koronazéas idei évforduldja az eddi-
ginéi is mélyebb rezonanciaval rezditi meg lelkiink kegye-
letét. Mert ha mar az eldbbi évfordulokon is orvendetes 1é-
lekkel emeltiik tekintetiinket a Vatikdn falan Ortallé fogoly
Szentatya felé, mennyivel elemibb erdvel tor eld halank ma:
abban az esztenddben, amelyben a félszazad ota Krisztus
oltaranal all6 XI. Pius papa el¢, a néhany nap ota ismét szabad
papa elé, szerte a vilagrol alazattal jarulnak hozsannaval
hodolo hiiséges hivei!

Testvéreim! A vildg 360 millié katolikusanak ajkarél fol-
hangzo Oromteli tidvozlésbe csendiilljon bele mai napon a
maroknyi magyar nép halas tisztelete is és keresztény lelkiink
s magyar sziviink egybefonddd koszonetével kidltsuk a jubi-
1416 papa felé: Ave, beatissime Pater! Udvizlégy, Szentséges
Atyank! Keresztény és magyar lelkiink készont téged!

I. Ave, beatissime Pater! Udvozol téged
a Keresztény lélek!

Ha az Ur Krisztus igéretébél nem is tudnok, kétezer év
torténete tanitana meg ra, hogy a megvaltd tanoknak hajlit-
hatatlan 6rét, a krisztusi igazsagok ¢éltetd, friss, kristalyos
vizének hozzankjuttatdjat kell a papakban tisztelniink.

Mikor az ember az Orok varosbol Grottaferrata és Fras-
cati felé¢ utazik, a Campagnan itt is, ott is talalkozik egy régi
vizvezeték csoveivel, amelyek aztdn az Albanoi hegyek koze-
Iében egyszerre eltlinnek. Itt, Palestrina kornyékén, pompas
forrasok fakadnak, amelyek azonban hasznalhatatlanok ma-

I XI. Pius papa 7. koronazasi évfordulojara 1929 februarban a
budavari koronazoé templomban mondott szentbeszéd.
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radtak volna a messzi Roma lakdi szamara, ha V. Sixtus
papa meg nem épiti ezt a 33 km-es vizvezetéket. A csdvek
az Osszegyujtott friss forrasvizet kezdetben szerényen, lat-
hatatlanul, félt6én a fold ala rejtve, késébb a siksag folé
emelkedd, imponaléan hatalmas iveken vezetik Roma felé
s ott még ma is huszonhét nyilvanos kutat latnak el kristalyos
vizzel. A vizvezetéket Acqua felice-nek nevezik V. Sixtusrdl,
akinek azel6tt Felice volt a neve.

Acqua felice! iidvisséges viz! A krisztusi tanitas éltetd
vize! Te 1is elvesztél volna, te is élvezhetetlenné zavarodtal
volna a kés6i nemzedékek szamara, ha nem kapsz oly veze-
téket, mely az éltetd vizet a krisztusi forrastol tisztan juttatja
el a szazadok mezdin keresztiil a késé utdodokhoz. igy vezet-
tek téged az emberek szomjas lelkéhez az elsé keresztény
szazadok papai a foldalatti katakombak szerény folyosoin,
majd a hatalmasra iveld papai hatalon széditd magassagai-
ban, — mindegy: te akkor is és ma is ugyanaz maradtal;
a vértani papak foldalatti rejtekébdl és a szinpompas vati-
kani termek marvanyfalai koziil ugyanaz a viz fakad eld, az
wequa  felice», a krisztusi igazsagok kristalytiszta,  élteto
forrasa!

Es hogy az evangélium vize iszapossa nem zavarodott,
és hogy a fold alatt nyomtalanul el nem enyészett, és hogy
a magasban a nap ki nem szaritotta, és hogy a 2000 év mesz-
szeségein keresztil oly kristalytisztan jutott el hozzank ere-
deti forrasatol, mint a palestrinai tiszta forrasviz ma is eljut
a JJ km-es ton Réma lakoihoz, — ezt a papdknak koszon-
hetjik! Ok allottak Ort a krisztusi tanok tiszta forrasainal
és hirdették az Ur szavait: «Ha valaki szomjazik, jojjon én-
hozzam és igyék». (Jan. 7, 37.)

Testvéreim!  Korunkban  szdészerint teljesednek ~ Amos
proféta szavai: «ime, jonnek napok, mondja az Ur, melyeken
¢hséget kiildott a foldre; éhséget nem kenyér utdn, szomju-
sagot nem viz utan, hanem az Ur szava utan. Akkor majd
tengertél tengerhez szaladgalnak, és északrol keletre szalad-
nak, keresvén az Ur szavat és nem fogjak megtalalnia (Amos
8, 12.) Mily jo nekiink — Testvéreim! — kik manapsag
dobbenve tapasztaljuk az igazsag keresésében epedve szom-
jazok babeli gondolatzavarat, 6, mily jo nekiink az igazsag
megnyilt forrdsainal, a krisztusi tanokat fakaszté ko&szikla-
nal tlni.

A katakombak falfestményei gyakran abrazolnak egy fér-
fiat, aki botjaval megiiti a sziklat, a sziklabol bdséges forras
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buzog el s a forras koriil tolong a nép. A férfia feje koriil
pedig ez a szd6 van irva: Petrus. ime, az Oskeresztény hit!
Az Oszovetség legnagyobb férfia. Mozes fakasztott igy vizet
szomjas népének; de az Ujszovetségnek Mozese a papa, hat-
vanyozott jelentésben s oOridsi méretekben. Mikor tehat mi
a papat tinnepeljiik, Szent Pétert iinnepeljiik. Mert Péter
sirja az Ordk varosban nem holttetem rejtje, hanem éltetd
vizet buzgo forras, likktetd sziv, ahonnan az Egyhaznak,
ennek a 2000 éves eleven valosagnak vérkeringése ered s
ahova folyton visszatér.

«Simon, Simon! — mondta az Ur Péternck — ime a
satan kikért titeket maganak, hogy megrostaljon, mint a
buzat; de én konyordgtem érted, hogy meg ne fogyatkozzék
hited, és te egykoron megtérvén, megerdsitsd testvéreidet.»
(Luk. 22, 31. s kov.) Mily jo nekiink abban a siivitd vihar-
ban, mely az Egyhaz fajat szakadatlanul razza, meleg szere-
tettel simulni s odatapadni a térzshoz, a sziklahoz!

Szentséges Atyank! Te vagy a Mozes, — s Mobzes nélkiil
elpusztul a nép! Te vagy a kdszikla, — és szikla nélkiil min-
dent elsodor az ar. Te vagy a fundamentum, — s alapkd nél-

kiil 6sszeomlik a haz. Te vagy a pasztor, s pasztor nélkiil
eltéved a nyaj. Krisztus a vezérink” te pedig az 6 hely-
tartoja vagy. Ave, beatissime Pater! Udviozol téged a kereszt
tény lélek.

II. Ave, beatissime Pater! Udvozol téged
a magyar lélek!

Koszonjilkk neked nemcsak a keresztény hitet, hanem
koszonjiik az atyai szeretet mindama megnyilvanulasat,
amellyel elédeid és te, Szentséges Atyank, ezer év alatt ezt
a megprobaltatott magyar népet kebletekre vontatok. Ko-
szonjik, hogy nemzetiink vallasi, allami és kulturalis életé-
ben nem volt nevezetesebb mozzanat, amelyben nem érezs
tik volna irdnytmutatdé és tamogatd, védo és mentd karotok
erejét. Koszonjik azt a sok anyagi tdmogatast s lelki erdsi-
test, amit nemzetiink a papaktoél épp azokban a legvalsago-
sabb id6kben kapott, amelyekben testvértelen, gyokértelen,
nagy idegenségiink az eurdpai népek kozott sorsdontd vesze-
delemmel fenyegette 1étiinket.

Koszonjiik a magyar szent koronat, amelynek sugarzo
fénye biztatolag ragyog mai embertelen ¢&jtszakankban is.
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Koszonjik azt a szeretd gondoskodast, amellyel kezd6dé
allami életiink bolcsdjét II. Szilveszter papa féltve ringatta;
a kirdlyi s apostoli cimet koszonjik, amely lehetové tette,
hogy nemzeti fliggetlenségiink megérzésével, a csaszari hi-
bériség veszedelmétdl mentesen allhassunk be a civilizalt
nyugati orszagok soraba.

Koszonjilk Hunyadi diadalat, Matyas gydzelmét, Zrinyi
harcait, melyekhez eclédeid anyagi tamogatasai segitettek
minket.

Koszonjilkk VI. Hadridnnak azt a 100.000 aranyat, ame-
lyet maga is kolcsonbe vett, csakhogy benniinket segithessen.
Koszonjik azt az oriasi Osszeget, kozel 400.000 arany forin-
tot, amelyet a XV. sziazad folyaman elddeidt6l kaptunk
katonasagunk s végvaraink felszerelésére.

Koszonjik VII. Kelemen papanak a mohacsi vész el6tt,
1526 februar elején, a bibornoki kollégium legkivalobb
tagjai s a kiilhatalmak romai kovetei elott tett kijelentését,
melyben a kiilfoldi orszagokat segitségiinkre hivta s meg-
igérte, hogy ha Magyarorszag megmentése miivében a tobbi
fejedelmek kozremiikddésiiket meg is tagadnak, 6 mindent
meg fog tenni, ami hatalméban all.!

Koszonjik a német csaszarhoz 1526 februar o-én, a
francia kiralyhoz 1526 februar 22-én irt papai levelek gyo-
nyort kifejezéseit: «Ha netan a dicsé magyar nemzet enyé-
szete bekovetkezvén, a kereszténység testét csonkitds érné,
az utokor a te emlékedet bélyegezné megy.

Koszonjiik azt a pénzt, amit Burgio péapai nuncius 1526
elején Tomori kalocsai érseknek adott, hogy azon lovasokat
fogadjon és oOtven naszadot szerelhessen fel. Es mikor a
torok valoban elindult a mohéacsi hadjaratra, k&szonjiik
ugyanennek a nunciusnak ujabb segélyét, «Otszaz gyalogost,
kétszaz huszart, harminchat kis agyut és negyven pragai
nagy muskétaty. Koszonjik azt a 25.000 aranyat, amelyet
a papa majusban, kozvetlen a mohdacsi vész el6tt II. Lajos
kiralyunknak kiildott.

Koszonjiik azt a legvalogatottabb emberekbdl all6 ban-
dériumot, amelyet a nuncius 1526 julius 31-én (2000 gyalo-
gost) ¢és augusztus 3-4n (ugyanennyit) kiildtt a magyar
sereghez. Es koszonjiik VII. Kelemen atyai konnyeit is,
melyekkel a mohdcsi katasztréfa hirét fogadta.

1 Az adatok nagyobb részét lasd Fraknoi: Magyarorszag egyhazi
¢és politikai Osszekottetései a romai szentszékkel. Harom kétet. Buda-
pest. 1902.
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Ko6szonjiikk azt a kozel 8000 papai katonat, akik Aldobran-
dini vezérsége alatt 1595 augusztus 22-én Esztergom ala
érkeztek Matyas foherceg hadainak erdsitésére és szeptem-
ber 2-an mar fel is szabaditottdk Esztergomot, szeptember
21-én pedig Visegradot.

Koszonjiikk azokat a papai katondkat, akik Miksa fOherceg
csapata mellett 1597 augusztusaban Papa felszabaditasaban
résztvettek.

Koszonjiik azt a 9000 gyalogosbol allo papai sereget —
VIII. Kelemennek immar harmadik Magyarorszagba kiil-
dott seregét —, amelyik Ferdinand f6herceg serege mellett
résztvett 1001 oktober 28-an Kanizsa ostromaban.

Koszonjiikk azt a tabori korhazat, amelyet XI. Ince 1684-
ben a budai tdborban folallittatott. Koszonjik XI. Incének
azt a 150.000 forintot, amelyet 1685-ben Ujvar visszafogla-
lasara kiildott, s az ugyanezen évben Gyorott, Komaromban
s Esztergomban, i1686-ban pedig a budai tdborban beren-
dezett papai tabori korhazakat.

Koszonjik XI. Ince 100.000 forintjat, melyet 1686-ban
Buda ostromara adott. Kdoszonjiik azt a hatartalan Oromet,
amely XI. Ince lelkét Budavar visszafoglalasanak hirére el-
toltétte s a diadal napjan, szeptember 2-an Szent Istvan
kirdlyunk {iinnepét az egész katolikus Egyhazban megiilni
rendelte. Koszonjiik XI. Ince wjabb 400.000 forintjat a rom-
malétt, visszafoglalt Budavar helyreallitasara. Koszonjiik
az 1688-i torok hadjarat céljaira ugyancsak Oaltala adoma-
nyozott 150.000 forintot.

Koszonjiik azt a hatalmas 0Osszeget, amelyet XII. Incétdl
1692-ben kaptunk erédeink helyreallitasara . .,

De minek folytassam a felsorolast, Testvéreim! Hiszen
a magyar nép tud szé nélkiil is halas lenni! Es amint haldsan
iktattuk  torvénykonyviinkbe az 1751. XL. tdrvénycikket:
legnagyobb jotevonknek, XI. Incének orok emlékét; és
amint a torvénycikk irja, az orszag rendéi «azon rendkiviili
érdemeket, melyeket Oszentsége, XI. Ince papa, a keresz-
ténység oltalmazasaban, eskiidt ellenségének lekiizdésében
sziintelen buzgd gondoskodédsdval és a haboru sziikségleteire
nyujtott segitséggel szerzett, halas emlékezetben tartjak®, —
épugy kitoriilhetetleniil irtuk be lelkiink mélyébe ma ural-
kodé papank tobbszordsen megismételt s tettekkel is tamo-
gatott kijelentésének melenget szavait is: «Ismerern hazatok

sorsat és atérzem szenvedésteket! Bizzatok és higgyetek!»
*
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Ma mindnydjunk szeme a Vatikan fel¢ fordul, amelynek
falain egy fehérruhas 6sz vezér all s a vildg folé emeli az Ur
Krisztus keresztjét.

Testvéreim! Kiildjik fiui tiszteletiinket jubildlo szent-
atyank felé azokkal a szavakkal, amelyekkel kozel negyedfél
szazaddal ezel6tt, 1596 marcius 12-én a magyar orszaggyl-
1ésb6l a halas karok és rendek koszontotték a papat: «Servet
Deus Optimus Maximus Tuam Beatitudinem diutissime
florentem et Ecclesiam Dei feliciter gubernantemy.

Ugy tornyosodik eléttink a jubilans papa Gsz alakja, mint
nem messze tle az Aetna hegye: hd van a fején s tiiz jon
a szajabol.

Szentatyank! Bar az atdolgozott félszazad hava este is
meg homlokodat, ajkaidrél ma is Omlik a tliz, az igazsagnak
az a melengetd s vilagitd tlize, amelyet meggyujtani Krisztus
Urunk e vilagra jott. (Luk. 12, 49.) Jarj eléttiink tovabbra is
az igazsag vilagito fényével! Melengesd tovabbra is sziveden
hidegben fagyoskod6, megtépett magyar hiveidet. Az Ur éltes-
sen, tegyen boldogga, ne adjon ellenségeid kezébe, hogy a read
bizott nydjjal egyiitt eljuthass az 6rok életre.

Ave, beatissime  Pater!  Halaval hodolé  hiiséges
hiveid iidvozolnek Téged!



Az aranymisés XI. Pius.!

Krisztusban Kedves Testvéreim!

Tegnap a vilag 350 millié katolikusanak szeme az Ordk
Varos felé fordult, ahol egy fehérreverendas, fehérhaju pap
aranymiséjének tomjénillata szallott az Eg felé.

Otven esztendSt tolteni a misés oltarnal ritka kegyelme
az Urnak s nem kozonséges kerete egy papi életnek; ha azon-
ban a pappa szentelés félszazados évforduldja valakit a papai

tronon talal, az — a kiilonds isteni kegyelmen kiviill — a lan-
kadatlan munkénak s teherbirasnak is belathatatlan birodal-
mat jelenti.

Ezért szallott tegnap az aldzatos koOszonet és hala imdja
az Eg felé annak a 350 millié katolikusnak ajkarél, akik lélek-
ben koriltérdelték az oltart, melyen dics6ségesen uralkodo
XI. Pius papank, pappa szentelésének 50. ¢évforduldjan,
aranymis¢jét bemutatta.

A kereszténység atyjanak {innepe ilinnepe minden gyer-
mekének is. A vilagszerte folhangzé jubileumi koérusbol tehat
nem maradhat ki a mi templomunk koézonségének halaéneke
sem, és ennek akkordjait a mai szentbeszédemben szeretném
Osszefogni. Az egyetem templomaban beszélek, tehat eldszor
is Unnepelni fogom a tudds papat. Szent Egyhazunk hivei-
hez beszélek, tehat iinnepelni fogom a kormanyzé papat.
De magyar testvéreimhez is beszélek és mint a megcsonkit
tott magyar hazanak szenvedd gyermekei iinnepelni fogjuk
a szabad papat.

I. A tudds papa.

Az egyetem templomaban elsé helyen iinnepeljik a fudos
papat. A vilag egyik legels6 konyvtaranak 25 éven at vezetd-
jét, a tobb europai nyelvet kitinden beszéld, a tobbszordsen
doktorrd promovedlt s a tudomanyos vildg képviseldivel
allando Osszekottetést fenntartd tudos papat.

I Az egyetemi templomban 1929 dec. 22-én mondott szentbeszéd.
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Negyedszazadon keresztiil volt a vilaghiri Ambrosiana-
konyvtar prefektusa. De nemcsak konyvtarosa. Egész ter-
mészetesnek talaljuk, hogy oly szellemi képességekkel meg-
aldott férfit, amind Achille Ratti volt, konyvtarosi évei alatt
irodalmilag is a legintenzivebb tudomanyos mikodést fej-
tette ki. Tagja volt kiilonféle milanéi tudoményos tarsula-
toknak. Egymas utan jelentek meg kisebb-nagyobb publi-
kacioi, melyek részben a konyvtar gazdag anyagaban végzett
szerencséskezli felfedezéseir6l tanuskodnak, részben a latin
és gordg palacographiat érintik. «Acta Ecclesiae Mediola-
nensisy cimmel 3 kotetben (1890—97 kozt) kiadja a milanoi
egyhdzmegye torténetének forrasgyiijteményét. Ujra kiadja
a Missale Ambrosianum-ot (1913). Megirja az Ambrosiana-
konyvtar utmutatojat. Hossza éveken at dolgozik a papak
torténetére rendkiviil fontos forrasnak, a Liber Diurnus-nak
kritikai kiadasan.

Tudomanyos érdeklddése nem csokken a péapai tron
ezernyi gondja kozott sem. Paratlan érdeklddéssel s anyagi
tdmogatdssal all tomérdek 1j tudomdnyos intézet bdlcsdjénél.
Uralkodasa alatt nyilik meg a milanoi Szent Sziv katolikus
egyetem, mely egyenranglisagot nyert az allami olasz egye-
temekkel. Alatta alakulnak a bencések s jezsuitdk foiskolai
Japanban, Kindban s Indiaban, papnevelé intézetek Ausztra-
liaban; Tokioban kiilon péapai konyvtar nyilik meg. Roma-
ban most ¢épiil az 1j, monumentalis papai egyetem, amely
mellé csatolja a Keleti Egyetemet és a Bibliai féiskolat. Fo-
iskolava tette az archeologiai intézetet. A vatikani obszer-
vatorium is oly névre tett szert, hogy egyikévé lett annak
a tizennyolc csillagvizsgdlonak, amelyek kozt a vilagon ki-
osztottdk a csillagos ég lefényképezésének feladatait. Uj
lakast ad a soknyelviiségében egyediilallo vatikani nyomda-
nak, a Tipographia Polyglottanak. Fdiskolat allit az egyhazi
zenének, kozpontot ad az egyhazmiivészetnek, uj épiilet-
szarnyat a vilaghirl vatikani konyvtarnak. A Romaban mar
régebben meglevd régebbi nemzeti kollégiumok mellé XI.
Pius alapitja a jugoszldv, csehszlovdk, étiops, északamerikai
és braziliai kollégiumokat.

Német pilispokoket fogad kihallgatdson s beszél velik a
német irodalom olyan részleteir6l, amelyeket a német piispds
kok sem ismernek. Francia piispokoket fogad kihallgatason
s beszél velik a francia irodalom olyan részleteir6l, amelye-
ket a francia plispokdk sem ismernek, és aztdn mosolyogva
hozzateszi: Latjatok a régi konyvtarost!
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XI. Piusnak valéban megvan minden joga ahhoz, hogy
az egész tudomanyos vilag tisztelettel hajtson fejet a tudo-
manyok faradhatatlan munkdésa és békezii partfogoja elott.

II. A kormanyzo papa.

Ha azonban mar a tudomanyos vilag tisztelettel tidvozli
a tudos papat, mit kell érezniok a keresztény hiveknek, mi-
kor a lelkeket kormanyzd, a Krisztus egyhazat vezetd papara
gondolnak! Szentatyank fejére hét évvel ezelott kerilt a
harmas tiara. Hét év nem nagy id0 egy ember életében. De
ha részletezni akarnam azt a mozgalmas tevékenységet, ame-
lyet XI. Pius hétéves papasaga keretez, orakig nem lenne
vége beszédemnek. Meg kell tehat elégednem e hét év kor-
manyzoi tevékenységének csak egész rovid ismertetésével.

Mikor XI. Pius papa megvalasztasa utan elGszor szolott
a bibornoki testiilethez, ezt a nagyszerli jeligét valasztotta
jovendd munkassagahoz: «Pax Christi in regno Christiy,
«Krisztus  békéje  Krisztus orszagabany. Mintha mondotta
volna: Latom, érzem, mint vagyakozik, mint eped az egész
emberiség a béke utdn. De békét csak akkor fog élvezhetni,
ha Krisztus orszaga terjed s erdsddik koztik. Krisztus orsza-
ganak terjesztése s erositése! — ez lesz papai programmom,
s ha ez valdra valik, eljon a béke is az emberek kozé.

Ha ebb6l az alapvetd nézészempontbdl vizsgaljuk a
Szentatya kormanyzéi ténykedéseit, valamennyit szervesen
be tudjuk illeszteni ebbe a fonséges koncepcioba. Barmit
tett a papa, barmit szolt, barmit irt, barmit rendelt el,
minden tettét be lehet sorozni ebbe a gondolatba: Krisztus
orszagat akarja terjeszteni, hogy ezaltal az igazi békéhez
juttassa az embereket. Még pedig: @) Krisztus orszagat
terjeszteni azok kozt, akik Krisztust még nem ismerik,
b) azok kozott, akik félreismerik és ¢) azok kozt, akik
ismerik ugyan, de kell, hogy jobban megismerjék.

a) Krisztus orszagat akarja terjeszteni azok kozt, akik
nem ismerik: a missziok altal.

Nem hidba nevezik XI. Piust «a missziés péapanak®,
amiota «Maximum illud» kezdetli enciklikaja bevezette a
missziok nagyszeri lendiiletét, valoban faradhatatlan a wvila-
got atfogd misszids tervek megvalositdsiban. Mindent el-
kovet bennsziilott papsag neveléséért, & szenteli fel az elsé
kinai és japan papokbol lett pilispokoket. A  hithirdetés



264

egyesiiletének, a «Congregatio de propaganda fide»-nek 300
éves jubileumara nagyszerli 0j kozponti épiiletet ajand ékoz.
A vilag misszios egyesiileteit kozponti vezetés ala helyezi.
1929-ben Vilag Misszios Kiallitast rendez. A misszids ke-
riletek kormanyaival baratsdgos 0Osszekottetést tart fenn s
mindezt miért? Azért, hogy Krisztus aldott hitét -eljuttat-
hassa szerte a foldkerekén minél tobb emberhez.

b) De atyai szive nemcsak azokrol gondoskodik, akik
még soha sem ismerték Krisztust. Szeretettel varja vissza
azokat 1is, akik valaha Krisztus Egyhazaban voltak, de
Krisztust félreismerték, ¢és az id6k folyaman leszakadtak
az 0 Egyhazarol. A nagy kozonség itt talan csak az igazi
vallasi egységet hirdetd' «Mortalium animos» és a «Rerum
orientalium» enciklikara gondol. Pedig mi minden mast is
tett a papa az elszakadtak Romaba vezetd utjdnak épitésére!
Bencés ¢és jezsuita szerzeteseknek megengedi, hogy latin
ritusokat megvaltoztatva elmenjenek az elszakadt keletiek
kozé és azok nyelvén és ritusain hirdessék Krisztust. Roma-
ban o6rmény zsinatot tart; Cirill és Metéd, a nagy szlav
apostolok jubileumat, a niceai zsinat 1600 éves évfordulojat,
Szent Jozafat vértanusaganak 300. forduldjat nagy fénnyel
iinnepli. Szentté avatja a damaszkuszi vértanukat. Benn-
szilott oroszok, etiopsok és gorogok részére intézeteket ala-
pit, Romaban Keleti Foiskolat; és atyai szive odaig megy,
hogy — nem ijedve meg az esetleges félreértésektdl —
anyagi eszkozokkel béven enyhiti kinjait a Szovjetorosz-
orszagban ¢hhalallal kiizkddd orosz népnek.

Mert égeti a papat a nagy krisztusi imadsag, hogy egyek
legyenek Krisztus hivei a foldon: egy akol és egy pasztor.
Es megint a papa lelki nagysagat mutatja, hogy nehéz tervé-
nek folytatasatdl el nem riasztotta eddigi munkéjanak sovany
sikere sem. Talan ez az egyetlen teriilet, ahol a papa 4ltal
boékeziien elvetett mag még ki nem kelt, de Szentatyank itt
is tovabb vet rendiiletleniil abban a meggy6zodésben, hogy
ha wvalahol, itt érvényesek a Szentirds szavai: «Mas, aki vet
¢és mas, aki arat». (Jan. 4, 37.)

¢) Van aztan még egy kedvenc gondolata. Nemcsak a
missziok, vagyis megismertetni Krisztust azokkal, akik még
sohasem ismerték. Nemcsak az elszakadtak megnyerésje,
vagyis helyesen ismertetni meg Krisztust azokkal, akik Ot
félreismerték. Hanem: mélyebben megismertetni Krisztust
azokkal, akik eddig is ismerik.

Ezt a szent célt szolgalta papasaga el6tt is egész papi éle-
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tében. Papsagabol 30 évet toltott Milandban s a harom év-
tized nagyméreti tudomanyos munkalkodasat nem kisebb
lelkipasztori munkaval kapcsolta Ossze. Gyontatdszékére ki
volt irva, hogy hét nyelven lehet nala gyonni. Az elsé' aldozok
elokészitése egész milanoi élete alatt kedvenc foglalkozasa
volt: mintha a konyvtar szaraz, poros levegdjét szinte Gszton-
szeriileg akarta volna ellensulyozni a nyiladozo kis lelkek
bimbojabol aradd lelki frisseséggel. Es én nem merném
eldonteni, mikor volt nagyobb, imponalobb? Akkor-e, mikor
a konyvtar csendjében hosszi ordkat, napokat, heteket toltott
egy régi kodex sarguld lapjainak attanulmanyozasaban, avagy
akkor, mikor elismert tudds 1étére vasarnap délutanokon
hittantanitasra gyljtdtte Ossze a mildndi kéményseprdinaso-
kat s kozos aldozashoz vitte Oket. A konyvtarszobaban volt-e
nagyobb, vagy a milandi foghazcellakban, ahova a rabokat
vigasztalni ment. irdasztala maganyaban volt-e nagyobb,
mikor konyveivel tarsalkodott, vagy akkor-e, mikor szob4ja-
ban korililték 6t az egyetemi ifjak, akik koziil sokan egyediil
neki koszonhetik hitiik megoérzését.

Ezt a™ lelkipasztori buzgd lelket vitte magaval a papai
székre. Es idei jubilaris évét is azzal nyitotta meg, hogy
50 fitr és 50 leany els6 aldozonak nyujtotta az Ur szent testét.

Minél jobban megismertetni Krisztust a katolikusokkal
is! Ezt a gondolatat «szemefényének» nevezi a papa: «Pupilla
degli occhi miei». Ennek a gondolatanak kiilon nevet is adott:
«Katolikus akcio». A hitélet elmélyitését fényes egyhazi
innepségekkel, diplomaciai Osszekdttetések — szaporitasaval,
kilenc 0j konkordatum kotésével, az egyesiileti élet biztata-
saval, a vilagiak apostolkodasanak siirgetésével szakadat-
lanul 4polja.

Itt aztan valdoban mar csak rovid felsorolassal kell meg-
elégedniink. Egyszer megjelenik elétte a vildag kongrega-
nistdinak 3000 tagh kiildottsége, maskor 10.000 katolikus
cserkészfin, aztan egyetemi ifjak s nok lelkes csapata. A hit-
élet elmélyitésére vilagraszold egyhdazi iinnepségeket tartat
Néri Szent Fiilop, Loyolai Szent Ignac, Xavéri Szent Ferenc,
Szent Alajos és Szent Szaniszld, Szent Teréz, Szent Do-
monkos, Assisi Szent Ferenc, Aquindi Szent Tamas stb.
szenttéavatasi évforduldin. Emlitsem-e a romai, amsterdami,
chicagdi ¢és sidneyi eucharisztikus vilagkongresszusokat, a
«Krisztus Kiraly» iinnepét elrendeld «Quas primas» encikli-
kat és a Jézus szive tiszteletét mélyitd «Miserentissimus
Redemptor»-t?
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Es emlitsem-e az 1925-i szentévet, amely nemcsak a val-
lasos élet elmélyitésének volt paratlan eszkdze, hanem a papa
munkaképességének is bamulatos teherprobdja. A vildg min-
den tajardl érkeztek katolikus zardndokok a Szent Varosba,
tobb, mint félmillio idegen, akiknek csak egy vagya volt:
latni a papat! A papa ebben az évben iooo-nél tobb kodzos
kihallgatast adott, s mennyi volt emellett a kiilon audenciak
szama! 600-nal tobb beszédet tartott kiilonbozé' nyelveken,
minden nemzethez megvolt a maga kiilon szava, gondolata.
Valoban soha inkabb nem igazolodott be, mint a szentévnek
pihenést nem engedd faradsigai kozt, mily jogosan viseli a
papa az alazatos cimet: Servus servorum Dei. Isten szol-
gainak szolgaja!

Még nem jott el az ideje annak, hogy XI. Pius kormanya
zasarol végleges itéletet mondhassunk. Még csak 7 éve, hogy
papa; de oly csaladbdl szarmazik, amelynek tagjai hosszu-
¢életiiek, tehat még hossz(i uralkodast reméliink és kérlink
szamara az Uristentl.

De kiilondsen kériink valamit. Hogy a papasag gondola-
tanak megvalodsitdsdban Isten segitségével sikeriiljon neki
évrél-évre egyre nagyszer(ibb harmonidba hozni az emberi
és kortorténeti elemet a valtozhatatlan dogmatikus elem-
mel, — mert ett6l fligg minden papa uralkodasanak aldasa.

A papasagban u. i. van egy dogmatikus elem, mely isteni
eredetli s tartalmt, amely folotte all idének s helynek, amely
rendithetetlen sorozatba flizi Péter valamennyi utédat. De
aztan van emberi vonds is: az egyén szellemi nagysaga, éles
szeme, energiakészlete. Es van kortorténeti elem is: a folyton
valtoz6 id6k konkrét kovetelményeinek meglatasa s meg-
valositasa.

Papanak lenni s szazmilliok lelkéért a felelésséget hor-
dozni — szédiiletesen nehéz feladat! Egyizben XI. Pius
Faulhaber miincheni bibornokérsek el6tt szobahozta a
tomérdek nehézséget s gondot, mellyel naprdol-napra meg
kell kiizdenie s melyekbe szinte beleszédiil az ember. Majd
mosolyogva hozzatette: «Talan éppen azért kellett egy alpesi
hegymaszonak papava lennie, hogy ment maradjon a szédii-
1éstél». (Schonere Zukunft. 1929 december 22-i sz.)

Ehhez a fonséges feladathoz kivanjuk Szentatyanknak
Krisztus kegyelmét, hogy éles szemével mindeniitt meglassa
350 millio hivének aktudlis sziikségleteit, szellemi frissességével
pedig legyen tovabbra is népeinek vezetdje, — soka, igen
soka... adjmultos annos 1
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III. A szabad papa.

Es itt be is fejezhetném beszédemet, ha nem késztetne
néhany percnyi folytatdsra még egy gondolat. Ezen a sz6-
sz€ken nemcsak egyetemi tanar all, nemcsak katolikus hivo
ember, hanem magyar ember is; marpedig mint magyarok-
nak kiilonosen is dobogd sziv oromével kell foltekinteniink
a jubilaris papara, a rabsdagdabol ismét folszabadult papara.

Elsorolhatnam itt mindazt az anyagi tamogatast és er-
kolesi segitséget, amit a magyar nemzet ezeréves torténete
alatt Szent Istvan koronajatol kezdve a torok harcokon at a
mai napig kapott a papaktol. Hiteles torténeti okmanyok
tomege tanuUsitja, a mindennapi déli harangszo csenditi
vilagga, magyar torvénykonyviink halas paragrafusai hirdetik
¢kesszoléan, mily atyai szeretettel Olelte magéhoz a papa
mindig ezt a testvértelen, elhagyott, szenvedd magyar népet...

Most azonban minderrdl nem beszélek.

Mikor a papat most magyar lelkemmel akarom {inne-
fielni, egész mas gondolati vetddik fel | bennem. Eszembe
jut egy kedves epizdd a papa életébol, abbol az 1dobol,
mikor a vilaghdbord hulldmai taldn a legvészesebben tom-
boltak. Ratti konyvtaros a Vatikanban tréfasan szolitja meg
a Romaban rekedt és a Vatikanba internalt Serédi magyar
bencést: «No, vitéz magyar, most mutasd meg, van-e ba-
torsagod! Most hagyd el a Vatikant®.

Nemsokara ra a konyvtarosbol papa lett s a magyar ben-
cés hodolni jarult elébe: «Szentséges Atyam, egy kérésem
volna . . . szabad eléadnom? . . . Most mutassa meg Szent-
séged, van-e batorsaga! Most hagyja el a Vatikant.*

Mikor ezt a kedves torténetet halljuk, nem jut-e esziinkbe
onkénteleniil is, mily csodalatosak az Ur utai! Azota mind-
két fogoly elhagyhatta a Vatikant: az egyik, hogy biborral
folékesitve bevonuljon a magyar nép szivébe, a masik meg,
hogy fehér ruhdjaban oly hossz id6 utdn 1929 julius 25-én
ismét elGszor végighordozhassa az Oltariszentséget a kato-
likus nép szine elo6tt.

Napjaink leggrandidzusabb torténeti eseménye kétségte-
leniil a Vatikan és az olasz allam idei kibékiilése volt. Es
ha minden katolikus sziv Oriil annak, hogy a laterani egyez-
meny véget vetett a papa kozel 6o éves vatikani fogsdga-
nak, ne vegye senki zokon tdliink, ha 60 éven at elnyomott
jog ¢és fegyvertelen igazsag nagyszer(i gyozelme kétszeres
visszhangot kelt a magyar szivben.
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IX. Pius papa 1870-ben ellendllas nélkill tért ki a fegy-
veres erdszak eldl, de 6 is, utddai is, mindig a legméltosag-
teljesebben tiltakoztak a jogtalansag ellen. A vilag pedig
vallat vonogatta ¢és sokan szamolgattak a kozeli napokat,
amelyekben a papasagnak vége lesz.

Ot papa élt a vatikani fogsdgban és hordozta homlokan
a szenvedés koronajat. XIII. Leo, a grofi csalad fia, Perugia-
bol jott, és midta i8y8-ban papanak megvalasztottak, nem
lathatta tobbé plispoki varosat, sem sztléfoldjét. X Pius,
parasztcsalad fia, Velencébdl jott s miota 1903-ban papava
valasztottak, nem lathatta tobbé pilispoki varosat, sem sziilo-
foldjét. XV. Benedek Bolognabol jott s midta 1914-ben
papava valasztottak, nem lathatta tobbé sziil6foldjét. X1
Pius Milanobol jott s 1922 6ta nem lathatta sziil6foldjét.

«Péter tehat a bortonben Oriztetett, — irja az Apostolok
Cselekedete a Herddes altal bortonbevetett els6 papardl —
az Egyhaz pedig sziintelen konyorog vala Istenhez. (Ap.
Csel. 12, 5.) Mily szavakkal konyorgott az elsd keresztény
hitkdzség a bortonbevetett elsd péapaért — nem tudjuk. De
hogy mint konyorgétt a mai hivek tabora, azt tudjuk. Nem
volt egyetlen csendes szentmise a foldkerekén, amelynek
végén fol nem hangzott volna az ima: «. . . kdnyorgéseinket,
melyeket a biinosok megtéréséért, az Anyaszentegyhaz sza-
badsaga- ¢és folmagasztaltatasaért hozzad bocsatunk, ke-
gyesen és irgalmasan hallgasd meg». Es ez az imadsag igy
hangzottéi sziinetleniil a hivek ajkan. Es sokan mar nem
biztak. Es sokan mar végleg lemondtak. Es sokan mar
«nagy szoval kialtanak, mondvan: Uram (te szent és igaz),
meddig nem mondasz itéletet? .. Es mondaték nekik,
hogy még kevés ideig legyenck nyugton“ (Titk. Jel. 6, 10.
s kov.); az Istennek mas oOrdja van, mint az embereknek,
azon nincs masodperc- és percmutatd, azon csak évszazadok
és évezredek mutatdja van.

Es az idén februdrban eljott az Ur érdja! Az Ur angyala
kalapacsaval megdongette a vatikdni borton ajtajat. Egyszer
mar jart az angyal ily kiildetésben egy papanal, az elsénél,
Péternél. Péter bent alszik a bortdnben; jobbjan-baljan egy-
egy katona s mindkettéhoz oda van lancolva Péter s az ajtd
el6tt tjabb Orzé katondk . . . Lanc, kard, vastag falak, vas-
ajto . . . lesz itt még valaha szabadulas? ... S jon az angyal...
¢és lehull a bilincs ... és fOlpattan a zar ... és Péter szabad ...
Es jon a masik angyal ... és Pius szabad!

Nem kell-e hat ©6romt6l megdobbannia minden magyar
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szivnek, egy évtizede jogtalanul elnyomott minden magyar
szivnek a biztatd isteni Gondviseléstol kiildott arra a hirre,
hogy hat évtizedes jogtalansag és igazsagtalansag utan gyo6-
zOtt a jog gondolata s az igazsidg ereje. A papatdl 1870-ben
elvették foldi orszagat, nem volt hadserege, nem volt fegy-
veres ereje, — csak igazsaga volt; s az igazsig gyozétt a
legyGzhetetlennek tartott  fegyveres erdk ellendllasa folott!
Az Istenben rendiiletleniil bizd erkdlesi meggy6z6dés me-
lege szétolvasztotta az ellenséges agyuk fenyegetd csoveit.
Szinte ugy képzelem, mintha az éveleji eseményekben maga
az Uristen 1épett volna szoszékre, a vilag szoszékére, hogy
tiirelemrél, bizalomrol, reményrdl s kitartasrol prédikaljon
minden szenveddknek, minden elnyomottaknak, igaztalanul
letiportaknak.
Hdla az Urnak, hogy ezt megérniink engedte!
%

Kedves Testvéreim! Az olasz alpesi turista-egyesiilet
kronikas konyvében meghatd foljegyzés talalhatd az egye-
siillét tagjainak egyik hegyi turajarol. Bator turista tarsasag
vagott neki egy nap a Gran-Paradiso szédiiletes csucsainak.
A turistak kozt volt egy fiatal kis grof is, a milandi Melzi
grof fia. A hosszu, farasztd tura kdézben azonban végkép ki-
meriilt a kis grof és nem tudott tovabb menni. Tanacsta-
lanul alltak a tarsasdg tagjai, mert mar lehetetlen volt vissza-
térni is. Ekkor eldallott a tarsasagbol egy izmos, zomok,
papaszemes pap, vallara kapta a kimerilt fiat és erés 1ép-
tekkel vitte folfelé . .. egyre foljebb . . . egészen fol a Gran-
Paradiso hofodte csucsaig. Az akkori kronikas megorokit
tette az egyesiilet kdonyvében a pap nevét is: «Achille Ratti,
a milanéi Ambrosiana-konyvtar prefektusai Egy késobbi
jegyzet azutan hozzateszi: «Divenuto Papa 1922. col nome
di Pio XI.», «papava lett 1922-ben XI. Pius névvel.

Az alpesi turista 1922-ben vallara vette a vilag leg-
nagyobb terhét, Krisztus kiizd6 jegyesét ¢és azota faradha-
tatlanul viszi elére, az Or6k paradicsom fehér csucsai felé.
Tegnap (dec. 21-én) volt 50 éve, hogy a romai Szent Karoly-
templomban el6szor emelte misés kezében magasra az
Udvozitd fehér testét. Azota letelt Gtven munkds esztendd.

Es az idén, 50 év multan, mikor az olasz allam és a szent-
szék kibékiilése hosszii targyalasok utan Iétrejott, a papa
igy kialthatott fel: «Visszaadtam Istent Itdlianak és Italiat
Istennek.» Mai jubilaris iinnepiinkbdl azonban mast ké-
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rink Istent6l. Jutalmazza meg Szentséges Atyank farad-
hatatlan munkalkodasat azzal az Orommel, hogy életének
végsd napjaiban Gjra folkialthasson ezekkel a szavakkal:
Visszaadtam Krisztust a népeknek s Krisztus dltal megadtam
nekik a békét. Pax Christi in regno Christi!

Testvéreim! Templomban vagyunk, s templomban nem
szabad kifejezést adni emberi érzelmeinknek. De magyarok
is vagyunk, s a magyar sziv nem érzi teljesnek iinnepét, ha
¢éljenzé lelkesedését vissza kell fojtania. Hat ¢én vallalom
most magamra, hogy mindnyéjatok szivének” harsondja le-
gyek ¢és mindnyajatok nevében kérjem az Uristent, hogy
az egykori professzor és konyvtdaros, d hétnyelvii gyontatoszék
egykori lelkipasztora, Milanonak egykori érseke, Krisztus
urunk foldi helytartoja, Szent Péter 263. utoda, a mi tudos
papank, a mi gondos kormdnyzonk, a mi ismét szabad legfobb
pasztorunk, a szenvedé magyar népnek legdszintébb bardtja,
XI. Pius pdpa Oszentsége sokdig éljen!

Eljen a papa!



Szentolvaso-vasarnapra.!

Krisztusban Kedves Testvéreim!

Hatvan évvel ezel6tt, 1852-ben, egy vilaghirli orvos halt
meg Parisban. Az orvos, kit Recamier-nek hivtak, nemcsak
kitiné tuddés volt, hanem amellett példaképe 4 hivd, val-
lasos embernek. Egy izben orvosbaratai, mikor éppen tanacs-
kozast tartottak, rozsafiizért pillantottak meg a kivalo tudos
kezében. Altalanos volt az elszornyikodés. Hogyan? Ily
tudos férfit, ily hirneves tanar, a gydgytudomany terén ily
elismert tekintély, fejedelmek haziorvosa, kinek hirnevétol,
dicséretétol visszhangzik egész Europa, — ez a férfia
rozsafuzért imadkozik? Nos, ezt nem hittiik volna!

Mikor az orvos latta a csodalkozast, egész nyugodtan
felelt: Igen, Uraim, valoban szoktam imadkozni a ro6zsa-
flizért. Es mikor valamelyik betegemnél mar minden orvos-
sag hidbavalonak bizonyul, és mikor mar komolyan aggo-
dom egészségéért, ami kozbenjaronk, az Isten Anyja altal
Ahhoz fordulok, aki egyediill tud segiteni. Es megvallom
onoknek, Uraim, hogy e tekintetben mar csodas eredmé-
nyéket értemel . . .

Onkénteleniil is eszembe jutnak ennek a derék orvosnak
szavai a mai napon, amikor kiisz6bon allunk oktober hava-
nak; annak a hoénapnak, amelyben fokozott mértékben
csendiil fel ajkunkrol a rozsafiizér fenséges imdja. Az a
gyonyori szép ima, amellyel millio, meg millid keresztény
sziv naponta koszonti a Boldogsagos Istenanyat, és amely
a legszebb beteljesiilése azoknak a szavaknak, miket egy-
szer a Boldogsagos Sziiz mondott magardl: «ime, a mai
naptol boldognak hirdet engem minden nemzedék».

Magatol kinalkozik a targy, hogy a mai napon, a rdzsa-
fizér vasarnapjan kissé elmélyedjiink ennek az annyiszor
tamadott, annyiszor félreismert, annyiszor lekicsinylett imad-
sagnak rejtett kincseibe, megtanuljuk ennek helyes imad-

I A gyongyosi Szent Bertalan-templomban 1912 oktober els§
vasarnapjan mondott szentbeszéd.
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kozasat és azutdn magunkon tapasztaljuk meg, hogy az
ajtatos rozsafiizérimadas altal mennyi lelki joban, kegyelem-
ben részesiilhetiink.

Alig van barmi mas 4ajtatossag szent vallasunkban, amit
a masvallasuak oly helyteleniil itélnének meg, mint éppen
az a mi sz&ép imadsagunk: a szentolvasd. Azt mondjak, hogy
az egész csak gépies, lélektelen munka. Hogy fogjuk a
rozsafiizért, elkezdjik az Udvozlégyeket és fujjuk-fajjuk
Iélek nélkiil, 4jtatossag nélkiil, amig csak végére nem ériink.

Hat ha ez volna a roézsafiizér imadkozasi mddja, csak-
ugyan joggal érnének minket a tamadasok. Dehat ki mondja,
hogy ebben all a szentolvas6 helyes imadkozasi modja?
Valoban nem imadsag az, ha felhlizunk egy gramofont,
és az szépen, hibatlanul ledaralja a Miatyankot. Nem, ez
nem imadsag, mert nincs benne sziv, nincs benne Iélek!
Persze hogy masnak kell lenni a mi imadkozasunknak!
Nem elég, ha a szank jar és alatta az esziink, a lelkiink
mashol kalandozik! Nem elég, ha az ajkunk mozog, de
esziinkkel, sziviinkkel nem gondolunk arra, amit imadko-
zunk. Hanem igenis: mikor mi a rézsafiizért imadkozzuk,
amit az ajkunkkal mondunk, azzal foglalkozik az elménk,
azt érzi a lelkiink, azt Ohajtja akaratunk, azt liikteti a vériink,
azt dobogja a szivink €és nemcsak szankbol, hanem sziviink-
boi is, a lelkiinkbdl is tor elé a dics6 angyali koszontés:
Udvozlégy Méria, malaszttal teljes'

Hiszen — Kedves Testvéreim! — csak ra kell nekiink
gondolni azokra a fonséges titkokra, amiket ima kozben
beleszoviink az Udvozlégy Mariaba; imadsag kozben csak
magunk elé kell képzelni azokat a meghatd jeleneteket, ame-
lyekrél a szent titkok szolnak ¢és maris mentve vagyunk
a szemrehanyastol, a gépies munkatél, mentve a helytelen
imadkozastol.

I. Az orvendetes olvaso.

1. Lehetetlen hidegnek maradnunk, Ilehetetlen érzés
ahitat nélkiil imadkoznunk, mikor csak kimondjuk is az
orvendetes rozsafiizérnek elsé szent titkat: Kit te Szent Sziiz
méhedben fogantal!

Mi mindenrél is beszél nekiink ez az egyetlen, rovidke
mondat! Beszél lelki so6tétségben eltoltott  évezredekrol,
melyekben a szegény emberiség bindkben vergddve, nehéz
szivvel varta az eljovendd Megvaltot.  Beszél  patriarkak,
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profétak tiizes vagyakozasarol, kik epedd Iélekkel, sovargd
szemmel néztek elére, a messze-messze jovObe, mikor jon
mar a megigért Messias, hogy vaksagunkat elvegye, hogy
blineinktél megvaltson, hogy Isten fiaiva visszafogadjon.

Es ime . . . ime egyszer csak leszallt az arkangyal egy
kis nazareti héazba, és abban a pillanatban megjelent koz-
tink az Isten Fia, abban a pillanatban koztliink volt az epe-
dett Megvaltd, és azdta megkdnnybebbiilt szivvel, megvaltott
1élekkel, o6roménekkel csendiil fel mindnyajunk ajkardl a
halaimadsag ez irant a kozénk jott Jézus irant: . . . Aldott
a te méhednek gyiimolcse Jézus, kit te Szent Sziiz méhed-
ben fogantal.

2. Es ez a Szent Sziiz elment rokondt, Erzsébetet meg-
latogatni és 6t apolni. Maga is gondozasra szorult volna,
de ezzel nem torédott, mert hajtotta a szive, hogy maso-
kon segitsen.

Ugy, ugy, édes Sziiz Anyank, raszorulunk mi erre a te
példaadasodra! Mi, akik akkor sem segitiink masokon, mikor
olyan konnyli volna. Mi, akik oly szivteleniil tudunk el-
menni a szenvedék mellett. Mi, akik oly konnyen segithet-
nénk egy kis alamizsnaval, baratsagos szoval, résztvevod
tekintettel. Testvérek! Csak egy vigasztald szét, csak egy
jo tanacsot, barmiféle kis segitséget annak a tengernyi nyo-
morgéd felebaratunknak! ime, erre figyelmeztet a szent-
olvaso, mialatt arra az aldozatos szeretetre gondolunk, amely
a Sziiz Anyat Szent Erzsébethez vitte.

3. Menjiink tovabb! Hallga csak, micsoda angyali ének
csendiil fel a hideg decemberi éjtszakaban! Micsoda Orom
fut végig minden tagunkon, mikor vidam angyalok énekel-
nek csengdén, elbajolon a betlehemi istalldo elétt dicsdseget
a magassagban Istennek s békességet a foldon a joakaratd
embereknek!

Hat végre, veégre itt a Megvalto koztiink! Kihajtott Jessze
torzse, karacsony éjjelén kifeslett a bimbd s betdltotte illa-
taval az egész vilagot. Ezért zengenek éneket az angyalok,
amilyet ez a szegény fold még soha nem hallott. . .

Es hangzik messze-messze ez az Oromének. Meghalljak
a mély tengerek, feliitik ra fejiiket a havas hegyormok, né-
man figyel az erd6 az ¢&j csendjében; mintha még a folyd
is halkabban csobogna, mintha a csillagok is szebben fény-
lenének! De mondjatok, Testvérek, lehet-e egyhangu, unal-
mas, lélektelen ez a rozsafiizér? Lehet unalmas imadaralas
az, amikor lélekben mi is ott térdeliink a kis szegény istalld
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kovén ¢és halljuk a Boldogsagos Sziiz ajkardl a legszebb
altatd dalt, amit anya e fo6ldon valaha dalolt s a mi sziviink-
bdi is kicsordulnak az 6rém szavai: «Aldott a te. méhednek
gylumdlcse, Jézus, kit te, Szent Szliz, e vilagra sziltél!» . . .
Nem tudom, lattatok-e mar kis falut karacsony estéjén.
Valami kimondhatatlan érzés, valami talvilagi nyugalom
omlik el lelkiinkén, mikor téli havas estéken, ott kinn a
kicsiny falucskaban elmegyiink az apré hazikok elétt s az
ablakon at latjuk, mint térdelnek bent az apa s az anya
és aprd kis gyermekeik a kardcsonyfa el6tt és mint hallat-
szik egyszerli sziviikbdl, artatlan lelkiikb6l a Boldogsagos
Sziiznek és az & Szent Fianak dicsérete: «Aldott a te méhed-
nek gyiimolcse, Jézus, kit te, Szent Sziiz e vilagra sziiltél . . .

4. Es ha minden sziil6 naprol-napra igy az Ur félelmé-
ben nevelné gyermekeit, mily mas volna a vilag képe! Ha
sokat beszélnének arrdl gyermekeiknek, hogy mindent, leg-
kisebb tetteiket is Istenért tegyék; hogy mindent, legkisebb
gondolataikat Istennek ajanljak fel — mint a Szent Sziiz
felajanlotta a kis Jézuskat a templomban — hany anya sze-
mébol szaradna fel a konny, hany apa ajkar6l tinnék el a
panasz azért, mert novekvd, serdiilldé gyermekeikkel nem
birnak ¢és gyermekeikben, kikért annyit dolgoztak, nélkii-
l6ztek — csak szomortisaguk van.

5. Igaz, Kedves Sziil6k, sokszor jogos a ti keserli pa-
nasztok. Bizony-bizony hanyszor megesik, hogy ha ti is
elmennétek keresni gyermeketeket, ha ti, keresztény asszo-
nyok, elmennétek keresni férjeteket, mint a Boldogsdgos
Szliz kereste az elveszett kis Jézust, hat hat ugyan a temp-
lomban taldalnatok-e meg, vagy az utcasarkon-e, rossz pajta-
sok kozt-e, korcsmaban-e, balon, moziban? Annal buzgoba
ban, annal ahitatosabban kérjiik tehat a Boldogsagos Sziizet,
hogy senkit az Ur Jézus hivei koziil ne hagyjon elveszni,
hanem az elhidegedett, megfagyott, vallastalan, hitetlen,.szi?
veket is vezérelje vissza az & Szent Fianak kozelébe.
«Aldott, a te méhednek gyiimélcse, Jézus, kit te, Szent Sziiz
a templomban megtalaltal.»

I1. A fajdalmas olvasé.

Az Orvendetes olvasd utan jon a fajdalmas. Es ha mar
az elsdben is sok vigasztalast taldltunk, ki tudnd egyszerre
elmondani a vigasztal6 gondolatoknak 0zonét, amelyet a
fajdalmas olvasé buzgd imadkozasabol merithetiink?
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1. A fijdalmas olvaso titkai mindnyajunknak szdlnak,
kivétel nélkil. Minden embernek megvan a maga életé-
ben az Olajfak kertje; jonnek rednk sotét, szomort oOrdk,
amelyekben a szomortisag szinte a porba sujt minket.
A lelki elhagyatottsagnak e fajdalmas ordiban szinte ment-
hetetleniil torne ki beldliink a zugolddas Isten gondviselése
ellen, ha nem allana el6ttiink vigasztalds és batoritas gya-
nant az édes Jézus példaja, aki nagy lelki szomortisagaban,
elhagyatottsagaban érettiink az Olajfak hegyén vért izzadott.

2—3. De a lelki szenvedések mellett sokan hordozzuk
a testi szenvedéseket is. Az egyiket hosszi betegség koti
agyhoz, a masikat szerencsétlenség éri, a harmadik naprol-
napra kiizkodve kiizd a betevd falatért ... a végeredmény
mindnyajunkndl ugyanaz: mindnyajan keményen érezziik
az élet nehéz terhét s mindnydjan raszorulunk az Udvozitd
alazatos példajara, aki érettiink annyi kint-szenvedést el-
viselt, és ki érettiink tovissel megkoronaztatott, ki érettiink
megostoroztatott.

4. Es ti is, jambor lelkek, kik talan buzgosagtokért a
vilag gunyjat vagytok kénytelenek elviselni, keressetek eny-
hiillést a tovissel koronazott, kiginyolt Udvoziténél! Es ti
is, ti szenvedd, az élet keresztjét hordozd lelkek, kik mar-
mar roskadoztok a teher alatt, kiket egy rosszul sikertilt
hazassag, lerontott csaladi élet, gydgyithatatlan betegség
gyotor, meritsetek erét e kitartd kiizdelemhez az Udvozitd-
tol, aki vallan hordozta a keresztet, aki tudta, hogy nincs
aléla menekiilés, tudta, mi lesz a vége, haromszor is lero-
gyott a kereszt alatt, de ujra feldllt és vitte-vitte kitartéoan . . .
végig, a Kalvariaig.,

5. A Kalvarian aztan hallgasson el a szo, szinjék meg
az okoskodas, csak a sziv beszéljen.

Ilyen szeretetet nem érdemeltiink meg! Hogy az Isten
érettiink a foldre jojjon . . ., hogy az Isten érettiink annyit'
szenvedjen . . ., hogy az Isten érettiink ilyen keservesen
meg haljon — 6, nem, erre mi nem voltunk méltok!

De legalabb tobbé ne panaszkodjunk a szenvedések
ellen!

Szar ugyan engem is az élet toviskoronaja, de, Uram,
a te homlokodon volt az mar azel6tt! Nehéz ugyan az élet
keresztje, de a te vallaid hordoztak azt elébb! Es neked
mindez nem volt elég. Felszalltai a keresztre s utolsd csepp
véredet is kiontottad érettem. FErettem, szegény biindsért!
Uram, Uram! Hat lehet ezentdl elviselhetetleniil nehéz az
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élet? O, nem! Johetnek ezentdl ram a nehéz kiizdelmek,
nincs tobbé semmi, ami engem tdéled -elszakitson! Nincs
egyetlen btin, amivel én ezentdl megbantanalak.

Aldott a te méhed gyiimolese, Jézus, kit érettiink ke-
resztre feszitettek! . . .

ITI1. A dicsdséges olvaso.

Ha igy Aallhatatosan kitartunk az Udvozité mellett, egy-
kor minekiink is felvirrad a dicsdséges rozsaflizér titkai-
nak hasvéti hajnalfénye.

1. Mar Ggy latszott, hogy az Udvozité ellenségei teljes
diadalra jutottak. A nagypénteki fajdalom, a nagyszombati
szomoru gyasz, a nagyszombati siri csénd reanehezedett még
az apostolok lelkére is. Azt hitték, mindennek vége.

De akkor . . . husvét reggelén . . . egyszer csak . . . meg-
rendiil a f6ld, megnyilik a sir s kilép beldle a feltamadott
tidvozité! A gonoszsag diadala csak latszolagos, a biin gy6-
zelme  nem tart sokdig — ezt tanitja nékiink a dicsdséges
rozsafiizér els6 titka. Bizzunk az igazsag egykori diadala-,
ban, bizzunk az, Udvozitdé megigért jutalmaban, higyjiink
a rank vard Orok boldogsagban s minden tettiink olyan!
legyen, hogy altala ezt a halal utani boldogsdgot megérdess
melhessiik.

2—3. Ha valaha, hat ma van ra sziikségiink, hogy az
emberi élet igazi céljat, a tulvilagi orok boldogsagot minél
tobbszor allitsuk szemiink elé. Az emberek nagy része any-
nyira hozzaragadt ma echlvez a f6ldhéz, annyira kizarolag
csak a mindennapi megélhetésnek szenteli legutolsd percét
is, hogy csak naprél-napra tengddik minden cél nélkiil és
soha eszébe sem jut arra is gondolni, hogy voltaképen miért
is van ez az egész élet!

Soha nem felejtem el azt a napot, amelyen gimnazista
koromban eldszor hagytam el a sziil6i hdzat, hogy mashova
menjek tanulnl Fiittyentett a vonat s aztdn megindult,
el-el hazulrol. En meg szomorian ott iiltem, szivem telve
az édes otthon emlékeivel, de nem éreztem, nem lattam
semmit, a vonat csak vitt-vitt elére, nem is tudtam hova . . .
Nem szakasztotta ez a képe annyi ember életének? Az
¢élet nagy vonatja visz minket elére megallas nélkiil az utolsé
allomas felé s ezrével és ezrével vannak, akik nem tudjak,
hova utaznak. Belemeriiltek a napi gondokba, minden gon-
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dolatuk az, hogyan fognak minél elébb valamicskét szerezni,
valamire vergddni, mit fognak ebédre enni s hovad men-
nek estére mulatni, Hogyan jutnak minél tobb vagyonhoz
s mib6l nevelik a gyermekeket.

Hiszen, igaz, ezekre is kell mindnyajunknak gondolnunk!.
Csak . . . csak ezek mellett ne feledkezziink meg az egész
¢élet tulajdonképeni céljarol. Hogy jonnek a napok, mulnak
az évek s egyszer csak megérkeziink a végallomashoz, ahol
a tulajdonképeni é¢let, az Orok- élet kezdddik. Marpedig ki
minél tobbet gondol erre az 6rok' boldogsdgra, annal bizto-
sabban eljut oda. Valahanyszor tehat 6rommel telt szivvel'
imadkozzuk az oOrvendetes olvasot, mindig jusson esziinkbe
az o6rok haza, ahova a.feltimadott Udvoézitd felment, hogy
nekiink helyet készitsen, s ahonnan a Szentlelket elkiildotte,
hogy annak segitségével hozza biztosan eljuthassunk.

4—5. Ma pedig kitartunk az Udvozitd mellett e foldi
¢élet nehéz perceiben, dia nem engedjiik lelkiinket a bln
martalékaul esni, akkor batran remélhetjiik, hogy ugyanaz
lesz a jutalmunk, ami a Boldogsagos Szliz Mariaé lett. Sziiz
Maria  kitartott Szent Fia mellett a keserves szenvedések
idején, kitartott allhatatosan a kereszt tovében; az Udvozitd
nem is feledkezett meg rdla s az Orvendetes olvasoban egész
vilag oOrommel, biiszkeséggel hirdeti a Boldogsagos Sziliz
dics6ségét: «Ki téged, Szent Sziiz, a mennybe folvetty . . .
«Ki téged, Szent Szliz, amennyben megkoronazott*.

Szebben nem 1is lehetne befejezni a rozsafiizért, mint
ezzel a titokkal. Kezdtiik a foldon az Ur Jézus megteste-
stilésével s végezzilk a mennyorszagban, a mi egykori ha-
zankban. Ott allunk a Boldogsagos Sziiz tronjanal, az Isten-
anya el6tt, az egyetlen dics6 emberi teremtmény eldtt, ki
mar testével ,s lelkével ott van a mennyben. Es 6 is valaha
itt élt a foldon, mint mi! Es 6 is ember volt, mint mi!
EEs ismeri szenvedéseinket, ismeri nehéz életiinket, ismeri
nyomorusagunkat tehat kiilondsbe, hogy mi hozza fordulunk
és biztosak vagyunk benne, hogy 6 mindig esedezni fog
Szent Fianal! Hat alaptalan-e a mi rendithetetlen bizal-
munk, hogy a Boldogsagos Szliz, aki annyiszor tartotta két
keze kozt az Ur Jézus kis kacsoit, most is aldolag tartja
folénk az Ur Jézus kezeit, hogy azokbol aldast, kegyelmet,
erdt, segitséget arasszon reank, szegény bundsokre, kik a
rozsafiizér imadkozésaval az & kozbenjardsaért buzgén ko-
nyOrgiink? ...

%
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Es most mondja meg valaki — Kedves Testvéreim! —
hogy a rozsafiizér unalmas imadsag! Mondja valaki, hogy
a rozsafizér 1éleknélkili imadsag! Mondja, hogy a rozsa-
fiizér gépies, értéktelen imadsag!

Ellenkezdleg: nincs-e igazam, mikor azt mondom, hogy
a rozsafiizér a legjobb, legszebb, legmegfelelobb imakonyv.
Legmegfelelobb imakdényv, mert lapjai el nem kopnak, leg-
olcsobb is, barki hozza juthat, nem nagy, nem vastag, min-
dig magunknal hordhatjuk. A legjobb imakényv, mert
megérti az egyszerli Oreg anydka is, ki reszketd ujjakkal fiizi
egyik szemet a masik utan, de megérti 4 legtuddsabb ember
is, aki elmeriil a titkok mélységében. Legjobb imakonyv,
mert ha uton vagyunk, akkor is imadkozhatunk beldle és
ha betegségben feksziink, akkor is imadkozunk beldle.
A legjobb imakdnyv, mert tud beldle olvasni az a kis gyer-
mek is, aki még iskoldba sem jar és tud olvasni az az ag-
gastyan is, akinek szeme mar felmondta a szolgalatot.
A szentolvas6 mindig csak az Udvozitét allitia elénk. Meg-
fordulunk vele a betlehemi istalléban, a templomban, az
Olajfak hegyén, a keresztiton, a Kalvarian, elkisérjik 6t
a Téabor hegyére, a mennybemenetelig, egész a mennyorszag
kapujaig ¢és kérjiik és reméljiik, hogy egykor minket is fol-
vesz oda magéahoz.

Tartsunk ki — Testvérek — e mellett a szép imadsag
mellett! Imadkozzuk 1élekkel, imadkozzuk szivvel, érzéssel,
gondolatokkal. Imadkozzuk sokszor e hoénapban, a rdzsa-
fiizér honapjaban. De imadkozzuk azutan is, minél tobb-
sz6r, ha lehet naponként. Tartsunk ki mellette egész éietiink-
ben, egész a haldlos agyig; és még ott is, mikor mar halal-
verittk boritja homlokunkat, mikor szemiink mar iivege-
sedni kezd, mikor keziink mar merevedik, még ott is tart-
suk er6sen ezt a rozsafiizért, tartsuk ravatalunkon, vigyilik
magunkkal a sirba, hogy azzal jelenhessiink meg az oOrok
Biro elétt . . . Akkor tudom, hogy Sziiz Anyank nem hagy
el minket! Akkor tudom, hogy Maria hathatés sz6sz6lonk
fesz és mi mar ott, az 6rok boldogsag hondban, az Ur Jézus
szent Szive el6tt zenghetjiik el és fogjuk végnélkiil zengeni
a rozsafliizér utolsd szavait: «Dicsdség az Atyanak és Fiunak
és Szentlélek Istennek, mi képen kezdetben vala, most és
mindorokon orékke!»

Amen.



Szent Istvan napjara.!

Keresztéeny Magyar Testvéreim!

Hartvik krénikas konyve a haldokld Szent Istvan utolsod
perceirdl az alabbi sorokat irja:

« . . Azutan atyailag a nyert igaz hit fenntartdsara inté
oOket s az igazsag kovetésére; szivokre koté a testvéri szere-
tet lancait, a tisztasag gyakorlatat, az aldzatossdgra valo
gondos figyelmet, de leginkabb a kereszténység zsenge iiltet-
vényének megorzését. E szavak utan kezeit és szemeit az
égre emelvén, igy kialtott fel: «Mennyei kirdlyné, megval-
tasunk dics6é eszkozldje! Partfogasod ala legyen bizva végsé
esdeklésemmel az anyaszentegyhaz, ennek piispokeivel ¢és
egyhazszolgaival, az orszag, a honnagyok és az egész néppel
egyiitt, kiktél végbucsut véve, kezeidbe ajanlom az én lel-
kemety .. S az egyhazi személyzet, a piispdki atyasag, a
tanacs serege, honnagyok ¢és a biroi kar mind koriilosleg
allvan, a kiraly, amaz Isten kedveltje, koztik nyugovék:
ott felvéve az utolsdé kenet szentségét, jambor lelkét Urunk
Jézus Krisztus testével és vérével felkésziilten altajada az
Ur megtestesiilésének 1038, esztendejében Sziiz  Anyjanak
€s a szent angyaloknak, hogy azt a mennyei boldogsag
nyugalmaba kisérjék». (Hartvik XIX. fej. Erdynél 31—jz.
lap.) Es — mint Thurdczy kronikaja irja (Chronicon P.
II. 74)) — «a magyarok kobza rdgtdon siralomra valt, az
egész orszag népe, gazdag a szegénnyel sirt a nagy szent
kiraly haldlan . . . megsirattdk 6t a leghtibb sziv fajdalma-
val; és nagy volt a jajgatas és megvigasztalhatatlany.

Testvéreim! Kozel 900 éve immar, hogy a nagy kirdly
halalara elnémult a jokedv s megfagyott az 6rom az arvan
maradt magyarok ajkan. Azoéta is mindig vegyiilt blis vondas
Szent Istvan-linnepiinkbe ... de olyan arvan, megtorétten
nem zokogott még a magyar Istvan kiralyhoz, mint teszi
ezt az utolsd tiz esztendd oOta. Derékbatort ezer évnek

I A budavari koronazé templomban 1929 augusztus 20-4n mon-
dott szentbeszéd.
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minden siralma, hofejii oregek kéztordeld lemondasa, az
aggddo, jovojikbe tétovazva tekintd ifjak panasza csendiil
ki az innepi énekbdl: «Ah, hol vagy magyarok tiindoklé
csillaga? . . . Hol vagy Istvan kiraly, téged magyar kivan! . . .
Rolad emlékezvén csordulnak konnyei, buval harmatoznak
szomoru mezei» . . .

Ugy érzem azonban, Testvéreim, hogy a magyar esz-
tend6 legiinnepiesebb perceit nem szabad atengedniink
a multbanmerengés terméketlen melancholidjanak. Akar-
nam, hogy a multak idézése vilagitofényiink legyen a joven-
dére. Az Osszeomlott ezeréves fényes multbol az isteni
Gondviselés itt hagyta kozottink kimerithetetlen energia-
forrds gyanant «a keresztény fejedelmek legkivalobb példa-
képének» ereklyéjét (amint XIII. Led papa 1896 majus i-i
korlevelében Szent Istvant nevezi); itt hagyta azt a Szent
Jobbot, amelyik elég erds volt ezerévre lerakni a nemzet
életét, fcs mikor a mai nap magasra emelten hordoztuk
koriil dicsé ereklyénket s most ez Osrégi szentegyhaz falai
kozott hazank nagyjai néznek itt red vallasos kegyelettel,
ugy ¢érzem — Testvéreim —, nem tehetiink helyesebben,
mint hogy odaallunk dicsé szent kiralyunk dtmutaté keze
ala, s mig egyrészt emlékiinkbe idézzik, mit adott nekiink
a multban ez a Szent Jobb, masrészt engedelmes szivvel
igyeksziink meghallani, mit kér téliink a jelenben ez a Szent
Jobb.

I. Mit adott nekiink a Szent Jobb?

1. Elsésorban is adott foldi hazdt. A honfoglalas
ténye ugyan Szent Istvan Gsének, Arpad vezérnek nevéhez
fiz6dik, de hogy a honfoglalds honalapitissa ért, ez mar
szent kiralyunknak o6r6k dicsésége. Nem az 6 keze forgatta
ugyan azt a kardot, amelyik megszerezte e hont, de az 6
Szent Jobbja emelte magasra a keresztet, mely a megszer-
zett hont megtartotta. Ez a Szent Jobb alkotott nemzetet
a népbdl, ez épitett hazat a szallasbol. Arpad elszakitott
minket Kelettdl, Szent Istvan odafiizott Nyugathoz, hogy
a kereszténység eddigi ostoraibol annak legelsé védo-
bastyajava magasztositson minket.

Uj feladatunk emberfeletti volt, de mi allottuk azt utolso
vércsepplinkig. A mi  melliinkbél domborodott erdsre a
kereszténység védé fala, a mi hulld vériink festette pirosra
az europai keresztény torténelem naptaranak vorosbetiis
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innepeit, amint érte s védelmében kidltottunk a XI. sza-
zadban beseny6kkel s hunokkal, a XII-ben a bizanci ter-
jeszkedéssel, a XIII-ban a tatarokkal, utana pedig szaza-
dokon at a torokkel szemben.

Csak mint magyarok is: mi mindent koszoniink ennek a
Szent Jobbnak! Ez a Jobb alakitott a csatak morajaban rablas-
hoz szokott tomegbdl békés polgarokat, ez vette ki keziikbol
az ijat, kardot, gerelyt s adta helyébe az ekét, kaszat, sarlot.

Ez emelte az els6 kolostorokat, ez irattd az els6é torvényes
ket, ez volt jutalmazdja minden joakaratnak, ez biintetdje
minden gonoszsagnak. Ez az atyai Jobb tudott alamizsnat
adni; ez az apostoli Jobb tudott imara kulcsolodni; ez a
férfias Jobb tudott rakoncatlanokat fékezni, de ez a kemény
Jobb tudott ellenszegiiléket biintetni is — mit mondjam
tovabb? — Szent Istvan Jobbja tudott orszagot alapitani és
kormanyozni!

2. Azonban — Testvéreim! — a Szent Jobb adott
nekiink azonkiviil més valamit is.

A torténelem ismerdje eldtt sokszor vetddik fel a kérdés:
honnan fakadt az a titokzatos erd, amely az Eurdpa egén
istokosként folszaladd maroknyi magyarsdgot a maga idegen-
ségében is, gyokértelenségében is, egyetlen rokonfajtél sem
tamogatva meg tudta menteni a minden Ustokdsre varo
gyors kilobbanastél ugyanakkor, amikor nalunk nagyobb
népeket, hunokat, vandalokat, gétokat, avarokat nyom néL-
kiil nyelte el a vilagtérténelem éhes sirja.

Mi volt ez a fenntartd aldott er6? Es a folvetett kérdésre
csak egy feleletlink van: Szent Istvan kiralyunk f6ldi hazat
azért tudott adni a magyarnak, mert adott neki mellé
Orok hazat is, a kereszténységet.

Amikor nyugati szomszédjaink mar-mar haldlos csapasra
szervezkedtek az Europara viharzott ismeretlen nép nyug-
talansaga ellen, Szent Istvan a kereszténység aldott erejét
oltotta be a nemes azsiai torzsbe s ezzel a testvértelen, gyo-
kértelen népet egyszeriben beillesztette a keresztény népek
nagy kozosségébe.

Amint a pogany magyarok tiizes vérében szerteliiktetett
Krisztus isteni vére, ez a szent vér az Eurdpat pusztitd kalan-
dos csapatokbdl Eurdpat védd lovagias nemzetté valtoztatta
Oket. A kereszténység lerantotta a magyar faj természetes jo
tulajdonsagair6l a féktelenség és vadsag kiilsd héjjat, gogji-
ket szent biiszkeséggé érlelte, kapzsisagukat takarékossagga
nemesitette.
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Ma csak felmérni is nehéz azt az aldott valtozast, ami
végbement Oseink lelkében, mikor kemény nyakukat oda-
hajtottdk Krisztus szelid igaja alda s ezeréves erdt szivtak
magukba a szent kereszténység dajkalo oOlében. Mikor a
Duna—Tisza-mentén eldszor csendilltek meg a keresztény-
ség szent énekei! Mikor Pannonhalma orman folsugarzott
a kereszt szent jele! Mikor a Pécs melletti remeték magyar
foldbe {iltették a kozépkor miszticizmusat! Mikor a pécsi
egyetemen, a veszprémi fOiskolan hirdették a kereszténység
¢éltetd rendszerét! . . . Mily finom lelki élet, milyen mély
keresztény vilagfelfogds bontakozott virdagzé kertté az érté-
kes azsiai humusznak keresztvizzel locsolt talajan!

Szent Istvan torvénykonyve nem hidba kezdddik ezekkel
a mély jelentéségli szavakkal: «Az isteni kegyelem uralma
alatt szilardul meg a kiralyi méltdésagy. Valdban: apostoli
kiralyunk az isteni kegyelem hatasa alatt a Nemzet hdsébol
az Egyhaz szentjévé magasztosult s homlokan kettés korona-
val: Magyarorszag korondjaval és Isten orszdganak korona-
javai fénylik ma eléttiink.

Az lett a magyarnak aldott szerencséje, hogy els6 kiralya
Krisztus keresztjét tlizte ki Hadur roskadozé oltarai folé¢ és
ezzel elvalaszthatatlanul kovacsolta Ossze a turani erét és
keresztény hitet, hogy ami torténelmiinkben nemzeti kincs,
az mind szentté legyen, s ami nalunk szent, az mind nem-
zeti kincset is jelentsen. Midta elsé kirdlyunk szent volt,
azOta az orszag koronaja is szent, lobogdja Sziiz Marias, s
legnagyobb hdseink is szentek.

fme — Testvéreim! — ezt adta nekiink Istvan kiraly
jobbja: adott f61di hazat s adott 6rok hazat.

De ha ezt adta nekiink a multban, vajjon mit var toliink
a jelenben?

II. Mit var toliink a Szent Jobb?

Az 6si german monda minden nemzeti veszedelemkor
visszavarja hadverd Barbarossa rettenetes karjat; nekiink,
arva magyaroknak azonban nem legendat hagyott az Ur;
folottiink, kozottink sejtelmes fényben itt uszik a Szent
Jobbnak 900 éves csodas valdsaga: itt van velliink a biztato,
batorito, intd, figyelmezteté Szent Jobb. Magyar Testvé-
reim! Halljuk meg a Szent Jobb figyelmeztetd6 szavat!
A Lech-mezén elpusztult mar egyszer a zsakmany utan
kalandoz6 magyarsag . . . Mohinal elpusztult masodszor . . .
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Mohacsnal harmadszor ... és aztan . . . tiz évvel ezeldtt
negyedszer . . . de itt maradt a Szent Jobb s mint intd jel szi-
varvanylik foléttiink a rankborult csillagtalan éjben.

Testvéreim! Ki lathat a jovébe? A jové az isteni Gond-
viselés titka. Arra azonban vildgosan megtanit a torténelem,
hogy a népek fennmaradasanak biztositéka azoknak a szik-
Iaknak megbecsiilése, amelyekre alapitéi orszagukat kezdet-
ben épitették.

Foldi s orok hazank szerzése volt a Szent Jobb kettds
aldasa, mindkettonek langolé megbecsiilése annak hozzank
intézett parancsa.

1. El6szér is koveteli a Szent Jobb foldi magyar
hazank aldozatos szeretetét. «Szeresd hazadat ¢és ne

mondd!» Ne mondd, — de dolgozzal érte éjt nappalla téve!
Ne mondd, — de teljesitsd izomszakadtaig kotelességedet
ott, ahova életpalyad allitott! Ne mondd, — de wvele Oriilj

diadalan, vele busulj banatan, pirulj szégyenén, dolgozzal
szebb jovojén!

Es érezziik minden érverését,

Szent nevére foldobog sziviink;

Es szenvedjiik minden szenvedését,

Szégyenétdl langra gerjediink;

Es 6hajtjuk nagynak tronusaban,

Boldog és erdsnek kunyhojaban.

(Vorésmarty.)

Testvéreim! Ezt az aldozatos, nagylelkii munkat, ezt a
honszeretetet parancsolja nekiink Szent Istvdn kirdlyunk,
akinek fején szent lett a korona, kezében szent lett a torvény-
palca, de szent lett a munka, az eke, a flirész is!

Es csak akiben ily aldozatos sziv dobog a magyar haza
irant, csak az kérheti a Szent Jobb aldasat azokkal a mély
értelmii szavakkal, melyek a Szent Istvan Bazilikanak apsi-
san aranylanak: «Sancte Rex Stephane, Intercede Pro Nobis
Apud Regem Saeculorumy», «Szent Istvan kiraly, légy szo-
sz616nk az 6rokkévaldosag kiralyanal®.

S minél megalazottabbnak, minél szegényebbnek, meg-
csonkitottnak latod az aldott hazat, tapadj vérz0 szent testé-
hez annal sajgobb szeretettel és mondd el — nem szavakkal,
de tetteiddel a kolt6 gondolatat:

«Ha nem sziilettem volna is magyarnak,

E néphez allanék ezennel én,

Mert elhagyott, mert legelhagyatottabb

Minden népek kozt e fold kerekény. (Petdfi.)
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Testvéreim! Az ilyen munkds, aldzatos honszeretetet
varja toliink a Szent Jobb!

2. De épigy varja a Szent Jobb 06rok hazank, szent
kereszténységilink megbecsiilését is.

Fonséges kivaltsagunk nekiink, magyaroknak, hogy elsé
kiralyunk nem tronon all eldttiink, hanem oltaron s fején
nemcsak korona fénylik, hanem a szentség aureolaja is. Szent
Istvan kirdly nemcsak mocsarakat irtott, hanem irtotta a
blnt is. Nemcsak az ckét fogta, hanem az evangéliumos
konyvet is. Nemcsak a kardot emelte, hanem a keresztet is.
Nemcsak dolgozott, hanem imadkozott is. Egyszoval: nem-
csak magyar volt, hanem keresztény is! Keresztény nem
szoval, keresztény nem anyakonyv szerint, hanem keresz-
tény életével! Es Szent Istvan nagy elhatirozasa: a keresz-
ténység felvétele csak azért jelentette az orszag ezer éves
jOvOjét, mert nemcsak az orszag szine, kiilseje, neve lett
keresztény, hanem a keresztény hit és erkdlcs ereje atjarta
s atalakitotta az egyén életét is.

Testvéreim! Az a nemzetek 4ltal méltdn irigyelt tény,
hogy legnagyobb nemzeti {innepiink keresztény {innep is,
sokat kell, hogy mondjon nekiink. Hirdesse, hogy Nemzet és
Egyhdz mennyire egybeforrnak ndlunk! Hirdesse, hogy tréon
és oltar kozt mily szakithatatlan a kapcsolat! Es féleg hir-
desse — ebben a Szent Istvan hitét halvanyra séapaszto,
ebben a Szent Istvan erkoélesi eszményeit szamiizé mai kor-
ban hirdesse — hogy Szent Istvan oOrokségét el ne tékozol-
juk! Oroksége ez a szent magyar haza is; de o6roksége a szent
keresztény wvallas is! Es mit érne veritékezve dolgozni az
els6ért, ha elfeledndk szeretni a masodikat!

Testvéreim!  Vészkialtasoktol hangos kordttink egész
Eurépa: Emberek, pusztulunk! Az eurdpai kultara napjai
meg vannak szamlalva... foltartdzhatatlanul jon a vég:
«der Untergang des Abendlandesy.

Megdobbeniink! Ki lehet ezt a szO6t ma ejteni? Ma, ami-
kor ritmikus bugassal forognak a dinamok! Ma, amikor a
gyarkémények fiistje elfogja a napot! Ma, amikor a gép-
kolosszusoktdl diibordg a fold! Amikor a munka himnusza-
toi zeng a vilag! Igen, a munka himnuszatdl, de jaj, mi lesz
veliink, ha a gyarkémények fiistje elboritja el6ttiink a lelki
eszmények Napjat s mi lesz veliink, ha a foldi célok meg-
fojtjak benniink a 1élek 6rok szomju vagyait!

Akik New-Yorkban jarnak, nem mulasztjdk el folmenni
a vilag legmagasabb hazanak, az &tvennyolc emeletes Wool-
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worth Buildingnek 260 m magas tetejére. Mit tagadjam,
nyomaszt6 volt a hatas, amit a modern Babylonnak csak a
foldre beallitott 0j vallasa innen ream tett. Alattunk fehér és
fekete felhdk gomolyognak a gyarak kéményeibol: az uj
vallasnak tomjénfiistjei ... Az wutakon szamlalhatatlan auto-
mobilok processzidja kigydzik . . . Kozlekedési lampak
fénye az oltargyertyajuk . . . foldalatti villamosaik mélye a
katakombajuk . . . oltarukon all a fizikai eré . . . oltaron a
pénz, a sport, a kiils6 siker, az élvezet. . .

Hat itt szdélal meg a Szent Jobb figyelmeztetése: Embe-
rek, magyarok, ti is vigyazzatok! Kultarat akartok keresz-
ténység nélkiil? Osszeomlds jon — de: nem a kereszténye
ségé!

Még magasabban ragyog a kereszt, amelyet a dicsé Szent
Jobb elsonek tizott ki Pannonhalma cstcsdra, — de sugar-
zik-e még benniink is, a Szent Kiraly mai busuld népében
az 6 vallasos hite, az 6 meg nem alkuvd erkolcsisége?! Mert
ha igazak a mi multunkrél is a Szentiras szavai: «Az Ur
konyoriiletességén mulott, hogy el nem enyésztiink (Jer.
Sir. 3, 22.), akkor allnak jovonkre az alabbi szent szavak is:
«Boldog nemzet, melynek Istene az Ur». (Zsolt. 32, 12.)

Enélkiil varhatjuk-e az 10j ezer esztend6t? Merndk-e éne-
kelni: «Isten aldd meg a magyart!», ha a magyar egyénileg, a
magyar népnek egyes tagjai életiik miatt nem lennének mél-
toak Isten aldasara? Sokszor mondjuk: «Hiszek egy isteni
orok igazsdgban!» De nézd a mai csaladi élet valsagat, a
civodast, az elvalast, a gyermek elkeriilését — és nem félsz
az isteni Orok igazsagtol?

«Hiszek egy isteni O0rok igazsadgban!» Hat nézd a karom-
kodd, lumpold, erkolestelenkedd embereket — és nem félsz
az isteni 6rok igazsagtol?

«Hiszek egy isteni 6rok igazsagban!» Hat nézd a torvény-
széki targyaldsok rémes eseteit, az erkdlcsi 1éhasag kiomlo
vizozonét, idedlok halvanyodésat, tolgyek roppanasat, szi-
varvany fakulasat, nézd a sok bint — és nem félsz az isteni
orok igazsagtol?!

Testvéreim, ne altassuk magunkat! Szilveszter papa
ajandéka, a magyar szent koronanak gydnge abroncsa csak
azért birta egy évezreden at Osszefogni a hazat, mert a koro-
nanak fémvezetékében ott liiktetett a keresztény életfelfogas
s életberendezés éltetd energidja. A torténelem tanitja, hogy
Magyarorszag mindig legvallasosabb kirdlyai alatt volt a leg-
boldogabb (Szent Istvdn, Szent Laszl6, Nagy Lajos, Hu-
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nyadi Matyas és Maria Terézia alatt) s a Szent Jobb is arra
figyelmeztet; az a Szent Jobb, mely a keresztény erkdlesok
terjesztéséért annyit dolgozott s terjedéséért annyit imad-
kozott.

Te anya, ki fiadat wvallasosan neveled — te szereted
hazadat!
Te apa, te munkas, te ird, te gyaros, te tanar, — ha valla-

sossagban s munkaban példat adsz, — te szereted hazadat!

Mindnyajan szeretitek a hazat, akik népének lelkét ahhoz
a fonséges Istenhez viszitek kozelebb, kinek tekintete «ront-
hat s teremthet szaz vilagot s a nagy idok folyamit kiméri».

Testvéreim! Soha szem el6l nem téveszteni a Szent Jobb
figyelmeztetését: Keresztény életiink homlokunkra legyen
irva és szemiinkbdl sugarozzék szét ebbe a kilaudt csillaga
vilagba. Izig-vérig jarjon at az a szent meggy6z6dés, hogy
Szent Istvan hite ma is az utols6 sz6 a léleknemesités torté-
netében. Jarjon 4t a meggy6z6dés, hogy Michelangelo
«Pietan-janal szentebb, nagyobb szimbolumot nem ismer a
vilagtorténelem; nagyobb az, mint Niobe szobra, nagyobb,
mint a miincheni Bavaria, nagyobb, mint a faklyas newyorki
szabadsagszobor.

Jarjon at a szent meggy6z6dés, hogy az erkdlcsi téren az
utolsd szd a tizparancsolat s a hegyi beszéd, és ezt meg nem
dontétte a multban sem hellén kultGra, sem rémai amfi-
teatrum, megdonteni nem fogjak a jovoben sem filozofusok,
sem tligyvédek, sem borzék, sem rotacios gépek . . .

Magyar Testvéreim! Csak bizni, biliszkén bizni szent
kereszténységiinkben! Es aztan fel azt a keresztény zaszIot,
a keresztet. De nemcsak a templomok tornyara! Nemcsak?
Hat még hova? Nem fizikai, hanem szellemi értelemben ott
kell fénylenie Szent Istvan keresztjének mindeniitt, a mo-
dern ¢let minden megnyilvanulasaban. Krisztus keresztjét
fel a csaladi hdzak ormdra! Be a csaladi szentélybe! Krisztus
keresztjét az iskolakra! Krisztus keresztjet a nyomdadkra!
A szerkesztoségekre! A gydrakra! A mozdonyokra s gépekre!
A klinikakra! A foghdazakra! A  parlamentre!... hadd
vigasztaljon, erdsitsen, mutasson utat!

De tovabb megyek: Krisztus keresztjét a szinhdazakra!
A mozikra! A kabarékra! Az orfeumokra! A barokra! —
hadd izgasson, nyugtalanitson, fenyegessen minket; hadd
kialtsa vildgga: Krisztus nélkiil, Krisztuson kiviil, Krisztus
ellenére nincs megoldas az égetd problémakra, nincs ujabb
magyar ezerév!
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Igen: A kereszt ugyan megd6lt szent koronankon,
rajtunk all, hogy végkép le ne torjon!

Testvéreim! Ez a Szent Jobb mai kivansaga!
k

Es hogy kivansagat valéra tudjuk valtani, ezért imad-
kézziink.

Soha megrenditébben, soha egyetértébben nem tud
imadkozni a nemzet, mint Szent Istvan jobbja elétt. Ha a
gorog monda regélhetett a titokzatos palcardl, amelynek
érintését6l minden arannya wvalt, akkor mi meg hodoljunk
a kiralyi Jobbnak reank maradt szent valdsaga el6tt, amely-
nek érintésétdl acélla valik az elernyedt lélek s ihletétdl a
magyar torténelem 11j ezredének hajtasai fakadnak.

Testvéreim! Jertek, imadva boruljunk le és sirjunk az
Ur elétt, ki minket alkotott.» (Zsolt. 94, 6.)

«O, dicsBséges szent jobb kéz,
Melyet magyar ohajtva néz!»

O, Szent Jobb, te orszagépité: légy vezériink, Gtmuta-
tonk a reank szakadt csillagtalan éjszakaban! Szent Jobb,
mely annyiszor fonddtdl imara; Szent Jobb, mely tudtal
kitartéan, lankadas nélkiil dolgozni; tudtdl simogatod atyai
kéz lenni, de tudtad, aki raszolgalt, acélmarokkal biintetni;
Szent Jobb, mely tudtal itthon és kiilfoldon, Pannonhalman
és Romaban, Fehérvarott és Jeruzsalemben, Ravennaban s
Konstantindpolyban templomot s kolostort épiteni; de tud-
tal minden marvanytemplomnal fonségesebb templomot
emelni: keresztvizre tartani népedet s Krisztus igaz Egyha-
zaba vezetni, — te dics6 Szent Jobb, kériink téged, kulcsold
imara keziinket, azokét is, kik mar -elfelejtettek imadkozni
s acélozd munkara karunkat, azokét is, kik mar-mar remény-
vesztetten csiiggesztik azt ala! Epits tjra templomot; itthon
is, lelkiinkben, de kint is, kiilfoldon. Kiilfoldon? 0, igen! O,
nem Roémaban, nem Jeruzsdlemben, hanem épitsd a bizalom,
remény, kitartds templomait azokban a magyar lelkekben is,
akiknek nem szabad ma Szent Istvan-napot {innepelniok.

Te dics6é Szent Jobb, ki két hazat adtal népednek: foldi hazat
a Duna—Tisza mellett s ordk hazat Krisztus keresztie mellett,
segits aldozattal szeretni az elsét s segits megérdemelni a mdsodi-
kat, hogy reszkessen végig minden magyar szivben egy uj ezerévet
erdsito krisztusi ritmus, hogy ujra hajtson a derékbetort magyar
télgy, és hogy szanja meg veégre Isten a magyart, kit vészek
hanydnak s nyijtson feléje védd kart tengerén kinjanak. Amen.



Magyarorszagi Szent Erzsébet és Paduai
Szent Antal emlékezete.!

Krisztusban Kedves Testvéreim!

Magyarorszag katolikus népe nagygyiilésre scrcglik ma
egybe, hogy a valtozdo kor hullamzoé jelszavaira és problé-
maira a krisztusi Orok igazsagok fényénél keresse a valaszt.
XXIl.-szer joviink ma 0Ossze mi, az orszag katolikus népe, de
soha ilyen elborult ég terhes nyomasa nem nehezedett még
kebliinkre. Barhova nézziink szerte az orszagban, mindeniitt
foldrehorgasztott fejek, gondtdl rancolt homlokok, a fénye-
getd jovébe aggddva nézb tekintetek . . . Névtelen szorongis
fojtogatja lelkiinket s ugy bénitja munkakedviinket, mint a
mostani nyirkos hajnalok fullaszté kdde az emberi tiidét. Mi
lesz velink? Mi sors var még reank? Ezzel ébrediink reggel
s ezzel tériink nyugovora este.

A lelki paralizisnek, a Iélekbénuldsnak ebben a veszedel-
mes epidémigjaban helyesen tervezte ki a nagygyiilés rende-
z0sége, hogy a magantulajdon és a koldusnyomortisdg mai-
fesziilt atmoszférajaban a magyar katolikusok mostani orsza-
gos nagygytilésének valamennyi tanacskozasat két szocidlis
szent jubilaris tiszteletének tantisaga és utmutatasa lengje at.

Mily folemeld, biztatd, er6t és utmutatist nyqjtd esemény
is az — Testvéreim! —, hogy amikor ma a fold vonaglik
alattunk és az egész vilagot eresztékeiben razza meg a vagyo-
nos és vagyontalan, a tékés és nyomorultul szegény osztalyok
kozti fesziiltség robbantd ereje, ugyanakkor a katolikus Egy-
haz szerte a vilagon hétszazadik halalfordulojat tnnepli két
olyan szentnek, akiknek példaaddsa mar ¢évszazadok Ota
mutatja az utat a végveszéllyel fenyegetd, morajldé surloda-
soknak egyediil lehetséges kikiiszobolésére.

' A XXII. Orsz. Kat. Nagygytilés tinnepi istentiszteletén 1951
oktdber 11-én mondott szentbeszéd.
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1. Szent Erzsébet.

Az elsd szent, akinek életére a mostani évben az egész
vilag rafigyel, s aki a faji és nemzeti kotelékek révén mihoz-
zank, magyarokhoz egészen kozel all: Magyarorszagi Szent
Erzsébet.

Az az imadsag, amelyet a romai katolikus Egyhdz harom-
szazezer papjaval elmondat naponként az egész fold kerekén,
a Breviarium, november 10-én a kovetkezd szavakkal kezdi
Szent Erzsébet ¢életrajzat: «Elisabeth, Andreae, regis Hun-
gariac filia, ab infantia Deum timere coepit, et, crescens
aetate, crevit etiam pietate . . .»

Egyszeriiségiikben is mily fonséges szavak! «Erzsébet,
Magyarorszag kiralyanak, II. Endrének leanya, kis koratdl
kezdve tisztelte az Istent; és ahogyan nétt korban, ugy nott
buzgdsagban is . . .»

Bizony kellett is sietnie! Még csak négyéves volt, amikor
a pozsonyi varfalak alatt mar megharsant a német kiildottség
trombitdja, hogy mint Thiiringiai Lajos jegyesét -elvigye
Wartburgba. Tizennégy éves koraban mar feleség volt, tizen-
kilenc éves koraban 6zvegy s huszonnégy éves koraban — az
idén van hétszaz éve — halott.

Ki ez"a csodalatos hajtds az els6 magyar kirdlyi dinasztia-
nak, az Arpadoknak, szenteket oly dusan hajté torzsén?

Ahény szentet adott a katolicizmusnak ez a dinasztia,
mindegyiken méas meg mas erény fakadt virdgz6 pompaba.
Szent Istvanban a hittéritd buzgodsag, fidban, Szent Imrében
a sértetlen sziiziesség, Szent Laszloban a kereszténységet
védé lovagi erd, Boldog Margitban és Boldog Kunigundaban
a kolostorok néma kontemplacidja .. Es Erzsébetben?
Melyik az az erd, mely a thiiringiai 6rgrof fiatal 6zvegyét az
egész keresztény vilag asszonyidealjava tette?

Ez az er6 a krisztusi karitdsz mindkét formajanak, a pasz-
sziv és aktiv karitasz gyakorlasanak hésies foka, azé a szere-
tété, amely tudta diadalmas boldogsaggal elviselni a maga
nyomorusagat s daldozatos lélekkel enyhiteni a masét.

Mikor u. i. passziv karitdszrol beszélek, a lelki magasba-
emelkedés és a foldi élet kiizdelmeinek példaado elviselését
értem azon; mikor pedig az aktiv karitaszrol szolok, a feles
barat testi s lelki nyomoranak enyhitésére gondolok. Mind
a két szentiink, mind a két értelemben 6rok id6kre hdse volt
a krisztusi karitasznak!

1. Szent Erzsébet passziv karitdsza az Onként vallalt
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onfegyelmezésben, a csapasok ¢és nélkiilozés Orvendezd vise-
1ésében nyilvanul.

Van-e erény, van-¢ példa, amelynek felemeld erejére
szenvedéssel telitett, de szenvedést elviselni alig tudo, a szo-
cidlis problémak megoldatlansdganak terhe alatt vajudo
korunknak inkdbb volna sziiksége, mint a masokhoz vég-
teleniil gyongéd ¢és oOnmagahoz fegyelmezetten szigora
Erzsébet példaja?

Mily gyongéd volt masokhoz és mily szigorGi Onmaga-
hoz! Elete csupa adakozas; halatlansig érte a jutalom és
mégsem veszti kedvét soha. Elete csupa szenvedés és mégis
csupa mosoly.

Lelke paratlanul érzékeny, szive csupa arany ¢és mégsem
volt érzelgdsen szentimentdlis. Ugyanaz az Erzsébet, aki kis
gyermekkoraban jaték kozben egy labon ugralta koril a
kapolnat és tgy tett, mintha faldhoz véletleniil odaddlt volna,
csakhogy megcsokolhassa azt, ugyanaz nem puha ima-
zsamolyra térdelt a templomban, hanem a kemény f0ldre,
hogy buzgobban tudjon imadkozni. Mezitlab jar a korme-
neteken és mid6n nagypénteken a szent sirt latogatja, sze-
gény asszonynak 0ltdzik és fel nem jajdul, mikor szijjal verik
azért, mert betegeket fogadott be sajat szobajaba.

Ugyanaz a barna kis magyar lanyka, aki fel-ald fickando-
zott a wartburgi folyosokon és 1épcsdkon, és akinek eziistds
kacagasaval mint fecskecsicsergéssel telt meg a var, maskor
mélyen imaba meriilve térdel a varkapolnaban, kezében egy
imakonyv — megforditva (mert még olvasni sem tudott) és
legkedvesebb jatékait a legérdekesebb pillanatokban igy sza-
kitja félbe: «Most abbahagyom az Istenért!»

Ime Erzsébet, aki tud Krisztusahoz egészen odatapadni
és tud a vallds igazsagaiba rneriilten élni, de ugyanakkor a
csillagok kozt ¢élve is megmarad a fold lakosanak és tud bol-
dog jegyes ¢és boldog anya, tud kedves feleség és elokeld
tarsasagbeli asszony lenni.

Es milyen elékelé! Mikor mér szamiizetésben élt és szét-
osztotta szegényei kozt minden selymét és barsonyat és nem
maradt masa, csak egyszer(i gyapjuruhdja, a szegényeiért
végzett munka Aatvirrasztott ¢jszakaja utdn sapadt arccal
ebben az egyszeri ruhaban taladlta 6t a magyar kovetség,
amely haza akarta vinni sziil6foldjére — és kedvessége még
igy is elbajolta a magyar urakat.

De a legnagyobba lett Erzsébet, szinte emberfolotti ma-
gaslatba nytlt meg fejiink folé azon az emlékezetes, kegyet-
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len éjszakan. Amidén férje haldla utan Wartburg varabol
kitaszitva harom gyermekével az eisenachi kocsma istalloja-
ban kellett magat meghuznia és éjfélkor onnan indult a
templomba és kérte a baratokat, zengjenek érte Te Deumot,
mert hogy szabad lett neki ennyire hasonlatosnak lennie
Krisztushoz — most, most emelkedett ennek a torékeny
Asszonynak alakja sz€ditd magassagokba.

Ettél kezdve élete szakadatlan szenvedés, de szenvedésés
ben is mindig mily boldog tudott maradni, és a szenvedés-
nek sotét éjében is napsugaras arccal imadkozni! Rézsatol
nem lehet elvalasztani a tovist, emberi élettél nem a szenve-
dést; de Szent Erzsébet megmutatta, hogy lehet szenvedni
mosolygds arccal is és lehet hordani a keresztet égbeszege-
zett f6vel is, — s6t csakis igy lehet!

2. De nem lenne teljes e szent asszonynak arcképe, ha
rd nem mutatnék lelkének masik kiemelkedd szépségére:
az aktiv karitdsz gyakorlatara is. Ahogyan ez az asz-
szony vagyonat, birtokat, minden kincsét a szenvedd emberis
ség javara folhasznalta, 6rok példat mutatott az osztalyfe-
sziiltség megoldasara.

Eletében nem is az a legf6bb utmutatds szamunkra, hogy
ez a mindenét szétosztd Szent Asszony mennyit és mit adott,
hanem sokkal inkabb, hogy hogyan adta. Ha megrakott tar-
szekereket kiildott volna le Wartburg varabol, de maga font
maradt volna hideg elzarkozottsagaban, ma mar szivének
melegét nem sugarozna at éltetéen hét évszazad tavlatan is.
De 6 nem kiildott, hanem vitt s igy mialatt ajandékait adta,
Onmagat adta, sajat szivét osztotta ki ezer meg ezer darab-
ban: a kenyérbdl igy lett rozsa, a testi alamizsnabdl lelket
is erdsitd forras.

II. Frigyes megkérte a kezét, de 6 a foldi koronanal job-
ban szerette a marburgi szegényhaz tehetetlenjeit, azoknak
szolgajava lett, ott is halt meg koztik . . . S a foldi koronat
harom évvel haldla utdn mégis megkapta, mikor sirjabol
kiemelték s II. Frigyes koporsdjara tette ra a koronat, mes
lyet életében elfogadni vonakodott.

E folott a meg nem értéssel, kiizdelemmel és szenvedés-
sel teli élet folott oly csodalatos fényozon békéje gloriazik,
amit nem adhat senki mas, csak aki igérte, hogy «az én békés
met adom nektek, nem mint a vilag adja, adom én nektek».

Az a szdzad, amely nekiink Erzsébetet adta, a nagy kated-
ralisok, a nagy teolégusok, a nagy vallasi mozgalmak és nagy
szentek kiilonésen aldott szazada. A szazad elmult, a szel-
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lem, mely értékeit kitermelte, ma is él s dolgozik. El s éltet,
ha sévargd lélekkel nyitunk neki ajtét. Mi magyarok is azt
valljuk Szent Erzsébetr6l, amit a protestans német torténet-
ird, Leo irt rdla lelkesedéssel: «Ha valaha ennek a nemes,
tiszta, keresztény ¢életnek emléke nemzetiinkben kialudnék,
nyugodtan széttdrhetik Germania cimerét ¢és utana dobhat-
jak a sirbay.

Erzsébet-lelkekre szomjazik a mai élet, mert ez hidnyzik
vilagunkbol: mindenben a hit tiszta magaslataibol ¢él6 és
mégis mindenben fesztelen, kellemes, megnyer6 nd tipusa.
Erzsébetbol a gotika évszazadanak legszebb eleven domja
lett, amelynek diszeib6l, cirddas parkényaibol, kifeslett ko-
r6zsaibol le nem morzsolt semmit hét évszazad porlasztd
ereje sem. Oly kozel all ma is hozzank — nemcsak katoliku-
sokhoz, hanem minden joakarati emberhez —, mintha ma
bucsuzott volna el tolink. Koézel all, hiszen az 6 szazada ép-
ugy atmeneti korszak volt az emberiség torténetében, ép-
ugy 1Uj ¢életformdk s 1 tarsadalmi berendezések keresése,
akarcsak a mienk. Es ha sziiksége volt a XIII. szizadnak arra,
hogy fold felé fordult szemét Assisi Szent Ferenc, Paduai
Szent Antal ¢és Szent Erzsébet példaadasa emelje ég felé,
mennyire sziikségesebb ez ma nekiink!

Korunknak minden nagyszeri technikai haladdsa sem
tudta csokkenteni az emberi élettel jaré szenvedéseket, ko-
runk lelki kitiresedése azonban — sajnos — nagyon is csok-
kentette a bajt elviselni tud6 ellenalld erdnket. Es Szent
Erzsébet alakja azért egészen korszeri ma is, mert egész
¢lete egyetlen szakadatlan vivodas az emberek nagy anyagi
nyomorusagaval, harc a szocidlis igazsagért az Onmagarol
vald teljes megfeledkezés aran is. Példajabol éppen az a két
forras fakad, amelynek vizére oly szomjas a mai vilag, amely
a szegénység ¢és gazdagsag ellentétét megint fajdalmasan éli
at; Szent Erzsébet példdja megmutatja, mint kell enyhiteni
masok szenvedését és mint kell elviselni a magunkét.

fme, mint emelkedik el6ttink csillagmagassagokba a hét-
szazéves szent magyar Asszony képe, az aktiv és passziv
karitdsz héséé! Az aktiv Kkaritdszé, mely szegényt segit s a
passzivé, mely szegénységet tlir. Egy asszonyé, aki szentté
tudott lenni a mulatozo, ddzsoléstdl visszhangzé wartburgi
var bankett-szobajanak kozelében is. Egy asszonyé, akinek
szivében a Krisztus-szeretet a folényes er6 oOromét adta az
eisenachi kocsma istalldjanak kitaszitottsagaban is. Egy asz-
szonyé, akinek kezében, amikor alamizsnajat vitte az éhezok-
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nek, szivének meleg résztvevd szeretete roézsdkka valtoztatta
a kenyeret. Egy asszonyé, akinek kornyezete megbocsatha-
tatlan blnnek bélyegezte, hogy «allasanak méltosagarol meg-
feledkezve» lehajolt a szegényhez és nagy szive magéahoz
Olelte az egész szenvedd szegénységet. Egy asszonyé, aki el
nem vesztette lelki egyensulyat akkor sem, amikor 6t szam-
fizetésében egy a koldusok kozil — akiért valaha mindenét
aldozta — a jardar6l az utca sardba taszitotta le. Egy asz-
szony€, aki — mikor mar maganak sem volt semmije — még
mindig asztaldhoz hivta a marburgi proletarokat, akiken hogy
segithessen, ¢éjnek idején {ilt rokkaja mellé. Egy asszonyé,
aki, ha ma élne, ma mar bizonyara & is szervezné, kérdé-
ivezné, kartotékozna a szeretet mivét, de ugyancsak nem
elégednék meg a «caritas in distans» gyakorlasaval, hanem
a jotékony ndegylet elndki asztalat elhagyva,bizonyara gyakran
elmenne szegényei kozé is, hogy a nekik nyujtott testikenyér-
hez odategye a személyes részvét lelket melegitd rozsait is.

Mily szomjasan eped a mai vildg a Szent Erzsébetet talan
utdéi soha nem érd, de legalabb komoly joakarattal nyomaiba
lépkedd ndi tipus utan! Szent Erzsébet legendajanak freskoi
halvanyodni, toredezni kezdenek a wartburgi varban,
barcsak az idei jubilaris év felfrissitené szent alakjanak szi-
neit az €16 emberi lelkekben!

Az esztergomi székesegyhdz kincstardban egy darab sza-
raz fit Griznek Szent Erzsébet agyabol. Adja az Ur Isten,
hogy a mostani hétszazéves fordulon kiviragozzék Szent
Erzsébet szaraz faja és teremje meg a noéknek lelkében az 6
erényeinek szinpompds viragait! «Irgalmas Isten, viladgositsd
fel hiveid szivét és Szent Erzsébet dicsé imai altal a vilag
javait megvetve allandd mennyei vigasztalasban részesits
minket.” (IX. Gergely imaja.)

II. Paduai Szent Antal.

A masik szent, akinek 700. halalévforduldjat az idén iinne-
peljik, s akit mar fiatal kordban felégetett a lelkében langold
nagy Isten- és emberszeretet, a krisztusi karitdsznak ez a
masik hdse: Paduai Szent Antal.

Végiglapozom a hatalmas egyhaztorténelmi konyveket
¢és alig talalok rola néhany sort. Végignézem a katolikus Egy-
haz vilagraszold nagyjait, a tudomany, kormanyzas és szer-
vezés csucspontjait, Szent Palt, Szent Agostont, Benedeket,
Gergelyt, Incét, Aquinéi Szent Tamast, Loyolai Szent
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Ignacot ... és Paduai Szent Antal nevet nem taldlom koztiik.
Nem irnak rola a tudos torténelmi kdnyvek, de a nép, az
Isten népe, a mindennapi élet veritékes igajat hordé milliok
szivilkbe fogadtak és az egyszerdi, barnacsuhas kolduldé barat
jellegzetes képei, szobrai — melyen egy derlis arcii szerzetes
karjan tartja a kis Jézust — friss viragokkal diszitve allanak
a vilagnak Gigyszolvan minden templomaban.

Az idei jubileumi évben szinte kinalkozik az alkalom,
hogy ramutassunk a Szent Antal-kultusz igazi mélységére,
mert — sajnos — nem lehet elhallgatnunk azt a tényt sem,
hogy Szent Antal tisztelete és segitségiil hivasa egyes embe-
reknél nem mindig nyilvanul meg a katolikus Egyhaz gon-
dolata és tanitdsa szerint. Szabad apré foldi gondjainkkal is
fordulni a szentek kozbenjarasahoz, de egészen messze jarna
a katolikus Egyhaz gondolatatol az, aki Szent Antalban csak
az elveszett targyak megtalalojat, a lusta didkok kisegitdjét,
€s a sorsjegyvasarlok nyeréséhez segitdjét latna. Utovégre
az a szent, aki eldkeld és gazdag vilagi életr6l mondott le,
hogy a lelkek tidvosségéeért koldusszegénnyé valjék, marcsak
bizonydra nem a mulandé f6ldi hitusagokhoz juttatast tartja

Nézziik csak néhany pillanatig azokat a biztatdé magaslato-
kat, ahova Szent Antal példaja folemeli faradt tekintetiinket!

Az erkolcsi ertékek szupremdciaja folott mar-mar kétel-
kedé mai léleknek nem nagyszerli megerdsitése-e az a tény,
hogy bar a jelen pillanat csak feltalalok, szervezdék, poli-
tikusok, Oceanrepiilék, bankvezérek, filmsztarok, boxbaj-
nokok neveitdl hangos, de néhany év mulva mindezt elfe-
ledtiik: viszont a XIII. szazadban élt kolduldé baratnak emléke
ma is hétszdz év oOta elevenen ¢l az emberiség kozott, és
amerre csak neve csendiil, nyomaban enyhiil az embertelen
nyomor ¢s magasba szegez6dnek a kiizdelemben foldre hor-
gasztott, faradt fejek.

Hétszdz ¢év tavlata tatong mar koztink és Szent Antal
kozt, és a mai, Istenét elveszitett és Isten utdan mégis epedd,
nyugtalan ¢és meghasonlott lélek mégis kozel érzi magat
hozza, mert hiszen ennek a tlizesvérli portugédlnak is oOridsi
kiizdelmekbe és onfegyelmezé munkdjaba keriilt, mig meg-
szerezhette lelkének az istenrehagyatkozas csendes nyugalmat.
Elgondolhatjuk, a lelki érésnek mily meredek Osvényein
kellett folkapaszkodnia ennek az eldkelé és gazdag lisszaboni
ifjanak, Fernandoénak, mig a mindenétdl elszakadt koldulo
barat lett beldle és mig a gazdagnak sziiletett ¢letet folemészt
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tette a lelki gondozasnak ¢és szocialis apostolkodasnak, az
irgalmassag lelki és testi cselekedeteinek pihenést nem ismerd
hésies gyakorlasa.

A vallasos kegyelet szivesen hivja, tiinteti ki 6t «csodatevd
Szent Antal» névvel; de én az 6 legnagyobb csodajat abban
vélem felfedezni, hogy a mai reménytelennek latszd, keser-
ves vilagban is fonn tudja tartani az emberek hitét a vilagot
gondozo és soha el nem hagyo mennyei Atya josagaban.

Senkinek sem lehet megindulds nélkiill nézni azt a torne-
get, amely az 6 hétkupolas templomaban hajnaltol napestig
zarandokol a szent marvanysirjahoz, amint homlokukat oda-
szoritva a hideg sirlaphoz, mintegy atadjak ennek a csendesen
nyugvo szentnek aldott kezébe életiik vergddd, hullamos,
iszapos mindennapi gondjait.

Kedves Testvéreim! Megragadd az a kép, amelyet a régi
foljegyzések alapjan Szent Antal prédikacioirol festhetiink
magunknak. A paduai templomban egy tdoredéke sem fért
volna el hallgatéinak, annak a 30.000 embernek, akik a szen-
tet hallani akartdk. Akarhanyszor a mezdére kellett mennie,
ahova mar el6zd ¢éjjel faklyafénynél megindult a tomeg van-
dorlasa, csakhogy jo helyet biztositsanak maguknak. Har-
mincezer ember! Minden bolt bezart, a varos pispoke s a
foldmtives emberek, nemesek és szolgak 0Osszezsufolva szo-
ronganak, a tomeg feje folott erds férfikezek emelik ma-
gasba Antalt s adjak tovabb, mig szoészékre jut, és mikor
megszolal, szélben-viharban néma mozdulatlansaggal leste
a tdmeg a Szentnek szavait.

Csodatevé Szent Antal, ne hagyd abba ma se prédikacio-
dat! Hisz' jobban raszorulunk, mint régi elddeink. Beszélj
nekiink, a rankszakadt csillagtalan ¢&jszakdban gornyedten
vanszorgdknak, besz¢lj a gondvisel6 mennyei Atyarol!

Te, aki a megrazéan erds emberi akaratnak hajlithatatlan
aszkétaja voltal, beszélj nekiink a Krisztusért kiizdés kitar-
tasarol.

Te, akinek szavara haldlos ellenségek békiiltek ki, beszélj
nekiink a tarsadalmi osztalyok s nemzetek nagy kibékiilésérol.

Szent Antal, akihez ijedten fordulnak az emberek, hogy
segitsd megtalalni, ha valamijiik elveszett, ¢, nézd, Szent
Antal, elveszett ennek a mai embernek nyugalma, bizton-
saga, Onbizalma, reménye, mert elveszett erds krisztusi hite...
erre kériink, ezt segitsd megtalalnunk... megtaldalnunk ismét az
elveszett hitet és ezzel megtaldlni mindent: reményt, jOVOt,
szeretetet s a boldogabb, emberiesebb életet. Amen.



Szilveszter estére.!

Krisztusban Kedves Testvéreim!

Kiilonds monda él Perzsidban az emberek ajkan. Valaki
a tenger partjan sétalt — tartja ez a legenda — és talalt egy
zsékot. Egy zsdkot telve apro kaviccsal. Fehér siralyok ke-
ringtek a viz folott és a mi emberiink unalmaban dobalni
kezdte a kavicsokkal a ropkdd6 madarakat. Addig-addig
dobalta, mig az egész zsakbol nem is maradt tobb kavicsa,
csak egyetlen egy; azt hazavitte — de milyen nagy volt a
megrokonyodése, mikor otthon a tliz fényénél éEszrevette,
hogy szikrazd gyémantot tart a kezében. «En ostoba! Csupa
gyémant volt az egész zsak!» — és rohant vissza a tenger
partjara . . . De a konnyelmiien eldobalt gyémantok mar
visszahozhatatlanul fekiidtek a tenger mélyén . . . époly
visszahozhatatlanul, mint a mi 365 gyémantunk, amelyet az
Uj esztendd tengerének partjan tavaly ilyenkor taldltunk s
miket — kitudja — nem dobaltunk-e el mi is konnyelmiien
magunktol.

Mert ugyebar, Testvéreim, nem is kell kiilon emlitenem,
hogy a perzsa monda gyémanttal telitett zsdkja egy-egy esz-
tend6t akar jelképezni, annak ¢érdemszerzésre kinalkozo sok
alkalmat.

Hogy ki hogyan hasznalta fel a gyémantjait, hova tettiik
azokat, csakugyan eldobaltuk-e mulando foldi 6romek ropke
madarai utan — nem tudom. Mindenki magarél tudja. De
egyet tudok: Az utols6 darab, ennek az évnek utolsé Oraja,
még a keziinkben van; ezt legalabb jol akarom felhasznalni.

O, igen, hiszen éppen ezért jottem most a templomba,
hogy a tind év utolsd6 orajat hasznomra forditsam. Hasz-
nomra azzal, hogy 1. Szdmadast csinalok a multrol és
II. terveket készitek ajovore.

I Az egyetemi templomban 1935 december 3i-én mondott

szentbeszéd.
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I. Csinaljunk szamadast a multrol!

gy év végen sokfelé szoktak szamadast késziteni. A ban-
kokban elkészitik a mérleget, vajjon nyereséggel jart-e az
esztendd vagy veszteséggel, a tanitd megirja a bizonyitva-
nyokat, hogy a gondjaira bizott gyermekek el6haladasa ki-
elégitd-e vagy hatramaradtak; a keresked6 lezarja az ftzlet-
konyveit, hogy lassa, mennyivel volt tdbb bevétele az évben,
mint kiadasa . . .

A) Tartsunk fehat mi is szamadast ezen az estén!

a) De nem vagyoni helyzetiinkr6l, nem tanulmanyi elo-
menetelrél, nem f6ldi kincseinkrél, hanem arr6l, ami a vilag:
minden kincsénél tobbet ér; arrdl, ami még mindig éIni jog,
amikor mar e vilagnak régen vége lesz: a mi lelkiinkrdl, lel-
kiink dllapotarol. Arrdl, hogy az elmult esztendében szebbé
valt-e leikiinkbn az Isten arca, — merthiszen ez a foldi
életmunkank végsé célja. Arrdl, hogy gyarapitottuk-e igé-
nyeinket, érdemeinket az Orok életre és szereztiink-e olyan
kincsedet, amikr8l az Udvozité azt mondja, hogy tolvaj
azokaf el nem viszi és a rozsda meg nem ragja? Vagy talan,
fajdalom, annyira belemeriiltink a foldi élet kiizdelmeibe
és ¢élvezésébe, hogy lelkiink igényeire, a mi 0Ordk rendelte-
tésiinkre egy percnyi idonk sem jutott és az elmélyedés e
komor perceiben ijedten kell megallapitanunk, hogy a lelki
szamadas mindeniitt csak veszteséggel, tartozassal zarul?

b) Hat tartsunk most minderrdl komoly szamadast, mert
alkalmasabb idét a szamadasra, mint ezt az estét, gondolni
sem lehetne. Mikor egy elmult esztendd utolsé hullamai
és egy kezdddd évnek legelsd rezgései Osszetaldlkoznak,
ez a hullamtornyosulas f6lemeli lelkiinket a magasba, ki-
emeli a mindennapi élet lapalyabol és az Orokkévalosag
gondolatdval to6lti el. Szilveszterestén ott allunk az o6rokkeé-
valdsag partjain és a mulanddosag lehelete szinte megcsapja
az arcunkat. Ilyenkor uUgy megkeveseljiik ezt a vilagot és
ugy megszanjuk szegény lelkiinket: lelkiinket, amelynek
igényeit az esztendOben talan konnyen elhanyagoltuk, a biin
ellen tiltakozd szavaval oly keveset torodtiink.

Most azonban — az ¢élet mulandosaganak lattara —
valami epedd sovargas fog el minket egy jobb, egy szebb
élet, az el nem mulo élet utdn. Valami tdvos félelem ébredez
benniink, mikor szinte érezziik a mulandésdg fuvalmanak
érintését, mikor a vildg minden ¢élvezete, Orome, fénye,
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pompéaja folott szinte szemiinkkel latjuk az id6 rombold
kezének munkajat.

¢) Hiszen, ugy-e, mily hihetetleniil rovid volt ez az esz-
tendo! Még csak par ora, par pillanat, — ¢és az ¢jféli ora-
utéssel bezarul ez az év is. Pedig még szinte azt gondolndk,
hogy az az oraiités csak a tavalyinak visszhangja: oly gyorsan
mult el f6lottiink ez az esztend6. Az az 52 hét, az a 365 nap
oly gyorsan szaladt el egyik a masik utdn. A nap felkelt
¢és lement és egy napnak vége volt. A tél utan eljott a tavasz,
ezt alig kezdtiik el, itt volt a nyar, a nyarban pedig egyre
csak azt hajtogattuk, bizony mar rdvidillnek a napok, ma-
holnap itt az Gsz; és ime most az 6sznek is vége, mar ez az
év is azok kozé tartozik, amelyek elmultak, hogy soha
tobbé vissza ne jojjenek; amelyekbdl nem maradt meg mas,—
sem a végbevitt joObol, sem a rosszbol nem maradt mas, —
mint annak boldogité vagy kinzé emléke.

Es ha igyekeztiink becsiiletesek maradni, és ha igyekezz
tink Krisztus Urunk parancsait betartani, és ha a Krisztus
kovetése neheziinkre esett is, és ha a biin legy6zése kiizdel-
minkbe keriilt is — a kiizdelem elmult, és ma mar csak a
szerzett érdemek boldogitdé megnyugtaté tudata €l lelkiink-
ben. Aki pedig eltért a krisztusi életmdd mell6l, aki fenékig
hajtotta a blinds ¢élvezetek poharat, annal is elmult az
¢élvezet, abbol sem maradt meg mas, mint a blinnek emléke
és — az a rettegd tudat, amir6l egy kiralynak beszélt az 6
bolcs embere. Ez a kiraly magahoz hivatta egyszer az orszag
harom' legbdlcsebb emberét s megkérdezte dket, mit tarta-
nak a legborzasztébbnak a vilagon?

Az els6 azt felelte: «A legborzasztobb a betegség!» A ma-
sik azt mondta: «A legborzasztobb megoregedni!» A har-
madik azonban hosszas gondolkozas utan igy szolt: «Leg-
borzasztobb, ha az ember a halal el6tt all és egy eltékozolt
¢letre kell visszapillantanial!» . . .

Igen Testvérek: ez a legborzasztobb!

B) De ezeknél az altalanos gondolatoknal ne alljunk meg,
Kedves Testvéreim! Hogy a mostani orat valoban lelkiink ja-
vara fordithassuk, mindenki gondoljon most sajat magara.

a) Az Ur béven permetezte rednk kegyelmeit, folhasz-
naltuk azokat? Az 1d6t, az eszkOzoket, nemes folbuzdu-
lasainkat? Nyugodtan meriink-e visszagondolni a hanyatlo
év atélt napjaira? FElmondhatjuk-e azokrél, hogy bar ilyen
lenire életem minden esztendeje, mert e miatt nyugodtan
allanék oda haldlom utan az 6rok Biro elébe?
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Akik ezt elmondhatjak, 6, azokhoz nem kell beszélnem,
azok tudjék, hogy van okuk, ezerszeres okuk, hogy kitorjon
sziviikbdl ma este a halaadoének.

De, Kedves Testvéreim, ha van itt valaki kozottiink,
aki gy érzi, hogy nem szeretne olyan Iélekkel keriilni az
Isten itélészéke elé, ahogy ennek az évnek alkonya talalta;
ha van valaki, aki a mérlegkészitésnél ugy talalja, hogy
bizony az egész esztendbben a kis ujjat sem mozgatta az
orok életért, s6t konnyelmtien 4aldozatul dobta lelkét a
kisértéseknek, 6, ezt kérve kérem a Zsoltaros szavaival:
«Ma, ha (az Ur) szavat meghalljatok, meg ne keményitsétek
sziveteket. (Zsolt. 94. 8.) Gondoljanak a mai napon sze-
gény lelkiikre: Hogy most még itt ¢élink, kizdiink ezen
a foldon, de egypar atkiizdott évtized utan lezarjuk a foldi
élet korat és megkezdjiik az Orok életet: olyan Ordk életet,
amilyet ezen a foldon kiérdemeltiink! Gondoljanak a kiraly
emberének bolcs valaszara: «Legborzasztobb, ha az ember a
halal eldtt all és egy eltékozolt életre kell visszapillantania®.

b) Pedig mily sok orom nyilott és hervadt el ebben az
esztendében is! Hanyan hitték, hogy ezt vagy azt az allast,
kinevezést, ¢lvezetet megszerezve eljutottak a boldogsag
birodalmaba — és éppen akkor jott értik a csontos kezli
halal! Es hiaba volt a sirds, a konyorgés, hidba az orvosok
minden tudomanya!

Hanyan harcoltak, kiizdottek, elobbre-elobbre tortek a
foldi boldogulas felé, és valahdnyszor keziiket nyujtottak
utana, az egyre csak messzebb-messzebb tavozott tolik,
mint a ropke pillang6 a kis gyermek eldl!

Es — mondjuk — sikeriil annak a kis gyermeknek utdl-
érni a pillango6t; hosszii kergetés utan kifaradva, lihegve,
kipirulva utdléri, megmarkolja, 6rommel gondol ra, hogy
végre elfogta ... De mikor kinyitja markat, jaj, a ragyogo,
szivarvanyos himpor lejott a pillangdrdl és nem maradt
kezében semmi mas, csak egy marék korom.

Nem szakasztott masa-e ez a mi emberi életiinknek?
Hogyan kiiszkédiink, hogyan toriink a foldi élvezetek utan,
sokszor még biin aran is, még Isten megbantasaval is! Es
mikor elértik azokat? Akkor latjuk, mily «csalfa az élet-
o6rom; nem birjuk, eget mosolyog le; birni alig kezdjik,
baja enyészten-enyész». Ilyen az egész foldi élet; messzi-
rol:  festi, kozelrdl: festett! Az ¢élet meg mulik, egyre
mulik . . . Pedig «nincs borzasztobb, mint ha az ember a
halal el6tt all és egy eltékozolt életre kell visszapillantania®.
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Mennyire igaza van hat a Szentirasnak, mikor igy
kialt fel: «Csupa hiusadg, minden csak hiusagy. (Préd. 1,1.)
De mikor mindjart hozza is teszi: «Féld az Istent és tartsd
meg parancsait, mert ez az egész ember». (Péld. 12, 13.)

v Hitusag tehat csak veszendd kincseket keresni és remény-
ségiinket azokba helyezni. Hiusdg a blinds kivansagokat
kielégiteni és gy élni az életet, hogy rettegniink kell majd
miatta az Isten eldtt. Hiusag hossza életet kivanni, de az
istenféld életre nem tdorekedni. HiGisag csak a jelen élethez
ragaszkodni ¢és az Orok életre nem Tlgyelni. Hiusag azt
szeretni, ami gyorsan elmulik és arra soha nem gondolni,
ami reank az 6rokkévalo életben varakozik.

C) De, tgy-e, most mar nem is kell mondanom, Testvé-
reim, hogy mirdl is tartsunk tehat ma szdmadast.

Arrdl-e, mennyivel tobb a bankbetétiink, a jovedelmiink,
a vagyonunk? 0, nem! Hanem arr6l, hogy ¢év kozben
mennyi jo szandékunk tamadt, de lett-e bel6le virdg ¢és
gyliméles is? Mindnyajan  kiizdiink hibakkal: ilyen-olyan
termeszetiink van; és vajjon hanyszor sikeriilt legydzni
hibdinkat, rossz hajlamainkat? Egyaltaldban kiizdottiink-e
elleniik? Vagy talan azt mondottuk: «Hidba, én mar igy
sziillettem! En mar ilyen érzékies vagyok, ilyen fecsegd
vagyok, pletykazo, haragos vagyok, ilyen konnyen sért6do,
ezen ugy sem lehet segiteni!» Van-e szenvedélyem, mely
tavaly biinre vitt s ma meglancolva fekszik ldbamnal?
Van-e kisértés, mely azel6tt langba boritott, de most oly
erds és folényes tudok maradni vele szemben?

Igen, ezekrdl csinaljunk szamadast!

De készitsiink szamadast arrdl is, mennyi jot vagy rosz-
szat tettink masnak. Bosszantott ebben az évben sok
ember — s én hogy feleltem neki vissza? Taldlkoztam sok
szegénnyel — nyujtottam-e feléje irgalmas kezemet? Meny-
nyi konnyet, szaritottam azzal, hogy jo voltam? Mennyit
fakasztottam azzal, hogy rossz voltam, hirtelen és szeszélyes
és kiallhatatlan?

Es gondold végig a sok-sok szeretetlenséget, lustasagot,
— jaj, mondjam-e tovabb? — lopast, csalast, erkdlcstelen-
séget s aztdn megrendiilve hallgasd, mint konganak @ szil-
veszteri harangok ¢és mint hirdetik a multrol szamadast
a magunkbaszallast.
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I1I. Készitsiink terveket a jovore!

De hirdetik, kovetelik a jovore a terveket is, a jo elhata-
rozast is!

A) Addig dolgozzunk, amig id6énk van!

a) Ha talan valaki eddig kicsinyes kiiszkodésbe, a foldi
élet gondjaiban egészen elmeriilve toltotte volna is életét,
egyik évét a masik utdn, most Szilveszter estéjén még ennek
is észre kell vennie, mint ndvekszik addssdga az Isten eldtt
és évei mint fogynak a halal elétt.

Koriilottiink ebben az évben is szdzak és ezrek kiddltek.
Milliok o6rokos Orvénye és hullamzasa ez az emberi élet.
Itt egy bolcs6 megnyilik, amott egy sir bezarul. Ebben az
esztend6ben is bezarult hany folott! Mennyien kiddltek,
akik még jo par évtizedet igértek maguknak itt a foldon!
Barmint kiizdjiink a hullamok ellen, barmint mentegessiik,
javitgassuk hajonkat; az idok arja feltartozhatlanul ragad
magaval minket is és hidba minden er6lkdodés, minden
okoskodas, at kell menniink a halal kapujan, ahol aztan
majd révbe ériink, ahol véget ér a mulandosdg, mert elnyeli
azt az orokkévalosag.

b) Megdiobbentd az életnek és haldlnak ez az orokos birko-
zasa! Egy nap alatt kb. 140.000 ember hal meg a foldon.
Minden percben sziiletik kb. 100 ember ¢és meghal kb. 100
ember. Minden percben 100 els6 konny ¢és 100 utolsd
sohajtas. Minden oraban 6.000 bolesé és 6.000 koporso!
Minden napon 140.000, aki jon és 140.000, aki elmegy!

Mikor kimegyiink a templombo6l 6.000 emberrel keve-
sebb ¢l a foldon, mint mikor bejéttiink; amig itt vagyunk,
az alatt 6.000 ember allott meg az Isten itélészéke elott €s
vette el kezébdl az o6rok boldogsag jutalmat vagy az Orok
karhozat biintetését. Es ez igy megy ezer és ezer esztendSk

ota . . . Es egyszer . . . egyszer csak nekem is mennem
kell ...

A jovend6t latom, mint kibontott kend6t,
emberek, halljatok télem a jovendét:
aki foldre Iépett, ha ifju, ha vén is,
mind, mind meg fog halni, még taian tan én is!
(Mécs L.)

¢) De mi lesz velem, ha iires kézzel jelenek meg Isten eldtt?
Mit hasznal akkor nekem minden szépségem és erdm, pén-
zem ¢és vagyonom, allasom ¢és Kkitiintetésem, mikor majd
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ezeket mind itt kell hagynom és segitok nélkiil, szoszolok
nélkill, kozbenjarok nélkiil, egyediil kell megjelennem a vég-
telén Isten tronja el6tt? Egyediil, mint az ujjam!

Azaz, hogy mégsem egyediil. Valaki elkisér engem: egyet-
len egy baratom elkisér. Volt egy embernek harom jo baratja,
— olvassuk egy régi legenddban. Meghalt az ember és mind
a harom baratja elment a halottashazba megsiratni a jo paj-
tast. Ahogy azonban végetért a hazban a temetési szertartas
és kivitték a halottat a temet6be, oda mar csak két baratja
kisérte ki, a harmadik nem ment vele. A masik kett6 elment
vele egész a sirig; de az egyik ezek koziil is megallott a sir
szajanal és mar nem ment tovabb a halottal. Csak a harma-
dik volt hozzad végleg htiséges; ez elkisérte 6t a siron tul is,
az Isten elébe . . .

Tudjatok, ki az a harom jo emberiink? Az egyik, aki csak
a hazhoz jott, a mi jo barataink, akikkel életiinkben sok vig
orat toltottink, akik most megsiratnak és egy oOra mulva
elfelejtenek. A masik, aki egész a sirig jon veliink, azok a mi
rokonaink, testvéreink, sziileink, akik tesznek értiink, ameny-
nyit tehetnek, de a siron tal mar 6k sem johetnek veliink, Es
ki az a harmadik, az a hiiséges jo barat, aki elkisér még Isten
elébe is? Ezek a mi cselekedeteink; a jok, a rosszak egyarant.

Es amikor ott fogunk allani az isteni Bird elStt és szo-
rongva néziink segité sz6szol6 utan, akkor el6 fognak allani
a mi cselekedeteink, amiket valaha az életben tettiink, mind,
egytol-egyig. De mirdl fogok én akkor beszamolni, ha egész
életemben csak a fold és annak élvezetei toltotték be minden
gondolatomat? Ha csak a szoérakozas volt mindenem, csak
az ¢lvezeteket hajhasztam, lelkemmel pedig egy percnyit
sem torédtem? Hogyan fogok én akkor mentséget keresni,
hogy valamikép igazoljam, amiért csak ennek az életnek
éltem és az Orok életre nem gondoltam? Mentséget keresni,
de egyet sem taldlni! El tudod-e majd viselni, ha az az itéld
Udvozité majd redd néz ésuszards tekintete atjarja csontodat,
velddet; mikor megesendiill szava: Menj eldlem! Mivel
érdemelted ki a mennyet? A mennyorszag jutalom, a jutal-
mat meg kell érdemelni. Menj eldlem, te gyava voltal, te-
nem kiizdo6ttél, te csak a foldnek éltél, te csak az élvezetnek
éltél, a lelkedért, a mennyorszagért a kis ujjadat se moz-
gattad!

B) Ah, most mar értjikk, hogy miért kell nekiink ma
halat adnunk ¢és mire kell szent elhatdrozasokat tenniink?
Halat adni, hogy Isten irgalma még véget nem ért, hogy
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tirelme még ki nem fogyott, és hogy a javuldsra nekiink
még id6t engedett.

a) Idot engedett még nekiink, de mennyit, azt senki sem
tudja! Hat nem kell-e rogton, még ebben az Ordban hozza-
fogni, hogy ezentil az Istennek is szolgaljunk, hogy ezentul
a mi szegény lelkiinkre is gondoljunk? Meddig tehetjik ezt
— ugysem tudjuk. Lesz-e csak annyi-idénk is, hogv a multat
jovategyiik, nem tudjuk.

De azt tudom, hogy akik tavaly ilyenkor itt voltak, azok
koziil nem is egy, nem is kettdé mar ott nyugszik egy csendes
sithant alatt a fagyos téli foldben. Es azt is tudom, hogy
ebben a téli foldben mar gyokerezik az a tavaszi virag,
amelyb6él majd az 0j esztend6ben koszorat fonnak egy ko-
porsora. Az enyémre? Nem tudom. A tiédre? Lehet. Csak
annyit tudok, hogy jovo ilyenkor megint nem lesziink itt
mindnydjan ¢és koziillink megint egyparan mar ott allanak
az Isten itéldszéke elott.

b) Es az é-esztenddnek utolsé perceiben ezért igériink hii-
seget az idok hatalmas Uranak, kitartdé szolgalatot, nagyobb
szeretetet az 1Uj esztendére Es akkor nem rettenek meg a
gondolattol, hogy ime, egy évvel megint tobb a multam és
egy évvel rovidebb a jovom. Johet az Osz haj, johetnek a
rancok az arcomon, johet a gyongeség és betegség . . . mind-
egy! Hiszen ¢életemet Annak szenteltem, aki ezt mondotta
magardl: En vagyok a foltdmadas és az élet; aki énbennem
hiszen, még ha még is halt, élni fog!» (Jan. 12, 25.) Aki
ennck az Istennek szolgal, annak az id6k muladsan nincs mit
szomorkodnia.

Hadd menjen ez a régi esztendd, nem sirom vissza!
Itt van eléttem egy Uj, egy tiszta év, amit ha akarok, Orok
életet, mennyorszagot szerz6 cselekedettel tolthetek ki.

Es én akarom ezt. Muljék tehat folottem az id6, csak
ahhoz az Istenhez segit kozelebb, aki eldtt «ezer esztendd
annyi, mint az eltnt tegnapi nap». (Zsolt. 89, 4.) Fogyjanak
bar napjaim, mint a fiist, ropiiljenek folottem az évek egyik
a masik utan: nem gondolok kétségbeesve a mulandosagra,
mert annak az Istennek szolgalok hiiségben, akir6l énekli
a Zsoltaros: «Te ugyanaz maradsz ¢és éveid el nem fogynak».
(Zsolt. 101, 28.)

*

Kedves Testvéreim! Szilvesztereste van, hideg téli este.
Kinézek ablakomon: a téli égrél mint eziistds lepkék suhog-
nak csendesen ald a foldre a fehér hopelyhek, itt ugralnak,
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tancolnak elottem, mintha lelkilk volna, mintha koszon-
tenének, Udvozolnének, beszélni szeretnének velem. Csak
hopelyhek, fehér foltok; de, tudjatok, mire gondoltam? Ugy
eszembe jutott: ezek a hulld, fehér pelyhek . . . ezek a mi
kivansagaink; kivansagaink és szavaink, gondolataink és
tetteink, melyeket egész éven at Isten elé kiildottiink s most
ezek visszatérnek, hogy még egyszer nézziink végig rajtuk.

Testvérem! Ha minden vagyad, kivansagod, gondolatod,
tetted, mint pehely korétted leesnék, mondd, ebben a nagy
hémezdében, vajjon mit ereznél? Fehér volna-e koriilotted
az egész mez6? Le tudnil-e térdelni és el tudnad-e mon-
dani halas Orémmel: «Uram, nézd, minden hofehér itt
koriilottem: amit csak akartam, tettem, gondoltam, mind
mind helyes volt, tiszta volt». O, el mernéd-e ezt mondani?
Vagy? . . . Vagy talan szemedet ijedten takarnad el: «Uram,
mily piszkos, fekete itt koriilottem minden. Ez a csatakos
mocsar, ez itt az én lelkem, ez a sok varangy benne az én
alantas vagyaim, az én elcsuszott életem». Jaj, Testvérek,
ezt kellene-e valakinek mondania?

Es mégha ezt kellene is! Még akkor is . . . még akkor is
itt allok ujra az id6 oOcednjanak partjan, az 1Uj esztendd
hullamverése ismét teli zsakot vet a homokon a labam elé:
és gyémant van benne. Ah, most mar nem fogom Iéha
élvezetek ropkdodd madarai utan dobalni kincsemet! Most
mar nem fogom binre tékozolni az életet, amit az idok
Ura még kezemben hagyott, hanem az 1) esztendd feladata-
nak Dbecsiiletes betdltésével meg akarom venni magamnak
az 0rok életet.

Ha pedig mélyebb vallasossagunk altal az 0j esztendo-
ben sugarzobba valik lelkiinkon az Isten arca, akkor lesz
valdban boldog 1j esztenddnk ...

Es ilyen értelemben kivanok én most minden kedves
hallgatomnak meleg szivvel kegyelemteljes, boldog 1j esz-
tend6t. Testvér! Fogd fol a zsdkot, vigydzz: jo gyémant
van benne, el ne dobalj beldlik egyet se, egyetlen egyet se!
Amen.



Templomszentelésre.!

Kedves Keresztény Hivek!

Lattam harom évvel ezel6tt is ezt a Vartemplomot. Lat-
tam a tatongd réseket, az ellenséges agyuk nyomat. Lattam
a tetére szakadt tornyot, amint hegyével foldbe furddva itt
allt a templom kozepén. Lattam a siralmas romhalmazt, és —
mit tagadjam — magam sem hittem, hogy itt valaha 0j élet
fakad, hogy harom év mulva itt fog allani a ti szeretett
plispok atyatok s Osszesereglenek koré az 6 jo szolnoki hivei
s oromt6l repesé szivvel iilnek iinnepet: felszentelik az 1
Vartemplomot.

Testvérek! Akik csak egyetlenegy téglat is adtatok az Ur
hajlékanak ujraépitéséhez, akik barmivel segitettetek ebben
a nemes munkaban, akik buzditottatok, szerveztetek, gyij-
tottetek, jusson eszetekbe: az Ur nem felejt, az Ur nagy-
szerli ad6s! Annak adtatok, aki a szegénynek nyujtott pohar
vizet sem szokta jutalom nélkiil hagyni. Legyen a mai linnep
elsdsorban ezeknek az aldozatos lelkeknek orome, de legyen
egyuttal a véros valamennyi buzgd katolikus polgéarok, az itt
egybegylt hivek oriasi seregének is.

Szétnézek innen a magasbol ezen a rengeteg emberen s
folvetddik bennem a kérdés: Tulajdonképen mi hozott
Ossze minket, mit {nneplink mi a templomszenteléskor?
Miért 6rom az nekiink, ha 0j templomot allithatunk az Ur
dicséségének  szolgalatdba? Mi nekiink, katolikusoknak
a templom? Vajjon csak egy hely-e, ahol faradt sziviink
enyhiilést talal? Az is, de nem csak az! Vajjon olyan hely-e,
ahol jobban tudunk imadkozni, mint mashol? Az is, de nem
csak az! Vajjon egy haz-e, amely égbe nyuld tornyaval a
szebb 0rok hazara figyelmeztet? Az is, de nem csak az!

Hat akkor mi? Mi nekiink a templom?

Erre a kérdésre harom mondatban tudnék megfelelni:
I. A mi templomunk a legmagasztosabb cselekmények szin-
helye, II. maga a mi Egyhazunk kicsinyben, és III. maga a
mi lelkiink kicsinyben.

1A szolnoki vartemplom helyreallitasa és folszentelése alkalmaval
1922 szeptember 24-611 elmondott szentbeszéd.
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I. A mi templomunk a legmagasztosabb
cselekmények helye.

A) Itt torténik, megy végbe és irjuk meg minden nap
a vilagtorténelem legmegrazobb csodaja: ide szall kozénk
a mi Urunk Jézus Krisztus a szentmise alatt s meg-
gjitja mindennap keresztaldozatadt, amelyet a mi szegény
biings lelkiinkért a Kalvarian magara vallalt.

El ne felejtsiik, Testvéreim, hogy a mi templomunkban
nem csak a keresztrefeszitett képe van, itt nem csak prédi-
kdlunk Krisztusrol, nem csak emlékezink Rola: itt valo-
sdggal jelen van az Ur! Tit teljesiil be szoszerint az iras-
szava: «Nincs nemzet, melynek istenei oly kozel volnanak
hozza, mint a mi Istenlink kozel van hozzank». (M6z.V. 4, 7.)
Tehat, a mi templomunkrél soha nem Iehet azt mondani,
hogy iires, hogy nincs benne senki. Ha mar minden ember
hazament is, ha bezartdk is a templomajtdt, ha sotétség
borult is a varosra, itt, ami templomunkban akkor is lobog
egy kis oOrokmécses halvany langja, lobog az elétt az Or
Jézus el6tt, aki az Oltariszentségben szakadatlanul jelen van
a templomban, hogy erdsitsen, batoritson, vigasztaljon ben-
niinket, eezrnyi bajjal kiizdd szegény gyermekeit. Es éppen
azért olyan nagy kincsiink nekiink a templom, mert a mi
templomaink mindennap ujra latjdk Betlehem titkat, mikor
a szentmisében ujra kozénk jon az Ur Jézus; s mindennap
megujul bennik a Golgota vilagmegrenditd aldozata is,
amikor a szentmisében Krisztus Tujra felaldozza magat
értiink. Ezért olyan draga kincsiink nekiink a templom.

B) Ezért is, de még masért is. Itt a templom beja-
raton olvasott, egy tablan e felirast: "“Tanitani az embereket,
szeretni az Istent-. Igen, Testvéreim, ezért is nagy kincsiink
nekiink a templom, mert itt tanuljuk meg szeretni az Istent;
itt halljuk Jézus tanitdsat, a legszebb igazsagokat, amiket
valaha a f6ldon hirdettek. Itt hallgatja meg imankat is
az Ur. «Ime, ez az Ur hiaza — imadkozza az Egyhaz —,
amelyben mindenki, aki kér, kap, s aki siirget, megnyittatik
neki.»

A templom aldasa végigkisér minket egész életiinkon.
Itt kereszteltek meg, amikor a vilagra jottiink; itt térdeliink
le a gyontatoszékhez, hogy az irgalmas Isten levesse rolunk
blineink atkat; elernyedt lelkiink itt nyeri taplalékul az élet
kenyerét; mikor foldi vandorlasunk végén a nagy utra készii-
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16diink, innen hozza el nekiink az Isten szolgaja utravaldul
az angyalok eledelét; és mikor mar bucsit mondottunk is e
foldi ¢életnek, még akkor is itt fogjuk bemutatni az engeszteld
szentmisét szegény bliinds lelkiinkért.

fme... ezért nagy kincs nekiink a templom. A modern
technika emelt csodalatos épiileteket, a miivészet felékitett
gyonyorii palotakat, de a vildg egyetlen palotajaban sem
torténnek oly dolgok, egyik sem 6&riz oly kincset, mint
amin6t a legkisebb falusi  templom magaban bir. Ezért
6rom nekiink minden 01j templom szentelése.

De azt mondtam 6rom azért is, mert

I1. a templom Kkicsinyben a mi Egyhazunkat
is jelképezi.

A) Sajatsagos dolog, hogy a templomot ¢és Egyhazat
igen sok nyelvben — latinban, németben, francidban, angol-
ban — ugyanaz a sz6 fejezi ki, vagyis templom és Egyhdz
egyet jelentenek. Kérdem: Kié ez a templom? — ugy-e nem
tudunk ra felelni. Viszont ha megkérdem: ki¢ ez vagy az
a haz? — mindegyiknek megmondjatok a gazdajat. De
ki¢ a templom? Mindnydjunké, az Egyhazé! Az Egyhéazé,
vagyis az¢ a nagy csaladé, amely a hit talapzatan épiil,
amelynek oszlopai a keresztény reménynek égbetord pillérei,
amelyet a szeretet boltozata tart Ossze, s amelynek kozép-
pontja, tiizhelye az Ur Jézus az Oltariszentségben.

Tehat minden templom esziinkbe juttatja azt a folemeld,
boldogité tudatot, hogy én is tagja vagyok annak a nagy
vilagegyhaznak, amelyet Krisztus Urunk alapitott.

Mily folemelé tudat is az, hogy ennyien vagyunk, ily
sokan vagyunk! Innen a szoszék magaslatarol kildtok a
templom elé is. Ti nem latjatok, de én latom a kint szorong6-
kat, a kiinnrekedt nagy tomeget. Hat ily sokan vagyunk, hat
ennyien vagyunk? Hiszen annyit beszéltek, hogy romlott a
nép, ma mar nincs vallasos ember, a modern haladés elsoporte
a vallast. Hat nézzétek ezt a tomeget. Es ne csak ezt. Azt
a tobbi 350 milliot, akik szerte a vilagon biiszkén valljak
magukat katolikusoknak!

B) Sokan vagyunk ¢és — fOlemeld dolog! —: mégis
egyek vagyunk, ahogy Krisztus akarta.

a) Csak mi, katolikusok, vagyunk egyek! Mily nagy-
szerii tudat, hogy 350 millio ugyanazt a hitet vallja, mint
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én, hogy ugy gyonik s aldozik, mint én, s ugyanazon f6
korményzasa alatt halad Krisztus felé!

Aki jart mar messzi idegen orszagokban, ahol minden oly
furcsa és rendkiviili koriilotte, érdekes tapasztalatot tehetett.
Nem ismert ott senkit, mas volt az emberek beszéde, mas
ebédje, ruhaja, arca, haza, — de ha a nagy idegenben be-
vetédott egy katolikus templomba, rogton otthon érezte
magat: a falakrol ugyanazok a szentképek lidvozolték,
ugyanazok az imak, ugyanazok a szentségek, mint otthon,
ugyanazok a szertartdsok, ugyanaz az oltar s az oltaron
ugyanaz a Krisztus.

Sehol mashol a vilagon mas vallasban, felekezetben
nincs meg ez az egység! Ma ezt tanitjdk, holnap amazt;
egyik lelkésziik hisz Krisztusban, a masik nem; egyiknek
harom szentség kell, masodiknak kettd, a harmadiknak
egy is sok; az egyik hisz a Szentirdsban, a masik elveti.
Viszont a mi szent vallasunkban a vilag 6t részén minden
idében ugyanazt hiszik, ugyanazt tanitjak, ugyanazt kovetik
valtozatlanul, rendiiletleniil.

b) Aztan Krisztus Urunk azt is akarta, hogy Egyhdza
szent legyen. Masutt is vannak johiszemi, derék emberek,
becsiiletesek, hdésok is, de sehol annyian, mint a katolikus
Egyhdzban. Mert hiszen intézményesen az ¢életszentséget
nagy aranyban csak az a templom mozdithatja el, ahol az
emberek gyonnak, azaz javulni akarnak ¢és aldoznak, azaz
gyonge lelkiiket erdsitik.

¢) Krisztus Urunk azt is akarta, hogy Egyhdza katolikus
legyen, azaz az egész vilagon elterjedt. «Menjetek, tanit-
satok minden nemzeteket! Mas vallasok egyes nemzetekre,
népfajokra, foldteriiletekre szoritkoznak, de a Kkatolikus
vallas az egész vilagon megvan s a katolikus templom meg-
talalhat6 az egész vilagon.

d) Krisztus Urunk azt is akarta, hogy Egyhdza apostoli
legyen. Es csak a mi vallisunk az, amely soha le nem szakadt
a Krisztus altal épitett apostoli szikla talapzatar6l, hanem
Péter utddjai alatt maradt mindmaiglan.

Es minthogy ezt a felemeld egységet, szentséget, kato-
licitast, apostolisagot érezziik, valahanyszor a katolikus
templomba 1épiink, azért is 6rém nekiink minden 1j templom
szentelése.

De azt is mondtam, Testvéreim, hogy
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I1I1. a templom Kicsinyben a mi lelkiink is.

Ha a templom kicsinyben a mi lelkiink is, akkor ez meg-
forditva annyit jelent, hogy a mi lelkiinknek Isten temploma-
nak kell lennie. Ezt nem én mondom, hanem a Szentiras:
«Nem tudjatok-e, hogy az Isten temploma szent és az ti
vagytok!» — irja Szent Pal. (Kor. I. 3, 17.)

Micsoda megrendité szo, micsoda kovetelmény velem
szemben: én az Isten temploma vagyok! Vagy ha még nem
az vagyok, hat azza kell lennem, magamat, lelkemet Isten
templomava felszentelnem! Ez a haz 0Osszeagylzott rom
volt még csak par honappal ezeldtt is, — ma felszentelt
templom. Az ¢én lelkemet is talan romma 4gytzta a biin
ellenséges tamadasa, 6, legyen matdl kezdve az is az Isten
felszentelt templomal!

Nézzétek — Testvéreim! itt oltart emeltiink az Urndk —
legyen oltar a mi blint nem ismerd lelkiink is! Nézzétek,
nemsokara ki fog gyllni itt az 6r6kmécs langja s bekoltozik
e falak kozé az Udvozité Jézus, — gyuljon fel benniink is
az 10j élet langja s foglalja el helyét lelkemben az Udvozitd!
Nagy o6rom az Urnak az Gj templom felszentelése, de
higyjétek el, 6rdome szazszoros lesz, mikor az 1j templom
gyontatoszékébol tiszta szivvel kelnek fel gyermekei, az 6
végteleniil szeretett eleven templomai.

fme, ezért 6réom nekiink is, de a mi Urunknak is a

templomszentelés!
*

Kedves Keresztény Hivek! Harom évvel ezeldtt siralmas
romok omladoztak itt, ¢és ime, ma minden meghjulva,
minden rendben, készen all.

Csak valamit még nem hoztatok helyre, még nem javi-
tottatok ki: a nagy feszilletet a templom el6tt. Ne is javit-
satok ki! Hadd alljon itt a templom elétt a mi keresztre
feszitett Krisztusunk égbenyuld kezekkel — keresztfa nél-
kiil, ahogy az 4agyulovés elsodorta mdgiile®a keresztet.
Nincs ilyen fesziilet még egy az orszigban! Es ha majd a
késé nemzedékek elfelejtik, mily dobbenetes vész szakadt
valaha a magyar hazara s jonnek hozzatok a kicsiny unokak
a kivancsi kérdéssel: «Nagyanyam, nagyapam, miért, hogy
ennek a Jézuskdnak nincsen keresztfaja?» — 6 akkor, akkor
allitsatok oda oket a felemelt kezli  Krisztus labaihoz és
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mondjatok el nekik konnybe borult szemmel, hogy volt
egyszer négy szomoru honap a magyar torténelemben,
amikor vOrGés vihar vésze zagott végig rajtunk és Isten
nélkiil akart €élni a magyar; amikor itt, a szolnoki utcakon,
hénapokon 4t hullottak az emberek ¢és agyagolyd -elvitte
a Krisztus keresztjét is, — de a mi Urunk felemelte irgalmas
kezét és megallast parancsolt a pusztitd vésznek. Es akkor
mi, meggyotdrt szolnoki hivek, mindnyajan megértettiik
ennek a Krisztusnak hivo szavat s megrendiilt 1élekkel tér-
deltiink vissza Krisztusnak lédbaihoz, hogy ezental Ordkre
kitartsunk mellette, mert most mar tudjuk, hogy a nagy
vilagon e kiviil nincsen szamunkra hely, dldjon vagy verjen
sors keze, itt, a Kkereszt tOovében, Krisztus labainal,
éliink és halnunk-kell! Amen.



A palosok hétszazéves jubileumara.!

Magnifice Domine Rector!
Tekintetes Tanacs!
Meéltosagos Professzor urak!
Kedves Katolikus Testvéreim!

Otszaz évvel ezelétt, a XV. szazad elsé felében, egy napon
eleven siirgés-forgas verte fel a budai Szent-Lorinc palos-
kolostor ajtatos csendjét. Nagy tomegben siettek az eldkeld
vendégek a hatalmas kolostor felé, amelyik ott allott a Hars-
hegy ¢és Janoshegy kozt a mai Szép Juhaszné vendégld
helyén, s mikor mar egyiitt volt a budai polgdrok java, meg-
érkezett maga a magyar kiraly is. Elcsitult a szo és fesziilt
figyelem kozt kezdodott a nap nagy eseménye: az egyik
palos szerzetes, Michael Hungarus, Magyar Mihaly — vagy
mint tanulményai utdn neveztek: «a parisi doktor» — kiallott
egy ellenfelével a vitatkozo asztalhoz és az eldkeld hallgato-
sdg viharos tapsai kozt, minden ellenvetést legyiirdé érvek-
kel bizonyitotta be a Boldogsagos Szliz Maria szeplételen
fogantatasat.

Az Egyhaz tanitdsaban allandéan megvolt ugyan ez a
hittétel, de a kihirdetett dogma megtamadhatatlansagat
csak 1854.sben nyerte el; és ime: egy palos szerzetes a
dogmatikus kihirdetést négy évszazaddal megelézve, nyil-
vanos disputdban hddol a szepldteleniil fogantatott Sziiz
Anyanak 1

Hiszem tehat, Kedves Katolikus Testvéreim, hogy nem
fog neheztelni a Boldogsagos Sziiz, ha a szeplételen fogan-
tatds mai iinnepén nem rdla beszélek, hanem arrél a szer-
zetesrendr6l, mely hétévszazad alatt rola annyit beszéElt;
arrol a szerzetesrendrdl, mely a Boldogsagos Sziiz tiszteleté-
nek legbuzgdbb terjesztéje volt: csak nézzétek ennek a
templomnak mennyezeti képeit, nézzétek a fOoltar Osrégi

I A Pazméany-egyetem tandcsa altal az egyetemi templomban
1926 december 8-an tartott emlékiinnep beszéde.
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Maria-képét; arr6l a szerzetesrendrdl, melynek 700 éves
jubileumara és pesti templomanak 150 éves felszentelési
innepélyére egybegyiijtott ma minket a vallasos kegyelet.
Kettés emléknap iinneplésére jottink ma 0Ossze, Kedves
Katolikus Testvéreim. Az idén fordul hétszazadszor az
esztendd azota, hogy a Pécs melletti (patacsi) remeték kozos
¢életre kolostorba gyliltek &ssze és kolostoruk kiinduld pont-
java lett a boldog Ozséb esztergomi kanonok altal meg-
alapitott, egyetlen magyar eredetli szerzetesrendnek: a re-
mete Szent Palrol nevezett palosoknak; ¢€s az idén van
150-ik éve annak, hogy ez a mi mostani egyetemi templo-
miink, a pesti palosok temploma 1776-ban elkésziilt és
Patachich Adam kalocsai érsek, egyetemiinknek Budan elsé
elnoke altal nagy tinnepélyességgel felszenteltetett.

Kettés jubileum: szomort az egyik, biztatd a masik.
Szomor a lelkiink, hogy a 700. évforduléra az egykor oly
hatalmas szerzetesrendbdl egyetlen magyar kolostor sem
maradt; de megenyhiill szomortisagunk, ha esziinkbe jut,
hogy megmaradt ez a pesti templomunk, s6t az idei jubi-
leumra pompés fényben megujult, és szoszékérol, gyontato-
sz€keibdl és oltarairol a régi magyar palosok izz6 lelkének
liktetd vallasossdga arad a mai hiveknek, foként kedves
magyar egyetemi ifjusdgunknak 1j honfoglalasra hivatott
lelkébe.

Szalljatok, Testvéreim, néhany percre velem vissza a
multba!

Csak torpe nép feledhet 0s nagysagot,
Csak elfajult kor hds elédoket;

A lelkes eljar 6sei sirjahoz,

S gyujt régi fénynél 0j szovétneket.

A rankboruldé komor megprobaltatasok sotét napjaiban
a kishitiség s elernyedés leselkedd rémei koziil a nagy mult
napsugaras szazadaiba menekiilve, legyen erét fakasztd
forrassd ez a jubileumi megemlékezésiink és a természet-
szerlileg felvetddo két kérdésre adandd valaszunk. Ez a két
kérdés pedig, melyre beszédemben valaszt szeretnék adni,
ez: 1. mennyire szerették Kkatolikus magyar Oseink a
palosokat, s II. miért szerették 6ket!
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I. Mennyire szerették oseink a Palosokat?

1. Erre a kérdésre talan elég felelet volna csak ramutatni
arra a tényre, hogy mennyire elterjedt volt a palosok
rendje nemcsak az orszadgban, hanem Magyarorszdg ha-
tarain tul is.

Forgatjuk a régi, fakult paloskonyveket és a mai, kicsi-
nyes horizontba sziikitett gondolkozasunkkal szinte meg-
magyarazni sem tudjuk magunknak, micsoda titokzatos,
szent hatalom ereje ndvesztette Szent Pal remetének magyar
foldbe iltetett palmafajat oly sudar torzzsé, hogy annak
gyokerei nemcsak a magyar talajban futottak szerteszét,
hanem &4gai messze belomboztak egész FEurdpat, sét mas
vilagrészeket is. El sem tudjuk ma mar képzelni, hogy a
bels6séges lelki életnek, a nép vallasos s kulturdlis novek-
vesét taplald csendes szerzetesi elmélyedésnek mily értékes
korszaka lehetett az, mikor egy idében egyszerre 170 palos-
kolostor volt csak Magyarorszag teriiletén!

Pazmany Péter az 1629-ben tartott egyhazmegyei zsinat-
tal Osszedllittatta a paloskolostorok névsorat. 60-nal tobb
kolostor hianyzik a felsorolasbol, de még igy is megkapd
olvasnunk az 0Osszeirt helyeket: Budan a Szent Lorinc-
kolostor remete Szent Pal holttestével; Pilis-Szent-Keresz-
ten kolostor az alapito boldog Ozséb testével; aztan jonnek
sorban a tobbi rendhazak: Pilis-Szent- Lélek, aztin Marti-
nuzzi kolostora: Sajolad; aztdan Boldogkd, Dédes, Disgyor,
Gonc, Kapolna, Nagyfalu, Patacs, Siimeg, Szakacsi, Szerda-
hely, Tokaj, Tolna, Tornaalja, Visegrad, Vorosmart,
Ungvar . . .

1747-ben Orosz Ferenc palos Sopronban kiadott egy
konyvet (Synopsis Annalium Ord. S. Paul. I. Erem.),
melyben megemlékezik a kiilfoldi paloskolostorokrol is.
Tudjatok, Testvéreim, hogy mily orszagokat emlit, amelyek-
ben paloskolostorok vannak? Horvat-, Sziavon-, Dalmat-
orszagok, Istria, Lengyelorszag, Litvania, Oroszorszag,
Poroszorszag, Szilézia, Morva-, Csehorszag, Ausztria, Por-
tugalia, Gallia, Italia, Lombardia, Spanyolorszag s Germania
neveit; szoval talan nem volt eurdpai orszdg, melyben a
palosok gydkeret nem vertek volna. S6t — irja ez az Orosz
Ferenc —, ha hinni lehet a hireknek, még az Ujvilagban
is alapitottak rendhdzat (58. 1.). XIII. Gergely papa Bécs-
ben, Pragaban, Olmiitzben ¢és Romaban alapit hazat a
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palosoknak. Rdéméban ma is megvan a templom, melyet
V. Miklés péapa adott a magyar palosoknak, a Monté
Caelio-n a S. Stefano Rotondo; benne nyugszik az i152?-ban
elhalt apostoli magyar gyontatd, Laszai Janos, sirtablajan
a nagyszeri felirattal: «Vandor, ha latod, hogy az, ki a
fagyos Dunanal sziiletett, most roémai sirban pihen, ne
csodalkozzal: Roma mindnyajunknak édesanyja®“. So6t egy
jeruzsalemi zarandok 1887-ben a Taborhegyére jutva azt
ija, hogy volt ott egy nagy kolostor, melyet egy magyar
kirdly — a Tripartitum szerint (P. 2. Tit. 14.) II. Endre —
gazdagon ellatott s melyben tomérdek sok magyar palos
szerzetes ¢€l, «magna multitudo monachorum hungarorum
0. S. P. B. E» (Chelsowski: «Elogia Mariana». Csenstochau.
1710. Utols6 oldalan.)

Hogyan gy6zték a palosok ezt a nagy lendiiletet? S hon-
nan gyozték ellatni tagokkal nemcsak az itthoni, hanem még
a romai, a jeruzsilemi héazakat is? A budai Szent Ldrinc-
kolostorban 500 szerzetes élt egyszerre! A marianosztrairol
meg azt tudjuk, hogy mikor a torok Visegradot fenyegette,
Nosztrarol 300 palos ment at Visegrad varaba és néhany
vilagi menekiild férfival egyiitt megvédték a varat.

Amelyik szerzetesrend igy el tudott terjedni, amelyik
ennyi hivatast kapott a magyar népbdl, azt a szerzetet a
magyar nép bizonydra nagyon szerette.

2. Oseink szeretetének a palosok irant van azonban még
egy masik kézenfekvd' jele is: az a tény, hogy a palos-
szerzetesek nemcsak az egyszerlibb népbol keriiltek ki,
hanem a legel6kelobb csaladok is szivesen adtak fiaikat
palosnak. Hogy csak néhany nevet soroljak fel; itt Pest
mellett, a Harshegy oldalaban ma is all emléktablaval meg-
jelolve az a barlang, amelyben Bdthori Léaszlo palos, Bathori
Istvan lengyel kirdly rokona, a bibliat magyarra forditotta.
Martinuzzi  Gyorgy, a késébbi bibornok, Matyas kiraly
udvari szolgélatabol lépett a palosok rendjébe. Emlitsem-e
aztan br. Keglevich Janost (fogadalmat tett 16-j-"ban),
Orgrof  Alvernia  Konradot, herceg Lichtenstein Karoly
rokonat (fogadalmat tett 1667-ben), grof Kéry Janost, a
magyar koronadr fidt (fogadalmat tett 1656-ban), grof
Ndadasdy LaszIot, galanthai grof Eszterhazy Imrét, Szechenyi
Palt stb.?!

Amelyik szerzetesrendbe Orommel mentek a legeldkelébb
magyar csaladok fiai, azt a szerzetet a magyar nép bizonydra
nagyon szerette.
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3. De ha az eddig emlitett tények erejét, melyek mar
magukban is eléggé mutatjdk 6seink becsiilését a palosrend
irant, még fokozni akarndk, idozhetndk sok kitling tor-
ténelmi személyiség magasztald dicséretét, amellyel a
palosok mitkkodésének adoztak.

Mellozom itt az Egyhaz fejeinek, a papaknak bdven
talalhatd lelkesedd nyilatkozatait. Nem szolok XXII. Janos,
XI. Bonifac, V. Marton XIII. Gergely papaknak Kkitlintetd
és elismerd szavairol. Csupan néhany magyar kiralyunk
dicséretérdl emlékezem meg, hogy a «legelsé magyar em-
berek» nyilatkozatai legyenek tanii a magyar nemzet halas
ragaszkodasanak a jubilal6 palosrend irant.

Emlitem [V. Béla kiralyunkat, aki gyakran volt a pilis-
szentkereszti konvent vendége.

Emlitem Anjou Kdroly kirdlyunkat, aki nemcsak irasa-
ban mondta, hogy a palosok irant a legnagyobb szeretettel
viseltetik («maximo se affectu tangi», 1353-ban), hanem a
legbdkeziibb partolassal alapitotta részilkre a marianosztrai,
maramarosremetei €s mariavolgyi rendhazakat, a nagy-
hetet minden évben a palosok kozt toltotte a nosztrai zarda-
ban, ¢és mikor tartomanyfondkiik haldoklott, egész kiralyi
kiséretével jott tisztelete jeléiil a beteg szerzetes agyahoz.

Emlitem Nagy Lajos kirdlyunkat, aki az erd0 nemes
vadjaihoz hasonlitja a palosokat: Amint az erdei vadaknak
szebb a prémjik, mint a haziallatoknak — mondja Lajos
kirally — épugy tisztdbbak a palosok is, mert a vilag zajan
kiviil élnek.

Emlitem Zsigmond kiralyunkat, aki i422-ben Budan ki-
adott levelében a szigoru, jambor élet fénylé csillagainak
nevezi a palosokat, «observantiae puritate fulgentes».

Emlitem Madtyds kirdly csodalkozo felkialtasat, aki egy
pénteki hajnalon alruhaban belopddzott a budai Szent Lorinc-
kolostorba s végignézte, hogy a hajnali zsolozsma utin a
bardtok mint térdelnek sorban, egyik a masik utdn a prior
elé, aki végigostorozta meztelen hatukat s mikor mindegyik-
kel végzett, a prior maga térdelt ostorozasra a subprior
elé, — ekkor felkialtott a kirdly: «0 sanctissimi viri, in
quibus non est dolus, sed sanctitas vitae“, «0, valdoban szent
férfiak, kikben nincs hiba, hanem van nagy életszentség!»

Es emlitem végiill Zdpolya Janos magasztaldsat 1531-bél,
midén a palosok erényeit minden mds rendnél nagyobb-
nak dicséri.

Valoban azt a rendet, amelybdl kiralyaink évszazadokon
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at valasztottdk sajat gyontatojukat, azt a rendet, melyei
egy papai bulla a magyar kiradlyok gyonyoriségének nevez
(«deliciae regum Hungariae»), azt a rendet valoban nagyon
szerethette a magyar nép s kiraly.

I1. Miért szerették oseink a palosokat?

Felvetédik azonban el6ttink immar a masik kérdés:
vajjon mivel érdemelttk meg a palosok, hogy kirdly és
nemzet, elékeléek s az egyszerli nép oly egyetemes szere-
tettel vették koriil 6ket.

1. Ha magyarazatot keresiink erre az altalanos meg-
becsiiltetésre, egyik okat bizonyara abban taldlhatjuk, hogy
az egyetlen magyar eredetli palosrend mindenha egynek
érezte magat a magyar hazaval: egyiitt szenvedett,
egylitt oOriillt a nemzettel, 6romét-bujat megosztotta a magyar
néppel. A visegradi varat, ahol a szent koronat szoktak
Orizni, 300 palos szerzetes védte a torok ellen; s mikor
Mohacs utan a torok végiggazolt a hazan, a pusztuld orszag-
gal egyiitt pusztultak el a virdagzd paloskolostorok is. Nem
lehet megindultsag nélkiil olvasni egy régi palos kronikas
megemlékezését (Orosz: Synopsis, 58. 1.), mint ment tonkre
a mohdcsi vész utdn 100 paloskolostor, mint fogytak évrdl-
évre egymasutdn a régi baratok, gy hogy nem jutott magyar
palos mar Romaba, a Monté Caelio zarddjaba sem
Egyik magyar palost a masik utan viszik ott is sirba . . . Mig
végre Mohacs utdn nemsokara a kripta csendje borult a
rémai magyar palos-zardara is.

Oseink szerették a palosokat, mert azok is szerették a
magyar népet.

2. De szerették Oket masodszor azért is, mert 6k tudtak
legjobban, sokkal jobban, mint a mai nemzedék tudja,
mit koszonhetett a magyar kultira a pdalos szerzetnek
Ok jol tudtak, ki volt Bathori Laszld, az els6 magyar biblia-
fordito. Jol tudtdk, ki volt Martinuzzi Gyodrgy, a palos-
bibornok. Ki volt Borkovich Marton kalocsai érsek, grof
Kéry Janos vaci plispok, grof Széchenyi Pal kalocsai érsek
és Eszterhdazy Imre hercegprimas . . . mind palos volt.
Es palos voh Alexovics Vazul, az elsé egyetemi hitszonok;
palos volt Anyos Pal és Virdg Benedek, a két neves koltd;
palos volt Verseghy Ferenc, a magyar nyelvujitas egyik
vezérférfi a.
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A torokok kilizéséig a palosok remeterend voltak. De
aztan bevonultak a varosokba, lelkipasztorkodast vallaltak
és nagyszeri iskolakat nyitottak. Es hogy egy-egy palos-
kolostor a szorgalmas tudoméanynak ¢és legnemesebb muvé-
szetnek mily értékes gocpontja lehetett, azt ma mar csak
sejteni tudjuk a rednk maradt — sajnos, elég gyér — emlé-
kékbol, kéziratokbol, konyvtarakbol, épitkezésekbdl, a kolos-
torok romjaibol. A dicsé multnak pusztuld, omladozd
romjai koziil — hala az isteni Gondviselésnek — pompas
épségben emelkedik ma is a pesti palosok egykori szentegy-
haza, ez a mi egyetemi templomunk és pesti rendhazuk:
a mai kozponti papnevel$intézet haza. Es hogy itt micsoda
mivészi élet liiktethetett, arra nézve csak tekintsétek meg
a templom szentélyének faragvanyait, a kérus ajtajat vagy
a szemindrium konyvtaranak, a hajdani 6000 kotetes palos-
konyvtarnak ma mar senki altal el nem készithetd, foliil-
mulhatatlan finomsagt, barokk kdnyvallvanyait.

Igen: Oseink szerették a palosokat, mert sokat koOszon-
hetett nekik a magyar kultara.

3. De mégis: legtobbet koszont nekik nem az anyagi
el6haladdas, nem a tudomanyos ¢let, hanem legtdbbet a
magyar lélek nemesitése, a lelkek vallasos gondozasa.
Ha igaz az, hogy minden kultira lelke a I1élek kulturdja,
akkor elgondolhatjuk, micsoda igazi kultarértéket jelentett
az a 170 paloskolostor a magyar nemzetnek. Jelentette ugyan
annyi tlizhelyét az istenszeretet melegének; jelentette forras
sat azoknak a nemzetépitd energidknak, melyeket a kereszs
ténység aldasai cimmel ismer az emberi civilizacid torténete.

Vannak filiszter lelkek, akikben megszolal a kalmar-
szellem okoskodasa: Ugyan mire valok voltak azok a szer-
zetesrendek az erd6k hallgatd csendjében! Azok a folyton
imadkozoé baratok! Mennyi f6loslegesen eltékozolt emberi
¢let — mondjak —, mennyiJki nem hasznalt energia!

Szegény kalmar-lelkek! Ugy itélnek, mint par évtizeddel
ezelott az erdélyi székelyek. Mire valok azok a tétlen erdd-
rengetegek azokon a nagy erdélyi bérceken! — mondtak
nekik. Mennyi folosleges energia pihen ott tétleniil! Nem
hoznak igy az erdék semmi hasznot! Ki kell termelni, ki kell
vagni azokat! Kivagtak! .. Es azota nincs esé azon a
vidéken. Mert azok a csendes szemlélédésbe meriilt erdd-
rengetegek vontdk a vidék felé az 4aldasthozd esét; és azok
az ¢&jféli zsolozsmara hosszi menetben induld kamzsas
baratok imadkoztak a népre az  Isten aldasat. A palosok
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rendje adott a magyar katolikus Egyhaznak vértani hést is;
Csepellényi Gyorgyot, akit 1674 majus 14-én nem messze
Egertdl megoltek a hitdjitok; de adott fokép oly sok szigort
életli, buzgd szerzetest, hogy kiérdemelték Kapisztran Szent
Janos nagyszerii dicséretét: Aki eleven szenteket akar latni,
menjen Nosztrara, a paloskolostorba. (Synopsis. 64. 1.)

Egyforma szeretettel nevelték a palosok a magyar tron-
orokosoket, a kiraly fiait magyar kiralynak s neveltek a
magyar népet, az égi tron Orokoseit az Orok Istennek. Fehér
csuhdjuk alatt tudomanyos képzettség buzgd papi élettel
és meleg magyar szivvel egyesiilt s ez éppen elég ok arra,
hogy amint Franciaorszag biiszke bencéseire és a ciszter-
ciekre, Spanyolorszag a domonkosokra, Olaszorszdg a
ferenciekre, épugy legylink mi, katolikus magyarok, halas
szivvel biiszkék a 700 évvel ezel6tt alakult egyetlen magyar
eredetli szerzetesrendre, remete Szent Pal fiaira: a palosokra.

Kedves Katolikus Testvéreim! 700 éves jubileumot
innepliink; s mindaz a nagysag ¢és érdem, melyr6l beszél-
tem, ma mar csak a multé. 1776-ban szentelték fel a palosoké
nak pesti templomat s 10 év multan, 1786-ban, II. Jozsef
tobb renddel egyiitt feloszlatta a palosok hazait is; az érde-
mes atyakat szétszOrta s azota nincs palos rendhdz Magyar-
orszagon.

Derék palosaink nem sokaig oriilhettek ennek a gyonyorii
pesti istenhdzanak; de a végzéseiben kiflirkészhetetlen isteni
Gondviselés mégsem engedte, hogy a renddel egyiitt el-
pusztuljon a templom is. A templom — ime — ma is all,
felszentelésének 150. évforduldjan talan még fényesebb
pompaban, mint valaha ¢és jellemet csiszolo, akaratot edzd,
vallasos s erkolesds nemzedéket neveld energidk sugarzod
forrasa az ma is, a feln6tt hivek mellett foként az Alma
Mater, a PAzmany-egyetem kedves fiatalsaga részére.

Fiuk! Kedves Egyetemi Ifjak! Szeressétek ezt a templo-
mot, ez a ti templomotok! A konnytél fatyolos Hungaria
tekintete ma rajtatok pihen meg reményked6én. Ti vagytok
az az ifjisag, melybdl a jovendd jogtudosok fognak kikeriilni,
kik torvényt fogtok tenni az igazsagot keresdk kozott; de
lehet-e méltd képviseldje a foldi torvényeknek az, aki az
orok Bird elétt nem tudna meghajolni? Ti vagytok azok az
ifjak, kikbél a jovOé orvosai keriilnek ki; de gydgyithat-e
eredménnyel mast az, aki maga sem taldlta még meg azt a
lelki egészséget, harmoéniat, melyet vallasos életnek hivunk?
Ti vagytok a jovl tandrjai; vallalkozhatnatok-e az ifjiisag
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nevelésére, ha sajat lelketek hideg lenne a vilag legnagyobb
pedagogusa: az Ur Krisztus irant? Ti vagytok a jové
mérnokei, gazdai, hivatalnokai; szémithat-e ratok bizton
a haza, ha erkodlccsel, munkakedvvel, idealis ¢letfelfogassal
nem toltekeztetek a 1élek foiskolajan, ebben a templomban!

Fiuk! Szeressétek ezt a templomot, ez az Alma Mater
temploma! «Alma mater», «fonséges anyal!» Mily nagyszerd,
régi neve ez az egyetemnek! Lattatok ti olyan anyat, akinek
nincs szive? Hat hol dobog szive a ti «folséges anyatoknak?»
Itt, ebben a templomban. Odaat, a nagyépiiletben hallgat-
jatok tudds professzoraitokat, kik bevezetnek a tudomanyos
ismeretek szent mélységeibe; hallgassatok is Oket lankadat-
lan szorgalommal. De — Fitk, Kedves Fiatal Barataim! —
ezzel be ne érjétek. Itt emelkedik a fOépiilet mellett az
egyetemnek egy nélkiilozhetetlen, szerves fakultasa: a 1élek
féiskolaja. Akarmilyen szakosok lennétek is, ezt a professzort
s az O kollégiumat el ne felejtsétek felvenni indexetekbe.
Csak egy professzora van ennck a fbiskolanak: de vilaghiri
s minden targyat tanit.

Tanit jogot; s6t Téle van minden jog égen s foldon:
«Sua voluntas jus est».

Tanit politikat: O a nemzetek kormanyzoéja s az idék Ura.

Tanit nemzetgazdasigtant: O gondozza a mezok liliomait
s az erd6k madarait.

Tanit orvosi tudomanyokat: hiszen magarél mondta,
hogy menjen hozza mindenki, aki faradt és terhelve van
s O megenyhiti ket.

Tanit csillagaszatot s vigyaz, hogy egyetlen csillag le
ne térjen utjarol.

Tanit retorikat, mert ember még nem szoélott mint O.

Tanit filozofiat, mert magardl mondta, hogy O az ut,
igazsag €s élet, sot az 6 félelme a bdlcsesség kezdete.

Igen, Kedves Ifjak, ennek a fakultdsnak, a Iélek £6-
iskolajanak egyetlen tanarja van, igazan «rector magnificusy,
ki egyetlen konyvbol prelegal: szeret6 Szivébol és minél
jobban szeretik tanitvanyai, anndl mélyebb bepillantast
enged nekik szeretd Szive mélységeibe; mélységekbe, me-
lyek folemelnek; mélységekbe, melyek nemesitenek; mély-
ségekbe, melyek fiatal szivetek minden dobbanasat nemessé,
szebbé, szentebbé teszik. Fiuk! Ne felejtsétek: ez a szoszék
titeket var, ennek a templomnak gyodntatoszéke fGleg titeket
var, a nagy oltar taberndkulumdaban lakozo «rector magni-
ficusy szeret6 Szive foleg titeket var!
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Es ha szizaval meg szazaval fogunk titeket itt latni a
lelek fOiskolajan, Kedves Egyetemi Ifjak, akkor megenyhiil
a palosrend magyar pusztulasan borong6 lelkiink fajdalma is.
Szent Pal holl6i mozdulatlanul iilnek a templomunk racsan;
nincs mar magyar palos szerzetes, ki halaval gondolna
remete atyjuk etetd madaraira: de a csOriikkben tartott
kenyér hadd szimbolizdlja el6ttiink annak a lelki megerdso-
désnek forrasat, melynek szent eréi e régi palos templom
falain belil ma is fogyatlan lendiilettel nevelik a magyar
hivd kozonséget és a magyar jovend6t jelentd ifjisagot;
nevelik arra, hogy legyenek hii fiai egyhazuknak, ¢és
munkas, erkdlcsos, idealis életli tagjai ennek a meg-
probalt, szegény magyar hazanak! Amen.



UNNEPI ELOADASOK.



Hoseink aldozata.!

Meélyen tisztelt Holgyeim és Uraim!

Ma egy éve tavolrol sem gondolhattam, hogy egy esz-
tendd mulva ilyen diszes kdzonség eldtt fogok allani. Ossze-
vissza 16voldozott szerb varosban tartozkodtunk. Ep héz
alig maradt az egész Sabacban, posta ¢és gimnazium, temp-
lom és piispoki palota siralmasan Osszelddozve s a december
8-1 nagy ftnnepre sem kinalkozott mas hely istentisztelet
szamara, mint az egyik elemi iskola tanterme.

Pedig hat ez még csak kezdet volt a kovetkezokhoz ké-
pest! Jottek reank napok, mikor szalmaval beszoért paraszt-
szobacskat takaritottunk ki templom szamara; amikor jo
volt oltarnak egy nyirfagallyakbol Osszetdkolt foldbeasott
asztalka; amikor a csicsergd, ¢énekld madarkdk paratlan
«Missa Solemnis»-ét 15-0s tarackok torkdnak mély orgonaja
kisérte ott az uzsoki szoros alatt, a karpati fenyvesek tové-
ben. Keriiltink aztan galiciai tanyara, ahol {ires magtar
padlasan kellett meggyljtani a vasarnapi misegyertyakat;
eldugott orosz falvakba, ahol a zabos cstir lyukas tetején at
ugyancsak csepegett az oltarra az es6. Es mikor sebesiilt-
jeinket nem tudtuk mashova helyezni, mint egy feldult
orosz spirituszgyar betonos pincéjében, hat ott, a pince
falahoz tamasztott ebédldasztaltol kifordulva adtam at a
koriilallo  sebesiilteknek szent vallasunk koszontését: Do-
minus Vobiscum! Az Ur legyen veletek!

Es ezek a mi derék katonaink megértették; hogy itt is
velik az Ur! Velik van nemcsak az otthoni templomok
diszes falai kozt, hanem veliik a magtar padlasan, a spiritusz-
gyar pincéjében, a betegagyon, a lovészarkokban, velik az
éjtszakai el6orsok 1élekre nehezedd rettenetes elhagyatottsag-
ban is. S hogy ezt megértették, jorészben ennek koszonjik,
hogy most ott vagyunk s uigy allunk, ahogy allunk.

Mélyen tisztelt Unnepi Kozonség! Amiért én mindezt

sen 1915 december 8-an mondott iinnepi beszéd.
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elmondom itt, kegyetek el6tt, annak egyetlen célja az, hogy
felhivjam az 0©nok figyelmét hdseink oOriasi aldozatara,
azokra a hallatlan szenvedésekre, amiket derék harcosaink
mindnyajunkért elviselnek s masrészt ramutassak arra a
forrasra, ahonnan 6k a sziinet nélkiil rajuk varé megprobal-
tatasokhoz az er6t meritik . . .

A) Mert ha istentisztelet céljara sincs mas hely, mint
magtar, cslir vagy pince, méltéztassanak elgondolni, milyen
helyzetekbe keriiltek a haborinak immar 16 hoénapja alatt
a mi fronton harcol6 katonaink.

Hogy a haboruiban valé tényleges részvétel szenvedéssel
s megprobaltatdsokkal jar, azelott is kozismert dolog volt,
a habora Kkitdrése Ota meg unos-untalan hangoztatott koz-
hellyé valtozott. De nincs toll, nincs fantdzia, amely az
itthoniak eldtt megkdzelitéen is érzékeltetni tudna, nemcsak
érzékeltetni, hanem valamiképen Ontudatukban allandova
tenni, a maguk realitdsdban rdgziteni azokat a szenve-
déseket, amiken a  frontkatonak  testeseiké, értlink
kiizdve keresztiilmegy. Azt a tomérdek szenvedést, hideg
telet, forrd nyarat, piszkot, éhséget, ¢&jjelezést, azast, hon-
vagyat, elhagyatottsagot, harcot, borzalmat!

Es még azok is, akik — mint Isten kiilonds kegyelmébél
jomagam is — sebesiilés nélkil térnek haza, mikor most
itthon vagyok 15 honapi harctéri szolgalat utan, ahol az
ember honapokon 4t semmit sem latott, csak csukasziirkét:
csukasziirke embereket, sziirke esOt, sziirke szenvedést,
nyOgést, sirast, jajt, fajdalmat, rombolast ¢és sirt — jaj,
ezernyi sirt — mondom, mikor ilyen levegébdl visszatérve
elészor 1ép az ember megint a civilizalt vildgba, valami-
képen ujra kell megszoknia az aszfaltot, a villanycsillart és
flitott szoba ezernyi kényelmét; és mikor hosszi honapok
szalmazsdkja utan el6szor keriil az ember megint tollas
agyba, szinte attol fél, hogy kiveti az agy magéabdl. Tudjuk,
érezziik, elmondhatjuk katonainkrél: Mind hdésok o6k, mind
férfiak! . ..

Kijut nekik a testi-lelki szenvedésekbdl egyarant. Nem
kozonséges erdkifejtés az utolsd vashtallomastol talan na-
pokon at menetelni, mig a tiizvonalhoz megérkeznek, itt
fedezékekbe beallani s taldan napokig, hetekig allani egy-
helyben. Tlrni, mint csepeg nyakukba, egyhangi koppa-
nassal a sziinni nem akar6 hideg esé. Es nincs tiiz, amely-
nél megszaritsak atazott blizukat, mert ha tiizet raknak,
kozéjiik 16 a szembenalld ellenséges rajvonal.
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Aztdn jarni az Orjarat ezernyi leselkedd veszélyei kozt,
allni kimeresztett szemmel, fesziild figyelemmel ¢és éjjeli
eldérsok nyomaszté csendjében, a nagy maganyban. Allni
elhagytottan, ¢és szivetfacsard elérzékenyiiléssel hazadbran-
dozni, hogy otthon mint &sit az asztalndl még mindig iire-
sen a csaladapa széke, hogy az a szegény asszony mily
konnyes szemmel virraszt most, mint deriil mosolyra az
almaban angyalkakkal jatszadozo kis csoppségek arca . . .

Ha pedig el6renyomulas van, gyalogolni térdkopasig a
marasztalo sarban, evickélni derékig a karpati hoban, kiiz-
kodni fogvacogva a csontot-vel6t atjar6 wolhyniai szelek-
ben, és mikor megérkeznek, ha este, ha ¢&jjel, neki fogni
— az evésnek? alvasnak? O, nem — hanem nekifogni
azonnal fodozéket asni, asni a fagyos foldet, tirni a sarat,
ha van: 4so6val, ha nincs: kordmmel s evdsajkaval és készi-
teni a farkasvermeket és fonni a tiiskésdrotos spanyol lova-
sokat és emellett soha nem tudni, hogy jon-e a trén mo-
gottik s a mai meleg levesiink megérkezik-e holnap ebédre,
és soha egyetlen este nem aludni el azzal a tudattal, hogy
most reggelig nyugton lehetek. Mind hdsdok 6k, mind
férfiak! . . .

Es ez mind csak elékésziilet az iitkozetre. Az iitkozetrol
magarél nem akarok szolani. Arrdl az ideget emésztd, lelket
0rl6, szinte azt mondottam: Orjitd rettenetes hangzavarrol,
mikor levag mellettiink granat, robban a bomba, sortiizet ad
a kézi fegyver, robognak a municiés kocsik, vijjog folottiink
a srapnell, berreg a repiildgép, kattog szemben a gépfegyver,
elbuk ik az ismerdsém, vérében hordg a szomszédom .
ts ezt nem egy pillanatra, hanem orakon at, ezt nem egyszer
csindlni, hanem rohamozni néha hétszer egy nap s roha-
mozni néha hét nap egymas utan, — valdban, Mélyen Tisz-
telt kozonség, amit katondink a harctéren értiink elszenved-
nek, az mar nem emberi, az emberfeletti aldozat! Mind
hésok 6k, mind férfiak! . . .

B) De hat az ember Onmagatdl emberfeletti dologra nem
képes. Hol itt hat a rejtély kulcsa? Mi ad er6t ezeknek
az embereknek? Mi sarkalja Oket, sugja fiilikbe, ha mar
leroskad a kéz s ernyed az izom, hogy: tovabb, tovabb!

Vilasz helyett elmondok egy rovidke parbeszédet, amely
a szerbiai harctér egyik lovészarkaban folyt le, s ahogy azt
nekem elmondta kdzkatona Kis Mihaly.

— Te Mihaly — szélt egy bajtars az egyik reggelen,
tegnap este megint sokaig fent voltal? Imadkoztal?
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— Imadkoztam. A roézsafiizért.

— Rozsafiizért? Tudnad-e vezetni az imadsagot?

— Hogyne tudnam! S aznap este mar ketten mondtak
az imat. A félhangos ima szavat meghallotta a jobb szomszéd
is, meg a bal is, — s most mar négyen voltak az imadkozd
csoportban.

Multak a napok — folytatja elbeszélését Kis Mihdly —
és ahogy beksszontott az este, a mi arkainkb6él 100—150
Iépésnyire a szerbektdl apréd csoportokba verddott katonak
imajanak csendes mormolasa tort a csillagos ég felé. Es
hogy-hogy nem, de imadsdg utdn nem taldltuk mar olyan
nedvesnek a fedezék saros szalmajat, nem volt mar olyan
hideg a nyakunkba csurgd esd, sot egész jol izlett a vacsora
is, a «rantott répa», amit katondink tudvalevdleg azért nevez-
nek rantott répanak, mert azonmod megeszik, ahogy a fold-
boi kirantjak.

Es ha masodszor is meg kellene felelnem a kérdésre:
Hol fakad a mi katondink kimerithetetlen er6forrasa annyi
tengernyi testi-lelki szenvedés kozott, csak annak a 68-as
kapitanynak szavat mondanam el, aki, mikor édes Occsének,
egy 48-as fOhadnagynak holttestét beszenteltem, ezt kérte
télem: Kérlek, ha van egy rozsafiizéred, csavard a kezére,

ugy temessiik el. Nekem van ugyan . . ., de nem akarok meg-
valni téle . . . Nem akarok megvalni téle, mert — nem mondta
ugyan, de hiszem, igy gondolta — nekem még sok erdre,

kitartasra van sziikségem.

Es ha harmadszor is felvetném a kérdést katonaink lelki
erejének forrasa irant, akkor mar nem egy, hanem tdmérdek,
sokat szenvedett vitéziink egyszerli, naiv vallomasaval felelek,
amit ezernyi valtozatban hall az ember a harctéren: Bizony,
Tisztelendé ur, ha a jo Istenben nem biznank, nem tudom,
hogy alltunk volna ki ennyit . . .

Igen, Mélyen Tisztelt Kozonség, annak kdszonhetjiik
a mi katonaink igazi, aldozatos hazaszeretetét, hogy a mi
héseink nagyobb részében él még ez az Oszinte vallasos
szellem.

JOl tudom, mit mondanak egyesek erre a vallasi meg-
nyilatkozasra. «Nem ér az semmit! A félelem teszi az egészet.
Nem igazi meggy6z6dés imadkozik ajkukon, csak a meg-
ijjedt lélek kapkodasa! . . .»

Pedig nem igy van, szazszor nem! Igaz, a habori szél-
vésze langba szithatta a lelkek mélyén pislakold meggy6z6-
dést, de a fronton is fellelhetd wvallastalan emberek példaja
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legjobb tantisaga annak, hogy egyedill a félelem vallasi érzé-
sekkel nem képes megtolteni a lelket. De ha ez igy van és
ennek a haborinak mar reank kellett jonnie, szerencsénknek
mondhatjuk, hogy most jott, most, abban az iddben, amidén
az Oriasi szenvedések elviselésére képesité vallasos meg-
gy6z6dés még — ha mindjart csak pardzsban is — de ott ég
kozkatondink legtdbbjének lelkében. Ha még a héaborunak
nincs is vége, ha még se mi, sem az entente donté gybzelmet
nem is arattunk, van valami, ami e vilaghaboriban tokéletes,
helyrehozhatlan vereséget szenvedett; s ez: a vallast tagado
vilagnézet. Véajjon hol allnank most, ha a vallasellenes, o6n-
felaldozast kiglinyold, hazaszeretetet lebecsmérld iranyzatok
rombol6 munkajanak sikeriilt volna megmételyezni népiink-
nek lelkét?

Hal' Istennek, hogy nem sikeriilt! Hal' Istennek, hogy
a mi katondink szeretik hazajukat, s mert szeretik, kitarta-
nak; tlirik tovabb az es6t, alljak a havat, varjak a tamadast, —
csak egyet szeretnének tudni. Es ez az a pont, ahol beszédem
témajat mai {lnnepségiink céljaval 0Osszekotom. Csak arrol
szeretnének nyugodtak lenni, hogy ha Ok szenvednek is a
hidegben, virrasztanak is az otthoniak nyugodt alma folott,
kiizdenek is s esetleg ott vesznek is, van-e, aki legalabb
kenyeret szeg az otthonmaradt neveletlen gyermekeknek,
van-e, aki ruhacskat akaszt a kis fiok didergd testére s ha
elesnek, lesz-e, aki letorli konnyeit a sir6 arvaknak?

Mélyen Tisztelt Holgyeim ¢és Uraim! Kell-e még ezek
utan kiillon hangsulyoznom, hogy ennyit mar igazdn meg-
érdemelnek a mi katondink? Nem is jol mondom. Nem meg-
érdemlik, hanem egyenesen szorosan vett joguk van hozza
s nekiink becsiiletbeli kotelességiink, hogy, akik 16 honap
ota ¢&jjelilket-nappalukat, egészségiiket s életiiket aldozzak
értiink 1is, hogy legalabb azoknak csaladja, azoknak gyer-
mekei mentve legyenek a nyomortdl, szenvedéstél. Ezt
célozza a mi mai {lnnepélylink, hogy annak jovedelmébdl
hasznos ajandékokhoz jussanak harcosaink gyermekei kara-

csony napjara.
%

Karacsony napjara . . .

Karacsony napjara, mikor a kardcsonyfa mellett még
mindig ires lesz a csaladapa helye . . ., amikor az artatlan
kis gyermekek még mindig hidba néznek az ajtdo felé, hogy
nyitja-e mar rég nem latott apjuk a kilincset, . . . amikor a
tenybgallyak is, mint szomoru fiiz 4gai lehajlanak, a kis gyer-
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tyak sem égnek a régi fényben, az aranyszalak sem ragyog-
nak a régi csillogassal. Hej, pedig tavaly, karacsony napjan,
mikor ott voltak kordttem a konnyes szemii katondk a déli
harctéren, legfobb vigasztalasuk az wvolt, hogy: Ne busulj,
pajtas, majd otthon lesziink jové ilyenkor . . .

Es most, mikor nem rég eljttem télikk, most is arra kér-
tek, hogy csak irjam meg, ha valamit hallok a békér6l.

Sajnos, errdl még nem irhatok.

De egy ilizenetet, ugyebar, mindnydjan kiildiink nekik,
a mi harcol6 testvéreinknek.

Testvéreink! Kik alltok a wolhyniai mocsarak mellett,
kik kapaszkodtok kietlen szerb hegyek cstcsan, kik dacoltok
a doberddi fensik granatzuzta sziklai kozt, testvéreim, szi-
viinket kiildjik hozzatok s szeretd koszontésiinket. Csak
még egy kissé tartsatok ki, csak egy kissé. 0, lesz még egy-
szer Unnep a vilagon! Felvirrad még az a nap, amikor ismét
hazajottok hozzank! Nem volt még iinnep ilyen a foldon!
Ami szeretet csak él benniink, minddel lelketeket boritjuk be,
a ti elcsigazott lelketeket! Ami borostyanunk csak van, mind
odafonjuk fejetekre, a ti véres fejetekre! Ami virag csak ker-
tiinkben terem, mind labatok elé szorjuk, a ti roskadozo labatok
elé. S aztan kebliinkre zarunk titeket, ti lerongyolodott, poros,
faradt, megvéniilt hos testvéreink, keblinkre zarunk azzal a
szeretettel, amely soha el nem felejti, hogy mit tettetek ti értiink
s a mi édes jo magyar hazankert, ti, testvéreim, tenger ellen-
ség folott gybzedelmes magyar katonak!



Magyarok, bizzatok!!

Kegyelmes Urunk!
Magyar Testvéreim!

Mikor egy ezredéves orszag rombadolte felett bus magyar
fajdalom kétsége zilalja lelkiinket és felvillan lelkiinkben
az a kérdés, hogy hat tényleg pusztulasra szant-e minket
a vilag sorsanak hatalmas Ura, és hogy a magyarsagnak meg-
tett ezeréves Utja vajjon csakugyan egy lefutd iistokos ala-
hullasa volt-e, ime szornyll kétségiink kozott dalids magyar
katonak labai alatt dobban meg a szolnoki utca és fellobban
keziikben a Marias lobogd. Légy koszontve altalunk, sokat
szenvedett szolnokiak altal, keresztény magyar eszményein-
ket véd6 nemzeti hadsereg!

Mikor hazatlansagot hirdetd vords hohérok kezét-labat
guzsba Kkototték a megtizedelt magyar nemzetnek, végre
nekiink, arva maradék-magyaroknak felnyilt a szemiink a
tisztanlatasra. Belattuk, hogy mit jelent az ¢és hova juttat,
ha egy nemzetet céljaiban és eszkozeiben kizardlag anyagi
szempontok vezetnek, ha a félrevezetett tomegek kegyét
az igazsag elhallgattatasaval, a jog arculcsapasaval, vagyis
a keresztény magyarsag megtagadasaval keresik. Megkon-
dult végre benniink is harangja a riadd lelkiismeretnek,
hogy a magyar holnapot nem engedhetjiik oly Iéhiitéen
konnyelmiinek, mint a tegnap volt. Egy haldlba taszitott
nemzeti 1ét fellobbant maglyajanal tanultak dGjra meg-
becsiilni magunkban, ami muilt, ami szent, ami magyar
volt benniink, mert most lattuk be, hogy jovot csak a multtal
lehet csinalni, és hogyha szakitunk a multtal, meginog a
jelen s bizonytalansagban ijeszt a jovo.

Félévi foldi pokolnak keserves szenvedése aran valtottuk
meg a jogot arra az Oromre, hogy szabad ismét keresztény
magyarsagrol beszélni ebben az orszadgban. Igen, szabad,
mert belattuk, hogy keresztény magyarsdg nélkiil hazug

' A nemzeti hadsereg szolnoki bevonulasan 1920 januérjaban
Horthy Miklos fovezér el6tt elmondott iinnepi beszéd.
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csufsaggd valt minden erkdlcsiink, mikor vérben tobz6dok
hirdették koriilottink a gytldlet evangéliumat. Kereszténye
ség nélkil kormos hamuva esett Ossze minden kultirank,
mint az dsszemorzsolt szivarvanyos lepkeszarny. Keresz-
ténység nélkiil ijesztd torzzd ratult minden civilizacidnk,
mint férgekt6l ragott holttetem arca. Kereszténység nélkiil
onmaga vérében fetrengett ez a szegény nemzet, és sajat
szégyene tlizében égett vérvordsre a hajdan biiszkén lebegd
nemzeti trikolor.

A magyarsagra szakadt reménytelen éjtszakdban gy
néziink ratok magyar katondk, mint szegény hazanknak, el-
hagyatott  arvasagunknak,  jajunknak-bajunknak  egyetlen
reményére, mint nemzeti létiink pislakold mécsesének utolsod
olajcseppjére.

igy akarunk nekivagni az 0j ezerévnek: tlizzel a sze-
miinkben, acéllal az izmunkban, langgal a lelkiinkben,
Krisztussal a sziviinkben.

Mit hagyjunk gyermekeinknek? Nincs semmi masunk:
Osapaink hazaszeretetét. Hideg a szobank, iires a tanyénk,
lyukas a cipdnk, rongyos a ruhank, koldustarisznya a nya-
kunkban, véandorbot a keziinkben, férgek lakomaznak meg-
toretett testiinkdn, de a letarolt magyar mezdk folott is,
a vilagtalan magyar ¢éjtszakanak a vaksotétségében is, hadd
ragyogjon egyetlen megmaradt kincsiink, langolé haza-
szeretetiink. A szebb jovend6t révedezve keresdé szemiink
nem tud mashol megnyugodni, csak rajtatok, magyar
katonak.

Es amikor par nappal ezel6tt Parisban szarnyaszegetten
hullott ala tépett tollu, senyvedt szarny( buas turulmadar
runk; amikor az elveszett Karpatok rengetegje zokogva
sir fel holdvilagos téli ¢jtszakakon, amikor a Gyergyoi
hegyekbdl lang csapkod fel a nagy magas égig, amikor az
elrabolt Erdély bércei jajjongva sikoltoznak fol, akkor, mint
diiborgé Oserd zakatoljon el a megasott sirbol a magyar
nemzet gorcsds ragaszkodasa allamisagunk ezeréves alapja-
hoz: a kereszténységhez. Azon az uton akarunk haladni,
amelyen Szent Istvan, Szent Laszl6, Matyas, Rakoczi ha-
ladtak; azon az tton akarunk haladni, amelyet draga erek-
lyénk, Szent Istvdn jobbja mutat nekiink; azon az uton,
amelyre Szent Istvan ezeréves korondja mutat — és az a
kereszténység.

Szent Istvan koronajan megddlt ugyan a kereszt, de mi
felegyenesitjik most a magyar nép lelkében. Azt akarjuk,
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hogy ismét magyar, keresztény, apostoli, szentistvani,
marias legyen ez az orszag ¢és Szilveszter papanak ezeréves
koronaja legyen a nemzet ¢és allam talpradllitisanak leg-
biztosabb szimboluma. Csak mi, testvéreim, akik az elmult
esztendé szornyl tlzfényénél megismertik egymast ¢és ra-
talaltunk az egymas kezére, soha tobbé el ne engedjiik azt.
Dobog6 szivvel és dobband léptekkel vagunk neki a kodos
magyar jovOnek, de abban a f&hajtasban, amivel most Udvo-
zoljik ezt a marias zaszlot, égjen benne megalazott lelkiink-
nek akaratos élni vagyasa. Es — «ha minket is elfi a sors
zivatarja, nem lesz az Istennek soha tobb magyarjay.
(Arany j.)

Hat légy idvozolve altalunk, reményilink, biiszkeségiink!
Légy 1dvozolve nemzeti hadsereg! Lobogjon lelketekben
Szent Istvan langja, nyargaljon eretekben Bocskay vére,
dobbanjon szivetekben Rékoczi lelke. Oseink azt irtak kard-
juk markolatara: «Ne huzd ki ok nélkiill» Hat jo, irjatok fel
azt ti is: ne hizd ki, mig nem kell. De ha egyszer majd kell,
ha eljon az id6tok, ne felejtsétek el, mi volt irva a markolat
masik oldalara: «Ne tedd vissza becsiilet nélkiil», és akkor
ti mutassatok meg kardotokkal, hol van ennek a megtépett
orszagnak hatara!

Hat libegj-lobogj Marias zaszl6! Vidd diadalra hés csa-
patajnkat! Ijeszd a tolvajt, tizzed a rablot, védjed a magyart!

O, nézd, mennyei Atyank, évezredes torténetiinknek
legszomorubb pillanatdban megrendiilt Iélekkel térdel eléd
a megtépett magyar nemzet, vérz6 homlokat bizalommal
hajtja irgalmas kezedbe, hogy adj nekiink a te megtépett,
porba taposott, szétszaggatott nemzetednek egy jobb, nyu-
godalmasabb, boldogabb Uj ezeresztend6t, adj egy erkdlesé-
ben megajhodott integralis  keresztény = Magyarorszagot!
0, «szand meg Isten a magyart, kit vészek hanyanak, nyuijts
feléje védo kart tengerén kinjanak»!



Sajtoreményeink, sajtokotelességeink.!

Mélyen Tisztelt uraim!

Ha 06rdog volnék . . . (bocsanat a kiilonds bevezetésért,
de egy kiilfoldi szerz6tdl fogok idézni) ... ha 6rdog volnék,
¢és meg akarndm kaparitani magamnak az emberiséget, vaj-
jon mit csinalnék? Istentagadd beszédeket suttognék fiiliikbe,
hogy elveszitsék hitiiket? Erkolcstelen képekkel tomném
tele fantdziajukat, hogy a romlas utjara vigyem lelkiiket?
Szénokolnék haza, becsiilet, oltar ellen, hogy elkeseredett
hazatlanokka lazitsam &ket? Nem! Mindezt nem tenném!
Csak megrendelnék nekik egy destruktiv lapot, s néhany hénap
mulva mindeme fontemlitett célomat elérném altala.

Tisztelt Uraim! Szokatlan, de kétségteleniil plasztikus
képe ez a gondolat a sajtd szédiiletes hatalmanak. Napodleon
még csak a nagyhatalmak egyikének nevezte. Stolz Alban
mar harctérnek, melyen az ég és fold csataja eld6l. Nap-
jainkban aztan egy szellemes tollu francia iro, Pierre I'Ermite
kimondta a tobbé mar nem fokozhatdé gondolatot: «Mes-
sieurs, la presse est la toute-puissance terrestre», «Uraim,
a sajto a f6ldi mindenhatosag!»

Nekiink, katolikus irok- és hirlapiroknak ez az évenként
visszatéré6 Pazmany-vacsora kedvezd alkalmul szolgal a szik-
séges elmélyedésre. Az ujsagird élete ugyis oly hihetetleniil
széttépett és hajszolt élet; csak hasznunkra lehet, ha ebben
a meleg barati korben, melynek tagjait az azonos célok esz-
mei ereje flizi egybe, egyrészt sajat magunknak idézzik em-
1ékezetlinkbe, hogy konstruktiv, épité munkanktdl — mely-
nek lovagjaiva szegddtink — mit varhat tarsadalmunk: de
masrészt hangot adunk annak a reménylinknek is, hogy a
vilagnézetek nagy harcanak frontkatonai, a rotaciés agyuk
tiizérei, irdink ¢és hirlapiroink, mit vdrhatnak el tarsadaU
munktol.

1A Katolikus irok és Hirlapirok Pazmany-Egyesiiletének Paz-
many-emlékiinnepén ionosban mondott tinnepi beszéd.
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I. Mit varhat toliink tarsadalmunk?

a) Az ujsadg nemcsak reprodukald kaleidoszképja a min-
dennapi életnek, hanem egyben félelmes erejii alakitoja is
a kozvéleménynek. Mindennap meghalé, de minden hajnal-
ban 1j életre tdmadd diktatora az emberiség gondolatvilaga-
nak. Nekiink is csak hasznunkra van, ha minél tobbszor allit-
juk szemiink elé azt a hatartalan befolyast, amit a toll jelent
az emberiség sorsara nézve. Mert a keresztény sajtd legszebb
feladatat nem annyira a zsurnalisztika elevenségében, nem
a tciegrammok szdzainak halmozasaban, nem a hirtenger ki-
aradasaban s nem az oldalszamokban valé duskalasban latom,
hanem latom elsésorban a kozvélemény helyes befolyasa-
ban és nevelésében.

A mi sajtéonkat u. i. — Mélyen Tisztelt Uraim! — nem-
csak felvevd radidallomasnak tartanam, mely eleget tesz fel-
adatanak azzal, hogy szeizmograf szerii érzékenységgel fiir-
készi ki és tovabbitja a vildg minden jelentéktelen kisese»
menyét. Nem! A mi sajtonkat egyuttal hatalmas leadd allo-
masnak is szeretném latni, mely a merd hirregisztralason tul
sajat iranyito gondolatait is szétszorja olvasoéi lelkébe s az esz-
menyek magassagai felé emeli azokat. A keresztény sajtd
nem érheti be azzal, hogy csupan barométer legyen, mely
tehetetleniil jelzi a kozvélemény allasat, hanem legyen elek-
tromos battéria is, mely feszitd erejével gondolkodasra kész-
tet, rabeszél vagy elrettent, lelkesit vagy visszariaszt, szdval:
csinalja a kozfelfogast, még pedig; a keresztény elvekkel egyezd
kozfelfogast.

b) Es a katolikus irdknak és ujsagiroknak éppen azért
van sziikségiik kiilon egyesiiletre, mert 6k a zsurnalisztika-
ban kiilon tipust szeretnének képviselni. Jol tudjak, hogy aki
ma a kultiranak keresztény felfogdsat akarja irdsban hir-
detni, arra kiilonds er6vel allnak a Szentirds szavai: «Senki
két urnak nem szolgalhaty». Nem szolgalhatunk egyszerre
Istennek és a mammonnak, a magyar hazdnak és a vOrds
zaszlonak, a keresztény erkolesoknek s a félvilag erkolesi
szabadossaganak. A mi lapjaink nem irhatjdk ki még csak
kiadohivataluk ajtajaira sem, amit Pompejiben egy pék raka-
tott ki mozaikbol atriuma kovezetére (s amit nem egy ujsag-
palota egész homlokzatara transzparensekkel Ilehetne kira-
katni): «Salve lucrum!», «Eljen a profit!*

A katolikus sajté munkasainak feladatdt éppen az teszi
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hihetetleniil nehézzé, hegy a kozlendd anyag kivalasztasdban
és feldolgozasaban a napi élet liiktetését Ossze kell egyeztet-
nidk az elvi hiiséggel és kovetkezetességgel; ugy kell érdekes-
nek, st szenzacidosnak lennidk, hogy ennek kedvéeért fo6l ne
vizesitsék az erkodlcsi alapelveiket. Nem konnyl feladat lene-
téleg mindent nyQjtani, amit a mas vilagnézetli zsurnalisz-
tika nyuajt, de emellett hiinek maradni fonséges céljainkhoz
is, és a napi szenzacidkon tul, az efemer jelentdségii hirek
tomegén tal, a szinhdz, sport, tarsasag és torvényszék hul-
lamverésein tal elmélyedésre, onvizsgalatra, az események
gvokerének kutatasara is vinni, tehat elvi magaslatok neveld
tavlataba emelni az olvasot.

¢) Am ha ez a nagyszeri feladat, melynek betoltését tar-
sadalmunk 1jsagjaitdl reméli, belathatatlanul nehéz koteles-
séget r6 is reank, mégis legylink annak tudatiban — Tisztelt
Uraim! —, hogy a katolikus tjsagirasnak ez a komolyabb
alaszinezése nemcsak a nagy Pazmany szellemébdl folyd
kotelességlink, hanem magéanak a zsurnalisztika eszméjének
megbecsiiltetéséhez is a legbiztosabb eszkoziink. Mert ha oly
nagy szellemek is, mint egy Goethe, Schopenhauer, Eduard
v. Hartmann, Nietzsche és Chamberlain elitéléleg nyilatkoz-
tak a zsurnalisztikdrdl, és pedig azért, mert fOliiletes, kap-
kodd, idegesitd és tervszeritlen anyaghalmozéasaval ugyan-
ilyenné teszi olvasojat is, akkor viszont a kozonségnek mé-
lyebb gondolkozasra és elmélyedésre nevelése, a szellemi
alkoholizmusnak és erkdlcsi Opiumszivasnak Uldozése —

amint ezt a mi lapjainktél kivanjuk — egytttal biztositéka
az Ujsagiras komolyabb értékelésének is.
Es bar tudom azt is — Tisztelt Uraim! —, hogy az elvi

alapokhoz ragaszkodd sajtdo a telenyomtatott oldalak szama-
ban és az elofizetOknek igért fantasztikus kedvezmények hal-
mozasaban nem is allhatja a konkurrenciat az elvi korlatok
altal nem feszélyezett sajtoval, mégis meggy6z6désem, hogy
a mi tarsadalmunk komoly része lapjatol még mindig inkabb
varja a helyes utjelzést, eszmei magaslatot és elvi hiiséget,
mintsem életbiztositd kotvényeket, megjelzett tizpengdsoket,
menyasszonyi kelengyét és triszoba-berendezést. Valahany-
szor tehat kiizdelmes harcaink kozt meglepne az elkedvetle-
nedés, jusson esziinkbe vigasztaldsul Lacordaire gondolata:
«Mikor masoknak az igazsagot tanitjuk, olyasmit ajandékom
zunk nekik, ami talél minket, tulél minden kort s kihajt a
sirbol». Valoban igy van, Uraim! A siremlékek kovét is rég
elporlasztotta mar az id6, mikor az igazsag fanatikus 0jsagird
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harcosait, egy Veuillot-t, egy Gorrest, egy Barthat, egy Kaas
Ivort még mindig tisztelettel fog emliteni az utdkor.

«Der Rauch vergeht,
Der Fels besteht.

Ezt az épit6, konstruktiv munkat, ezt a sotétben is bizton
vilagito Utmutatdst, a beteg tarsadalom liiktetd pulzusat
tapintd kéztdl is ezt a fonséges nyugalmat, ezt varja 0jsag-
iroitol a katolikus tarsadalom. Es ahanyszor ily o6nbizalmat
szuggeralo, ily éltetd tavlatokat nyitdé iréra akad, nem tagad-
hatja meg tdle azt a dicséretet, amit Sorén Kirkegaard ere-
detileg a koltékre mondott: «Mi a kolt6? Szerencsétlen em-
ber, aki szivében mély kint hordoz, de akinek ajkai tigy van-
nak formalva, hogy a so6haj és sikoltas mint szép zene roppen
el azokrol.

Ime, mily megtisztel§ feladat a keresztény irok szamara!

II. Mit varhatunk tarsadalmunktol?

Amde — Tisztelt Uraim! — ha az eddig elmondottak-
ban lelkiismeretvizsgalatot tartottunk sajat szamunkra azok-
r6l a nagy reményekr6l, melyek betoltését a keresztény
tarsadalom joggal elvarja ir6itdl, méltoztassanak megengedni,
hogy néhany gondolatban ramutassak a kérdés madsik olda-
lara is: azokra a nagy kotelességekre, melyeknek telje-
sitését meg a katolikus irok ¢és hirlapirok varhatnak el a
tarsadalomtol.

a) Nem kis veszedelmet latok abban, hogy sajtonk és
irodalmunk donté fontossagat és aldozatkész szeretetét meég
mindig oly nehezen tudjuk sajat fajtankkal megértetni. Van
egy problémdm, melyre nem taldlok valaszt. Van egy népfaj,
melyik még a Messiastol is foldi orszagot vart, foldi ural-
mat, foldi el6nyoket; és mégis, ez az egészen anyagiakra
beallitott nép annyira felismeri az eszmék ¢és a szellem
az egykori Mecaenas legszebb gesztusait megismételni;
és ugyanakkor a mi fajtank, amelynek pedig egész vilag-
nézete a legtisztultabb spiritualizmus ¢és természetfolottiség
forrasaibol taplalkozik, a keresztény kulturdlis ¢és irodalmi
niunka irdnt ijesztéen részvétlen tud maradni. Pedig ha
Oseink felszabaditdé hadjaratot hirdettek a tordok ellen, hat
nem elég torokjeink-e nekiink a keresztény gondolat mai
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6lombetls ellenségei!? Tudom, mily nagy a gazdasagi le-
romlottsdg koztink. Es mégis! Vannak, akik a havanniban
nem sporolnak, a nyari fiirdézésben nem sporolnak, 16-
versenyben ¢és autbban nem sporolnak, de azonnal igen
takarékosokka valnak, mihelyt sajtonk s irodalmunk tamo-
gatasarol esik szo.

«A sajto jelentdségét a katolikusok szaz évvel elaludtaky —
olvastam valahol. De vajjon hat ha szdz év mulvatis, de
végre legaldbb folébredtek-e mar mindnyajan?  Eszere-
veszik-e, hogy a vilagnézeti harcok nagy csatainak szintere
az egykori nagy foliansokbol a napisajtd hasabjaira tolodott
at? ts ha észreveszik, tudjak-e azt is, hogy egy S8o%sban
nem keresztény sajtoval biro orszagban keresztény politikat
csak megkiserelni is emberfeletti vallalkozas, hosszabb ideig
Jfolytatni pedig kész lehetetlenség!

b) SOt tovabb is megyek ¢és kérdem: Tudjdk-e, hogy
nem lehet az emberiséget oly «Credo»-nak sem megtartani,
melynek fénye az irodalmi termékek javabol és tomegébdl
nem sugarzik feléjik! Ki kell mondanunk ez iinnepélyes
pillanatban a fajdalmas igazsagot: Hogyan abrandozzunk
keresztény vilagrol addig, mig a rotaciosgépek négyotod-
részben nem a keresztény vilagnézet lapjait 6ntik magukbol?

Tarsadalmunknak igenis vilagosan kell latnia azt a szoros
osszefiiggeést, mely az Egyhdz munkdja és az irok munkdja kozt
kétségteleniil megvan. Jol tudjuk ugyan, hogy az Egyhaz
tobb mint minden kultira, és azért végsd fokon ettdl flig-
getlen is, és ezért tudott élni, s ha kellene, ismét meg tudna
¢élni katakombak elnyomatasaban is, €s ezért nem sujtottdk
halalra 6sszeomlo kulturdk romjai sem. Ez mind igaz.

Es mégis!

Mennyivel konnyebb az Egyhaz lelki munkaja ott, ahol
a kultira és irodalom eldkészitik szamara a talajt! Es mennyi-
vei nehezebb ott, s mily kevés esemény kiséri a klérus
hésies erdfeszitéseit is ott, ahol a kozvéleményt a keresz-
ténységet ignorald vagy vele egyenesen szembenallo iroda-
lom és sajtdo uralja. A magyar felfogds konnyen hajlik arra,
hogy a politikdban lassa a népek dontd faktorat. Pedig talan
nem csalodunk, ha a nemzet altalanos kultarnevelésének
és irdnyitasanak, azaz az irok ¢és ujsagirok munkajanak
elsObbséget juttatunk. Ha pedig ez igy van, akkor szabad
kimondanunk, hogy a katolikus tdirsadalom a sajtojaért
tulsokat soha nem tehet!
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Mélyen Tisztelt Uraim! A francia forradalom utan sokat
vitatkoztak a francia tarsasagokban arrol, kinek biline volt
a forradalom. Egyesek a kirdlyra fogtak mindent, masok
a kirdlynéra, ismét masok erre vagy arra a miniszterre.
Es Carlyle, a francia forradalom nagy torténetirdja, erre a
megallapitasra jut: Nem egyesek hibasak, mindenki hibas.
Mindenki, Nagy Karoly idejétél napjainkig, mindenki, a
szuverén uralkodoktol a szajnaparti cipdpucoldig, mindenki,
aki barmikor és barhol kotelességét elmulasztotta. Az el-
mulasztott kotelesség halmaza ndtt, tornyosult, mig egy
napon 6nmagatdl kirobbant a katasztrofa.

Uraim! En is reményekrél és kotelességekrél beszéltem.
Reményekrdl, melyek teljesiilését tolink varja, s koteles-
ségekrdl, melyekkel viszont nekiink addés a tarsadalom.
Bevaltott reményekbdl és teljesitett kotelességekbol pedig fel-
épiilne a magyar jovendo.

A Szentiras egyik helyén (Makkab. II. 15, 16.) azt olvas-
suk, hogy az ellenség altal szorongatott nép vezére almaban
kardot kapott az Urtol e szavak kiséretében: «Accipe san-
ctum gladiumy», «ragadd meg e szent kardot, Isten ajandé-
kat, amellyel legy6zod népem ellenségeit“. Kedves Bara-
taim! «Accipite sanctum gladium!» irdk, jsagirdk, ragad-
jatok meg ti is tollatokat, Istent6l kapott szent kardotokat,
és gybzzétek le vele népiink ellenségeit.

Kérlek titeket, Barataim, {iritsétek poharatokat arra a
szivem mélyérdl fakadd kivansagomra, hogy a vilagnézetek
nagy csatajaban szikrazo szent kardunkat Egyhdzunk és meg-
alazott édes hazank kézos javdara mindig halhatatlan Pdzma-
nyunk elvi hiisége, tdarsadalmunkat pedig Pdzmany fejedelmi
dldozatkészségeének szelleme ihlesse!



Miel6tt meggyujtjatok a karacsonyfat...!

Miel6tt meggyujtjatok a  karacsonyfat, szeretném —
Testvéreim! — elmondani annak a kinai embernek esetét,
aki tavalyel6tt ilyenkor, karacsony el6tti nap érkezett meg
a nagy europai vilagvarosba.

Deriilt, napsugaras, hideg korai délutan volt ... A hatal-
mas gépmadar még kettét korozott a repiilétér folott, aztan
nyugodt biztonsaggal suhant a foldre .. A motor elallott
és kiszallott a gép egyetlen utasa, egy kinai férfi, aki az
oridsi birodalomnak messze eldugott varosabol most Kkeriilt
elészor Eurdpa foldjére. Par perc mulva mar a hotelszoba-

ban 0ltozkodott, rendezkedett. . . majd kilépett a szalloda
portajan s megallott a nyiizsgé vildgvarosi élet larmas
zajaban . . .

Karacsony eldnapjanak délutanja volt. . .

Az utcakon Oriasi slirgés-forgas; minden embernél ki-
sebb-nagyobb csomagok, mindenki siet. Vajjon mi van itt
késziiloben? — otlik fel az idegen fejében. Megkérdem
a sarki rendo6rt, mi késziil itt?

A rendér nagyot néz: «Talan urasagod Kinabol jott,
hogy nem tudja, hogy ma van karacsony estéje?»

— Karécsony? Mi az a karacsony?

A rend6ér most még nagyobbat csodalkozik.

— No, de ilyet! Hat a gyermekek iinnepe, az ajandé-
kozas tinnepe!

— Igen, igen! Dehat mégis miért éppen ezen a napon
van ilyen nagy 6rom? Mit jelent maguknak a karacsony?

A rendér most bosszisan felel: Tessék csak mastol meg-
kérdezni. Urasdgod miatt mar 0gyis sokaig feltartottam a
forgalmat. . . ezzel kitarja fehérkesztylis kezét s megnyitja
az atkelést.

A mi emberiink azonban csak annal kivancsibba lesz.
Most mar csak azert is meg kell tudnom, mi az a kardacsony!

Elegans autok allnak egy korhdz elétt, selyembe, prémbe

I A RAadi6 Stadidjabol 1950 december 24-én mikrofonba tartott
felolvasas.
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oltozott holgyek sietnek be az ajton, szolgdk nagy csorna-
gokat cipelnek utanuk. Velikk egyiitt a kinai is bemegy.
Az egyik korteremben diszes fa, sok-sok ajandék, tomérdek
beteg . . . mindenki var, nézeget és izgul. Most beszélni
kezd egy ur a gyljték nevében; beszél szeretetrdl, huma-
nizmusrol, amely nem ismer korlatokat, emberi szolidari-
tasrol, néhanyan szavalnak a beszéd utan, . . . aztdn min-
denki megkapja ajandékat és boldogan szétoszlanak.

A kinai pedig csalédva megy ki; még mindig nem tudja,
mi az a karacsony.

Kozben egészen besotétedett ... Az utcan egyre fogy
a nép, de egyre nagyobb lesz a tomeg a kavéhazakban.
Az egyik nagy tiikdrablakon oridsi betlikbdl ez a feliras:
«Ma kapraztato kardcsonyest! Siessen helyét elfoglalnil»
No, végre jo helyen vagyok! — gondolja a kinai. Itt mar
csak meg fogom tudni hitelesen, mi az a karacsony!

Belép a melegre flitétt pompas kavéhazba. Minden
asztal zsufolasig elfoglalva. Kis piros villanylampak a teritett
asztalokon; mélyen dekoltalt holgyek, iinnepi ruhds urak . . .

borok . . . pezsgbk . . . szivarfiist . . . zene. A nyiizsgd hangs
aradatbol csak néhany szot ért meg a mi emberiink: rész-
vény . . . autd . . . szinhaz . . . iizlet . . . divat . . . parfom.

Szegény kinai csak all egy ideig, aztan kimegy: még mindig
nem tudja, mit jelent a karacsony.

Erzem, itt valaki szeretne kozbeszolni hallgatéim koziil:
Hat persze! Nem ide kellett volna mennie a kinainak!
Ment volna el egy keresztény csaladhoz!

Bizony nem merném akarmelyik csaladhoz elvezetni!
Mert ott is konnyen csak igy jarna! Hogy valami nagy
innep készil, azt latja ugyan az Oriasi siirgés-forgasrol.
M¢ég csak délelétt van, de a konyhan mar nincs nyugalom.
Késziil a sok siitemény és estére a jO vacsora, ... jaj, oda
ne égjen az a rantott harcsaszelet! ... A gyermekek meg
alig varjak, esteledik-e mar . . . Izgatottan {il az egyik szo--
baban az egész csalad: nagysziilok, sziilok, unokak
végre besotétedett. . . eziistdos kis csengd szdlal meg, s a
gyermekek, mintha agyabol 16tték volna ki dket, rohannak
az elzart szoba felé, melynek most foltarul az ajtaja s eldttikk
all a csillagot szord, szines gyertydkkal €gd, aranyos-eziistds
karacsonyfa.

Egy pillanatig szotlan megilletédottséggel nézik . . . aztan
nekiesnek a sok ajandéknak, ami szabadon 4ll a fa alatt.
Mindenki kap valamit. A sziilék is. A nagysziildk is. Néze-
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getik, orvendenek . . . Most beszdl a haziasszony: Tessék
vacsorazni jonni! Es mi minden van az asztalon! Dids-
makospatkd, cukorka, datolya, olasz sz0l6 ... Vacsora
végefelé mar a zongoranal il valaki. Az elsé darab: «Menny-
bol az angyal . . » El is éneklik a gyermekek az elsd vers-
szakot. A szllok csak dudolnak hozza, mert a szoveget
nem tudjak. A masodik strofat mar a gyermekek sem tudjak;
hat inkabb mast kezdenek zongordzni, amit mindenki tud:
32-es baka vagyok én . . . Ezt mar mindegyik tudja. Es
jonnek a tobbi slagerek és kuplék . . . Es igy megy éjfélig.

Akkor boldog iinnepeket kivannak egymasnak s lefekszenek.

Es a szegény kinai még mindig nem tudja, mi az a kara-

csony.
%

Ma mar tudja! Hiszen két éve, hogy tanulmanyozza a
kereszténységet. S mikor a napokban taldlkoztam vele, két
hete mar keresztény is volt. Szavabol csak gy Omlott az
elsd keresztények meggy6zddésének tiize.

— Latja, kérem — szolt hozzam —, miodta itt jarok-kelek
a nagy eurOpai varosokban és elolvastam sok gyonydri
alapveté konyvet a kereszténységrél, s nemrég magam is
azza lettem, azota egy megoldhatatlan rejtély all eléttem.

— Hat hogy? — kérdem. Van kifogasa a keresztény-
seggel szemben?

— S6t!  Annyi nagyszerii gondolatot talaltam benne,
oly értékes kincseket, amiket én mind nyitott szivvel fogad-
tam magamba, hogy nem értem, hogy Ondk 2000 év ota
csak ily keveset tudtak a kereszténységbdl megvalositani!

— Pardon! — szdltam kozbe. A krisztusi €let elsdsorban
is az egyének bensd, lelki atalakitdsa, mindenkinek bensod,
egyéni igye, amivel az ember nem all ki hivalkodni a piacra.
Senki sem lathatja, hogy a lelkek milliéi mint nemesednek
¢és finomodnak ma is a krisztusi tanitdsokon . . .

— Ugy gondolom, ebben nincs egészen igaza — vala-
szolt a kinai. — Es ne vegye zokon, ha meg merem allapitani,
hogy itt Eurdpaban kevés a kereszténység még az egyének-
ben is. Mert ha valdban keresztény életet élnének az egyé-
nek egyenkint, akkor ennek ki is kellene ver6dnic a tarsasagi
¢élet, tudomanyos, miivészi és allami élet minden megnyil-
vanulasain is. Mar pedig az a két év, amit az eurdpai metro-
polisokban eltdltottem, éppen az ellenkez6jérdl gy6zott meg

Es itt az én kinai baratom felsorolt néhany adatot. En
kozbe-kozbe egy-egy ellenvetéssel probaltam  gyongiteni
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adatainak stlyat, de — mit tagadjam! — bens6mben el
kellett ismerni: Igaza van! Sajnos, teljesen igaza van!

— Hat itt van eldszor is Krisztus gyonyori tanitdsa az
emberszeretetr6l, amit széval maguk 2000 éve wvallanak is,
hogy mindnyajan egy mennyei Atyanak vagyunk a gyer-
mekei, hogy mindnyajan testvérek vagyunk ... és mondja,
mit csindltak maguk 1914—18 kozt ebbdl a testvériségbol?

— Kérem, az egyes orszagok haborus felelossége ... —
probaltam kdzbevagni, de nem engedett szohoz jutni.

— Nem, nem egyes orszagokrol van most szo! Az em-
beri vér kiontasaért mindenki egyénileg is felelés oly mér-
tékben, amily mértékben nem tartja meg a kereszténység
nagyszeri tanait. Minél keresztényibb lenne a tomegek élete,
annal ritkabb lenne koztik a haborG. De most megint csak
fegyverzorejtél hangos egész Eurdpa. Minden vallalat, gyar,
részvénytarsasag kiiszkodik, részvényeik arfolyama lezuhant,
csak a fegyvergyaraké emelkedik: nézze csak meg az angol
Vickers, a francia Schneider-Creusot és a cseh Skoda-
Werke részvényeinek borzei érait! Es nem hallott®e semmit
a francia erddgytrik lazas épitésérdl? Nem hallotta, hogy
Franciaorszdg ionosban tobb mint egymilliard pengdvel
koltott  tobbet a hadseregére, mint koltott loidban? Hat
ilyen fegyverzorej kozt akarndk 6ndk meghallani a békérdl
éneklé betlehemi angyalok hangjat? A karadcsonyi angyalok
ezt énekelték: Dicséség az Istennek ¢és békesség a foldon
a joakarati embereknek! Amibdl az kovetkezik, hogy az a
nemzedék, amelyik nem adja meg Istennek a dicsdséget,
nem nyeri el Istentdl a békét sem.

— Hat ez mar valdban igy van — voltam kénytelen iga-
zat adni a kinainak.
— Pedig mar lathatnak — folytatta —, mire tudnak

menni komoly kereszténység nélkiill. Van maguknak nagy-
szerli technikdjuk, vannak gyaraik, gépeik, vonat- és telefon-

halézatuk, de nincs . . . nincs nyugodt, emberies életiik.
Maguk ma nem félnek semmitdl, villamtol, es6tél, tengeri
orkantdl, semmit6l, — csak . . . csak az embert6l. Nem is

a miuveletlen, félvadaktdl, hanem a civilizalt, keresztény em-
berektdl. Nem dobbenetes megallapitas-e az, hogy az ember-
nek ma nyugta van a tigristdl és oroszlantél, — ma mar csak
az embert6l nincs nyugta az embernek. Mondja, keresztény-
ség ez!?

Ugye, most milyen rettenetes gazdasagi inség szakadt a
vilagra! Mindenki keresi az okat. Azt hiszem, nem jarok
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messze a valdsagtol, ha azt mondom, hogy a vilaghdboru
szornyii tékozldsanak van most a nagybijtie. Eppen a napok-
ban olvastam, hogy a vilaghdbora kiadasai kereken 3.200
milliard pengére rugnak. Ez olyan szédiiletes Osszeg, amit
az emberi ¢ész hirtelen atlaitni nem is képes. Kissé szemlél-
tetébben kifejezve, ha az elsé karacsonyi éjtszakan, Krisztus
sziiletésének pillanataban valaki 1000 pengét tett volna félre
és attél kezdve minden egyes percben ugyanannyit (kérem,
értse meg, minden egyes percben Ujabb 1000 pengét), hat
az idén még csak a vilaghabori koltségeinek egyharmada
volna egyiitt, és csak Krisztus utan 6000 évvel jon ki a 3200
milliard. Hat ennyi elpusztitott értéket csak meg kell sinylenié
az egész emberiségnek! Es latja, ha az emberek valoban
keresztények volnanak, nem volna tobbé habori. Mert a
kereszténység szeretet, igazsagossag, megbocsatas és béke.

Onok szédiiletes kincsét halmoztak fel évezredek alatt az
emberi civilizdcionak, kapraztatd épiileteit emeltek a tudas-
nak ¢és miivészetnek, de nem latjak, hogy ezek magukban
még nem elegenddk, mert mindezek kellés kozepén éjtszakai
sotétségben kell tapogatozniok. Mint nagyszerd ivlampa
emelkedik fejiikk folott a civilizacid épiilete, mégis sotétben
vakoskodnak, mert a lampa nincs bekapcsolva aramforrasba.
Az egyetlen aramforras, mely a sotétbél kivezetd utat meg-
mutatna, a betlehemi csillag fénye.

Volt-e valaha annyi iskola, mint ma? Annyi konyvtar?
Annyi miivelddési eszkéz? Soha! Es mégis: volt-e valaha
annyi gonosztevd, mint ma? Volt-e a vilagon nagyobb er-
kolesi siillyedés, mint ma? A tudéds, konyv, miveltség még
nem minden! Nem a legels6! Nem az az angyal bukott-e
a legmélyebbre — Lucifer —, aki legtobbet tudott? Es nem
olvassuk-e lépten-nyomon, hogy a legtobbet tudo, legiligye-
sebb, legravaszabb, de jellemtelen emberekbdl lesznek a leg-
nagyobb gonosztevok? Hiszen tud a mai ember — mit?
Felhokarcolokat épiteni. Tud — mit? Banyat kitermelni . . .
hidakat emelni . . . De nem tud: becsiiletesnek lenni, kitar-
tani, boldognak lenni, emberhez méltoéan élni.

Latja, kérem — villant fol a kinainak szeme —, azt a gon-
dolatot terjesszék el az emberek kozott, ha meg akarnak
menekiilni a pusztuldstél, hogy a lélek t6bb, mint a test! Az
erkoles tobb, mint a tudas! A templom tobb, mint a gyar!
Az imadkozo6 ember tobb, mint a daridozo . . .

Az els6 hetekben nem tudtam megérteni sok furcsasagot
maguknal, meg Amerikaban is, ahol szintén megfordultam.
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Mikor elGszor olvastam a lapokban, el6bb a fejemet cséval-
tam €s mosolyogtam, de most, ha kissé elgondolkozom rajta,
nyomukon igen érdekes vonast latok meg az Onok arcan.

Ki hinné pl, hogy mulatok, kabarék, orfeumok mai
nyiizsgd vildgdban Onoknél még kiilon-kiilon szervezni kell
a mosolyt, a jokedvet, a viddmsagot!

Az a mai ember, aki rengeteget mulat, észrevette, mily
kevés az Orome. S ra akarja magara eréltetni. A newyorki
irva: «Keep smiling», «maradj mosolygos!» No igen, ha ezt
igy parancsszora eréltetni lehetne! A newyorki telefonos-
kisasszonyoknak ki van adva, hogy a «mosolygos hang»-ban
gyakoroljak magukat. A berlini nagy aruhazak kiszolgald
holgyeinek szintén trenirozniok kell magukat «a finom mo-
solygas»-ban. Es nézze csak meg a hirdetéoszlopokat: a kii-
lonféle fogpaszta- és parfémplakatokon mennyire erdltetik
a széles mosolyt a reklamfejek!

Pedig a mosolyt nem lehet erdltetni, mert grimasz lesz
beldle. A mosoly a harmonikus, nyugodt, boldog Ilélek ter-
mészetes kiviragzasa. Es hiaba adjak ki a mosolyparancsot
annak az embernek, akinek lelke mélyén az Istentdl elfordu-
las nyugtalankodik.

Hianyzik a mai emberb6l a mosoly, — mert hianyzik az
eleven 0sszekottetés a szent Istennel.

«Nem Krisztus a fontos, nem vallasi ellagyulds, nem tul-
vilagi abrandozas, hanem: villany, gép, szén, vonat, autd,
technika» . . . Ezt hallom egész Eurdpaban. Csak vigyazza-
nak, vigyazzanak! Igen: fontosak ezek is, — de higyjék el —
Krisztus nélkill kialszik minden villanyfény, megall minden
gép, a fold mélyén marad minden szén, rozsda mar szét
minden gyarat! Miért? Azért, mert Krisztus nélkiil egy-
mast felfalo vadallatta valik az ember.

Az eurdpai embernek ma csak egy istene van, egy bal-
vanya: a munka. Pedig gondoljanak a babeli torony épité-
sere! Mennyit dolgoztak rajta az emberek! Mily veritékes
munkaval épitették a tornyot! De a végén Osszezavarodtak
a vezetok s ezzel minden félbemaradt: nem tudtdk egymast
megérteni. Pedig dolgoztak sokat, akartak volna is tovabb-
épiteni, de kiesett kezilkb6l a minden munkat &sszetarto,
szervezd ero.

Nem igy dolgoznak-e Ondk is? Nem hull-e a veriték a
mai ember arcar6l, mint talan még soha az elébbi korokban?
De megint csak babeli torony épiil, mert hidnyzik a minden
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egyéni kezdést Osszetartd szervezd erd. Az emberek kozt
nagy a temperamentum-kiilonbség, az érdekkiilonbség, az
idegek fesziiltségének kiilonbsége, — mindebbdl pedig faj-
dalom, surlodas, szitkozodd harag és gyilkos habort robban
ki, ha nincs, aki feloldja az emberek kozt azt a fesziiltséget.
E nélkil mit ér minden emberi munka, minden gyar, min-
den technika! Lesznek nagyszerii gyaraik, de azok tankot,
granatot, srapnellt, gazbombat fognak gyartani. Lesznek ki-
épitett utaik, vasati haldzataik, amelyek arra lesznek jok,
hogy az ellenséges seregek minél hamarabb szembetaldlkoz-
hassanak. Lesz tarsadalmuk, ahol egyik ember a masikat
eltirni nem tudja, ahol senkinek semmit megbocsatani nem
tudnak.

Es — ne csodilkozzék rajtam — mikor mindez két évi
komoly elmélkedés, olvasas és kutatds utan vildgossa valt
eldttem, akkor kértem felvételemet a Krisztus vallasaba.

De nem akarnam csak a statisztikdt szaporitani; nem
akarok eggyel tobb lenni azok kozt, akik karacsony estéjén
csomagokkal szaladgalnak, nagyot vacsoraznak s boldog
innepeket kivannak, de nem tudjak okat adni az & nagy
oromiiknek, s nem tudjak életiikben bemutatni a keresztény-
ség aldott er6it. Ne nehezteljen ram, ha kimondom, hogy
igen sok keresztény ember élete rossz reklamja a krisztusi
vallasnak.

Az egyik német varos konyvkirakataban szemembe G6tlott
egy konyv cime: «Die Agonic des Christentums», «A keresz-
ténység haldoklasai Ma mar latom, hogy az egész cim
nagy hazugsag, és épp az ellenkezdje igaz: Eurdpaban nem
a kereszténység haldoklik és nem az mondott csédot, hanem
haldoklik és cs6dot mondott a nagy karacsonyfa alatt kis
hittel all6 ember, a kereszténység kiilsé szinezetét még viseld,
de lelke mélyén megint pogany Europa.

*

Testvérek! A beszélgetést itt abbahagyom az én képzelt
kinai bardtommal; csak ennyit akartam elmondani, mieldtt
meggyujtjatok a karacsonyfat. Elmondani, hogy Krisztus
sziiletésének méltd tlinneplése nem csak karacsonyfa gyuj-
tdsa, nem ajandékozas, nem T{nnepi vacsora, nem  siités-
f6z¢és, hanem méltd {inneplése a szent elhatarozas: Krisztus-
nak helyet készitiink a mi lelkiinkben is, hogy életiink min-
denben hozzd méltd legyen. Mert valoban igy van: ha Krisz-
tus benniink meg nem sziiletik, ha a mai egyén és tarsadalom
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életet, a mai magan és nyilvanos életet nem jarja at Krisztus
tanitasa, akkor semmit sem ér nekiink az, hogy Krisztus
2000 évvel ezeldtt azon az elsd szent éjtszakan megsziiletett.

Ist Christus hundertmal in Bethlenem geboren, —
Und nicht in dir, bist du ewiglich verloren

— firja egy régi német kolt6. Ha Krisztus szdzszor is meg-
sziiletett Betlehemben, de nem benniink, — mit ér az ne-
kiink: mindnyéjan elvesztiink!

Ugy, Testvérek! Most szotlanul alljatok ol és gyuijtsatok
meg a karacsonyfat. Nem baj, ha kicsiny; nem baj, ha szegé-
nyes, — csak a hitlink legyen nagy, csak a szeretetiink meleg,
hogy Krisztus is ott allhasson kozottlink és meghallja a mi
néma imankat: J&jj, Uram, mert nélkiiled nem birjuk! Nézd,
milyen Betlehem a mi lelkiink! J6jj ... Uram... Jézus!



AKkiknek nincs karacsonyuk.

Karacsony szent estje van, — ¢és én azokhoz fogok most
sz6lani, akiknek nincs karacsonyuk!

Nincs karacsonyuk, mert hideg a szobajuk, vagy mert
hideg a lelkiik.

I. Akiknek hideg a szobajuk.

Embertelen nyomor sotét ¢&jtszakaja szakadt a foldre a
habort o6ta. Olyan nyomorisagé, amelyik mar nemcsak az
egészséget kezdi ki, hanem a hitet is, nemcsak testi kinokat
okoz, hanem lelki Osszeroppanast is. A betlehemi angyalok
vigasztald éneke vajjon hirdet-e ezeknek a szegény kunyhok-
nak is karacsonyi 6romet?

Hirdet! Mert a betlehemi jaszoly szegénysége oOta oldodott
meg a szegénység kinzo rejtélye és a szent csalad hontalan
nélkiilozése ota tudunk szembe nézni minden nélkiilozésnek.
Csak eszméljiink ra, mint fordult meg, mint valtozott meg
ennél a hideg istallonal minden eddigi életértékelésiink! Fel-
néttek térdelnek itt kis csecsemd' elott — lattatok mar ilyet?
Kiralyok térdelnek bdlcsds gyermek elott — hallottatok mar
ilyet? Emberek, érezzétek at, mint fordult meg a vildg s
annak minden itélete s értékelése ezen a szent éjtszakan!

Bércsak valoban meghallandk ma este a kardcsonyi angyal
szavat minél tobben a hideg szobaban fagyoskod6 testvérek!
Barcsak megértenék, hogy a karacsonyi kis Jézus elsdsorban
is Oket udvozli! Szenvedtek, nélkiiloztok: igaz. De mond-
jatok: jobban faznak-e gyermekeitek, mint fazott a kis Jézus?
Keményebb-e fekvOhelyetek, mint wvolt Jézus jaszolya?
Hidegebb-e a szobatok, mint volt Jézus istalloja?

Hideg szobaban fagyoskodd embertestvérek, halljatok
hat ti is Orvendezd szivvel az angyali éncket! Ez az angyali
ének volt az igazi radio, amely szolt az egész vilagnak! Ebbe

*A Radié Stadigjabol 1932 december 24-én mikrofonba tartott
eldadas.
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a kis betlehemi istalloba hivatalos az egész vildg, mert az
istalld kis Jézusanak kis szivébe belefér az egész vilag.

Halljatok meg az angyali éneket! Hideg a szobatok, de
lelketek ne legyen az. Ures a szobatok, de lelketek ne legyen
az. Sotét a szobatok, de lelketek ne legyen az. Mennybdl az
angyal lejott hozzatok — kik faztok, kik éheztek, kik nél-
kiiloztok, kik keseregtek, — lejott hozzatok, hogy Betle-
hembe sietve menve lassatok . . .

II. Akiknek hideg a lelkiik.

A) De nemcsak a nagy nyomorusagban fagyhat meg a
lélek, — a nagy jolétben még konnyebben! A nagy nélkiilo-
zések is megrendithetik hitiinket — az ¢élet dis 6romei annal
inkabb. Vannak, akiknek nincs karacsonyuk, mert hideg a
szobajuk, de sokkal tobben vannak, akiknek nincs kardcso-
nyak, azért mert hideg a lelkiik.

A csillogd karacsonyfa és gazdag ajandék magaban még
nem karacsony ilnneplése. Pedig hany olyan csalad van ma
is, ahol ennyi és csak ennyi a karacsony! Ahol a kardcsonyfa
csillagszordja elsotétiti a jaszoly folott fénylé betlehemi csil-
lagot! Ahol a gramofonlemezek hangja elnyomja a betlehemi
angyalok énekét!

O, ezek a szegény gazdagok, akik igy felvizezik, felcuk-
rozzak, denaturaljdk ezt a szent Unnepet! Ezeknek sincs
karacsonyuk! Vajjon mit jelent ezeknek a karacsony?

Jelent egy nagy ajandékkosarat: tele rakva spanyol szolével,
datolyaval, mandarinnal, konzervhallal és borosiiveggel, —
egyik ismer0s kiildi a masiknak: és ennyi az egész karacsony!

Jelenti a tancmester figyelmeztetd szavait, amikkel mar
hetek ota bocsatja haza a tancéra utan ndvendékeit: «Aztan,
kérem, csak szorgalmasan gyakoroljak a rumbat és a bigint...
akkor jo tinnepiik leszy». Valoban? Ekkor lesz jo tinnepiik?

Hallottam egy gazdag csaladrol, amelyik karacsony eldtt
egy héttel rendszerint kiutazik Svajcba, St. Maurice-ba.
Az Ur, az asszony, meg a gyermek. Ott toltik az {innepeket.
Jo1 futétt hotel, a verandardl messze kilatds a hofodte he-
gyekre . . . kitiné menii . . . elsdrendli zenekar az esti
ebédnél . . . Mennyire sajndlom ezeket a szegény gazdago-
kat! Igy iinnepelni a karacsonyt! Gloria nélkiill Angyalok
nélkiil!l Pasztorok nélkiill! istentisztelet nélkiil! Egyetlen
vallasos gondolat nélkiil!
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Ti szegény gazdagok, halljatok meg ti is az angyalok
énekét! Ti, akik nem faztok, de fazik a lelketek! Ti, akik nem
éheztek, de éhes a lelketek! Ti, akiknek nem iires a szobatok,
de iires a lelketek! Tanuljatok meg ti is karacsonyt {inne-
pelni!

B) Hat soha nem hallottitok még, mi a karacsony lé-
nyege? Az a szent tanitds, hogy meg vagyunk valtva!
De hat meglatszik-e ez rajtunk, hogy meg vagyunk valtva?
Eletink tanuskodik-e ~Szent Pal szavairol: «Krisztussal
egylitt keresztre szegeztettem; ¢élek pedig mar nem én,
hanem Krisztus él bennem». (Gal. 19, 20.) Eszményem-e
ez a betlehemi Krisztus? Erkolesi idedlom-e? Munkamban
és faradozdsomban, pihenésemben és szorakozasomban,
szenvedésemben és béketlirésemben, terveimben és csalo-
dasaimban mindig, mindenben 0 all-e el6ttem? Megkér-
deztem-e Tole: Uram, te ezt hogyan tennéd? Pedig csak
az a «megvaltott ember», akinek foldi élete minden megnyil-
vanulasa mogott ott liktet a karacsonyi kisded felé dobogd
sziv pulzusa, és akinek minden tettét atjarja az 6 halalabol
kiarado 1élekmegujhodas éltetd ereje.

Meg vagyok valtva! Mily boldog, aki erds hittel e! tudja
ezt mondani a mai vilagkatasztrofak fajdalmai kozott is!
Akar a nagy vilagon nézek koriil, akar csak a magam korében
is, a tomérdek szenvedésbol mindeniinnen felém sir a zsoltar
panasza: «Circumdederunt me gemitus mortis, dolores
inferni circumdederunt mey». Koriilvettek engem a halal és

fajdalom borzalmai — ¢és mégis hiszem, vallom, hogy meg
vagyok valtva! Mily Oriasi sullyal nehezedik redm a meg-
romlott emberi természet, — és mégis hiszem, vallom, hogy

meg vagyok valtval Mily sokszor bukdacsolok, s6t el is
esem, — és mégis hiszem, vallom, hogy meg vagyok valtva!

C) Ez az igazi karacsonyi inneplés; a krisztusi élet On-
tudata, a megvaltottsag diadalmas érzete s atélése. Es ez a
tudat sokkal nagyobb gyogyitd értéket jelent a nemzetek,
az egész emberiség szamara is, semmint azt gondolnok.

Ez volna a végso, a biztos, a radikalis gyogyszer a valsagok
hulldmain tanacstalanul sodr6dé emberiség szamara.

Mennyi mindent megkiséreltink az utobbi masfél év-
tized alatt, mennyi konferencia, rendelet, sziikségtorvény és
tervezet, — ¢és mégsem enyhiilt a betegség! Mert mindaz,
amit tettiink csak sziptomatikus kezelés volt s nem ért a baj
gyokeréig. Pedig a mai orvostudomany az ilyen kezeléssel
mar nem éri be. Ha valakinek a feje faj, az orvos mar nem



349

elégszik meg azzal, hogy hirtelen hatd idegzsongité port ad
be neki, hanem a bajnak az okat keresi s azt igyekszik meg-
sziintetni. Nem egyes szervek betegségi tiineteit akarja el-
tintetni, hanem az egész szervezetet alapjaban erdsiteni,
mert ha alapjaban egészséges a szervezet, akkor meg fognak
szlinni a részletbajok is.

De ma mar be kell latnunk, hogy addig hiaba probal-
kozunk az emberi tarsadalom betegségének tiineteivel f0l-
venni a harcot, amig beteg maga az egész tarsadalom, bete-
gek a népek, beteg az emberi Osszesség. Krisztusi népet,
tobb krisztusi életet, a megvaltottak tobb Ontudatat, tobb
Krisztust lelkében hordozd s életében megmintdzd egyént!
Atitatni a vildgot, az emberek lelkét a krisztusi gondolatok-
kai, — de, hogy ez valamikor valdsagga valjék, ezért min-
denekeldtt a magunk életét szabni tokéletesen az Ur aka-
ratahoz.

«Welt ging verloren, Christ ist geboren», a vilag veszni
indult, de Megvalté azért sziiletett, hogy végleg el ne vesz-
szén, — ez a megvaltas tana, ez a karacsony titkanak végsé
értelme ¢és ehhez zengje a mi Krisztushoz igazodd életlink
a megvaltottak gy6zelmi énekét!

*

Testvérek! Barhova jutott is el mai szavam: hideg szo-
bakba vagy hideg lelkekbe, kérlek, mindnyéjatokat, nyissuk
tagra sziviinket s tanuljunk meg Ujra igazan kardcsonyt
tinnepelni.

Sok nagy ember sziiletett mar, sok langész ¢élt s dolgozott
mar, de egy masodik Krisztus nem sziiletett még, és egy
masodik Krisztus nem fog ¢élni s dolgozni soha. Szokasok
jonnek s mennek, intézmények sziiletnek s elavulnak, de ez
a betlehemi kisded el nem avul soha, ez a betlehemi kis
Jézus divatbol ki nem megy soha. Barhova fejlédjék nagy-
szerii technikank, a karadcsonyi kisdedet nélkiillozni nem
tudjuk soha. Szaguldunk, repiilink, radiézunk, de nincs
replilégép, mely az emberi nemesség €s josag magaslatai felé
csak egy fokkal is tudna emelni, s nincs radid, mely az emberi
testvériséget benniink egy arnyalattal is erfsitené, — a
betlehemi Kisded azonban félemel az emberideal cstcs-
pontjara ¢és élteti lelkiinkben az igazi testvériség szent
valdsagat.

J6jj hat kicsi Jézus, nézd mily epedé Betlehem a lelkiink,
kiéhezett, fagyni késziilo lelkiink! Jojj kozénk, a fitdtt szo-
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bakba, csillogé karacsonyfak ala is, de jojj a nyomorta-
tanyakba, papirral ragasztott ablaka viskokba, hideg szo-
bakba is.

J6jj és melengesd azok szivét, akik mindig hivek maradtak
hozzad, de sziilessék meg tUjra azok megfagyott szivében is,
akikre razuhant az élet nyomorusaga, vagy akik lelkét meg-
fojtotta az élet d6zsolo élvezete. Kis Jézus, ez aldott éjtszakan
menj végig az egész havas, hideg foldon, menj be a kor-
hazakba, foghazakba, a gyllolkod6 emberekhez, menj be az
elvalt hazastarsak kihilt csaladi fészkébe, menj el arvakhoz,
O0zvegyekhez, betegekhez . . . Nézd, mily tomérdek ma a
foldon a nyomorusag, és nem birjuk ezt az életet maskép,
csak a te kis kacsodba kapaszkodva.

Nézd, mindnyajan tagra nyitjuk megdohosodott lelkiink
ajtajat, hadd toduljon be rajta a betlehemi halmok éltetd
levegbje! Téagra nyitjuk vakoskoddé szemiinket, hadd ragyog-
jon fol elbtte a betlehemi csillag fénye. Letérdeliink jaszolyod
elétt és konyorglink Hozzad: Betlehemi kis Jézus, szeresd
tovabbra is és vezesd a te utaidon a boldogsag felé a te nagyon
szenvedd, a te nagyon megprobalt embertestvéreidet.



A husvéti sir vigasztalasa.!

A nagyszombati néma, siri csondbe Orvendetes harang-
zigas kondul most szerte a vilagon. A templomok, mint
megaradt folyam ontik magukbol az emberek ezreit, s amerre
csak néz a szem, mindeniitt f6l-ald hullimzé embertomeg,
iinnepi arcok, 6rvendo tekintetek.

Honnan fakad husvétnak ez a mozgatd ereje? Miért
nem bir ma magaval az ember? Miért kell kormenet, ki-
vonulds, lelkes ének ... ki az utcara? Mi az az ujjongd
orom, mely ma pezsdil az erekben? Kinek sz6l az {innepi
harangszo6?

Husvétnak ez a meleg, liktetd' O6rome egy sirbol arad
a vilagra s a kiglnyolt, meggyalazott, megfeszitett, de fol-
tamadt Krisztus sirja mellett kettds gondolat ragadja meg
lelkiinket: Husvétkor az élet iilt gyozelmet a halalon s a le-
taposott igazsdg gyozott a gonoszsagon. Azaz husvét: 1. a
jOvO tinnepe s husvét: I1. az igazsag gy6zelmi linnepe.

I. Hasvét a jovo iinnepe.

Az élet-enyészésnek egyetemes torvénye sapadtra foj-
togatja emberi lelkiinket, de a sirjabdl 1 életre keld gyo6ze-
delmes Krisztus kezeskedik amellett, hogy a foldi enyé-
szeten tul egy szebb, teljesebb jové var reank. Husvét
mozgatd Orome abbdl a tanitasabol fakad, hogy az egyén
halala s a vilagok pusztuldsa nem végleges haldl s nem pusz-
tulas, hanem hogy a foldi életnek van folytatasa az enyé-
szetet nem ismerd életben. EbbOl az igazsagbol pezsdiil eld
a vilagtorténelem legnagyobb tényének, Krisztus feltarna-
dasanak éltetd ¢és soha el nem fogyd Orome, és ezért fakad-
nak a Foltamadottnak sirjabol az életbatorsag s vilagot gy6zo
optimizmus eleven forrésai.

Midta az els6 huasvét pirja végigomlott az apostoloknak
reménytelenre halvanyult arcan s megvitte nekik a nagy-

1A Radié Stadidjabol 1927 4prilis 18-an Nagyszombat este
mikrofonba mondott beszéd.
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szerli OrOmhirt, azdéta kozel 2000 év telt el az emberiség
torténetében. Nincs szama a szellemi iranyzatoknak, melyek
azéta vezetOil kindlkoztak azzal az igérettel, hogy a boldog-
sag foldjére vezetik az embert. A mai ideges és meggydtort
emberi fejek folott is szazféle zaszld lobog s csalogat ... de
az a szazmillionyi embertdmeg, mely e nagyszombati szent
estétn kerek e vilagon aldzatos imaval hodol a foltamadt
Krisztusnak, 0sztonds megérzéssel vallja az Apostol sza-
vait: Nem adatott nekiink mas név, melyben {dviinket
talalhatnék, mint Krisztus neve.

fme egy sir, mely 2000 év 6ta nem hilt ki! Egy sir,
mely folott szdzmilliok kegyelete virraszt, mert tudja, hogy
a fOltamadt Krisztuson kiviil nincs biztos életorientalddas,
nincs jovO reménység, nincs az életnek kapaszkodo pontja.

A huosvét misztériumdval toltekez emberen is hatalmat
vesz ugyan az enyészet ereje, de ez az ember nem ugy szall
sitjaba, mint akit legyoztek, hanem mint aki gyozétt. Neki
a haldl nem vég, hanem kezdet; nem megsemmisiilés, ha-
nem elindulds; a foldi haza utan az Or6k haza; az el6sz6
utan a konyv. Valahanyszor az elmilads bénitd gondolata
terpeszkednék lelkére, folényes biztonsaggal mutat ra a
hasvéti tres sirra. Igen! Husvétkor fakadnak a riigyek, hus-
vétkor pattognak a bimbok, husvétkor feslenek a szirmok,
husvétkor uj életerd keringése indul a teéli dermedés utan, hus-

dermedt emberi lelkekben is. Cézarok acsolhatnak Ossze vilag-
birodalmakat, tudosok meglephetik az emberiséget naprol-
napra a technika alkotdsaival, miivészek csodalkozast fa-
kasztdé miremeket alkothatnak ... de az emberi 1élek igazi
mélységeit mindez nem toltené ki, ha elfelejtenénk a Fol-
tamadott nyomdokaiban jarni. Goethe «Faust»-janak hdése
is megprobalt mindent a vildgon; és mikor mindenben csa-
lédva s mindenbdl kidbrandulva el akarja dobni magatol
az ¢letet, egyszerre meghallja egyik kozeli templombol az
iinnepélyes husvéti harangzigast: lehanyatlik az Ongyilkos-
sagra emelt kéz s 0j életer6 szall a csiiggedébe. A dicsOséges
husvéti sir vigasztaldo tlinnepet hirdet mindazoknak, ezreknek
s millidknak, akik homlokukon veritékkel, testiikon az élet-
kiizdelem sebeivel, de sziviikkben a nyugodt lelkiismeret békeé-
jével, csendben teljesitik életkotelességiiket abban a szent meg-
gy6z6désben, hogy Igazsag ¢és Josag el nem pusztulhatnak.

O, mint éltet minket ez a foltimadt Udvézité! Mennyi
remény, mennyi lendiilet likktet ki az O iires sirjabol! Hat
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mégsem Orokké sotét a nagypénteki nap?! Hat az igazsagot
mégsem lehet végkép megdini?!

Az Ur Krisztus meghalt a kereszten. Meghalt a pasztor
s elszéledt a nydj . . . Pokol, ez a te gyozelmed volt!

Krisztus meghalt fa kereszten. Kihullott minden vére;
6rok alltak lepecsételt sirja eldtt, senki sem hitte, hogy lesz
itt még ¢let, feltamadas . . . Pokol, ez a te gyozelmed volt!

Krisztus meghalt a kereszten. De alig hajtotta le fejét, abban
a pillanatban megvonaglott a fold, sziklak repedtek, sirok
megnyiltak, nap elsotétedett... Pokol, vigydzz gydzelmedre!

Krisztus meghalt a kereszten. De harmadnapra a husvéti
sir fényétdl eloszlott minden sotétség, a husvéti Krisztus
érintésétol elfutott minden biin . . . Pokol, hol a gydzelmed?!

Krisztus meghalt a kereszten. De hosi haldla 10 életet
ontott a szétszéledt nyajba; pilinkosdi tiztdl fogtak langot
alelkek . .. Pokol, hol a te gydzelmed?!

Krisztus meghalt a kereszten. De két évezred ota milliok
konnyes szeme néz husvéti sirjara halas szeretettel s énekli
talaradé o6rommel a gybézelmi himnuszt: «Foltamadt Krisz-
tus e napon, allelujal»

Igen. Hasvét a jovo, az élet innepe.

I1. Husvét az igazsag iinnepe.

De neheztelhetne wvalaki reank, ha a mi meggydtort
magyar lelkiinkben a huasvét szent titkdval féltve melen-
getiink még egy masik, kedves gondolatot is?

A mai ilinnep minket arra is tanit, hogy halal nélkiil
nincs élet, hogy az ¢éjbol jon el6 a Nap, s hogy husvéti
oromre a szenvedés sirboltjan vezet az ut.

Az artatlan Krisztusnak nemes 4aldozata s szenvedése
mindennél vildgosabban igazolja a torténetbdlcselet nagy
igazsagat: a népek azaltal élnek, ha legjobb, legtisztabb,
legszentebb tagjaik aldozatul adjak magukat. A régiek azt
hitték, hogy az uj épiilet alapja akkor lesz tartds, ha artatlan
emberek vérét keverik a malterba. Nos, a husvéti igazsag
arra tanit, hogy a férfias gerinccel viselt magyar szenvedés-
béi — amelynek keresztjét éppen legjobbjaink hordjak se-
bes vallukon — a magyar torténelem koveit 1) ezerévre
Osszeragasztd er sarjadhat.

Husvét hajnalan az elitélt, Osszetaposott kegyetlen kin-
zasok kozt kivégzett Igazsag kelt ki sirjabol, tanitva, hogy
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a husvéti hajnal 6roméhez a jogot a Kalvaria véres stacioin
keresztiil kell megszerezniink. Csoda-e, ha a sirjabol gyo6-
zelmes ¢életre tdmadd Krisztus talan senkihez nem 4all ma
kozelebb, mint a megasott sirja szélén tantorogva kiizd6
magyar lélekhez? Csoda-e, ha mint majusi veréfény simo-
gatja lelkiinket a husvét nagy misztériumdnak ereje: az
Igazsag sohasem népszerli, egy id6re az Igazsagot lancra
is verhetik, a Josagot kigunyolhatjak, a Becsiiletet labbal
taposhatjak, de vilagfolényes erejiik a nehéz kével lezart,
lepecsételt sirbol is huasvéti hajnal ragyogd fényességével
kél diadalra. Az Igazsag végsé sorsa nem Ilehet a nagy-
pénteki Kalvaria sotét estje, hanem: a huasvéti hajnal fényes
ragyogasa.

Hat zugjatok-bugjatok husvéti harangok! Kongassatok
bele a nagy vilagba, mindeniivé, ahol csak elnyomott emberi
lelkek szenvednek, hogy a nagypénteki Nap nem marad
mindig sotét, hogy a husvéti hajnal fényétdl elfut az éjtszaka.
Mi hissziikk, hogy minden nagypéntek utan eljon a hisvét.
Mi hisszilk, hogy minden véres Ut végén, mely Olajfak-
hegyén s Golgotan megy at, a husvéti sir fénye dereng. Hisz-
szik, hogy a magyar torténelem véres keresztutjanak stacioi,
ha ma Pilatusok, Kaifasok, Herddesek ostorcsapasai kozt
visznek is keresztiil, a foltimadas sirjahoz vezetnek. Igen,
rendiiletleniil hissziikk, hogy ha a mi nagypéntekiink 24 o6ra-
nal hosszabb is, erre is virrad husvéti hajnal még. Mikor?
Nem tudjuk. De hogy virrad, azt az erkdlcsi vilagrend alap-
vetd torvénye hirdeti s koveteli. Az egész eurdpai emberiség
valsagos orakat ¢l ma at; megprobalt Krisztustdl elfordulva
élni s rajott, hogy szenvedése ezzel semmit sem enyhiilt,
ereje, Orome azonban meggyengiilt. Rajtunk a feladat, hogy
nagypénteki sotétségiinkbol visszatérjiink hliséggel a meg-
feszitett Szeretethez és akkor vele egyiitt virrad reank is a
husvét ragyogasa.

Ezért ma mindkét értelemben, foldi hazai s orék hazai
gondolatokkal csendiil ajkunkon az eleven husvéti kényorgés
a foltamadt Krisztushoz, hogy szomoru kalvariank sotétje
maogott hasadjon meg végre az elborult ég s villanjon fel foloU
tiink a husvéti hajnal szelid pirkadata.

Es ebben all a foltamadt Krisztus, iires sirjanak éltetd
vigasztaldsa. Exurge Christe, adiuva nos, libera nos, salva nos!
Kelj fel Krisztus! Segits meg minket, ments meg minket,
védj meg minket!



Gyertyak égnek a sirokon.!

Halottak Estéje van — ¢és én az életrol fogok beszélni.
Talan ép most jottetek meg, Testvérek, a temetobdl, sirok
kozt botorkaltatok, — és én a siron tuli életre fogok ramu-
tatni.

Micsoda fonséges ereje a keresztény hitnek, hogy 06szi
hervadas és lombhullatdo fak haldoklasa kozott is, sirok ko-
zOtt is, az enyészet birodalmaban is, kriptdi néma csendben
is életre tud ramutatni. Hervadason tal kikeletre! Siron tdl
uj lakasra! Enyészeten tal orok életre! Csupa szenvedés a
foldi élet s ramutat az 10 életre, ahol nem lesz tobbé szen-
védés. Betegeskediink, pusztulunk, meghalunk, s ramutat
egy ¢életre, hol nincs tobbé betegség és halal.

A természet is belénk irta ennek az életnek vagyat, min-
den nép hitt is benne, az eszem is sigja ugyan, hogy van
bennem valami, ami taléli e porhiively szétestét —, de egész
vilagosan csak Krisztus oOta tudunk rola. Csak amidta az 6
aldott ajkair6l elhangzottak a csodas szavak: «En vagyok a
foltamadas és az élet: aki énbennem hiszen, még ha meg is
halt, élni fog». (Jan. 11, 25.)

«Nincs élet a halal utdn», konnyli ezt mondani. De
konnyti-e elhinni is? Hidd el, — s nem Oriilsz-e bele? Hidd
el — s nem veszted-e el hitedet az Istenben? Mert ha van
Isten, kell lennie életnek a foldi élet utdn is, vagy pedig,
ha nincs orok élet, akkor nincs Isten sem!

Az ember két részbol all, s egyik sem pusztul el orokké:
nem pusztul el a lelkem, amely meg sem halhat; de nem
vész el végleg testem sem, amely meghal ugyan, de Isten
szavara Ujra ¢élni fog. Lehetne-e taldlni Halottak Estéjére
vigasztalobb témat, mint errél a két gondolatrdl elmélkedni:?
I.  lelkem halhatatlan, II. testem meghal ugyan, de
fol fog tamadni.

11951 november i-én a Radié Stadidjabol mikrofonba mondott
beszéd.
2 Mac Carthy nyoman.
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I. Az ember lelke halhatatlan.

Isten bdlcsesége, josaga és igazsdagossaga kivanja, hogy igy
legyen.

1. Ha lelkem nem halhatatlan, mi lesz az Isten bdl-
cseségével?

«Kevéss¢ tetted Ot kisebbé az angyalokndl; dicsOséggel
és tisztelettel koronaztad meg 6t és kezeid mivei folé alli-
tottad 6t», — énekli az emberrdl a zsoltaros. (Zsolt. 8, 6.)

Es valoban, miért adta Isten a levegdr, mely Kkoriilveszi a
foldet? Hogy élhessen az ember. Miért adta a vizet? Hogy
szomjat olthassa. A fold elrejti kincseit, hidba — az ember
esze el6hozza: 6vé az! A fenger arja zug, hidba — az ember
rdereszti hajojat s leigdzza: 6vé az! Az ember folrepiil a
magasba, leszall a mélybe, kikutatja a multat, felhasznalja a
jelent, biztositja a jovot, — Ové a vilag. «Isten mivei folé
allittatott.»

Es minderre mi képesiti az embert? Az, hogy lelke van!
Erezziik: mas benniink a lélek s mas a test. Vagy nem més?
Hat akkor honnan bennem a szemrehianyds, ha rosszat
tettem — nem a lélekb6Ue? Honnan johet redm szomorusag
akkor is, mikor mindent megadtam testemnek és nincs tes-
temnek semmi baja, — nem a lélekbol-e?

Es csak ne gondoljatok — Testvéreim! —, hogy azért
beszélhetek a 1élekrdl ily szent bizonyossaggal, mert nem
hallottam, nem ismerem a lelket-tagadd okoskodasait.
O, ismerem, minden érviikket ismerem. Jonnek és mondjak:
«Nincs élet a siron tal, mert nincs, ami a test haldla utan
¢éljen, nincs Ilélek. Nincs 1élek, csak agyvel6. Amit Iléleknek
neveziink, az az agyvel6 miikddése. Kicsi a gyerek agyveleje:
kicsinyesek gondolatai is. Beteg az ember agyveleje: betegek
gondolatai is. Oreg az ember agyveleje: &regek gondolatai
is. Elpusztul az ember agyveleje: elpusztul a lelke is! No,
ez csak vilagos!»

Mit feleljiink erre?

Az agyvelé a lélek? — mondod,Dehat mi az az agyvel6?
Mérlegen lemérhetd anyagtomeg. Es mi a gondolat? A sze-
retet, a lelkesedés, erény, harag, blin stb.,, amit a Iélek
mikodésének neveziink, — mi az? Szellemi valami. Nos,
felelj: Szellemit anyagi hogyan hoz 1étre? Ki tud erre meg-
felelni, aki tagadja a lelket!

«Dehat agyveld nélkiil nincs lelki mikodés!» Igaz; az
agyveld a telefonkdzpont, odaszalad minden drot (ideg),
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s ott a kisasszony (lelek) felveszi és Osszegezi a benyomaso-
kat. Ha rossz a drét, rossz a telefon mikodése is; de ugy-e,
mégsem a drot termeli a gondolatot, a beszédet, amely rajta
végigszalad! Ha a kisasszony elhagyja a termet, nem lehet
telefonalni, pedig megvan a gép, s ha a lélek elhagyja a
testet, abban a pillanatban nincs tobbé egyetlen gondola-
tom sem, pedig megvan az agyvelom!

mikrofon, amelybe most belebeszélek. Elektromos aram
szalad at rajta, folveszi minden szavamat és szétszorja az
egész vilagba. A mikrofon az agyveld, én vagyok a Iélek.
Kell agyveld is, kell 1élek is. Ha elromlik eléttem az a mikro-
fon, hidba beszélek, nem hallja meg a vilagon senki, hisz
egészen egyedil ilok itt a felolvasdszobaban. Tehat mikro-
fon nélkiil nem tudok a vilaggal érintkezni, nem tudom
vele gondolataimat kozdlni; de hat ezért mondhatnam-e,
hogy ezeket a gondolatokat, amelyeket most hallotok, a mikro-
fon gyartja? Bizony nem! Igaz, hogy mikrofon nélkiill nem
tudok veletek érintkezni, és hogy ha rossz a mikrofon,
mondjuk, ha «beteg», akkor csak recsegén, gyongén, «bete-
gen» halljatok szavamat; épigy ha az ember agyveleje
kicsiny, oreg vagy beteg, akkor csak kicsinyesen, Oregesen,
betegesen képes a Ilélek gondolatait kozvetiteni. De viszont
hiaba egészséges az agy, ha a Ilélek otthagyja, amint hiaba
all itt a legjobb mikrofon is, ha kimegyek a szobabol, bizony
nem hallotok semmit sem! Rossz szerszdmmal a legjobb
szobrasz sem tud jol dolgozni. Szerszam nélkiil sem. S mégis
ki mondana, hogy a szerszam a miivész, de ugyanezt mondja
aki allitja, hogy az agyvelo a 1¢lek!

Van tehat szellem, amely el nem pusztul a testtel, s ame-
lyet csak az Isten semmisithetne meg.

De ezt meg ki merné Isten bolcsességérdl foltételezni?
Az embert csak azért teremtette volna, hogy megsemmi-
sitse? Annyi szeretettel gondozna egy drnyat, amely van
s — a jové percben vége? Isten épitett azért, hogy rom-
boljon? Ultetett, hogy kitépjen? Es mikor a vilagon minden
ember meghal (mert meghal!), és marék hamu marad, akkor
az enyészet gunyosan ezt mondhassa: «Lam, ennyi az egész!
Marék hamu s néhany csontdarab — ez a Mindenhato
munkajal»

Ugy-e, mily lehetetlen gondolatok! Nem kell-e mon-
danunk: Vagy nincs bélcs Isten — vagy van Orok élet!

2. De hogy lelkem halhatatlan, arrdl biztosit Isten jo-
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saga is. Egészen meghalunk? Akkor: Isten nem j6, s nem
Atyank. Mert csak azért teremtette az embert, hogy sze-
rencsétlenné tegye?

Mennyit szenved az ember! Tobbet, mint barmelyik
mas ¢€lélény a vilagon. Mert az ember a fajdalmat mar
elére is tudja, varja és ezzel csak noveli azt; utdlag pedig
elkesereg rajta és sebét szaggatja. Mas ¢€l6lény is meghal,
de nem tudja eldre; az ember elbre tudja és retteg téle.

Es — ami még szormyiibb — itt vannak lelki szenvedés
seink: a gondok, a szomortisag. Mikor masok — szeretteink
szenvednek vagy meghalnak ¢és nem tudunk rajtuk
segiteni!

Es — hogy teljes legyen kesertiségiink — az ember szen-
ved, pedig nem szenvedésre sziiletett, hanem orémre! Az 0Or6-
met hajszolna, sovarognd, de hidba: ami O6romet az életben
lel, attdol csak anndl szomjasabbd lesz. Keresi a szépséget,
de latja, hogy oda is elér a pusztulds; keresi a gazdagsdgot,
jolétet, tiszteletet, dicséséget — hiaba.

Hat, Uram, megint Hozzad szdlok! Ezért teremtetted
az embert? Hogy itt ragjuk, eméssziik magunkat? Akar-
milyen mds teremtményt nézek, vagyai s azok eléréséhez
eszkozei aranyban allanak egymassal. Az allat jollakik s meg-
elégedett. De én . . . szomjas vagyok s nincs a foldon ital,
mely kielégithetne. Nekem éler kell, a tokéletes Szépség
kell, az abszolut Igazsag kell, a zavartalan Boldogsag kell.
S ha nincs ilyen? Ha nincs zavartalan boldogasdg? Ha nincs
orok élet? Hat akkor miért adtad belém e vagyakat? Ha
igazan csak arra sziilettem, hogy meghaljak, hat miért bor-
zadok Ossze az elmulds gondolatatol? Uram, ha soha nem
lathatlak  Téged, miért engedted, hogy megismerjelek?
Miért engedted, hogy arra tanitsanak, hogy Te vagy az én
egyetlen boldogsagom? Miért teremtettél szivemben oly Trt,
melyet nem tud kitdlteni semmi a vildgon, csak Te Magad,
nagy Isten!

O, Uram, hiszem, hogy nem iiltettél lelkembe csaldka
képet. Hiszem, hogy tovisen, szenvedésen at Orok életre
vezetsz, mert Te végteleniil jo vagy.

Testvéreim! Vagy nincs jo Isten — vagy van 6rok élet!

3. Es harmadszor: a siron tali életet megkoveteli Isten
igazsagossaga is. Ez a gondolat annyira benne él az ember
lelkében, hogy az elkeseredett, méltatlanul bantalmazott
emberek ajkarél 1épten-nyomon halljuk is: «Majd megfizet
ezért neki az igazsagos Isten!»



359

Régen is hallottuk ezt . . . de talan annyi megfizetni vald
még sohasem akadt koztink, mint ma! Maskor is harcolt
ugyan a becsiilet és a bln, de oly cinikus gdéggel még nem
vigyorgott az erkolcstelenség és oly sarokba lopva még nem
teng6dott a becsiilet, mint a mai ¢let annyi megnyilvanu-
lasaban. «Majd megfizet mindenért az igazsagos Isten!» De
hol fizet meg, ha nincs folytatasa a foldi életnek? Ha artat-
lan és blinds, istenféld és istenkdromld, gyilkos és aldozata
folé egyarant raborul a sir és a sirral mindennek vége,
nincs tovabb? El tudjuk-e viselni ezt a gondolatot? Nem
vigasztal-e minden minket ért igazsagtalansagban ez a hit:

Majd ha latod, érzed a nyomort,

Melyet a becsiilet valla hord:

Megtiporva az erényt, az észt,

Mig a vétek irigységre készt,

S a butanak sorsa foldi éden:

Alljon a vallds a mérlegen.

Kis kacsoid dsszetéve szépen,

Imadkozzal, édes gyermekem. (Arany.)

Vagy nincs igazsdgos Isten — vagy van orok élet.

Igen, a halal fajdalmas szétszakitdsa annak a kapocsnak,
mely a test s lélek kozt van, de nincs oly hatalma, hogy a
lelket megsemmisithetné. A magot foldbe vetik, az széttori
kiilsé6 burkat s ) élet fakad beldle. A foldi élet a kilsé
burok, a halal széttéri, de mas életforma kezdddik: szebb,
szabadabb. «Az igazak lelkei Isten kezében vannak és nem
éri Oket a haldl kinja; az esztelenek azt hiszik, hogy végkép
meghaltak... pedig békében nyugszanak 6k.» (Bolcs. 3,1 .-3.)

A keresztény hit azonban még itt sem all meg, hanem
tovabb megy. Nemcsak azt hirdeti, hogy lelkiink halhatat-
lan, hanem sirjaink f6lé, temetdink kapuira folirja a masik
nagy szot is: «Foltamadunk!»

I1. Az ember teste is halhatatlan.

Testiink meghal ugyan, de nem marad 6rokké por. Mert
ha az maradna, akkor a Mindenhaté legszebb gondolata
csonka maradna.

Hat nem érdemili meg az emberi test, hogy a Teremtd fol-
tamassza halottaibol? A teremtett anyagi dolgok kozt kétség-
teleniil az emberi test a Teremtd legszebb miive. A majusi
nap gyonyoriien siit, de tud-e gy ragyogni, mint egy ember
szelid mosolygasa? A tavaszi hajnal szép, de nem szebb-e
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egy tisztalelkli ifji angyali tekintete? A csillagos ég elbiivol,
de mi az egy gyermek kristdlyos szeme mellett! A madarak
éneke csattogd, de mi az az ember hangja mellett, mely kérlel
és fenyeget, Orvendeztet s sirasra fakaszt, a gondolatot ki-
fejezi s leirja a lathatatlant! Mily szép lehetett az ember,
mikor a Teremté kezébdl kikeriilve még lesugarzott rdla az
istenhasonlosag; mily szép lehetett, ha most is, a bilntdl
megtamadva is annyira foliilmal mindent maga kortl!

Hat — mondjatok — hihet6-e, hogy Isten hagyja ezt a
mivét végkép megsemmisiilni? A csillagok mar évezredek
ota ragyognak, s fényiik nem aludt ki. A fold hany ezer ta-
vaszt latott mar s termékenysége nem fogyott el. A forrdsok
bugyognak, télgyek viragoznak, hegyek magaslanak . . . min-
den, minden hosszabb életii lenne, csak az ember sorsa par
év s aztan sir, csond, féreg, poriadas?

S6t még sajat munkdi is talélik az embert? Itt allanak
koriilottem a févaros régi hazai: 100—150 éve épitették, s
allanak. De hol vannak az épit6k? az utcdkon allanak szob-
rok, amelyeket évtizedekkel ezel6tt készitettek; a szobor él,
s aki azt alkotta, elpusztult? Az ember megfesteti sajat képét
s ez a masolat tovabb élne, mint az az eredeti, melyet a min-
denhat6 Isten maga teremtett?

Akinek nincs biine, az a fonséges Isten eleven temploma!
K6 és marvany, selyem és arany, — mi ez az imadkozo,
tiszta életi, eleven templom mellett!? Nézd azt az imad-
kozd embert, amint meghajtott fével térdel Isten fonsége
el6tt! Az ajkat, mely imat kiild Istenhez. A szemet, mikor
az Oltariszentségre tapad. A szivet, mely szeretettdl langol.
A kezet, mely imara kulcsolodik. Es mindez végkép meg-
semmisiilne?

Es megsemmisiilne az a test, amelyet a keresztségben,
bérmalasban a Szentlélek ereje megszentelt, s amely az aldo-
zasban annyiszor vette magahoz Krisztus testét?! Az Isten
Fia emberi testet vett magara, hogy megvaltson. Halalt szen-
védett, hogy a halalt legy6zze. Feltamadott, hogy a mi tes-
tink is jogot szerezzen maganak a feltimadasra. Igen, Test-
vérek! Elbttink szent az a holttest is. Azért illetddiink meg
lattara, azért nem dobjuk az arokpartra, azért nem dobjuk
halotthamvaszté kemencébe. Szent szertartdsokkal bucstz-
kodunk téle, ima kozt kisérjik a temetébe, megszenteljiik
a helyet, ahol nyugodni fog és a sirjara felifjuk: «Itt nyug-
szik Istenben boldogult N. N. a boldog foltdmadas rémé-
nyébeny.
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Igen, «a boldog féltamadas reményében». Az ember meg-
hal; megérdemelte biine miatt. De elsd élete utan foltamad
egy masodik életre. Ha szabad egy hasonlatot hasznalni:
amint a porban csuszd féreg begubodzik, mozdulatlanul sirba
zarja magat, de aztdn 0j erdvel, 0j, szép testben kirepil s a
tarka pillangd most mar porba nem ereszkedik, hanem csak
viragokra szall, épuigy a porbdl allo, esetlen, nehézkes, be-
teges test is el6bb sirba szall, de aztan otthagy minden nehéz-
késséget, s mikor kikel, mar nemes, mar szellemi, mar nem
szenvedhet, mar fényesebb, mint az ég csillagai. Hogy ez
igy lesz, kezesség mellette az, hogy mindez megtortént mar
a mi nagy példaképiinkkel, Krisztussal.

«Nem lesz foltamadas, mert nem értjiikk, hogyan lenne az
a masodik élety — mondjadk a kételkeddk. O, hat értitek,
hogyan lett az elsé élet? Ki érti ezt? S ha Isten tudott adni
oly életet, ami nem volt, nem tudja-e visszaadni azt, ami
valaha mar volt?

Igen, lesz foltamadas, van orok élet! Es amikor nehéz
becsiiletesnek maradni, elmondom biztatéan: Van J&rok élet!
Es ha reamszakadnak a csapasok, elmondom: Van 6rok élet!

Es ha huzna lefelé a mélybe a biin, mondom: Van 6rok élet!
*

Testvérek! A temetd-kapukat mar csukjak befelé .. a
gyertydk langja mar utolsét pisldkol a sirokon . . . Ismét
magukra maradnak kedves halottaink . . . hull fejfajukra a
kodos estén a szaraz falevél . . . de a hervadas s pusztulas e
melancholikus orszagaban, a csendes sirok kozt vigasztalolag
nyulik magasba a halal folott gyozelmes Krisztus keresztje.

«Elhervad a rdzsa, lehull a levél!

Ezért sziletliink hat, ez az életi cél?
Csak eddig a palya, semmit se tovabb?
Vagy itten az ember csak 6ltozik at?

Elhervad a rozsa, lehull a levél!
Hiaba hisz ember, hidba remél?

Hat semmi, de semmi, ami vigasztal,
Ott tul amaz arkon tjra tavasszal?

Sirhalmot dlelve az anya zokog.
Majd kigyul a csillag, kisiit a hold,
S ott fenn a keresztfan suttogja a szél:
Kinyilik a rézsa, kihajt a levél!»
(Vajda Janos.)



Beszélgetés a suhano idével.!

Magyar Testvéreim!

Minden Szilveszter-est a komoly megillet6dottség ideje,
de alig van alkalmasabb id6 az elfogodott visszatekintésre,
mint éppen a most haldokld esztendének utolsdé percei-
ben. Mas évek bucsut int§ pillanataiban is meghatottan
mereng el az ember tizenkét elmult honap Oromén-bana-
tan; de mai mérlegkészitésiinket kiilonosen sulyossd teszi
az a korilmény, hogy vizsgald tekintetiink az idei, i028-as
év temetésén Onkénytelenill is tiz évre szall vissza: a magyar
tortenelem legszomorubb tiz évére.

1918—1928! Mikor most bucsut kell venniink az utolséd
perceit €16 idei esztendotdl, el akarunk bucsizni az utobbi
tiz évtdl is. Volt-e még valaha oly szomoru Szilveszter-
esténk, mint tiz évvel ezelStt, 1918-ban? Es vivott-e a ma-
gyar keservesebb kiizdelmet a megélhetésért s fennmara-
dasért, mint az azota elmult tiz esztendd alatt?

S ha most ennek a szomor( decenniumnak végén a
suhand id6vel elbeszélgetve felujitjuk tiz év vértanti szen-
védéseinek s emberfeletti kiizdelmeinek emlékét, nem azért
tesszilk — Testvéreim! —, hogy véresre tépjiik hegedd
sebeinket, hanem, hogy az elmult tiz év tanulsagabol s at-
szenvedett kiizdelmeibdl eligazitdé fény gylljon ki a reank
virrado uj év feladataira.

Elrohant tiz év, suhano idd, torpanj hat meg egy pillanatra:
hadd alljunk kissé beszédbe veled!

Soha ilyen konnyti szivvel, de soha ilyen nehéz 1élekkel
nem bucstztunk még el az id6tél, mint ettél a tiz esztendd-
tol. Konnyti szivvel, hiszen alig vartuk, hogy végére érjiink;
nehéz 1élekkel, mert tomérdek veszteséget siratunk benne.

Szazadok fajdalma reszketett végig idegeinken tiz rovid
év tlinékeny napjai alatt; ezeréves magyar tdrténelmiinknek
legszomorubb ideje tért vissza, ijesztére mélyiilt fajdalom-

I A Radio Studiojabol 1928 december 31-én mikrofonba mondott
beszéd.
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mai, megrenditd tragikummal. Volt id6, — 1919 els6 felé-
ben, — mikor négy hoénapon keresztiil jajjal kelt minden-
nap ez a szegény orszag és jajjal fekiidt le minden este;
lefekiidt: de nem volt nyugalma megkinzott lelkének. Es
mikor vége is lett a félévi kinz6 alomnak, akkor meg ajkunkra
fagyasztotta a szot a szOrnyl jelen és konnyes szemiinkbe
sapadt a bizonytalan jovének ijesztdé kisértete. Mikor mar
nem ropogott az ezeréves ¢épiilet langban lobogd geren-
dazata és nem szallt mar atok kénkdve magyar és keresztény
eszményeink ellen, akkor meg a nagy leégés fiistje marta
konnyesre szemiinket s keziink kormosra feketedett a vords
langok porkolésétol.

Akkor lattuk, mit vett el téliink az 1919. évnek elsd fele.

Mi all legels6 helyen a veszteségrovatban? Mit vettél
el toliink, te kegyetlen esztend6? Elvettél sok anyagi értéket,
vagyont, kincset, foldet. MezOk, gazdasdgok, békés csaladi
tiizhelyek, falvak, varosok, amelyek baj nélkiil éltek végig
a vilaghaborut, prédajava estek 1919-nek, és mikor a vords
és romancsapatok harcaiban Osszeagyuzott szolnoki temp-
lom harangja Dbelesikoltott az Alf6ld néma ronasagaba,
ugy zokogott panaszos sirasa, mintha a magyar lélek zokogna
ennyi értéknek hiaba elvesztén.

S mit vettél még el, te kegyetlen esztendd? Elvettél
annyi-annyi emberéletet: a nemesekét, lelkesekét, a hazaju-
kat szeretékét. Késé utddaink, akik nem ¢€lték at velink e
szornytségeket, nem fogjak elhinni, hogy féléven &t mint
egyetlen gyaszbaborult Golgota vérzett az orszag, féléven
keresztiil mindennap kétszer volt itt piros az ég alja: egyszer
a felkeld nap hajnalpirjatdl, masodszor terrorcsapatok nyo-
main Oml6 emberi vért6l. Siratunk titeket, elhullott vértanti
a hiiséges magyarsagnak!

Mit vettél még el? Elvetted ifjusagunk lelki sértetlenségét.
Ordogi {igyességgel siettek megmérgezni a nemzet leg-
dragabb kincsének, jovojének lelkét, kitépni hazaszeretetét,
letaposni  vallasossagat, saros csizmaval végiggazolni lilio-
mos lelkiik virdgos kertjében.

Mit vettél még el te kegyetlen esztend6? Ami minden
veszteséglink kozt a legfajdalmasabb: elvetted a magyar név
becsiiletét!

Mardosé  szemrehdnyasokkal —sziviinkben, szégyenpirral
arcunkon kellett ezt tapasztalnunk. A magyar névnek 50
emberdltd gigdszi munkajaval szerzett hirnevét tékozld
tobzodasaban pocsékolta el az az év, hogy mdas nemzetnek
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tagjai, mint ragalyos fert6zéstl rettenjenek vissza hajdan
dics6 magyar névtol.

Reszket ajkunkon a szd, mikor ki kell mondanunk, hogy
éppen abban az idében, mikor a vildg hatalmasai donteni
késziiltek az ezeréves orszag folott, éppen abban az idében
dobattunk a vilag megvetésének szemétdombjara, hol min®
den altalmend kedvére bantalmazhatott minket.

Mindezt nem végigélni, csak elmondani is faj. Magyar
Testvéreim! Es ha most mégis folidéztem a rettenetes
orvényeket, melyek kozt az elmult tiz évben megasott sirja
sz€lén tantorgott az ezeréves mult, nem ok nélkil tettem.
Ezer év alatt a magyar nemzet soha oly kozel még nem volt
a sirthoz, mint a most lezar6dd tiz esztendd elején, és ha
mégis él, erdsidik, fejlodik s elérehalad, az nemzetiink ele
pusztithatatlan életerejének vigasztalo jele!

Minek kdoszonhetjik hat, hogy mégis éliink, hogy az
elmult tiz év alatt hidba kongattak folottiink a lélekharangot?
Az Istentdl nyert életeronk nagyszerii ébredésének!

Mikor az ezeréves orszag rombadélte folott bus magyar
fajdalom kétsége zilalta lelkiinket; mikor felvillant lelkiink-
ben a kérdés, hogy hat valéban pusztuldsra szant-e benniin-
ket a vildg sorsanak hatalmas Ura, és hogy eddig megtett
ezeréves utunk vajjon a magyarsagnak csak lefutd csillaga
volt-e; azokban a sorsdontd napokban végre nekiink, arva
maradék-magyaroknak is felnyilt szemiink a tisztanlatasra.
Belattuk, hogy mit jelent az, és mi var arra a nemzetre,
amelyet céljaiban ¢és eszkdzeiben kizardlag anyagi szem-
pontok vezetnek. Megkondult benniink harangja a riadd
lelkiismeretnek, hogy a magyar holnapot ne engedjiik oly
l¢hiitéen konnyelmiinek, mint a tegnap volt. Egyet nagyon
vilagosan latunk: vagy tonkremegyiink, vagy meélyebben ke-
resztények lesziink! Harmadik 0t nincs. Egy halalba taszi-
tott nemzeti 1ét fellobbant maglyajanal tanultuk ujra meg-
becsiilni magunkban, ami mult, ami szent, ami magyar volt
benniink; most lattuk be, hogy jovét csak multtal lehet
csindlni; és ha szakitunk a multtal, meginog a jelen s bizony-
talansagban ijeszt a jovo.

Hiszen eddig mily pusztaban elhangzo siiket kialtas volt
azoknak szava, akik tOobb erkdlcsot, tobb becsiiletet, tobb
szeretetet, — hogy mondjam egy szoval? — tobb kereszt
ténységet hirdettek, kértek, siirgettek toliink!

Kellett nekiink annak az esztenddnek szornyii kidbran-
dulasa! Kellett, hogy recsegjen-ropogjon kordttink a vilag-
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Kellett, hogy lassuk, hogy wvallasos vilagnézet nélkiill mint
inog, omlik, roskadozik az emberi 5 tarsadalom. Kellett,
hogy lassuk, mint lesz erkdlccsé az erkolestelenség, mint
magasztosul hitté a hitetlenség. Kellett, hogy lassuk, hogy
akik a mennyei hazat tagadjak, azok elveszik t6liink foldi
hazankat, s6t hazunkat is. Kellett, hogy lassuk, hogy ha
egyszer a kereszténységnek nincs helye ebben az orszag-
ban, a kereszttel egyiitt sarba tapossak a nemzeti zaszlot
is; s akik Osszetorik az isteni tizparancsolat tablait, ugyan-
csak torvénybe iktatjdk a rablast és hdsi erénnyé magasz-
faljak a kinzé gyilkolast. Mindez kellett ahhoz, hogy be-
lassuk, hogy haladds, testveriség, civilizacio, kultura mind-
mind tires szavak, melyek Osszedélnek, mint gyenge kartyavar,
mihelyt megfosztjuk belsé tartalmuktol, erejiiktol, alapjuktol:
a kereszténységtol.

Kereszténység nélkiil kormos hamuva esett 0ssze minden
kultarank, mint az 0Osszemorzsolt szivarvanyos lepkeszarny.
Kereszténység nélkiil ijesztd torzza ratult minden civilizécio,
mint férgekt6l ragott holttetem arca. Kereszténység nélkiil
onmaga vérében fetrengett e szegény nemzet és sajat szé-
gyenében égett vérvordsre a hajdan biiszkén lobogd nemzeti
trikolor. A magyarsagra szakadt reménytelen ¢éjtszakaban
csak a kereszténység csillagos égboltja ragyoghat fel biztatd
fénnyel; és ha egyaltalan szivarvanyolhat még bus arcunkon
halvany remény sugara, az csak a betlehemi csillagra
szegzett szemeknek fellangolasabol fakadhat. A remény-
telenségnek vak téli ¢jjelén ugy néztink fel a betlehemi
fényre, mint nemzeti létiink pisldkoldé mécsesének utolsd
olajcseppjére, mint elhagyatott orvossagunknak, jajunknak-
bajunknak egyetlen védelmére. igy akartunk nekivagni az
Osszeomlott ezerév felépitésének: tlizzel a szemiinkben,
acéllal az izmunkban, langgal a lelkiinkben, Krisztussal a
sziviinkben!

S azdta megértiink kozel tiz esztendot.

Vildg csodaja, amit a magyar lélek kibirt ez alatt a tiz
esztendé alatt! Vilag csoddja, hogy éveken at, fagyos téli
honapok éjtszakain at éltek, sziilettek, haltak magyarok
vasuti vagonok szazainak dermesztd hidegében! Vildg cso-
daja, hogy a valaha jobb napokat latott csaladok, a kegyetlen
kenyérkiizdelem keservei kozt is életben maradtak, Ossze
nem roppantak, még ma is élnek, remélnek.

Mi a nyitja ennek a hdsiességnek? Hol buzog a forrasa
ennck az emberfeletti er6nek? Csupan és egyediill csak a
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tekintetet csillagokba emeld vallasos vilagfelfogasban. Ez
mentette meg a szenvedd magyart az elmult legsotétebb
évtized kinjai kozott s ennek Ontudatos &polasa biztositéka
jovendo kitartasunknak is.

A letarolt magyar mezok folott is, a vilagtalan magyar
éjtszakanak vak sotétségében is ragyogjon egyetlen meg-
maradt, vagyis inkabb Ujra megtalalt kincsiink: erkdlcsi
érintetlenségiink, eszményiségiink, keresztény hitiink. A
szebb jovenddt révedezve keresd szemiink ne tudjon meg-
nyugodni, csak a Kalvaria keresztjénél.

Amikor az elmult tiz évben szarnyaszegetten hullott ala
tépett tolll, csapzott szarnyd, bus turulmadarunk, s az
elveszett Karpatok rengetegje zokogva sirt fel holdvildgos
¢éjtszakakon; amikor a gyergyoi hegyekbdl lang csapkodott
az égig s az elrabolt Erdély bércei jajjongva sikoltottak fel,
akkor mint diibdrgé Oserd zakatolt elé6 a megasott sirbol
a magyar nemzet gorcsds ragaszkodasa allamisagunk ezer-
éves alapjahoz, a kereszténységhez.

Isten! Mi azon az uton akarunk haladni, amelyen Szent
Istvan, Szent Laszl6, Matyas, Rakoczi Ferenc haladt, s ez
a kereszténység. Azon az uton akarunk haladni, amelyet
draga ereklyénk, Szent Istvan jobbja mutat, s ez a keresz-
ténység. Azon az uton akarunk haladni, amelyet Szent
Istvan ezeréves korondja mutat, s ez a kereszténység. A ke-
reszt megddlt Szent Istvan korondjan, de nekiink fol kell
egyenesiteni a keresztet a magyar nemzet lelkében.

Hogy mi, akik a mostani letind tiz év szornyi tizfényé-
nél ujra megismertiik Krisztust és reataldltunk az & segitd
kezére, soha tobbé el nem engedjiik segitd jobbjat. Dobogd
szivvel s dobbano Iéptekkel vagunk neki a kodds magyar
jovonek, de abban a fOhajtasban, amellyel {idvozli a magyar
nép Krisztus keresztjét, égjen benne megalazott lelkiink-
nek akaratos élniakarasa. Mert:

«Ha minket is elfu a sors zivatarja,
Nem lesz az Istennek soha tobb magyarja. . . .»

Hat menj, menj, te rettenctes, te véres, te szornyi, de
mégiscsak vigasztald esztendd! Csakhogy végedre értiink!
Nem marasztalunk, nem hivunk vissza. Pedig nem tudjuk,
mit hozol reank te, most sziiletd 0j év. Lesz-e er6s karod,
hogy diadalra juttasd az igazsagot! Lesz-e kenyér a tarisz-
nyadban  nekiink, kiéhezett magyaroknak? Tudsz-e majd
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mosolyogni meggydtort csaladaink ¢éhes, sapadtarcu gyer-
mekeire?

Nem tudom, nem tudom.

De egyet tudok. Azt tudom, hogy mosolygds joszeren-
csében vagy villamotszord sorscsapasok alatt, megprobal-
tatds és siker napjaiban egyarant rendiiletlen lélekkel kell
kitartanunk egyetlen reményiink, mentsvarunk, védelmiink
alatt: a kereszt tovében.

Neézd, Atyank, legszomorubb tiz esztendonknek utolso pilla-
nataban megrendiilt lélekkel térdel keresztedhez a megtépett
magyar és még ma is vérzé homlokat bizalommal hajtja irgaU
mos kezedbe, hogy adj neki, adj nekiink, a te dllhatatlan,
meg-megbotlo, biinbeesd, de jobbulast fogado magyar fiaidnak
egy jobb, nyugalmasabb boldog uj esztendot s egy erkdlcseiben
megujhodott, boldog Magyarorszagot!



A diadalmas Keresztfa.l

Ezerkilencszaz év 6ta minden nagypéntek megrenditd
gyasz napja: Krisztus halala a keresztfan.

Ezerkilencszaz év ota minden husvét oOrvendezd' diadal-
napja: a megolt Krisztus gydzelmes foltamadasa.

De a tegnapi nagypéntek gyasza kiilonosen is megrazéd
volt és a holnap husvét 6rome kiilondsen is diadalmas lesz,
mert az idén {nnepli a keresztény vilag 1900. évforduldjat
az els6 nagypénteknek s az elsd husvétnak, tehat mindannak
az emberi ajakkal alig kifejezheté fonséges eszménynek, amit
egyszoval «kereszténységnek» szoktunk nevezni. Most iinnes
peljiik 1900. évfordulojat a keresztfa diadalanak.

1900 év! Kimondani is alig meri az arasznyi 1éti gyonge
ember!

Mit latott a vildg, mi minden tortént az emberiséggel ez
alatt a XIX évszazad alatt! Mennyi harc és kiizdelem,
mennyi tortetés, kapaszkodas és mélyrebukas, mennyi sotét-
ben tapogatddzas és utkeresés, mennyi szeretet és gytldlet,
mennyi erény és durva bin tdlti ki ennek a tizenkilenc sza-
zadnak végelathatatlan kereteit!

Nemzetek tamadtak és elpusztultak, uralkodohazak kelet-
keztek és elvesztek, nagy géniuszok sisteregtek fol s mint
rohané Ustokosok el is tlintek, filozofiai, nemzetgazdaszati,
tudomanyos ¢és mivészeti rendszerek ezrei keringve kova-
lyogtak a szellem torténetének egén és meriiltek feledésbe
nyomtalanul, — de minden elmulason tal, minden valtozas
son tul, minden gytldlettel és véres iildozéssel dacolva all a
gy6zedelmes, diadalmas keresztfa.

Szent Agoston el6tt még csak négy évszazad gyézelme
fénylett, mikor leirta emlékezetes szavait: «Stat crux, dum
volvitur orbis!», forog a vilag, le és fol hullamzik a vilag, és
all Krisztus diadalmas keresztje. De mennyivel inkabb el-
mondhatjuk ezt mi, ha néhany percnyi visszatekintést szen-
teliink azoknak a véres kiizdelmeknek szemléletére, amikben

crey

este mikrofonba mondott iinnepi beszéd.
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Krisztus keresztje az elmult 1900 év alatt gydzelmet aratott.
I. Mint gy6zott a kereszt, és II. miért gy6zott a
kereszt — ez a két kérdés var feleletre ebben az iinnepi
oraban.

I. Mint gyozott a kereszt?

Krisztus Urunk egy izben igy szolt tanitvanyaihoz:
«Bizony, bizony mondom nektek, hogy ti majd sirtok és
jajgattok, a vildg pedig Orvendezni fog; ti majd szomorkodo
tok, de a ti szomortsagtok dromre fordul». (Jan. 16, 20.)

A) Az elmualt 1900 évnek szakadatlan harca Krisztus
keresztje ellen tanUsitja a profétai szavak elsé felének allando
beteljesiilését: «Ti majd sirtok és jajgattok-.

a) Mindjart az elsé harom évszazadnak, a katakombadk
egyhazanak vértanuit milliokkal szamoljak.

Ne akarjuk most azt eldonteni, melyik szamitas a hiteles.
Az-e, amelyik egy, vagy amelyik tizenegy milli6 keresztény
veértanirol beszél. Utovégre a pontos szamot talan 6rdmmel
jegyezné megdallapitasai koz¢é a torténelemtudomany, de
nekiink az is elég lenne, ha egy Ignac, egy Agnes, egy Cecilia,
egy Lucia vértanusaganal tobbet mitsem tudnank. Mert —
mint egy protestans torténetir6 megjegyzi — barmit alla-
pitson is meg a torténeti kritika egyes esetek hitelességérol,
maga a tény: ennek a fiatal keresztény tarsadalomnak hdsies
kiizdelme ¢és gy6zelme azzal az ezeréves multra visszatekintd
pogany tarsadalommal szemben a vildgtérténelemnek min-
denkor egyik elsérendi eseményt fogja alkotni. (Weber:
Weltgeschichte. 1V.401.)

Pedig a legszigorubb kritikat kidll6 martiraktdk szdma is
1égi6. Maga az a Tacitus, aki az allam érdekében lemészarolt
4000 embert csekélységnek tartja, «rengeteg tomegy» («ingens
multitudo», Annales 15, 44.) keresztény vértaniir6l beszéEl.
Az ifjabb Plinius levelében ijedve hivja fel Trajan figyelmét
a halalra keresett keresztények nagy szamara («propter
periclitantium numerumy»). Roémai Kelemen is (1, 6.)
emliti a «valasztottak nagy szamat». Eusebius meg egyenesen
«szamtalan vértanuroly beszél («innumerabiles prope mar-
tyres» H. E. 5, 1.). Decius alatt is «a vértanuk megszamlal-
hatatlan  sokasaga» («martyrum innumerabilis populusy,
Ciprianus: De mortal.), Valerianus alatt «a népnek nagy
része» («multiplex plebis portio», Cyprianus: Ep. 76.) vér-
zett el. Marcus Aurelius idejében a rendes birdk nem ele-
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gendék a bevadolt keresztények kihallgatasahoz. Es igy ment
ez harom évszazadon at. Mit is vérhattak volna a kereszté-
nyék azoknak a csaszaroknak haragjatol, akiknek még a
szelidebbje is, mint pl. Titus, az «amor et deliciac generis
humani», két nap alatt 5000 embert képes volt felkoncol-
tatni! «Nem lehet beszélni — irja Eusebius a Dioklecian-
ildozésr6l —, hogy a kiilonbdz6 helyeken és varosokban
szerteszét mennyi keresztény vértanut lehetett latni» (H. E.
8.,24.).

Ne vegyiik most targyalas ald a szenvedések nagysagat.
Ne kutassuk azt se, hogy emberi taldlékonysdg kigondolha-
tott volna-e még borzasztobb kinzasokat, mint amindkben
a vértantknak részilk volt. Ne kutassuk, hogy azokban a
pokoli kinokban, égé maglyakon, kardok kozott, bard alatt,
forrd6 olajban, olvasztott o6lomban, tiizes csiptetdk szaggatdsa
alatt, oroszlanok kormei kozt, tigrisek allkapcsai  kozt,
vagyis — mint Lactantius irja (Inst. 5, 1?.) — olyan kinok-
ban, amiket «gonosztevok ¢és tagbaszakadt férfiak sem tudnak
elviselni“, hogyan alltak meg s tartottak ki hitiik mellett —
nem a férfiak, de a ndk, a gyermekek, az aggastyanok. Az a
szoptatds Felicitas, az a 13 éves Agnes, az a 86 éves Poly-
carpus s az a 90 éven feliilalldé Pothinus! Csak egyszerien
mutassunk rd a tényre: hittagadok, renegatok aranylag
kevesen akadtak. De annal tobben, akik Szent Agnessel
mondtak: «Uram, megdérzom neked hitemet. Uram, neked
szentelem magamat. Te Mindenhaté, Te Imadandd, Te
minden tiszteletreméltd, o6rokké aldom szent nevedet!»
«Omnipotens, adorande, colende, tremende, benedico te et
glorifico nomen tuum in aeternumy». (Offic. S. Agn.) A poga-
nyok mar nem bantdk volna, csak a latszatot megérizzék.
Erdével hurcoltdk a keresztényeket a csaszarok szobra elé,
azutan békében elengedték Oket, mintha aldoztak volna. De
az elbocsatottak hevesen tiltakoznak: Emberek, ne higyjétek,
nem aldoztunk! (Eusebius: H. E. 8, 3.)

Ha megcsodaljuk Szokratészt, mikor a méregpoharat
kiissza tanitasaért; ha tisztelettel tekintiink Regulusra, mikor
visszatér Carthagoba, hol az eredménytelen békekozvetités
utan a halal vart rea; ha megcsodaljuk Mucius Scaevola
akaraterejét, mialatt keze a tiizes serpenyOben ég; ha bamul-
juk Epictetus nyugodtsagat barbar uranak embertelen kin-
zasal alatt — vajjon a keresztény vértanuk nem méltok-e
fokozott csodalatunkra? Hogy az erkolcstelen csaszarok és
a korrumpalt hivatalnokvilag brutalis 6nkényeskedéseinek
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kitéve annyi szamtalan keresztény, hitében meg nem ren-
dilve, a megfontoltsdg hidegvérével, orommel fogadta a
raffinalt testi és lelki tortirak utan kovetkezé halalt — ez a
tény Orokre egyik legfényesebb bizonyitéka marad a kereszt
vilagot meggy6z6 isteni erejének. Igaza van Szent Ciprian-
nak: «Szoéval nem vagyunk bolcselék, de vagyunk tettel;
nem hordjuk a bolcsesség kopenyét, de gyakoroljuk a bol-
csességet; nem mondunk nagyokat, de nagy stilben éliink».
«Non loquimur magna, sed vivimus.»

b) Aztin az id6k valtoztak, a koriilmények valtoztak,
de nem valtozott és el nm tint az els6 vértanuknak
halalt megvetd batorsaga, szent Onfelaldozasa, mélysés
ges Krisztus szelleme.

Ez a szellem lebegett a niceai zsinat atyai kozott, akik
koziil sokan bénan, megnyomoritva jottek el, hogy ismét
tantsagot tegyenek a keresztr6l, amelyért egyszer mar meg-
szenvedtek. Megkapd rajzat adja ennek  Theodoretus,
V. szazadbeli torténetiro. (H. E. 1, 6.) Ott volt Jakab, nisi-
bisi piispdk, aki halottakat tamasztott fel, Pal, noecezarai
plspok, akinek izz6 vassal hiztak Ossze izmait s a kezét nem
tudta tobbé mozditani. Masok”yakon jottek el, kik szemiiket
Krisztusért vesztették el stb. Ok mar tudtdk, mi az a szen-
védés, de percig sem féltek eljonni s hitiiket ijra megvallani.

A vértanuk batorsaga ¢élt Szent Ambrus szivében, mikor
Mildndban odaallt a mai Chiesa di San Ambroggio bejara-
tahoz és a hallatlan vérengzésrél visszatérd, penitenciat nem
tartd6 Theodoziust villamlo tekintettel utasitotta vissza:
Hogy mersz te Isten hazdba jonni, mikor kezed még piroslik
az artatlanok vérétol?!

A vértanuk batorsaga ¢élt Nagy Szent Led papa lelkében,
kinek kezébe Roma letette ¢€letét, mikor ez a megtestesiilt
szelidség nem félt odadllni az «Isten ostora» elé, kinek csak
neve-hallatara is a fél vilag rendiilt meg félelmében.

A vértanik Onfelaldozasa élt Hermenegild szivében, akit
a VI szdzadban sajat édesapja, Leowigild g6t uralkodd
hasvét napjan 6letett meg csak azért, mert keresztény volt.

Es ezer évvel késobb ugyanaz a szellem élt annak a ritka
tehetségli, eldkeld szarmazasu ifjunak szivében, aki a parisi
egyetemen elégitette ki a tudomanyokért langold lelki szom-
jat. Egyik fo6ldije, spanyol nemes, valamivel iddsebb nala,
szintén ott tanul. A fiatalabb lelkesedve beszél terveirdl,
jOvojérdl; az idosebb latszolag koézombosen felel: «Mit hasz-
nal az embernek, ha az egész vilagot megnyeri, lelkének



372

pedig karat valljay. Tobbszor folyt le koztik ilyen jelenet,
mikor egyszerre a fiatalabbnak lelke is megvilagosul, ott
hagyja Parist s a népek kozé megy e kialtassal: Mentsétek
meg lelketeket! A két spanyol nemest ma az egész vilag
ismeri Xavéri Szent Ferenc és Loyolai Szent Ignac néven.

Es mikor a francia forradalom szavazas ald bocsatja
Isten 1étének vagy nemlétének nagy kérdését, nem a régi
vértanuk haldlmegvetése lobbant-e fel annak a toporodott
anyoOkanak lelkében, aki az ellenséges tomeg kozepette egye-
diil merte felemelni rancos, kiaszott kezét az Isten mellett:
Pour Dieu, pour Dieu! . . .

fgy volt az mindig, minden korban. Mindig voltak vér-
tanai Krisztus keresztjének, akik, ha kellett vérikkkel, ha
kellett allasukkal, ha kellett vagyonuk feldldozasdval mu-
tattdk ki szeretetiiket az isteni Mester irant, aki megmon-
dotta nekik: ha engemet iildoztek, titeket is {ildozni fognak.

B) De mi van a jovendolés masodik részével: «Ti majd
szomorkodtok, de a ti szomortsagtok Oromre fordui».
Ismét nézziik a torténelem lapjait, meglepd tanusagot tesz-
nek azok nemcsak a kereszt ildoztetésér6l, hanem a f6lotte
lebegd isteni gondviselés 6rkddésérdl is.

a) Mikor Vespasianus 1égioi még Jeruzsalem alatt tabo-
roztak, terjedt el koztik a hir, hogy a polgarhaboruban a
kapitoliumi Jupiter-templom s Juno és Minerva szentélyei
langokban allanak. Nyolc hoénappal késébb, 70 aug. io-én
egy romai katona a jeruzsilemi templomot gyujtja fel és
ezzel ugyanazok a katondk semmisitik meg a legrégibb szen-
télyeket, hogy helyet adjanak egy ujnak, melybe 0j nemzedék
jar el «lélekben és igazsagban imadni az Uraty.

A kereszténység terjedésével egyiitt kezdddik a poganysag
onvédelmi harca is életre-halalra. A kereszt diadala a romai

sas folott — ha pusztdn emberi szempontbdl akarjuk meg-
fejteni — a torténelemnek oOrokre megérthetetlen rejtélye
marad.

Ott van Pongracnak, a gyermek-vértanunak példaja.
Anyjanak, Lucianak, csak egy a gondolata: lesz-e fiabol is
olyan bator hitvallo, mint amilyen vértana az atyja volt.
A fin, lelkében lobogd langokkal, il anyja ©6lén és véajjon
mirél abrandozik? Nincs elétte a rola elnevezendd fényes
bazilika, amelyet 1600 évvel utobb a zarandokok tomege fog
felkeresni Roma mellett. Nem latja azt a draga, eziist ereklye-
tartot, amelyikbe 1. Honorius papa majd a hamvait elhe-
lyezi. Nem gondol arra, hogy nevét majd naponként ezernyi
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martirologiumbol  fogjak olvasni és dicsfénnyel Gvezett
alakja ott fog ragyogni az oltarokon. O csak egy idealt ismer:
ha kell, életét is adni Krisztusért.

Csoda-e, ha ezzel a lelkiilettel a poganysdg nem tudott
megbirkdzni? Minden er6lkddésiik hidbavald volt. Egy szel-
lemi Istennek tisztelését ateizmusnak kialtottak ki, a szent
test ¢€lvezését thyestesi lakomanak, Osszejoveteleiket kon-
spiracionak. De mindez nem hasznalt. Lucidn a keresztény?
séget gunyold konyvére («De morte peregrini Protei») batran
irhatta volna cimill: «De morte paganismi». Hadrianus a
Kalvaria Venus szobrat allittatja, a Megvaltd sirjara Jupi-
terét; Severus megtiltja, hogy keresztények legyenek (iudacos
fieri vetuit, idem etiam de christianis sanxit); Diocletianus
a rettenctes keresztényiildozés utan érmet veret e biiszke és
hirhedt  ablativus  absolutussal: =~ «nomine  christianorum
deleto», «a keresztény név eltorlésének emlékére) — és ma
mégis ennek a «kiirtott kereszténységnek- millionyi hivei cso-
koljak ahitattal Romaban a Szent Péter-szobor talapzatat,
amely szobrot nagy Szent Leo pdpa a kapitoliumi Jupiter
szobrdbol ontetett!

b) Sejtette-e Maximianus, hogy palotija helyén, ahol
0 az egyik legvéresebb iildozést készitette eld, valaha a late-
rani bazilika fog 4llani, homlokdn e felirdssal: «Minden
templom feje és anyja»; €s hogy azon a helyen, ahol trdnja
allott, egy soha ki nem halé uralkodocsalad trénja fog emel-
kedni?

Tudta-e Szent Agnes, tudhatta-e, hogy az a biintanya,
ahova Ot erdszakkal hurcoltdk, szliz tekintetétdl templomma
valtozik és a hajdani gyalazatok helyén Roma egyik legszebb
temploma, a Piazza Navona-i Szent Agnes-templom fog
emelkedni? S nem lett-e igaza Prudentiusnak, mikor elra-
gadtatva irja:

«Cui posse soli Cunctipotens dedit
Castum vei ipsum rcddcre fornicem!»

Es azok a keresztények, akik kemény munkédra itélve,
Cyriacussal ¢liikoén, nap-nap wutan izzadtak az épitésben,
gondo!tak-e arra, hogy annak az Oridsi épitménynek egy
része valaha az igaz Isten tiszteletét fogja hirdetni, mint
Szent Cyriacus temploma; és hogy ez a kis oratorium a
vilaghiri Santa Mlaria degli Angeli gyonyori templomaba
fog beolvadni. Es mégis! Minden Ggy tortént, amit azt a
katakombak  keresztényei  énekelhették:  «Akik  {ildoztek
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engem, az én ellenségeim, Ok maguk gyengiiltek meg és
elestek» (26. Zsolt.).

Es mikor Diocletianust letették a biboros trénrél s mint
morézus Oreg halt meg; mikor Galériust elevenen férgek
ett¢k meg és O nyilvanos ediktumban ismerte be tamadasa-
nak jogtalansagat; mikor Maximianus Herculeus Onmagat
megfojtotta; mikor Maxentius a Tiberisbe fult; mikor
Maximinus oly borzalmas kinok kozt mult ki, mint amind-
ket 6 készitett a keresztényeknek; mikor Licinius elesett
Konstantinus fegyvere alatt, — Krisztus jegyese ott dllott
gyoztesen, vérrel boritva, de fiatal erében és lélekhodito utjdara
indultaban ott lebegett folotte a krisztusi igéret: «A pokol
kapui nem vesznek erdt rajtay.

Pedig sokszor akartak er6t venni rajta az elsé szazadok
véres lildozései utdn is. Mikor nem er6szakkal, hat ravasz-
saggal; mikor nem kegyetlenséggel, hat csellel; mikor nem
fenyegetésekkel, hat igéretekkel; mikor nem kiilsé ellensé-
gek, hat a belsejében ragodoé férgek. Szaladin szultan egyszer
azt lizente Roémaba: Elmegyek, mecsetté teszem a Péter-
templomot. II. Pius ezt felelte neki: «Fluctuat, nec mergi-
tur». Ingadozhatik a hajo, de el nem meriilhet. Ezredév
tapasztalata alapjan mondta. Nem Parisnak kellett volna ezt
a jelmondatot valasztania, hanem a kereszt valldsanak.

De hogy ezt a tomérdek kiilsé tamadast az Egyhaz kibirta,
hogy erejét a sok belsé ellenség meg nem roppantotta, hogy
a kereszt az iildozésekbdl mindig gyoéztesen keriilt ki, minek
tulajdonitsuk, ha nem Alapitdja igéretének? Montalembert
mondta magardl, hogy a kereszt szeretetére akkor gyulladt
leghevesebben, mikor azt a St.-Germain tornyar6l ledobva
s Paris utcdin sarbatiporva latta. Szivére szoritotta a meg-
gyalazott fesziiletet s életét annak védelmére ajanlotta fel.

I1. Miért gyozott a kereszt?

De maganal a felemeld tény konstatalasanal meg nem
allva, iparkodjunk — ha csak futdlag is — szamot adni ma-
gunknak az okokrdl is, amelyek azt a véres kalvariai keresztet
a pogany tarsadalom koncentralt tdmadasaival szemben dia-
dalra jutni segitették. Ha csak altalanossagban is, mutassunk
ra e jubileum alkalmabdl a kereszténység altal életbehivott
erkdlesi  tételek megbecsiilhetetlen értékére, amelyek nem-
csak a tomai tarsadalom korrumptalt erkolcsi levegdjében
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valtottak ki emberhez egyediil méltd idealis magaslatok felé
serkentd hatasokat, hanem amelyek — 0Orokos nélkiilozhetett
lenségok révén — a kereszt mindenkori diadalat is biztositjak.
A) h Olemé 6 az ellentét a keresztény tiszta erkolcsok
és a pogany vilag erkolestelensége kozott. A poganysag
erkolesi siillyedését latva, a kereszt szavat szinte az emberi
természet reakcidjdnak mondandk, ha e kifejezés félreértésé-
t6l nem kellene tartanunk. A fellépd kereszténység kétségbe-
ejt6 allapotokat talalt maga el6tt az erkdlesok terén.

a) Egy pillantds a romaiak életére az erkdlcsok olyan
siillyedésér6l gy6z meg minket, amire az emberi természetet
talan képtelennek tartottuk.

Vallasukon rajta van szenvedélyeik bélyege. Egy Venus
kellett nekik, a kéjnek istenndje, egy Mars a véres haboruk-
hoz, és egy Merkur a felebarat becsapasahoz.

Az istenekkel mar senki sem t6r6dott. Gyenge oldalaikat
szinpadra vitték s azzal mulattattdk a kozonséget. Otthonuk,
taplalkozasuk, szoérakozasuk, mind csak szibaritizmusrol
beszélnek. Nem életfenntartasbol ettek, csak élvezetért. «A
romai napokig il a cirkuszban, az a reménye, lakédsa, temp-
loma» — irja Ammianus Marcellinus. «A nép meghal és
nevet» — mondta egy hires szonokuk. A barbarok csak végre-
hajtéi voltak annak a halalos itéletnek, amelyet a rémaiak
maguk mondtak ki magukra.

Kevésnek gazdagsaga mellett a nagy tomegnek végtelen
nyomora kidltott, a szegények kizsdkmanyolasa, Ozvegyek,
arvak gyamoltalansaga, fcs annak az éhezé tomegnek latnia
kellett a gazdagok hatart nem ismerd testi kultuszanak raffi-
nalt orgiait. Poppaea, Nero neje, naponta 500 szamar tejét
hasznalta szépitdszeriil. Mikor egy rémai vagy pompeji
elokeldé no feltette gylrhit, egyszerre i6-ot tett a kezére;
csak a kozépsé ujjan nem volt, a tobbi nyolcon azonban ket-
tdsével. Kesztylt nem hordottak, de kormiikre vigyaztak,
hogy harmonizaljon a test szinével. Szemoldokiiket hangya-
tojassal feketitették, hajukat medvezsirral ¢és bagolyvérrel
gondoztak. Torékeny szépségik megdvasara egész allat-
seregletet mozgositottak a romai nok, akiknek erkdleseirdl
azt irja Seneca, hogy szinte altalanos szokassa lett, hogy
nem a konzulok szerint szamitottdk az éveket, hanem férjeik
szerint, akikhez hozzamentek, hogy elvalhassanak, ¢és elval-
tak, hogy ujra férjhezmehessenek. (De benef. 3., 16.)

b) Es amint minden anyagi elényiik mellett sem voltak
boldogok a rémaiak, gy nem volt boldog a masik nagy kultur-
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nép, a gorég sem. Perzsdknak, indeknek, scythidknak, a Kelet
népeinek komoly, 6si vallasos irodalmuk volt, de a gorogok-
nél ez hianyzik. Nemzeti eposzukban is egy elrabolt, kéjsovar,
kiralyfiért mennek harcba a hdsok. Isteneik s istenndik szen-
vedéllyel nytlnak a harcba, s mig Odysseus Troja eldtt kiizd,
azalatt otthon az orszag szerelmes nagyjai versengenek Pene-

lope kezéért.
Olvassuk Sophoklest: mily névtelen fajdalom beszél tra-
gédiaibol — Az ember sorsa a vétkezés, jobb lett volna soha

nem sziiletni.

Rénk maradt szobraiknak csukva a szeme. A technika
hianya, — mondja a mivészettérténet. De nem lathatjuk-e
benne annak szimbdélumat is, hogy erkolesi idealok nélkiil
a legkifejlettebb anyagi kultira is elégtelen az emberi 1élek-
nek! Mintha csak azok a gyonyorli szobrok azt mondanak:
Mily szép ember vagyok, de hianyzik belélem a legfobb:
a szemem, ¢s ezzel a fény, a latds a magasabb, erkolcsi, éltetd
eszmék irdnt.

B) Ebbe a vilagba allitotta bele Krisztus az 6 fen»
séges tanrendszerét. Es az a véres keresztfa ebbSl a rothadd
milieubdl elé6 tudja teremteni azt, amit ma keresztény kul-
turanak neveziink.

a) A poganysag siillyedése utan mit készonhet az emberiség
a keresztnek, azt elmondani itt lehetetlen, konyvtarramend
kotetek tartalmat par sorba Osszefoglalni nem lehet. Csak
egyet legyen szabad megjegyezniink: ahol az elmult 1900 év
alatt a tarsadalom megszilarditasarol és az emberi nem bol-
dogitasarol volt szd; ahol a szellemi és anyagi kultira el6-
mozditasan kellett munkalkodni; ahol gyomot kellett a lel-
kékbol kiszedni ¢€s palantdkat iiltetni; ahol a csaladi életet
kellett megszilarditani, a nét felemelni s a gyermek életét
megmenteni; ahol a lenézett testi munkat kellett megneme-
siteni és a rabszolgédkat felszabaditani; ahol felsirt egy Kkitett
csecsemO hangja, egy apatlan arva zokogasa, egy tehetetlen
Oreg panaszos szava; ahol elszallott egy nehéz séhajtas a kor-
agyak betegeinek ajkardl; szoval, ahol csak az embert, ezt
a torékeny nadszalat, onmaga f0l¢ emelni, az 0sztonds ter-
mészét rablancaibol kiszabaditani s csiliggedt lelkekbe 1j
¢életkedvet oOnteni kellett: a kereszt mindig ott volt, hogy
mindenkor az elsék kozt, gyakorta meg egyediil enyhitse a
szenvedést, felemelje az elesettet, magahoz dlelje az elhagya-
tottat, erdt, batorsdgot, meleget, fényt &arasszon a mi sok
gyarlosagunknak s gyamoltalansagunknak hideg sotétségére.
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«A pogany ¢és a keresztény vilag kozt az a kiilonbség —
irja Lacordaire (Pensées. Paris, 1880. I. 92. 1.) —, ami egy
Venus-papné és egy Szent Vince-apaca kozt». A pogéanysag
sOtét sivarsaga felett ezért gydzott, ezért kellett gy6znie annak
a mély erkolesi tartalomnak, amit a «kereszt» szé szamunkra
kifejez.

b) «Lumen ad revelationem gentium» — mondotta az Osz
proféta a Megvaltorol, és beteljesedett: az & keresztje, ame-
lyet ellenségei a gyalazat fajanak szantak, fényt és erdt su-
garz6 energiaforrassa lett és az is immar 1900 év 6ta.

A kozépkori egyhazi gyertyatartokon a gyertyafénytol
észnélkiil lefelé iramld gyikok és hilllodk mély szimbolizmus-
sal jelzik azt a fénytarasztd soOtétséget apasztd missziot, amit
az a keresztfa e vilagon betolt. E kereszt lett a mi biiszke-
ségiink; e kereszt talizman lett harcosaink kezében; e ke-
reszt elott itélnek biraink; e kereszt ékiti otthonainkat;
e kereszt koszonti gyermekeinket annyi iskola falardl; ez
legfobb disze a kirdlyi koronanak; legnagyobb vigasztaldsa
a haldokloknak, legfobb reménysége a kereszt arnyaban oOrok
almat pihenének. A gyaldzat faja volt a kereszt; ma pedig,
ha szeretteinket meg akarjuk aldani, nem tudunk mast csi-
nalni: keresztet irunk foléjiik.

¢) De a kereszt misszioja még kordntsem ért végett.

«Soha nem fogom elhinni — mondotta  Lacordaire (i. m.
II. 219. 1.) —, hogy Isten azért lett emberré, halt meg s
hagyta nekiink az evangéliumot, hogy az a szomort latvany
legyen a vége, amit a vilag 18 évszazada mutat. Nem, mi
csak a kezdetet lattuk, a kész szobrot csak a jovo fogja latni.
A munka hosszli, mert nagy a cél és mert két eré: az isteni
gondviselés s az emberi szabadsdg egyenld aranyban vesznek
részt benney.

Igaza van a nagy gondolkozénak. Tarsadalmunkban ujra
felfakadtak a poganysag régi sebei. Erkolcsi életiink fekélyeit
mar alig-alig képesek elfedni a tarsadalmi illemnek mélyebb
jelentdségiiktdl megfosztott konvencidés kiilsdségei. Ennek
az ujpogany tarsadalomnak embereit, akiknek «e vilag istene
elvakitotta az elméjét, hogy ne fényeskedjék nekik Krisztus
dics6séges evangéliumanak vilagossaga» (Kor. II. 4, 4.), mi
mas mentheti meg a megelégedett, harmonikus élet szamara,
mint a kereszt, Krisztusnak annyiszor sarbataposott, de min-
dig diadalmasan felemelkedo keresztje.

Es ez a tanisdg a legjobb vigasztalds a jelenre is. A szoron-
gatasoknak a jelenben sincs végik. De egy 1900 éves jubi-
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leumon szabad-e megtlirniink magunkban a kételkedd kis-
lelkiiség legkisebb nyomat is? Egy vilagnézetnek, amelyik
annyi vérvesztést kibirt, kimerithetetlen belsé er6kbdl kell
taplalkoznia. Es ha nemrégiben elhangzott a legrémesebb
mondat, amelynél szornylibbet emberi ajkak még ki nem
ejtettek: «Vilag istentelenjei, egyesiiljetek!», akkor a mostani
jubileumi évben visszhangozzék szerte a vildgon a masik
sz6: Emberek, mindnyéjan, kik kulturdlt ¢€let utdn sovarog-
tok, emberek, mindnydjan, kik eldtt szent az erkoles, tisztes-
ség ¢és Dbecsiilet fogalma, emberek, kik hisztek Istenben, a
vilag Teremtdjében €és a mi Atyankban, egyesiiljetek a dia-
dalmas keresztfa ¢éltetd arnyékaban!

Az idei fonséges jubileum kialtsa vilagga a mi nagy hitiin-
ket: Arr6l a keresztrél, amelyik annyi vihart élt keresztiil,
teljes bizonyossaggal tudjuk, hogy amig szdzadok mulnak,
tronok omlanak, nemzetek pusztulnak el, rendiiletleniil fog
haladni uj évezredes jubileumok felé a gyozelmek utjian a sza-
zadok vegéig s az emberiségnek utat mutatni a lelki magassagok,
az Isten s a boldogsag fele.

Stat crux, dum volvitur orbis! Eg és fold elmulnak, de
Krisztus igéi és intézményei el nem mulnak. Amig ember
lesz a f6ldon, mindig vilagitva fénylik szemiikbe Krisz-
tus gy6zelmi jele: a diadalmas keresztfa...
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