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L.

Keleti és nyugati keresztyénség.

A reformacié a nyugati keresztyén szellem terméke volt. Barmily
¢les ellentétbe helyezkedett sziiletése pillanatatol kezdve a romai
katholikus egyhazzal: keletkezése csak ennek az egyhdznak talajan
érthetd meg torténelmileg, a gorogkeletién elképzelhetetlen. Mert
a nyugati és a keleti keresztyénség szelleme mar szdzadokkal azelott,
hogy a két egyhazfél kozotti végleges szakadas (1054) megtortént,
lényeges eltéréseket mutat s magukbol ezekbdl az eltérésekbdl meg lehet
érteni, hogy olyan természetli reformacid, amilyet Luther, Kalvin
és tarsaik meginditottak, csak a nyugati keresztyénség: adta eld-
feltételek kozt volt lehetséges, mig Keleten éppen ezek az eldfeltételek
hianyoztak.

A romai katholicizmus alapszemlélete szerint a legsulyosabb
teher, amely az emberre megvaltatlan allapotdban reaneheziil, a biin,
a gorogkeletié szerint a halandosag. Krisztus valtsdganak legdicsébb
ajandéka tehat ott a blnbocsanat s ezaltal az Istennel gyermeki vi-
szonyba jutds; itt ellenben a halhatatlansag, az Isten Orok életébe
vald felvétetés, a Vele egyesiilés. A nyugati keresztyén is tudja a Biblia-
bol, hogy ,,a biinnek zsoldja a halal” (Rom. 6: 23a) és hogy a feltamadott
Krisztus az élet Fejedelme, aki oOvéit is feltamasztja és az oOrok élet
dics6ségében részesiti — valamint a keleti keresztyén is époly jol tudja
a Bibliabol, hogy ,,a halal fulankja a bin” (I. Kor. 15: 56a) és hogy
blinbocsanat nélkill az 0Orok életre sem lehetséges eljutni. De azért
Nyugaton az egész egyhazi rendszernek s legkdzelebbrél a kultusznak
a sulypontja elsé pillanatra felismerhet6leg azon a torekvésen van,
hogy a hivé embert blinének bocsanata fel6l tegye bizonyossd, amig a
Kelet egyhazi rendszere s legels6sorban kultusza a halhatatlansag
javait kivanja a hivével mar e foldon mindenekfelett kozolni. A reforma-
ci6 alapkérdése (a Luther klastromi kérdése) pedig szintén jellegzete-
sen nyugati kérdés volt: , hogyan bizonyosodhatom meg, hogy az Isten
hozzam kegyelmes?” FErre a kérdésre a reformacié a romai katholiciz-
musétol alaposan eltérd feleletet ad ugyan az egyedill hit altal, ingyen
kegyelembdl vald megigazulasban: de ez a felelet ép ugy teljesen a
nyugati keresztyénség mélyen ethikus és teljesen személyes szellemét
lehelli, mint maga a foOlvetett kérdés. Nyugat szemléletében a bilin
kovetkezménye az ember halandd volta is; Kelet szemléletében a ha-
land6 ember nyomorusagahoz tartozik hozza egyebek kozt az is, hogy
blinds. E tekintetben a romai katholicizmus és az evangéliumi, a refor-



matori protestantizmus Kelettel szemben egyazon lelki alapformanak
a képviseloje. Ez a lelki alapforma az ethicizmus és a személyesség,
amig a Keleté ezzel szemben a személytelen miszticizmus: mert a hal-
hatatlansag javait kozlé kultusz kifejezetten misztérium-jellegli, benso
rokonsagban a Krisztus-korabeli poganysag wvallasi misztériumaival,
isteni életjavaknak érzéki formaban vald kozlése, amelynek az istenség-
gel valé személytelen, idvoziilt eggyéolvadas a végcélja.

Tovabba a romai katholicizmus, éppen személyes-ethikus alap-
jelleménél fogva a maga egyhazi életét elsGsorban és dontdleg a lelkek
kormanyzasara, nem pedig csak a lelkek kultuszi kielégitésére rendezi
be. Tehat az egyhdz Onallésagara, szabadsigara, allamhatalomtol ¢&s
népélettdl  vald  fliggetlenségére  Osszehasonlithatatlanul ~ tobbet  ad,
mint a gordg-keleti keresztyénség, ahol az egyhaz nem sokkal tobb,
mint egy, a lelkeket misztikusan taplalé kultuszi intézmény. Nyugaton is
képzodtek ki régibb és Ujabb idokben allami, nemzeti egyhazak, de azok
ellen a nyugati keresztyénség valddi szelleme elébb-utobb mindig fel-
tamadt. A péapak harca a csaszarsag ellen és a Kalviné a genfi allam
egyhdzuralmi torekvései ellen egyarant az egyhaz szabadsagéért folyik.
Viszont Keleten az egyhaz életének normalis, jellegzetes és 1600 esztendd
ota lényegében maig valtozatlan formaja az éllamegyhazisag, a nemzet-
élettel valo tokéletes egybeforrottsdg s a puszta dogmatikumokat és
liturgikumokat kivéve annak minden tekintetben aldrendeltség. Ez az
alarendeltség is kizarja az egyhazi életnek azt a szabad mozgasi lehetd-
ségét, amely Nyugaton egyben a reformécionak is lehetdsége volt.

De ugyanebbdl az alarendeltségb6l s egyuttal a talnyomodan kul-
tuszi keresztyénség személytelen"misztikus alapjellemébdl  kovetkezik
végill az is, ami a nyugati és keleti keresztyénség szelleme kozt a harma-
dik élesen megkiilonboztetd vonas: a keleti keresztyénség az egyhazon
kiviili vilaggal szemben talnyomoélag passziv, a nyugati ellenben annal
aktivabb magatartast tanusit. A passziv hésiességet, a vértanisagban,
ott, ahol annak helye wvan, Nyugat is rendkiviil nagyra értékeli; de
mégis a Nyugat keresztyén eszményképe elsOsorban az élet- és vilag-
formald cselekvd, alkotd keresztyén, a misszionarius, a keresztyén
tgyért harcolo lovag, a szegényeket, betegeket gondozo, iskolakat
alapitd, tarsadalmi reformokért kiizdd, ha kell, még a politikaba is
belenyaldo Krisztus-tanitvany: Assisi-i  Ferenc és Zinzendorf, Szalézi
Ferenc és Francke, Kalvin és Loyola, Bouilloni Gottfried ¢s Cromwell,
Don Bosco és Shaftesbury, Pazmany Péter és Kuyper Abrahdm. Romai
katholicizmus ¢és gorogkeleti keresztyénség egyforman a szerzetesség-
ben latja a foldon elérhetd legnagyobb keresztyéni tokéletesség élet-
form4jat: de amig a nyugati szerzetesség lelki alkata alkalmas volt
egy Luther alakjanak kitermelésére, a keleti szerzetesség a kizardlag
passziv szemlélédés talajarol sem maga nem mozdult masfél évezred
alatt, sem pedig egyhazat és kornyezd vilagat nem mozditotta. Innen
van, hogy amig Nyugaton az egyhaz, romai Kkatholikus é&s protestans
formdiban egyképen, a tarsadalmi atalakuldsok ¢és a miveltségi hala-
das egyik legerdsebb erjeszté kovasza volt: a keleti egyhdz a tarsadalmi
¢s miivel6dési mozdulatlansdgnak, az ultrakonzervativizmusnak lett
megszentelt révé.



2.
Nyugat felelosségérzete Kelettel szemben.

Nyugat keresztyénsége a nagy szakadds oOta allandoéan torekedett
a Kelet visszahoditdsdra, mar csak aktiv-misszidi lelkiségénél fogva is.
Ezekbe a visszahoditdo torekvésekbe a lelkek tidvéért vald szorongés,
az egyhaz szabadsaganak féltése s mas legmagasabbrendi vallasi
inditékok mellett természetesen politikai szempont is Dbelevegyiilt:
Nyugat ¢és Kelet keresztyénéinek ujra egységes egyhazi kormanyzas
ald vondsa az épannyi politikai, mint amennyi vallasi veszedelmet
jelentd iszlammal szemben, Kozép- és Kelet-Europa megmentése szem-
pontjabol elsérangu politikai sziikségnek is tint fel. De a politika,
amennyire elémozditani latszott idénként — igy pl. a firenzei zsinaton
(1439), Konstantinapoly elestének kiiszobén — az egyesiilés ugyét,
ugyanannyira artott annak: nemcsak magdban véve volt iiehéz és egyre
nehezebb Nyugat és Kelet elkiiloniilt és annyira eltérd vallasi szellemé-
nek Ujra egymasra taldlnia, hanem politikai érdekellentétek, hatalmi
féltekenykedések s a félig a tudat alatt is igen er8sen hatd nemzeti és
faji ellenszenvek még jobban megnehezitették ezt az egymasra talalast.
Mégis a nyugati keresztyénség wvallasi lelkiismerete és misszidi érzéke
a folytonos harcok utan sem tompult el teljesen, a kérdés Iényegére
nézd keresztyéni szemlélete a politikai szempontok folytonos bele-

keveredése kovetkeztében sem romlott meg végkép — a Kelet vissza-
hoditasanak nagy tervét ezért sziintelen felszinen tartotta és tartja
a mai napig.

A reforméci6, Nyugat gyermeke sem tehetett mast, mint hogy
ezt a torekvést tovabb folytatta. Természetesen az adott pillanatnyi
torténeti helyzetben elkeriilhetetlen volt, hogy ne romaellenes egyhaz-
politikai éllel folytassa: azaz ne Ugy, hogy a gordgkeletiségben a papa-
sag ellen keressen magéanak szovetségest. Ez az imént kifejtett okokbdl
illuzié volt: azok a belsd szellemi rokonvonasok, amelyek a protestan-
tizmust és a romai katholicizmust az azonos nyugati keresztyén lelkiség
alapjan egybekapcsoljak, sokkal mélyebbek, er6sebbek és tartosabbak,
mint némely inkdbb kiilséleges egyezések, amelyek a protestantizmus
és a gorogkeletiség kozott fennallanak (papai fOség és tisztitohely tana
elvetése, papok hdzassaga, két szin alatti communio) s amelyek alapjan
a gybzelmesen el6retoré fiatal protestantizmus a gordgkeletiekkel valo
Osszefogashoz vérmes, de jogosulatlan reményeket fiizott. A reformacid
theologusainak tobbsége, ¢éliikkon a nagy humanistaval Melanchthonnal,
azért esett bele f6kép ebbe az illuzidba, mert a gorog egyhazatyaknak
a renaissance-philologia hatdsa alatt feléledt tanulmanyozasa folytan
az elsd Ot szazad keleti-gérog keresztyénségérol megalkotott maganak
egy mar magaban is meglehetdsen eszményitett képet s ezzel szemben
az azota lefolyt évezred alatt kialakult gorogkeletiség valodi egyhéazi és
népi arcat egyaltalaban nem ismerte. Bajos is lett volna ismernie, mikor
a gorogkeleti keresztyén népek az akkori Eurdpa miiveltségi és vallasi



mozgalmainak kozpontjaitol tavol s hozza még nagyrészben torok
uralom alatt is ¢éltek. De még akik kozelrdl, tapasztalati valdsagaban
ismerhették is a gorogkeletiség mindennapi arcat, azok kozott is kevés
volt az olyan reformatori theologus, aki avval a teljes és szigort hataro-
zottsaggal vonta volna meg a mesgyét az evangéliumi protestans meg
a gorogkeleti vallasossag kozott, amilyennel megvonta az olahokat,
racokat kozelrol ismeré Méliusz Péter. Debrecen reformatus piispoke
az ot jellemzoé kiméletlen Oszinteséggel elég sokszor nyilatkozik a gordog-
keleti keresztyénség tanairdl, gyakorlatarol, rendjérél époly elitélden,
mint a papa egyhdzaérol; semmi nyomat nem taldlni nala annak,
hogy az emlitett kiils6leges rokonvonasok alapjan a keletieket kozelebb
érezte volna magahoz a romaiaknal;, is6t némely kitoréseibol ugy lat-
szik, az olahokat, racokat vallasi tekintetben még a romai katholikusok-
nal is sotétebbeknek tartotta, a vakhit megtestesiilésének nézte s e mel-
lett magyar nemesi Ontudata is valami egészen alsobbrendii népséget
latott benniik (,,Aluggyatok tolvajok, olahok, racok. De az Isten az
eget foldet allattya reatok. Nem elég mentség ez: Tuggya mienk pap,
ha idvezolok, vagy nem”)-' Az igaz aztdn, hogy masfel6l, mint Isten
igéjének hirdetéje, éppen a népnek e ,,sepprdjével” szemben kiilonosen is
hangoztatta a tanitasra kiildottek felelosségét (,,Hat mi Praedikatorok
ne utallyuk meg a szegény ostoba hallgatokat, hanem tanicsuk, mint
Krisztus”.)* Figyelemreméltd azonban, hogy Méliusznak a Magyar-
orszagon lako gorogkeleti népek protestans értelmlii  evangélizalasara
tett tényleges lépéseirdl — ily természetli elvi nyilatkozatai mellett —
semmit nem tudunk. Azoknal ellenben, akik e cél felé ténylegesen is
tettek 1épéseket, nemcsak a Melanchthon s a Méliusz koraban, de még
egy szazaddal késébb is az a vélemény Aaltalanos, amelynek Geleji
Katona Istvan, a tuddés ¢és keménykezli erdélyi reformatus piispok,
az erdélyi olah reformaciéo egyik f0 szellemi mozgatoja adott kifejezést.
O az olah reforméicio legsulyosabb akadalyat a népvalldsossag babonak-
kal at-meg atsz6tt voltaban észlelte, de egyébként igy vélekedett:
LEn a szenteknek és a képeknek tiszteletén és a Szent Léleknek szarma-
zasan kivill az igaz gordg vallasban alig latok tobb kiilonbséget a hitnek
agazatiban mitOliink; hanem inkabb, mind csak a kiilsé rendtartasokban
és a ceremoniakban vagyon a kiilonbség, amelyeket ez semmivel egyéb-
bel nem tud allatni, hanem csak az ecclésia szerzésével, mint a papis-
tak.” Ez johiszem(i Onaltatds volt, amelynek kialakulasat eldsegitette
az egyhazpolitikai szempont is, a nagy kelet-nyugati rémaellenes
front délibabos reménye. De mogotte ott volt Gelejinél csak ugy, mint
Melanchthonnal és Méliusz Péternél, az egész mozgalom legnagyobb
keresztyéni értékeként, a misszidi feleldsségérzet. ,Félek rajta — irja
Geleji K. Istvan 1. Rékoczy Gyorgy erdélyi fejedelemnek —, hogy
az Ur Isten mitlink vészen szamot érette, ha ezeket a balgatag embere-
ket is negligaljuk. Amire veheti Nagysagod Oket, jo; s ha ugyan meg-
keményitik magukat, ha nem leszen mod benne, Nagysdgod Isten elott
lelkét megmenti, 6k penig magok menthetetlenek lesznek.”

A gorogkeletiség és kozelebbrdl az erdélyi oldhsag protestans iranyt
reformalasat célzd Osszes kisérleteknek ez a feleldsségérzet ¢és a roma-
ellenes front kialakitasanak vagya a férugéi. E wvallasi és egyhazi indi-



tékok mellett mas, vilagi inditékokat legfeljebb annyiban kereshetiink
benniik, amennyiben ilyen vilagi inditékok mind a reformacio, mind
az ellenreformaci6 koranak minden egyéb valldsi és egyhdzi mozgalma-
ban is, mind rémai katholikusoknal, mind protestansoknal, kivétel
nélkiil el6fordulnak — egyszerlien az emberi élet egysége kovetkeztében,
amely tisztan transcendens motivaciot époly kevéssé ismer, mint tisz-
tan immanensét. Eleve elismerhetjik azért, hogy a wvallasi és egyhdzi
vezérmotivumokkal egybeszovodve és azoktol csaknem teljesen elvalaszt-
hatatlanul, ilyen vildgi inditékokkal az erdélyi olahok reformalasara
iranyuld torekvéseknél is talalkozunk; de épugy eleve kétségbe kell von-
nunk, hogy e vilagi inditékok kozott olyanok szerepelnének, amelyek ama
kornak egyhdzi és politikai akcioit még sem nyiltan, sem leplezetten, sot
még a tudat alatt sem mozgattak: amilyen lett volna pl. az oldhoknak
a vallasvaltoztatas altal vald denacionalizacidja s végséleg a magyar
nemzettestbe beolvasztasa. Magyarositist a protestans erdélyi magyar
dllam époly kevéssé célzott az olahok reformdlasaval, mint amily kevésse
célozta késobb a rom. katholikus unioval az elnémetesitésiiket a habsburgi
magyar dllam. A torténetietlen gondolkozds netovabbja ezt feltenni.
Es még ha — tegyiik fel a lehetetlent | — ezt céloztak volna is, az ered-
mény akkor is a pontos ellenkezéje volt: a nyugati keresztyénség
mindkét nagy d4ganak az a kisérlete, amellyel az erdélyi olahsagot
magahoz igyekezett kapcsolni, a roman nemzeti Ontudat megerdsddését,
st az oldhsdg nagyobb részénél a sajat gorogkeleti vallasaban valé még
mélyebb ¢és foleg dntudatosabb megerdsodését is eredményezte.

3.
A protestantizmus és a gorogkeleti egyhaz.

Mar a lutheri protestantizmusban megindult a gorogkeletiség iranti
misszioi érdeklédés, a fentebb mondott okbol féképen a Melanchthon
hatdsa alatt, aki 1559-ben a konstantinapolyi patriarchaval érintkezést
keresve, kifejezte neki azt a meggy6zOdését, hogy Istennek a keleti
egyhdzban is megvan a maga gyiilekezete, amely Krisztust helyesen
tiszteli.® E tekintetben Melanchthon ugyanabban az illzidoban élt,
mint maga Luther, aki mar 1520-ban azt irja, hogy a gorogkeletiek
,glauben wie wir, teuffen wie wir, predigen wie wir, leben wie wir.. .”°
Ezek a gondolatok vezett¢ék Melanchthon tanitvanyait, a tlibingai
egyetem theologusait, amikor 1573-t6] a mesteriiktél kezdeményezett,
de nem folytatott érintkezést tovabb igyekeztek épiteni. Miksa csaszar-
kirdly erds lutherdnus portai kovete, Ungnad David bard, és a kovetség
prédikatora, a gorogil jol tuddé (Magyarorszagon at tett utjanak leirasa-
bol is ismeretes) Gerlach Istvan tiibingai theologiai repetens volt a
kozvetitd. Andreaé Jakab, az egyetem kancellarja, Crusius Marton
ugyanottani tandr, majd Oslander Lukacs udvari prédikator és masok,
ezekhez hasonldéan jeles lutheranus theologusok, illetdleg gordg philo-
logusok az elébbiek utjan 1573—1581 kozt terjedelmes theologiai
levélvaltast folytattak a tanult és erélyes II. Jeremids konstantinapolyi



patriarchaval: igyekeztek Ot meggy6zni az agostai hitvallas igazsagarol
s ez uton probaltdk megnyerni 6t és egyhazat a lutheri protestantizmus
eszméinek. A patriarcha, legtudosabb theologusai segitségével, formailag
testvéri udvariassdggal fogadta a kozeledést, de lényegileg egy hajszal-
nyira sem volt hajland6 egyhaza tanalapjar6l letérni. Nagyon erdsen
megbiralta ismételten is az agostai hitvallas theologiajat, a kiils6leges
hasonlosagok mellett a belsé ellentétekre vilagosan és Oszintén ramuta-
tott s miutdn az ismételt kolcsonods replikakbol nyilvan meglatta, hogy
az egymas tovabbi meggydzésére torekedni teljesen értelmetlen dolog:
a tiibingaiak utols6 levelére mar nem is valaszolt.

Ennek a kisérletnek sikertelen volta azonban nem vagta még be
az utjat a protestantizmus €s a gorogkeletiség ekkori érintkezésének.
Mér a tibingai probalkozast megelézéleg egy egészen kalandos
kisérlet egyenesen a moldvai olahok koz¢ akarta bevinni a lutheri refor-
maciot. A roman torténelemben Despot—Vodéd-nak emlegetett Herak-
lides Basilikos Jakab, a reformacid szazadanak egyik legnagyobbstili
kalandora, egy homalyos eredetii gorég, aki természetesen a csaladfajat
Herkulesig vitte fol, 1561-ben a Habsburg-politika eszkozeként elfoglalta
a moldvai fejedelmi tréont, ahonnan azonban mar két esztendd mulva
letaszitottdk és megoltek. A kétségteleniil nagytehetségli, nyugati
miveltségli akarnok gyors bukasanak egyik oka az is volt, hogy a német-
orszagi tartozkodasa alatt, foként Wittenbergben, Melanchthon kozelé-
ben, teljes meggy6zOdéssel magaéva tett reformacidt (amelynek még a
svajci-kalvini 4gaval is megismerkedett késobb, lengyelorszagi tartdz-
kodasa alatt) fejedelemségében is meg akarta gyokereztetni. E torek-
vésében legfoképen a moldvai magyar és szasz telepekre tamaszkocfott
s ezek Utjan akarta bevonni az oldhsag értelmesebb rétegeit abha a
magasabbfoku ¢és kifejezetten protestans szellemii iskolaba, amelyet
— a két oldh fejedelemségben legelsé ilyen magasabbfokt tanintézetiil —
a nagyobbrészt magyarok és szaszok lakta Cotnari-ban alapitott s
mélynek vezetésére kivald német ¢és lengyel tudosokat hivott meg;
ezek koziil a moldvai piispoknek szant krakkoéi Lusinski Janos, Kalvin
hive, meg a pirnai Sommer Janos (aki kés6bb unitariussa, s talan David
Ferenc vejévé lett s az erdélyi vallasi mozgalmakban az unitarizmus
szélsObalszarnyan  tevékeny részt vett) tényleg meg is érkezett
Cotnari-ba és megkezdette miikodését. E  torekvéseivel azonban a
vajda az oldh papsdg legnagyobb ellenszenvét zuditotta magara: a
papsagtol feldiihitett nép, a fejedelem bukasa utan, még az iskolat is
foldig rombolta. (Haldla utan 15 évvel egy masik kalandor keriilt a
moldvai tronra Jancu Sasu vagy Joan Lutheranul személyében. Ez szin-
tén a protestantizmus érdekében dolgozott, de kiilonben hitvany ember
volt, Bathory Istvan lengyel kirdly hamar el is kergette a vajdasidgbol.)
Sem ezeknek a vakmerden elhirtelenkedett kalandos kisérleteknek
gyors Osszeomlasa, sem a tiibingai probalkozas sikertelensége nem
allta ntjat annak, hogy félszazad mulva még sokkal komolyabb forma-
ban — magabdl a gorogkeleti egyhazbol, mégpedig annak tiszteletbeli
fejétél kiindulva — fel ne meriiljon Gjra a gordgkeletiségnek a reforméaciod
jellegzetesen nyugati aramkorébe bekapcsolasara  iranyuld  torekvés.
1621-ben  lett  konstantinapolyi  patriarchavd a krétai  sziiletésii



Lukaris (vagy Lukar) Konstantin, szerzetesi nevén Cyrill (1572—1638),
aki megeléz6leg Nyugat-Europaban folytatott tanulmanyai ¢és utazasai
révén a protestantizmussal alaposan megismerkedett s annak kalvini
formajat igaznak ismerte el.  1629-ben bocsatott kozre Genfben egy
lényegileg reformatus szellemi hitvallast (amely kb. 19, kiilonféle
nyelvii kiadasban jelent meg): igaz, hogy tobb kérdésrél, amelyeknek
gyakorlatilag rendkiviili  fontossaguk volt a keleti egyhaz vallasos
életében, hallgatott benne (mint a szentek kozbenjarasa, a holtakért
val6 1imadsag), de viszont mas nagyfontossagu kérdésekben (egyediil
hit altal, kegyelembdl valdo megigazulds, abszolut predestinacid, csak két
sakramentum stb.) teljesen a kalvini szellem(i reformacié alldspontjara
helyezkedett, foként holland, angol és francia hatas alatt. Ugy latszik,
hatarozott szandéka volt egész egyhazat atvinni a kalvini protestan-
tizmusra; kétségteleniill Ovatosan akart ezen a téren eljarni, mert
amikor Bethlen Géabor fejedelem az erdélyi oldhok reformalasahoz
segitségét kérte, éppen 1629-ben — tehat hitvallasa kibocsatasdnak
évében — (valdszinlileg mar ez a felkérés is a hitvallas hatasa alatt
tortént!) feltlind, bar nem foltétlen visszautasitassal valaszolt: kétségbe-
vonta, hogy szét lehetne szakitani ,,a vérségnek és a vonzalomnak ama
kotelékét, amely az erdélyi uralom oldhjai és Olah- és Moldvaorszag
lakosai kozott alattomban bar, de anndl szorosabban fennall” (e tekin-
tetben egészen tisztan latott, a jovot illetleg 1is!), so6t kijelentette:
,hyiltan avagy titokban kezeinket ¢ hithagyas érdekében kinyujtanunk,
olyan biin volna résziinkr6l, melyet e fold Osszes gyotrelmei sem tudna-
nak rélunk lemosni”. Masfel6l azonban bizonyos, hogy az Ujszovetséget
ujgordgre lefordittatta, tehat nyilvan legalabbis egyhazanak gorog-
fajo és nyelvli tagjai szamara egészen protestans modon kdzkinccsé
akarta tenni; bizonyos tovabba, hogy tobb kivaldé fépaptarsat, szerze-
tesét is megnyerte a reformacionak; s magaban ebben a Bethlenhez
irt levelében is az az alaphang vonul végig, hogy 6 ugyan nem mozdit-
hatja eld6 a fejedelem olahreformalod torekvéseit, de megakadalyozni
sincs modjaban, mert hianyoznak hozzd az eszkozei.” Valdsziniileg
1épésr6l  1épésre akart haladni, de tervének megvalositdsahoz nem
maradt ideje: egész patriarchasaga alatt folyton kiizdenie kellett a
sajat egyhazanak ellenzékével, a helyére vagyd vetélytarsaival, a romai
katholikus 4llamok portai kovetségei meg a sztambuli jezsuitdk 1tjan
Roma részérél is allanddan folyd ellenakciokkal, tobbszor le is tették,
csak az angol és a holland kovetek kozbenjarasara helyezték ismét vissza
(valésziniileg ez a roppantul nehéz helyzete magyarazza a Bethlennel
szemben valo tartdzkodasat is !) — mig végre 1638-ban IV. Murad
szultan, aki el6tt, valoszinilileg alaptalanul, a torok allam ellen iranyulo
titkos szovetkezésekkel vadoltak, megfojtatta ¢és a tengerbe dobatta.
Halala utdn egyhdza iinnepélyesen kiatkozta, tanait tobb zsinaton
karhoztatta, a Mogilas Péter kievi metropolitatol kibocsatott 1640-i
,orthodoxos homologia” pedig a protestantizmussal szemben is élesen
¢és maig tartod érvénnyel korvonalazta a gorogkeleti egyhaz tanat.

De az erdélyi olahok reformalasara iranyuld kisérletek épp e fejle-
mények idején vettek legnagyobb lendiiletet s a Lukaris Cyrill tragikus
végét jo félszazaddal tuléltek.
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4.
Az erdélyi olahok a reformacio koraban.

A reformacid szazadaban az erdélyi olahsag igen csekély kivétellel
félnomad allapotban ¢él6 pasztornép volt; gordgkeleti vallasa csak
tirt vallas volt, a nép politikai rendi jogokkal egy kis toredékét kivéve
(,,kenéz” csaladok, melyek lassanként a magyar nemességbe emelkedtek
¢és bele is olvadtak) nem birt, egyhazilag pedig a lehetd leglazabb szerve-
zetben ¢lt. Papjai, csak Ugy, mint maguk a hivek, jobbagysorban
voltak; allandd székhelyhez kotott plispokeik sem  voltak, egy-egy
nevezetesebb klastrom ,eldljaroja”, az igumen (a gordg ,hégumenos”
szobol) viselte a piispoki nevet és tisztet is (vlddicd) és gyakorolt pilispoki
joghatésagot soha pontosan meg nem Aallapitott korzetben papok és
hivok folott. Csak a XVI. szazad végén kezd kialakulni alland6 piispoki
székhelyként a gyulafehérvari vladikasag, amelynek betdltojét késobb
metropolitinak is nevezgetik. Ez jut lassanként egyhazi fb6ségre az
Osszes erdélyi olahok folott, maga viszont a havasalfoldi érseknek (akit
éppen ezért Ungro-Vlachia érsekének is neveznek) van egyhazilag
alarendelve.®

Nép ¢és papsag egyarant igen alacsony szellemi szinvonalon volt.
A nép a maga gorogkeleti vallasat, s benne a krisztusi, evangéliumi
elemeket még akkor sem tudta volna egykénnyen magaéva tenni
teljesen miiveletlen allapotaban, ha egyaltalaban értette volna annak
szertartdsait €és olvasni tudta volna annak csekélyszamu konyveit.
De erre a megértésre és olvasasra mar csak azért is képtelen volt, mert
hiszen az egyhaz liturgikus nyelve az oOszlav-bulgar vala. Ezt az oldh
nyelvtdl teljesen eliitdé idiomat nemhogy a nép el tudta volna sajatitani,
de még a papsagj nagy része is csak fogyatékosan tehette magaéva.

A papképzés nem allott egyébbdl, mint a cyrill abécé és az 6szlav olvasas
elsajatitasabol, a liturgizacid kiilsleges megtanulasabol. Ezen, meg a
felszentelésért a vladikanak fizetendd tekintélyes Osszegen kiviil semmi
mas kovetelményt nem allitottak a pappa lenni akard jobbagyfit elé.

A papsag zomének is, meg a népnek is a vallasdban a legnagyobb
erdt a babona képviselte; a vallasossagnak az a keresztyén-pogany
kevert formaja, amelyben a balkani eredetli bogomilizmus hatasaként
az istenhittel legalabb azonos ereje van az Ordoghitnek s amelynek
sOtét hattere a fény és a sotétség szellemeinek orok vildgharca. Roman
ir6 kitling jellemzése szerint nemcsak a XVI., de még a XIX. szazadi
erdélyi olah népnél is, a babonaban és a varazslatban ,a keresztyénség
szentéi épugy mozognak, mint mas pogany istenek, nem tavozott el
ezektél s nem mutat hiitlenséget azokhoz, mert mindkett6tol fél s mert
kettonek nagyobb hatalmat tulajdonit, mint egynek. Inkabb tobbet
hinni, mint kevesebbet. A varazslas fennallisa a roman népnél a tobb
hitnek eredménye... Ugy tartja, hogy mig az ember Istenhez jut,
megeszik a szentek, azért folyamodik 6 bajaiban mas mesterségekhez
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is, melyeket Oseit6l 6rokolt s amelyek — az 6 fogalmai szerint — koz-
vetleniil megteremtik az altala Ohajtott jot avagy rosszat, inkabb, mint
az imadsag a templom hajdjaban.”

Ez 0Osi vallastorténeti jelenség ellen nem volt elég ellendlld ereje
a gorogkeleti keresztyénség hivatalos egyhazi formdjanak sem: hiszen
annak erGs ritudlizmusa a szentség és a szellemiség folytonos meg-
érzékitésével egyenesen arra volt ut a természeti allapotban €16 olah
paraszt és vele egy szinvonalon all6 papja szamara, hogy azzal is babo-
naskodast Uzzon, megrogzitse az isteni erdket s foghato, tapinthato
aldas vagy atok szerzésére ¢€s osztogatisara hasznalja fol. Még hozza,
a papsag legfébb jovedelmi forrdsat éppen az ilyen, félig ritualis, félig
varazsszerli cselekmények (embernek, allatnak raimadkozassal vagy
egyébféle vardzslassal gyogyitasa, ,afurizalas” azaz megatkozas stb.)
adtak — tizedet nem kapott, azt csak a torvényesen ,bevett” egyhazak
papjait, ill. lelkészeit illette; tehat anyagi érdeke még akkor is ellene
szolott volna népe magasabb vallasi szinvonalra emelésének, hogyha
talan maga szellemileg el is jutott volna egy magasabb, keresztyénibb
vallasi allaspotra.

Egyhazi és vilagi politikai inditékok mellett elsdsorban ez a teljes
sotétbe-meriiltség, a keresztyén cimke alatt meglapuld és terjeszkedo,
Rettenetes erejii poganysdg mozditotta meg a nyugati keresztyén lelki-
ismeretet, joforman rOgtdn azutan, hogy a schismatikus oldhsag a
magyar keresztyén kirdlysag uralma ala keriilt. Ezek a kisérletek kiilo-
nésen Nagy Lajos kiraly ota (1366) folytak allami kezdeményezésbol,
valtakozé sikerrel (nemcsak az oldhokkal, de mas, hasonlo alacsony
vallasi és mivelddési szinvonalon ¢él6, bevandorolt magyarorszagi
gorogkeleti népelemekkel, igy példaul a ruténekkel szemben is). Foleg
a magasabb miveltségre, tarsadalmi kiemelkedésre  vagyakozokat
(kenézcsaladok) sikeriilt koziiliik idénként nagyobb szammal is a rémai
katholicizmusnak meghoditani (Hunyadmegyében még 1600 koril is
— kozépkori misszid eredményeként — ¢élt kb. tizezer oldh r. katho-
likus !), de tomegeikkel szemben a misszié hatastalan maradt. A nép-
vallas nyomasztd tehetetlenségi erején kiviill kétségtelenill része volt
ebben a sikertelenségben a rom. kath. fOpapsdg Onzésének is, amely
az addig nem ismert tizedet a rém. kath. allamegyhazba tért schisma-
tikusokon a legnagyobb kiméletlenséggel hajtotta be; még inkabb pedig
annak a koriilménynek, hogy a két oldh fejedelemség folott a magyar
kiralyok htbérari jogat nem sikeriilt tartéosan biztositani: ezek a feje-
delemségek mar a kozépkorban nem ritkan folytattak a magyar kiraly-
sagéval ellentétes politikat, egyhazilag pedig annak ellenére is, hogy
teriiletikon a magyar kirdlyok rom. kath. missziéi piispokségeket
(Milko, Argyas) allitottak f0l, szilardul ragaszkodtak gorogkeletiségiik-
héz s mivel erdélyi fajtestvéreikkel allando ¢és bens6 érintkezésben
voltak, azokat is ebben erositették.

fgy a reformaciora vart, hogy, mint a nyugati keresztyénség ifjabb
hajtasa, tovabb folytassa a romai katholicizmus zatonyra jutott
kisérleteit.
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5.
A lutheri misszio Erdélyben.

Legel0szor az akkori Erdély legnagyobb miiveltségli eleme:
a XVI. szazad negyvenes évei kozepén mar végleg protestanssa lett
szaszsdg érzett a legalacsonyabb miiveltségli elemmel szemben misszidi
felelosséget. Erdélyi Osszekottetései révén Melanchthon mar 1539-ben
tudni véli, hogy a lutheri tan az oldhok kozé is eljutott.'” Hogy magat
a szaszok nagy reformatorat, Hontert is foglalkoztatta az olahok
evangélizalasanak terve s ez {igyben a wittenbergiekkel is eszmét cse-
rélt, azt egy 1544-ben Wittenbergbdl hozzairt levélbdl tudjuk.' Es mar
ugyanebben az 1544-i esztendOben meg is jelenik a szdsz reformacio
egyik tlizhelyén, Nagyszebenben a ma egyetlen példanyban sem ismere-
tes, de kétségteleniil létezett és forgalomban volt oldhnyelvii, de még
cyrillbetis  lutheranus katekizmus: az oldhnyelvii  irodalom  legelsé
nyomtatott terméke. (,Mondjak, hogy az olahok is elfogadtdk az evangé-
liumot”™— 1irj a Farel Vilmos, a Kalvin egyik hires munkatarsa a masik-
nak, Viret Péternek 1546 4prilis 10-én.)'? Ez a konyv vagy maganak
Luthernek valamelyik katéja lehetett, vagy pedig mindenesetre az 6
szellemében ¢és a reformdcié tanai alapjan irt valldsoktaté konyvecske.
Lehet, tartalmilag azonos volt azzal a gordgnyelvii katekizmussal,
amelyet Wagner Balint iskolaigazgatdo, majd brass6i lelkész irt és talan
mar ugyanakkor megjelentetett els0 kiadasban, egyrészt azért, hogy
a Brassoban lako gorogoket megnyerje a reformacid tanitdsanak,
masrészt meg, hogy a Melanchthon terveinek megfeleléen az egész
gordg egyhazban meginditsa vele a reformacié uttdrését; e célbol
a gorog katét a konstantindpolyi patriarchanak is megkiildotte,
persze eredmény nélkill. Masfél évtized mulva Brassdé varosa kiilon
nyomdat allit fol az olah reformacié céljara, egy Targovistébdl bekdlto-
zott diakonuspap, Coresi vezetése alatt. E nyomda legels¢ ismert ter-
méke egy szintén lutheri szellemii katé, 1559-ben, amely minden bizony-
nyal az ,Intrebarea crectineasca” (Keresztyén kérdés) cimet viselte.
Ebbdl a katébol, mely még szintén cyrillbetlis, egyetlenegy nyomtatott
példany maradt rednk (hasonmasban kiadta Bianu 1. 1925-ben), de
tobb kéziratos példanyban is kozkézen forgott. Szovege, mint kovetkez-
tetés UtjdAn megallapithatd, nem lehetett azonos az 1544-iével.” Az
evangélikus szaszok tehat nagy misszioi tervekkel indultak neki a koz-
vetlen szomszédsagukban é16 gorogkeletiség evangélizalasanak s termé-
szetes, hogy a legelsd probat a legkozelebbrdl elérhetd olahokkal akar-
tak megtenni. FElgondolasuk jellegzetesen nyugati, humanista és protes-
tans: a nép anyanyelvét kell kimiivelni s ezzel tenni lehetévé tisztultabb
vallasi jokra emelkedését. Brassd varos birdai (Benkner Janos, Hirscher
Lukacs) és tanacsa egész lelkesedéssel fognak hozza e nagy cél munkala-
séhoz, legkdzelebbrdl a varos foldestri hatalma alatt €él6 olah jobba-
gyok reformalasdhoz: 1561—1581 kozott a brasso6i nyomdaban meg-
jelenik olah nyelven az evangéliumoknak és az apostolok cselekedetei-
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nek a forditdsa, szertartaskonyv, zsoltaroskonyv, evangéliummagyara-
zat, még valamennyi cyrill betiikkel ugyan, de mar a nép szivéhez
és elméjéhez is hozzaférhetd €16 beszéddel. Igaz, hogy ez a nyomda
még oOszlav nyelvli egyhazszertartasi konyveket is béven nyom, de ezt
csak tzleti érdekbdl cselekszi — egy mindinkdbb keresett tomegcikk-
r6l 1évén sz6 —, amig az oldhnyelvli valldsos és egyhdzi irodalom ki-
bocsatasat nem az érdek, hanem a misszidi felel6sségérzet diktalja.
A szaszok reformaléo torekvéseinek egyediil ezekben az irodalmi
jelenségekben maradt nyoma: a résziikrol kifejtett egyéb téritd tevé-
kenységrol, a brassokornyéki kisérlettdl megvalva, nincsen tudoma-
sunk. De mar ezekkel a konyvekkel is igen nagy ajandékot adott a
roman népnek az O lutheri protestantizmusuk. Egyfelol kozelvitte
hozzajuk az Isten igéjét, a Krisztus tanitdsat s annak szellemi fényével
elészor vilagitott be a népvallas babonainak és varazslatainak démoniku-
san sotét szovevényei kozé: masfel6l pedig megteremtette a tdjszolaso-
kon feliilemelkedd egységes irodalmi nyelvilket -— mégpedig lorga
Miklés szerint' ,szép és magvas” formdban — s ezzel keziikbe adta
jovendd nemzeti miivelddésiik leghatalmasabb eszkozét.- Lehet ugyan
— bar nem bizonyos —, hogy a Coresi-nyomddban késziilt részleges
bibliaforditdsok egyike-masika nem lutheri protestans, hanem még
huszita eredetli: a huszita mozgalom ugyanis, a magyarorszagi inquisitio
elol elmenekiilt taborita szellemii igehirdet6k és hiveik utjan, Erdélyen
keresztiil Moldvaba is atcsapott s ott elveinek megfeleléen nemcsak
magyar, hanem valdsziniileg oldhnyelvii részleges bibliaforditasoknak is
létet adott, s lehetséges, hogy Coresiékmar ezeket a kéziratban fennmaradt
forditasokat is felhasznaltdk a maguk kiadvanyaihoz. De ha ez igy van is
(aminthogy f6ltétlen bizonyossaggal maig sincs megallapitva), ez semmi-
esetre sem kisebbiti a lutheri protestantizmus alapvetd érdemét a roman
irodalmi és konyvnyelv megteremtése koriil — noha maga a cél, ame-
lyet el akart érni, kétségteleniil nem ez volt, hanem az oldhsag valldsi
reformacioja.

6.

A reformatus misszio a XVI. szazadban.

De a Coresi-féle nyomtatvanyok kozott az egyik legérdekesebb és
ma legritkdbb, a valoészinlileg 1564-b6l eredd falcul evanghelitor si
Molitevnic  rumdnesc (evangéliummagyarazat és szertartaskonyv) mar
nem szasz, hanem székely-magyar tdmogatassal jelent meg. Koltségeit
haportoni Forré6 Miklos elékeld székely nemes ur viselte, aki, lehet,
maganak a forditdsnak a munkajaban is vett tobb vagy kevesebb
részt. Ekkor tehat mar a protestins magyarsag is belekapcsolodik
az olah reformaci6 munkajaba, hogy annak medrét hamarosan jelenté-
keny mértékben kitdgitsa. A magyarsag, az ©Onall6 erdélyi allam ural-
koddé népfaja, ekkor jut a legnagyobb wvallasi forrongas korszakaba.
Eppen az 1564. esztendé folyaman nagy tobbségében mar elszakad
a lutheri hittél, amelyet — egy romai katholikusnak megmaradt tore-
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dék kivételével — mar kb. masfél évtizede wvallott, s a reformétus
hitvallast fogadja el, nagyjabol a Kalvin tanai szerint; rogtdon ezutan
pedig megkezdddik kebelében az antitrinitarius-anabaptista propaganda,
mely néhany éven 4t majdnem teljesen meghoditja és széls6séges izgal-
mak szinterévé teszi, rajongé radikalis szektdkra darabolodédssal fenyegeti
az erdélyi magyarsagot mind a székely székekben, mind a varmegyé-
ken. Ezekben az izgalmas években csap a legmagasabbra egyfeldl a
romai katholigizmus iranti ellenszenv, masfel6l az isteni ige teijésztésé-
nek, a reformacido egyetemes és gyors elfogadtatasanak vagya. Minthogy
mind a két torekvést tdmogatja a protestanssa lett allamhatalom is
— a gyors és csaknem rajongd vallastjitas aramlataba belesodrodott
ifji fejedelemmel, Janos Zsigmonddal az élén — érthetd, hogy a refor-
malds menetében nemcsak kizardlag szellemi eszkozokkel és modszerek-
kel, hanem hatalmi nyomassal is talalkozunk.

Az 1566. nagyszebeni orszaggyiilés, mely az Isten igéje szabad hirde-
tése érdekében mindenféle ,balvanyozast és Isten ellen valé karom-
last” ki akar tisztitani az orszagbol, mar az allami akarat kiméletlensé-
gével is tamogatni kivanja az olah reformdci6 munkajat, midén meg-
allapitja, hogy az olahok ,pasztori vakok lévén, vakokat vezetnek
és ekképen mind magukat, mind a szegény kozséget veszedelemre
vitték”, és azt rendeli, hogy minden olah pap, piispok vagy kaluger
(szerzetes) ,,Gyorgy piispokkel superintendenssel az bibliabol megvetél-
kedjenek és az igazsdgnak értelmére menjenek, kik ha ugy is a meg-
értett  igazsagnak helyt nmem adndnak, eltavoztassanak.” Mindenki
koteles Gyorgy piispoktél és az  O6tdle valasztott papoktol fliggeni.
»Akik pedig ezeket meghaboritandk, hitlenségnek poenajaval Dbiintet-
tessenek” (azaz ugy tekintendok és kezelendok, mint az &llamfenség
megsértdi). Ezt a szigord rendelkezést megismételte az 1568-i tordai
orszaggyulés (,felséged orszagaval... az evangéliumnak kegyelmesen
engedjen elomenetelt és ez ellen valé6 vakmerd batorkodokat biintesse
meg”), amely pedig ugyanakkor a protestans szellemii igehirdetés min-
den iranyanak — az unitarizmusnak és az anabaptista rajongasnak is —
akkor az egész eurdpai tOrvényhozasban hallatlan modon korlatlan
(de néhany év mulva mar er0sen megszoritott) szabadsagot biztositott.
Latnivalolag két ellentétes elv hatasa keveredett itt Ossze s haladt
egy darabig parhuzamosan: az ,egy dllam — egy vallas” kozépkori
eredetli, de a reformatori protestantizmus altal is atvett elve és a nem-
reformdtori  protestantizmus spiritualista gondolkozasa, amely szerint
a szellemet és az Igét hittételekhez, hitvallasokhoz kotni» allami jog-
rend korlatai k6zé szoritani nem lehet. Az erdélyi allam akaratuk elle-
nére is reszesiteni kivanta — nagy fejlodési fokozatok egyszerli atugrasa-
val — a lelki sotétségie meriilt olah alattvaldit a szellem és az Ige szabad-
sagaban s e cél elérésére szabadsagellenes eszkoz6khoz nyult.

De a vald élet sohasem igazodik kizarolag elvek szerint és amik az
elméleti  vilagnézet tisztult 1égkorében egymast teljességgel  kizard
elveknek latszanak, azok a kiizd6 és homalyos emberéletben, a minden-
napisdg megalkuvasos gyakorlatiban, egészen jol megférnek egymadssal,
ha nem is egyszersmindenkorra. Az erdélyi allam protestans, sot ultra-
protestans vezet6it az olahok reformaldsanak erre a hivatalos és erélyes
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siettetésér¢ a kozépkori allamvallas-regység gondolatan kiviil az is
biztathatta, hogy az oldh papsag szellemileg kiemelked6bb vékony réte-
gében mar a lutheri eredetli reformalcio torekvések hatasa alatt” akadtak
egyesek, .akik maguk is elfogadtdk a reformécios tant és teljes buzgalom-
mal kezdették azt papi tekintélyiikre tamaszkodva népiik kozott ter-
jeszteni. Ezek a papok maguk kozil — protestins modra — superintend
denst, piispokot valasztottak s az elsdé ismert ilyen protestans olah
plispok volt Szentgyorgyi Gyorgy, akit a fentebb emlitett orszaggytlési
végzések emlegetnek s aki, lehet, mar 1550 tajan viselt gorogkeleti
klastromi piispoki tisztet s igy egyszerre nagy sereg papot ¢és hivot
vonhatott be reformalé torekvési korébe.”” Ez a Gyorgy pispok, a refor-
maciét elfogadott papokkal 1567-ben mar zsinatot is tartott — a piispok-
nek az alsé papsaggal egylitt vald zsinatoldsa ismét protestans vonis —
¢s ott kimondotta, hogy ezentil az istentiszteletben az 0-szlav helyett
az oldh nyelvet kell hasznélni. Gyorgy is, meg harom utoda is a plispoki
székben, Tordasi Pal, Andras és Mihaly mar a svajci, ,kalvini” refor-
maci6é szellemében miikddtek. Tordasi Pal 1569-i nagyjelentdségli nagy-
enyedi zsinata mar nemcsak az istentiszteleti nyelv dolgaban, hanem
egyéb fontos egyhazi kérdésekben is (papok masodik hézassadga, holta-
kért valdo konyorgés, katétanitas) teljesen reformatori szellemii hataro-
zatokat hozott. Hogy kozben a gyors dagallyal jott és époly gyorsan
le is apadt antitrinitarius-anabaptista eszmemozgalomnak is lehetett
valami hatdsa az oldhsagra, az kitlinik abbol, hogy 1569—70-ben
egy szatmar- vagy szilagymegyei vizionarius olah jobbagy, Karacsony
Gyorgy a maga ,profétalasaval” tekintélyes sereget gyjtott Debrecen
kornyékén: legkodzelebbi célja a toroknek csodas gydzelmek utjan
Magyarorszagbol kiverése volt, de tavolabbi és igazi célja alighanem
egy afféle anabaptista ,kiradlysag” felallitasa lehetett, amind 35 évvel
azelott Miinstert tette hiressé; fanatizalt hada azonban mar az elsO
véres kudarcok utdn Osszeomlott, 6t magat kivégezték.'® Igazi értékeket
a reformatus irany is mar a XVI. szazadban irodalmi uton adott az
olahsdgnak: a Forr6—Coresi-féle emlitett kiadvany is, melyet ugyan-
abban a nyomddban még tobb hasonld kovetett, alighanem mar a refor-
matus szellem terméke volt. Egészen nyilvanvaléan az volt pedig
a legelsé latin betiikkel nyomtatott olah konyv, amely a Méliusz Péter és
Szegedi Gergely Osszedllitotta magyar reformatus énekeskdnyv egyes

darabjainak ¢és néhany — de nem kifejezetten unitarius szellemi —
David Ferenc-féle éneknek roman forditasat tartalmazta és —
ma csak néhany lapnyi toredékében ismerten — 1570—73 kozt jelen-

hetett meg, talan Nagyvaradon, de sokkal inkabb Kolozsvart. Ennek
a reformatus olah énekeskdnyvnek példanyai félszazad alatt annyira el-
fogytak a kozhaszndlatban, hogy mar Bethlen"Gabornak 1j kiadasrol
kellett gondoskodnia. Ez az 0j kiadds sohasem jott ugyan létre, de ennek
a Szegedi—M¢éliusz—David Ferenc-féle olah énckgyiijteménynek a
XVII. szazad kozepérol és végérél tobb kéziratos, kibovitett példanya is
fennmaradt korunkra, ami nyilvin mutatja az 4lland6 sziikségletet
(e gyljtemények egyike Agyagfalvi Sandor Gergely székely nemes
kézirasaban, a debreceni reformatus kollégium konyvtaraban talal-
haté 1642-bol; masika, a Viski Janos  1697-i kéziratos énekeskonyve,
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a kolozsvari reformatus kollégium koényvtaraban, azért kivaldoan neve-
zetes, mert a régibb énekanyag mellett a Szenczi Molnar Albert 90 évvel
azel6tt megjelent verses, akkor mar a magyar reformatussagban koz-
kedveltté valt Marot—Beza-féle magyar zsoltaroskényvenek teljes romadn
verses forditasat is tartalmazza s igy valoszinileg a legels6 olyan roman
irodalmi mii, amelyben ha kozvetve is, a francia irodalom hatasa meg-
mutatkozik). Ugyancsak reformdtus szellemli .vallalkozas volt az
1581—82-ben Szaszvaroson (Oragtie) megjelent oldhnyelvii (de megint
cyrillbetlis) 6szovetségforditds, a Pallia, mely a Mozes 1. és II. konyveit
tartalmazza (kéziratban megvolt a masik harom konyv is, valamint
a Samuel ¢és a Kirdlyok konyvei, ugyszintén a profétdk egy része; de
ezek valdsziniileg sohasem keriiltek sajtd ald). Ennek a nagy vallalatnak
fotamogatdja a buzgd reformatus zészlosur, Geszti Ferenc hunyadi
varkapitany volt (a Bocskay Istvan sogora), megvaldsitdja pedig tobb
munkatars segitségével, Tordasi Mihaly piispok; a szdveget nem annyira
az eredetibdl, mint sokkal inkdbb a Heltai Géaspar 1551-i magyar
forditasabol forditottdk, egy javitott Vulgata-kiadast is figyelembe
véve.

A Biblia és az énekeskonyv kiilondsen alkalmas eszkozok voltak
a reformacio eszméinek a roman papsag, s6t a nép kozé bevitelére is;
és mindenesetre, keresztyéni ¢s egyhazi szempontbdl sokkal méltobb
eszk6zok, mint a hivatalos allami kényszer. Ennek az utdbbinak kiilon-
ben ebben az erdszakos ¢és elhamarkodott formajaban csakhamar
vége lett: Janos Zsigmondnak nem volt ideje erdsebben és allanddbban
foganatositani azt a kozigazgatasi nyomast, amellyel rendeleti Uton is
érvényt akart szerezni az orszaggyllések mar ismertetett kemény
hatarozatainak. Semmi nyoma nincs annak, hogy nagyobbaranyu
vagy éppen véres erOszakossagok torténtek valna e célbol. A XVL
szazad utolsd6 harom évtizedében s a XVII. sz. legelején pedig Erdélyben
atmenetileg szlinetelt a protestantizmus allami folénye: a rom. katho-
likus Béathory-, majd Habsburg-uralom, kozben pedig egy rovid ideig
Vitéz Mihaly havasalfoldi oldh vajda uralkodasa Erdély folott természe-
tesen nem volt kedvezd légkdr az oldh reformacio folytatasara, sot
inkabb az oldh papsag és nép ama nagy tobbségének kedvezett, amely
mindezideig ellene allott minden reformatori kisérletnek. Mindamellett
jelentés tény, hogy, ha az oldh reformatus piispokség megszint is
Tordasi Mihallyal, olah reformatus gylilekezetek, papjaik vezetésével,
foleg Hunyad- és Krassoszorény varmegyékben, Lugos ¢és Karansebes
vidékén talélték ezeket a nehéz évtizedeket s a protestans fejedelem-
ség 10j korszakaban megadtdk az alapot a reformald munka tovabb-
folytatasara.

7

A reformatus misszio a XVII. szazadban.

A XVIIL. szazadi erdélyi reformatus fejedelmek mar nem akarnak
az olah reformacioval olyan gyors sikereket elérni, amilyet a XVIL
szazadi protestans allamhatalom rdvidlatasa remélt. Az allami kényszer-
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eszkozok joforman teljes melldzésével, fokép az oldh nép és papsag
szellemi  szinvonaldnak, 4altalinos miveltségének lassu, fokozatos,
tirelmes emelésére torekszenek: ett6l remélik els6sorban a babona sotét
varazshatalmanak megtorését, azutan a  Dbiblikus-reformatori  eszme-
vilag megkedvelését. A szertartasi és egyéb kiils6ségeket — amelyekben
a tomegek a vallas lényegét latjak — oOvatosan kimélik, ellenben annal
erélyesebben probaljak mindeniitt kikiiszobolni az érthetetlen, dszlav
istentiszteleti nyelvet s helyére bevinni az olaht, amelyen kdvetelik
nemcsak a szertartdsok végzését, de természetesen — a protestantizmus
alapelvének megfeleléen — még sokkal inkabb a prédikalast. Kimélete-
sen bannak magaval az erdélyi gordgkeleti egyhaz szervezetével és
hierarchidjaval is: nem tartjdk fenn tovdbb a kiilon reformatus oldh
plispokséget, elismerik a gyulafehérvari vladika és a havasalfoldi érsek
egyhazfoségét az oOriasi tobbségben még gordgkeleti hiten levé olah
alattvaloik folott, de az 10j vladikdk megerdsitését az elébiik szabott
feltételektol teszik fliggové. A feltételek legnagyobb része pedig arra
vonatkozik, hogy a vladikdk tartoznak a fejedelmeket a reformacid
munkéajaban bizonyos fokig okkal-moddal tamogatni, legalabbis a
babonasag irtdsaval ¢és az olah istentiszteleti nyelv hasznalatanak
elémozditasaval. A mar teljesen reformatussa lett olah papokat ¢és
gyiilekezeteket természetesen kivonjak a vladikak joghatosaga aldl,
sOt — kétségteleniil ez a legsulyosabb intézkedésiik — magat a vladikat
az erdélyi reformatus pilispok feliigyelete ala helyezik: ez ellendrzi,
mennyiben tartjdk meg a vladikak az elébiikk szabott és elfogadott
feltételeket. Ez az ellen6érzés azonban nem volt talsagosan szigoru:
a fejedelmi korszak vladikdi kozt egyetlenegy sem akadt, aki a felté-
telek mindegyikét komolyan és 4allandéan megtartotta volna. Sokkal
erésebb volt benniik a gordgkeleti szellem ¢és a havasalfoldi és konstanti-
napolyi egyhazi féhatosaguk iranti tisztelet, valamint sokkal elevenebb
az erdélyi és Erdélyen-kiviili olahsaggal valdé faji Osszetartozds érzete
(bar volt koztik egy szerb és egy gordg eredeti is), hogysem hajlandok
lettek volna fenntartds nélkiill odaadni magukat a reformdld tdrekvések
szolgélatara: inkdbb csak a latszatot Orizték meg. Egyik-masik a
nyiltan elfogadott feltételeknek titkon annyira elleniik dolgozott, hogy
még az olah istentiszteleti nyelvhasznalat elémozditasara sem volt
kaphatd. A fejedelmek azonban békén tirték ezt az allapotot, erdszakos-
kodas helyett az id6tol, foképen pedig a szellemi hatasok allanddsagatol
remélve torekvéseik sikerét. Buzgd reformatus meggydzddésiikk allan-
doéan haborgatta lelkiismeretiiket alattvaloik nagy tomegeinek a babona
sotétségébe meriilt volta miatt; de viszont sokkal komolyabb keresz-
tyének voltak annal, hogysem erdszakos siettetéssel akartdk volna
elérni azt, ami mély hitik szerint végeredményben csak a Szentlélek
megvilagositd munkajatol volt véarhatdo. E mellett Ovatossagra intette
Oket az a koriilmény is, hogy keleti politikajukban a két olah fejedelem-
séggel nem egyszer kellett szoros kapcsolatba 1€pnidk, azoknak diplo-
maciai és katonai tdmogatasat igénybe vennidk, s a maguk oladh alatt-
valoi folott gyakorolt wvallasi erészak amazokkal is megrontotta volna
a vallasi és faji egyiittérzés kovetkeztében a joviszonyt. Igaz, hogy
masfeldl, amennyiben egyaltalan fliztek politikai gondolatokat is az
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olah reformacidhoz, azok nem iranyulhattak végséleg egyébre, mint
csak arra, hogy az erdélyi oldhsdgot az erdélyi protestins allammal
lelkileg is szolidarissa, nyugati népelemmé tegyék s ezaltal lassan meg-
lazitsdk és megsziintessék a két jellegzetesen balkani-keleti olah allam-
alakulathoz valo érzelmi kapcsolodasat, mely az erdélyi magyar ¢és
protestans  allamisagra barmikor veszedelmessé¢ valhatott, amint a
Vitéz Mihaly koraban tényleg azza is valt. Ez a politikai megfontolas
azonban mindegyik erdélyi fejedelemnél legfoljebb csak mellékszempont
volt. A {6 és uralkodd szempont allandéan a vallasi, egyhazi s az ezzel
elvalhatatlan kapcsolatban 4ll6 miivelddési; Isten szine eldtt éreznek
felel6sséget a szellemileg és erkodlesileg egyarant kezdetleges fokon €16
olah népnek a nyugati mivel6dés aramkorébe, s ami szdmukra ezzel
egyet jelentett, a protestantizmus eszmevilagaba valé bekapcsolasaért;
mint testestOl-lelkestdl nyugati szellemii és eurdpai miveltségli keresz-
tyén uralkodok, szégyennek érzik magukra nézve, ha uralmuk alatt
hatalmas néptomegek keleti sotétségben ¢élnek. Ezért a reformaciod
érdekében kifejtett tevékenységiik stlypontja a wvallasi, altaldban a
szellemi térre esik s a szellemi eléhaladasat s ehhez sziikséges tarsadalmi
emelkedését akarjak elémozditani olah alattvaloiknak azzal is, hogy a
papsagot — tekintet nélkiil wvallasi allaspontjara — fokozatosan fel-
szabaditjdk a jobbagyi allapot anyagi terhei al6l s majdnem teljesen
egy szinvonalra helyezik a ,bevett” egyhazak nemesi jogokat ¢lvezd
lelkészeivel.

Az olah reformaci6 munkajat tervszerlien a nagy Bethlen Gabor
inditja ujra meg, akinek azonban sem a Lukaris Cyrillel f6lvett é&s
— mint lattuk — nem biztatéan indult érintkezés kimélyitésére, sem pedig
nagy oldh irodalmi ¢és iskolai terveinek megvaldsitdsira nem maradt
mar ideje. Annal nagyobb eréllyel latott hozzad e tervnek valdra valtasa-
hoz. 1. Rakoczy Gyorgy, akit erre személyes reformatus hitbuzgalma
mellett bizalmasa, a tudds és erélyes erdélyi reformatus piispok, Geleji

Katona Istvan is folytonosan 0sztokélt. Geleji — aki 1634-t6l mar az
,orthodoxus” (tehat reformatus) ,,0ldhok piispoke” cimet is allandoan
viselte — nagy hive volt annak az eurdpai mozgalomnak, amely a

protestans bels6 felekezeti ellentétek elsimitasaval egy nagy kozOs roma-
ellenes protestans front Iétrehozasat célozta s ezt a mozgalmat akarta
tovabbépiteni, a melanchthoni elgondolas ujra felvételével az altal,
hogy az erdélyi olahok utjan a gorogEeletiség elzart vilagaba is utat
nyit a protestantizmus szellemének. Nem riasztotta vissza a Lukaris-
féle kisérlet teljes bukdsa sem. Maga is jol latta pedig, hogy olyan egy-
hazfét az erdélyi oldhsag szadmara ,nem talalhatni, aki religiojat in
fundamentalibus ~ valtoztassa”, mert az ilyet a konstantinapolyi
patriarcha kidtkoznd, a nép pedig nem venné be. De azért mégis az
er6és hit naivsadgaval és a vérbeli egyhazpolitikus erélyével kisérletezett
Ujra meg Ujra, hogy az erdélyi olahsag szdmara olyan egyhazfot bizto-
sitson, aki, ha lassu fokozatossaggal is, de Oszinte meggy6z6désbol kész
lesz egész népét a reformacidra atvinni.

Torekvéseit kitlinden meg lehet érteni azokbol a ,,conditiokbol”,
amelyeket 1640-ben javasolt fejedelmének, amikor a megiiresedett
vladikai szék betdltésérdl volt sz6. A kinevezendd 1) pilispokdt hittel
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kivanta koteleztetni arra, hogy olah iskolat allitson (amilyenrél addig
a gorogkeleti egyhaz 4ltalan nem gondoskodott, nemcsak az erdélyi
fejedelemségben, de Moldvaban ¢s Havasalfoldon sem, a teljesen kezdet-
leges és tulajdonképen nem is iskolai formak kozt folyt papképzésen
kiviil), nyomdat tartson, az ,idegen nyelven vald birbitelést” a pap-
saggal hagyassa el, csakis olahul liturgizaltasson, prédikéltasson, imad-
kozhasson, énckeltessen, katekizaltasson. Az 1rvacsorat csak értelmes
felnotteknek szolgaltassa ki, a keresztségnél, altaldban a templomi szer-
tartasoknal hagyasson el minden ,papistai toldalékokat” ¢és babonakat.
A templomokban csinaltasson rendes iil6helyeket s ne engedje, hogy a
hivek az egész szertartast (amint még ma is szokasban van) ,,mankokra”,
azaz gOrbe pasztorbotokra tamaszkodva hallgassak ¢€s nézzék végig.
Ne engedje meg a szentek és az angyalok imadasat. A temetésnél
hagyasson el minden babonas ceremoniat, ,melyekkel az apostolok
idejében nem éltek; utikoltséget, eledelt és egyéb egyet-mast a kopor-
sokba tétetni ne engedjen”; a temetOkben wvaldé ,gyertyaégetést,
vajdagatast, a megholtakkal wvaldé beszélgetést, és a komondorazast [?]
etc. a balgatag kozséggel -elhagyassa”. Szentképeket, kereszteket,
fesziileteket ne engedjen térdepelve, oOlelgetve, csokolgatva tisztelni.

Tanitsa meg hiveit a bojtolés bibliai értelmére. ... A piinkosdi  ki-
ralyné asszony tételt €s a koricasoknak tancolasokat kozonségesen
mindeniitt  elhagyassa... a  hazasok esketésében a  méz-nyalitast
letétesse.”"”

I. Rékoczy Gyorgy fejedelem nemcsak minden lényeges részében
elfogadta kedvelt piispokének ezeket a kivansagait, de a foltételek
végleges szovegét — amelyet aztdn a tényleg kinevezett vladikénak
ald kellett irnia — nagyban ki is bovitette. Megkdvetelte (és utddai
is megkdvetelték), hogy a vladika a papjaival egyiitt az erdélyi refor-
matus hazassagjogi gyakorlathoz alkalmazkodjék mind a hazassagok
kotésénél, mind azok felbontdsdnal. (Az oldh papsag t. i. anyagi érdekbdl
a hazassagkotéseket is, a hazasok elvalasztasat is nagyon konnyelmiien
kezelte.) Tartson szigora egyhazi fegyelmet egészen az excommuni-
catibig mendleg. A jrar végleg reformatussa lett oldhokat ne habor-
gassa, a reformatus piispok joghatosaga alol ne torekedjék elvonni.
Evenként tartson zsinatot a papjaival és espereseivel s nehezebb iigyek-
ben a reformatus piispok tanacsat kérje ki, ,.cenzarajat” pedig fogadja
koszonettel. Az espereseket a papokkal valasztassa; az alkalmatlannak
itélt esperest Onhatalmilag ne csapja el, hanem jogszer(i eljaras utan
¢s a reformatus piispdk hirével tegye le hivatalabol s ugyancsak a
reformatus piispok eldzetes beleegyezésével valasztasson ujat. Nagyobb
fontossagti egyhdzi vitdkban, peres tligyekben szintén ne hozzon végleges
dontést esperesei nélkill s bocsassa az ilyen eseteket a reformatus piispok
felillvizsgalata ala. Végiill magyarok kozt ne végezzen, ne is végeztessen
hazassagkotést vagy annak felbontasat, gyermekeiket ne keresztelje
meg, halottaikat ne temesse el, se ilyenre ne adjon papjainak enge-
délyt. Egyetlen kivétel, ha olah ferfi vészen feleségiil magyar leanyt vagy
asszonyt s mindketten azt kivanj dk, hogy olah pap kosse meg a hdzassagukat.”

Ez a kivétel napnal vilagosabb bizonysag a mellett, hogy az erdélyi
fejedelmek olahreformacios munkdajat nem fiitétte sem faji ellenszenv, sem
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valami  rejtett  beolvaszto és magyarosito  szandék. Lelki vilaguknak, mint
tobbé-kevésbbé egész korukénak még 4 latéhatdran sem meriilt f6l
a nemzetiségeknek és a fajoknak a XIX. szazadban kifejlédott ellentéte
¢s ma mar szinte engesztelhetetlenné fajult harca. E tekintetben mind
altalanos emberi, mind keresztyéni szempontb6l magasan a mi korunk
folott allanak. Viszont kétségtelen, hogy a gorogkeleti olahsag egyhazi
Onallosagaba, mint az imént eldadott conditiokbol kideriil, meglehetdsen
kemény kézzel nyultak bele. Tényleges eljarasuk ugyan sokkal kevésbbé
volt kemény, mint a vladika elé adott conditioik — s6t, mint emlitettiik,
egészbe véve inkabb oOvatosnak ¢€s kiméletesnek volt mondhatd (hiszen
pl. Geleji Katona Istvannak az a terve, hogy a reformaciot el nem
fogadd oldh papokat siillyesszék 1jra jobbagyi sorba, sohasem ment
keresztiil!)'® — johiszemii, de jogosulatlan erélyiik azonban még igy
is célt tévesztett. A vladikdkra tObbé-kevésbbé mind allott az, amit
a szerzetesi nevén Gennadiusnak nevezett Bradi Gyorgy vladikarol,
clhaldlozasa utan irt Geleji, Rakoéczynak: ,,az is nyavalyas kit tartott
meg (t. i. az elébe szabott és elvallalt conditiokbol) s kit semmire sem”.”
Valamennyien érezték helyzetik megalazo voltat, gorogkeleti szellemiik
a nyugati protestantizmussal szemben Osztondsen is védekezett és
minden alkalmat felhasznaltak, hogy alattomban ellenstulyozzak annak
a hatasait népiikk és papjaik kozott, amire végeredményben a fejedelmek-
tdl oly erélyesen siirgetett oldhnyelvii istentisztelet és prédikalas is jo
eszkoznek bizonyult, a mellett, hogy a nemzeti Ontudatot és ellenallast
is élesztgette.

Reformald céljukat a fejedelmek éppen azért az oldhsagnak tett
legbecsesebb szolgalatukkal: az irodalom é&s az iskolazas erdteljes ¢és
aldozatkész felkarolasaval sem érték el. Pedig ebben a tekintetben
I. Rakoczy Gyorgy is, meg utddai is megtettek minden tolik telhetot.
Gyulafehérvart kiilon e célra szolgaldé nyomdat allittattak fel (1638).
Lefordittattadk ¢és kinyomattak az Ujszovetséget (1648), a Heidelbergi
Katét (1648), amelynek alapjan kivonatos ¢és némileg a gorogkeleti
egyhdzi gyakorlathoz alkalmazkodé katékat is (1640 vagy 1642, 1656)
adattak ki oldh nyelven (ezek koziil mar a legelsé ellen nagy zsinatot
tartott és cafolatokat iratott Varlaam moldvai érsek, 1645); lefordit-
tattdk a zsoltarokat (1651), gondoskodtak mas wvallasi és szertartasi
konyvek kiadasardl is; munkdba vétették az egész Oszovetség 0j oldh
forditasat, mely azonban nem késziilhetett el. S6t ugyanaz a kivalo
hitvitazd reformatus theologus, Matké Istvan, egyideig a karansebesi
oldh gytilekezet pasztora, akire 1. Apafi Mihaly fejedelem ezt a nagy
munkat reabizta, angolbél meg nem nevezett szerz6tdl magyarra lefor-
ditott egy ,Kegyes cselekedetek rovid oOsvény kéje” c. ahitatossagi
miivet (1666) és 1685-ben ez is megjelent Vinczi Janos pdpa forditasdban
olahul, legels6 kapcsolatként a roman és az angol szellem és irodalom
kozott. (A kis munka aszkétikus-puritain szellemii, erésen protestans
elvli irdnyitasokat 4d a mindennapi élet szabalyozasa, de egyszersmind
a kiilonféle élethivatasok betoltésére is. Fejlett civilizacio és lelki élet
alapjan késziilt.)

Hasonl6 buzgosaggal folyd tevékenységet latunk iskolaalapitasi
téren is. Hatszeg vidékén talan mar az emlitett Geszti Ferenc idejében,
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a XVI. szazadban allt fenn az oldhok szamara is az elemi foknal maga-
sabb iskola. Ez 0j viragzasra az oldh kenéz-csaladbol szarmazé Barcsay
Akos lugosi és karansebesi ban (késébb rovid ideig fejedelem) idejében
jutott, aki Lugoson ¢és Karansebesen szintén felviragoztatta a mar ott
is XVI. szazadi eredeti olah reformatus magasabb iskolakat. Mas
helyeken is (Brasso, Szelistye, Maramarossziget) szintén talalkozunk
protestans olah iskolakkal, egészen a szdzad végéig. De legszebb alkotas
volt ezen a téren a Lorantfi Zsuzsanna fejedelemasszonyé, 1. Rakoczy
Gyorgy oOzvegyéé, aki fogarasfoldi fejedelemasszonyi dominiumaban
nemcsak az egyhazi élet terén igyekezett nagy odaadassal és bolcse-
séggel, egyszersmind finom ndi tapintattal az oldh reformacidé haladésat
elémozditani, hanem 1657-ben Fogarason magasabb iskolat is alapitott
szamukra: ,,mi, kik legfobb és elsobb gondunknak az Isten tiszteletinek
oltalmazasat ¢és terjesztését, annakutinna az kozonséges jot ismerjiik
és tartjuk: esziinkben vévén minéml temérdeki nagy tudatlansagban
tartatnék ez mi fogarasi joszagunkban az egész ola nemzet, mind kozség,
mind bojérsag és tulajdon azok is, kiknek egyebeknek tanitdsok tisz-
tekben volna; ennek felette magoktul is az értelmessitill meg talal-
tatvan, keresztyéni szanakodasbol rendeltiikk, hogy itt fogarasi varosunk-
ban az 6 jovend6béli hasznokra egy ola scholat rendelnénk s emeltet-
nénk...” Az alapitdlevél részletei a legszebb bizonysagot teszik a
mellett, hogy a mélyen istenféld, tisztalelkii, nagy bibliai tudast és
altalanos miiveltségli nagyasszonyt a ,keresztyéni szdnakoddson” kiviil
csakugyan semmi mas mellékes szempont nem vezette az olah Iéleknek
és mivelédésnek tett e nagy szolgadlataban. Elrendeli, hogy az oléh
iskola a magyar mellett legyen; a kettd kozt ajtot vagat, hogy tanitok
és tanitvanyok egymassal allandéan érintkezhessenek s a kozos latin
tanulmanyok mellett ne csak az olahoknak legyen alkalmuk magyarul,
hanem a magyaroknak is oldhul megtanulni — nemcsak az ¢lébeszédet
pedig, hanem az irast is. ,,Sem az oldhok a magyaroktol, sem a magyarok
az olahoktél semmi nemii bosszisdggal meg ne hantassanak.” Itt kell
folynia az oldh papképzésnek is, reformatus szellemben. A szegény
emberek gyermekeit ingyen kell tanitani, s6t még a gazdagokét is, az
esetben, ha ,a sziiléjek a vilagossagnak és abban vald nevekedésnek
gyulolésébdl teljességgel nem akarnak taplalni oOket, azonban az ifjak
igen jo indulatuak volnanak”. Az olah iskola vezetOjének olyan gazdag
javadalmazast rendel, amely a legelékelobb magyar reformatus prédika-
torokéval vetekedett.! A fejedelemasszony ez intézkedései még tisztabban
képviselik az oldhsaggal szemben azt a nemes emberi és keresztyéni
szellemet, amellyel az imént férjének egy intézkedésében is talal-
koztunk, s amely szellem minden faji gytilolkddést és beolvasztasi torek-
vést eleve kizart. Az iskola ebben a szellemben miikodott a késobbi
fejedelemasszonyok alatt is — kiilonosen az erélyes L Apafiné Bor-
nemisza Anna gondozta nagy szeretettel — egészen az erdélyi protestans
fejedelemség Osszeomlasaig.
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8.
Végeredmény.

Ez az Osszeomlas jelentette egyattal az olahok reformalasara
iranyulo torekvések végét is. A Habsburg-uralom s vele a romai katholi-
cizmus fOlénybe jutdsa természetesen minden allami tdmaszuktél meg-
fosztotta ezeket a torekvéseket, viszont rogton a legnagyobb eréllyel
meginditotta az oldhsagnak a réomai egyhazzal valé unialasat. A Nyugat
keresztyénségével ¢és kultarajaval vald Osszekapcsolds megteremtésének
ez a masik Kkisérlete azonban éplgy nem vezetett teljes eredményre,
mint a lutheranus és reformatus probalkozas: az erdélyi olahsag nagyobb
fele a teljes allami apparatussal folytatott, jezsuita vezetés alatt 4allo
romai misszioval is dacolva, mdig a gorogkeleti egyhaz hive maradt;
¢s még a Romaval unialt része sem vette at benséleg a romai katholi-
cizmus lelkiségét, csak a latin kulturaval val6 érintkezés kitagult lehe-
tdségeit ragadta meg mohdén és hasznalta fel sajat nemzeti egyéniségé-
nek, foOként torténeti tudatanak kiépitésére. Teljes joggal fel Ilehet
tenni, hogy ha a protestans fejedelemség tovabb is fennall s misszidjat
az oldhsaggal szemben akadalytalanul folytathatja vala: az eredmény
akkor is legfeljebb ugyanennyi lett volna. S6t talan még ennél is keve-
sebb, mert hiszen Roma az oldhokkal szemben szertartasi tekintetben
dogmatikai okokbol sokkal engedékenyebb volt, mint amilyen a refor-
matus egyhdz lehetett s jO egynéhany fontos tankérdésben is vagy teljes
azonossag, vagy legalabb szoros rokonsag allott és all fenn a romai
és a keleti egyhaz kozott, mig a reformatus egyhaz ugyanazon kérdések-
ben mindkettejiikt6l eltér. Az oldh nép ¢és papsag tomegei azonban
sem ide, sem oda nem voltak hajlandék hajolni: a nyugati protestantiz-
mustol és  katholicizmustol egyképen csak a kulturalis szolgalatot
fogadtdk el és azt a sajat fajisaguk és gorogkeleti lelkiségiik ersitésére
meg vilagi miiveltségiik emelésére hasznaltak fel.

Itt van a legmélyebb oka az olahok reformaldsara iranyult torek-
vések egészben véve sikertelen voltanak. (Ezen mult el végelemzésben
a szintén gorogkeleti rutének erdélyi kormany alatt volt részének a
reformaladsara ugyancsak a reformatus fejedelmek részér6l iranyult
torekvés is, amelynek azonban — bar nem akkora mértékben, mint az
oldhoknal — szintén volt nyelvi és irodalmi miiveld hatdsa.)? Az,
hogy bizonyos allami nyomdst is hasznaltak fel a misszié célhoz juttatdsa
érdekében, magaban vév« még — ha nem a mai, hanem az akkori
idok és emberek eszejarasaval nézziik a dolgokat — nem mindenestol
fogva karhoztathatd ¢és nem is volt sziikségképen akadalya értékes
szellemi és erkolcsi hatasok kifejlodésének. Annal kevésbbé volt aka-
dalya, mert — amint ramutattunk — az erdélyi protestans allam maga-
tartdsa ezen a téren, a Janos Zsigmond-korabeli hirtelenkedéseket nem
szdmitva, altaldban tiirelmes, tapintatos és Ovatos volt. Csak a hitbuzgd
reformatus, de nagyon csekély politikai bolcseséggel rendelkezé 1. Apafi
Mihdly alatt, a korszak vége fel¢ Dbantak emberteleniil Brankovics



23

Szava vladikaval® és szintén nagyon keményen utddjaval, Budai
Acacius Jozseffel — de ennek az eljarasnak sem pusztan vallasi okai
voltak s wvaldszinlileg csak a kis orszdg bukasat megel6z6 izgalmak
miatt fajult el ennyire a dolog. Végsbleg minden a keleti és nyugati
keresztyénség ¢és kultira szellemének Ossze nem egyeztethetd voltan
fordult itt meg.

Teljesen nyom nélkiill azonban mégsem multak el ezek a reformacios
torekvések. Eldszor is kétségtelen tény, hogy oldh reformatus gyiile-
kezetek igen nagy szammal alakultak, mind a tulajdonképeni Erdély-
ben, kiilonosen Fogaras foldén és Hatszeg vidékén, mind a lugosi és a
karansebesi  bansagban, nemkiilonben az erdélyi fejedelemség ala
tartozo tiszantali vidékek olahlakta részein is, kiilondsen Biharban, s
ezek legnagyobbrészben a sajat espereseik kormanyzata s a reformatus
plispok fennhatésaga alatt, a reformatus egyhazalkotmany formai
kozt és kereteiben éltek. Igaz, hogy ezeken a részeken laktak az akkori
erdélyi olahsagnak ardnylag legmagasabb mivelddési hajlamu és képes-
ségli elemei, koztik sok, a magyar nemesség soraiba emelkedett vagy
masképen kivaltsagolt csalad: ezeket tehat a tarsadalmi emelkedés
¢s mivelddés természetes vagya is OsztonOzhette arra, hogy elfogadjak
az uralkoddé reformdtus hitvallast. De semmiesetre sem ez volt az
olahok vallasvaltoztatasaban az egyedili rugd; ezt mutatja az, hogy
szamos reformatus olah gyiilekezet még az impériumvaltozas utan, a
romai katholicizmus f6lényének bealltaval is, amikor mar az érdekei
egészen mast diktaltak volna, szivésan ragaszkodott reformatus hitéhez
¢s egyhazdhoz s csak er6szakkal Iehetett attol hosszabb-rovidebb id6
mulva elszakitani s velik a Romaval wunialtak szamat szaporitani.
Ennek egyebek kozt az is oka volt, hogy az ilyen gyiilekezetekbe ki-
bocsatott olah lelkészek a legtobb esetben valogatott emberek voltak,
képzettségiik ¢és erkdlesiségiik magasan folotte allt a popak atlagos
szinvonaldnak: a reformatus egyhdzi hatosagok keményen orkédtek, hogy
pusztan anyagi és tarsadalmi elényokért senki koziilok ne akarjon refor-
matus lelkésszé dtvedleni. A tiszantuli egyhazkeriilet mar 1630. janiusi
debreceni kozzsinatan kimondotta, hogy az olah prédikatorokat meg
kell vizsgalni, haladtak-¢ eldre valamennyit a hitben, hallgatdikkal
egyitt — és akikr6l kideriil, hogy a vallas Orve alatt csak ,,szabadsagot
keresnek”, azokat megfenyités végett at kell adni a vilagi hatdsagnak.”
Ez a tény maga mutatja, hogy sohasem a témegtérités volt a cél reforméatus
részrél. Az ilyen megvalogatott lelkipasztorok vezetése alatt allt oldh
reformatus gylilekezetek, kivalt éppen Biharban, a protestans fejedelem-
ség megsziinte utdin még ¢évtizedekig tudtdk magukat tartani: a cséh-
teleki reformatus oldhok lelkészérdl — talan a legeslegutols6 mohikan-
r6l — még 1726-ban is van foljegyzés,”” amikor ez a bihari oldh refor-
matus gyiilekezet mar tobb, mint 6tven éve fennallt.?

A Habsburgoktol tdmogatott uni6 vagy pedig az arra keletkezett
erds gorogkeleti visszahatds ezeket a reformatus olah gyiilekezeteket,
paranyi, reformatusnak megmaradt s 0©nalld egyhazi élet és vezetés
hijan elmagyarosodott téredékek kivételével lassanként mind felszivta.
Am a reformaci6 magara a gorogkeleti egyhazra sem maradt hatastalan.
Az erdélyi reformatus egyhazalkotmany a maga collegialis és consis-
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torialis formajaval bizonyos atalakito hatassal volt az erdélyi gorog-
keleti egyhaz hierarchikus szervezetére és kormanyzasara is. Ennek a
hatasnak volt a kovetkezménye — mint lattuk, fejedelmi kezdeménye-
zésre —, hogy a reformatus olah piispokot (a XVI. szazadban), majd
az espereseket is a papsdag vdlasztotta (a helyett, hogy a piispoktarsak,
ill. a pilispok egyszeriien kinevezték volna, az addigi gyakorlat szerint);
a vladikanak a papok zsinataval egyetértdleg kellett legalabbis a
fontosabb iigyekben intézkednie; s6t a XVII. szazadi erdélyi torvény-
konyv szerint az oldh papok ,piispokdt a fejedelemtdl kérjenek, olyat,
akit egyenld tetszésokbdl alkalmatosnak esmérnek,”” majd késdbb,
szintén reformatus mintara, az elokelobb vilagiak is bekapcsolodnak
a gorogkeleti egyhaz iigyeinek vezetésébe. Ez a valaszt asi-zsinati-colle-
gialis és consistorialis rendszer a roman gorogkeleti egyhazban ma is
szilardan fennall, mint a reformatus hatas egyik maradand6 nyoma.*

De a legmaradandobb ajandékot a reformatus misszid6 mégis
— amint mar sokszor ramutattunk — nyelvében és irodalmaban adta a
roman egyhaznak és a roman nemzetnek. Akkor, amikor a moldvai és
havasalfoldi fejedelemségekben az els6 nyomtatott roman konyv és (a
Heraklides Jakab rovidéleti kezdeményét nem szamitva) az els6, vilagi
tudomanyokra oktatd iskola csak az 1640-es években jelenik meg,
Erdélyben mar egy szazad ota folyt az oldhsag kozott a protestans szel-
lemii miveld és nevel6 munka. A masfél szazad alatt Erdélyben pro-
testans szellemi termékként nyomatott mintegy 25 drb romdannyelvii
sajtotermék a roman konyvirodalomnak alapjat vetette meg, a nyelv
kimiivelését s ezzel a nemzeti Ontudat kifejlodését hatalmas Iéptekkel
vitte elére s a mellett a vallasi tudatossag emeléséhez, az oldhok gorog-
keleti egyhdzanak lelki tisztuldsahoz és keresztyéni elmélyiiléséhez is
nem kis mértékben hozzajarult. G. Bogdan Duica roman egyetemi tanar
is elismeri: ,,Nemcsak régi hitiink, hanem a vallasos babondk also formdi
ellen is kiizdottek. Ha az elsét nem helyeseljiik is, az utobbit lehetetlen
nem helyeselniink.”” Amiképen reformacié nélkiil aligha lett volna
trienti zsinat és rom. katholikus 1jjasziiletés: igy nem igen lett volna
nélkiile miivelt és Gntudatosan gorogkeleti roman nemzet sem.

Ezért irta méltan Baritiu Gyorgy, a 19. szidzadi roman irodalmi
¢és tudomanyos élet legkiilonb alakja, amikor a Heidelbergi Katé alapjan
késziilt 1656-i olah reformatus katekizmust s a Varlaam érsek emlitett
cafolatara feleld, a katéhoz kapcsolt oldhnyelvii reformatus replikat
1879-ben  Nagyszebenben, mint fontos nyelvemléket , Catechismul
calvinesc” c. alatt a roman tudomdnyos akadémia tamogatasaval Ujra
kiadta: ,,4 romdnoknak megnyiltak a szemeik s lattak, hogy az 6 nyelviik
is Irhaté és miivelhetd, hogy nincs mdr semmi sziikségiik a szldv nyelvre,
amelynek brutdlis igdja alatt, éjjeli sotétségben éltek annyi szdzadon at.””
Es ezért mondja ma is egyik nemzeti torténésziik, Lupag¢ Janos kolozsvari
egyetemi tandr s masodizben kultuszminiszter: ,,A4 reformdcio egy
nagy eredménye tagadhatatlan és ez a romdn nemzeti nyelvnek az isten-
tiszteletben ¢és az irodalomban valo érvényre jutisaban nyilvanult. Ez
késobb elsorangu tényezdje lett mindazon kisérleteknek s kiizdelmeknek,
melyek az oOsszes romdnokat nemzeti Osszetartozandosaguk és torténelmi
hivatasuk tudatdra ébresztették. '
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Ezt a szolgalatot Erdély oldhjai szamara, amint lattuk, a lutheranus
szaszsag kezdte ugyan, de a reformatus magyarsag folytatta és fejlesz-
tette ki. Az oldh reformacidé munkajat Isten nevében Krisztusért vallalt
erdélyi magyar reformatus fejedelmi személyek, féurak, theologusok
alighanem elmehaborodottnak tekintették volna azt, aki megjosolta
volna nekik, hogy ¢k és ivadékaik két-harom szazad muilva a romansag
faji és kulturdlis elnyomoiként lesznek feltiintetve az el6étt az Eurdpa
elott, amelynek német, francia és angol irodalmat el6szor Ok tolmacsoltak
az olahsag szamara a sajat nyelvén !

Jegyzetek.

1

Magyar prédikaciok... 1563. F, levél Milotai Nyilas Istvan, a Meéliusz
egyik plispok-utdodja, az ilyen hitbeli magatartdst (Speculum Trinitatis c¢. mivé-
ben 1622. a 14. lapon) egyenesen ,olah modd’-nak nevezi. Pedig kiilonben O6neki
is az a meggy6zGdése, mint az alabb rogtéon emlitendd Geleji Katonanak, hogy
t. i: ,az GOrog Ecclesidk igaz Ecclesidk voltanak, ma is igaz Ecclesidk, noha
sok abususok, illetlenségek vadnak az Gordg Ecclesidkban™.  Agenda, 1622.
193—194. 1. Ez annal érdekesebb, mert a M¢éliusz utan kozvetleniil kovetkezd
reformatus  piispok, Kaérolyi Péter, 1584-beh (,,A{ apostoli Gredoénak.. magya-
razattya” 12. lap) még ¢époly ,hamis tudomanynak” nevezi az ,0Olah hitet”,
meg a ,,Racz hitet”, mint a ,,Papistak hitit”.

? Magyar prédikaciok... Dy levél.

3 Uj Magyar Muzeum, IX. 1. 1859, 215. lap (G. K. L levelei Otvés Agoston
kozlésében).

4 U. 0. 204. lap.

* Elért W. Morphologie des Luthertums 1. 1931. 254. 1.

¢ U.o.

TA levél olyashat() Torok-Magyarkori  Tort. Emlékek 1. Oszt. Okmanytar =
Torok-Magyarkori  Allamokmanytar II.  1869. a 138—140. lapokon. — Legljab-

ban, az 1936 végén Athénben tartott panorthodox (I.) theologiai kongresszuson
felmeriilt az a gondolat, hogy a Lukaris Cyrill hitvallasa esetleg apokryph
(Christliche Welt, 1937. 155. 1. H. Koch cikkében). De ez nézetem szerint Iche-
tetlenség.

8 Az UnjgroTLVAlach.ia elnevezés® a konstantinapolyi gérogoktél ered,, akik
Havasalfoldet igy akartak me”kiilsJibOztetni 4 thessaliai Blachia Magna-toL

° Moldovan G.: A roman nép vardzskoltészete. Erdélyi Muzeum V. 1888.
3—4. lap.

¥ Corpus Reformatorum III. 629. V. 6. Franki V.. Melanchthon és magyar-
orszagi baratai. Szazadok, 1874. 181—182. lap.

"' Klein K. K.: Der Humanist u. Reformator Joh. Honter, 1935. 275. lap,

2 Corpus Reformatorum XXX. 325. V. 6. S. Szabd J.: A helvét iranyt
reformacié elterjedése... 132. lap (Loesche Gy. Kalvin hatdsa c. miive magyar
forditasanak fliggelékében) 1912.

B Az 1544-i szebeni és 1559-i brassoi katérol érdekes tanulmanyt irt leg-
Ujabban Nicolae Sulica (Catehismele romanegti din 1544, Sibiu, c¢i 1559, Bragov.
Anuarulliceului de bdie™i ,,Al. Papiu ilarian” din Targu-Mureg, pe anii 1932—33,,
1933—34., 1934—35. Megjelent 1936-ban, kiilonnyomatban is). A szerz6 a régeb-
ben altalanosan uralkod6 nézettel szemben azt igyekszik bizonyitani, hogy az
erdélyi szaszoknak csak a katé forgalombahozataldban van részilk, mert Oket a
dolognak csak az fizleti oldala érdekelte. Szerinte az 1559-i katé magyar eredeti-
bél van forditva s ezt figyelemreméltd filologiai érveléssel bizonyitani is igyekszik
Foltevése szerint magyar eredetin alapult az 1544-i szebeni katé is, melynek
tartalma egyébként nmem volt szerinte azonos az 1559-i brassoival. Azonban
Sulica az erdélyi magyar protestansoknak (6 kiilonds pontatlansaggal allandéan
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reformatus”-okat emleget) épugy nem hajland6 ennek ellenére sem érdemet
tulajdonitani az erdélyi oldh reformacid kezdeményezése koriil, mint az erdélyi
szdszoknak, & azt a foltevést allitta f0l, hogy az oldh reformaciot csak vérbeli
oldhok  kezdeményezhették s ezeket az 1540—1560 kozti erdélyi  protestans
arisztokracia olah eredetli tagjaiban (Dragfi Gaspar, Csaki Mihaly, Békés Gaspar)
keresii De ezt a merész fOltevést konkrét tényekkel és adatokkal egyaltalan nem
tamogatja. Foltevése megd6l pusztan mar azon, hogy az emlitett erdélyi ariszto-
kratdk oldh népi ¢és faji tudatardl semmi legkisebb adatunk nincsen. Ok teljesen
magyaroknak érezték magukat és magyarokként is viselkedtek. Kiilondsen Dragfi
Gasparrol  koztudomast, hogy csaladja nemzedékek oOta a legel6kelébb magyar
arisztokrata  csaladokkal volt vérrokonsagban. Tovabba: Dragfi  Gaspar, kisebb
mértékben Csédki Mihaly ¢és Békés Gaspar is, valoban nagy partfogdi voltak
Erdélyben ¢és kapcsolt részein a protestantizmusnak, ilyen irdnya miikddésiikrél
szamos adatot Orzott meg a torténelem; de ez adatok kozt egyetlenegy sincsen,
amelyik azt bizonyitand, hogy Jket az oldhsdg reformacidja érdekelte volna és
hogy annak érdekében barmit is tettek volna. Erdédén, a Dragfi Gaspar bir-
tokan és Ozvegyének védelme alatt tartatott az els ismert magyar protestans
zsinat az 1545. évben; ennek ismerjiik a hatarozatait is, meg az Osszes részt-
vevoit is. A résztvevok kozt nincs egyetlen oldh sem, a hatarozatok kozt egyetlen-
egy sem foglalkozik az oldh reformacioval. Mar pedig ez elképzelhetetlen volna,
ha az 1544-i kat¢ — mint Sulica folteszi — a Dragfi kezdeményezésére jott volna
létre. Tehat addig, amig wvalaki konkrét adatokkal be nem bizonyitja az ellenke-
z6t, meg kell maradnunk a mellett, hogy az olahok reformalasara irdnyuld6 mozga-
lom a szaszoktdl indult ki, amint az egész erdélyi reformacié is. Ennek egyaltalan
nem mondana ellene az, hogyha kideriilne, hogy az 1559-i katénak s talan az 1544.
évinek is magyar mintaja volt: ez egyszerlien csak arra mutatna, hogy a szaszok
a katék kidolgozdsara nem tudtak olyan embert kapni, aki az irodalmi német
nyelvet értette volna, olyat ellenben tudtak kapni, aki tudott magyarul s képes volt
megérteni és tolmacsolni az akkor mar kozkézen forgé magyar protestans luthera-
nus katék valamelyikét. L. az egészhez Michaelis F. sok részben talald kritikajat
is: Der sdchsische Ursprung der ersten Druckschriften in ruménischer Sprache.
Siebenbiirgische Vierteljahschrift, 1937. 60. évf. 273. skk.

" Geschichte des ruménischen Volkes. .. 1905. II. 117. lap. — Ugyancsak
Iorga ,Le protestantisme roumain, Conférence donnée a la Faculté de théologie
protestante de Paris” c¢. eldadasaban (Revue Historique du Sud-Est Européen
VIL.  1930. Avril-Juin) mind a szaszoknak, mind a magyaroknak a roman nép
vallasi reformalasara és kulturadlis emelésére tett Iépéseit feltiind feliiletességgel
adja el6; rendkiviil fontos tényeket (pl. hogy a legelsd nyomtatott romannyelvii
konyveket a protestantizmus adta a romansiagnak) még csak meg sem emlit.
Elhallgatia — ¢éppen a francia protestansok el6tt 1 —, hogy a Marot-Beza-féle
vilaghiri  zsoltarverseket magyar kozvetitéssel forditottak le a XVII. szazadban
roménra. Altalaban az egész eléadas a cimében kitiizott targyrol szol a leg-

¥ Roques M.: Palia d'Oragtie 1. 1935. IX. lap.

16 Révész I.: Debrecen lelki valsaga 1561—1571. Szazadok, 1936 (passim).

7 Uj Magyar Miizeum, 1859. 216—218. lap.

'8 Magyar Prot. Egyhaztorténeti Adattar, VIII. 107—109. 1.

¥ (Jj Magyar Miizeum, 1859. 204. lap.

* Uo.

I Magyar Prot. Egyhaztorténeti Adattar, VIIL 112. skk. lapok.

2 Bonkalo S.: A karpatalji rutén irodalom és miivelddés 1935 (passim). —
Sztripszky H.—Alexics Gy.: Szegedi Gergely énekeskonyve roman forditasban,
1911. 15. lap.

» Az Anuarul Institutului De Istorie Nationala II. (1923) kotetében kozolve
vannak terjedelmes részletek Brankovics Gyorgy szerbnyelvii  kéziratos naploja-
bol roman forditasban. Ezekben a részletekben Br. eléadja testvérének, Szava-
nak, 1656 Ota erdélyi roman vladikdnak a torténetét s Apafi fejedelem alatti
szenvedéseit. Maganak Brankovics Gyorgynek az eléadasabol is kideriil, de Drago-
mir Silviu professzor, a publikdcidhoz irt bevezetésében killon is ramutat, hogy
Brankovics Szava vladika a maga {ildoztetését wvallasi okok mellett politikaiaknak
is koszonhette: t. i. testvérével, Gyorggyel egyiitt az 0Onallo erdélyi fejedelemség
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megsziintetésére  iranyuld titkos politikai szovetkezésekben vett részt. igy olvas-
hat6 ez az 1930-ban megjelent ,Minerva Enciclopedie Romana” 217—218. lap-
jain is, Mete¢ St. cikkében, aki kiilonben ,lIstoria Bisericii Romanegti din Tran-
silvania” c. miive 1. kotetében (2. kiadas, 1935. 295. 1. s egyebiitt is) nyiltan és
nagyon erésen megallapitja Brankovicsnak az allamhiiség szempontjabol kifogas
ala esd politikai lizelmeit.

#* To6th S.: Adalékok a tiszantuli ev. ref egyhazkeriilet torténetéhez, 1. 1894,
27. lap. Az eredeti szoveg kozolve Hunfalvy Pal: Az oldh katé c. cikkében.
Szézadok, 1866. 487. lapon és Jancs6 B.: A roman nemzetiségi torekvések tor-
ténete. . . L 1896. az 570. lapon. —m Sulica N. fentebb emlitett dolgozataban
Hunfalvy Pal: Az oldhok torténete c. miivének vonatkozo helyét félreértve,
tévesen allitja, hogy ez a debreceni zsinat 1566-ban volt.

® Bunyitay V.. A varadi piispokok a szamiizetés és Ujraalapitds koraban.
1935. 462. lap.

% Téth S. i. m. 46. lap.

7 Approbatae Constitutiones Pars I Tit. VIIIL. Art. 1. L. Jancsé6 B. i m.
425. lap.

B Az eddig e kérdésrél irt legterjedelmesebb monografia Grama Alexandra:
Institutiunile  calvinesci in biserica romanésca din Ardélu.. 1895. Ez a mi
meggy6zéen kimutatja a protestans egyhazalkotmany hatdsat az erdélyi roman
gorogkeleti egyhdz alkotmanyara, s6t még masféle ,kalvinista” hatasoknak is
utananyomoz. A részletekben azonban szamos tévedése van, a legfébb mar a
cimében is: t. i tévedés ,kalvinista® intézményekrdl beszélni, mert az erdélyi
reformatus egyhaznak abban az id6ében csak a dogmai ¢és a kultusza voltak
kalviniak, a szervezete ¢és a kormanyzata teljesen eltért a kalvinitdl ¢és sokkal
inkabb a német lutheri egyhazakéhoz hasonlitott.

® Székely Marianne: A protestans  erdélyi  fejedelmek hatisa a  romdn
kultura fejlodésére. 1935. 28. lap.

¥ Bitay Arpad: Az erdélyi romanok a protestins fejedelmek alatt. Az
erdélyi katholicizmus multja és jelene” c. miiben 1925. (Kiilon is.)

! A roman nemzet torténete rovid eldadasban. 1921. 114. lap.
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1913. VIL. 2.

Konfessionskunde 1927.

Das orthodoxe Christentum des Ostens. 1928.
Az erdélyi olahsag. A torténeti Erdély c. kiadvanyban
1936. megjelent dolgozat a 419—454. lapokon. Jegy-
zeteiben  felsorolja a  kérdés tovabbi irodalmat.
Bibliografia romana-ungara. Vol. L. 1931.
Erdélyi régi olah konyvek (1711-ig). Erdélvi Muzeum
1910. a 142. skk. lapokon.

Jakob Basilikus Heraklides, Fiirsten der Moldau...
Aus dem latéin. Text des Joh. Sommer iibersetzt...
von Hans Petri. Archiv des Vereins fiir siebenbiirg.

Landeskunde. Neue Folge. 44. 1. 1927. a 171. skk.
lapokon.

Vorbemerkungen zu einer Geschichte der Refor-
mation u. Gegenreformation 1i. d. Donaufiirsten-
timern.  Siidostdeutsche = Forschungen  II.  1937.
Les idées calvinistes du patriarche Cyrille Lukaris.

Revue d'Histoire et de Philosophie Religieuses 1931.
az 506. skk. lapokon. — Régebbi igen jo 0sszefog-
lalas Meyer Ph.-t6l: Lukaris Kyrillos. Realencyklo-
padie fiir prot. Theologie u. Kirche’ XI. 682. skk.
Az erdélyi reformatus egyhdz torténete II. 1904.
Geschichte der ev. Kirche in Siebenbiirgen. 1. 1921.
Magyarorszag egyhaztorténete fobb vonasaiban.?1929.

: Magyar Torténet mi. 211

Az 1569-i els6 [!] roman reformatus zsinat és el6z-
ményei. Erdélyi Muzeum 1937. 119. skk.
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