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ELOSZO.

E tanulmany célja annak a bizonyitdsa, hogy a magyar
nemzetnek szabadsidgharca az osztrdk-német uralom ellen 1848-
49-ben, illetve a magyar demokracidnak kiizdelme a szent sz6-
vetségben intézményesiilt nemzetkozi abszolutizmus ellen, a nyu-
gati népek hatalmas és életerds demokracidiban keresett szovet-
séget, fedezéket, anyagi és erkolcsi tamogatast — melyet azon-
ban nem taldlt meg. A magyar demokricia nagyszerii és tra-
gikus er6feszitése nem ¢Ebresztett visszhangot a mostani entente
allamok tobbségében S részvétlenlil nézték a magyar nép ho-
sies vergddését az orosz car S az osztrak csaszar roppant sere-
geinek szorongatdsaban. 1849-ben a magyar nemzet sajat erejé-
bol vivta ki fliggetlenségét s érvényesitette Onrendelkezd jogat
az osztrak zsarnoksag ellen, dmde a nyugati nagy demokraciak
még elismerésiiket is megtagadtak a fiatal magyar koztarsasag-
tol s nem volt egyetlen szavuk sem az orosz intervencid ellen.
A francidk, az angolok és a 48-i német demokratdk vagy nem
tudtak vagy nem akartak kozremiikodni vagy akar erkolesi su-
lyukat is latbavetni a magyarsag érdekében, amely a haladas-
nak ¢és a szabadsagnak kelet-europai championja volt s amely,
nek a régi osztrak monarchia hatarain belil és kiviil baratja
volt minden eszményi céltol athatott tényezd. 1849-ben arra
itélte Europa a fiatal magyar allamot, hogy nem dicstelen harc-
ban elvérezzen a nemzetkozi reakcido hadseregeivel szemben. 1859.
¢s 1866-ban pedig, bar a nyugati népek sajat céljaik érdekében
igonybevettok a magyar emigracionak tamogatasat S  ezzel
hatalmas nyomast tudtak gyakorolni a bécsi kormanyra, a
dontd pillanatban III. Napoleon ¢és II. Viktor Emanuel csakiugy
cserben hagytak a magyar népet, mint ahogy nem mozdult kar
a magyar érdekek védelmére 1849-ben sem. Ily modon a magyar
allamférfiak nem cselekedhettek masként, minthogy megalkudva
a viszonyokkal, kiegyeztek a német-osztrak rendszerrel és sulyos
aldozatokkal belenyugodtak abba a csonka allamisagba, amelyet
a 67.-i kiegyezés biztositott. Tanulmanyunk sordn utalni fogunk
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arra is, hogy azok a fajok és népek, amelyek ma az entente oltalma
alatt allanak s amelyeknek a magyar allamot megbontd torek-
véseit e hatalmak kormanyai hathatéosan tamogatjak, akkor
(1848-49.) a magyar demokracia ellen S a reakcido szolgalata-
ban léptek sorompoba. A csehek, a romanok és a szerbek kész-
séges jobbagyai voltak az osztrak-német Onkényes uralomnak,
amelynek védelmében ontottak vériiket a magyarsag elnyoma-
Csak akkor kezdtek kiabrandulni a német-osztrak rendszerbdl,
mikor a marciusi octroy, még inkabb a vilagosi fegyverletétel
utan bek0szontd németesitd kormanyzat az elnyomas testvéri
kozosségében egyesitett magyart, romant, szerbet stb.

E tanulmanynak publicisztikai célzatossdga a torténeti té-
nyek objectiv Osszefliggésébdl és természetes beallitasabol ered.
Sem a magunk lelkiismeretén, sem torténeti igazsagon nem
kellett erdszakot elkovetniink azért, hogy a magyarsdg igazanak
¢és érdekeinek e szerény apologiajaval eléallhassunk.

Budapest, 1918 oktober ho.



A magyar Kkormany Kkiilfoldi kapcsolatot keres. Ennek nehéz-
ségei. Az osztrakok diplomaciai bloquadeja. A magyar diploma-
tak helyzete.

Mihelyt a Batthyany-korméany hivatalba lépett, az els6¢ dolgai
kozé tartozott, hogy a fiiggetlen magyar éallamot politikai elismer-
tetése ¢s biztositasa céljabol az érdekek kozosségének huzaljan,
bekapcsolja a vilag szabad nemzeteinek kozdsségébe. Nyilvan-
valo, hogy nem elégedhetett meg az Uj magyar korméanynak
olyatén diplomaciai képviseltetésével, aminét az eurdpai udvarok-
nal akkreditalt osztrak diplomatdk nyujthattak, akik épp oly
kevéssé voltak hajlandok tudomast venni a magyar minisztérium-
rol, mint a csaszari hadsereg tisztjei és tabornokai s akik a
marciusi napok illetve, Metternich bukasa utan is egyediil
Picquelmont osztrak kiiligyminiszter utasitasait kovették. Igaz,
hogy a bécsi kabinet mellett a kirdly oldalanal egy magyar
miniszternek kellett 6rkodni a magyar érdekek folott. A tisztes
diplomaciai multra visszatekinté Esterhazy herceg azonban -
egyébként Friedjung jellemzése szerint' ,mehr &sterreichisch-
als ungarisch gesinnt” — nem nagyon zavarta tanacsaival vagy
ellenérzésével Metternich utddjanak miikodését. A magyar oOkonzer-
vativeknek ez a rokonszenves, tekintélyes, de teljességgel jelen-
téktelen mohikdnja az Uj rendszer alatt megelégedett annak a
keskeny méretek kozé szoritott hataskornek lelkiismeretes betdl-
tésével, amelyet szamara az j torvény és az elnOkminiszter
utasitasai el6irtak. Marcius végén Széchenyi rabeszélésére hagyta
el a maganéletet s a legOnérzetesebb magyar tory helyet foglalt
a nemzeti reform-kormanyban, mert azt hitte, hogy politikai
elveinél, tekintélyénél és udvari Osszekotetéseinél fogva kozvetitd
lehet a nemzet és a kiraly kozott. Egészen szeptemberig (1848.)
igyekezett tompitani és egyengetni az -ellentdteket. Elkisérte az
udvart Innsbruckba s megint kovette Bécsbe is. Hiiségesen
tajékoztatta minisztertarsait az ausztriai fordulatok fejlodéséral
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mint ahogy tovabbitotta Batthyany jegyzékeit ¢és tlizeneteit az
udvarhoz és a bécsi kabinethez. Mikor aztin a hirhedt Doblhoff-
Wessenberg-féle allamirat megjelent s a kiegyezés minden
reménye szétfoszlott, Esterhazy, kinek nem egy dolog kedve
ellen volt odahaza is, lemondott 4llasarol.?

Esterhazy tehat néhany honapos minisztersége alatt nem
igen haborgatta az osztrak kiiligyminisztérium koreit, minthogy
tételes alkotmanyos jog nem is kovetelte téle. A magyar kormany
érezve sajat  kiliigyi  érdekei  képviseletének  melldzhetetlen
sziikségét, csakhamar rajott, hogy a torvényes intézmény hézagat
onmaganak kell betomnie ¢és érdekei kiilsd képviseletérél gondos-
kodnia. Ez a belatas sziilte azt az elhatarozast, hogy a frankfurti
német parlamenthez, illetve Janos f6herceg birodalmi helytarto-
hoz koveteket kiildjenek Szalay Laszlo és ifju Pazmandy Dénes
személyében. Az 0©nallo diplomaciai szervek megteremtése annal
sziikségesebbnek és halaszthatatlanabbnak latszott, mert a peri-
fériakon mar hatalmas langnyelvek nyaldostak kordskoriil a
magyar allamnak imént restaurdlt épiiletét. A veszedelem nagy
volt, mikor a német szovetség gondolata Kossuthnak és Batthyany-
nak fejében megfogamzott, S még nagyobba, szinte elolthatatlanna
valt, mikor a szerb lazadas és a horvat ellenforradalom az udvari
tamogatas és a szlav szolidaritas védjegye alatt ostromolta a
48-as reformmiivet és a magyarsag torténeti életét. A veszedelem
intualasa serkentette azutan az Onvédelmi harc vezérét, Kossuthot
arra, hogy az elsé 1épés utdn megtegye a masodikat, harmadikat
¢s a tovabbiakat, hogy megszbjje azt a diplomaciai haldzatot,
amely a magyar kérdést Osszefonta az eurdpai helyzet fliggd
problémaival. igy sziiletett meg sorjaban Teleki Laszlo grof,
Pulszky Ferenc, Splényi baro, Andrassy Gyula grof stb. kiildetése
avval a célgondolattal, hogy eurdpai, s6t vilagkérdéssé tegyék
a magyar tigyet oly Osszefiiggések és érdekek expozicidjaval,
amelyek a magyar fiiggetlenségi torekvések szamara diplomaciai
akusztikat biztositanak.

A magyar kovetek és agensek arra a joforman lebirhatatlan
feladatra vallalkoztak, hogy attorjék azt a diplomaciai zarlatot
amire az osztrdk kabinet, Eurépa megfeledkezése és a helyi
onkorményzaton zsibbadé magyar konnyelmiiség itélte a szabad-
sadgharcot. Csliggesztd eloitéletek, képtelen tajékozatlansagok ir-
datlanjdn és a bécsi politika altal emelt torlaszokon at kellett
Osvényt vagni, hogy a magyar kérdést az osztrak beliigy szaka-
dékaibdl eurdpai magaslatra emeljék. 1l. Rékoczi Ferenc Ota
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magyar diplomatak nem figuraltak a vilagban. A Rakoczi-emig-
racio tragikus erdfeszitései oOta a magyar Onallosdg problémaja
a feledés és a kozony betegdgyan sorvadt. A pragmatica sanctio
utdin Magyarorszag megsziint szerzOdéseket kotni eurdpai hatal-
makkal s a kovetkez6 nemzedékek egész politikai bolcseségét
kimeritette az az erdlkodés, hogy a biiszke csaszari sas szarnya
alatt biztositsak annak a helyi, prespektivatlan, sivar tengddés-
nek lehetéségét, a tormaba esett féregnek életmodjat, amelyet
a politikai magyar nemzet elfogadott kivaltsagai fentartasainak
szocialis és gazdasagi elonyei fejében. A magyar horizontot el-
rekesztdé kinai falak id6k multan egyre magasabbak ¢és atha-
tolhatatlanabbak lettek. A helyzet annal kétségbeejtdbb volt,
mert az 1711 utdn jové ivadékok nem is érezték foldhodz tapadt,
kisded, alacsony létiikknek erkolcsi és politikai lethargiajat. A
magyar név lassankint az enyészet anyakonyvébe keriilt, egylitt
az irekkel, a lengyelekkel, a kaukazusiakkal. A rank borulo
tekete ¢jszaka, melybe eurdpai érdeklodés tobbe nem gyujtott
vilagossagot, lassankint elnyelte a magyar Onmagaértvalosagnak
azt az imbolygd lidércfonyét, amely még a lathatar szélén bi-
zonytalankodott a siilyedd nemzedékek posvanyai folott, az On-
allo erdélyi fejedelemség és az utols6 Rakoczi-kor emlékeinek
reflexe gyanant.

A kérdés, amely Kossuthdok elétt adva wvolt:  sikeriil-e
keresztiiltorni  Ausztridnak  diplomaciai  bloquade-jat?  Sikeriil-e
oly jelentbséget szerezni a magyar érdekeknek és céloknak,
hogy az 0Onall6 magyar allam elismertetést és polgarjogot kove-
telhessen maganak az eurdpai nemzetek areopagoszaban? Utobb,
mikor az onvédelmi harc aprilis 14. utan forradalmi térre lépett,,
a kérdés odamoédosult: meglehet-e gyézni az eurdpai korma-
nyokat és népeket Ausztria élhetetlensogordl, az osztrak allami
gondolat anachronizmusardl és reménytelenségérdl s helyébe elfo-
gadtatni azt a megoldast, amely a fiiggetlen Magyarorszag meg-
valositasaban és az eurdpai viszonyokkal vald Osszekapcsoldsaban
kinalkozik? Annak a politikai mozditd erének, amely el volt
szanva megbirkdézni im Rat und Felde az osztrak rendszerrel, az
volt egyik legnagyszeriibb lendiilete, hogy el0szor az 4&llandd
érdekek kolcsonosségének, azutan a forradalmi elemek szolidari-
tasanak emeltyliivel miként probalja a szabadsidgharc szadmara
megépiteni azt a hatvédet, azt a politikai és erkdlcsi bastyat,
amely neki nemzetkozi protekciot biztosit?

A magyar diplomatakat nem  fogadta  sem a rokonszenv
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talsagos lelkendezése, de a legtobb helyen nem talalkoztak az ellen-
ségeskedés fagyasztdé hangulataval sem. Inkabb az érdeklodés
pillanatnyi gerjedelme koszontotte Parisban ¢és Londonban a
pays barbare kiildotteit, ami kiilonds egyvelege volt az Ausztria
irant szunnyado szekularis ellenérzésnek, a szabadsdg harcosai
irant el6legezett szimpatianak, a magyar név exotikus zengze-
tének S azon ragalmak szikkadt iiledékének, amelyek a magyarsag
koriil terjengtek a nemzetiségi kérdésben. Ez a megallapitas
természetszeriileg a népek érzésére vonatkozik, mert a kor-
manyok, azok kivételével, amelyek vagy maguk is forradalmi
alapon allottak vagy amelyeket érdekeik osztrak-ellenes allasfog-
lalasra utaltak, nem igen allottak szoba velik. A magyar
kovetek és tigynokok Szizifusz munkéajat végezték még azoknal
a kabineteknél is, amelyek a kozvéleményre vald tekintet
miatt kiilonben sem lehettek mereven intranzigensek a magyar
ligygyei szemben. Az impulziv és Onérzetes Teleki Laszlo kiil-
detésének egy féléve utan keservesen feljajdult helyzete miatt.
LIszonya — irta 1849. jun. 21-én Pulszkynak Londonba — hogy
mi nemcsak nem vagyunk elismerve, hanem eddigelé a
szomszéd hatalmak iranyaban, mint latszik, Europa megegye-
zésével, az emberi és nemzeti jogokon kiviil allunk”.?

Ily koriilmények kozott a magyar iigy diplomaciai harco-
sai szamara nem maradt mas hatra, mint hivatalos elismertetésiik
szorgalmazasa mellett megdolgozni ¢és baratsagos szellemben
befolyasolni a kozvéleményt elsé sorban a nyugati hatalmaknal,
amelyeknek kiilpolitikai tajékozodasa és kurzusa mégse szegez-
hette szembe magat teljesen a néphangulattal. Azokban az
orszagokban pedig, amelyeknek politikdja szigortian a forradalmi
demokracia légkorében mozgott, mint a 48-49-es Magyarorszage,
vagy amelyek nyilt harcban allottak Ausztriaval, legfébb cél
gyanant az lebegett szemik el6tt, hogy véd- és dacszovetségek
felajanlasa altal viszontbiztosité talapzatra allitsdk egymasnak
potitikai érdekeit.



Olaszorszag az osztrak uralom alatt. A Risorgimento. Piémont«
és a lombard forradalom. Splényi kiildetése. Piemonte els6 vere-
sége. A mazzinizmus Romaban és Toscanaban. Gioberti korma-
nya Torinéban. Monti kiildetése Debrecenbe. Splényi szerepe
Torindban. Novara. Velence és Magyarorszag szovetsége.

Ama veszedelmek kozt, amelyek Helfert szerint' az 1848.
valsagokban Ausztridt (polonizmus, italianizmus, magyarizmus
frankfurtizmus) és az osztrak rendszert szétmorzsolassal fenye-
gették, az olasz kérdés, illetve a lombard-velencei tartomanyok
elszakadasa idézett el legstulyosabb nemzetkdzi bonyodalmakat.
Sokaig tngy latszott, mintha az olasz torekvések zsibongasara
a Metteraich-rendszernek iilleped6 lavaja valoban a halottak
foldjévé (,terra dei morti”) dermesztette volna Italiat, amelyet
Bécsben csakugyan puszta f0ldrajzi  fogalomnak tekintettek.
Valamennyi osztrak kormanyférfi kozt egyediil Hartig grof,
akinek szinte masodik hazajava valt Olaszorszag helytartosko-
dasanak hossz(i évei alatt, sejtette, hogy a latszolagos nyugalom
ellenére a dolgok nem mennek rendben odalenn. Amde § is
foltételezte, hogy lehet még segiteni idejében, ha kicserélik, fel-
frissitik és megszaporitjak azt a renddéri és kozigazgatasi appara-
tust, amelynek korhadd oszlopai tartottdk a habsburgi uralmat
a forradalmak e klasszikus sziilofoldjon. Szintoly sziikségesnek
mondotta a megszalld csapatok létszamanak emelését S gocpon-
tokban valo Osszevondsat.’ Az osztrak uralom sulypontja a
varnégyszogben, illetve Veronaban volt, amelynek bastyai alol
a csaszari-kiralyi zaszloaljak nem egyszer indultak el Lombardia
meghoditasara ¢s a habsburgi dominiumok visszamentésére.
Milano az osztrakok alatt lett Eurdpanak egyik legjelentékenyebb
kereskedelmi varosa. De sokat tett a csaszar Velencéért is,
amelynek omladozod palazzoi, restauralasra szoruld templomai
¢s milemlékei csak az uralkodok személyes gavallérsaga ¢és
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mipartoldsa kovetkeztében tudott dacolni az id6 vasfogaval. Az
osztrak bankoprés termékeit se igen ismerték Lombardiaban, hol
joforman csak arany- ¢és eziistpénz volt forgalomban. Ausztria
ugy bant olasz alattvaloival, mint ahogy egy éltesebb ur szokta
dédelgetni szeszélyes és ifju kedvesét.

Venetoban, Lombardiaban és Toscandban kiilonGsen az
arisztokracia ¢és a koznép korében akadtak nagy szammal, akik
Oszintén ragaszkodtak a Habsburg-hdzhoz. Az a kiméletes ¢és
tirelmes politika, amelyet II. Lip6ét Toscandban kdvetett, a
jozefin  szocialpolitikdnak itten allhatatosan érvényesitett rend-
szere, a jutalmak ¢és Kkitlintetések Olaszorszagban is segitettek
egy lojalis réteg kivalogatodasaban koézremiikodni, amely —
mikor a nemzeti Risorgimento és az egységi aspiraciok gyep-
tiizei mar végigkigyoztak az osztrak Olaszorszag egész terii-
letén — egy békés, dinasztikus iranyu reformmozgalom hata-
rai kozé akarta rogziteni az olasz lelkek megmozdulasat. De
ugyan mire mehetett ez az elszigetelt, csak bizonyos lekotele-
zett elemekre korlatozodd ellenmozgalom a nemzeti érzésnek, a
guelfizmusnak és az egyesiilési vagynak mindent elsodro aram-
lataval szemben?

Ez az atyaskodd despocia egyarant gyllolt és nevetséges
volt kicsinyes szekaturaival, lélekzetfojtogatd politikai rémural-
maval, minden szabad rezzenésre és akarasra nehezedd perze-
kutori szellemével.” Silvio Pellico spielbergi szenvedéseinek
megraz6é irodalmi emlékei (Le mie prigioni) a kerek vilag
intellektualisai korében viharos kozvéleményt zuaditottak fel a
lélekgyilkos ausztriai kormanyzat ellen, Olaszorszagban pedig
az Orjongé fajdalom gyonyorével olvastadk a latin szellem zo-
mancaval ékes feljajdulasokat, s a szivek megteltek a panasz-
nak és a mélabunak szinte érzéki szépségi tenorjaval. Az osz-
trak rendéri uralom lelkiismeretlenségére és sotétségére jellemzo
a deportati precipitati-ak esete. 1848 oktoberében Kossuth Sze-
geden Otszaz olasz foglyot bocsatott szabadon, akik mar 10-15
esztendeje ott raboskodtak. Mikor Dedk mint igazsagiigyminis-
ter kérdést tett Bach osztrak igazsagiigyministerhez, miért van-
nak az olasz tarsadalom legeldkelobb osztilyaihoz tartozd fog-
lyok 15 év ota elzdrva, Bach azt felelte, hogy a kormany iratai
kézt semmi nyoma annak, hogy az illeték a birdsag elé allitva
vagy elitélve lettek volna s ,letartdztatdsuk javithatatlan rend-
zavarast hajlamuk miatt tortént.”® ,Leirhatatlan, tomboldé Orom
¢s siras tort ki a szerencsétlenecken, kik mar a reményt is el-
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vesztették”, mikor Kossuth szabadda tette Oket. Hény ilyen
esetr6l tud még a Risorgimento torténete!

Az 1848. olasz forradalmat, miként nalunk, a nép irodalmi
felébresztése elozte meg. Az 6 reformkorszakuk szellemi riigye-
zése a katholikus romantika fatorzsén zsendiilt ki, mint a né-
meté (Gorresek, Novalis) s politikai hajtasaiban épp oly hataro-
zottan guelf jellemii volt, mint amily feltlinben ghibellin szellem-
tol és tradiciotol athatott a német. Manzoni, a regényird, Cantu
a torténész, Balbo (Speranze d'talia), Tomasseo, fokép azonban
Vincénzo Gioberti, egyébként Lammenais hive terelték egyenesen
guelf iranyba az olasz kozvéleményt, amelynek torténeti roman-
tikaja III. Sandor és II. Julius papak emlékében az idegen ura-
lom alél valoé felszabaditds nemzeti hdseit tiinnepelte. Silvio
Pellico mint hivé katholikus tért vissza a spielbergi bortonbdl.
Gioberti pedig standard miivében (Del primato morale e civile
degli Italiani) kitizte az olasz nemzeti szovetség konkrét cél-
jat a papasag erkolcsi és politikai S a piemontci kiraly katonai-
vezetésével. Mikor aztan IX. Pius személyében az olasz remé-
nyek horgonyt vethettek, mikor a papa Palmerston befolyasa
alatt sajat allamaban Metternich tiltakozasa ellenére némely
reformokkal igazolni latszott a legvérmesebb olasz patritak
varakozasat is; a romaik mondasa szerint: , tutti capono sotto
la cupola di San Pietro®, azaz, az egész olasz nemzeti mozga-
lom a papa tekintélye ald helyezkedett.” IX. Pius neve egy-
szerre a népszeriiség szEéditd magassagaiba szallott nemcsak
Italiaban, de az Alpokon tal is, S a szabadsag baratai még
Magyaroszag protestans tarsadalmaban is ugy emlegették, mint
a szabadelvii eszméknek isteni ihlettél megszallott missionariu-
sat® A 'népszeri Pio Nono-val a nemzeti mozgalom sodraba
belevetették magukat az eddig oOvatoskodd semlegesek és té-
pelédok is. Signori, possidenti, nobili, papalani most egyszerre
lelkes italianissimok lettek. A lombard varosokban felGjultak
dics6 emlékei annak a szovetségnek, amely III. Sandor papa
vezetése alatt Legnandnal leteritette a hohenstaufeni német
hatalmat. Savdja csillaga, hacsak nem akart elhomalyosodni a
tiara dicskore mellett, kénytelen-kelletlen ratért hivatasa ter-
mészetes tOorvényének utjara. Karoly Albert elszakitva magat
az osztrak uszalytol, szabadelvii alkotmdnyt adott orszdganak
S kész wvolt elvéllalni ,ltalia kardijdAnak szerepét az ausztriai
uralom ellen. Milandéban felhangzott a jelsz6: il momento e
venuto!
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Epp a bécsi forradalom kitorésének napjan (marc. 13.) kiildte
el jegyzékét az osztrak kabinethez Palmerston, amelyben azt
tanacsolta Metternichnek, hogy a parisi eseményekre, a piemontei
nemzeti kormany alakuldsara (Cesare Balbo szabadelvii és unio-
nista minisztériuma) ¢és a magyar orszaggyilés izgatottsagara
vald tekintettel eressze meg egy kicsit Lombardidban a gyep-
l6ket s a katonasag szaporitasa helyett komoly reformokkal
engesztelje meg a tartomanyok kozvéleményét, amely — mint
a mult év dohany-kravalljai is mutattdk — el van telve gyi-
lolettel és tulfiitve izgalommal az osztrak kormany ellen. Am
az angol Iépés elkésett. A bécsi nagykdvet mar Metternich
helyett Ficquelmont grofnak tudta csak kézbesiteni a jegyzé-
ket’, Milané pedig a cinque giornate (marc. 17-22.) alatt maga
vette kezébe sorsat, kilizvén Radetzky csapatait a varosbol.

A milan6i ideiglenes kormany a forradalmak ordk szoli-
daritasanak nevében kopogtatott a magyar nemzet portajan is
s egy felhivasban a Habsburgok elleni szdvetségre buzditja.
,Frangite jugum et surgite”, igy végzO6dik a latin nyelvli szo-
zat'’, amely a leigizott s az imént felocsidott népek szovet-
ségét hirdette a despotdk ellen. Aprilisban a papa kormanya-
nak kiiligyminisztere, Mamiani Terenzio grof, valamint a firenzei
és torinéi nemzeti kormanyok komolyan foglalkoztak avval a
tervvel, hogy kiilon koveteket inditanak Pestre. Pareto pie-
monti  kiiligyminiszter, aki mar akkor Osszekdttetésben allott
Splényi bardval, Mamianival egyetértve, elékésziileteket tett
az olasz-magyar viszonyok diplomaciai rendezésére.™
Monti Alessandro bar6 mar ekkor ajanlkozik erre a fel-
adatra, amire kiilonosen alkalmassa tette az a széleskord
ismeretsége, amelyet hosszii osztrak katonatiszti szolgalatanak
évei alatt Magyarorszagon szerzett. Monti bard Onkéntes fel-
ajanlkozasanak elfogaddsa azonban meghiusult a piemontei ka-
binetben meghasonlast el6idéz6 nézeteltéréseken, legkivalt Per-
rone hadiigyminiszter makacs ellenzésén, aki az osztrak udvar-
ral valdo békés megegyezés szd0szoldja volt S abban a hitben élt.
hogy a londoni és parisi kormanyok politikai kdzbenjarasa altal
elérhetik céljukat: a lombard-velencei tartomanyoknak egyesité-
sét Piemontéval. Hogyne! Hiszen akkor mar (aprilis-junius)
maga az osztrak kabinet kérte és siirgette Anglia kozvetitését
az olasz tligyekben. Ausztria szorongatott helyzete, amit sokszo-
rosan hatvanyozott a magyar kormany allaspontjanak bizony-
talansaga épp az olasz haboru folytatasara kort segély tekinte-
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tében, — S mint Hartig ginyosan mondta — ,,das Jammergeschrei
der Wiener Handelswelt”: ama megalazkodasra kényszeritette
Ficquelmont-t, illetve utodjat, az oreg Wessenberg bardt, hogy
egyik legeszesebb iligynokét, Hummelauert Londonba kiildje és
Palmerston dontése ald vigye az egész olasz komplexumot.
Majus 2.-an IX. Pius — Szent Péter hajoja akkor még dagado
vitorlakkal ropiilt a nemzeti egység vizén — szintén felhivta
a bécsi udvart, mondjon le Lombardiarél és Venetérol s ,a ne
mes német nemzet ismerje el nagylelkiien az olasz népet test-
vérének.”” A bécsi udvar annyi tétova és halogatis utan,
tovabba mert Radetzky katonai helyzete se javult lényegesen,
Palmerston erélyes unszolasara Hummelauer utjan egy memo-
randumot nyuGjtott at a britt kormanynak, a melyben kijelen-
tette kézségét Lombardia kiliritésére S megelégedett azzal a
stratégiai hatarvonallal, amely az Etsen és a Mincion hazodik
végig.

Ponsonby, Anglia bécsi kovete, junius 12-én arrdl értesi-
tette kormanyat, hogy Wessenberg rendkiviili kovetet kiildott
Parisba is — a francia nemzetgytilés t. i. maj. 24.-én elismerte
Olaszorszag fliggetlenségét — s az ideiglenes kormanyt tudo-
sitotta, hogy Ausztria hajlandé feltétel nélkiil elismerni Lombar-
dia oOnallésagat S még az este (jun. 12.) futar utjan utasitotta
Radetzkyt, hogy ezen az alapon kosson fegyversziinetet. A
Journal des Débats annak a reményének adott ktfejezést, hogy
Magyarorszag altal inspirdlt Ausztria belatja: nincs €s nem
is lehet jovéje Italiaban.™® Palmerston, aki egy angol protek-
ci6 alatt alakitandé olasz kozép-allamot akart, amely a Piemon-
toval egyesiild6 Lombardiabol allott volna s amelynek angol
szempontbol azt a szerepet szantak, hogy szétvalassza Olaszor-
szagban a verseng® francia és osztrak érdekszférakat, Velence
részére nemzeti hadsereget és  perszonalis uniot  kovetelt.™
Ilyenek voltak a piemontei kormany politikai kilatasai, amelyek-
nél nem kevésbé biztatoknak mutatkoztak a katonai miiveletek
eredményei sem.

Az 1848. tavaszi hadjaratra Carlo Alberto mintegy 70
ezernyi haderdvel vonult fel Bava ¢és Sonnaz tabornokok veze-
tése alatt. FEhhez csatlakoztak Pépe tabornok parancsnoksaga
alatt a fest6i egyenruhazatu ndpolyiak (15 ezer), 17 ezer rémai
(koztik 1500 svajci), 6-7000 toscanai, 4000 modenai s ezen-
kiviil ~meghatdrozhatatlan mennyiségben szabadcsapatok, gue-
rilldk, crociato-k Durando tabornok vezetése alatt. Ezzel a tekin-
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télyes s piemontei részében elsdé osztdlya haderdvel szemben
osztrak forrasok szerint,” a tabornagy mindenesetre legfeljebb
80 ezer embert ¢és 108 agyut allithatott szembe, miutan a mila-
no6i forradalom kovetkeztében slriin ismétlodo atpartolasok, szo-
kések és véres veszteségek mintegy 20-000-rel csokkentették a
csaszari hadsereget. Ha Radetzky egyelére biztonsagban érezte
is magat a varnégyszogben, helyzete majdnem kétségbeejtonek
volt mondhatdé, minthogy a népfelkelés elmetszette legrovidebb
¢rintkezési vonalat a Hinterlandtol: Friault, S barmily népszerii volt
is a hadseregben az oOreg hadvezér személye, azért jo ideig nyug-
talanitotta a szétmallas réme, azoknak a titokzatos erdknek mii-
kodése, amelyek szétforgacsoltak otthon a nagy osztrak &arma-
diat. A veszedelem a magyar csapattesteknél volt aggaszto,
amelyek Osszes erejének mintegy harmadat tették, kivalt pom-
pas huszarsaga korében, amelyhez rejtélyes kezek altal, de
mégis eljutott a Hidb-posta: veszélyben a haza! Schonhals tabor-
nok és Alter Splényit, Telekit és Szarvadyt emiitik e bomlaszto
agitaciok szerzéi gyanant.® Ezek azonban — sajnos — féként
Perronne és az olasz miniszterek habozasa miatt csak akkor
oltdttek nagyobb méreteket, mikor a fegyelem megtorése és a
tomeges  dezertalas  szervezése mar  hajotorést  szenvedett
Radetzky éberségén. Késobb, negyvenkilencben a magyarok per-
centje az olaszorszagi hadseregben tetemesen felszokott. Windisch-
gritz ugyanis az elfogott honvédeket beosztotta a csaszari had-
seregbe s ezrével killdte Italiaba.'” Ekkor a deserteurdk is
megszaporodtak s a piemontei kormany kiilon magyar 1égiot
akart bel6lik alkotni, amde a masodik olasz hadjarat gyors
katasztrofaja  elharitotta Ausztria fejérdl Radetzky seregének
szétbomlasat. igy korolbelil 2000 magyar katona Tirr Istvan
hadnagy vezetése alatt birt csak megszabadulni, akik kozil
késébb sokan, midén az osztrak kormany kiszolgaltatasukat
kovetelte Piemontétol, Franciaorszagon ¢és Svajcon keresztill
Németorszagba mentek S ott véreztek a német demokracia utolso,
tragikus vonaglasaiban.

A piemontei vallalkozas kilatasai, minden koriilményt sza-
mitasba véve, jobbak voltak, mint kedvezdk. Nem épen meg-
lepd hat, hogy Carlo Alberto minisztériumanak u. n. jobbszdrnya
¢s a Perrone hadiigyminiszter vezetése alatt 4llo, hagyoma-
nyosan osztrak-barat katonai part eleinte meglehetés kozony-
nyel fogadta a magyar nemzettel valdo szovetkezés tervét. Az
olasz-magyar rapprochement hiveire lehangoloan hatott a pesti
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orszaggylilés vitaja az olaszorszagi hadjarat céljara a kiralytol
kovetelt segély iigyében. 1848. jul. 20-4n az alsohdzban Kossuth
mint a minisztérium szonoka, kijelentette, hogy Carlo Alberto
nak nincs tobb koze a lombard-velencei tartomanyokhoz, mint
pl. Jellacicnak a horvat korondhoz.'® Ezl mégis kissé markans
megjegyzés volt, olyan engedmény, amelyet a magyar kormany
hivatalos szénoka jobb meggy6zodése ellenére kénytelen volt
megtenni a nadorra, a pragmatica sanctiora ¢és a Haz tobbsé-
gére valo tekintetb6l.

Maga a Batthyany-kormany tudvalevéleg attol a  fol-

tételtol  tette fliggbvé a  segitség megajanlasat —  termé-
szetesen ebben is, mint minden fontos kérdésben Kossuth
magatartdsa volt a mérvadd — ha a nemzetiségi lazadasok

pacifikaltatnak és ha a megszavazott katonai er6 nem az olasz
nép szabadsaganak elnyomasara hasznaltatik fel. Maga Kossuth
utobb az emigracioban védekezett a mazzinistak vadjai és
kifakadasai ellen, akik nem akartak elfelejteni loyalis nyilatko-
zatat az olasz segély tigyében.’® A kormany altal felallitott ellen-
kovetelések politikai jelent6ségérél igy nyilatkozott. ,,Az ily
esetre, ily feltételekhez kotve, nem adott, de eventualiter kila-
tasba helyezett segély igérése gyakorlatilag annyi volt, mint a
segély megtagadasa.”®

A Teleki Laszlo és Nyary Pal vezetése alatt épp az
olasz kérdosben a kormanynak elasztikus és  kétes értéki
nyilatkozatai miatt  gancsoskodd  radikalis  ellenzék  elége-
detlen volt Kossuth magatartasaval csak ugy, mint az udvar.
Kossuth politikai palyafutasanak e kurta fejlédési korszakaban
magan ¢érezhette a mérsékelt allaspontoknak a torténelemben
éppen nem szokatlan megértetlenségét és a koOzépre szoritott
partok tragikus ingadozasat a szélsoségek kozott. Az O egézsé-
ges, viddm és souverain langelméje azonban nem tlrte sokaig
a girondeizmust.

Nem hagyta magat medddéségre karhoztatni az exigen-
ciaknak latszolag ellene ¢és politikaja ellen iranyuld fejlé-
désétél, ami annyira megrémitette minisztertarsait az olasz
kérdés elmérgesitése kovetkeztében. Ellenkezdleg. O lett urra
a kényelmetlen, nem kozonséges fortélylyal utjaba gorditett
exigenciakon. ,, A segélyadas kikeriilésére — tugymond - oly
kozéput lett hasznalva, mely az olaszoknak legkevesebbet sem
artott, minket pedig megmentett attdl, hogy mar akkor, mikor
még a harcnak elfogaddsara Ausztridval késziiletlenek voltunk,
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mint kiradlyi miniszterek S a kiraly 4ltal Osszehivott orszaggyii-
1és az uralkodo ellen forradalmi térre 1épjiink.”* *

Az olasz egyesitési kiizdelem elsé fazisaban (1848. mar-
cius 24. — aug. 9.) a magyarsaggal szandékolt, s6t a nemzeti
mozgalom vezorférfiai altal mell6zhetetlennek tartott egyiitt-
mikddés a viszonyok kedvezétlen fordulata kovetkeztében nem
oltott diplomaciai format. Megtorpadt; abbamaradt a kolcsonos,
ovatos puhatolozasoknal, a feleknek attol valdo félelmében, hogy
forradalmi térre siklanak s a legitim tényezdkkel valé meg-
egyezés — ami mind a piemontei, mind a magyar kirdlyi mi-
nisztériumnak szeme eldtt lebegett — lehetetlenné valik. Am a
legitim hatalmak, amelyeknek oltalmira az olasz nemzeti moz-
galom rabizta magat, sorjaban fordultak el tdle. Eldszor a
papa, aztan a napolyi kiraly csapatai hagytak el a Po-siksagot
(majus) s javitottdk meg Radetzky kilatasait. A tobbit elvégezte®
a bels6 meghasonlds, Carlo Alberto gyamoltalan kunktatorko-
dasa és a piemonti hadvezetés alsobbrendiisége Radetzky,
Hess és Schonhals operativ talnyom o6sagaval szemben. Egy-
szoval az a torekvés, hogy torvényes fonokei alatt vivhassa ki
szabadsagat az olasz nemzet, tokéletes kudarcot wvallott S
augusztus 9-én Carlo Alberto kénytelen volt fegyversziinetet
kotni a statusquo ante bellum: Lombardia Kkiiiritése alapjan.

* Magyar loyalis politikusok (Kemény, Kovacs stb.) az osztrak tor-
ténetirokkal (Friedjung, Alter, s6t Springer is) versenyeznek az olasz iigy-
ben Kossuth magaviseletének karhoztatdsaban S erészakosan ugy allitjak
be a dolgot, mintha ez az ligy, ez az okok nagy konglomeratumaban el-
enyész0 kavics inditotta volna el a forradalom lavinjat. Ennek a véle-
ménynek cafolasara legyen szabad utalnunk fenti elbeszéléslinkre, amibdl
kittnik, hogy Hummelauer kiildetésekor mar a bécsi kabinet el volt szanva
Lombardia  kiiiritésére  és  Onéallosaganak elismerésre. Kossuthnak  orszag-
gytilési nyilatkozatai szinte kevesebbet tartalmaznak, mint amind enged-
ményeket Wessenberg tett. Igaz, hogy a harctéri helyzet valtozasaval eze-
ket lassankint vissza is vonta, ez a palfordulds azonban nem valt becsii-
letére az osztrak politikdnak. A francia kormany, amelyet m4jusban szin-
tén kozvetitésre kértek fel, utobb nem gyézott eleget panaszkodni a bécsi
kormany , szdszegése” miatt (Reuchlin I. 3 abt. 117.) Az ofeitfii huza-
vona nem egyszer Palmerstont is kihozta sodrabol. Az olasz segély vita-
jaban Beothy Akos, Haldsz Imre és Friedreich Istvin (Széchenyi I 229.)
billentették helyre az igazsdg mérlegének nyelvét. Mas kérdés azonban,
raszanta volna-e magat a bécsi udvar a Hummelauer-féle memorandumra,
ha a magyar viszonyok t6bb bizalmat kelthetnek benne S remélheté lett
volna, hogy Magyarorszagbdl er6t merithetnek? Csakhogy ez meg mas-
eljarasra kotelezte volna a kamarillit a szerb lazadas és Jellacic szerepé-
nek megitélésében.
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Az olasz iigy e momentumaban végzetes befolyast gyakorolt a
bécsi politikira a magyar kérdésben is. Jellacic, Radetzkynek
csondes tamogatasa mellett, hata feldl teljes biztonsagban foga-
natosithatta vakmerd terveit Magyarorszag ellen.

A piemontei fegyverekhez fizott nemzeti illuziok szét-
foszlasa, a napolyi udvarnak hirtelen atfarolasa a reakcido tabo-
raba, S Pius papanak megfordulasa mérhetetlen csiiggedést
okozott az olasz lélekben. Radetzky gydzelmei azonban nemcsak
Schwarzenberg szandékait mozditottdk el6, hanem egyszerre
nagyszerii konjunktirak kozé lenditették Olaszorszag intranzigeris
forradalmi elemeinek politikdjat: a mazzinizmust, amely aru-
lassal vadolta Carlo Albertot és Pio Nonot. Megmozdult az egész
foldalatti Olaszorszag. S az 0ij rémai koztarsasadg elndke, Mazzini
allt élére a nemzeti forradalomnak, mint egy modern Crescen-
tius vagy Cola di Rienzi s a Capitolium halhatatlan ko6veir6l
proklamalta minden forradalmak nemzetkdzi érdekkozosségét.
Az eszkozeiben nem valogatés, gyokeres és fanatikus mozgalom
szinte egyetlen Okolcsapassal zuzta Ossze a papai uralmat Ro-
maban, a habsburgizmust Toscanaban S megrecsegtette a szilard
kiralyi tréonust Torindban is. A firenzei ¢és romai események
hatasa elmaradhatatlan volt Piemontera. Carlo Alberto, hogy a
mazzinizmus ki ne rantsa a dinasztidjaban képviselt nemzeti
unié alol a gyékényt, kénytelen-kelletlen uszott az arral; de-
cember 15-én meghivta kormanyanak élére Giobertit, aki rogton
kereste, illetve felujitotta régi  Osszekdttetését — Splényivel.
Gioberti a Mazzini-féle republikanizmussal szemben a leghata-
rozottabb képvisel6je volt annak az iranynak, amely Piemonte
katonai erejétél és eurdpai poziciojatol varta Olaszorszag felsza-
baditasat s aki tiszta fogalmakkal birt Magyarorszag értéke ¢és
sulya felél. Cselekedett annak a felfogasnak jegyében, amelyet
legtehetségesebb  tanitvanya, Cavour 1860 december 13-an
D'Azegliohoz irt levelében kifejtett. ,,Tout le monde — irta —
comprend d'instinct qu'il ,n'y a qu'une insurrection en Hongrie
qui puisse nous délivrer de la menace continuelle d'une ag-
gression autrichienne.”® A  honvédsereg pompas magatartisa
Kéapolnanal, Bem wvakit6 fényli sikerei Erdélyben s Gorgey nagy
visszavonuldsanak ~ méltanyldsa  piemontei  katondk  korében
donté 16kést adott Gioberti elhatarozasanak, hogy felmondva a
fegyversziinetet, ujra kihivja a végzetet S megmérkdézzék Ausz-
triadval. A hosszii fegyversziinet felmonddsa tekintetében Ra-
detzky és az olasz aktivistak teljesen egyetértettek. Csakhogy
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az utobbiak nem sajat erejilk tudatabol meritették ezt a bator-
sagot, hanem azokbol a reményekbdl, amelyeket a honvédség
szuronyaihoz fliztek. La Marmora tdbornok Montihoz irt leve-
Iében (1848 oktober 6) azon panaszkodott, mennyire sziikolko-
dott a piemontei kirdlyi hadsereg tehetséges, probalt hadvezé-
rekben s hogy kényszeritve voltak diplomaciai uton némely jo
nevii francia tabornokndl puhatolozni (Changarnier, Bedeau),
vallalndk-e az T1jjaszervezett piemontei hadsereg parancsnok-
sagit. Amde kosarat kaptak. Eurépa nagy legitim monarchidi
felé tajékozodd Bonaparte Lajos, a koztarsasag elnoke kereken
megtiltotta francia tdbornokoknak piemontei szolgalatba valo
szegOdését.

Minthogy a nép bizalma megrendiilt a hazai katonak ve-
zetdé képességében, Gioberti kormanya — faut de mieux — az
indokolatlanul nagy hirnévnek Orvendé emigrans lengyel tabor-
nokok sorabdl valasztott f&parancsnokot Chrzanovski Adalbert
személyében. A piemontei lengyel szabadsaghds akkor ju-
tott fOszerephez, mikor nalunk Dembinski, de a csalodas se
volt csekélyebb, mint nalunk. Allitolag Radetzky f6hadiszallasan
kiilonos megelégedéssel vették tudomasul a derék Bava elbo-
csatasat ¢és a lengyel szamiizottnek meghivasat. Az a tizennégy-
napi hadjarat, amely a fegyversziinet felmondasat kovette S
amelyben Radetzky Novaranal (marc. 23.) végérvényesen elin-
tézte Carlo Alberto erdfeszitéseit, csakugyan nem valt becsiile-
tére Chrzanovski katonai tehetségének. A novarai gydzelem
kivivasanak sulya D'Aspre tabornok hadtestére, illetéleg Albrecht
foherceg hadosztalyara esett, amelynek szinmagyar zaszloaljai
és huszarszazadai tiindokl6 vitézséggel harcoltak.?*

Mihelyt  Gioberti  kormanyra  1épett, rogton elismerte
Splényit Magyarorszag diplomaciai meghatalmazottjanak a szard
udvarnal. Splényi Lajos bard volt huszarkapitiny az 1848-as
mozgalmak kezdetén torténetesen RoOmaban tartozkodott s itt
sirii érintkezésben volt Mamianiavai, a rémai kabinet kiligy-
miniszterével. O ajanlotta be Casali grof, milanéi podestanak S
az ideiglenes forradalmi kormany elndkének, aki kozvetitette
Splényi szOvetségi terveit a piemontei kormanynal, amely -
mint fentebb el6adtuk — az olasz kozhangulat lelkes készsége
dacara se akarta komolyan venni a rapprochement oOtletét.
Castagnetto és Perrone utjaban allottak Splényi, Pareto és Gio-
berti terveinek, mert azt hitték, hogy az egész osztrak-magyar
kontroverzia nem tobb egy ,disputa di famiglia”-nal, amely nem
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érdemli meg a kiilfold figyelmét.® Splényi csaknem egy fél-
esztendeig tlrt, vart és remélt nem épen irigylésre méltd hely-
zetében, mig megérte, hogy Gioberti demokratikus kormanya
hivatalos targyalo félnek elismerte ¢és Carlo Alberto az idegen
koveteknek jardé szertartasok kozt elfogadta. Splonyi inkabb
volt egy bonvivant lovaskapitdny, mint diplomata, jozan esze
¢s természetes konnyelmisége azonban sok nehézségen és za-
varon segitette keresztiil. Sajnos, Torinoban sem tudott meg-
szabadulni koltséges, 1éha szokasaitol. Teleki minduntalan pa-
naszkodott, hogy Splényi gavallér életmdodja ¢és  diplomaciai
dilettantizmusa mennyibe keriil. Mindeniitt adossagokat hagyott
hatra, ami persze nem emelte sem az 0, sem kormanya tekin-
télyét.®® Utobb az emigracié alatt egészen elziillstt s aldozataul
esett a hasis-élvezet kietlen szenvedélyének. Klapka 1854-ben
talalkozott vele Konstantinapolyban S piszkosan, lerongyolddva
latta 6t egy ¢éjjeli menedékhelyen. Mint tancold dervis halt meg
a skutarii tekkében (dervis templom).?’

Egészen mas agyagbol gyurt egyéniség volt az a férfif,
akit Gioberti a debreceni kormanyhoz diplomaciai ¢és katonai
meghatalmazottnak kiszemelt. Gioberti — ugymond G. Massari —
nem valaszthatott volna alkalmasabb férfiut Monti baronal e nagy-
fontossagli kiildetésre, amelyhez nemcsak a diplomaciai szokasok
ismerete s egy kis jozan ész kivantatott, hanem olyan férfiu,
ki nem riad vissza semmiféle veszélyt6l s a legmerészebb elha-
tarozdsokra képes.”® Monti Alessendro bard, egy el8keld lombard
csalad sarjadéka, a negyvennyolcas mozgalmak hatasa alatt leko-
szOnt osztrak Kkatonatiszti rangjarél és szolgalatait felajanlotta
szlildvarosanak, Brescianak, mikor ott is kitlizték az egység triko-
lorjat s ideiglenes kormanyt alakitottak. Mint a bresciai nemzetér-
ség parancsnoka majusban Bas, majd Durando tabornok alatt
részt vett abban a szard katonai diverzidban, amely Trentino fel-
szabaditdsara iranyult. A custozzai vereség utan piemontei szol-
galatba allott, alezredes lett a ,,Piemonte Reale” lovasezred-
ben s novekvd figyelemmel fordult Magyarorszag felé, amely
a sivar eurdpai horizonton amaz archimédeszi pontnak tiint, amely-
lyel sarkaibol lehet kiforditani Ausztriat. A hossza fegyvernyug
vas alatt Monti erdsen kivankozott arra a helyre, ahol még egyediil
harcoltak a szabadsagért. Az O napja csak akkor wvirradt fel,
mikor Gioberti nemzeti kormanya legsiirgdsebb konkrét céljai
kozé iktatta a magyar szovetséget. Gioberti egyszerre inditotta
keletre Cerutti Marcellot és Montit; az elsét Belgradba, a maso-
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dikat Debrecenbe azzal a feladattal, hogy megegyezést létesitse-
nek a magyarok és a délszlavok kozott s Piemonte kozben-
jarasaval megteremtsék a szlavok, olaszok és magyarok szovet-
ségét Ausztria ellen. Monti felhatalmazasa 1848 dec. 27-én kelt
s a kovetkezd pontokat tartalmazta: 1. A piemontei kormany
felajanlja baratsagos kozvetitését a magyarok és a délszlav és
roman folkeldk kibékitésére (,,Riconziliazione fra Magiari, Valacchi
e Slavi, nella quale la Sardegna entrava corne médiatrice e
guarantiva come base della sua mediazione la integrita del
litorale illirico-dalmata alio Stato ungarico, basato sulla fusione
delle suddite stirpi”); 2. a piemontei kormany elismeri Magyar-
orszag filiggetlenségét, barmily allamformaban nyilatkozik is az
(,,Riconoscere l'indipendenza dell' Ungheria, qualungue fosse la
forma politica che questo si desse”); 3. megallapodnak az osztrak
tengerpart ¢és Horvatorszag ellen inditand6 hadmiiveletekben
(,Combinare un' operazione militare e politica sulla Croazia;
basato sulla quale, la flotta sarda in Ancona servisse di anel-
lo tra Ancona, Venezia e Fiume; quindi Italia e I'Ungheria
diventessero reciproche basi di operazione per le due annate
alleate contro 1’Austria”); 4. az osztrak hadseregb6l dezertald
olasz, illetve magyar katonaszokevényekbdl olasz, illetve magyar
légiot alakitanak (,,Formare un corpo italiano, il quale, veniva
riconosciuto da Carlo Alberto come parte della sua armata:
quindi in nome suo erano da confermarsi a gradi militari
conferiti dell' Ungheria ed anche superiori, secondo I oppor-
tunita e il giudicio dell' nviato sardo.’) Az olasz 1égio is
hasonlé elbanasban részesiill a Honvédelmi Bizottmany részérdl:
és pedig (,la lega oiténsiva e difensiva fosse conchiusa in modo
che la armi degli alleati italo-ungheresi dovessero portarsi con
maggior forza e col concerto reciproco d'entrambi i paesi sovra
quel punto del teatro delle guerra, sia in Ungheria sia in
Italia, ove le armi austriache fossero trionfante”); s végiil zara-
dék gyanant: tutto quanto l'inviato straordinario avretbe con-
venuto col comitato di difesa ungherese per miglior successo
della commune impresa, otteneva preventivamente l'assenti
ment6 di S. M. il re Carlo Alberto”.”

E meghatalmazadssal zsebében indult Monti ezredes Skuta-
rin és Belgradon keresztiil Magyarorszag felé. Februar kozepén
ért a szerb fOvarosba, ahonnan két izben is hidba igyekezett
kijatszani az orosz-torok hatarzarlatot €és magyar teriiletre jutni.
Egyszer orosz fogsagba is keriilt s hogy a biztos halaltol meg-
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menekiiljon, megsemmisitette Osszes hivatalos okmanyait. Végiil
is Konstantindpolyba ment, hogy Tecco bardé szard kovet tana-
csat és partfogasat kikérje s megsemmisitett felhatalmazo diplo-
majat ujjal poétolja. A balsors {ildozte diplomatat szivén talalta
itt egy borzaszté hir nyila: a novarai katasztrofa. Es hogy a
baj ne jojjon egyediil, Tecco értesitette arrol, hogy De Launay
grof, az Uj piemontei kiiliigyminiszter visszavonta megbizatasat
(mara 30.) A sorscsapasok azonban nem tudtak Osszetorni ezt
a granitjellemet. Nem torddve azzal, hogy kockaztatja tiszti
rangjat ¢és existenciajat, most mar mint maganember folytatta
kalandos utazasat ¢és maj. 12-én hallatlan viszontagsagok utan
sikerlilt atsurrannia a magyar hataron. Néhany nappal kés6bb
Perczel tabornok délvidéki fohadiszallasara érkezett, aki menet-
levéllel latta el és Debrecenbe igazitotta. Kossuth a legnagyobb
elézékenységgel fogadta az olasz patriotat, aki szobelileg adta
el6 kormanyanak immar hatdlytalanitott utasitdsait S miutan
megallapitottdk, hogy a novarai szerencsétlenség se valtoztatta
meg az olasz é magyar szabadsagharcok kozt 1étez0 Ossze-
fliggést és érdekviszonyossagot, Kossuth megbizta az olasz 1égio
szervezésével ¢és parancsnoksagaval. ,Prostrata a Novara -—
mondja Gioberti életirgja — la fortuna d'ltalia poteva rialzassi
sui campi ungheresi, e grazié al colon elld Monti, i soldati
italiani ebbero la loro rapprezentanza nella guerra combattuta
dall'Ungheria.”0

Mikor Monti hivatalos diplomaciai megbizatasat visszavon-
tak, akkor mar utéijat jarta a mazzinista folkelés is ugy Tosca-
naban, mint Romaban. Francia és osztrak csapatok végezték a
paciikalas és a ,tisztogatds” munkajat. Kossuth kiillonben sem
vart nagy dolgokat, sem most, sem késébb a mazzinizmustol,
jollehet Mazzini célgondolata (,,smembramento dell’ Austria™) az
0 negyvenkilences politikdjanak inkabb megfelelt volna, mint a
Giobertié ¢és Cavouré. Kossuth az olasz egységet elémozdito
erbk szétforgacsolasat és destrukciojat latta Mazzini szivés kon-
spiralasaiban, vilagnézeti szélséségében, bombasztikus kialtvanyai-
ban ¢és koztarsasagi dogmatizmusaban. Kossuthnak az volt az
allaspontja Mazzinival szemben az emigracidoban is, hogy meg
kell egyezni a torindi udvarral, mert a szard kirdlyok — ugy
latszik — ugyanarra a torténeti szerepre vannak hivatva az olasz
egység kikiizdésében, mint amelyeket az erdélyi fejedelmek
teljesitettek a magyar szabadsagharcokban. Vildgosan kifejtette
ezt Kiutahidban, G. Regaldi olasz koltdvel folytatott beszélge-
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tése alkalmaval: ,Ma guai, se la fazione republicana traesse
a se le genti italiane! Imperocche potrebbe accadere che il
governo Piemontese, per assicurare la essiienza délia monarchia,
abbandonasse la italianita per lanciarsi in braccio dell-
Austria, invocando salvezza. Se Mazzini ama veramente ['ltalia,
deve sacrificare le sue idee individuali alla causa délia patria ...
S'egli avesse persisto operare per il republicanismo, I'ambizione
e non l'amor patrio guidarlo, eppero i0 non avrai potuto piu
riguardarlo per un grand umo.”* Amde konnyebb lett volna be-
tomni a Vesuvio kraterét, mint a politikai raison nevében ra-
birni Mazzinit, hogy koztarsasagi intranzigenciajanek fellengds
¢s megvihatatlan bastyair6l leszalljon a kompromissumok sziirke
vilagaba. Kossuthtal valé nézeteltéréseinek ¢és keserli vitdinak
az volt az inditd oka, hogy Mazzini az olasz egység kiépitésének
nemzeti munkdjadban nem akart részt adni a Savgjai haznak
Az volt a meggy6zddése, hogy Piemonte — mint kétszer csele-
kedte — harmadszor is elarulnd Italiat. Mazzini, mint vérbeli forra-
dalmar az elnyomott népek szolidaritdsanak (olaszok, magyarok,
lengyelek, romanok, stb.) megszervezésébdl és nem a korma-
nyoktdl remélte Olaszorszag felszabaditasat. Lehet, hogy Mazzini
gondolata inkdbb megfelelt a forradalmi elvek tiszta absztrak-
ciojanak, nem vitds azonban, hogy Kossuth gyakorlatibb allam-
férfia volt s tisztabban latott az olasz fold jovenddjét eltakaro
fatyol mogé, mint a nagy olasz forradalmar, aki az emigracio
faradhatatlan tervkovacsolasai kozepette a latin szellem konydr-
telen analysisével vizsgalta és szovogette vilagmegvalto tabula
razatnak fonadékat.

Az olasz nép forrongasdban még egy tényezOé elem volt,
amellyel az olasz-magyar szovetség architektusainak foglalkoz-
niok kellett. Velence volt ez, hajdan az Adria kiralyndje, aki
1848-49-ben a torténelmi meghjhodas balzsamaval akarta her-
vado szépségét megorokiteni és a forradalom fermentumanak
beoltasaval lankadd erdit szaporitani. Eleinte ott is az egyesiilési
torekvés duzzasztotta fel a hangulatok hullamzasat, mikor azon-
ban Nugent, Weiden és Haynau elvagtdk a laginak varosat a
forradalom kozponti szervétél (Milano, Piemonte), a magara ma-
radt velencei mozgalomban egyszerre kitértek a régi szeparisz-
tikus torekvések annak a multnak kapraztatd tiikrében, midon
a koztarsasdg, mint Oncélu faktor élén jart a vildgpolitikdnak és
Europa kereskedelmi fejlédésének. A velencei mozgalom veze-
t6i, Manin  ¢és Tomasseo kiilonben sem voltak piemontei érzel-
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miiek. Mikor pedig nem varhattak a piemonteiaktol semmiféle
katonai tamogatast, elszigeteltségiik arra az elhatdrozasra birta
Oket, hogy kikialtsak, illetve helyreallitsak San Marco dicsdséges
koztarsasagat s onmaguk keresték azokat a politikai és honvé-
delmi biztositékokat, amikre allamuk 1étét €s jovojét alapithatjak.
Kossuth a fliggetlenségi nyilatkozat egy példanyat rovid jegy-
z€k kiséretében még aprilis folyaman elkiildette Manin Daniel-
nek,*” aki sietett elismerni a magyar fliggetlenséget ¢és elfogadni
a gyOzelmes Magyarorszag ajanlotta szovetséget. A magyar-velen-
cei szovetség megkotését Teleki Laszlo és a két Pasini-testvor
(Luigi es Enrico) kozvetitették s foleg Telekinél az a rokonszenv
volt a dontd szempont, amelyet Manin  ¢élvezett Parisban és
Londonban s amelyr6l azt hitte, hogy javara szolgal az 1j
magyar allam elismertetésének. A politikai szovetséget — Kossuth
és Teleki elgondolasa szerint — egy katonai egyezmény egé-
szitette volna ki, amelyben Magyarorszdg kormanya azt a
a kotelezettséget vallalta, hogy egy 40000-nyi haderét kiilld az
Adria partjara S pénazel ¢és élelmiszerrel tamogatja a velencei
koztarsasagot.® Ez a sok szép terv koddé és parava foszlott az
orosz beavatkozas kovetkeztében. Kossuth meghatalmazottja,
Bratich ,tabornok™* az osztrak ostromzarlat miatt mir nem is
tudott eljutni Velencébe; megrekedt Anconaban. Manin kovete
egy. francia tiszt (neve Szeremlei szerint Tomasoljar), aki
Kossuthnak a szovetségi megallapodasok irasban foglalasat hozta
szeptember derekan ért Komaromba, mikor mar minden elve-
szett.* Augusztus 29-én a csaszari csapatok bevonultak Velencébe.
Az olasz-magyar érintkezések szalai azutan az emigracio-
ban folytatodtak s végleg csak akkor szakadtak el, mikor
Magyarorszag kitépve magat a Kossuth-politika naprendszerébdl,
meghodolt, illetve kiegyezett az osztrak birodalmi gondolattal,
amelyet a Hatvanhét csak dualizalt, de meg nem semmisitett.
A magyar-olasz szévetségnek leszarmazottjat ugyan nem tekint-
hentjiik az u. n. harmasszovetsogben, amelyekben a magyar oncélu-
sag érdeke teljesen elhalavanyult s amely nem volt tobb és keve-
sebb, mint a romai szent birodalom egykori alkotorészeinek ideigle-
nes Osszeforrasztdsa egy diplomdaciai intézményben. Hogy mennyire

* Ki volt ez a rejtélyes Bratich v. Biadich ,tabornok™? Gelich szerint
(i. m 1. 445) gy nmutatkozott be Magyarorszagon, mint porosz  osztaly-
tibormok s kis hijja, hogy csapatszemlét nem rendeztek tiszteletére.  Utdbb
kitlint, hogy szélhamos S a pétervaradi kazamatokba keriilt. Hogy lett
beldle diplomaciai agens, nem tudjuk.



24

kihullott e bismarcki miib6l minden magyar érdek s letorlodott
rola minden magyar vorids, az abban a tényben dokumentalo-
dott, hogy Ausztria-Magyarorszag még ott sem birt (és talan nem
is akart) magyar arculatot mutatni, ahol az irantunk valé barat-
sagnak kozvéleményben és historidban gyodkeredz6 hagyoma-
nyai szunnyadtak. S6t a nagy-osztrak eszme épen Italia felé
nyUjtogatta legszivosabban moho csapjait (Chlumecky, Conrad,
Ferenc Ferdinand stb.) De vajjon csakugyan napirendre tért-€
a torténelem a magyar-olasz ¢érdekkozosség gondolata felett?
Az égbolt koroskoriil sotét. A torténelmi magyar allam hatar-
sz€lein baljoslati tiizek fonyoszlopai hasogatjak ennek az ¢éjszaka-
nak fekete firmamentumat A jugoszlav alakulas oly fejlemények
magvait hordozza magaban, amelyekbdl kirligyezhetnek Kossuth
Lajosnak, Giobertinek és Cavournak reményei S valora valtja
ama magasra toré erok tragikus nagyszeriségét a Kossuthi elv
diadalmas vilagnézetében.



Magyar kiildottség a Hotel de Villében. Lamartine és a ma-

gyarok. A francia demokracia és a magyar forradalom. A fran-

cia Kkiilpolitika osztrak-barat iranya. Teleki Laszl6 Parisban.
I11. Napoleon politikdja és az orosz beavatkozas. Michelet.

A francia Chantecler a parisi torlaszok tetejérdl hirdette
nemcsak Franciaorszdg, de az egész Eurdpa szamara a népsza-
badsdg hajnalat 1848 tavaszan. A népek felfigyeltek az ismerds,
csodas hangra, az emberek szemeiket dorzsolték s a vak mély-
ségben szunnyad6 lelkek riadtan ¢és reménységgel telve szem-
1¢lték a bomlasbol felszokd pusztitd és termékenyitd erdket. Paris,
a Hotel de Ville, az ideiglenes forradalmi korméany széllasa Euro-
paban mint a merészség sziklaja emelkedett ki, amelyet a leny(-
g0zott népek, allapotuknak puszta és mély siksdgardl mindenfeldl
meglathattak. Valosagos zardndoklas indult minden elnyomott
nemzet képvisel6ib6l a Hotel de Ville-hoz, a szabadsag ez 1]
Sinai hegyéhez, ahol a legtisztabb ¢és legédesebb szavi latin el-
mék egyike, Lamartine adta tudtara ,,mindenkinek” a szabadsag
kormanyanak kinyilatkoztatasait.

Egy szép marciusi napon (15-én) érdekes, fest6i cso-
port ragadta meg a parisi nép figyelmét a Place de Véndemeon.
A mintegy 300 tagbol allo kiildottség francia és magyar
haromszinek kokardaival és lobogdival az Avenue de Temple-on
at megszamlalhatatlan kivancsi tomegtol kisérve a Hotel de Ville
felé hullamzik. ,,Les hongrois, les hongrois”, suttogtidk mindenfe-
161. ,,Ah, c'est gentil, vive les hongrois, vive la republique!” Paris
polgarai, kik a februari események izgalmaitol felajzottan még
idegeikben érezték a nagy laz futamait, tisztelettel és megha-
tottan nyitottak utat a szabadsag idegen zarandokainak, kiknek
ajkairol a kozonség néma ahitatanak csendjében felhangzott
Vorosmarty szoézata. ,,Vajh, miféle dal ez?” — kérdezték egy-
mastol. ,,C'est la marseillaise hongroise” — mondottak a jovevé-
nyek. ,,Oh mind szép, miné harcias, milyen banatos! Le a kalap-
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pal, ez a magyar marseillaise!” A népek testvériségének e naiv
¢s a parisi nép altal oly kimondhatatlan graciaval tolmacsolt
megnyilatkozasai kozott ért a magyar killdottség Lamartine hivata-
lahoz, ahol Hugé Karoly adott kifejezést a magyar nép elragadta-
tasanak és iidvozletének a francia nép korméanya irant, amely
a szabadsadg zaszlojat kitlizte a forradalom barrikddjaira, hogy az
egész vilag lathassa, csodalhassa és kovethesse. Lamartine ,,sugar,
szikar termet, sapadt arcszin, sasorr, koltdileg abrandos vagasu
szemek ... s wvalami szellemi fens6bbség Ilényén, komoly és
mégis hési nagysag szinezetével viseletén”, konnyli fOomeghajlas-
sal fogadta az Udvozlést és Hugd Karoly beszédére a kovetkezo-
képen valaszolt: ,,Ha a magyarok kissé késén érkeznek az ideig-
lenes kormany azon kozpontjahoz, melyet Franciaorszag terem-
tett nem FEuropa népeinek félelmére, hanem szeretetére, azért
van, mivel a magyarok messzibbrol jonnek. Az ideiglenes kor-
many mélyen 6rvend e nemzeti latogatasnak, melyet Onok szives-
kedtek tenni a francia nép csarnokaban, melyet oly dicsGségen
szerzett vissza. Ha Franciaorszagban sziikség volna, hogy tajékoz-
tassak az Ondk nemzetét lelkesitd batorsagrol, testvéri és szabad-
sagi szellemrdl, szerencsésnek tartanam magamat errdl tanusa-
got tehetni. En atutaztam az Onok hazajan; tanuja voltam ezen
nagy nemzet pasztori és egyszersmind hési erényeinek, mely
- bar egy nagy szovetséghez csatlakozott — sohasem vesztette el
6si nemzetiségének megkiilonboztetd jellemét. Ha Ondk elhoztak
nekiink szives jokivanataikat, mi hodolatunkat fejezziik ki azon
regi szabadsag irant, melyet hazajukban bdlcsen és dicsOsége-
sen fentartottak. E két szabadsidgnak, e két nemzetnek testvéri-
sége még inkabb fokozodik ama rokonérzés altal, melyrdl Onok
itt tanusagot tettek. Ha visszatérnek szép hazajukba, mondjak
meg Onodk otthon, hogy Franciaorszagban annyi baratot szamlal-
nak, ahany francia polgar van.”*

A francia forradalmi kutféb6l egy darabig ezutan is bdsé-
gesen buzogtak a szimpatia-nyilatkozasok Magyarorszag irant.
Kossuth egyéniségében és politikajaban azoknak az eszméknek
megtestesiilését lattak, amelyeket a koztarsasagi forradalom a
februdri napokban gy6zelemre vitt. A mdrciusi vivmanyok elis-
merésében azon forradalmi vildgnézetnek hddoltak, amely Lamar-
tine irodalmi és politikai girondeizmusat a francia kozvélemény
oltarara emelte S amelynek terjesztését a keleten a magyar nép
géniusza toOrténeti hivatdsdnak tartottdk! E feliiletes szemléletnek
amelynek keskeny horizontjaba szoritottak a magyar tigyekrol
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valo ismereteiket is, mélyitésére ¢és tagitdsara sokat tett az a
sajtopropaganda, amelyet magyar kivandorlottak (Hugo Karoly,
Szabo, illetve Boldonyi, De Gerando Félix), sajat joszantukbol
elismerésreméltd buzgalommal végeztek. Ez a sajto-felvilagositas
abban az eredendé hibaban szenvedett, hogy a magyar atalaku-
last ugyanazon elvek sz0gébdl vizsgaltak és biraltak, amelyeket
a forradalmi ideologia nagyszerii lolekfertézése ébresztett, illetd-
leg formalt benniik. A hatds, amit a parisi magyarok szellemé-
ben és gondolkozasdban a februari fejlemények -eldidéztek, nem-
csupan politikai volt, hanem szocialis is. S minthogy a magyar
propagandistak szivvel-lélekkel a forradalmi baloldal radikaliz-
musa felé hajoltak, a magyar viszonyok megértetésében kény-
telenek voltak a talzok, a széls6 koztarsasagi és szocialista frak-
ciok politikai és vilagszemléleti menetrendjéhez igazodni. Kiilond-
sen eleinte nem hazajuk valoésagos problémainak magyarazatat
¢s népszerlsitését talaljuk cikkeikben, hanem a viszonyoknak
¢s az eseményeknek olyan értékelését ¢és beallitasat, amit a
forradalmi  kétszerkettd formuladihoz ¢és tételeihez alkalmazni
lehetett. Ily modon elérték azt az eredményt, hogy a francia
kozvélemény egy részének egyoldali informalasa altal a magyar
kérdos a baloldali partok legsajatabb kiilpolitikai tigyévé lett,
hogy a magyar forradalom a francia koztudatban a demokrata
szocialis koztarsasagiak szubverziv torekvésévé azonosult s a
francia népnek sulylyal és jelentdséggel bird rétegei elhiivosiiltek
a magyar dolgok irant. All ez kiilonosen a bourgoisra, amely a
juniusi nagy harcok utar Louis Blanctol és Albertt6l elfordulva,
proletar-szovetségeseitl elszakadva, hirtelen egy politikai jobbra-
ut-0t csinalt a monarchista és konzervativ partok felé. Ledru-
Rollin, akinek nemzeti demokratizmusaban eddig szerencsésen
feloldodtak ¢és kiegyenlitédtek a forradalmi polaritasok, megko-
pott, elhasznalt prestigezsé valt csak ugy, mint Lamartine, aki-
nek szellemében az 1789. és az 1792. emlékek hervadhatatlan
oroksége tukrozodott. Cavaignac az Osszes reactiv elemek kozre-
mikodésével torte le a proletar-zendiiléseket. A forradalmi bal-
szarny meggyongiilése és elnépszeriitlenedése sziikségkép jobbi-
totta a reakciés ¢€és monarchista toredékek kilatasait, tehat épp
azon elemek kormanyrajutdsat mozditotta el6, amelyek a magyar
igyben a legkevesebb érzelmi engagement-t se vallaltdk. A ma-
gyarsag képviseletének ezt a ,vice de position”-jat aztan kiak-
naztak a szemes szlav ¢és osztrak igynokok. A marciusi nagy
mamort, a francia és magyar lelkeknek ezt az eszményi Olelke-
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z¢ését, Oszre, épp a magyar valsag sorsdontd napjaiban, a fran-
cia kozvélemény részérél egy sajnalatos ¢és érdekeinkre artalmas
kijozanodas valtotta fel s folyton erésbodé antipatia keletkezett
a ,,magyarisme hongroise” ellen.

A francia rokonszenv ¢ébrentartasara a parisi magyar Or-
szemek kétféle taktikat folytattak: igyekeztek egyfeldl minél
radikalisabbnak feltiintetni a magyar forradalmat, masfeldl az
érdekszovetségnek minél tobb momentumat folfedezni Magyar-
orszag ¢és a koztarsasag keleti politikdja kozt. A francia sajto
organumai koziil a baloldali forradalmarok lapjai (La Réforme,
Le National, La Presse, La Démocratie pacifique) jartak el6l a
magyar baratsagban.® Kivalt a Reforme, Flocon-nak, az ideig-
lenes kormany tagjainak ujsagja foglalkozott behatéan a magyar
atalakulas kovetkezéseivel. Az ausztriai csaszarsag — ugymond
apr. 3. szamaban - oly kiilonnemii ¢és egymassal majdnem
ellenségesen szemkoztalld elemekbdl van Osszeszerkesztve, hogy
majdnem lehetetlen az egymastol eltéré érdekeket egyesiteni.
Az ausztriai csaszarsag egy elkeriilhetetlen felbomlas reggelén
minden szilard alap és élesztdé eszme nélkill Eurdopa vélemé-
nyében elbukott. Ezeket eldrelatva mitévé legyen Magyarorszag?
Nyuajtani fog-e még egyszer segitséget az olaszok és lengyelek
legyilkolasara s a francia koztarsasag elleni habortikra? Miért
akarja megvarni, mig az udvar ismét magahoz tér elsé rémii-
letébdl, hogy tjra csalni késziiljon? Mennyi vérbe fog keriilni
majd késobb a gy6zelem, ha ugyan egyaltalin még lehetséges
lesz? Néhany nappal kés6bb megint visszatér a magyar kér-
désre. ,,Mutassanak fel — igy szol a cikk — végre a magyarok
is egy politikai tényt, amely a magyar nemzetnek mar jokora
idoktol fogva jelentéktelen évlapjairdl Eurdopa szemébe tindo-
koljon!” Magyarorszagnak koztarsasagnak kell lennie, mert mint
kiralysag akaratlanul is koztarsasagok elleni oly habortkba fog
sodortatni, melyek 1éteiét kockara teszik. Egyben gunyolja
és gancsolja Kossuth dinasztikus hiiségét s azt hiszi, hogy
csillaga halvanyulni kezd.* A francia szellem, még ha csor-
dultig van is joindulattal, a maga politikai mathematikaja-
nak egyenes ¢é&s tiszta képleteivel nem tudta Osszeegyeztetni
a torténeti magyar alkotmany szokasait, tradicionalizmusat és
hajszalnyi szubtilitasait. Képtelen megérteni, miért nem csinal
koztarsasagot a diadalmas forradalom? Am a Journal des Débats,
a mérsékelt koztarsasdgi partok centrdlis orgdnuma mar akkor
szlav és osztrak szellemben  irogatott, S a magyarokat  minden
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erényeikkel és hibaikkal egyiitt a ,Duna Gascon™-jainak nevezte.*
A legitimistak és orleansistak, akik erdsen vallottdk a Bourbo-
nok  hagyomanyos  osztrak-gyongitd  kurzusat, de egyuttal
— kivalt Thiers — azt a felfogast is, hogy ,s'il n'y avait pas
une Autriche, il faudrait la créer”: az enyhe rokonszenv figyel-
mével kovették az osztrak monarchia szervezetét hasogaté erdk
centrifugalis mozgasat, koztik az olasz ¢és magyar elszakado
torekvéseket.®® Ez a mérsékelt joindulat abban a percben ennek
az ellenkezgjévé valt, amikor a dolgok odaig érlelédtek, hogy
aggodniok kellett Ausztria belsé szétesése, tehat az eurdpai
egyensulyi elv megzavarasa miatt. A demokrata koztarsasagiak,
nemzetkdzi revolucionizmusa, amelynek érvényesiilése a beavat-
kozas mérhetetlen terhét haritotta volna a februari koztarsasagra
¢s a jobboldali partok kiilpolitikai eszmekdre, amely még a
Richelieu altal meghuzott tengely koriill forgott, mint lendito,
illetve mint hatraltatd tényezOk szabalyoztak Cavaignac korma-
nyanak nemzetkdzi tajékozodasat. Ami magat Cavaignac tabor-
nokot, a vords forradalom leigazojat illeti, 1849 elején a magyar
kérdésben igy nyilatkozott: ,Personne plus que moi n'estime
le courage, la valeur, le caractére loyal et généreux des Hongrois,
personne plus que moi ne rend justice a leurs eminentes
qualités de soldats, mais je suis forcé d'avouer que, depuis leur
insurrection, j'ai vainement cherché a connaitre la nature de
leurs plans et le but final de leur révolte; je n'ai trouvé dans
leur maniére d'agir que nuptére ou contradiction; en un mot,
pour expliquer toute ma pensée, je n'ai jamais pu savoir ce
quils voulaient”.*°

Cavaignac kiiliigyminisztere, Bastide a demokrata koztar-
sasagiak unszolasanak engedve, Europa kiilonb6z6 orszagaiba
titkos iligynokoket kiildott, hogy a nemzetek hangulatat kipu-
hatoljak. Ilyen bizalmas agens kiildetése Magyarorszagba is annal
sziikségesebbnek mutatkozott, mert a francia kormanynak autop-
sia alapjan kellett megtudnia az igazsagot a magyar nemzetiségi
kérdés koriil, amelyr6l a legképtelenebb és legellentétesebb hirek
forogtak kozszajon  Franciaorszagban. Ama néhany lelkes parisi
magyarnak jobb sorsra érdemes vallalkozasaval, akik a magyar
torténeti allaspontnak iparkodtak propagandat csindlni, egy vilag-
nak joforman megfollebezhetetlen itélete allott szemben. Ausztria
¢s Magyarorszag elnyomott vagy torténeti existencia hijjaval
szikolkodd nemzetiségeinek emigransai és tiigynokei a forrada-
lom e nagy katlanjaba 10kték sajat problémdiknak gylanyagat
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is, amitél az még jobban forrott-kavargott. Még Jellacicnak is
megvolta maga parisi megbizottja. Az osztrak befolyas, amely
a nagykovetség személyes vonatkozasai révén is élénk 0Osszekot-
tetésben maradt az ancien régime embereivel és a szabadelvii
katholikusok vezéreivel, Montalembert-rel, szintén nem a magyar
elv érdekében korteskedett. A Revue des deux Mondes a maga
akadémiai tekintélyének hitelével pecsételte meg a magyar
nemzetiségi politikarol szerteszort vadakat és-  fél-igazsagokat,
irvan a kovetkezbket: ,Le pied impie du Magyar écrase
les germes de liberté qui s'élévent parmi les  Slaves.”™
Bastide tehat, tajékozodni akarvan, Magyarorszagba és a
Keletre (Balkanra) dr. Mandelt kiildte, egy magyar sziiletésl
orvost, akit Dedk Ferenc Pesten osztrdk kémnek tartott.”” Mikép
teljesitette feladatat Mande! s mit mondott, (ha egyaltalan mon-
dott) megbizdjanak a magyar iigyekrél, nem tudjuk. Hogy
Bastide tovabbra is megmaradt vaskos S diplomata létére szé-
gyenletes tudatlansagaban, azt tudjuk. Mikor wugyanis Teleki
Laszl6 grof, mint a magyar kormany kovete megjelent nala
elészor s tajékoztatni akarta a magyar iigyek komplexumardl,
Bastide kijelentette, hogy mar érti tigyiink igazsagat s Francia-
orszag kész segiteni a magyarokat, kiilonésen ha a katholikus
szlavok élén folytatjak ellenallasukat. Mid6én erre Teleki meg-
jegyezte, hogy ez nem igen biztatd, hiszen nem vagyunk szla-
vok s 6 maga is, Kossuth is protestainsok, Bastide nagyon el-
csodalkozott, mert azt hitte, hogy a magyarok, miként a len-
gyelek igen erds katholikusok s a legfejlettebb nemzet a szla-
vok kozott.* Cavaignac kiiligyminisztere egyébirant megérizte
elfogulatlansagat és langyos érdekl6dését a magyar mozgalom-
mal szemben. A belgradi francia konzult odautasitotta, hogy a
fejedelmet mérsékletre és arra birja, hogy a magyarorszagi
polgarhabortiba be ne avatkozzék.*

Oktober els6 felében 1) ¢és kedvezd fordulat latszott be-
allani a francia nyilvanossag véleményében Magyarorszag ko-
ril. Radetzky gy6zelmei Olaszorszagban, Windischgritz szerep-
lése Pragaban, Jellacié és az illyr terveknek nyilvanvalo kap-
csolata az udvar ellenforradalmi torekvéseivel, a bécsi demokra-
cia sikra szallaisa a magyar irdnyban képviselt halad6 és sza-
badelvii eszmékért, végiil Teleki Laszlonak megérkezése Parisba
lassankint felfrissitette azoknak az elemeknek joindulata figyelmét
is, akik f6lényes vallvonogatissal vagy tiirelmes kozOmbosséggel
szemlélték a dolgok folydsat a Habsburgok monarchidjaban. Ha
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ugyanekkor félremagyarazhatatlan tiinetei —mutatkoztak is a
francia belpolitika jobbra kanyaroddsanak, Ausztria megerdsé-
désének aggodalma ¢épp a legitimista és monarchista rétegekben
biztositott némi megértést a magyar gy részére. A francia
demokracia megcsokkent potencidja ellenére lankadatlanul ki-
tartott a magyarsag mellett, amely az Osszes eurdpai forradal-
mak kozt egyediil volt képes szembeszallani a nemzetkdzi
reakcioval. Ujsagjaiban (Le National, La Patrie, Le Constitutionel,
Le Siecle s fokép a Réforme) 4llandéan napirenden tartotta a
magyar kérdést. A Reéforme okt. 9. szamaban ezt irta:
,L'Allemagne, la France, I'ltaliec, la Roumanie, ia Pologne,
I'Europe entiere ont en ce moment les yeux fixés sur la Hon-
grie. Si elle comprend bien I'importance de son rdle, si elle
sa met a la hauteur des circonstances, si elle 1éve 1'étendard
républicain, elle gagne une force immense et peut, avec ses
victoires, hdter les destinées de I'Europe.” A lengyel emigra-
cio, amely a francia kozvélemény el6tt bizonyos erkdlcsi, so6t
politikai tekintélyt élvezett, meglévd sajtd és egyéb agitatorius
szerveit szintén miikodésbe hozta a magyar iigy érdekében. A
lengyel emigransok kozt ugyan akadtak mar szép szammal
panszlav érzelmiek is — lapjuk is volt, a La Pologne — am
a tobbség, ¢lén az oOreg, csaknem fejedelmi tekintéllyel bird
Czartoryski herceggel foltotleniil tamogatta a magyar szabad-
sagharcot s partolta a lengyel-magyar szovetség tervének meg-
valositasat. Készséggel adta meg Telekinek is mindazt a politi-
kai segitséget, ami kitellett t6le S aminek a magyar legacio
hasznat vehette. Ami oOtlet, javaslat és tandcs a nemzetiségek
kibékitése koriill Teleki agyat foglalkoztatta, az csaknem mind
a Cuzartoryski-palota konventikulumain, az oreg herceg kezde-
ményezésére bukkant fel. Ha a lengyel-magyar szovetség gya-
korlati értéke egyéb frontok fel6l vizsgalva, vitathato is, nem
kétséges, hogy Parisban, a francia nép korében sokat hasznalt

onvédelmi harcunk erkolcsi hirnevének. Teleki meg — legalabb
eleinte — nem is tudott volna mozogni Czartoryskiék tamoga-
tasa nélkiil.

Aki Parisban a magyar nemzeti kormany képviseletét
elvallalta, Teleki Laszlo grof, egyike volt a legfranciasabb
magyaroknak. Temperamentuma, vilagnézlete, életfelfogasa,
nemes, lovagias jelleme kivaloan alkalmassa tette arra, hogy
az el6keld francia tarsasigokban baratokat szerezzen nemzeté-
nek. Sok hajlama volt a kiilonckddésre, az eredetieskedésre,
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a tényekbdl radikalis kovetkezmények levonasara, de e szubtilis
idegrendszer, e kényes Onérzet, a politikai becsiiletr6l e roman-
tikus és emelkedett felfogas képtelen volt sokaig, zokszé vagy
g6gds dac nélkil trni illegitim helyzetének lehetetlen viszonyait.
Megalkudni, szivosan dolgozni, megcsiszni S ujra talpra allani,
kopogtatni és be nem bocsattatni, gunyos fintorokat zsebrevagni,
arisztokrata-6né/zetot a kiisz6bon hagyni, mikor wvalahol el6-
szobazik, terveket kovacsolni azzal a végzettel, hogy fiistbe
menjenek: ez rugokonyabb lelkeket is elcsiiggesztett volna,
mint Telekié. Végtelen optimizmusa és sanguinikus hiszékeny-
ségf, tovabba hajlithatatlan hite szerencsésen ellensulyozta ugyan
lelkiiletének megtorpadasait, de ,Magyarorszag Bayardja” nem
tudta eltirni  megalaztatasait s nem egy lovagias affaireba
keverte a biiszke magyar magnast. Elgondolasaiban és cseleke-
deteiben bizonyos zilaltsagot és révedezést Iehetett észrevenni,
mert — amily hésies konoksaggal és hitvalloi hiiséggel kép-
viselte Magyarorszag fliggetlenségét, nem egyszer jatdklab-
daja lett az exigenciak apalyanak ¢és dagalyanak. A francia
radikalisok és minden nemzetbeli emigransok tarsasaga vég-
zelmes rogtonzésekre ragadta ezt a folyékony politikai jellemet,
amelyen a valtozdsok mindenféle fazisai nyomokat hagytak.
Mint egy hatalmas spongya, ugy szivta fel az 6 agyveleje kor-
nyezetének ideoldgiai tartalmat. A nemzetiségi kérdés volt
egyik ,hébortja”. Czartoryski hatasa alatt fejlodott ki benne
az az alapelv, hogy minden "nemzetiségnek joga van 0nalld
nemzeti életre, s6t territoriumra S egyszer — mint Pulszky
elbeszéli — nagyobb tarsasagban Golescuok ¢és  Bratianuék
elott vilagosan megmondotta, hogy még azon kérdés felett is.
vajjon Erdély fiiggetlen legyen-e, tartozzék-e Magyarorszaghoz
vagy Romanidhoz, Erdélynek altaldnos plebiscituma fog dénteni, *
Aki megfontolja azt, hogy a nemzetiségi kérdésben mily sta-
diumig jutott el a fiiggetlenségi gondolat (Balkani konfoderacio,
Mocsaryok, Karolyi-piyogramm,) az mégis kissé erdsnek és
szertelennek fogja ta/alni Pulszky jelz6jét: a hobortot.

A magyar kovet egyébirant nehéz és halatlan helyzetbe
keriilt, mikor a francia nemzetnek egységes ¢és szilard kiil-
politikai kurzusa hijjdn a kiilonb6z6 S egymassal élet-halalra
birk6zd partok tdjékoztatdsara és meggydzésére vallalkozott.
Allasa és feladata arra kotelezte, hogy minden parttal j6 labon
legyen. A legtobb és legjogosultabb reménységgel mégis Ledru-
Rollin-ékhez kozeledhetett, akik ugyan szintén Lamartine hires
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(marc. 2.) korlevelének kiilpolitikai elveit fogadtak el (,,La guerre
n'est pas le princip de la République frangaise, comme elle en
devint la fatale et glorieuse nécessite en 1792; la République
frangaise n'intentera la guerre a personne; elle ne fera point
de propagande sourde et incendaire chez ses voisins”), de leg-
alabb nem titkoltdk érzelmeiket a magyarsag kiizdelme irant.
Mit varhatott Montalembert-t6l és hiveit6l, attol a Montalember-
tol, aki 1849 januarjdban azt irta Windischgrifcznek, hogy 0t
tekinti Europa elsé emberének?”’ Mit varhatott Thierstdl és az
orleansista parttol? Nem sokkal tobbet, mint a katholikus szabad-
elviiek vezérétl. Teleki ugyan Aumale herceget, Lajos Fiilop
fiat ,.engageirozni” akarta a magyar hadseregben. Sok francia
tisztnek kozremiikodését remélte ennek az Otletnek megvalo-
sitasa altal S mint valamikor II. Rakoczi Ferenc, 6 is francia
tisztek tomeges meghivatasaval gondolt segiteni a szakértd
tisztek hidnyan a honvédségben.* Az Aumale-féle gondolat,
Teleki leleményének csodas invencidja ¢épp akkor, midén a
Bonaparte-sas mar hatalmas szarnycsapasokkal repiilt folfelé, ez
az udvarlds az orleansista partnak, politikatlan cselekedet volt
S nem is tett jO hatdst sem a vorosekre, sem a fehérekre.
A legitimistakra viszont lestjtd benyomast gyakorolt a fliggetlen-
ségi nyilatkozat, amely gyokerében tamadta a partnak, illetve-
dinasztiajuknak 1étalapjat: az uralkodas isteni jogat. Teleki,
kiilonben az utolsé pillanatig hitt Ledru-Rollin-nek gyézelmében
az elndkvalasztason. A december 10. eredmény, amely a szava-
zatok Orias tobbségével Bonaparte Lajost emelte az allamf6i
polcra, fajdalmas meglepetés volt szamara. A valasztas épp azt
a partot tette a helyzet uravd, amelyet a magyar kovet csak-
nem teljesen elhanyagolt. Bonaparte Lajos nemcsak szivének
¢s személyes érdekének, hanem az Ot megvalasztd partok han-
gulatanak is engedett, mikor a forradalmak szovetsége helyett
a nagy monarchiak baratsagat kereste.

Hogy mily tokéletes tengelyfordulas kovetkezett be Fran-
ciaorszag kiilpolitikai szemléletének tajékozodasaban, két csattanos
jelenség mutatta. Az egyik Drouyn de L'Huys-nek, ismert osz-
trakbarat  allamférfinak meghivatidsa a  kiiligyminisztériumba.
Drouyn de L'Huys, miként Thiers, megriadt a német egyesii-
lési mozgalomtol S Poroszorszdg domindns szerepétdl az ujjdala-
kitanddo német Bundban. Ausztria meddé egyenstulyozdo miko-
désétél varta ama hollofekete fellegek szétoszlatdsat, amelyek
Franciaorszdg égboltozata folé kerekedtek a Rajna fel6l. Amint
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1866-ban, ugy most is a leghatarozattabban szembeszallt azok-
kal a jakobinus tervekkel, melyek Franciaorszagot holmi idedlis
vallalatokba akartdk  sodorni Ausztria ellen. A legtobb, amivel
Telekit elbocsatotta, annak igérete volt, hogy a francia kormany
désinteressement-nal  figyeli az  osztrak-magyar viszonyok fejlé-
dését. A masik kedvezbtlen jelenség Leilo tabornok  pétervari
kiildetésében dokumentalodott s egyuttal valdodi  jelentGsége
szerint bontakozott ki a Drouyn de L'Huys-féle ,,désintéresse-
ment.” Lello tabornokot, mint a rend uralmanak képvisel6jét
nagy {innepségekkel fogadta a  pétervari udvar,” egyuttal
azonban Nesselrode orosz  kiiliigyminiszter  tudtara adta, hogy
a cari kormany nemcsak a lengyel-magyar forradalomban kész
szolidaritast vallalni Ausztriaval, hanem az olasz  kérdésben is
Bécs mogott all teljes hatalmaval. Holott az olasz {igyekbdl egy
angol-francia entente mar-mar nemzetk6zi kongreszust préselt
ki, a magyar meg ott lappangott a diplomacia zugolyaban, sze-
rény, sziirke kis hamupipéke a mondain olasz helezsa mellett:
1849. majusaban Ledru-Rollin partja a kamarai valasztaso-
kon teljes vereséget szenvedett a bonapartista és monarchista
franciak szovetségével szemben. A ,parti de [l'ordre”  csoportjai
500 mandatumot nyertek a Montagne (szélsébal) 180  man-
datumaval szemben® Csak az a vak kétségbeesés, amely
majdnem megtobolyitotta Telekit™ a  valasztisok eredménye
miatt, az embertelen elhagyatottsag fajdalma, amely az  orosz
beavatkozas rémité perspektivajaban megszazszorozodhatott lelké-
ben, teszi érthet6vé 1épését a francia kiiligyminiszternél. Teleki
azzal fenyegette meg a francia kormanyt, hogyha francia medi-
aci6 nem torténik az orosz beavatkozas ecllen, a minden allami
segitségtdl megfosztott ~ Magyarorszag végsé  kétségbeesésében
kész forradalmasitani egész Kozép-Eurdpat s felgyljtani a Ke-
letet. A francia kormany nevében Drouyn de L'Huys kijelen-
tette, hogy Franciaorszag kész volna Kagy-Brittania diplomaciai
kozvetitéséhez csatlakozni  az orosz hadaknak Magyarorszagba
0zonlése ellen. Erre a magyar kovet a hun invazidhoz hasonlit-
van az orosz hadsereg inditdsat Magyarorszag ellen, egy ma-
sodik jegyzékben a francia nép kotelességének nyilvanitotta a
barbar hompdlygés megallitasat.®  Annak a kérdésnek, hogy a
forradalmi szabadsdgnak a francia koztarsasigban megtestesiilt
elve vagy a fejedelmi autokrdcidnak az orosz  cari hatalomban
képviselt szelleme uralkodik-e =~ Eurdpaban, a magyar siksagon
kellett eld6lnie.
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Sajat létalapjanak elvét miként fogta fel a francia koztar-
sasag, vildgosan elarulta (juniusban) a republikdnusok viharos
tiltakozasa ellenére keresztiilvitt romai expedici6 a Mazzini-for-
radalom eltaposasara és a papai uralom helyreallitasara. Flocon
¢s Sarrans képviseloknek maj. 12., illetve maj. 21. kérdéseire,
mit szandékszik cselekedni a francia kormany az orosz inter-
vencio ellen, Drouyn de L'Huys dodonai feleleteket adott.”
Joly és Ledru-Rollin képviselok inditvanyat, hogy a koztar-
sasag kormanya a fegyverek nyomatékaval szerezzen érvényt aka-
ratanak S amely inditvany érdekében a volt kiiliigyminiszter, Bastide
is melegen sikra szallt, Cavaignac és Odilon Barrot (orleansista)
beszédei utan elvetették 436 szoval 184 ellenében. Még egyszer
(un. 25.) a torvényhozdgyiilésen szoba keriilt a magyar szabad-
sagharc. ,Ma — irta Teleki Pulszkyhoz - lesznek hihetetlen
interpellaciok az orosz-magyar dolgokban; félek, hogy a voro-
sek elrontjak a dolgot. Csak ne szélnanak, nem tudjak megfogni,
hogy protekcidjuk e pillanatban anakronismus."™ Miel6tt a
a magyar szabadsag {igyét végkép elboritotta volna a részvét-
lenség és feledét hamuja, Ledru-Rollin és Mangin (jul. 12.) utol-
jara emelték fel szavukat a francia patosz méltésagos akcentu-
saival. Tocqueville, az 1 kiliigyminiszter szora sem méltatta a
koztarsasagi  vezérek  erdlkodéseit, a  torvényhozd  testii-
let pedig megelégedett egy rezolucioval, amelyben az orosz
beavatkozast a  ,szabadsag veszedelmének” nyilv.einitottélk.55
A francia bourgois, amely torkig jollakott a vords uralommal S
még mindig remegve tekintett a Rajnan talra, ahol a német
demokracia halaltusajat vivta a porosz kirdly csapataival, nem
torodott, mi torténik a nagy magyar alfoldon, mint ahogy kiild-
nésebb emoécid nélkiil tirte Bonaparte Lajos elOkésziileteit a
csaszarsag visszaallitisara. A februari forradalom legjobb vezérei
ellankadtak, deportaltattak vagy épen elnémultak. Egyediil Mi-
chelet mennydorgdtt az osztrak és orosz zsarnoksag ellen a
Collége de France katedrajarol®® egy siket fili s gydnydroket
hajhaszo ifjii nemzedék elott.
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A balance of power rendszere. A tory-szellem osztrak barat-
saga. Palmerston és a 48. forradalmak. Szalay Londonban. Ku-
darca. Pulszky kiildetése. Az angol sajté és a magyar szabad-
sagharc. A Times allaspontja. Palmerston és az orosz inter-
vencié. Parlamenti vitik és meetingek a magyar iigyért.

Richelieu hagyatékanak gondozoin kivill az angol koz-
gondolkozds fogadta el évszazados, mnapjainkig haté erdvel
dogma gyanant az eurdpai egyensuly elméletét. Ez a britt po-
litikai érdeket ¢és érzést csodalatramélto precizioval kifejezd S
minden part- ¢és rendszervaltozason atiité felfogas, mint az
angol hajokotelekbe font veresfonal, a politikai elhatarozas tor-
téneti rugodja és valtozatlan alkotd eleme maradt. Az angol po-
litikanak e bdlcseletébdl, a whig és tory partok e kozkincsébol
egyetlen kontinentalis hatalom sem huzott tdbb hasznot, mint
az osztrak monarchia. Ausztria életének legkétségesebb valsa-
gaiban, mikor fenmaradiasa a végzet szarnyain lebegett, ez a
britt elv nem hagyta cserben a sorsforgandésag legmélyebb na-
dirjaban se az osztrdk politikdt, sem Maria Terézia tronralépé-
sekor, sem a napdleoni haborukban, sem az 1848. nehéz krizisek
idején. Barmekkora szakadék valasztotta is el az angol szellemet
az osztrak allam lényegének principiumatol, barminé ellenszenv
is toltotte el az angol lelkiiletet az osztrak rendszer policialis
természete irant, barmind undor fogta is el a szabad angol
polgart az osztrak kormanyzat perfid fogasai és Iélekzsibbasztd
légkore ellen: azért a Dbiiszke angol galyanak delejtije az
europai  kontinensen kovetkezetesen —mutatott Ausztria  felé.
,LAustria is an European necessity”: — csaknem olyan axiomaja
lett az angol politikai szellem célkitlizéseinek, mint a Monroe-
elv az Egyesilt Allamokban, mint Nagy Péter car allitolagos
végrendelete az orosz torekvések balkani utvesztdjében. Albion
fiainak osztrakbaratsaga azonban nem csupan az egyensulyi
elmélet  értékelésébol  fakadt, jollehet ennek, de csakis ennek
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valosulasa nyujthatott szilard alapot planetarikus politikajuk ré-
szére. Az angol vilagpolitika érdekei megkivantdk, hogy az
europai kontinens allamainak egymashoz vald viszonyat a kon-
zervacio szelleme hassa at, hogy a hatalmak helyzetében Ang-
lidra veszedelmessé valhato eltolodasok ne torténjenek, hogy a
nemzeti torekvések vagy terjeszkedési aspiraciok dinamikajaban
ellenzék gyanant érvényesiiljon a veszteglésnek és negacionak
elve is, ami Ausztria politikai medddségében OoOltott teltet. Mig
az angol az ot vilagrész meghoditasaval foglalta el magat,
szilkség volt a kontinensen egy hazorzore vagy tomloctartora,
aki szamara a quieta non movere nemcsak politikai gyakorlat,
hanem életprincipium is egyszersmind. Ausztria minden szél-
fuvasra reagalt. Egyarant érzékeny volt minden égtaj feldl ér-
kez6 idojarasvaltozasra. Mint egy orias foldrengésjelzé késziilék,
amely megrezzen a foldkerekség legtavolabbi zoénainak tekto-
nikus valtozasaira, Ausztria szerveiben és tagjaiban érezte meg
a francia forradalmakat, a német ¢és olasz egyesiilési mozgal-
mat, Oroszorszag nyujtozkodasait kelet felé, a panszlavizmus
rezgel0dését és a nemzetiségi eszme lazait. A fennallo rend
konzervalasanak gondolataban egyetlen hatalom se lehetett szo-
lidarisabb  Ausztrianal a szigetorszaggal. Az érdekkdlcsonosség
oly megingathatatlan pilléreken nyugodott, hogy a britt kozvéle-
mény néha az ausztrofobia hullamaiban hanyodott, de ez a gyi-
l6let allamfériiaikat nem tette vakkd az angol érdekek felismeré-
sével szemben. A Times 1849. jul. 23. szamaban ,velejéig rot-
hadt’-nak nevezte az osztrdk monarchiat, de ez a nézete nem
gatolta abban, hogy a magyar valsag honapjaiban életre-halalra
szolgalja Ausztriat.

Nagy tévedés volna azonban azt hinni, mintha a fennalld
eurépai rend megitélésében és konzervalasaban Anglia tiiskon-
bokron, szolgailag kovette volna az osztrak koncepcidkat. Az
angol és osztrak politikai szemlélet 0Ggy kiilonbozott egymastol,
mint a mérsékelt konzervativ felfogas a reakciotol. Két ember
egyiitt utazhatik egy vonaton, ha nem is ugyanazon allomasra
valtottak jegyet. A Stuartok szamiizetése Ota Anglia torténelme
nem tud politikai forradalomrol. A whigizmus biztonsagi szelepe
mindig elejét vette idejekordn a kazanrepedésnek. A legnagyobb
whigek egyikének, Canning-nek szavai mélyen beivakodtak az
angol koztudatba. ,,Azok — tGgymond Canning - akik meg
akarnak akadalyozni minden reformot csupan azért, mert ujitas,
kénytelenek lesznek eldbb-utobb elfogadni az 1jitdst, midén ez
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mar megszint reform lenni”. Olyan er6s volt ez a tdrvénye az
angol fejlodésnek, hogy az eurdpai allamokkal vald érintkezé-
sének természetére ¢és magatartdsinak mikéntjére is befolyt.
Anglia nem fogadta ugyan védelmébe a forradalom Ahasvéru-
sat, de inkabb szoba allt és kiegyezett vele, mintsem hogy el-
tirje a rothadt békét. Ez a belatds volt szabalyozdja az osztrak
rendszerrel valé hagyomanyos szovetségének S lett kiindulod
pontja azoknak a nem ritkdn keserii ellentéteknek, amelyek
annyi terméketlen perpatvarba keverték az obszkurus osztrak
kormanyférfiakkal. Anglia épen Ausztria életképességének meg-
ovasa céljabol siirgetett reformokat, hogy a forradalom pusztito
tlizvészében tonkre ne menjen a balance of power rendszere. Az
osztrak allam kormanyosai, még oly férfiak is, mint Metternich
¢s Schwarzenberg, viszont nem lattak az angol unszoldsokban
egyebet kéretlen tanacsoknal és stupid nyugalmukat zavard sze-
kataraknal s nem késtek tiltakozni az alkalmatlan britt gyamko-
das ellen.

Az osztrak despocia a whig-partok megvetésének, gunyja-
nak és utalatanak céltablaja volt s nem kevesebb kenetes dor-
galas és feddés hangzott el az alsdéhazban az osztrak udvar
ellen, mint a torok és az orosz autokraciak ellen. A Daily News,
a szabadelvii part vezérujsagja az osztrakokat a kinézerek eurd-
pai maradvanyainak nevezte. Palmerston egy maganlevelében
amelyet Ponsonbyhoz, Anglia bécsi kovetéhez intézett 1849. szep-
tember 9-én, ezt irta: ,,Az osztrakok valoban a legnagyobb bes-
tiak, akik valaha, ambar teljesen jogtalanul, civilizalt Iényeknek
nevezik magukat. Olyan kegyetlenségeket, amilyeneket 6k Magjar-
nrszagban, Erdélyben és Olaszorszagban elkovettek, csak a néger
faj visz végbe Afrikiban és Haiti szigetén ... On (Ponsonby)
nyiltan és hatarozottan fogja tolmacsolni azt az undort, melyet
az ilyen dolgok az angol kozvéleményben gerjesztenek és nem
fogja tlrni azt az osztrak képzelgést, hogy az angol kozvéle-
ményt azon hirlapi cikkek tolmacsoljak, melyeket Londonban
¢l6 osztrak tigynokok iktatnak a Timesbe.”” Gladstone, Palmers-
ton utan az angol szabadelvii part leaderje igy riadt fel egy nép-
gyulésen: ,,A térkép egyetlen helyére se mutathatunk, ahol
Ausztria valami jot tett volna!” Ez a hangulat azonban nemcsak
egy magas emberbardti és ideoldgiai felhdzet lecsapodasa volt.
Elmélyiilésében hathatds inditék gyanant szerepelt az a tanulsag,
amely az osztrdk politika fennhéjazasanak, korlatoltsaganak és
megalazkodasdnak valtozatos 1éptékii  konjunktaraibdl szlrddott
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az angol koztudatba. Ausztria, torténetének veszélyes fordulatai-
ban nem egyszer utalvanyoztatta ki maganak az angol kozben,
jarast. Mikor aztan egy idére — ugy latszott — hogy sorsa
nem libeg a beretva ¢élén, nemcsak elfelejtette korabbi cselekvé-
seit, de — mint Schwarzenbergnek Palmerston jegyzékére kiil-
dott prepotens valasza bizonyitja — talment a nemzetkdzi érint-
kezés koteles courtoisiejanak hatirain. Palmerston 1849. aug. 22-én
ugyanis arra kérte a csaszari kormanyt, ,hogy az elért eredmény-
nek ,igazsagos ¢s nagylelkli kihasznalasaval” szerezze vissza
Ausztrianak régi jo hirét, amelyet mint Eurdpa egyik legeloke-
16bb nagyhatalma méltan igényelhet. Utasitotta Ponsonbyt, adna
kifejezést az angol kozvélemény amaz aggodalmas reményé-
nek, hogy az osztrak kormany ,tovabbi intézkedéseiben, az
osztrak csaszar ¢és a magyar nép kozotti viszaly elrendezésében
kell6 figyelmével lesz Magyarorszag 6si alkotméanyara.'™™® Erre,
valamint Palmerston-nak egy 1849. szept. 10-én hasonld célbol
tett erélyesebb démarche-ara Schwarzenberg oly poffeszkedd és
clutasitd feleletet adott, az ir és hindu példakat oly Ordongds
dialektikaval allitotta Ausztridnak magyar- ¢és olaszorszagi rém-
uralmaval parhuzamba, mintha nem is ugyanaz az Ausztria
konyorgott volna 1848 majusaban Palmerstonnak, hogy interve-
nialjon az olasz forradalmi hatalmaknal és akadalyozza meg Tri-
eszt elzarasat az egyesiilt szard-napolyi flotta altal. Ausztriat
csakugyan furcsa helyzetbe sodortak ,.kormanyzohivatalnokai”
mint Palmerston irta Ponsonbynak — ,mert allamférfiaknak
igazdn nem nevezheti Oket.” Ilyen volt az érintkezés pszichold-
gidja az angol és osztrak kabinetek kozott, amely mégsem tudta
feledtetni az angol allamférfiaknal az érdekkozosség tényét és
Ausztria fenmaradasanak sziikségességot. Az angol-osztrak viszony
a negyvennyolcadiki valsdgok idején nem egy vonasaban ©Omié*
keztetett annak a szovetségnek természetrajzara, amelyet a kettOs
monarchia és Olaszorszag kozott 1étesitett az érdekkdzosség
megokoltsaga, de amelyhez a népiéleknek vajmi csekély koze
volt osztrak és olasz részrdl egyarant.

A futéo hangulatoknak és allandé érdekeknek e rejtélyes
vizében kellett leverni a magyar-angol szolidaritds hidjanak
colopeit. A Honvédelmi Bizottmany felszolitdisara a magyar
reform-nemzedék egyik legértékesebb ¢és az angol politikaban
Jegiskolazottabb elméje, Szalay Ldaszlo vallalkozott a pionir
halatlan munkéjdra azutdn, hogy a frankfurti nemzetgytilést
az osztrak kormany kovetelésére elhagyta. Az angol kozvélemény
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akkor még vajmi csekély érdeklédést tanusitott Magyarorszag
iigye irant. Hogy Cromwell udvardban még a fiiggetlen Erdély-
orszag kovetei figuraltak, hogy a bécsi kormany és Il. Rakoczi
Ferenc kozt angol diplomata folytatta a kozvetités és  kiegyen-
lités miivét (Stepney), hogy az  osztrak  6rokosodési  habortban
az angol kormany ¢és a magyar orszaggyllés Osszefogddzasa
mentette meg Maria Terézia koronajat: annak mar nyoma is
alig wvolt a brit hagyomanyokban. A negyvenes évek alatt
ugyan, foként Széchenyi agitacidjanak hatdsa alatt, néha meg-
akadt az angol szem is a magyar folébredés egyes, kivaltképen
gazdasagi  jelenségein, angol globetrotter-ek is  megfordultak
az orszagban, amelyr6l érdekes, gyakran a rokonszenv  paletta-
jarol  szinezett utleirasokat kozoltek. (Miss Pardoe, Paget.)
A 47-48. orszaggyllésre Ponsonby bécsi angol kovet mar kiilon
politikai referenst is kiildott, Blackvel személyében, hogy annal
kimeritébb ~ és alaposabb tudositasokkal szamolhasson be a
Foreign Office-nak. Eleinte még a Times se volt foltétleniil
osztrakbarat. 1848. apr. 4. szamaban elmélkedvén a magyar
atalakulasrol, siirgette, hogy az angol kormany siessen baratsa-
gos viszonyba Iépni azzal az orszaggal, mely Angliaval valo
,rokonelviiségérdl oly igen ismeretes!” Felszolitotta a kormanyt,
kiildene haladéktalanul egy f6konzult Pestre Anglia politikai és
gazdasagi  érdekeinek  képviseletére.”® Még jilius kozepén s
joindulattal ismertette a szlav-magyar viszalyt ,,The Sclavonien
in Hungary” c. cikkében s szemére lobbantotta az osztrak
minisztériumnak a magyarellenes elemekkel valo szovetkezését
s annak az elemnek és erének gyoOngitését, amely Ausztria nagy-
hatalmi 4llasat fentartotta.® Maga az a kozeg azonban, amelyen
keresztiil az angol kormany tajékozodast, benyomast ¢&s itéletet
merithetett a magyar {ligyekr6l, nem tudta és talan nem is
akarta targyilagosan felfogni feladatat. Ponsonby testestiil-lelkestiil
hive volt nem csak Ausztrianak, hanem az osztrak rendszernek is.
Palmerston nem egyszer fakadt ki kovetének minden angol
érdeket ¢és mértéket meghaladd elfogultsiga miatt, amellyel az
mintegy azonositotta és kitette magat szolgaildag az osztrak
igyért. A nagy angol kiiliigyminiszter szerint ,,Bécsnek még a
levegbje is artalmas az egészségre”. Mint premierjének, lord
Russelnak irta, (1853. okt, 24.) kételkedik abban, hogy ,,még
On vagy én is képesek volnank megmenekiilni az ottani poli-
tikai miasma bénitd6 hatasatol”. Riissel kissé élesen kelt ki
Fonsonbynak irt egyik levelében ,azon folotte osztrak irany
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ellen” melyet a bécsi kovet az eurdpai politikdban kovet.
Blackvel, Ponsonbynak magyarorszagi megbizottja, azt jelentette
1849. végén a londoni kiiligyi havatainak, hogy az egyetlen
hely Bécsben, ahol az aradi kivégzéseket és Batthyany Lajos
halalat nemcsak mentegették, de magasztaltak is — az angol
kovetség volt. Ily koriilmények kozott csak az elismerés fohaj-
tasaval beszélhetiink lord Palmerstonrol, aki személyes érzelmei-
bol sohasem csinalt titkot a magyar szabadsagharc irant, S hiva-
talos allasaban is mindent elkovetett, hogy Bécsben tudtul adja
az angol kozvélemény allasfoglalasanak erkdlesi jelentGségét az
osztrak-magyar viszalyban.

A szegény magyar vandor diplomata, aki a meghiusult
térekvés érthetd melankolidjaval tavozott Frankfurtbol s  akKi
egy skeptikus filoz6f nyugodt reménytelenségével teljesitette
Uuj megbizatasat,- Londonban tGgy érezte magat, mintha elszi-
vattyuztak volna koriilotte a levegdt. Barat és partfogas, sot
ismeretség nélkiill egy, az 6 problémai irant ko6zOmLdos vilag
kozepén mintha egy idegen bolygora keriilt volna. A magyar
foldre slriisodé6 kodon még nem cikaztak at a honvédszuro-
nyok — december masodik harmadaban vagyunk (1848) — a
fergeteg el6tti  kiillonds, nyugtalanité csend. A Fels6-Dunanal
¢s Fels6-Magyarorszagon allott magyar seregek megkezdték
kudarcos hatralasukat az orszag kozepe felé. A Times a meg-
vetés gunymosolyaval irt az annyira magasztalt vitéz és lova-
gias nemzetr6l, melynek katonai nem tesznek egyebet, mint
hogy feladjak az egyik allast a masik utdn S mindeniitt meg-
futamodnak.®® December 11-én nyujtotta 4t Szalay kormanya-
nak jegyzékét a Foreign Office-nek, amelyben arra hivatkozva,
hogy Anglia diplomatai kozvetitettek Auszria ¢és Magyarorszag
kozt a Rakoczi-féle folkelés idejében, megallapitotta, hogy a
magyar korona ¢és Ausztria kozti viszonyok mindig a nemzet-
kozi jog korébe tartoztak S azon kérdések egyikének ismerték
el, melyeket a nagyhatalmak beleegyezésével kell megoldani
(,a toute évidence que les relations de la Couronne Hongroise
avec 1'Autriche ont été toujours regardées comme retrant au
cercle du droit international comme faisant partie des questions
a4 résoudre par la concurrance des grands Pouvoirs”).% Szalay
egyuttal bejelentette kiildetésének céljat: a britt kormanynak
hiteles értesitést nyujtani Magyarorszagrél s alkudozasokat indi-
tani a rend és szabadsag uralmanak megszervezésére a magyar
kirdlysag teriiletén. Palmerston, aki a feleletet elsd titkara, lord
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Eddisbury altal adta meg, visszautasitotta Szalay jegyzékét épp
ugy, mint ama kérelmét, hogy Ot hivatalosan fogadja és elis-
merje. ,,A britt kormanynak — tUgymond a kormanyvalaszban
- Magyarorszagrol, mint az osztrak csaszarsag egyik alkat-
részér6l van tudomasa s ami kozlendéje lehet Onnek O brit
felsége kormanyahoz, annak az osztrdk csaszar képviseldje,
Koller bar6 utjan kell torténnie.”® Az angol kiiliigyminiszter
valasza lehangold és megalazdé volt. Kiilonosen olyannak tlinik
annak a banasmodnak a viszonyaban, ahogy Palmerston az olasz
egyesiilési és fliggetlenségi mozgalmakat kezelte a bécsi kor-
mannyal szemben. A magyar kérdésnek e borzalmas elszige-
teltsége Szalayt egy méltosagos ¢és tragikus Ovastételre indi-
totta, aztan Osszetort szivvel hagyta el a szigetorszagot, amely-
nek foldjér6l épen hisz év elétt a nagy Canning szava kial-
totta vilaggd Anglia torténeti hivatasat: ,,Amig Nagy-Brittania
kart emelhet fel, e kar fel fog emelkedni minden hatalom ellen,
mely erdszakhoz merne nyalni, hogy a nemzetek szabad va-
lasztasdnak utjaban alljon s belsé filiggetlenségiiket béklyoba
verje.”®

Koriilbelill az id6tajt, mikor Szalay, mint egy banatos hajo-
torétt ,,a szabad Helvetia” hofodte volgyeibe érkezett, indult el
az angol kozvélemény meghoditasara egy masik magyar diplo-
mata s ¢épp akkor, middn Windischgritz zaszloaljai, mint
,Hannibal ente portas” Buda falai ala allottak. Ritkan talalni
egymas mellett két ilyen ellentéles jellemet, tehetséget és vilag-
szemléletet, mint amind a két emberpéldanyban: a tavozd és
érkez6 magyar emigransban abrazolddott. Szalay csupa szemlé-
16dés, egész lénye szerint introspektiv, visszahtizodd a kiilvilag
durva tiiskéit6l, doctrinaire, a 1éleknek halk és mély lirai zon-
géivel, tehetsége azt a valfajt megkozelitd, amelyet Ostwald a
klasszikus veretiieck osztalyaba sorolt. Ezzel szemben Pulszky
Ferenc facult¢ maitresse-e: a gyakorlati, szaraz ész, melynek
egy szikrazo aktivitas S a valosag irant kifejlett finom érzék
adott bamulatos hajlékonysagot, rugalmassagot és ,savoir fair’-t.
Nem birt olyan mély bdlcseleti és politikai tudomannyal, mint
Szalay, de miveltsége tagkorii, szelleme finoman egyenstlyo-
zott, robusztus és ép vilagossdgu, roviden: olyan elme, akirdl
azt szoktdk mondani: fején taldlja a szeget. E faradhatatlan
tervkovacs fiirgesége, alkalmazkodo készsége ¢és munkabirdsa
egyenesen tlineményes volt. Jollehet politikai felfogiasa egészben
véve  torténeti talajbdl sarjadt ki, éppenséggel nem vakoskodott
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hazaja mérhetelen nehézségli problémaival szemben s a nemzeti-
ségi kérdésben a szabadelviiség legszélsébb hataraig volt haj-
landé engedni, ami a politikai egység fentartasaval Osszeférhetett.
Alig van magyar ember, aki tobb rokonérzést és figyelmet tu-
dott ¢Ebreszteni a magyarsag irdnt a nagy vilagban, mint e
konnyed jarasa szellem, aki végtelen tiirelmességgel, szivosag-
gal és elannal végezte — sot tobbet is végzett! — wvallalt fel-
adatat. A kudarcok csak még acélosabba edzették ezt a nagy-
szeri energiat, ezt a torhetetlen hitet, amely a reménység
szikrait csiszolta ki még a lehetetlenségek sziklaibol is. Mozgé-
konysaga ¢és koncepcioktol duzzadd értelmisége a szd ostwaldi
jelentésében egészen romantikus, noha szaktudomanyat, a régé-
szetet valodi alapossaggal miivelte és nalunk eurdpai szinvonalra
emelte.

Ezt a férfidt valasztotta ki Kossuth Anglidban a magyar
igy képviseletére, s elmondhatjuk, alig volt valaha ennél sze-
rencsésebb valasztdsa. Az 0j magyar kovet okulva elddjének
példajan, meg sem kisérelte, hogy felhatalmazasa alapjan hiva-
talos diplomaciai Osszekottetésbe Iépjen az angol kiiliigyminisz-
tériummal. Palmerstontdl az angol néphez follebbezett s hatal-
mas hirlapi és tarsadalmi propagandaval akarta felrazni az
angol kozvélemény érdeklodését a magyar kérdés irant. Pulszky
egyszeriien szot fogadott Palmerston-nak, aki ragyogd palyafu-
tasa kezdetén, 1829. jun. 11-én ugy nyilatkozott, hogy az angol
politikai viszonyok mozgaté ereje a kozvélemény, s aki rendel-
kezik ezzel a hatalommal, képes megfékezni a fizikai tulsuly
durva karjat s ezt arra kényszeriteni, hogy kivansagat teljesitse.”
Aposanak, Walter nagykereskedének magandsszekottetéseit fel-
hasznalva, 1épésrél-lépésre behatolt a legelzarkdzottabb angol
tarsasagokba S mindeniitt igyekezett baratokat szerezni a ma-
gyar nemzetnek. Lord Landsdowne volt miniszter s befolyasos,
nagy tekintélyi férfit az wudvarnal is, lord Dudley Stuart, a
lengyel emigransok partfogoja, Cobden, a szabad kereskedelem
apostola s minden elnyomott nép szoszoloja, a hivatasos politi-
cian-ek koziil Osborne, Thompson, Rockbuck, lord Beaumont,
Reinolds stb, alsohazi tagok karoltdk fel Pulszky torekvéseit s
iparkodtak szdmara egyengetni az utat a parlamentben, a tar-
sasagokban és a journalistikiban.® Nemsokara egy kitiinéen
megszervezett sajtdéiroda dolgozott, London ég a vidék nagy
ujsdgjaiban, amely Pulszky karmesteri botjanak intésére — uno
ictu — a magyar érdek szogébol figyelte, magyarazta és pro-
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pagalta Ausztria ¢és Magyarorszag véres vitdjanak eseményeit.
Tizennégy tekintélyes lap allt a magyar ugy rendelkezésére
(Daily News, Spectator, Examiner, Observer, Morning Advertiser
stb.), csak a Timesbe bejutni nem sikertilt.

A Times az uralkodohdaz ¢és a magyar nemzet viszonyanak
az oktoberi manifesztum kovetkeztében bekovetkezett meg-
szakadasa utdn teljesén beledobta magat az osztrak érdekek
karjaiba. A nagy vilaglap engesztelhetetlen magyargyiiloletét
azonban nem angol szempontok, nem a tévesen felfogott brit
érdekeknek eszményi motorai flitotték. C. F. Henningsen, egy
angol commis voyageur egyébirant Kossuthnak langold tisz-
telgje,* lerantotta a leplett a Times tajtékzo Kossuth-gyiiloleté-
nek valdsagos inditékairol Kossuth and Ihe Times c¢ ropirata-
ban.” A Times tudésitisait és cikkeit az osztrdk-magyar habora-
rol nagyrészt osztrak iigynokok és osztrak zsoldban allo kalan-
dorok koltotték, s azonkivill maga az ,angol vilagorakulum”
tetemes” bécsi szubvencidt élvezett. Henningsen szerint a Times-
nek négy tudositdja volt Magyarorszagrol: ,.egy bizonyos Mr.
R. ,korcsma-kartya ember”, Kolozsvart a csaszari tiszteknek
cimboraja, akit Bem honvédjei elcsiptek, de Kossuth futni
engedte; a masodik egy bécsi angol nyelvmester, Mr. Bird,
valamikor Metternich csaladjanal hazitanitd; a harmadik egy
A. Paton nevli tourista, Haynau panegyristaja, aki Magyarorszag-
rol is irt egy ismerteté munkat mérsékelt targyilagossaggal, a
negyedik Times-riporter volt Ch. Pridham, aki maga is ,poli-
tikai infamidban megmohosodott wjsagnak” nevezte a Timest s
negyvenkilenc oktdberében ,,megundorodva” hagyta el Pestet
a rémuralom és a kivégzések miatt. A Times alkalmi levelezoi-
nek sordba tartozott egy Lauterbach nevii magyar zsid6, egyéb-
ként Bach zsoldosa S egy Paziazzi nevii nemzetkézi kalandor,
az osztrak titkos renddérség bérence, akik bdévebb magyarazatra
nem szoruld megbizhatosaggal szolgaltdk a Times, illetve

* Ez a Henningsen, kivel Kossuth Viddinben taldlkozott, (Szeremlei

kronikdja 1. 331) nagy szerepre volt hivatva a magyar szabadsagharc
végsd fazisaban. Kossuth ugyanis 1848. okt. 2-an egy felhatalmazassal
kiildte Komaromba (Pap D., Okmanytar Il. 555), amelyben alteregdjének

nevezte ki s minden polgari és katonai hatdsagot aldja rendelt, kinek
»joga van alkut kotni az ellenséggel, hivatalba emelni vagy attdl elmozdi-
tani, akit jonak lat, a nemzetet jutalmazasokra és Kkarténtésekre kotelezni”.
Henningsenr6l a  kormanyz6 is  megemlékezik Iratai  1ll.  kotetében
(fuggelék). V. 6. Szemere, L. Batthany, A. Gorgei, L. Kossuth, Politische
Charakterskizze» I11. 134-136.
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Schwarzenberg szandékait a magyar kérdésben. Pulszky nagy-
szerli sajtoszervezete azonban fOlényes biztonsaggal védte ki a
Times ragalmazasait ¢és kutmérgezéseit, amelyek hatasat kiilon-
ben az angol lélek igazsagorzete és a jog mellett csalhatatlanul
nyilatkozdo Osztone kikiiszobolte magabol. Gorgey ¢és Bem
gybzelmei is megtették a magukét.® Pulszky megérte azt a
legnagyobb tisztességet, hogy Palmerston nem ugyan hivatalo-
san, de mégis elfogadta és behatdé megbeszéléseket folytatott
vele az osztrak-magyar haborGrol;, biztositvan Pulszkyt arrol,
hogy személyes ¢érzelmei a magyar iigyhdz flizik, a leg-
hatarozottabban azt a tanacsot adta Kossuthnak, hogy igyekez-
zek egyezségre jutni a bécsi kormannyal. Palmerston ,,bolcs
leckéztetései” — ha ugyan el nem késtek — akkor értek volna
el gyakorlati eredményeket, ha e fejtegetések magvai bécsi talaj-
ban is gyokeret verhettek volna, ha Ausztriat allamférfiak és
nem bosszutél szomjas S nem az egységes monarchia rogesz-
méjétél megszallott biirokratak vezették volna. Olyan nemzet,
mint a magyar, amelyben oly erésen liiktetett az Onérzet és az
¢letdszton szivdobogasa, sohasem gorbedhetett a marciusi alkot-
many kaudiumi igija ala. Aprilis végén érkezett Londonba
Bikessy (alias Kroner) ezredes, egy ,.quodam schwarzgelb tiszt”®
aki magaval hozta a fiiggetlenségi nyilatkozatot és Pulszky
részére egy koveti megbizo levelet, amelyet 6 baratai tanacsara
nem is mutatott be Palmerstonnak.”

Nagy-Brittania  hivatalos  politikijanak ~ megdonthetetlen
semlegessége ¢és indolencidja ellenére lankadatlan erdvel folyt
tovabb a tarsadalmi meggydzés az izgatds valamennyi torvényes
eszkozével (Ujsag, meeting, parlament). Ha az erésen royalista
¢s alkotmanyos rétegekben bizonyos levertséget okozott is a
déchéance, sokszorosan ellensulyozta azt, s6t a kozvéleménynek
esaknem egyetemes viharzasat korbacsolta fel az orosz beavat-
kozas. Talalkozott ugyan néhany high-tory (lord Brougham,
Claud Hamilton), akik a lordok hazaban tgy beszéltek Ausztria-
rol, mint Anglia ,régi szovetségesérél ¢és leghivebb baratjarol
az eurdpai kontinensen” S a magyar alkotmanyt a zsarnoksag
gépezetének nevezték, mely alatt ,a parasztok sokkal rosszabb
helyzetben ¢élnek, mint Ausztria egyéb tartomanyaiban”. Ezeket
a ferde A4llitasokat azutdn az alséhdznak u. n. magyar (iilésén
jal. 21.) Osborne és tarsai a szabadsag nyelvének fellengzé pa-
toszaval verték vissza. Osborne Magyarorszagot a szabadsag
oazisa gyanant dicsOitette a zsarnoksag sivatagdban, Broug-
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ham-et ,szerencsétlen skot duddsnak” nevezte, Ferencz Jozsefet
pedig a jelen pillanatban trénbitorlonak. Thompson ezredes tilta-
kozott az ellen, hogy ,a barbarok szuronyai legyenek a politika
ultima rati6”-i. Még szabadabb és merészebb lélek hatotta at a
magyar szabadsagharc érdekében rendezett —meetingeket és
tiintetéseket (jul. 23, 30). Alderman David inditvanyara a jul.
23-iki londoni népgyllés rokonérzését fejezte ki a magyarok,
,»azon nemes ¢és sokat Ocsarolt nép irant” s folemelte tiltakozo
szavat annak a nemzetnek védelmére, melyet ,a vele Ossze-
kottetésben levé hatalom rossz kormanyzassal, torvénytelen el-
jarassal és kiilfoldi barbar segitséggel el akar tiporni”. Reinolds,
parlamenti tag egyenesen felhivta a britt kormanyt, siessen a
magyarok segitségére; van ,elég hadihajoja, melyek ott rot-
hadnak a kikotékben, van elég katondja, kik ott paradéznak
London utcain”. De felszolalt ezen a meetingen a nagy Cobden
is, a manchesterizmus, a free trade ftnnepelt profétaja, akit
é¢pen nem lehetett Oroszorszag ellenségének nyilvanitani. Cobden
az orosz beavatkozast teljesen torvény- ¢€s népjogellenes me-
rényletnek bélyegezte s amellett izgatott, hogy a City ne adjon
kolcsont az orosz birodalomnak. Meg volt gy6zédve, hogyha
Palmerston csak egyetlen jegyzéket intéz a tiltakozas erélyes
hangjan a cari kormanyhoz, Oroszorszdg sohasem mert volna
betérni Magyarorszagba. Julius 30-an lord Dudley Stuart elnok-
lete alatt ujabb, nagyszeriibb, mert népiesebb meetinget tartot-
tak London egyik kiilvarosaban.”

A szép, nem egy részletiikben fenkolt szimpatia-nyilatkoza-
tok a magyarsag Onvédelmi harca irant, ha nem is hangzottak
el a pusztaban, még csak akkora politikai kézségre se birtak
sarkalni az angol kabinetet, hogy - mint Kossuth mondta
1859-ben  Manchesterben — ,megrazza hatalmas haromagu
szigonyat.” A metingpeticiok épp oly kévésé hoztak ki Palmerstont
isteni flegmajabol, mint az alsohazi interpellaciok és tamadasok.
A kormany egyik organuma, a Globe, egyik julius végi szama-
nak cikkében ugyan sejteni engedte, hogy Anglidnak nem volna
épen kedve ellenére, ha a torok kormany felnyitnd szemét S
belatnd a tizenegyedik oraban, hogy Onfentartdsi torvényére
hallgatna, ha Magyarorszdgot nem hagynd magira az orosz-
osztrak hatalmak ellen vivott hdsi tusdban. Bizonyira j6 adag
képmutatds kellett annak fOltételezéséhez, hogy az ottoman
birodalom kirdpiti kardjat hiivelyébdl s kockdra teszi buta ve-
getalasat az északi hatalmak kihivasaval, mikor a szabadsag
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patronusai, Anglia ¢és Franciaorszadg kormanyai egyszertien le-
nyelték a car diktatardjanak érvényesiilésot ¢és tekintélyének
a szlav népek képzelmében szinte transcendentalis hitté foko-
zodott felmagasztaltatasait. A nemes Cobden ugyan hiaba igye-
kezett felriasztani az angol tdke lelkiismeretét, mikor izgatotta
londoni pénzpiacon felveendd orosz-osztrak kolcson jegyzése
ellen. A City gunyosan azt kérdezte, mi koze a jO és rossz
fogalmanak az osztalékhoz és a spekulaciohoz? Az angol kor-
many, megtagadva a whigizmusat és ellenemondva Canning
hagyatékanak, tétleniil nézte, miként ¢épiti fOl Ausztria orosz
segitséggel a magyar fiiggetlenség sirhalman a birodalmi egy-
ség épiiletét. S6t a bécsi udvarnak ,,megelégedését”, az orosz-
nak meg ¢épen ,0Orvendezését” jelentette a habori szerencsés
befejezése folott.”> Néhany esztendével késébb az angol vilag-
hatalom architektusainak egyik legnagyobb miivésze, Disraeli
Benjamin Thirty years of foreign policy konyvében (1855) mér-
legelte azt a kérdést, vajjon 1849-ben tehetett volna e valamit
Anglia a magyar fiiggetlenség érdekében? Disraeli ugy fejti
meg a kérdést: ,barhol, amerre egy elsérangu hadihajé képes
eljutni, Anglia befolyasanak tulstlyra kell emelkednie és Orosz-
orszag hatalmanak viszonylag csokkeni kell. Abban a harcban,
amely Magyarorszag ronain folyt annak idején, Anglia és
Oroszorszag viszonylagos hatalmi helyzete teljesen megvaltozott.
Ott Oroszorszag volt erds ¢€s Anglia gyenge. Magyarorszag
alkotmanyos szabadsaga tehat elpusztult s vele Ausztria politikai
onalloésadga is.” Ez az elmélet azonban az igazsagnak csak egy
rész¢ét tartalmazta. Mikor a magyar nemzet felett megsuhogott
a rémuralom korbacsa S az autokrata szovetség a magyar me-
nekiiltek kiadatasat kovetelte a Portatol, a britt kormany a vég-
letegig kész volt magaéva tenni a magyar ligyet, mikor az mar
megszint politikai kérdés lenni; kész volt flottajat orosz fel-
ségi partok felé kiildeni, mikor mint egy magasztos erkolesi
elv képviseldje diszelgett a szinpadon, melyet Europa népei
ahitatos figyelemmel csodaltak meg paholyaikbol.
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Eszak-Amerika és Magyarorszag. Stiles kozvetitése. Damburghi
kovet ur. Dudley Mann kiildetése Magyarorszagba, ennek
jelentései.

Amerikaban vajmi keveset tudtak Magyarorszagrol, még
kevesebbet a magyar alkotmanyrol és Ausztriaval vald viszonya-
nak iitkdz6 pontjairol, de azért az angol és amerikai Ujsagok
hirei, valamint Stiles-nek, az Unié bécsi ligyvivdjének jelentései
nem vandoroltak 4t egészen nyomtalanul az amerikai emlékeze-
teken. Washington nemzete barmily erdsen ¢és kizardlagosan
¢lte a sajat életét, sohasem tett le arr6l a gondolatrél, hogy az
0 allameszménye a végzetnek egy beavatlan eszkéze az em-
beri fejlodés nagy munkdjaban S hogy az O szabad szivének ko-
telessége felfogni a mas nemzetek életének, bar hangtalan se-
gélykialtasait. Az amerikai allam alapeszméjében ¢és 1étében mar
mintegy tagadasa volt annak a rendszernek, amely Europaban
az atyaskodo zsarnoksagok nemzetkozi szolidaritasat fentartotta.
Oly mélyen és Oszintén érezte az Unid polgara sajat allami in-
tézményeinek fensObbségét és torténeti hivatasat, hogy biztos
rokonszenvére szamithatott minden eurdpai torekvés, amely az
amerikai szellem csillagos vignettajaval jelentkezett. Teffl F. Benja-
min, aki 1852-ben egy szép munkaval tisztelte meg Kossuthot
és Magyaroszagot (Hungary and Kossuth, or, an American EXx-
position of the late Ungarian Revolution) s akinek figyelmét
egy Alvanola nevli olasz emigrans iranyitotta a magyar nem-
zetre, elbeszéli hogy angol és amerikai lapok hiradasain keresz-
til mily szorongd Ilélekkel ,latta a sotét felhot, amely a Ban-
sagban kerekedett, majd Horvatorszag felett terjedt szét S végre
nagy dithvel a magyar foldon pattant szét.™”® Alvanola Ggy be-
sz0lj Amerikdban a ,protestans magyarokrol”, mint Dél-Eurdpa
politikai reményérdl, akik az osztrak birodalom szivében élve,
hajlithatatlan ellenségei az osztrak despocianak s akiknek fogjak
koszoni  Italia és valamennyi dél-eurdpai nép felszabaditasukat
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Az amerikai kormany bécsi képviselgje, W. William H.
Stiles diplomaciai feladatdul nem azt ismerte el, hogy — miként
angol kartarsa, Ponsonby — meghazudtolja hazajanak kormany-
elvét s azt a Schwarzenberg-politika tehetetlen uszalyava siilyesz-
sze. Stiles lelkiiletének kozlekedd csatorndjan at nem aradhat-
tak a rosszindulatt ragalmak hulldmai a washingtoni kormany-
hoz, amely — mint késébbi elhatarozasaibol kitint — sokkal
alaposabban és lelkiismeretesebben volt tajékozva a magyaror-
szagi eseményekrdl, mint a — torindit kivéve — barmelyik
europai kabinet. Stiles, noha allandéan Bécsben székelt, folyto-
nosan érintkezésben allott a magyar mozgalom vezérfiaival kii-
16ndsen az idotajt, mikor Pulszky, mint a kirallyal val6 érintke-
zési minisztérium allamtitkara, Bécsben tartozkodott.

Kossuth, akinek tobbi bécsi iigynokei is megfordultak az
amerikai iligyvivo hivatalaban, épp az osztrak tronvaltozas nap-
jan (dec. 2.) azzal a megkereséssel fordult Stiles-hoz, vallalja el
a kozvetitést a magyar nemzet és az uralkodohaz viszalyaban.
Kossuth levelét dec. 2-nak ¢éjszakajan kissé regényes Kkoriilmé-
nyek kozott egy ismeretlen nevii magyar grofnd  kézbesitette
Stiles-nak. E levélben Kossuth appellalva a az Egyesiilt Allamok-
hoz, mint a mivel6dés és szabadsag ,természetes” tamaszahoz,
felkérte, hogy az emberiség nevében jarjon kozbe az osztrak
kormanyférfiaknal s igyekezzék, ha Ilehetséges, egy, a jovo ta-
vaszig tartandd fegyversziinet megkdtésére az elGzetes 1épése-
ket megtenni.* Stiles miutin Kossuthnak egy emberétél
megnyugtatd  biztositékot nyert, nyomban felkereste Schwar-
zenberget. Az eredmény azonban egyenld volt a semmivel,
A herceg kijelentette az amerikai diplomata el6tt, hogy a ma-
gyarorszagi bonyodalom mar tulment a békés kiegyenlités Ie-
hetdségének hatarain S hogy a csaszari kormany nem egyez”
kedhetik lazadokkal.

Windischgritz, a teljhatalma alterego Stiles elétt |, fajlalta
a kényszeriiséget, amely &6t Magyarorszdg megtamadasara indi-
totta,” de biztositotta Ot arrdl, hogy a lakossaggal szemben tii-
relmes magaviseletet fog tanusitani. A fegyversziinetre vonatkozd
ajanlatot azzal a megokolassal utasitotta el, hogy sohasem egyez-
hetik bele s nem filiggesztheti f6l a hadmiiveletek megkezdésére
tett intézkedéseit, mert ,a torvénytelen kormany” az igy nyert
idéhaladékot csak arra hasznalnd fel, hogy a forradalmat még
inkabb megszervezze ¢s Kkiterjessze S a rendcsinadlast megnehe-
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zitse. A Stiles-Kossuth-epizod is kialto tanusaga annak, hogy
Magyarorszagon 1848 végén még nem létezett antidinasztikus
torekvés s épp a nemzeti ellenallas vezére kereste a kibonta-
kozas modjat — idegen hatalom kozvetitésével. Az osztrak biro-
dalom kormanyosai azonban nem tisztesoges megegyezést akar-
tak, mint tették azt 1606-ban, 1622-en és még 1711-ben is, ha-
nem: {oltétlen meghodolast. Ez a korlatolt és dolyfos akarat
megtort a magyarsdg gy6zedelmes dacan, sét kihivta maga ellen
a nemzet ¢életprincipiumanak legvégsd kirobbanasat: az apr. 14.
tronfosztast és fiiggetlenségi nyilatkozatot.

Mikor Kossuth a fliggetlen magyar allamnak elismertetését
¢s polgarjogat akarta Dbiztositani a civilizalt vilag nemzetei
kozott, nem feledkezhetett meg a washingtoni Capitoliumrol,
amely az europai reakcio  soOtétségében ama  vilagitotoronynak
tint fel, amelyre bizalommal tekinthettek a  népszabadsagnak
hajotorottjei és  megviselt, elgyotort harcosai. A legkevesebb,
amit az 0j vilag polgaraitol varni lehetett, az, hogy az elmerii-
l6ssel kiizdo hajosok szamara az  erkodlesi buzditds mentddesz-
kat kinaljak oda s reményt nyujtsanak bator lelkeknek, hogy
adand6 kedvezobb alkalommal mindent ujra kezdhetnek.  Jo
jelnek  latszott, hogy az  észak-amerikai kongressus Manin
velencei koztarsasagat is elismerte.”” Az a koriilmény, hogy a
debreceni kormany ugyszolvan minden égtaj feldl el volt zarva
a kiilfolddel valo érintkezést6l s a legsziikségesebb diplomaciai
utasitasokat is hallatlan nehézségek  kozepette, valdsaggal ugy
kellett atcsempészni a hatarokon, teszi érthetévé, hogy Kossuth
nem valogathatott konnyli szerrel a diplomaciai feladatok  inté-
zésére alkalmas ¢és vallalkozdo személyiségekben. Nem épen
csodalni valo tehat, hogy a debreceni  kormany gyakran 1épre
ment s raszedette magat faiseurdkkel, akik a maguk homalyos
jelleme altal arnyékot vetettek arra az ligyre, amelyet a johiszemil
tajékozatlansag reajuk bizott. Az efajta egyéniségek soraba
tartozott ~ Damburghy (?) Ede is, a magyar kormanynak amerikai
megbizottja, Pulszky szerint egy magyar zsidd, aki a harmincas
évek végén vandorolt ki Amerikaba.” Teleki Parisban talalkozott
vele s ,igen szegény gyamoltalan egyéniségnek” mondja: 1849.
aug. 16-an kelt levelében azt irja rdla Pulszkynak. ,,Au
nom du ciel veuiller bien remonter la téte a ce pauvre
Damburghy”.””

A parisi magyar legacié sokat restelkedett miatta, Telekit
anyagiakban is folyton zaklatta s félé volt, hogy ez a  fantasz-
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tikus diplomata Parisban és Londonban tonkre teszi a magyar
képviseletek hirnevét. Pulszky, aki hamar tisztdba volt emberével,
hogy megszabaduljon az amerikai magyar kovet politikai és erkolesi
ballasztjatol, azt az ajanlatot tette neki, hogy 10 fontért meg-
veszi megbizd levelét ezzal a feltétellel, ha végkép eltlinik
szem el6l. Damburghy elfogadta az alkut s ,lettre de créance”-
szat kiadta. Utobb — Pivany kozlése szerint — mégis kiment Ame-
rikaba, hol partfogoi is akadtak s egyideig vidaman siitkérezett
anmak a dics6ségnek sugaraiban, amelyet a honvédfegyverek
szereztek a magyar névnek az Uj vilagban is. ,,Csak akkor
tint el a siilyesztdben”, mikor Kossuth megjelent Amerikaban.
Forradalmak zlirzavaraban nem ritka jelennségek a Damburghy-
tipusok, akik egyideig siirognek-forognak a torténelem arc-
vonalan, homlokukon viselik a forradalmi jelent6ség bélyegét,
mint Lucifer a csillagfényt s aztan lathatatlanul zuhannak vissza
a sziirke kaoszba.

Egészen mas szabasu egyéniség volt az a férfiu, akit az
Unié kormanya magyarorszagi képviseletére kiszemelt. W. A
Dudley Mann — Pivany el6adasa szerint — miel6tt magyar-
orszagi kiildetésére indult volna, az Egyesiilt Allamok korma-
nyanak specialis és bizalmas tigynoke wvolt (special and confi-
dential Agent) s kisebb német allamokkal kormanya megbiza-
sabol kereskedelmi szerzodoseket is kotott, 1850-ben Amerikanak
lett képviseléje a svajci koOvetség-tanacsnal. Akkor, midén a
fliggetlenségi nyilatkozat és az orosz beavatkozas Magyarorszag
felé forditotta az amerikaiak figyelmét, épen Parisban tartdzko-
dott. Itt kapta kormanyanak jinius 19-r6l keltezett felszolitasat,
hogy tajékozodjék a magyar ligyekr6l, azzal az utasitassal, hogy
feladatanak siirgds megoldasa céljabol Iépjen érintkezésbe Stiles-
szal. ,Ha kecsegtetne az a remény — ugymond a Dudley Mann
részére kuldott utasitdas — hogy Magyarorszag képes lesz meg-
Orizni fliggetlenségét, mi az U. S. kormanya lesziink a legelsok,
kik szerencsekivanataikkal az 1j allamot iidv6zolni és a nem-
zetek csaladjaba tart karokkal fogadni akarjuk. A jovo azonban
most igen komolynak mutatkozik. Ha az iigyek rosszabbra for-
dulndnak, Ggy Mann ne is menjen Magyarorszagba. Ha Mann
sziikségesnek tartana, vandoroljon el Fiiméba is ¢és tekintse
meg kikotojét, kiildje haza az 0j kormdny (Szemere) alkotmany-
szovegének egy példanyat, kiildjon haza hireket a haboru folya-
sar6l, tudja meg, mas nemzetek -elismertok-e vagy kosziilnek-e
elismerni  Magyarorszag fliggetlenségét”. Végiil, ha Mr. Mann
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tandcsosnak lartana, szolitsa fel a magyar kormanyt, hogy
kiildjon Amerikaba diplomaciai {igyvivét a jové kongresszus
megnyitdsa el6tt”. Zsebében ilyen tagkdrii felhatalmazassal a
derék Mann meg is érkezett Bécsbe a legszigoribb incognito-
ban. Stiles-nak meghagyatott, hogy minden téle telheté moddon
jarjon kezére Mann-nak s iparkodjék elémozditani magyarorszagi
utazasat. Schwarzenberg herceg azonban, ki valami utén nyo-
mara jOtt az amerikai szandokanak, s6t Mann utasitdsainak
masolatat is megszerezte, erdszakkal gatolta meg az amerikai
diplomata utazasat. Kossuth, aki csak az emigracioban értesiilt
Dudley Mann kiildetésérél, Kkatasztrofanak vélte az amerikai
terv meghiGsulasat’®, a magyar fiiggetlenségi harcra, amely al4
hatalmas erkolcsi és politikai bazist ¢épitett volna Amerika elis-
merése S attorte volna azt a diplomaciai bloquade-ot, amellyel
Ausztria az emberi kozosségb6l akarta kizarni a magyar {igyet.
Mann Bécsbdl kiildott jelentéseket a magyar szabadsagharcrol,
szempontjai, elvei, megallapitasai nem érdektelenek, de fajdalom,
csupan akadémikus jelentéséglick, minthogy — negyvenkilenc
juliusanak végén tartunk — nem javasolta kormanyanak Ma-
gyarorszag fiiggetlenségének elismertetését. Mann el volt telve
a magyarsag irant rokonszenvvel és bamulattal s mint egyik
jelentésében maga irta, nem <érhetné nagyobb oOrom az ¢letben,
mintha jelenthetné, hogy ,Magyarorszag allanddé alapon meg-
alkotta a magyar fliggetlenségét”, hogy latta ,,a csecsemé Her-
kulest megfojtani a hatalmas kigyot”.

Az Unido népe ¢és kormanya kétségkiviill teketoria nélkiil
elismerte volna Magyarorszag fliggetlenségét, ha csak halovany
remény mutatkozott volna arra, hogy tartosan megallitja és
zat legaldbb a viszonylagos maradanddsag halmazallapotaba
szilardult volna. Az amerikai allam alapelvén kiviill az elisme-
résre S Magyarorszaggal diplomaciai viszony létesitésére sarkal-
tak a washingtoni kormanyt az amerikai magyarok is, akik
Breisach nevii elnokiik vezetése alatt kiildottséggel jarultak
Taylor tabornok elndk elé s arra kérték, ismerje el Magyar-
orszag  fiiggetlenségét, mintahogy  elismerte  Gordgorszagot,
Texast, Don Pedrét és a francia koztarsasagot. Amerika tervei
fel6l semmi kétséget sem hagyott Taylor iizenete a senatushoz
(1850. marc. 22.), melyben nyiltan bevallja, hogy szadndoka volt
Magyarorszagot elismerni, ha sikeriilt volna oly de facto Kkor-
manyt létrehoznia, amely eléggé allandé alapokon nyugszik™.
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Mikor Kossuth a népek onrendelkezd jogat hazaja szdmara rek-
lamalta, egyetlen visszhang felelt szavaira az Ocednon tul S
mire ez a hatalmas visszhang megrezegtethette volna a magyar
levegdt, idehaza mar minden csendes volt S Amerika kiildottje
csak forro részvétét jelenthette a ravatalnal.



VI.

A torok liberalisok és a 48. forradalmak. Lengyel és roman

emigransok Stambulban. Karacsay és Splényi a Portanil. An-

drassy Keletre indul. Targyaldsai Belgradban és Stambulban.

A nyugati hatalmak koveteinek iizelmei. Kossuth terve a to-
rok protektoratussal.

Ha az angolszasz hatalmakat politikai intézményeik alap-
térvényei, helyesebben: agrafoi nomoi-jai kételezték volna a
magyar fiiggetlenség elismerésére, akkor Torokorszagot egyene-
sen létérdekei utasitottak az érintkezés ¢és szOvetség megszo-
vésére az Uj magyar allammal. A torok-magyar szolidaritas
politikai megvalositasara azonban egy mell6zhetetlen kellék
hianyzott: a torok allamférfiak batorsaga, amely rendszerint
csalhatatlan jele a magasabb rendii ¢lethez vald kiirthatatlan
ragaszkodasnak. Nem mintha a torok vilagban teljesen elapad-
tak volna azok az er6k és eszmék, amelyek a negyvennyolc
szent tavaszan mozgasba hoztak az egész Eurdpat. Tordkorszag-
nak is megvoltak a maga reform-politikusai (Resid, Rifat, Ali
pasak stb.), akik szintén impregnalva voltak az 0j id6k finom
mérgétél, akik nemcsak atalakulast és megjulast silirgettek, de
egyuttal feltamasztasat is azoknak a hagyomanyoknak és
aspiracioknak, amelyek valamikor FEurazia legels6 hatalmava S
a keresztény vilag félelmévé tették az Ottoman birodalmat.
Ami 1848 februarjatol fogva Europa ancien régime-jeit Ossze-
razta, nem allt meg a torok politikai hatarokon. A mozgalomnak
egyik ¢éltetd eleme: a szabadelvii demokracia, életkérdése volt
a torok tarsadalom renaissanceanak is, a nemzetiségi eszme,
az altalanos ébredésnek masik, hatalyossigaban nem kevésbbo
jelentds életelixirje viszont katasztrofaval fenyegette a torok
allamot ¢épp Ugy, mint az osztrak monarchiat. A torok reform-
politikusok tehat remény és kétség kozt hanyddva figyelték és
fogadtdk a forradalmi langok kigydzasat Eurdpaszerte, s teljesen
hatarozatlanul tétovaztak a jo és rossz kozt, amik a termékeny
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tiizekben lobogtak. A szlav és romdn nemzetiségi és Onallosagi
torekvések mar évtizedek oOta tiizfészkei voltak a torok-balkani
vadonnak s az ottoman allam eurdpai feliiletén azon archimédeszi
pontok, amelyekkel sarkaibol lehetett kiforditani Torokorszagot.
A 48-as forradalmak valaszat elé kényszeritették a torék Ham-
leteket: vagy teljes erdvel beledobjak magukat a vilag-demo-
kracia forgatagaba, amelyben felaldozzak atyaik dazsiai rend-
szerét S a katonai tyrannis helyébe megteremtik a nemzetisé-
gek szabad konfoderaciojat, vagy az eurdpai reakcido lejtdjére
lépnek s egy idére bebiztositva korhadt uralmukat, szorosan
zarkoznak Miklos car szent falanxahoz. A jo torokok nem tették
sem az egyiket, sem a masikat, hanem a reform-konzervativek
csOkonyos fonakjaba esve, mindakettot egyszerre, félig, ha-
bozva, félénken.

A Fényes Porta kezdetben néhany batortalan 1épéssel
ellensilyozni igyekezett Oroszorszag megfoszkelédését a dunai
fejedelemségekben. Miklos car ugyanis Ausztria  ziirzavarat fel-
hasznalva, juliusban csapatokat kiildott Moldvaba és Olahorszagba,
hogy helyreallitsa jogait, amelyekrél a hunkiar-sklesszii  szerzo-
désben kellett lemondania.”  Térokorszagnak egyik  torténet-
ir6ja, Rosen®® azt gyanitja, hogy a két olah fejedelemség
megszallasa altal az orosz car csupan hadmiiveleti alapot akart
biztositani erdélyi beavatkozasanak s az okkupacionak nem volt
foglald vagy fenyegeté célzata Torokorszag ellen. Barmint alljon
is a dolog, annyi kétségtelen, hogy a Fényes Porta  eltiirte az
olah fejedelemségek katonai megszallasat, azt a legnagyobb
méltatlansagot és megalazast, ami souverain hatalmat csak
érhet, s sz6 nélkiil engedte, hogy az orosz parancsnok szot-
kergesse a torOkbarat liberalis roman  vezetoket, akik részint
Magyarorszagba, részint Konstantinapolyba menekiiltek. A torok
politikusok latszolag kozonydsen nézték, mint mossa ala az
orosz arviz uralmuk oszlopait az olah  fejedelemségekben S mint
alakitja at a car a reakcid katonai és politikai hidf6jévé Bukarestet.
Ha a nemzetiségi aspiraciok és a demokracia partfogasa
nem is lett a torok politika export-cikkévé, azért a torok vendég-
baratsag nem tagadta meg tisztes hagyomanyait S Konstanti-
napolyban a félhold &arnyékdban lengyel és roman emigransok-
bol wvaldsdgos gyarmat keletkezett. Ezek az emigransok és
,»vad diplomatdk” a Porta partfogasat élvezték s kozulok nem
egynek (Ghicaj dont6 befolyasa volt Resid pasara és hiveire, aki-
nek lengyel- és  magyarbaratsagat a szard kovet, Tecco bard is
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allhatatosan szitani torekedett. Tecco ¢€s az emigransi hatas
azonban nemcsak az orosz ¢és osztrak kovetek ellenséges maga-
tartasaba {itkozott, hanem kénytelen volt kiizdeni Sir Stratford
Canning angol kovetnek konoksagaval is, aki attol tartott,
hogy a piemontei diplomata szarnyai alatt konspiraldo lengyel
és roman menekiiltek szivos er6lkodése a Portat ,,valami meg-
gondolatlan” cselekedetre birja s langra lobbantja az egész
Keletet. Az angol egyensulyi politika tehat Bécsben épp ugy,
mint Stambulban a statusquo fentartdsa mellett dolgozott. Bar-
mennyire lelkesedtek is Residék ¢és Rifatek a felvilagosodas
gyOzelméért és a magyar szabadsagharcért, elhatdrozasuk mér-
legén az egyesiilt angol-osztrak-orosz befolyas sulya lenyomta
érzésiik és természetes érdekeik serpeny6jét. Az orosztol valo
félelem egészen razsibbadt a torok miniszterek agyvelejére S
megfosztotta Oket szabad akaratuk legnagyobb részétdl. ,,Minden
szénal — irta 1849. jun. 21-én Teleki Pulszkyhoz — melyet a
torok Magyarhonra nézve kiejt, minden 1épésnél, miket felénk
tesz, remegve akad meg néhanyszor, mert orosz kémeket
gyanit mindeniitt, még a légben is. igy pl. igen jellemz4, hogy
midon koveteink a Hotel Angleterre c. fogaddba szallottak, ezen
a torok kormany igen nagyon megijedt S azt izente nekik,
hogy mig annyira en evidence lesznek, mindaddig 0Osszekotte-
tésbe nem léphet velik s igy tehat nekik mas szallast kell
fogadni falu helyen s ott mar folytonos érintkezésben vannak
Ahmed effendi 4ltal a kormannyal”® Mikor Kossuth torok
teriiletre 1épett, kozvetetlen szemlélet alapjan itélhetett a torok
rendszer viselt dolgain, lathatta a rothadas jeleit S végteleniil
meglitkozott Torokorszag hatartalan  gyengeségén és  gyavasagan
Oroszorszaggal szemben. (Viddini levél).

Ilyen atmoszféra varta a magyar nemzet kiilképviseleté-
nek megbizottjait a toérok fovarosban. Koriilbelill abban az id6-
ben, mikor orosz csapatok vonultak be a dunai fejedelemsé-
gekbe, a magyar kormany Karacsay Fedor grofot kiildte (jul. 15.)
a belgradi pasahoz, a szerb kormanyhoz s sziikség esetén ma-
gahoz a Fényes Portahoz. Végzett-e valamit Karacsay grof Bel-
gradban, arr6l semmitsem tudunk; szeptember végén mar a
torok fovarosban taldljuk, ahol Resid pasa el6tt mint a magyar
nemzet képviseléje mutatkozott be. Resid eleinte baratsago-
san ilidvozolte a magyar grofot, e hangulat azonban rovid i1dd
alatt az ellenkez6jére valtozott, mikor Stratford Canning sulyos
befolydsaval a magyar kovet ellen  dolgozott. Karacsay positidja
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fokozatosan veszitett diplomaciai jellegébdl s néhany honap
mulva egész tevékenysége és jelentosége kimeriilt abban, hogy
a kiilfoldre szo0l6 magyar diploméciai levelezést intézze és to-
vabb kozvetitse. Az els6 magyar konstantinapolyi kovetbdl —
mint Alter guinyosan megjegyzi — igy lett postamester, aki
ennek a feladatnak pontos teljesitésével megbecsiilhetetlen szol-
galatokat tett a szabadsagharc kiilfoldi képvisetének. 1849 apri-
lisaban a torok fovarosba érkezett Splényi Lajos baro, aki
Radetzky mortarai és novarai gyOzelméig Torinéban képviselte
a magyar kormanyt, de a fegyversziinet aldirasa utan haladék-
talanul el kellett hagyni az olasz foldet. A folottébb fiirge Splé-
nyi azonban nagyon rovid ideig tevékenykedhetett Konstanti-
napolyban, ahol akkorra mar. Tecco bard piemontei kovet befo-
lyasa hazajanak Osszeroppanasa kovetkeztében a zérusra siilyedt.
Az orosz beavatkozas, amely politikai egyiittmiikodéssé forrasz-
totta az osztrak-orosz érdekszolidaritast, orias megddbbenést idé-
zett eld a Fényes Portanal. Az angol és francia kovetek pedig
- Teleki szerint — azon Voltak, hogy ,koztink és a Porta
kozt minden Osszekottetést nehezitsenek”. A torok allamférfiak,
akikben Gorgey ¢és Bem gydzelmei az imént még oly vérmes
illuziokat gerjesztettek, azzal védték magukat, hogy a nyugati
hatalmak semlegessége miatt mitsem tehetnek. ,\Vous avez
raison — mondtak Splényinek — mais c'est votre affaire, nous
n'avons pas 4 nous en méler”.® Splényi tehat dolgavégezetlen
vesztegelt, varakozott, mikor Kossuth folmentette allasatol és
Andrassy Gyula grofot bizta meg a magyar gy képviseleté-
vel a torok Portanal.

Andrassy majus 22-én, egy nappal Budavar bevétele utin
hagyta el Pestet, ® hogy egy kalandos odyssedval megkezdje
tineményes diplomaciai Kkarrierjét. Debrecenben vette at Bat-
thyany Kazmértdl megbizd levelét és a kormanyzo szobeli ta-
nacsait és utasitisait. Belgradbau folkereste Husszein pasa kor-
manyzot, aki biztositotta arrdl, hogy Konstantinapolyban baratsa-
gos fogadtatasban lesz része ugyan, de azt sem titkolta a fia
tal magnas elétt, hogy hivatalos elismertetése elé alighanem
lekiizdhetetlen torlaszok emelkednek. Belgrddban egyszersmind
tanacskozasokat folytatott Garasanin szerb  kiiliigyminiszterrel
¢s Marinovich allamtanicsossal, akik a szerb kozvélemény té-
nyez6 férfiai koziil hatarozottan a magyar baratsag felé hajoltak.
Miutan Andrassy tligyesen kisiklott a megbeszélések folyaman
a nemzetiségi kérdésben minden olyan elkételezés alol, amelyrdl
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foltehette, hogy korméanyat esetleg feszélyezni fogjak, lelkére
kototte a szerb allamférfiunak, hogy Knicanint és Onkénteseit
haladék nélkiill hivjak haza Dél-Magyarorszagb6l, ahol Theodo-
rovich, illetéleg Mayerhoffer osztrak tabornokok alatt ugyis csa-
szari érdekekért véreznek. Husszein pasa utlevelével Widdinen
Ruszesukon, Galaczon, Varnan ¢s Drinapolyon keresztiil janius
végén megérkezett a torok fovarosba, ahol még talalkozott eléd-
jével, Spiényivel s az a kétes szerencse érte, hogy a konnyelmil
diplomatanak 10 ezer piaszternyi adossagat kifizethette.®

Andrassy egy hajszallal se keriilt kedvezébb viszonyok
kéz¢é, mint elédjei, de mégsem adta fel oly konnyen a jatszmat,
mint ezek, noha Magyarorszag katonai helyzete rohamosan rosz-
szabbodott. A komor felhok siirisodése hazajanak egén csak
arra buzditotta, hogy sebesebb tempoban folytassa targyalasait
S hogy a Portat erélyességre 0sztondzze az orosz intervencioval
szemben. Azzal érvelt, hogy Magyarorszag pusztulasa biztos
elofutarja Torokorszdg megsemmisiilésének. A torok miniszterek
bolingattak, jajveszékeltek,” de moccani se mertek. A be-
teg ember nem merte maga ellen kihivni a végzetet, amely
négy esztendovel késobb, gyava és henye passzivitdsa folytan,
a krimi haborival mégis lecsapott red. Csak forradalmi vér-
mérsékleti egyén vagy alkoto, allamférfini langelme lehet ne-
héz helyzetekben oly hazardér, mint amilyenné lett Andrassy
a Porta végzetes tchetetlenségének lattara. ,,Csak egy modd van
— irta Batthyany Kazmérmnak — a Portat erélyes follépésre
birni: kompromittalni kell, magatél sohasem lesz batorsaga”.
A magyar kormanyz6 is hasonldo véleményben volt. 1849. jul
16-an azt irja Bemnek, tegye at a hadviselés szinhelyét torok
teriiletre, t6rjon be a dunai fejedelemségekbe: ,,il faut les (t. i.
a torokoket  compromettre”.®” A mindig véllalkozé szellemii
lengyel tabornok teljesitette is Kossuth kivansagat s tett egy
rovid, katonailag vakmerd és szép diverziot Moldvaba (jul. 23-
26.), de sem a romanokat nem tudta folkelésre birni a moszko-
vita okkupacié ellen, sem Kkompromittalni nem sikeriilt a to-
rok kormanyt. A Porta gyamoltalansagara és alnoksagara kii-
lonben fényt deritett az a hallatlanul méltatlan viselkedése, mi-
kor Bem kitizte Erdélybdl az osztrdk csapatokat: Omar pasa
nemcsak hogy lefegyverezni nem merészelte a semleges foldre
haz6do, demoralizalt osztrdk sereget, so6t eltlirte hat hétnél to-
vabb  szabad taborozasukat, rekviralasaikat, élelmeztetésiiket
a torok souverainitds alatt 4ll6  fo6ldon. ,,Torokorszadg — irta
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Andrassy Kossuthhoz — kétségbe van esve a torténtek miatt.
Csak most (szept. 3.) sajnos, késon latjak be, mind alkalmat mu-
lasztottak el, holott naprol-napra figyelmeztettem dket.”

A fiatal Andrassy a torok politikusok meggy6zéséhez fii-
zOtt reményeinek meghitsulta utdn angol és francia befolyason
keresztiil akarta megdolgozni és eszméletre tériteni a renyhe
Portat. Ugy latszik, hogy Sir Stratforddal folytatott maganbe-
szélgetései utan nem latta oly vigasztalannak a helyzetet, mint
elédjei. Legalabb ez a motivum csattan ki Gorgeyhez intézett
soraibol, melyeket akkor irt, midon megjott a hire Kossuth le-
mondasanak s Gorgey diktatGrajanak. ,Ha On — irta szept.
7-én a tabornoknak — Magyarorszagot még megmentheti, ha-
zank FEurépa elsé nemzete s az On neve a legdicsdségesebb
lesz. Es ez még lehetséges. . . Tabornok ur, rovid idé alatt a
vilag bizalmat helyre fordithatja {igylink irant. Er6sen nagy
mindenfelé az irdnta valo rokonszenv. Egész Eurépa szeme Onre
van iranyozva”.® Andrassy életirja féltételezi, hogy hése az
angol és torok segitség tekintetében illizidokban ringatta ma-
gat. Bajos ma cafolni ezt a foltevést, amelyet Palmerston visel-
kedése és Magyarorszag Osszeomlasa oly megdobbenté hamar-
saggal igazolni latszott. Két szempontot mégis érdemes ellene
vetni Wertheimer poszhumusz bdlcsességének. Az egyik az:
Stambulban ¢és Londonban tovabb docoghetett volna-e a dip-
lomacia oOreg jarmiive a régi csapason, ha Gorgey csakugyan
képes kitartani? Azutdn: ha a magyarsag tovabb allja a szo-
vetségesek diktalta hadmiiveleti iramot s az Egyesiilt Allamok

kormanya — mint szandékdban volt - hivatalosan elismeri
Magyarorszagot, vajjon nem fejlédhettek volna-e oly politikai
bonyodalmak, amelyekbdl a magyar szabadsagharcosok

hasznot htizhatnak? Filiggében allt még a velencei koztarsasag
S elintézetleniil a piemontei osztrak béke, kérdés: ezek az el
nem taposott tiizfészkek nem gytjthattak volna-e fel Keletet
S az egész eurdpai vilagot, ha Magyarorszag katonai katasztro-
faja oly h rtelen be nem kovetkezik? Ezekkel a kérdésekkel
nem tobbet és nem kevesebbet akartunk jelezni, csak épen
annyit, hogy: a vilagos és atfogd elméji Andrassynak nem
kellett éppen illazidokban ringatéznia, ha még remélt és Gor-
geyt kitartdsra buzditotta. Ezek a kérdések, a lappangd orosz-
torok-angol  ellentétekkel kétségteleniil fontos tényezdi vol-
tak az eurdpai politikanak, tényezok, mikkel komoly s nemcsak
,,vad” diplomatanak okvetetleniil kalkulalnia kellett.
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A magyar szabadsagharc kiilpolitikdjanak  torténetiroja,
Wilhelm Alter, aki egy elfogultsiga ¢és partoskodasa dacara
becses ¢és bd anyagh munkaban targyalta Kossuthék lazas és
tragikus diplomaciai erdfeszitéseit, hevesen kifakad a magyar
kormanyzoé ellen, hogy a Habsburgoktol valdo megszabadulas
,artalmas rogeszméje” kedvéért hajlandd volt a magyar flg-
getlenséget egy mas souverainitas javara elalkudni.®  Alter
ugyanis jelentéségével aranytalan méltatasban, illetve biralatban
részesiti Kossuthnak azt a gondolatit, amely az 0 termékeny,
soha zavarba nem jutdé politikai képzeletének tiszaviragéletii
alkotasa volt a szabadsagharc alkonyan, egy inkabb a szorongatas
kipréselte otlet, hogy t. i. Magyarorszag, Szerbia és a két olah
fejedelemség egy  allamszovetséget  képezzenek  Torokorszag
souverainitasa alatt. Foként az utdbbit: a torok hegemonia
vélelmezését nem tudja az osztrak torténész Kossuthnak meg-
bocsatani. Azt kérdezi guanyosan, vajjon azért harcoltak-e a
honvédek a Habsburgok ellen, hogy ezek uralmat Kossuth
jovoltabol most egy barbar despociaval cserdljék-e el?  Anélkiil,
hogy Kossuth e ropke életii tervével huzamosabban foglalkoz-
nank, Alter vadjai nem alkalmasak Kossuth kompromittalasara.
Még ha komolyan foglalkozott volna is Kossuth azzal, hogy a
torok szovetséget megvasarolja egy olyan balkani konfoderacio
aran, amelyben Torokorszag politikai és  kormanyzati  vezér-
szerepet jatszik: semmi veszedelem nem szarmazott volna olyan
tehetetlen és meddé souverainitds elismerésébdl a magyarsagra,
mint amilyen a 19. szdzad derekan a tor6k uralom volt. Az
onként vallalt torok uralom névlegessége ugysem tarthatott
volna tovabb, mint a ko6z6s haborti, helyesebben: fegyverszovet-
ség, amely azt Ilétrehozta. Kossuthnak szeme el6tt minden
bizonnyal Erdély példaja lebegett, mikor Pulszky el6tt — a
britt politikusokhoz valé tovabbitds céljabol — fOlvetette a
torok-balkan-magyar allamszovetség eszméjét, mint teljes értékii
pétlojat az osztrak rendszernek, amit Palmerstonék az eurdpai
sulyegyen elemének tartottak. Mind mas ¢élete és szerepe volt
a 16. és 17. szazadokban a torok protektoratus alatt Erdélynek,
mint Magyarorszag azon részeinek, amelyek a Habsburgokat
uraltdk. Ha a torokot, s ami az O belépését koveti vala, az
angolt ezen az 4ron sikeriilt volna cselekvd részvételre birni a
magyarok oldaldn, a fiiggetlen Magyarorszagnak nem kellett
félnie attol a Kkiszmettsl, amely az u. n. torok uralom alatt reaja
vart volna. Bocskay, Bethlen, Thokoly és a Rakocziak folkelése
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mogott is létezett egy torok — akkor ereje teljében — tamasz-
tek, a Kossuth Magyarorszaga is megbirta volna a 19. szazadi
hanyatl6, roskatag torok névleges szupremaciat a kozos vallal-
kozas végéig. Valoban bamulva kell megallani a Kossuth-tervek
alchymiaja el6tt, amely a legmostohabb elemekbdl is mindig
képes volt kivalasztani a sajat koncepcidjanak alkalmas politikai
anyagot, azt a félisteni alkotd erdvel hataros leleményességet
¢s termékenységet, amelyet célgondolata: a fliggetlen Magyar-
orszag megvalositasa érdekében a sors allhatatos ellenkezései
kozepette kifejteni képes volt.



VII.

A lengyelek. A lengyel emigriansok kozvetitése a magyarsag és
szlav nemzetiségek kozt. Dembinski és Czartoryski. A lengyel
légié iigye. A ,lengyel-magyar szovetség.” A csehek és a ma-
gyar forradalom. Palacky és a magyarok. A cseh-tot egység.
Palaekyék dinaszticizmusa. Kossuth és a szlavok. A nemzeti-
ségek tobbsége ragaszkodik a magyar iigyhoz. A tétok a hon-
védseregben. A pragai szlaiv kongresszus A marciusi octroy és
a csehek. Rieger és a parisi ,,complotte”.

A szlav testvériség problémaja, amely szinte a magyar
¢bredés vezetdinek szemelattara fejlodott a panszlavizmus poli-
tikai megmozduldsava, nehéz gondokat okozott a magyar refor-
mereknek. Koztik elsének Wesselényi Miklos bard foglalkozott
tiizetesen azon mozgalom genezisével és a magyarsdg politikai
helyzetére wvald hatasaival, amelyek a fels6-magyarorszagi lut-
heranus totsag bizonyos rétegeiben a negyvenes években nem
sok joval biztato rezgelodéseket okoztak. Wesselényi ,,Szozat a
magyar és a szldav nemzetiség tigyében”- c. 1843-ban megjelent
munkajaban az orosz terjeszkedési gondolatot tekintette annak
a nagy folyamnak, amelybe az 0Osszes szlav erek és patakok
beletorkolnak s amelynek oOrias vizteriilete elontéssel fenyegeti
a magyar allameszmét. ,,Oroszorszag — ugymond Wesselényi -
valamint hoditasokon alapszik s minden eddigi életmikodése
novekedési mozgalom volt: Ggy a jelenben s a jovendére is e
mozgalom jellemzé sajatja. Oroszorszag mind foldészeti, mind
politikai, mind kereskedési tekintetben olyan, mint roppant terv
szerint kezdett — de még egy oldalrol be nem végzett épiilet.
Olyan, mint az okos kereskedd; kicsiny nyereséggel is beéri,
nem annyira sokat, mint gyakran akar nyerni.” Wesselényi az
orosz rém ellen védekezésiil a kis szlav népek Onallésaga és
alkotmanyos szabadsaga kifejlesztését ajanlja a magyar nemzet-
nek: a nagy szlav gyijté eszme hoditasanak ellensulyozasara a szlav
népegyedek diflerenciativ hajlamanak bontakozasat ¢és érvénye
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stlését. Miként 1848-ban Kossuth Lajos, 1843-ban Wesselényi
is mélyen meg volt gy6zédve, hogy a szabadsag ,ez a varazs-
ereji, mennyei sz6” a cari sas szarnyain tovaterjedd panszla-
vizmust, mint David parittyaja Goliathot, leteriti vagy legalabb
is kozOmbositi.

Es itt elsé sorban a nyugati szlav individualitisok johettek
szamitasba a magyar allamférfiak el6tt: a lengyel és a cseh
kérdés, mint adott igazodasi pontjai a magyar kiils6 politikanak.
A ketté koziil a magyar torténeti osztalyok, amelyek a negyven-
nyolcadiki atalakulas ¢élén jartak, a lengyel emigracioval talal-
hattak érintkezési pontokat, a lengyel népnek ama kiilfoldi
képviseleteivel, amelyek legkevésbbé voltak inficidlva panszla-
vizmussal s amelyeket a magyar képzelet befuttatott a torténeti
hagyomanyok repkényével. A lengyel-magyar baratsag, amelyet
a torok idokben az érdekek kozossége szott, killonds erével
¢ledt fel az 1831. tragikus lengyel forradalom utan. A két
kozépkori nagyhatalom parhuzamos siilyedése a sorskdzosség
banatos érzéseit vegyitette a régi motivumokba, amelyet nem-
csak a Bathory- és Rakoczi-korszak romantikus élményei taplal-
tak, de a szokasnak, ¢életmodnak es alkotmanynak nem egy
eleme is, a nemesi életszemlélet kiilonds bonhomigjaval és felii-
letességével. Aztan a kozOs elnyomatas és szenvedés, a dicsé-
séges feudalis multnak kaprazata, a megcsonkitasba valé soha
meg nem nyugvas, a darabolt fiiggetlenség SzivOs vagyodasa a
kiegésziilés felé, a végzetszeriiség e tavoli sbhaja a nagy vilag
minden nemzetei felé: konszonans rezdiiléseket ébresztett a
magyar szivek hurjain is. Dedk Ferenc egyik legszebb beszédét
mondta 1833-ban a lengyelek érdekében. ,,A szolgasagig alazott
nyomorultnak édes enyhiilést nyGjt - Ggymond a nagy
magyar — a keservek 0zonében az is, midén a résztvevd sza-
nakozasnak forré6 konnyeit hullani latja, midén hallja érette
konyorgd szavat annak, ki tobbet érette nem tehet, habar ezen
kér6 sz6 az elnyomasnak jégkeblérdl sikerteleniil perdiilne is
let.*® Kolesey mély melankolidjanak finom harfijan  szintén
hangokat inspirdlt a lengyel tragédia. ,Mik volnank, ha az el-
taposott szabadsag véghorgése fel nem rezzentene benniinket,
S ez oly kozelrél s oly sokképen érdekld tigyben férfias szoza-
tot nem emelnénk?”® Maga Kossuth is azt vallotta egy lengyel
emigrans el6tt, hogy 6 a len%yel forradalom fia, mert karrierje
1831 november 29-én kezdédott.®

A mult szdzad masodik negyedében Europa szabad orsza-
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gai megteltek lengyel szamiizdttekkel és vértanukkal. Dembinski
szerint tizendtezer lengyel emigrans volt szerteszorva Europa-
ban a 48. forradalmak elestéjon.®  SzabadsighSseikkel —és
kalandoraikkal mindeniitt lehetett talalkozni, valahol csak népek
véreztek a szabadsagért. Mindeniitt megilletddott tisztelet és
részvét fogadta a szabadsag e vandor lovagjait, akik — Balzac
szerint — mar kifarasztottak elnyomoéik karjat, mint az elsd
keresztények az & kinzodikét. A lengyelek divatban voltak mindeniitt,
bar olyan éles szemii lélekismerdk, mint Balzac is, a szlav nép
,»¢ leggazdagabb toredékében” felismerték a serdiiletlen fajtak
gyermekességét ¢és allhatatlansagat, mellyel hazi tigyeiket kimé-
letlen torzsalkodasok kozepett a nagy nyilvanossag szinpadara
cipelték. Az emigraci6 alatt athidalhatlan szakadékot vagott
koztik a partoskodas, a meghasonlas arisztokrata és demokrata
frakciok kozott. A demokratdk a nemzeti szerencsétlenség oko-
zoinak tartottak Czartoryskit S az egész nagybirtokos partot,
amelyet feleléssé tettek azért, hogy a lengyel jobbagysagot -
jelentékeny polgari osztaly éppoly kevéssé létezett naluk, mint a 48
elétti Magyarorszagon — nem sikeriilt a nemzeti lobogo6 alatt tomo-
riteni. A foldesuraitdl zsarolt, megvetett, paria-sorsra kényszeri-
tett lengyel paraszt nagyobb gyiildletet érzett szocialis elnyomdi,
mint az orosz vagy osztrak politikai uralom irant. Az 1846.
galiciai paraszt-zendiilés tisztara jacquerie-jellegii volt, melynek
sOtét tiize a nemesi kastélyokat, nem az osztrak kormanyzatot
ostromolta. A demokratdk és arisztokratak kozti gyiilolségnek
kirobbanasa volt magyar foldon egy lengyel ifjunak merénylete
Bem tabornok ellen (1848. nov.), azutan azok az éles, megujulod
vitak és cselszovények, amelyek a Magyarorszagon harcold len-
gyelek kozt, egyrészt Vysocki és parthivei, masfel6l pedig Dem-
binski és kornyezete kozt dultak szakadatlanul, a magyar katasz-
trofaig. Abban azonban 0gy az arisztokratdk, mint a demokratak
egyetértettek, hogy az Osszes lengyeleknek egységes frontot
kell alkotniok a Lengyelorszagot felosztd északi hatalmak ellen.
Ezt az 06si lengyel szolidaritast az utobbi id6kben bontogatni
kezdte egy panszlav propaganda, amelynek Parisban ujsagja is
volt Jablonovszki Vencel szerkesztésével, * amely hajlandénak
latszott a torténeti Lengyelorszdg idedljadt az orosz uralom pré-
d4jaul vetni. Ez a tény inkdbb tiineti, mintsem politikai jelen-
tdséggel birt, mert el lehet mondani, hogy néhany orosz pénz-
zel fizetett szerencselovagon ¢és johiszemu fantasztan kiviil a
panszlav eszme nem vert gydkeret a lengyel értelmiségben.
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A 48. forradalmak érintésére természetesen ujra felfakad-
tak az egykori lengyel allam csonkjainak véres sebei. Europa
felszabadult népei az irgalmas ndévér gyongéd tapintataval érin-
tették a lengyel sebet: a koztarsasdgi demokrata part Francia-
orszagban elsének emelte fol szavat az ,észak franciainak” ér-
dekében; a frankfurti ,,Vorparlament” kimondotta, hogy Lengyel-
orszag felosztasa szégyenletes igazsagtalansag volt és ,,a német
torzsek szent kotelességének tartja, hogy visszaallitdsat minden
igyekezetiikkel elomozditsak. Az osztrak kormany hasonlo dek-
laraciot tett a Wiener Zeitung-ban; Janos fGherceg, a birodalmi
helytartd egy lengyel kiildottség elott kijelentette, hogy ,,nagy
anyja ¢és Frigyes kiraly Lengyelorszag felosztasaval stlyos biint
kovetett el.” A piemontei seregben, illetdleg Durandd tabornok
szabadcsapatai kozt Dél-Tirolban egy lengyel 1égio is részt vett
Kamienski ezredes parancsnoksaga alatt.™ A sziciliai forradal-
marok  vezére  Mierolavski  lengyel emigrans  volt,®  aki
utobb, 1849 juliusaban a német demokracia kétségbeesett har-
cait vezette Badenben. Hogy egy masik lengyel tabornok, Chrza-
novszki Adalbert mily végzetes szerepet jatszott Piemonte
masodik nemzeti haborjaban, arr6l mar fentebb az olasz iigyek
kapcsan megemlékeztiink.

A lengyelek megfeszitett figyelemmel kisérték a magyar
valsag fejlodését, a magyarsag szakitasat Ausztriaval s a nemze-
tiségekkel, foleg a szlavokkal vald véres vitdjat az orszag déli
hatarain. Vezéreik és frakcioik kozt nem volt kiilonbség abban
a meggy6z6dosben, hogy a lengyel szabadsag vetése is a magyar
ronakon fog kizsendiilni, hogy helylik a magyarsag oldalan van
de mint a nagy szlav torzs egyik hajtasa, elszorult Iélekkel
lattak a szlavokkal valdé meghasonlasat, Czartoryski, Potocky,
Cseykovski aggdodva szemlélték a szlav kozosség céltudatos
magyarellenes megnyilvanulasait, s attol tartottak, hogy a pragai
kongresszus hatarozatai oly hatalmas {irt teremtenek a magyarok
¢s a szlavok kozt, amelyeket az O heroikus kozvetitéseik sem
birnak ativelni. Dembinski azért sietett Pragaba, hogy a Palacky
befolyasa alatt tanacskozd szlav kongresszuson elejét vegye a
magyarokkal val6 nyilt szakitdsnak. Az oreg Czartoryski, a
parisi emigracio nagytekintélyi fonoke ezt irta Dembinskinek:
,Remélem, hogy teljes erdvel a magyarok és a szlavok kibéki-
tésén fog faradozni. Ezt parancsolja az igazsdg, a politikai
jozansdg, a magyarok életérdeke, jovObeni biztonsaguk, jelenlegi
boldoguldsuk  és  egy sikeres védelemnek a lehetdsége a meg-
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szamlalhatatlan ellenséggel szemben, mely naprol-napra szapo-
rodik és amelyeket szerencse esetén se lehetne egyszerre le-
gyOzni .. A  horvatokkal szemben Iépjenek az engedmények
terére, kovessenek el mindent az engesztelésre ¢€s  kibékiilés-
re.”®® Szerbidban a tavasz ota egy lengyel ezredes, Bistyanovski
grof milkodott ugyancsak Czartorysky megbizasabol a szlav és
magyar béke érdekében.” Ezek a nagy politikai okossagrol
tanuskodo igyekezetek azonban egyelére meghitisultak. Sem a
magyarnemzet, sem a szlav partikularizmus akkor még nem érett
meg a nemzetiségi politika terén olyan orientaciokra, amelyek
foltételezték a lengyel” kisérletek sikerét. Kossuth 1848 6szén
ha szivesen latta is lengyel szabadsagharcosoknak Magyar-
orszagba 06z6nlését, nem akart tudni a lengyel emigracioval
vald szovetségrol, s egy lengyel 1égio felallitasarol. Mint Pal-
kovskinak mondta, nem vallalhatja a felelosséget azért, hogy a
Llengyel formaruhak és sasok” esetleg a magyarsagra zaditjadk az
oroszt.”® Nem kelthetett bizalmat a lengyel tervek irant a gali-
ciai lengyel képviselok magatartasa a Reichsratban, ahol telje-
sen kiszolgaltattdak magukat Stadion vezetésének S mint az egy-
séges szlav block tagjai, 1848. szeptemberében a magyar
orszaggyllési  kovetek  visszautasitdsa mellett szavaztak. A
nemzetiségi megértés, tehat a lengyel tervek megvalosulasanak
pszichologiai id6pontja mara 4. osztrak alkotmany-octroy utan
kovetkezett be. Szerbek, horvatok, lengyelek, csehek egyforman
utasitottdk el az egységes Ausztrianak Schwarzen berg és Stadion
altal kinalt serlegét. Amde ugyanez id6tajt annal magasabbra
hurozodtak a magyarok kovetelései, akik egy nagyszerli katonai
helyzet magassagabol most (4prilisban) a nemzetiségektél ugyan-
azon »Unbedingte (interwerfung«~ot  kivantdk, mint 1848.
decemberében AYindischgriatz a magyaroktol. Kossuth maga se
hitte, hogy a nemzetiségi kérdés miként vald6 megoldasa nem
katonailag, de politikailag sorsdontdé problémaja a magyar allam-
nak. 1849. mara 10-én azt irta Batthyany Kdazmérnak, hogy
»miutdn a magyarorszagi kormany altal tett legloyalisabb folté-
telek nem indithattak t6bb izben Oket st. i. a szerbeket) arra,
hogy balgatag harcuktol eldlljanak, rajuk gydézedelmiink esetében
bizonyos szolgasag var; . . . ha fegyverrel gydzetnek le, akkor
tomérdek gonoszsagaikért, kegyetlenségeikért  kiirtas  var  ra-
juk«.'™ Csak az orosz beavatkozas téritette jobb belatisra a
magyar vezérférfiakat: Szegeden, mikor mar égett a fold labuk
alatt, julius végén hoztak messzemend politikai és kulturalis
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engedményeket tartalmazo torvényeket, de mar késé volt. Utobb
az emigracié tapasztalatai raszoritottdk a nagy magyar szabad-
sagharcost, hogy nézeteit a nemzetiségi kérdésben radikalisan
atidomitsa, da ez mar Czartoryskiék és Dembinskiék meghit-
sult kozvetitéseit nem tehették meg nem torténtté.

Noha formalis szovetség nem is jott létre a lengyel emig-
raci6 ¢és a magyar kormany kozott, a lengyelek részvétele a
magyarok Onvédelmi haborGjaban egyre nagyszeriibb moreteket
oltott. Lengyel ifjak 1849-ben az egész tavasz és nyar folyaman
lopoztak, szivarogtak at a hataron, hogy a magyar iigyért har-
colhassanak. Némelyek az ¢j homalyat hasznaltak fel, hogy a
zord, héfodte Karpatokon athatoljanak.’® A lengyel 6nkéntesek
derekasan  kiizdottek minden  harctéren, mint azt Kossuth
ismételten el is ismerte, a honvédsereg egy részében azonban
hatarozott ellenszenv uralkodott irdntuk. All ez elsésorban a
legitimista érzelmii tisztekre nézve, kiknek érzelmeit Leiningen
naplojegyzetei hiven tikrozik vissza.'” A pénzt tékozoltik,
pocsékoltak'® ugy, hogy egy 300 fobsl 4allo 1égié annyiba
keriilt, mint két magyar =zaszloalj. Gorgey, aki Tiszafiireden
valdsdgos katonatiszti puccsal tavolitotta el az Oreg, tehetetlen
Dembinskit a magyar fésereg ¢élérdl, attol félt, hogy Kossuth
lengyelbaratsaga oly kotelezettségeket harit a magyar nemzetre,
amelyek azt belesodorjak az eurdpai forradalomba és kihivjak
az orosz beavatkozast. Gorgey azt hitte, hogy Kossuth a lengye-
lekkel ohajt osztozni a vilagforradalom vezetésében S azért
mell6zi a magyar tabornokokat, hogy ,egy Kossuth-Octavianus,
egy Bem-Antonius s egy Dembinski-Lepidus triumviratusa'
uralkodjék Magyarorszag felett.'*

Am ebben a kokénysavas ironidban monumentalis igaz-
sagtalansag foglaltatik Kossuth irant. A lengyel emigracidval
valo baratsag — szOvetségnek nem lehet nevezni, mint teszi
azt Alter'™, nem a vilagforradalom szandékainak bordajaba
szovodott, s nem volt oka, legfeljebb iiriigye az orosz
beavatkozasnak. S6t a lengyel szdvetséghez vald lelancolasat
egyenesen tagadja az a magaviselet, amellyel elvetette Dem-
binski tervét, aki — mikor mar semmi kétség sem forgott
fenn az orosz intervenciorol — az orosz haderd lekotésének
céljabol Galicia forradalmasitasara torekedett s e célbol a magyar
kormanyzotol 10.000 emberb6l 4ll6 hadtestet kért. ,Mihelyt —
ugymond Dembinski — elegendd lengyel f6ld leend hatal-
mamban, elsé feladatom lesz, hogy egy lengyel orszaggytlést
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hivjak 0Ossze, mely a magyar korméanynal tett kdolcsont elisme-
rendi s atveendi a lengyel nemzet budgetjébe”.'® Kossuth,
akinek pedig politikai batorsagért nem kellett a szomszédba
menni, talin Dembinski személye irant vald bizalmatlansagbol
nem fogadta el az Oreg lengyel tabornok javaslatat. Bem maga
is ellenezte a galiciai betorést S ezt a legnagyobb szerencsétlen-
ségnek tartotta arra a provinciara, mert a Dembinski-fole
expedicio csak jelt adna a foldbirtokosok altalanos felkoncolasara.'”
A magyar katonai korok épp ugy tévedésben voltak Kossuthnak
a lengyelekkel valo viszonyanak természete feldl, mint ahogy
helyteleniil itélték meg a kiilfoldon is. Metternich hercegné
Londonban azt irta naplojaba, hogy a lengyelek kényszeritettok
Kossuthot a Habsburg-haz detronizalasara. (,,Ich hére . . . dass ihm
Kossuthot) Dembinski an der Spitze seiner Polen dazu
gezwungen hat'.)'® Miklés car régibb készségét, hogy t. i. fel-
ajanlja segitségét Ausztridnak a magyar forradalom ellen, csak fokoz-
tak azok a szertelen hirek, amelyek a lengyelek fegyveres részvé-
telérél szallingdztak a csaszari udvarban. Schwarzenberg allitolag
azt a jelentést kiildte Pétervarra, hogy a magyar forradalomban
egy 60.000-nyi lengyel 1égi6 harcol. ,Nie hitte sich — mondta
Orlow grof, Paskievics kornyezetének egyik tagja  Scher-
Thossnak — Kaiser Nicolaus zu der ungliicklichen Intervention
entschlossen, wenn ihm nicht Schwarzenberg vorgegaukelt
hatte, class die polnische Legion 60.000 Mann stark sei und
mit der ungarischen Armee zusammen unser Polen bedrohen
werde”.'® Hogy Miklés car sohasem avatkozott volna be, ha
a lengyelek magyarorszagi szereplése nem nyugtalanitja, ezt
johiszemiileg allithatta egy olyan osztrakgyiilolo orosz katona-
tiszt, mint Orlow; ma mar, mikor a beavatkozds anteaktainak
egy részét a torténelem ismeri, meghaladott allaspontnak latszik.
Hogy az ugynevezett lengyel Kkotelezettségek mennyire nem
voltak tehertételek Kossuth politikajan s mennyire nem feszé-
lyezték Ot szabad mozgasaban, annak dontdé bizonysiga az a
tény, hogy a magyar szabadsagharc tizenkettedik oraja el6tt,
akkor, midén Erdélyben és Magyarorszagon lengyel fGparancs-
nokok vezették a fOhadseregek hadmiiveleteit, kész volt targyalni
az oroszokkal s Leuchtenberg hercegnek felajanlani a magyar
koronat. Eppen ez bizonyitia a Kossuth-politika rugalmassagat
¢s elevenségét, hogy minden momentumot képes volt értékesiteni
s minden politikai adalékot felhasznalni végsé célgondolata
javara. Urra lenni az exigencidkon S azokbol a lehetd legnagyobb
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hasznot kisajtolni: volt a Iényege Kossuth politikai elhataroza-
sainak 1849-ben és az emigracioban egyarant de anélkiil, hogy
Iényének felsébb moralitdsat aldozatul dobta volna egy macchia-
vellisztikus  kodexnek. A lengyel kérdés szalainak a magyar
gy szovetébe vald belefiizése tisztan azon fordult meg nala
hogy az mekkora pozitiv erét képvisel. Kossuth hajlandd volt
ugyan szovetségre Iépni a revolutionizmussal, ha ebbdl er6t
vélt merithetni, de nem borzadt vissza a Ill. Napodleonnal valo
kézfogastol sem, ha abbdl valami jot varhatott nemzetére nézve.
Nem is volt 6 ex professo forradalmar, mint Mazzini, Ledru
Rollin, Herzen. A londoni emigransi telep illuzionistai kozt 6
volt a legévatosabb és leggyakorlatibb politikus, akinek torténeti
¢rzéke Dbiztositotta azt a magasabbrendi allamférfiai érzéket,
amely a szocialis doktrinarizmus ¢s a forradalmi hagyomany
tobbi  képviseldibdl teljességgel hianyzott. A lengyel {iigy irant
el volt telve mélységes szimpatiaval, amde ez az u. n. ,érzelmi
politikus” rogton kész volt eloldani a maga csonakjat a lengyel
hajotol, mihelyt foltételezhette, hogy ez zatonyra jut s vele egyiitt
pusztulas érheti mindazon legfébb javakat, amelyeket a végzet
az 6 gondviselésére bizott.

Nem érdektelenek azok a vonatkozasok, amelyek a nyugati
szlavsagnak masik,  politikai Ontudat és mivel6dési szinvonal
tekintetében a lengyelnél semmi esetre se alabbvald torzsét,
a csehet kapcsolatba hoztak a magyar szabadsagharccal. Miel6tt
ennek a napjainkra rengeteg tanulsaggal terhes viszonynak
ismertetésére térnénk, meg kell allapitani, hogy a cseh-magyar
relaciok fejlédésében a marciusi osztrak alkotmauy (1849.) fele-
zési pontot jelent csak ugy, mint Magyarorszag és Ausztria
egyéb nemzetiségeinél. Valamennyi szlav individualitas kozt a
cseh volt a legfogékonyabb a panszlav eszmék irant, s6t a
nagy-szlav egység legbuzgobb és legtudomanyosabb evangélistai
csaknem kivétel nélkiil a Moldva partjairdl indultak propaganda-
utjokra. A német nyomast egyik szlav sem érezte annyira
kozvetetleniil, mintegy érzékileg, mint a cseh, amelynek mar a
Szudétak lancai se nyujtottak elegenddé oltalmat a német masz-
szivum ellen. A csehek németgyiildlete az Onvédelem 0Osztoné-
nek imperativusza volt a hoditdé és hatalmasabb fajta ellen,
amely egyszerre tamadta létiiknek politikai, gazdasdgi és kultu-
ralis colopéit. A magyar faj és a magyar allam irant valo érzé-
seik nem voltak ennyire tradiciondlis mélységiieck, nem egy faji
¢let-halal tusa érzelmi  szintézisébdl fejlodtek, nem ipakodtak
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annyira a néplélek fenekéig. Irodalmi és politikai izgatds veze-
tekein terjedtek tova egy torténelmi akkumulatorbol, amelynek
finom rezgései a negyvenes években voltak észlelhetok Felso-
Magyarorszag tot értelmiségében.

Palacky, a cseh nép orakuluma, a csehek nemzeti torté-
nelmének harmadik konyvében a magyarok letelepiilését a Duna
alfoldjén az egyetemes historia legfontosabb eseményei kozé
sorolta, amelynél végzetesebb katasztrofa egy évezred folyaman
nem ¢érte a szlav vilagot. A 9. szazadban — Palacky elbeszé-
lése szerint — a szlavok a holsteini hatartél egészen Pelopo-
nézusig terjesztették ki lakohelyiikket s ambar régi fliggetlensé-
giiknél fogva egymastdl sokféleképen elagaztak, mégis minde-
niitt erds, hatalmas és tevékeny fajnak bizonyultak. Kétezer év
ota az Oskor legerésebb ¢€s legvadabb nér-ci is  (szkithak,
szarmatak, hunok, bolgarok stb.) elbuktak a szlavok belsé ereje,
szellemiik ¢és eredetileg fensObb kapacitasuk elott, sét ellensé-
geiket felszivtak ¢és magukba olvasztottak. Egyedill a magyarok
kerilték el ezt a wvégzetet nemcsak, hanem letelepedésiik altal
orokre szétkalapaltik a szlav egységet.™® Palackynak, valamint
a pozsonyi evangélikus fOiskola masik két novendékének, Kol-
larnak és Safariknak agitacigjara a mult szazad masodik negye-
dében egyre siiriibb politikai zarandokidsok indultak meg Felso-
Magyarorszagra S etnografiai kirandulasok {iriigye alatt a szlav
misszionariusok gyakran latogattdk a Vag és Garam volgyének
totjait. A lutheranus tot egyhazkozségek latszottak legszomja-
sabban fogadni az 0j tant, az a vidék, ahol a cseh hussszitizmus
hagyomanyai nem meriiltek egészen a feledos homalyaba. Fel-
tinG, hogy e tét nemzetiségi mozgalom vezérei jobbadan egy-
hazi férfiak voltak, mint ahogy protestans papok jartak élén a
17. szazad kurucfolkeléseinek is. Ennek az okat meglelhetjiitk abban
a tényben, hogy a papsag a tot értelmiségnek akkor egyetlen
elemét alkotta. Egy, a negyvenes évek elején kiadott tot kalen-
dariumban mar ilyen sorokat talalunk: ,Ki magyarithatna meg
benneteket honfiak, erdékben barangold drétosok, csipkések,
kicsoda titeket, safranyosok és olajarasuk? S minden hordar
szdjat ki ferdithetné el? Mindnyajunknak egyenlé jogunk van
Magyarorszaghoz; mi tétok sajat hazankban lakunk itt, az
Arpadok fegyverrel meg nem hodithattak benniinket, rimanko-
das utan alku szerint egyesiiltiink veliik... Tartsuk tehat jogaink
mogott nyelviinket s ne hagyjuk labbal taposni magunkat”.*"*

A cseh-tot szolidaritas a szabadsagharc kezdetén még nem
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volt cselekvé politikai tényez6 elem, de a legjobb tuton haladt,
hogy azzd legyen. Maguk a cseh politikusok a parisi februari
események utan fesziilt figyelemmel kisérték a magyar orszag-
gyllés targyalasait. Mint Ausztridnak tobbi, politikai Ontudattal
és torténeti exiszienciaval bir6 népei, a csehek is a szabadsag
championjanak tartottdk a magyar nemzetet, amelynek sorsan
fordul meg mindaz, ami eszményi érzést6l athatott tényezo,
ami a haladds ¢és a demokracia levegdjében ¢élni akard elem
Ausztridban létezett. Minden szem a pozsonyi diétara, illetdleg
annak vezérére, Kossuthra fliggeszkedett, aki a marciusi krizis-
ben kezében tartotta nemcsak Magyarorszagnak, de Ausztrianak
¢s az uralkodohaznak sorsat is. A csehek varakozasat az az atirat
tolmacsolta, amelyekkel a pragaiak a magyar Rendekhez for-
dultak: «Tous les peuples — igy szol a felirat legérdekesebb
passzusa — suivent avec un rédoublement d'attention les actes
de la Hongrie, car ils savent bien que de ce qu'on y fait, leur
sort et leur avenir dépendent également. Les populations, na-
turellement énergiques de la Hongrie ont eté moins soumises
a une tutelle systématique et I'asservissement de l'esprit
Elles ont conservé intact le trésor précieux de leur liberté et
sourtout de leur action propre et de leur patriotisme. Mais
c'est en raison de ces forces et ces moyens que la Hongrie
est appelée actuellement et qu'elle est apte a exercer l'influence
la plus décisive sur toute la politique de I' Autriche.»™

A magyarsag irant fakadozd e szerény rokonérzés szén-
sava azonban néhany honap mulva elillant, sét a hungarofébia
dagalyaba szokkent. Ezt a hangulatvaltozds nem csupan Pa-
lackyék befolyasa kovetkeztében jott létre, nem is a csaszari
partfogassal tenyésztett szlav testvériség idézte elé egymagaban,
hanem a magyar nemzetiségi politika s a magyar demokracia
leplezetlen szovetkezése az osztrak és német demokraciakkal.
A magyar ,nemzetiségi politika jobb volt hirénél és semmi
esetre se igazolta azt a ragalmazo hadjaratot, melyet Ausztria-
ban ¢és a kiilf6ldon folytattak ellene. A magyar nemzetiségi
kérdés sokkal kevésbbé volt politikai, mint a Lajta tulsé part-
jan. A magyarorszagi nemzetiségek nem birtak azzal a torté-
neti éniséggel, mint Ausztria nyugati szlavjai; sérelmeik in-
kabb szocidlis, egyhazi, gazdasagi és kulturdlis természetiiek
voltak, jorészt olyanok, amik a rendi korszak tartozékai gya-
nant ismeretesek, S amik demokratikus jogkiterjesztéssel nem-
csak orvosolhatok, de egyuttal megfoszthatok lettek volna min-
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den irredenta jellegtél és letompithatok minden szeparatisztikus
¢ltél. Ha a nemzetiségi probléma a feudalis Magyarorszagon
inkabb osztaly-kérdéssé modosult, S a nemzetiségek helyzete
nem volt sem tobb, sem kétesebb, mint a kozos jobbagyi sors
egy részlete, azért semmit se veszitett veszedelmes ¢és allam-
bontd jelentdségébdl. A magyar uralom a beolvasztd torekvé-
sek és a foderacios egyenjogusitas kozt Iétesiilt kompromisszum:
az idegen nyelvli alattvalokkal valo rendelkezés oly tipusa, a
melynek parja nem volt Eurdépdban. Ez a rendszer a magyar
kormanyzati savoir fair-nek becsiiletére valt ugyan s kétség-
teleniil arra wvall, hogy e sajatsagos szisztéma alatt az uralkodo,
illetve vezérfajpban szambeli aranyait meghaladd erdk rejlenek:
valsagos idékben azonban arra kényszeritette a politikai nem-
zetet, hogy egyszerre tobb fronton harcoljon. Az uralkodohaz,
kivalt miota a felvilagosult abszolutizmus célkitiizései iranyi-
tottak (Kolonics, Il. Jozsef), nem késett hasznositani ezt a fonak
helyzetet a nemzeti ellenallasok letérésében. Minden agitator
biztos fedezetet talalt a politikai magyar nemzet ellen az ural-
kodéhaznak ebbeli készségében, mely szivesen tiirte, sot elésegi-
tette Palackyék propagandajat is, mint egyik fékét a ,magya-
rizmus talzasainak”.

Kossuth, akinek Pesti Hirlap-ja 1841-ben még a régi ma-
gyar ideoldgia nyelvén riadt ,,a hazaban dolyfosen«:félemelkedd
néhany korcs nemzetiségre”, szentiil hitte, hogy a demokracia
malasztjanak ihlete megteremti a lelkek békéjét a magyar
allamnak e kozépponti problémajaban is. 1848. juliusanak els6
napjaiban ezt irta Hirlapjaban: ,En nem akarok Irlandot latni
a magyar korona alatt, hanem testvériesen szabad, boldog né-
peket, kik koziil senkinek se legyen joga a masikra irigy
szemmel tekinteni. De mig a karomat birom, amig fejemben egy
gondolat, szivemben egyetlenegy csepp vér él, a magyar korona
épségeének, orszagunk onadllasanak, nemzetiink szabadsdgdnak,
becsiiletének bdantalmdt gydavan elnézni  sohasem fogom!*** Hogy
mégis kovettek el hibakat — s Kossuthot sem véve ki — az
atalakulas vezérforfiai nem birtdk vagy nem akartak ebbe az
iranyba tériteni a magyar kozszellemet, azt leginkabb a szegedi
orszaggyiilés (1849.) targyaldsai bizonyitottak, amikor-sziikséges-
nek lattdk gyokeres revizio alda venni a nemzetiségekkel szem-
ben kovetett politikait. Maga Szemere 1859-ben a Pesti Hirnok-
ben igy allapitia meg a 48-49-es nemzetiségi politika mérlegét:
,»Valljuk meg, az akkor véletlenill kiiitni latszott, de régodta
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bensbleg forrongott nemzetiségi eszmének S mozgalomnak nagy
fontossagat S messze horderejét nem fogtuk fel. Mi pusztan

mesterséges zajnak vettiik, mi az ég dorgése volt — mi egy
tabor labai altal véltik ingasba hozottnak a foldet, pedig az
valosdgos foldrengés vala — egy egész erdd lombjai sohasem

hozhatnak mozgisba, ha nem vész az, ami fi”."'* Es még 1849.
juliusaban se volt egységes a magyar kozvélemény a nemzeti-
ségi kordosben, mikor az orosz és osztrak invaziok hullaimaiban
mar csak egy kis szigetre korlatozodott a nemzeti kormany
hatalma. ,,A radikal part bajnokai — irta Szemere Kossuthnak
1849. jul. 25-én — ugy nyilatkoznak, mint 1832-ben, midén a
magyar volt minden, a rac, olah csak nép . . . Elesen voltam
kénytelen follépni s kimondam, hogy azon altalanossagok, azon
mindig arisztokratikus-magyar felfogasa a demokracioban mas
népségek koveteléseinek, elvesziti a nemzetet'.'"

A torténelem torvényének nagyszeri ritmusat kell érez-
niink abban a tényben, hogy — mindezek ellenére — a nem-
zetiségek egy, mondhatni nagyobb része, a magyarsag oldalan
vérzett a szabadsagharcban.''® All ez els6 sorban a totokra, kik
a honvédsereg allomanyanak egy otodét szolgaltattak.' Ez a
tény politikailag annal nagyobb horderejii, mert a vaskezii
magyar ,.konventbiztosok”, élikon Csanyival — Simunich osztrak
tabornok jelentése szerint — drakéi szigorral jartak el minden
rezgel6dés ellen. Simunich allitolag felvidéki betorései alkal-
maval mindeniitt az orszagutak mentén fakon 16gd holttesteket
s a faluk végén bitofakat latott, amelyeken Csanyi ,,aldozatai”
szikkadtak a napon és a fagyban.™® Vidékenkint persze valto-
zott, s6t néha ingadozott a totok hilisége a magyar allamhoz.
Mikor Pulszky Bécsbdl menekiillve a Morvan keresztiil éjsza-
kanak idején egy kis tot faluba ért, a korcsmaasztal koriil
beszélgetd totokat hallgatott ki. Nagyban politizaltak: mi volna
jobb, ha Jellacic vagy Kossuth gy6zne. A fiatalok Jellacic mellett
voltak, hogy hiszen 6 is tot, de egy ¢éltesebb s tekintélyesebb
parasztgazda azt mondta: Marhak, ha Jellacic gy6z, visszahozzak
a robotot, a kilencedet s a tizedet; mi magyarok vagyunk, ha
totul is beszélink."® Az orosz hadsereg egyik fétisztie igy irta
le benyomadsait: ,,Mint mindeniitt, Ggy nalunk is az idealistdk
szomori haddbdl szép szamu kontingens lovén egyiitt, kozilik
tobben keresték a panszldv eszme fonalat a sarosmegyei totok
kozott. De mekkora volt meglepetésilk, midon a jdmbor atya-
fiak kiilonféle agyafurt kérdéseikre egyhangulag azt felelték,
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hogy Ok sarosmegyei totok s igy Magyarorszaghoz tartoznak,
a panszlav eszmét nem ismerik, hirét sem hallottadk. Ezek az
urak hasonloképen jartak a lelkészekkel és tanitokkal is, azzal
a kiilonbséggel, hogy az egész beszélgetés inter pocula bizal-
mas hangon tortént S igy minden cerimonia nélkill megmond-
tak, hogy nemsokéara eljon az id6, midon a magyar honvédek
az oroszokat is jol elverik az osztrakok utan. Maradjon min-
denki a sajat hazajaban s ne keveredjék a mas bajaba”. Win-
disehgratz a Stadionhoz intézett bizalmas levelében maga beis-
merte, ,hogy a tétok Magyarorszag ¢&szaknyugati részében meég
nem ¢ébredtek nemzeti Ontudatra, s6t tobb vidéken a f6lkeldkkel
mikodnek 6ssze”.'® A Galga-volgyi totok harci dalat 1848-bol
kozli Tragor:™

,,Szegény Magyarorszag
Sorvad s csaknem megd6l
Benne nagyra hizott
R6f6g6 némettol.

R6f6g6 németek,

Rut, kéjes oroszok

Ratok Magyarorszag
Mennyi zsirt halmozott”.

A hurbanistdk és a Szirmay-féle oOnkéntes guerilla-bandak
viselt dolgai, amelyek csirketolvajlasokbol, zsarolasokbdl, sar-
cokbdl és rablasokbol allottak az osztrak csapatok mogott, egy
ideig a ponyvahistoridk ¢és kalendariumok kedvelt kronika-
anyagahoz tartoztak, de a néphagyomanyban gyokeret nem
eresztettek. A cseh-szlovak propaganda, melynek egyetlen demon-
strativ  politikai eredménye volt egy kiildottség megjelenése
az osztrak csaszar el6tt, teljes kudarcot vallott a tot nép nagy
tomegeinek természetes faji  Ontudatlansagan és a  magyar
allamhoz valo6 hiiséges ragaszkodasan.

Annal nagyobb karokat okozott a cseh politikai irodalom
Ausztridban és a kiilfoldon a magyar szabadsagharcnak. A cse-
hek ha eredményteleniill dongették 1is a Karpatok bastyait,
annal csokonydsebben ¢és hajthatatlanabbul szervezték az osztrak
szlavok szolidaritdsat Magyarorszag ellen. A délvidéki lazadas
¢s Jellacic ellenforradalma kovetkeztében a magyar nemzet
Osztonosen a frankfurti parlament szovetségében akarta meg-
vetni labat, ami aztdn végkép megvaditotta és ellenliink mozg6-
sitotta az osztrak szlav vilagot. Noha az elsé szlav kongresszus
gondolatat  egy  horvat politikus, Kukuljevic Ivan vetette fol, a
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csehek karoltak fel legmelegebben ¢és fogtak eldkészitéséhez
— Pragaban. Thun, Csehorszag helytartdja és Palacky gondoskodtak
rola, hogy a junius 2-ra Pragaban 0Osszehivott kongresszus ta-
nacskozasai és hatarozatai ne irdnyuljanak Ausztria és az uralkodo-
haz ellen. A harom csoportban (délszlav, lengyel-ruthén, cseh-tot)
iilésez0 kongresszus kovetelte a nemzetiségek egyenjogositasat
a szlavok hegemodnidjat a Habsburg-monarchidban, mindeniitt
¢s minden koriilmények kozt a harc és az érdekkdzosség prok-
lamalasat a németek és magyarok ellen. Bakunin, a kongresszus
egyetlen orosz résztvevdje, a lengyel kiildottekkel egyetértésben
hiaba probalta ellensulyozni Palacky, Rieger, Kukuljevic és
Hurban magyarellenes, tulnyomé befolyasat s meggy6zni a
szlavokat e politika veszedelmeir6l és reaktiv szellemérdl. Ba-
kunin utébb a szldvokhoz intézett szozataban részletesen meg-
okolta allaspontjat (Aufruf an die Slaven, von einem russischen
Patrioten, M. B., Mitglied des Slavenkongresses in Prag): ,,Ha
Ausztria fentartasa — ugymond — az europai despocia feladata,
akkor annak szétmorzsolasa az europai forradalom hivatasa
kell, hogy legyen.” Mi tehat a szlavok teendéje? ,,Es ist Klar,
wir miissen jetzt in Ungarn gegen Windischgritz und fiir die
Magyaren erkliren.”” A pragai kongresszus altal megteremtett
magyarellenes kozszellemet azonban sem 6, sem a lengyelek
nem birtak megforditani. igy lett az aggressziv panszlav gon-
dolat kereszteld6 medencéjévé a Moldva 6si medre, mint ahogy
a frankfurti parlament mustarmagjabol szokott sudarba az  all-
deutsch eszme terebélye. Palackyék végzetes tévedése a cseh
nemzeti aspiraciokat és a szlav Osszetartdas érdekét az udvari
reakcid vontatd kotelére csatolta. Majus 15. és 26. hodold fel-
iratukban kijelentették, hogy nem engedelmeskednek a forra-
dalmi terror alatt mi(kodé bécsi minisztériumnak, nem kiildenek
képvisel6ket Frankfurtba S nemzeti comitét alakitanak a Kkor-
manyzat ideiglenes vitelére. Bizonyos, hogy a csehek agitalasa
nélkiil az osztrak Reichratban nem sikeriilt volna egy jobboldali
tobbségi koaliciot Osszehozni, mely — a pragai zendiilés véres
elfojtaisa dacara — egészen a marciusi alkotmany kihirdetésoig
(1849) kutfejéiil szolgalt az Osszes magyarellenes torekvéseknek
Ausztridban. A csehek (Rieger) magatartdsa hiusitotta meg Kos-
suthnak azt az egészséges otletét is, hogy a két birodalom orszag-
gyulése dontse el Magyarorszag és Ausztria vitds kérdéseit. Az
osztrak birodalmi gytilés padjairdl untalan felhangzott a szlav kér-
kedés: ,,Nur so lang wir Slawen es wollen, besteht Osterreich.”'?
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Mily fajdalmas ¢és kijozanitdé volt a csalodas, amelyet a
marcius 4. alkotmany ébresztett a cseh kozvéleményben és az
egész szlav univerzumban! Az udvar iranti loyalitds egyszerre
kihiilt. Palacky, a politikdja ellen morajlé vihar elél az Onkéntes
visszavonulas  maganyaban  elmélkedhetett azon,  mennyivel
helyesebb irdnyba igazodott a testvér t6t nép naiv Ontudatanak
magnestiije, mikor inkabb hallgatott Kossuthra, mint az &
igynokeire S hogyan torténhetett meg, hogy a hii csehek és
a rebellis magyarok ugyanoly jogkonfiskalds elbanasaban része-
siiltek? Rieger Parisba emigralt s ott eltinddhetett a Bank
vom Hause Osterreich-en. Prigiban az az ifjisdg, amely élén
jart a piinkosdi forradalomnak (1848 junius), viharosan tiintetett
Kossuth és a magyarok mellett. A megtért hurbanistikkal
rogtoniteld katonai birdsagok végeznek. 1849 majusaban a titkos
rendérség cseh konspiratorokat fog {ildozobe; a helyorségeket
mindeniitt erdsiteni  kellett. Gorgey zaszléaljainak kozeledése
Magyarorszag nyugati hatarai felé kimondhatatlan izgalmat
keltett a cseh fovarosban, kivalt az ifju-csehek korében. A Hradsin
agyui a varosra szegezGdtek, mint 1848 juniusaban.™*

A dolgoknak ebben az érlelédési folyamataban kezdett
targyalni Rieger Parisban a magyar Onvédelmi harc nagy-
kovetével, Teleki Laszlo groffal, az oOreg Czartoryski kozvetité-
sével. A Kkésziil6 orosz beavatkozas arra Osztondzte a magyar
allamférfini, hogy fele tutjaig eléje menjen Riegernek s a nem-
zetiségi kérdésben engedjen a végsé hatarig. Minthogy azonban
ily sulyos jelent0ségli {igy targyalasanak egész feleldsségét nem
akarta magara venni, Parisba kérette Pulszky Ferencet. Ez a
magyar diplomata holmi cseh igéretek kedveért a magyar
allami egység kérdésében nem volt kaphato semmiféle alkura
és tranzakciora, ,Két oraig ¢éjfélutan (majus elején) — beszéEli
Pulszky — értekeztiink vele (Riegerrel). Semmi &aron nem akart
lemondani a felvidék totjairdl; végre Teleki ¢és Czartoryski
mégis rabeszElték, hogy a torténelmi elvet fogadja el, mert
anélkiill a maga tulajdon hazajat, Cschorszagot se tarthatja meg
egészen. Végre megkotottik ezen az alapon a  békét”.'?
A parisi complotte” megallapodasaiban Rieger arra kotelezte
magat, hogy kozvetiteni fogja a bokét a magyarok és délszlavok
kozott, azutdn Magyar- ¢és Csehorszag véd- ¢és dacszovetségre
lépnek egymassal egymds teriileti sértetlenségének kolesonos
biztositasa alapjan. Alter is, Pulszky utan gunyosan intézi el a
magyar-cseh szovetséget, azt komédianak nevezi. Ha a cseh-
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magyar békekotés irott malaszt is maradt S a magyar szabad-
sagharc nem 1is huzott kozvetlen hasznot a parisi complotte-bol,
mindazonaltal nem érdektelen epizddja a 48-49-es események-
nek, a népek Onrendelkez0 joga elsé szerény megnyilvanulasa-
nak s messzemutatd tényjelensége a Palacky-féle osztrakbarat
és magyarellenes cseh torekvések bukasanak. '
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A délszlav-illyr mozgalom. Gaj és Jellacic. A szerbek. Risztics

a magyarorszagi szerbekrol. Meghasonlas az odborban. A szerb

fejedelemség és a rac mozgalom. Kossuth é Obrenovics Milos.

A marciusi alkotmany lehangolja a szerbeket. Magyar-szerb
targyalasok. Andrassy és Garasanin.

A cseh-tot kérdésnél intenzivebb és zajosabb tiinetekben
jelentkezé veszedelem tornyosult Magyarorszag déli hatarain az
illyr mozgalomban, amely még sokkalta vésztjoslobb formaban
fejlodott  belsé  politikai  {igybdl kiils6 problémava, mint amaz,
mert az illyr-délszlav forradalom stlypontja — tgyszolvan Kito-
rése Ota — kilfoldon fekiidt. E propaganda eszmei tartalma és
célkitizése voltak azok a leghathatosabb szétveto, illetve rob-
banto- elemek, amelyek ¢élet-haldlkiizdelemre szalltak a magyar
allammal.

,,von dem Adriatischen Meerbusen
Bis zu den Pontisohen Meereswogen,
Und wo der heilige Athos steht,

Ist das Erbgut der Illryer”. (Danica Illirska)."*’

A Nagy Illyria — Gaj terve szerint — Horvatorszagon
kivil magaba foglalta volna Dél-Stajert, Karinthiat, Krajnat,
Isztriat, Gorzot, Dalmaciat, Bosznia-Hercegovinat, Montenegrot ¢és
Szerbiat, tehat mindazon tartomanyokat, amelyekbdl a 20. sza-
harom birodalom térmelékeibol akarta a dél-szlav politikai egy-
séget Osszealakitani: Torokorszagbol, Ausztriabol és Magyaror-
szagbol, de mintha minden igényét egyszerre a katonai szerve-
zet tekintetében leggyongébb és legvédtelenebb Magyaroszagon
akarta volna behajtani, a két csaszari hatalom felé latszolag és
egyelére baratsagos abrazatott Oltott, hogy egész keserti gyiilo-
letének ¢és elszantsagdnak foldsarga epéjébe fojtsa a torténeti
magyar allamot. Belgradban és  Szerajevoban torok pasak Or-
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kodtek az ottoman hatalom végein, a horvat és szerb hatardr-
vidék az osztrak érdekek megbizhatd el6drse volt a veszélyez-
tetett orszagrészeken, csak a magyar allami célok ¢és szempon-
tok allottak organikus védelem hijjan, s6t a horvat tartomanyi
¢s szerb egyhazi Onkormanyzat altal a magyar politikai igazgatas
fejlodni engedett forradalmi fokuszokat sajat hatarain beliil.

A szabadsdgharc magyar torténetirdsanak clichéi kozé tar-
tozott az a beallitds, mintha a szerb és horvat nemzeti moz-
galmak a kamarilla vardzsvesszOjének suhintasara tortek volna
a magyar faj és a magyar allam ellen. Maguk a magyar poli-
tikusok, mintegy szemeiket dorzsolve, almélkodva vették tudo-
masul, hogy ugyanazon népies erdk és nemzetiségi célgondo-
latok, amelyek magyarorszdgon Osszetdrték az ancien régime-t,
Horvatorszagban ¢s Dé¢l-Magyarorszagon a magyar uralom le-
dontését vették munkaba s tudni sem akartak a magyar demok-
raciaval valo testvéresiilésr6l. Azt a kozszellemet, amely a dél-
szlavok politikai amorphizmusa dacara egységes frontot terem-
tett a magyar kiralysag ellen, épp oly tiszta és eszményi érzés-
tol athatott irodalmi izgatds hozta létre, mint az olasz és magyar
risorgimentét ¢és a gordg hetairidkat, amelyeknek mozgalmai
rezgésbe hoztdk az egész délszlav nép-komplexumot. Amily
mortékben erdsodott és oOntudatosodott a magyar kdzgondolkozas
a reformokban s amind mértékben igyekezett a magyar géniusz
megteljesedni kifelé hatd politikai szerveiben ¢és intézményeiben:
ugyanazon aranyokban novekedett az ellenhatds is az wuralma
alatt él0 nemzetiségekben. Gaj Lajos propagandajat a tiszta kaj-
kovac vidékeken nagyon megkdnnyitették a magyar nacionaliz-
musnak — nem mondom - talhajtasai, de jogos igényei féleg
a magyar nyelv diplomatikai fensdbbsége tekintetében, a tenger
felé terjeszkedésnek megfokezhetetlen, mert kiirthatatlan élet-
0sztonbol fakadt vagya, az Ausztriaval vald viszony lazitasa és
az a nagyszeri gazdasagi emancipacio, amelynek vezetésében
Kossuth és Széchenyi osztozkodtak. Risztics, a jeles szerb
allamférfi, magyarorszagi fajtestvérei elégiiletlenségének fookat
pl. a diszunitus egyhaz iildozésében latta, féleg az 1840. orszag-
gyulési hatarozatban, amely elrendelte hogy a nem magyar
ajkuak anyakonyvei is magyarul vezettessenek. Risztics szerint
ez dontotte fel a tirelem mérlegét. A szerb folkelés is ennél a
pontnal gyilt tettlegességre, mikor apr. 20-an Ujvidéken a temp-
lomban szétszaggattdk az anyakonyvek magyar példanyait.'?
A szerbeknek marc. 27-én a magyar orszaggylilés elé terjesztett
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kivanatainak legnagyobb része egyhdzi autondmidra és szocialis
sérelmeik orvoslasara szoritkoztak. Egyébirdnt pedig kijelentet-
ték, hogy a szerbek a magyar nemzetiséget S a magyar nyelv
,diplomatikai méltosagat”, elsébbségét és hatalmat minden koz-
alladalmi viszonyban szives készséggel elismerik, de viszont
kivanjak, hogy ,a maguk nemzetisége is megismertessék ¢és
nyelviik szabad hasznalasa a maguk tulajdon iigyeiben, az egy-
hazi szolgalatokban és azok koriili beligazgatasukban torvény
altal megerésitessék.”® Igényeik az események sebes tempojat
kévetd mértani haladvany forméjaban novekedtek. Kossuth ¢és
az orszaggyilés apr. 8-an a torvényalkotds lazaban fogadta a
szerb kiildotteket. A fesztelen eszmecsere, amely Kossuth és a
szerb kildottek kozt megindult, csakhamar ideges, rapszodikus
szovaltassa mérgedt, mikor a szerbek Kossuth kérésére sem
tagitottak programmjuk azon részétél, amit bajosan lehetett Osz-
szeegyeztetni a magyar allam szerves tortonetpolitikai és terii-
leti egységével. Mikor Sztratimirovicsék avval fenyegetdztek,
hogy ha ,Pozsony megtagadja t6liink jogaink elismerését, akkor
mi azt mashol fogjuk Kkeresni”, akkor mondta Kossuth e vég-
zetteljes szavakat: ,Ugy hat dontson koztink a kard!” Foub-
banque, a belgradi angol konzul erre vald hivatkozassal apr.
22-6n jelentette kormanyanak: ,Kossuth ezen szavai idézték
el a szerb harcot 6sszes borzalmaival-*.*®

Ugyancsak aprilis els6 napjaiban egy masik kiildottség
Bécsben jart-kelt s egy masik nemzet kivansagainak listajahoz
akarta megszerezni a bécsi kormany joindulatat. Az illyr depu-
tacid volt ez Gaj vezetése alatt s a kovetkezoket kérvényezte:
a coelibatus eltorlését, kegyelmet Tommassoonak (Manin barat-
janak), a Dalmaciaval s az olasz-horvat Litoraléval vald egye-
sitést, évenkénti orszaggyilést felvaltva Zagrabban, Eszéken,
Fiuméban és Zaraban, felelés minisztériumot s végil tiltakozott
horvat hatardr-csapatoknak alkalmaztatisa ellen Olaszorszagban.
Ezekre a kovetelésekre épp oly kevéssé lehet rasiitni az aulikus
bélyeget, mint akar a pesti ifjisag tizenkét pontjara. A horvat
nacionalistak kezdetben nem akartak hallani sem Bécsrél, sem
Pestrél. Még junius 10. utdn is, mikor mar siiri szdlak flizték
Ossze Zagrabot Béccsel, Kukuljevic egy szenvedélyes szonok-
latban azt kivanta, hogy az aruldé svab (t. i. V. Ferdindnd),
Insbruckban letétessék.™ Mennél messzebbmend célokra feszi-
tette torekvésének ijjat az illyrizmus, annal kevésbbé nélkiiloz-
hette az Osszes magyarellenes elemek szovetségét, elsG sorban
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az udvarét. Gajék a konzervativ horvat tényezOket azzal a
fogassal nyertek meg, hogy megsziintetik azt az uralmi dualiz-
must, amely eddig Bécsb6l és Pestr6l a horvat népre neheze-
dett s chelyett az Osszes birodalmi tigyeknek (had, pénz) a
csaszarvarosban valo egyesitését akarjak s teljes egyenlOséget
Magyarorszaggal. A foderativ gondolat és az illyr nemzeti érzés
mar kezdett meglapulni a dinasztikus politika arcvonala mogott.
Az udvari reakcioval valdo szovetségét aztan Jellacidé miikodése,
fejezte be, akit a szerbek mar junius végén azzal vadoltak
hogy — miként Thun grof a cseh mozgalmat megrontotta —
azon mod buktatja meg Jellacic a délszlav tgyet. Jellacic —
irta egy belgradi ujsag — csak arisztokrata s a szabadsag
ellensége, aki teljességgel méltatlan a szlav nép fOltétlen
bizalmara.'”

A szerb nacionalistdk joggal bizalmatlankodtak Jellacic-csal
szemben, aki a horvat nemzeti aspiracioknak a dinasztikus
politika medrébe valé csatornazasara vallalkozott. Jellacic sze-
replése okozta, hogy a horvat hév Eurdpaszerte az elnyomas
¢s a reakcido porkolabjanak nevével azonosult, hogy a roémai
radikalisok IX. Piust nagy palfordulasa utan ,horvatnak”, ,ho-
hérnak” nevezték™ Semmi sem valdtlanabb és  képtelenebb
allitas, mint a horvat demokratdknak S egyes szlavoiil kiilfoldi
iroknak (Hartley, The man who saved Austria. The life and
Times of baron JellaUt) az az irodalmi térekvése, hogy Jellacio
clownszerii, szinhdzi figurajat Kossuth Lajos nagy egyéni-
sége mellé allitsak azon soit disant alapon, hogy mindketten
szabadsagh6sok voltak. Nem is szolva azon roppant kvalitativ
kiilonbségekrdl, amelyek e két férfia tehetsége, vilagszemlélete
és erkolcsisége kozt fennallottak, folosleges szot vesztegetni e
komikus és Dbosszantdo er6lkddések cafolasara. Egy csaszari
osztrak tabornok ¢és a népszabadsagnak egyik legtiineménye-
sebb vilagtorténeti harcosa egy Osszehasonlitas talapzatan — ez
mégis kicsit sok.® Mikor a marciusi octroy utan a félreveze-
tett horvat nép szemérdl lehullott a halyog s egy kozhangulat
tamadt Ausztria ellen, Jellacido, aki naiv machiavellizmussal
jatszotta az illyr nemzeti hds és az osztrdk tdbornok kettds
szerepét, nyiltan levetette az alarcot S Zimonyban 1849. maj.
29-én igy beszélt: ,,Ha a felforgatd6 mozgalmak magyar vagy
szlav foldon iitnek ki, az nekem mindegy; én csak az egységes
Ausztriat ismerem, az Osszmonarchia fentartisat és a jogegyen-
16séget; aki nem osztja nézetemet, ha magyar, ha szlav, ha
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német: nekem ellenségem”.®® Eisenmann, aki kiilonben sok

rokonszenvvel ir rola, igy jellemzi: Il incarna deux idées dont
l'alliance va sauver la vieille Autriche: I'idée dynastique et
I'idée nationale, mais la premiére domine et dirige la seconde”.’*
Pulszky, aki jelen volt azon a hires bécsi értekezleten, melyen
Batthyany utoljara probalta békésen elintézni a horvat-magyar
viszalyt s aki egy remek plutarchosi parhuzamot vont a két
representativ. man kozt, igy fakadt ki Jellacic tdvozasa utan:
Comediante, comediante!™* Hiibnert, a délszlav nemzeti hés
larmas, teatralis megjelenése és végtelen hitsaga Muratra emlé-
keztette'®®, aki minden erkdlesi komolysag nélkiil, egy lovastiszt
negédes feliiletességével, felelosségérzet nélkil safarkodott a
gondjaira bizott nemzeti érdekekkel, melyeket Orokre meg-
szeplositett és elarult a reakcionak.

De vajjon micsoda erkdlcsi alapon tamadtdk a szerb vezé-
rek a horvat nemzeti hést, mikor az 6 nemzeti mozgalmuk sem
maradt érintetleniil az udvari reakcid6 mételyété6l? Nem ugyan-
azt az iradnyt szolgalta-e patriarchajuk, Rajasics Jozsef, egyike
a legromlottabb embereknek, kik valaha papi oOltonyt viseltek?
Maga Knizanin, akit Hisztics a szerbség tindoklo csillaganak
nevezett, ez a Kkiilonben lovagias jellemti férfi, akit bizonyos
romantikus lelkesedds vezetett fajrokonai segitésére, nem Kkiiz-
dott-e mindvégig bajtarsként az osztrak hadseregben egészen az
utolsé felvonasig? Az elfogultsag, amellyel a szerbek Ilehetonek
tartottak, hogy az osztrak haz megadja nekik azon Onallosagot
¢s szabadsdgot, amelyet visszautasitottak, mikor a magyar
nemzet felajanlotta nekik, nem kevésbbé bamulatos, mint az
osztrak politikdnak ravasz jatéka, mely e képtelen hitet a szer-
bek szoles rétegeiben még a marciusi alkotmany utan is, a
magyar fiiggetlenségi harc végéig fentartani birta.™*®

igaz, hogy az osztrak baratsag rendiiletlen vallasdban a
szerbség korében korantsem uralkodott oly zavartalan 0ssz-
hang, mint Jellacic népénél, amely kész volt tiiskon-bokron
keresztiil kovetni a ,lovagias bant” ellenzéki hangok ellenére
is.  Sztratimirovics, a radikalis szerb nemzetipart vezére,
éppoly kevéssé¢ volt vadolhatdé osztrdk, mint magyar érzel-
mekkel S csupan  politikai  kényszeriiségb6l  dolgozott
egyiitt az osztrdk udvarral. A nemzeti Odbor és az értelmiség
hatarozottan a fiatal és becsvagyd Sztratimirovics mellett nyi-
latkozott, mig a papsidg és a koznép a patriarcha mellé Aallt,
kit teljes gbzzel tdmogatott a Bécsben és Belgradban tevékeny-
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kedo Mayerhoffer ezredes és konzul is, ez a kis Metternich
mint  Springer nevezi.'*®  Sztratimirovics nem akarta tiirni,
hogy a szerb fOlkelés elveszitse nemzeti karakterét, hogy az
osztrak tisztek ¢épp ugy banjanak el a szerb nemzeti jelvé-
nyekkel, mint elobb a magyarral, nem akarta, hogy a szerb
inszurekcio  egyszerre atvedlédjon csaszari  osztrak-szerb  had-
testté, hogy Karloca, a szerb Sion a délvidéki reakcio féhadi-
szallasava valjék. Kész volt a magyarokkal valdé megegyezésre,
ha azok -elfogadhato foltoteleket kinalnak a szerbeknek s nem
akarta népét az osztrak érdekek naprendszerének mellékbolygd-
java siilyeszteni. A szakadas 1849. elején kovetkezett be a
szerb folkelés két vezére kozott; amde Sztratimirovics hiizta a
rovidebbet, kénytelen volt Knizanin taboraba menekiilni S utobb
kiegyezni a hatalmas patriarchaval azon az alapon, hogy hii
alattvaldja lesz a csaszarnak. 1849. tavaszan €s nyaran azonban
teljesen kivonta magat a szerb nemzeti kiizdelembdl, illetéleg
a ,K. K. Osterreich-serbisches Armeekorps” harcaibdl. A szerb
nemzetiség Oncélisaga — hala vezetdi makacs magyargyiilole-
tének és vaksaganak — teljesen kitdrl6dott azon elemek sora-
boél, amelyek a magyar kiizdelem utolsd6 fazisaban szerepet
jatszottak.

Erre a kimenetelre nemcsak Rajasicsék 0Onzése juttatta a
magyarorszagi szerbeket, de a fejedelemség szerencsétlen kiil-
politikaja is. Szerbia ugyszoélvan a magyarorszagi folkelés hadi-
tara és hadmiveleti alapja volt, ott késziltek a fegyverek,
agyutoltények,  kartacsok, puskagolyok stb.** A magyar-
orszagi szerb mozgalom kiillonben is korszakalkot6 a szerb
faj torténetében, mert a tordk Porta vazallus allamanak
ez adott eldszor alkalmat a kiilfolddel vald érintkezésre, a Porta
kozvetitése nélkil.'?  Risztics szerint a patriarcha-valasztas
tényében és hatasaban bontakozott a két allamteriilet szerbjei-
nek politikai szolidaritasa. ,,Mig — ugymond Risztics — az
istentisztelet a karlocai templomban tartott, a harangok zaga-
sat a szelld mas falvakba is elviszi S 16v6ldozo belgradi tanulok
fogadjak e hangokat a Szava masik partjan.” " A szerb feje-
delemség politikusai  kezdetben latszélag tartdzkodokig visel-
kedtek, jollehet Garasanin mar majus 29-én tudatta Sztratimi-
rovicscsal, hogy az egy torzsbdl eredt magyarorszagi szerb
testvérek iigyét magukéva teszik és semmiféle 4ldozattol se
fognak visszariadni, ha csak ,némileg is hasznukra valhatnak
a magasztos és szent cél érdekében.” A piemontei és francia
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konzulok, so6t egy darabig maga Mayerhoffer osztrak konzul
is a fejedelemnél a Dbeavatkozds ellen dolgoztak. Mayer-
hoffer follépésében és szereplésében Radetzky custozzai gyo6-
zelme képezte a demarkacionalis vonalat, ahonnan kezdve
nyiltan a beavatkozas érdekében és a szerb Onkéntesek tobor-
zisa és bedzonlése mellett dolgozott.'* Knizanin szerb szena-
tor, a Karagyorgyevics-uralom f6oszlopa, szintén az intervencio
mellett szallott sikra S 6 maga ajanlkozott az Onkéntes csapa-
tok vezetésére.

1848. 0Gszén — a kozelebbi idépontot nem ismerjik — je-
lent meg Kossuthnal egy Petrovics nevii ,uri ember” s azt az
ajanlatot tette a Honvédelmi Bizottmany elndkének, hogy ta-
mogassa Obrenovics Milost a szerb fejedelemségre iranyuld ak-
ciojaban s ekkor megbizdja kotelezettséget vallal arra, hogy a
Knizanin alatt a magyarok ellen harcoldé Onkénteseket vissza-
vonja s egyuattal az Obrenovics és Karagyorgyevics Sandor kozti
versengés megbénitja ¢és a polgarhdbori Orvényébe taszitja
Szerbiat ugy, hogy képtelen lesz beavatkozni Magyarorszag
tigyeibe.!” Nekik — mondta Petrovics — 6000 aranyra van
sziikségiilk abbol a célbdl, hogy az Obrenovics-part notabilita-
sait Kragujevacon a kell6 kisérettel Osszegylijtsék és a puccsot
végrehajthassak. Kossuth érintkezésbe is Iépett Szabd Imre al-
tal a Miinchenben tartozkodd Obrenoviccsal, ki erre nyomban
Zagrabban termett, ahol azonban letartoztattak. A 6000 aranyat
a budai szerb piispoknek kellett volna vinni a megallapitott
helyre, Pétervaradra, a plispok ur azonban — noha becsii-
letszavat adta, hogy megbizatasat teljesiti — a szerb folkelok
taboraba ment S az egész Petrovics-féle complotte-ot leleplezte.*
liogy Karagyorgyevics Sandor ettdl fogva még buzgdbban zar-
kozott az osztrak szovetséghez, az természetes. Am a nyugati
hatalmakat is megriasztotta ez a terv, amelynek megvalositasa
a Balkan forradalmasitasaval jart volna S kiszamithatatlan bo-
nyodalmak kiindulé pontjava valhatott volna. Alter azt hiszi,
hogy a nyugati kormanyok fanyarsagaban a magyar gy irant
fobenjard ok gyanant szerepelt ez a meghiusult coup d'état.

A szerb kozvélemény szajizét kissé elkeseritette a mar-
ciusi octroy, amely a hazai szerbek partikularis érdekeivel csak
oly mostohdn bant el, mint a magyar nemzet alkotmanyos
szabadsdgaval. Ez id6tajt Czartoryski iigyndkei és a piemontei
kormény megbizottai lazas igyekezettel buzgolkodtak a szlav-
magyar béke létrehozasdn. A lengyel emigransok, kik Czar-
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toryski és Teleki Laszld6 megbizd levelei alapjan kozvetitettek,
a szerbek teriileti aspirdcidinak elismerése terén oly messzire
mentek s az engedményekben annyira bokeziiek voltak, hogy
a magyar kormany kdovete, aki junius elején atutazott Belgradon,
csak nagyon Ovatosan mozoghatott a lengyel-magyar [géretek
szovevényében ¢€s a szerb politika balkani kanyargdin. Andrassy
Gyula — mert rola van szd6 — biztositotta Garasanint, a szerb
kiiliigyminisztert, hogy Magyarorszag »hiven a szabadsagrol
nyiltan hirdetett elveihez, kész mindent megigérni, amit fegy-
verrel ki nem kényszerithetnek t6le és ami nem Iépi tul azt a
hatart, amely a szerb nép szabad fejlodéséhez, a magyar allam
szétdarabolasanak  elkeriilése mellett  sziikségesnek  latszik.«™’
A magyar diplomata egyuttal felhivta Garasanin figyelmét
Knizanin magyarorszagi szereplésére, mint a szerb-magyar béke
egyik legfontosabb akadalyara, a szerb kiiligyminiszter viszont
a gyoOztes magyarok joindulatiba ajanlotta bacskai ¢és bansag
faj testvéreit, kik kiilonosen Perczel kegyetlenségeirél terjesz
tettek szornyli hireket a fejedelemségben. Andrassy ezutan
Osszekottetésbe 1épett a szerb demokrata part vezérével, Kuslan
Dragulinnal, a Slovenszki Jug szerkeszt6jével S megvitatta vele
egy lengyel-magyar-szerb szovetség foltételeit ¢és modozatait '*
s az Ausztria ellen tervezett egyiittmiikodés Iehetéségeit. Ugy
latszik, a szerb demokrata vezérrel folytatott targyalasaibol
meritette ama reményét, hogy egy Ausztria-elleni miikodésre
Horvatorszagban se talal egészen parlag mezdket. Azt javasolta
Batthyanyiak, intézzenek kidltvanyt a horvat néphez, amelyben
a legtagabb korii autonoémiat helyezzék kilatasba egyediill a
magyar nyelv orszaggyiilési privilégiumanak Dbiztositasa mellett
»Ha gy6ziink — irta fonokének — mindent modosithatunk, ha
legydzetiink, akkor semmit se vesztettlink.« Valoszinii, hogy
Andrassy belgradi jelentéseinek dont6 befolyasa volt Szemeréék
nemzetiségi,politikajara, mint az orszaggyllés szegedi targya-
lasai dokumentaltak.

A szabadsagharc vezérei a délszlav kérdésben kett6t
hibaztak: elészor a nemzetiségi politikaban az ) tajékozodassal
elkéstek, masodszor nem tudtak éket verni, illetve a meglevd
hézagot kiszélesiteni a horvatok és szerbek kozott. Rajasics egy
alkalommal panaszkodott, hogy a Horvatorszaggal vald szovetség
mint k8 nehezedik lelkiismeretére.™® A délszlav egység homa-
lyos kodében néha felszikrazott a torténeti, vallasi és érdekbeli
ellentét: ott volt kiillonésen a Szerdmség hovatartozdsanak
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kérdése, ott volt az éles vita a ban és vajda politikai jogkorének
¢s méltosaganak elsébbsége koriil, a latin kereszténységli horvat
nép mély ellenszenve a gorog-keleti egyhaz irant, a paraszti
sorban sinyl6dé horvatsag gazdasagi inferioritdsa a modos varosi
szerb polgarsaggal ¢és szabad kozségeiben kivaltsagait uzurpalod
szerb  birtokos osztalylyal szemben. FEzeket az ellentéteket
1848-ban a magyar politikai uralom irant érzett kozos gytilolet
forrasztotta Ossze. Vilagos utan pedig feloldodtak az elnyomas
kozos fajdalmaban és szégyenében S az osztraksag mérhetetlen
gytloletében.



IX.

Az erdélyi roman mozgalom Kkiilpolitikai vonatkozasai. A rendi

magyar uralom mulasztiasai Erdélyben. A moldvai és olah-

orsziagi emigransok. Jancu. A magyar-roman béke. A ro-
manok csaléodasa.

A magyar allami szervezetet bontogatd nemzetiségi moz-
galmak kozt legkevésbbo allt kiils6 hatasok alatt az erdélyi ro-
man folkelés. A mezégazdasagi proletariatus torténeti forradal-
mainak legtipikusabb tiinetei kozt indult és terjedt az erdélyi
roman mozgalom, amelynek sotét tizben langold ur- ¢és ma-
gyargyiildlete a szocidlis igazsagtalansag mély, szinte foldalatti
kratereibol robbant ki a faji haboru legborzalmasabb és legszer-
telenebb tulzasaiba. All ez foként az FErchegység és a Havasok
régidira, ahol a banyavidék hatosdgai és a kincstari uradalmak
tiszvisel6i helota-sorban tartottdk a banyaszokat és a mocsagot
(Bucsum kozség pere, Varga Katalin szereplése stb.)™® All ez
azutan az erdélyi magyar nemesség birtokain uralkod6 Urbéri
visszaélésekre, a fOldesurak hihetetleniil sziikkebli osztalyonzé-
sére, akik a 48. atalakulas utan is — a nemzetOrség ¢s a poli-
tikai hatosagok tamogatasaval — kérlelhetlen kozdnnyel hajtot-
tak be az urbéri tartozasokat és a robotot. Még 1849 elején is
Zarandban azokat a roman folkeloket, akik Onként letették
a fegyvert, a magyar ligyhdz csatlakoztak és hazatértek, a szol-
gabirak szantani hajtottak robotba. Joggal mondhatta Csutak
Kalman alezredes, aki Zarandban egy honvédkiilonitményt pa-
rancsnokolt, hogy a sors keze érte utéi a megyét, mert ,az
itteni birtokos urak rosszabbak voltak a szegény néphez, mint a
tatarok”.™™ Az erdélyi birtokos osztaly az 4talakulds szocialis
vivmanyait, amelyek existenciajat tamadtdk, nem is koszonte
meg Kossuthnak. Teleki Laszld 1850-ben azt irta Bethlen Janos
grofnak, hogy Erdélyben a ,magyar nemesség, mely a robot
eltorlése altal koldusbotra jutott, nem szereti Kossuthot”. ,,Nincs
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is ra semmi okuk, felelte Bethlen — mi mindig Széchenyi Ist-
vannal tartottunk”.'>

E szocialis szakadékok felett lebegett az erdélyi ,rendi ma-
gyar uralom, amelynek reform-torvényalkotisai messze mogotte
maradtak — legalabb egy emberdltényi idével — a magyar-
orszaggyiilésekéinek, holott ezeknek iramodasi tempdja sem elé-
gitette ki a negyvenes évek kozvéleményét. Az erdélyi harom
nemzetek (magyar, székely, szasz) és négy felekezetek (rém. kath.,
a két protestains egyhaz ¢és az unitariusok) kivaltsagos kasztjai
egy joforman idegen nemzetiségli jobbagyi paria rétegre sulyo-
sodtak, amelyet kikezdett, alamosott a pauperizmus soOtét tengere.
Az a nagyrészt papokbol ¢és tligyvédekbdl alldé néhany roman
értelmiség, amelynél fajrokonaik szocialis kizsakmanyolasa a
magyarsag ellen feszilld nemzetiségi Ontudatban nyilatkozott
meg, csak a megpattanasig hazott nyilat ropitette el, mikor a
szocialis elnyomatasbol par exellence politikai izgatasi anyagot
meritett S végletes harcot hirdetett a magyar birtokos osztaly-
ban hussa és vérré valt szocialis és politikai rendszer ellen.
Es amikor az Uni6 altal egyszerre az erdélyi magyar feudalis
uralomnak rendelkezésére allottak a magyar nemzetnek renge-
teg erbforrasai, amelyeknek reménylése még csak megacéloz-
hatta az erdélyi nemesség konoksagat és dacat, meglepetésként
hathat-e a torténészre, ha az erdélyi romansag vezetdi kapva
kaptak minden tamogatd6 kéz utdn, kinaltak légyen azt akar

Bécsb6l, akar a Karpatokon talr6l? ,Nézzetek — mondta Bar-
nutiu, a roman nemzetiségi mozgalom szellemi vezére Balazs-
falvan a maj. 15. ,,nemzetgyiilésen” — a romansag e tOmegére,

mely az egész nemzet nevében azt kialltja: nem megyiink a
magyar szabadsadg asztaldhoz, mert az ételek rajta meg vannak
mérgezve”.'>

A  magyarsag irant valdé bizalmatlansdg indokoltsagahoz
S a roman nemzetiségi mozgalom kezdetének  johiszemii-
ségéhez sem férhet sz6. Annal igazsagosabb vele szemben
a torténelem marasztalo itélete, mikor az Gszinte magyar
békeajanlatok el6l mereven elzarkozott, mikor felszitotta a
magyar faj ellen a csOcselék legbestidlisabb indulatait, mikor
nyiltan  OsszeszOvetkezett az wudvari ellenforradalom erdélyi
szerveivel, mikor nemzeti comitéjiik tagjai elfogadtak (Jancu
kivételévei] a bécsi zsoldot s annyira megbecstelenitették
nemzeti fOlkelésiik inditékait, hogy a szebeni osztrdk katonai
parancsnoksag beelegyezésével behivtak Erdélybe az oroszokat,
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moldvai fajrokonaik elnyomoit. Az erdélyi romdn mozgalomnak
e szennyes bélyegét senki se restelte jobban, mint azok a
roman emigransok, akiket az orosz zsarnoksag elleni tragikus
kiizdelmiik tett hontalanokkd s akiknek égett a szemikk a szé-
gyentdl, hogy erdélyi testvéreik odaadtdk magukat a reakcionak.
»Ah a magyarok, magyarok — irta egyikiilk (Rosetti) Ghicahoz, a
konstainapolyi roman emigracio fénokéhez — mond meg nekem
mikor ezt a nevet hallod, nem jut-e eszedbe, hogy hamut hints
fejedre? Nem jut-e eszedbe, hogy végy egy pisztolyt és Elladon
kezdve (osztrak-barat roman agens) . . . magadon végezzed?
Szégyen, ezerszer szégyen! Mit mondok? Atkozom azokat az
embereket, kik kozt az els6 volt az, aki eljatszotta a roman
nemzet dicséségét és razuditotta arabsagnak szégyenét és nyomo-
rat. Ah, ha igaz kormanya lettliink volna a romanoknak,
az a dicséség, hogy a vilagot megszabaditsuk a rabsagtol, nem
a magyaroké lett volna, hanem a miénk. Vagy ha egyesiiltiink
volna a magyarokkal, biztosan bevettiik volna Bécset s prokla-
maltuk volna a koztarsasagot, mig most remegve varjuk, hogy
valamit Osszeszedhessiink a magyar lakomak morzsaibol.«™
Ezek a tanacsok ¢és szemrehanyasok részben falrahanyt borsok
voltak, részint megkéstek S a magyar szabadsidgharc fejlodésére
semmi befolyast sem gyakoroltak. A hazai romansag vezetdinek
egy része fizetett Ugyndke volt Bécsnek, mas része pedig
annyira elvakult a magyargyiilolettol vagy oly mértékben ra-
gadta meg fantdzidjukat a dakoroman eszme igézete, hogy
Rosetti és tarsainak minden békité igyekezete hajotorést szen-
vedett a roman vezérek stupid csOkonyOsségén. A magyarbarat
roman emigransok egyike, Maiorescu, akit a németségtél és a
panszlavizmustdl valdo félelem tett a comité politikajanak -ellen-
ségévé S a magyarokkal valo egyiittmikodés kedveért felaldozta
a dakoroman célokat, a romansag helyzetét igy hatarozta meg:
,»Az ausztriaiknak (beleértve a magyarorszagi romanokat) poli-
tikaja, hogy mentdl jobb labbon alljanak az udvarral azért, hogy
a magyarizmustdol megszabaduljanak. A Torokorszagban lakoké
pedig az, hogy mentiil jobban éljenek a szultdnnal, hogy meg-
szabaduljanak a szlavizmustol.”™® Bem gyézelmei utan egyikiik,
Boliac Cézar bejott FErdélybe s Brassoban megalapitotta az
Expatriatul c. lapot a roman-magyar testvériség propagalasara
s Eliad nevii honfitarsa aknamunkajanak ellenstilyozasara, aki
Puchner égisze alatt Szebenben szerkesztett egy osztrakbarat
roman Ujsadgot azutan, hogy az oroszellenes szabadelvii part az
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orosz beavatkozis kovetkeztében  Moldvaban és  Oldhorszagban
szétrobbant.

Mig a roman comité tagjai hiivésen vagy éppen ellenséges
szemekkel figyelték fajtestvoreik magyarbarat propagandajat, a
legnépszeriibb roman felkeld vezér, Jancu Abraham, kit minden
vadsaga ¢és természetbeli egyenetlensége dacara a roman
mozgalom legeszményibb és legonzetlenebb inditékai hatottak
at, szives rokonérzéssel fogadta az emigransokat s iparkodott
keziikre dolgozni, a magyar-roman béke érdekében. A havasok
kiralyanak  fOhadiszallasan lobogott legtisztabban a  roman
oncélusag langja. Keze véres lehetett, de mocsoktalan. A forra-
dalom roman gyermekei kozott Jancu alakjara, ha fekete-piros
szinekben gomolygd torténeti hattér ejti sivar arnyékat, ha a
magyar hagyomany &t is besorozta az erdélyi, fajdalom, iszonyu
septembriseurjei kozé, kiknek fényessége az alvildg tiizétél valo:
annyi bizonyos, hogy Jancu romantikus és szilaj jellemében
a természetnek ama rettenetes ereje, naivsaga és tisztasaga
inkarnalodott, amelyet népek forradalmaban még senki se mért
meg s amely — Carlyle szerint — verdesi az égboltot s
lenyalik a poklok mélységére. Jancu nem akart egyiitt haladni
az udvari reakcioval s ugyszolvan taborozasanak kezdetétol
fogva targyalt a békérél a magyar kormannyal, de a megegye-
zéshez eleinte hianyzott az alap, utobb a targyalasoknak remény-
teljes fazisaban a Hatvani- epizéd dontotte halomra Jancu és
Dragos terveit S a végsé megegyezés csak aug. 3-an jott 1étre,
mikor mar a magyar szabadsagharc a végét jarta.™™ Az aug.
8-an Lugoson ratifikalt szerz6dés értelmében Bem a kormanyzotol
nyert felhatalmazasnal fogva magyar tabornokka nevezte ki Jancut,
aki kotelezte magat seregét Facséton Osszpontositani S a magyar
kormanynak rendelkezésére bocsatani. A roman emigransok
serény munkalkodasanak kétségteleniil része volt a nemzetiségi
torvényjavaslatban, melyet Szemere 1849 juliusanak végén a
szegedi orszaggyllés elé terjesztett. Balcescu, aki a magyar
korméanynal legtobbet tett a megegyezés létrehozasa  koriil,
kifejtette Kossuth el6tt, hogy Magyarorszag el6tt két at all:
vagy megbrzi eddig birt szupremaciajat s akkor maradjon
arisztokrata és zsarnok, vagy szabad és demokrata akar lenni
s egyuttal kikeriilni a panszlavizmus részérél fenyegetd vesze-
delmet, akkor adjon kezet a 9 (?) milli6 romannak, akivel a
demokracia velesziiletett s alljon vele egyiivé.™ E megegyezéshez
fizott politikai remények keltették a magyar kormanyban  azt
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a gondolatot, hogy az osztrakok kilizetése utan Erdélybdl Bem
tegye at a haboru székhelyét Moldvaba és Olahorszagba hatha
sikeriil az oroszok mogott fellazitani a politikai vesztegzar alatt
tartott roman népet. ,,Bolexes (?) és Boliac, oldhorszagi emigrans
urak — irta Kossuth 1849. jul. 16-an Bemnek — ajanlatot tettek
olah légiot  alkotni. Elfogadtam  az elvet, detail-ok végett alta-
bornagy urhoz utaldm Oket. Ajanlom Oket. A dolog igen fontos.
Ha On Olahorszagba nyomulna (mit igen szeretnék), e ziszloalj
az avantgarde-ot képezhetné. A kovetkezmény felszamithatatlan
volna”.'® Ebben az utobbi foltevésben azonban Kossuth sajnosan
megcsalatkozott. A betdrésnek, helyesebben: katonai diverzionak
mint fentebb emlitettik, semmiféle politikai kdvetkezménye
nem lett. A magyar-roman szovetségi., terveket abszorbedlta az
orosz beavatkozds S a nyomaban jar6  enyészet, amely  végig
pusztitott Magyarorszag ¢és minden nemzetiségének szabadsagan.
Nem is ¢éledtek fel elobb e tervek, mint az emigraci6 alatt,
Kossuth dunai konfdderaciojaban, amelynek halvany korvonalai
mar felismerheték voltak ama targyalasok eredményein, amelyek
Kossuth és a roman emigransok 16zt folytak  1848-49-ben.
Ha a magyar kormanyt jogos vadak érhetik, hogy a kelld
idopontban nem fogta fel a roman nemzetiség helyzetét és nem
teljesitette azokat az  igényeket, amelyeket szocialis és  politi-
kai viszonyainak javitasat illetéleg a magyar nemzettel szembe-
helyezett: még stlyosabb beszamitas ala esik Saguna piispoknek
¢s a roman comitének viselkedése, akik népiilk Oncélusagat min-
den ellenszolgaltatas nélkiil kiszolgaltattak a  bécsi politikanak.
A roman vezérek akkor sem ocsudtak fel, mikor a marciusi
octroy mar a horvatokat és  szerbeket is kiabranditotta s allha-
tatosan elzarkoztak a  valosag  felismerése  ¢l6l, holott a dunai
fejedelemségek romanjai  is jobb belatasra igyekeztek  Oket
tériteni. Es ugyan mit nyertek jobbagyi hiiségiikért? 1849
végén csak az volt a kivansaguk, hogy a harcban elesett romanok
szamara a bécsi kormany engedné meg egy emlékkonek  fel-
allitasat. Ridegen visszautasitottak ezt a  kérést is. A félhiva-
talos Siebenbiirger Bote a roman mozgalmat lekicsinyelve
Jancut elnevezte rablovezérnek, egyrészt, a  magyarokkal valo
paktdlo hajlama miatt, masrészt mert szorgalmazni merte a
romansag részére a megigért szabadsagot.”® Saguna kitiinteté-
sén és Axentéék csaszari kegydijjan kiviil az egyetlen fizetség
az volt. hogy Erdélyben a Bach-régime alatt a  kisebb-rendd
allasokat romanokkal toltotték be. A havasok tetején barangolo,
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mocjainak  kalyibaiban lappang6, féldriilten tilinkozé  Jancu
Abrahdm, a tragikus végii havasi kirdly meglepd torténelmi
perszonifikacidja annak a roman léleknek, amely keserii, tétova-
ban hanyodva keresi népe szamara a szabadsagot és az emberi
moltosaghoz illo életmodot s keresgélés kozben kapkod majd a
dakoroman lidérc utdn, majd meg a magyar testvéri jobbja
felé nyul, s semmit se markol.

A legstlyosabb tehertétel Magyarorszag kiilpolitikai rova-
taban az orosz intervencidé volt, amely az osztrak-magyar habort
el is dontotte. Amit az osztrak diplomacia félelmetesen meg-
szervezett bloquade-ja, amit az osztrak hadsereg minden eré-
feszitése, amit a nemzetiségek egy részének koalicidja nem
tudott elérni, szinte egy csapasra elintézte az orosz beavatkozas,
amely nem egészen tiz hét alatt véget vetett a magyarsag On-
védelmi haborajanak. Magyarorszagnak sajnos nem volt mod-
jaban meggatolni az oroSz beavatkozast, még kevésbbé azt
katonailag folilmalni. De itt emelték legmagasabbra halalos
elszantsaggal s itt tartottadk legizmosabb kezek a vilagszabadsag
véres lobogojat, mint Pet6fi énekelte:

,Europa csendes, ujra csendes,
Elzagtak forradalmai

Szégyen rea! Lecsondesiilt és
Szabadsagat nem vivta Ki...

De hat elcsiiggedjiink emiatt, hogy ,,szétszort hajaval és
véres homlokaval” allt a viharban a magyar egyediil? Nem!

,Emelje ez fel lelkeinket,
Hogy mi vagyunk a lampafény,
Mely, amidén a tobbi alszik,
Eg a sotétség &jjelén. ..
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