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Eloleges iilés a felséhazban
julius 4-én*

B. Sztojka Imre, mint legiddsb tag az elndki széket
ideiglenesen elfoglalvan, az tilést kovetkezoleg nyitja meg:

Az élet urdnak, a mindenhatd istennek tulajdonitom
egyedil, hogy 72 esztendds koromban szerencsés vagyok
ezen fotabla iilését megnyitni. Mid6n ezen tisztemet teljesi-
tem, batorkodom kémi, méltéztassanak O felsége kegyelmes
koronds kirdlyunknak a rendes elnék irant Kkelt hatarozatat
kozzététetni.

Szemere Bertalan (beliigyminiszter) felolvassa O
felségének k. k. rendeletét, melyben a férendi tabla elno-
kéil Majlath Gyorgy orszagbird, alelnokéil pedig b. Perényi
Zsigmond neveztetett ki.

Eme orszagbird Majlath Gyorgy foglalvan el az
endki széket, kovetkezoleg tidvozlé a felso hazat:

Midén & felsége kegyelmes akaratinak hodolva, ezen
elnoki széket elfoglalom, ismerem azon terhes kotelességeket,
melyeknek teljesitése a felelosség terhével nehézkedik ram,
de bizton hiszem, hogy a haromszaz évi elvalds utan valahara
egyesiilt nagy Magyarorszdg korilottem levd lelkes polgé-
rai. mind bizalmukkal, mind pedig tanicsadasukkal tamo-
gatni fognak, s igy allassomnak sajat joszandékom és faradhat-
lan igyekezetem mellett meg fogok felelhetni. Most pedig
téijink 4t mai teenddinkre, nevezzik ki a kebeliinkbeli kiil-
dottséget, mely a koveti tdbla tagjaival egyesiilten, a kir. hely-
tartdt holnap a nemzeti gyiilés megnyitasara  tisztelSleg
felszolitsa.

A Kkiildottség tagjai  sorshuzas utjan kovetkezok  lettek:
Teleky Domokos, Festetics Géza, Csdky Laszlo, Batthyany
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Ferencz, Alméasy Gyorgy, Festetics Taszild, Zichy Henrik,
Zichy Ferencz, Alméssy Dénes, Almassy Moricz grofok, és
Vay Lajos baro.

A jegyz6i tisztet mint a haz legifjabb tagjai ideiglenesen
gr. Andrdsey Gyula, b. Podmaniczky Frigyes, b. Podmaniczky
Armin vették 4t."

Megtorténvén a  kiildottség  kijelolése, az elndk felszo-
lita az illetoket, délutin 6 oOrakor az als6 tabla teremében
jelenni meg szénokvalasztas végett.

Erre az elnok elhagyvan székét az tilésnek vége 16n.

Azonban Biharmegye fispinja Bedthy Odon kovet-
kez0 tartalmu inditvanynyal 1épett fel:

Ugy hiszem, nincs senki kozottink, ki a jelen viszonyok
fontossagat  felfogva, a  koriilmények  hatalmaval  daczolni
akama. A fOrendi tabla jelen alakjdban meg nem d&llhat, ezt
jozanul tagadni nem Iehet. Figyelmeztetem azért tagtarsai-
mat, hogy a tibla rendezésére mi tegyllk meg az els lépést,
ugy legaldbb megmutatjuk, hogy az avas institutionak ba-
ratai lenni nem akarunk. En nem akartam most még for-
mulazott javaslattal Iépni eld, czélom csupa baratsagos fi-
gyelmeztetés az e targy iranti gondolkoddsra, nehogy a
kérdés majdan rogton és véletleniil lepjen meg,

Eloleges iilés az alsohazban
julius 4-én.

Paloczy Léaszl6 borsodi kovet, mint legkorosabb
tag az elnoki széket elfoglalva, idvozl¢ a hazat.

A szerencsét — Ugymond — hogy a sors rejtélyes ved-
réb6l az 6 neve 16n fOnyerd, nem polgari érdemeinek, nem
1S a szabad valasztas bizalmanak koszonheti, hanem azon
napok szdmanak, melyeket az isteni gondviselés megérmie
engedett. De sz0l06 mégis Orvend ezen ideiglenes szeren-
csének. Orvend, mert fiilébe hallla csengeni, mit az irds
mond: ,a hely melyen dallasz, szent hely. Nemzeti képvi-

selok! e helyrdl 1idvozol benneteket az Oreg szolga, a haza-
%
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nak megbsziilt fia. Megemlitd sz6ld, miszerint 6 volt az, ki
az 1832/6-iki orszaggylilésen, mint jegyz0 a magyar jegy-
zOkonyvet vezette, tehat, minthogy a pusztaszeri s t e f
gyllések jegyzOkonyveit nem bjuk, tudtunkra a legelsé ma-
gyar jegyzOkonyvet, Orvend sz0l6, mert a tdlink sokaig
elszakasztva volt Erdély képviseloit, a rég oOhajtott, a sze-
retett testvéreket e nemzeti gyilésen latandjuk ismét  ko-
rinkben. Végezetil a képviselok komoly hivatisdhoz isten-
tol aldast kért.

Ezen tdvozlet utdn az ideiglenes jegyzOok nevei olvas-
tattak fel, kik is kovetkezOk: Simonyi Lajos, Vojnics Lukacs,
Irdnyi Daniel, Dedinszky Jozsef, Maries Péter, Déniel Antal.

Majd Irdnyi az orszaggylilés megnyitdsa iranti rend-
szabalyokat olvasa fel.

A rendszabalyok nyoman ¢ fenségét meghivo kiildott-
ség tagjaiul valasztattak Repeczky Ferencz, Buday Sandor,
Csupor Gabor, Vermes Iliés, Szaplonczay Jozsef, Szidor
Ferencz, Komléssy Imre, Bemath Jozsef, Beniczky Pal,
Szeles Lajos, Ferdinandy Bertalan.

EIndk: A tervben nincs egyéb targy a mai napra
kithzve; nem tudom  méltoztatnak-e  valamit  tanacskozas
ald venni.

Kossuth Lajos: Verificatio elott nincs  senkinek
szava. Mielott megnyittatnék a  gylilés, ¢és  megnyittatvan,
tudnék, ki az, kinek itt joga van szolani — tandcskozni és
végezni nem lehet; hanem azt gondolndm: mara nézve alig
volna egyéb hatra, mint az, hogy a hiz hatdroznd el, misze-
rint a tagok legyenek szivesek megbizd leveleiket az ideig-
lenes korelndknek atadni, hogy a hdz tagjai névjegyzéke
elkészittethessék, s az igazoldsi  vélasztmdny  hivatisdban
mielébb  eljarhasson. Meéltoztassek azért elndk wur helyet és
idét kijelolni, hol és mikor a kovetek megbizd leveleiket at-
adhassdk? Az elndk Pestmegye teremét jelolé ki, Ezzel az
tilés eloszlott.
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Esti 6 orakor a ké haz kiildottsége szdnokvalasztasra
a képviselok hazdban Osszegylilvén, szonoknak Paloczy va-
lasztatott.

I-s0 iilés (megnyito) az als6 hazban
Julius 5-én.

Istvan nador kirdlyi helytart6 mintegy 12 oOra tajban
a ministerek s udvara kiséretében agyudorgések mellett a
sorkatonasag s nemzetOrség kettds sorai kozt a  szinépii-
leti terem lépcsdzetéig megérkezvén, ott a két haz kildott-
sége altal fogadtatott A terembe I€pvén, Kkitoré Oromzaj
s hosszas éljen-kialtisok kozt {ilt az e czélra késziilt diszes
tronba. Jobbrol ¢és balr6l a ministerektdl kormyezve, 6 fen-
sége mindenki altal érthetd, erds, férfias hangjan olvasd a
kovetkezo tronbeszédet:

Felséges urunk kirdlyunk hii magyar népének orszag-
gylilését folyoho 2-kara méltoztatott kegyelmesen  Osszehini.
Atyai legkegyelmesebb szandéka volt, az orszaggylilést On
felséges személyében megnyitni s vezérleni. De hii népeinek
mély fajdalmara, sulyos betegség gatolja O felségét, ezen
atyai szandékanak teljesitésében s legkegyelmesebb  kiralyi
rendelete 4ltal én vagyok megbizva, hogy felséges nevében
¢és személyében ezen orszaggyllést megnyissam.

Altaladom tehdt ezen kegyelmes kiralyi rendeletet s
altaladom ezennel O felségének azon kegyelmes kirdlyi ren-
deletét is, melyben & felsége legkegyelmesebb wurunk kira-
lyunk, az orszag rendjeinek kegyelmesen tudtokra adja, hogy
addig, mig betegsége 4altali akadalyoztatdsa tart s e miatt
hii magyaljai kozt meg nem jelenhet, Magyar- s vele egy-
bekapcsolt ~ Erdélyorszagban s minden  Magyarorszaghoz
kapcsolt ~ orszagokban, ideértve a hatarvidékeket is, folséges
kirdlyi személye képviselgjének engem méltoztatott  kegyel-
mesen kinevezni.

Mire Szemere Bertalan beliigyminister a kovetkezd le-
iratokat olvasa fel:
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Mi els6 Ferdinan d Isten kegyelmébdl ausztriai csaszar, Magyar-
és Cschorszag e néven O6todik, Dalmat, Horvat, Tét, Halics, Lodomér stb. or-
szagok kiralya, Erdély nagyfejedelme stb.

,Miutdn azon Ohajtasunk, s legkegyelmesebb kir. Igéretiink teljesitésében,
miszerint hii Magyar- s vele egyesiilt Erdélyorszagunknak s a kapcsolt orsza-
goknak altalunk folyé évi julius masodikara szabad kir. Pest varosunkba
egybehivott orszaggyiilését személyesen megnyitni, s legfelsébb kiralyi szemé-
lytinkben  vezérelni szandékozonk, sulyos betegség altal akadalyoztatunk,
ezennel legkegyelmesebben tudodsitjuk hiiségtoket: miként a jelen orszaggyi-
lésnek legfels6bb kiralyi neviinkbeni megnyitasara kedves Ocsénket fenséges
Istvan csasz. kir. foherczeg nadort és kiralyi helytartonkat, mint egyenesen e
végre meghatalmazott kiralyi biztosunkat biztuk meg, ki is hiségtok el6tt magyar
kirdlyi koronank épsége, az altalunk szentesitett torvények sértetlen fentartasa
s az ezzel ellenkezd lazitasok ¢és haborgasok karhoztatdsa iranti kegyelmes
kirdlyi akaratunkat s kirdlyi hazunk minden tagjainak egyhangzé indulatat
legkegyelmesebb kiilonds meghagyasunk folytan ¢l6szdval is nyilvanitandja.

Az orszaggyulési egyezkedések s torvényszerzések, nem kiilonben az
orssaglas akadéktalan folyamardl mai naprél kelt s hiiségteknek nevezett ked-
ves Ocsénk altal kézbesitendo kiilon legkegyelmesebb rendeletiink intézkedvén«

Hozzatok egyébirant csasz. kir. kegyelmiinkkel allanddéan hajlandok
maradunk. Kelt a mi 6szintén kedvelt hiviink méltdsagos és nagysagos herczeg
Eszterhazy Pal legmagasabb személylink koriili ministerink kezébdl, Tyrol
grofsagi  Innsbruck varosunkban, junius huszonhatodik napjan, az urndk ezer
nyolczszaz negyvennyolczadik esztendejében.

Ferdinand *. fc.
H Eszterhizy Pal  s. k

IL

Mi els6 Ferdinand Isten kegyelméb6l ausztriai csaszar, Magyar-
és Csehorszag e néven oOtddik, Dalmat, Horvat, Tét, Halics, Lodomér stb. or-
szagok kirdlya, Erdély nagyfejedelme stb. Hii Magyar- s vele egyesiilt Erdély-
orszagunk s az ahoz kapcsolt orszagok zaszldsainak, egyhdzi s vilagi foméltosa-
gainak, nagyainak és képviseldinek, kik az altalunk 1848-iki julius 2-kara
szabad kir. Pest varosunkba &sszehivott orszaggytilésen egybegylilve vannak,
idvot és kegyelmiinket!

Kedves hiveink! Atyai sziviinknek vigasztalasira szolgalt kedves Ocsénk
Istvan f6herczeg nador, kiralyi helytartonk s magyar ministeriumunk ala-
zatos fOlterjesztésébdl megérteni, miként hii magyar nemzetink azon fiti ra-
gaszkodasanal fogva, melylyel Oseitdl o6roklstt hiisége szerint, kiralyi szemé-
lyiinkh6z tantorithatlanul viseltetik, semmit sem oOhajt inkabb, mint azt, hogy
hii korotokbe jove, ugy ezen orszaggylilést személyesen vezéreljiik, mint kii-
I6nben is hi Magyarorszagunk s ahhoz kapcsolt orszagaink keblében kiralyi
csaladunkkal egyiitt mindaddig mulatva, mig csak ezt az isteni gondviselés
altal orszagosunkra Dbizott egyéb tartomanyaink gondjai megengedik, bal-
igyeitek kormanyzatat is a torvény értelmében magyar felelds ministeriumunk
tanacsaval személyesen intézziik és igazgassuk.



6

Nem is késtiink a hiiségnek és ragaszkodasnak azon érzelmeit, melyek-
bél ez Ohajtds eredett, kegyelmesen méltanyolva megigérni, hogy hii korotok-
ben megjelenve a jelen orszaggytlést legfelsobb kirdlyi személyiinkben fogjak
megnyitni és vezérelni s kirdlyi székiinket hosszabb iddére szabad kir. Buda
varosunkba azon rendithetlen bizalommal athelyezendék, hogy azt, lovagias
hi magyar nemzetiink azon szeretettel, kegyelettel s hoddolatos ragaszkodassal
veendi koriil, mely gy szerencsés mint borGs id6kben &si jelleméhez tartozik
s melyet a jelen id6knek viszontagsagai ko6zott is atyai sziviink Oromére s a
nemzet vilagszertei dicsGségére soha sem csokkenni, s6t folyton ndvekedni
tapasztalunk.

Azonban épen midén mar legkegyelmesebb kirdlyi igéretiinket teljesi-
teni indulnank, tetszett az isteni gondviselésnek személyiinket stlyos beteg-
séggel meglatogatni, s ezaltal Gtnak indulasunkat lehetleniteni.

Bizunk a mennyei felség kegyelmében, hogy terhes gondok faradalmai
altal megingatott testi erénket mihamarabb visszaadva, kis iddjartaval teljesi-
tenlink engedendi kirdlyi igéretiinket, melynek a mint betegségiink altali késlel-
tetését Oszinte banattal fajlaljuk, Ggy mihamarabb! teljesitését leghdbb oOhaj-
tasunknak nyilatkoztatjuk, gondoskodvan egyszersmind, hogy a jelen rendkiviili
koriilmények kozott, melyek gy a torvényhozo, mint végrehajtd hatalomnak
gyors, erélyes ¢és akadéktalan eljarasat igénylik , az isteni gondviselés altal
orszaglasunkra bizott tartomanyaink épségének, szabadsaganak s rendjének
biztositasa s boldogsaguknak gyarapitasa, kiralyi személyiinknek tavolléte s
isten jovoltabol hamar jobbra fordulandonak remélt betegsége miatt legkisebb
fenakadast, avagy késleltetést ne szenvedjen.

Midoén tehat ezen atyai gondoskodasunktdl vezéreltetve ausztriai Orokos
tartomanyainkra nézve csaszari kiralyi felségiink teljhatalmii képviseléjévé addig,
mig betegséglink 4ltal az orszaglds faradalmaitdl tartdztatva lesziink, kedves
batyankat fenséges Janos féherczeget mar kineveztikk, ugy kedvelt Magyar-
s vele egyesiilt Erdélyorszagunk, és a hozzakapcsolt orszagok javardl is a tor-
vények szellemében hasonld atyai indulattal gondoskodni, annal kevésbbé mu-
laszthatjuk el, minél inkabb Osztondztetve érezzilk magunkat az egész vilag tu-
domasara juttatni, hogy kedves magyar nemzetlink hiiségét tantorithatlannak ta-
pasztalva, kiralyi székiink legbiztosabb, legrendithetlenebb tamaszat kedves ma-
gyar nemzetiink ezen hiiségében, tantorithatlan ragaszkodasadban, rendszeretd
férfias érettségében, hdsies vitézségében s aldozatkészségében keressiik és talaljuk.

Azért is ti nektek kedves hiveink ezennel legkegyelmesebben tud-
totokra adjuk, miként mai napon kelt legkegyelmesebb rendeletiink &l-
tal kedves Ocsénket fenséges Istvan csaszari kirdlyi féherczeg nadort,
mint kiilonben is az orszagboli tavollétink idejére torvényes kiralyi helytar-
tonkat, addig, mig betegségiink altali akadalyoztatasunk tart, Magyar- s. vele
egyesiilt Erdélyorszagunkban ¢és minden kapcsolt orszdgokban, a magyar, er-
dély, horvat és slavoniai hatarérvidéket is, mint szintigy magyar kirdlyi ko-
ronank kétségtelen egészitd részeit ideértve, kiralyi felségiink képviseldjének
kineveztik s felhatalmaztuk: advan neki teljes hatalmat és hatdsagot, hogy
veletek, orszagosan egybegyiilt kedves hiveink, a torvényhozas koréhez tartozo,
mindennemii targyakban egyezkedjék, allapodasaitokat, végzéseiteket, a meny-
nyiben joknak és czélszerieknek taldlandja, helybenhagyhassa, illetd magyar
ministereink ellenjegyzése mellett megerdsithesse, ¢és az elébe terjesztendd
torvényczikkeket kiralyi felségi jogunkkal szentesithesse, és ugy altalunk s
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torvényes utddaink altal megtartandd, mint minden masok altal a kiket illet-
nek, megtartandd torvények erejére emelhesse, e ha netalan isten rendelete
szerint abban is akadalyozva Volnank, hogy a jelen orszaggytilésnek berekesz-
tésére hii korotokben megjelenhessiink, — legjobb belatasa szerint ezen orszag-
gytlést athalaszthassa, sot be is rekeszthesse.

Advan tovabba nevezett kedves Ocsénknek, mint kirdlyi felségiink telj-
hatalmi képvisel6jének minden hatalmat ¢és hatdsagot, hogy a végrehajté ha-
talom korében is, azon hatésagon kiviil, melylyel mint nador s kiralyi helytar-
tozik az orszagboli tavollétiink esetére mar torvény altal fel van ruhdzva; még
minden azon jogokat is ideiglenesen gyakorolhassa, melyeket az 1848 -iki 3-ik
torvényczikkben, kiilondsen annak 8-dik, 9 dik, 11-dik és 12-dik §§-aiban is
kiralyi felségiink szamara feltartottunk, kivévén egyediil a 7-dik §-ban emlitett
jogok gyakorlatdt, mint melyek rogton intézkedést nem annyira kivanva, alta-
lunk tavolabb létiink s betegségiink ideje alatt is gyakorolhatok.

Mely kirdlyi legfelsébb felhatalmazasunk kovetkeztében mindazt, a mit
kedves Ocsénk Istvan f6herczeg rendel end, intézend, végezend és paran cso-
land, legfelsdbb kiralyi hatalmuzik szerint rendeltnek, intézettnek, végzettnek
és parancsoltnak nyilatkoztatva, s a mit & helyeslend, azt helyeselve, a mit
karhoztatand, azt karhoztatva, ti nektek kedves hiveink, valamint hii Magyar-
s Erdélyorszagunk s a hozzakapcsolt orszagok, minden egyhazi, polgari és ka-
tonai hatdsadgainak, tisztviseldinek, méltosagainak s minden rendi ¢és rangl
lakosainak, a hatarérvidéket is ideértve, legkegyelmesebben rendeljiik ¢és
parancsoljuk, hogy kedves Ocsénk Istvan féherczeg nador kirdlyi helytar-
tonknak, s kirdlyi felséglink teljhatalmu képviseldjének mindenekben szintoly
hivek, hodolok és engedelmesek legyetek és legyenek, mint a mikép legfel-
sObb kiralyi felséglink irant térvény szerint lenni tartoztok és tartoznak, a
torvényes biintetés terhe alatt maskép nem cselekvenddk.

Mely koteles engedelmességet, hiiséget és hodolatot sajat legfels6bb ki-
ralyi felségiink irdnti engedelmességnek, htségnek ¢és hodolatnak nyilatkoz-
tatva, jelen kiralyi felhatalmazasunkat mindaddig érvényesnek rendeljik, va-
lameddig egészséglinknek mihamardbb reményit helyrealltaval, az orszagidsnak
isméti atvételérdl hiiségtoket legkegyelmesebben értesitend;iik.

Hozzatok egyébirant csaszari kiralyi kegyelmiinkkel allandéan hajlan-
dok maradunk. — Kelt a mi Oszintén kedvelt hiviink méltésagos ¢és nagysa-
gos herczeg Eszterhazy Pal, legmagasb személyiink koriili ministeriink kezéb6l
Tyrol grofsagi Innsbruck varosunkban juniue huszonhatodik napjan, az urnak
ezer nyolczszaz negyvennyolczadik esztendejében.

Fordinaud s. .

H. Eszterhazy Pal s. k..

Ezutan 6 fensége a tronbeszédét olvasad fel, mely kovet-
kezdleg hangzik:

En tehat &  felségének,  dicsGségesen  uralkodd — kira-
lyunknak, V-ik Ferdindndnak felséges nevében ¢és szemé-
lyében a jelen orszaggytilést ezennel megnyitom.

Az  orszagnak  rendkiviili  koriilményei  tették  sziiksé-
gessé, bogy nem varva mindazon javaslatoknak s  intézke-
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déseknek elokészitését s bevégzését, melyeket O felsége fe-
lelés ministeriumanak, a kozelebb lefolyt orszaggyiilés ren-
deleténél s megbizasanal fogva elkésziteni s bevégezni kell
vala, ezen orszaggyllés haladék nélkiill Osszehivassék. Hor-
vatorszdgban nyilt tamadas van, Magyarorszdg aldunai  vi-
dékén follazadt fegyveres csoportok zavartdk meg az or-
szag beékéjét, s valamint O felségének legforrobb  Ohajtésa,
hogy a polgari habora elkeriiltess¢k: Ugy masrészrol meg
van gy6zddve ¢ felsége, hogy a nemzetnek Osszegylilt kép-
visel6i, gondoskodasuk els6 és legfobb targyanak tekinten-
dik mindazon eszkozoknek ~eldallitisat, mik a megzavart
békének helyredllitisdra, a magyar szent korona ¢épségének
megOvasara, s a torvények sérthetlen szentségének oltalmara
szilkségesek. Az orszdg védelme ¢és pénziigye lesznek tehat
a fotargyak, melyekre a jelen rendkiviili korilmények ko-
zott, O felsége nevében, a nemzet képviseldinek figyelmét s
gondoskodasat kiilonosen felhivom.

O felségének felelds ministerei, el fogjak terjeszteni az
e targyakra vonatkozd javaslatokat. Biztosan reményli O
felsége, hogy a nemzet képvisel6i gyorsan ¢és czélszerlien
fognak intézkedni mindazokrol, miket a honnak biztossaga
s boldogsaga mindenekeldtt megkivan.

Fajdalmas érzéssel s legmélyebb nehezteléssel értette 6
felsége, hogy ambar O, az orszdg minden lakosainak bol-
dogsagat mindenkor atyai szivén viselve, Oon kegyes indula-
tanak sugallatit kovette akkor, midén a legkdzelebb lefolyt
orszaggyiilésen, hii magyar nemzetének kérelmére, legfel-
sobb  kirdlyi helybenhagyasdval szentesitette azon torvénye-
ket, melyek a hon jobblétének felvirdgzasara, a kor igényei
szerint  szilkségesek  valdnak; taldlkoztak mégis, kiilondsen
a kapcsolt orszagokban, s Magyarorszagnak aldunai vidékén,
roszakaratu lazitok, kik az orszadgnak kiilonnyelvii s valldsa
lakosait, alhirekkel s rémitésekkel egymas ellen ingerelték,
s azon alkoholmanynyal, mintha az emlitett torvények, nem
Ofelsége  kirdlyi  akaratanak  szabad  kifolydsai  volnanak,
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arra izgattdk: hogy a torvények rendeletének, s a torvényes
hatalomnak tettlegesen elleneszegiilienek; s6t némelyek any-
nyira vetemedtek lazitdsaikban, hogy a tettleges ellenszegii-
lest, 6 felségének, s felséges kirdlyi hazanak érdekében, &
felsége vagy kirdlyi haza tudtaval s elnézésével torténteknek
hirdetgették. Az orszdg minden nyelvii és vallasa lakosai-
nak megnyugtatasara tehat, felséges urunk kirdlyunk leg-
kegyelmesebb kiilonds meghagyasa folytin s felséges nevé-
ben ¢és személyében, ezennel kijelentem: hogy  Ofelsége
erésen ¢és valtozhatlanul el van hatirozva, magyar kiralyi
korondjanak egységét s épségét, minden kil megtamadas,
és belsd szakadas ellen, kirdlyi hatalmaval megvédeni s az
altala  szentesitett torvényeket —mindenkor sértetlenil  fentar-
tani s a mint egy részr6l 6 felsége, a hon polgarainak torvény
altal biztositott szabadsagat, senki altal csonkitatni nem en-
gedi: Ugy més részrl mind 6 maga, mind kirdlyi héazénak
minden tagjai szigorGan karhoztatjdk azoknak  vakmerdsé-
gét, kik barmely torvényelleni cselekvést, vagy torvényes
hatalom iranti engedetlenséget, O felsége legmagasabb aka-
ratival megférhetdnek, vagy ¢épen kirdlyi haza érdekében
torténhetének merik allitani.

Erdélyorszagnak ~ Magyarorszaggali  egybeolvadasat, a
legszivesebb atyai indulattal szentesitette 6 felsége, azért s,
mert ez 4altal igazdn kedvelt hli magyar és erdélyorszagi né-
pének, buzgd Ohajtasat teljesithette; de azért is, mert az ek-
képen egybeforrt két orszdg most mar egy orsziggd ala-
kulva, erejének, felviragzasanak egyesiilt kifejlodésével még
erésebb tdmasza leend a troénnak ¢és szabadsagnak, O felsé-
gének magyar ministeriuma el6 fogja terjeszteni mind azo-
kat mik ezen mar megtortént egybeolvadds részleteire nézve,
a torvényhozas altal még elintézenddk.

A kil viszonyokat illetdleg: a lombard-velenczei kiraly-
sagban hol a szardinidi kirdlynak s némely mas olaszorszagi
hatalmassagoknak  ellenséges seregei is harczczal —tamadtak
meg O felségének seregeit, a haborut be végezni nem lehe-
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tett. Minden egyéb kiilhatalmassagokkal — sértetleniil  fenall
a békés egyetértés, melynek &llandosdgdn annyival kevésbbé
kételkedik 6 felsége, minthogy fejedelmi legfdbb  gondjai
koz¢é szamitotta mindenkor, semmit el nem mulasztani, mi
kirdlyi széke méltosaganak s hii népei biztossaganak, és
jogszerii  érdekeinek  sérelme nélkil a  kiilhatalmassagokkali
békés egyetértést szilardithata s méltin  reményli:  hogy
valamint & mas hatalmassdgok belviszonyaira nézve a nem-
avatkozas elvét koveti, Ugy ezen nemavatkozds a kiilhatal-
massagok részerdl is teljes mértékben fog viszonoztatni.

Nem kételkedik 6 felsége, hogy az orszaggylilés a ki-
ralyi  széknek ¢és alkotmanyos szabadsdgnak elvélaszthatla-
nul egyesiilt érdekében haladék nélkiil fog intézkedni mind-
azokrol, miket a hon java oly igen siirgetbleg kivan. — En
pedig & felségének legmagasabb meghagyasat teljesitem, mi-
don az orszaggylilést s az egész htt nemzetet felséges urunk
kirdlyunknak  legmagasabb  kegyelmér6l s atyai legszivesebb
indulatéarol bizonyosokka teszem.

Ezutdn gr. B atthy d4ny L aj o s ministerelndk ¢ felsége
nevében megnyitottalak jelenté az orszaggytilést.

A tronbeszéd, két kir. leirat és megnyitd beszéd tobb
helyét hosszas ¢és szlinni nem akar6 éljenkidltds szakita
meg s O fensége hangos ¢ljenzések s oOrdmzaj kozott tavo-
zott a teremb0l.

I-s6 iilés a felsohazban
julius 5-6n.

Felolvastatvan gr. Andrassy Gyula jegyz0 altal az eldle-
gez iilés jegyzOkonyve, erre vonatkozolag U j h 4 z y Laszlo
(sarosi fOispan) nem taldlta az atalakult alkotmany nyal meg-
egyezOnek, hogy tobbé rendekrdl legyen sz0; ajanlja tehat,
hogy a jegyzOkonyvben eldforduld ,méltosdgos  forendek™
nevezet helyett ,tisztelt fels6hdz*“ haszndltassdk. Gr.
Majlath Gyorgy (elnok) hivatkozik az 1848-ik évi 3-ikt.
czikkre, mely ezen kifejezéssel ¢l ,,férendi tabla.”“ Beo-
thy Odon (bihari féispan) a szerénységgel sehogy sem
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tadja megegyeztetni, hogy magat e tabla maga méltosigom
nak czimezze, annal kevésbbé, mivel, a nddor mint teljes-
hatalma kir. helytart6 nem elnokoskodvén, a kirdlyi haz
tagjai kozil senki sincs jelen. A ,tisztelt felséhaz*
megszolitas elfogadtatott.

Ezutdn a fels6hdz jegyzOivé gr. Andrassy Gyula, Rad-
vanszky Antal, Séarkozy Albert ¢és b. Podmaniczky Frigyes
elvalasztattak.

Elnok. Két dologra kivanja felhivni a felséhaz figyel-
mét Egylk a hazszabaly, masik a valaszfolirat Mivel azon-
ban még sokan hidnyoznak, kiilonosen Erdélybdl — s mint
tadjak elég ok van 14, hogy eddig meg nem jelentek—azon
kérdést teszi, a méltanyossdg nem igényli-e; hogy e targyak
elhalasztassanak.

Gr. Palffy Jozsef az elhasztast partold. Gr. Andréassy
Gyula ellenben kiilonbséget tett a két targy kozott, és va-
lamint méltinyosnak latja a valaszfoliratra nézve, hogy az
elmaradtak  kiilondsen a  volt erdélyhoniak  megvarassanak,
oly sziikségtelennek tartja azt a hazszabalyra nézve. Ezen,
véleménye szerint azonnal keresztil lehet esni, s mikor az
erdélyiek megérkeznek, fontosabb targyhoz, a valaszfolirat-
hoz foghat a haz. Ugyanazon kiilonbséget tette Bedthy
O d 6 n is, a valaszfoliratnak tulajdonitvan csapan nagyobb
nyomatékossagot, erre nézve tehdt a jelennem levd tagokat,
kivalt az erdélyicket meg kell vami. A hazszabily azonban
semmi diplomaticai nyomatékkal nem birvan, halasztdst nem
igényel. FEzutdin egy fontosabb targyra tért at. Tagadhatat-
lan — ugymond — hogy az 0 torvények lényeges valto-
zast okoztak polgari allasunkban. A testilletnek fofeladata
magat a kor felmeriilt viszonyaihoz alkalmazni, és ha latja,
hogy a forma azokba bele nem illik, neki maganak kell az
irant figyelmeztetést tenni. Igy all a dolog az utolsd orszag-
gytlésen hozott torvények kovetkeztében e tablaval is. Szdlo
tehdt — nem akarvan hosszas lenni — elbterjeszti ez oOhaj-
tasnak altala irasba tett formulazasat, melynek értelme, hogy
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»a ministerium kéress¢k meg a felsbhaz alakitdsa irdnt a
kor igényeinek megfeleld javaslat készitésére.“ Kinyomatni
rendeltetett.*

I1. iilés az alsohazban

Jalius 6-an

Az igazolasi osztdlyok a megbizd leveleket atvevén kii-
1on termekbe vonulnak. Tizenegy ¢érakor az osztalyok Osz-
szegyivén, korelnok felszolitta az osztalyok elfadoit a vizs-
galaton keresztil ment neveket beny(jtani. Némely oszta-
lyok a birdlatot bevégezték, masok a csatolvanyok terjedelme
miatt nem végezhettek. Kifogas alda tobb képviseld esett;
némelyek  vélasztisa  torvénytelennek  taldltatott. Kik  tobb
helyr6l ~voltak megvalasztva, azok tetszésiik szerint, egyik
vagy masik valasztokeriilet képviselését tartdk meg: M u r g u
a lugosi kerliletét, Madarasz a csdkvariét, Szemere a mis-
kolcziét. Tancsics  felszolittatvan, hogy melyiket akarja
megtartani, a békésit-e vagy a siklosit? oda nyilatkozott,
hogy meggy6zddése szerint két valasztokerillet bizodalmat
is lehet bimi s legalabb addig mig a torvény e dologrol vi-
lagosan nem  rendelkezik, megengedtethetnék, hogy egy
ember két keriiletet is képviselhessen. Midon azonban a tor-
vény rendeletére figyelmeztetett, a siklosi keriilet képvise-
1ését tartd meg.

Az eldadok eldterjesztéseibdl  kitlinik, hogy a kétség-
kiviili képviseldk szama 284.

Elndok: E szerint a meghatarozott szamot meghalad-
van a hdz tagjai, a haz alakitva van; s mar most az elndk s
egyeb tisztviselok valasztasa kovetkeznék.

Nyary Pal: Uraim! mielétt tovabb mennénk, egy
kérdést akarok ©nokhoz intézni. Mintan a haz alakult, els6
teenddnk volna a tisztviselok valasztisa. Ez  véleményem
szerint mar a targyalashoz tartozik. Tudjuk azt, hogy a tiszt-
viseloknek mint példaul az elndknek  valasztdsaban  sok-
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szor elére nyilatkozik a haz. Mieldtt tehat hozza fognank az
érdemleges targyalashoz, azt kérdem Onoktdl: nem latnak-e
sziikségesnek azt, hogy a velink jelenleg egyesiilt Erdély
kovetei bevarassanak, ¢és e tekintetbdl bizonyos idére az (iilé-
seket elhalasztandk? (Helyes iji Ezt azonban csak az esetben
memém részemrél is javasolni, ha a kormanytol értesitve
volnank az irdant, hogy a néhany napi elhalasztds miatt nem
fogna a haza nagyobb veszélyben forogni, hogy t. 1. nem
kovetkezhetnek be oly események, melyek a hazara karo-
sak lehetnének, mint kiilonben, ha nem halasztatnanak az
iilésck. En tehat a ministériumnak egyik jelenlevé tagjat inter-
pellalom az irant, hogy e targyban nyilatkozni méltoztassék

Deak Ferencz (igazsagiigyiminister): Uraim! (felki-
altasok: a szoszékre menjen fel. Tobben: nem  sziikséges.
Zaj. Halljuk!) Kiilonés dolog volna, midén a haznak még
szabalyai sincsenek, arra kényszeritni valakit, hogy hol nyi-
latkozzék, hogy valjon a ministerium a szoszékben adjon e
felvilagositast vagy mas helyen. Mig ez el nem hatéroztatik,
kinek-kinek ott szabad nyilatkozni, hol neki tetszik. (He-
lyes! €ljen!)

Az interpellatio kovetkeztében azt nyilatkoztatom, hogy
0 felsége az orszaggytilést rendkiviilileg hivta Ossze, a ko-
rilmények rendkiviilileg siirgetés volta miatt A haz tudja,
hogy habori fenyeget, ¢s pedig a legszomoritobb, legve-
sz€lyesebb, mert belhdbort. Az eseményeknek bekovetkezd
kifejlodését senki elore nem lathatja. Tehat a ministerium az
interpellatiora nem felelheti, hogy a koriilmények ennyiben
vagy annyiban kevésbbé siirgetosek, mint voltak akkor, mi-
dén a haz Osszehivatott Hanem, hogy a mi a haza meg-
mentésére sziikséges, Ugymint a katona ¢és a pénz, késobb
lesze eldallitva, ha egy két nappal késébben kezdetik meg
annak megajanlasa, ennek megitélését a hazra bizom. A kép-
viselok tudjdk a dolog gyakorlati oldalat Azért, mert késob-
ben kezdetik a megajanlds, tesz-e kiilonbséget a kidllitasban?
Ha azt hiszi a haz, hogy ez semmi kiilonbséget nem tesz,
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beleereszkedhetik az {ilések eclhalasztasaba; de a ministerium
azon tekintetben nem vallalhat magara felelosséget, hogy
azt mondhassa, a haza koriilményei kevésbbé siirgetések és
vesz¢lyesek, mint voltak akkor, midon az orszaggyiilés egy-
behivatott

Nyary Pal: Mintin a ministerium valaszat meghal-
lottuk, a feleléség mindenesetre benniinket fog émi, ha el-
halasztast ~ hatdarozunk. Hogy e  targyban  hatdrozhassunk,
szilkséges tudnunk a korilményeket Ha Erdély akkor hi-
vatott volna meg, midén Magyarorszag, akkor kérdést sem
tennénk. De miutdan Erdély elébb nem hivathatott meg, csak
az egyesiilési torvénynek kirdlyi megerdsitése utan, tehat
Erdély  elébb  koveteket sem  valaszthatott — Természetes,
hogy erdélyi meg nem jelent testvéreinket, tarsainkat nem
sorozhatiuk a meg nem jelenék, hanem a meg nem jelen-
hetk sordba. Mily tekintetet érdemeljen Erdélynek e pil-
lanatban ittléte, azt hiszem, nem fogja senki kétségbe vonni,
legnagyobb  fontossagn az reank nézve, azért is, mert
az armanykodok e koriilményt elleniink mar eddigelé is ki-
zsakmanyolak.

Ha érdemleges targyalasokba megyiink, ¢és ki memé
azt éallitani, hogy nem els6 a haza megmentése, a honvéde-
lem irdnti intézkedés, s ha mi intézkediink Erdélynek tavol-
létében, az armanyoknak ajtét nyitunk arra, hogy Erdélyben
a béke ¢és a Magyarorszaggali kapocs megingattassék. Tehat
nem hatarzatlan ideig, hanem bizonyos hatdrozott ideig el-
halaszthatjuk iiléseinket s azt vélném e ho 10-ik napjaig.
Uraim! azt hiszem, nem vagyunk gépek, mi a haza képvi-
sel6i vagyunk; azért hogy 10-kére tlizziik ki a napot, melyen
a haza elsd teendgje fOlott intézkediink, még azért nem va-
gyunk paralisalva; mikodhetink ugy, hogy 10-én  sokkal
hamardbb atesink a dolgon, mintha most tiistént elkezde-
nék azt, é az erdélyiek lassankint jévén ide, félbenszakasz-
tanok a tandcskozasokat. A kérdés az, hogy 10-ig az elnok
és  tisztviselok  vélasztasdba  belebocsatkozhatunk-e?  Ugy
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hiszem nem; mert a megvalasztandd elndknek ¢és egyéb
tisztviseloknek olyanoknak kell lenniok, kik kovetek és iga-
zolt kovetek. Mar pedig még most nem tudjuk, hogy azok
kozil, kik Erdélybdl jonnek, sokan lesznek-e olyanok, kiket
tisztviselokké  fognank valasztani; s nem tudjuk, hogy el
vannak-e  valasztva koveteknek, s azok torma szerint iga-
zolva nem 1évén, nem fognank-e torvényt sérteni? Mig ez
megtorténnék, a korelnokség alatt ¢és a mostani jegyzOség
mellett a haz szabalyainak  megvizsgalasahoz  foghatnank.
(Elfogadjuk).

Irinyi Josef az erdélyi kovetek tavolléte miatt szinte
beleegyezik a 10-ig vald elhalasztdisba s addig a szabalyok
készitésére valasztmanyt kivan kineveztetni.

Elnok kijelent¢, hogy 10-ig az elndkdk s egyéb tiszt-
viselok valasztdsa elhalasztatik, addig a haz a rendszabalyok
készitésével s igazolassal foglalkozandvan.

Egy erdélyi kovet Nyary inditvanyadt annyival in-
kabb partold, mert még az unid6 nincs megerdsitve, nincs szen-
tesitve. Erdély eddigi torvényei azt tartjak, hogy a tOrvény-
javaslat elkésziilvén az & felségéhez folterjesztetik s arra
kimondja & felsége, hogy megfogja erdsiteni. Akkor a tor-
vényjavaslat visszakilldetik az orszaggytlésre, mely azt for-
mulézza, folterjeszti, és csak akkor lesz szentesitve a torvény.
Az uni6 kérdése ezen masodik stddiumban van. Az erdélyi
orszaggyllés azért il még egyiitt, mert ezen tOorvényt nem
kapta meg s mig e torvény megerdsitve meg nem érkezik,
egyltt maradand, s mind addig mig a torvényczikk meg-
nem erdsittetik, sem a szaszok, sem az olahok, sem masok,
hol az uni6 ellen agitatiok torténtek, koveteket nem fognak
vélasztani. Sz 1116 Gyorgy a nadort megkéretni inditva-
nyozza az erdélyi orszaggytilés berekesztésére.

Pal fi Janos: Uraim! FEn székely vagyok. (Eljen)
Ha onok hétféig elhalasztjdk a tisztek valasztasat, én koszo-
netét mondok, de csak azon esetben, ha biztositva vagyok,
hogy a hazit ezen halasztds miatt legkisebb veszély sem
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fogja fenyegetni; kiilonben magam fogom siirgetni, hogy a
valasztds még ma r10gton megkezdessék. De miutdn ugy
veszem észre, hogy e par napi halasztas nem nagy kiilonb-
séget tesz a haza megmentésére, ¢én is Ohajtom, hogy a va-
lasztdas hétféig elmaradjon. A mi illeti a néhai erdélyi ko-
vetek megjelenését — mert kozbevetSleg legyen mondva,
igen Oriilnék, ha miutdn Erdély egyesiilt, Erdély nem létez-
nék, mert én az uni6t Osszeolvaddsnak Ohajtandm, nem pe-
dig Angol ¢és Irland-féle Osszekottetésnek — tehat a  kirdly-
hagontuli  keriiletekb6l a magyar és székely kovetek igen 16-
vid id0 alatt meg fognak ¢érkezni, A valasztasok megtortén-
tek. Hogy miért torténtek ily késén, nem a kirdlyhagonthli
megy¢k okai. Oka, mert az orszaggyllés berekesztve nincs;
oka, mert talin az unio-torvénynek késéni  megerdsitése
miatt a ministerium a meghivokat késon kiildhette s némely
megyékhez nem is érkezhettek, kiilondsen azon hatosighoz,
melybél ¢én valék szerencsés megvalasztani, meghivd nem
is jott. De ha meghivd nem volt is, volt torvény, mely sze-
rint kovetét megvalasztotta. A mi az uni6 Aallasat illeti, bator
leszek az irdant is felvilagositdst adni. Ezen unio-torvény-
czikk mindenhol sok szerencsétlenségen ment keresztil. Az
erdélyi  orszaggyiilés két példanyban  hatdrozta  felkiildetni
a torvényjavaslatot, mert sejtette hogy némi elsikkasztasok
torténhetnének. A kovetkezés megmutatta, hogy ezt jO volt
tenni. En is tagja voltain a kiildottségnek, mely Innsbruckban
volt a torvényjavaslattal, mely ha ide a ministeriumhoz meg
nem ¢érkezik, a torvény maig sincs megerdsitve, mert az mely
Innsbruckba  kiildetett, nem tudom mi binéért, harom napig
volt letartdztatva, és csak harom nap mulva, és csak a minister-
elnok erélyes siirgetésére jott eld. Evvel azon szerencsétlen-
sége yolt Erdélynek, hogy a torvényt, mire & felsége kinyi-
latkoztatja, hogy elfogadja, még egyszer fel kellett kiildeni,
igy kiildetett masodszor a javaslat, s a ministeriumhoz szinte
egy példanyban kiildetett, mert féltek, hogy megint el fog
tévedni. Ez tortént jinius 19-én s még mai napig sem tud
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semmit a volt Erdély, hogy mi tortént azon torvénynyel. A
Kirdlyhagon tdl az emberek egy része nagy aggodalomban,
a masik része nagy Oromben van. Aggodalomban a magya-
rok és székelyek, Oromben a sziszok, mert azt hiszik, hogy
a torvény nem fog szentesittetni, s addig kovetet sem va-
lasztanak, tehat hidban varunk. Tegnap tétettek  1épések,
hogy a torvény lekiildessék; mi ha megtorténik, akkor el-
jonnek a szaszok is. Azt hiszem, hogy a szaszok el is marad-
hatndanak egy par hétig, miutdn tapasztalasom volt a Kiraly-
hagéon til, hogy nem lett volna baj, ha Orokre elmaradtak
volna is. Azonban ha killdenek koveteket, annak csak Oriil-
hetiink, mert azokat a szasz nép fogja kiildeni, nem pedig
a szasz aristocratia. Ha méltdztatnak hétféig halasztani, ko-
szonetét mondok erdélyi tarsaim nevében; hogy pedig azok
nagyobb részben megfognak érkezni, arrdl biztositom  Gno-
ket (Eljen) '

Plechl Jo6zsef: Levelek jonnek Bénatbol s a leg-
Ujabbak  legszomoritobbak. Rablas, gyQjtogatds napi renden
van, s minthogy a rablocsapatok megfekezésére semmi erd
sem fordittatik, a nép mar most is azon hiedelemben kezd
lenni, hogy a magyar nem birja megtartani a Bansagot:
enné¢lfogva kivanja, hogy tiistént lassanak dologhoz ¢és sza-
vazzdk meg azon eszkozoket, melyek a hazat ¢és a Bansagot
megmentik. Zakod elismeré annak valosagat, mit az eldbbi
kovet mond, de azért a halasztds mellett van. Bogdano-
vics szinte ¢és bar némelyek mar a béansagban alig hiszik,
hogy Magyarorszaghoz tartoznak, mégis tandcsosnak tartja
10-¢ig Erdélyre varakozni.

Az elndok kimondd az elobbi végzést, hogy t i. az el-
nokok ¢és tiszviselok valasztasa 10-ig elhalasztatik, és ezat-
tal a haz szabdlyai kidolgozasara bizottmany valasztalak. A
bizottmanyt tobben sorshiizs utjan akartak valasztani.

DedkFerencz azonban figyelmeztet¢ a hazat, hogy
midén  valamely munka kidolgozésara  vélasztmanyok lesz-
nek kikiilldendok, azt soha se bizzak a sorsra. Tisztelet min-
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den egyes tagnak, de nem lehet minden ember mindenre
alkalmas. Vannak specidlitasok, példaul ha valamely codi-
ficalionalis munka jon el6, arra nézve kiildottséget valasz-
tds, nem pedig sorshuzds altal kell alakitni. Ha azt mondja
a haz, hogy a kilencz eléadd legyen a verificatioval meg-
bizva, az ellen nincs kifogasom, de ha valamely specidlitisra
akar valasztmanyt, azt valaszszuk s ne bizzuk a sorsra, mert
id6ével lehetne eset, hogy meg is banhatnank. Valaszszunk
olyanokat, kik a specidlitisokban jartasok. A hdz szabalyai
oly targyak, melyekre bizonyos késziiltség, avatottsag kell,
legaldbb  sziikséges, hogy gondolkodott, foglalkodott legyen
folotte s vele, a ki valasztatik, pedig igen sok érdemes ur
van, ki épen ezen specialitassill nem foglalkodott. Ne ala-
kitsuk tehat sorshiizas utjan, hanem valaszszunk. (Helyes!)

Erre a valasztds irdnt kozmegegyezés 10n, de a valasz-
taisi mod irdnt tobbfelé agaztak a  vélemények, mig végre
szavazatlappali valasztas allapitatott meg.

Ezutan a szavazatlapi valasztas megkezdetett.

Nyary Pal e kozben még kovetkezOleg szolt: Mar
sokan eltavoztak, pedig szerettem volna, hogy mit mondan-
dok, mindny4jan hallottdk  volna. Tegnap néhanyan gyl-
lést tartottunk, de kevesen jottek Ossze, mert nem voltak
értesitve. A targy igen érdekes, mi nem egyéb, mint ki-
egyenlitése a volt foldesar és jobbagyok kozt lehetd kérdé-
seknek. Azt hiszem e részben torvényjavaslatot kell az or-
szaggyilés elébe terjesztenem. De miutdn azt is tudjuk, hogy
az orszag kiilonbozé részeiben killonbozé viszonyok vannak,
melyeket a priori megitélni nem lehet, ennélfogva kivan-
ndm, mindnydjan jojjlink Ossze konferenczidba. Vélekedésem
az: bizottmanyt kell az orszdg kiilonbozo részeibdl  kine-
vezni s arra bizni ezen munkalat kidolgozasat. Meghivom
tehat onoket délutani 5 6rara a megyehazhoz.

Beszedetvén a szavazatok, az Uilés eloszlott.
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II-ik iilés felsohazban
julius 6-an.

Elnok: a napirenden levd hazszabalyt illetoleg kér-
dést tesz, valjon maga akarja-e azt a haz targyalni, vagy
pedig bizottmanynak adni? — Bedthy Odént: a  bizott-
manyok mindig a régi megyei lassi rendszerre emlékezte:
tik, miért a hazszabalyt most mindjart kivanja tandcskozas
ala vétetni Elndknek nincs ugyan az ideiglenes hézszabaly
irant valami fontos észrevétele, de nem tudja, ki van-e benne
minden meritve, nem lesznek-e benne oly pontok, melyeket
netan sziikséges lesz bdviteni—B. Venkheim Béla azt
hiszi, hogy ha kell is az ideiglenes hézszabalyban némely
valtoztatdsokat tenni, ezt meglehet tenni most — Az azon-
nali targyalas elfogadtatvan, jegyz6 olvassa:

1. §. As orszaggyilés megnyitdsanak modjat kiilon rendelet hata-
rozza meg.

2. §. Az {innepélyes megnyitds el6tti napon a felséhaz a legkorosabb
tag elnoksége s a legfiatalabb négy tag jegyzOsége mellett Osszeiilvén, elGter-
jeszti az elndk a meghivottak neveit kimutato és a beliigyminister altal vele
elélegesen kozlott jegyzéket.

Erre vonatkozolag elndk orszagbir6 bemutata a haz
tagjainak  jegyz€két, melyet a ministeriumtol vett, azon ki-
jelentéssel, hogyha netdn valaki kimaradt volna, az potldlag
fog meghivatni. E jegyzEék kissé hosszabb vitdra szolgaltatott
alkalmat. — Bedthy Odon a jegyzéket fel kivanja olvas-
tatni, hogy a héz tudhassa, kik jelentek meg, kik nem. Mi azért
szilkséges, hogy a meg nem hivottak meghivathassanak, a
meg nem jelentek pedig a torvény altal kiszabott biinte-
tésben  elmarasztaltassanak. Elndk a  mostani  koriilmé-
nyek kozt nehéznek tarta a torvény szigord alkalmaza-
sat Palffy Jozsef hasonlo értelemben nyilatkozott ¢és
az elmarasztaldst most helyén nem latta. A torvény ugyanis
e hdz tagjainak ké modoni megelenését engedi meg,
személyeset, ¢és  képviseld altalit.  Ellenkez  véleményben
voltt Ujhazi Léaszl6. O nem partolhatia  Palffyt,
mert a mualt orszaggyllésen hozott torvényekben —vilagosan
ki van mondva, kik lehetnek az alsohaz tagjai s ott a felsd
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hdz tagjainak képviseldirdl nem lévén sz0, természetes, hogy
személyesen  tartoznak  megjelenni. B. Sztojka Imre,
azért sem tartja a hdz elmaradt tagjait megidézhetdknek,
mivel az orszaggylilési meghivolevelek az illetékhdz késén
érkeztek, 0gy hogy némelyek azoknak vétele idejét6l még
ide sem ¢érhettek. — FElndkot e vita még inkdbb meg-
gy0zi, hogy a hazszabdly vizsgalatdit jobb lett volna bizott-
manyra bizni. Az j tOorvény altal kétségben hagyatott azon
kérdés, valjon tartoznak-e a felsbhaz tagjai személyesen meg-
jelenni. GT. Teleki Sédmuel szerint a haz még csak most
lévén alakuloban, a biintetés mellézhetd. A regalist 6 1s ké-
son kapta, mégis megjelent. .

Gr. Széchen Antal alig tud visszaemlékezni, hogy
volna 14 példa, miszerint valaki azel6tt is, midén a tSrvény
vilagosan megengedte a két modoni megjelenhetést, az el-
maradasért biintetés ald vonatott volna. Annal kevésbbé al-
kalmazhatd most a torvény szigorusaga, midon a kérdés, a
torvény altal vildgosan meghatarozva nem 1évén, kétes. Ez
a méltdnyossaggal, ¢€s a torvénynek sem szavaival, sem szel-
lemével, meg nem egyeztethetd. Egyébirdnt pedig e kérdés
elintézése nem is tartozik a szOnyegen levd targyhoz, mely
a hazszabdly vizsgdlasa. — Még néhany nyilatkozat utdn
felszolalt a jelenvolt beliigyminister Szemere Bertalan,
s kovetkezd felvilagositast adott e targyban: Mi kénytelenek
vagyunk a torvény Osvényén maradni s ha az also6 vagy fel-
s6hdz tagjai meg nem jelennének, a tOrvény szerint biintetés
ald kell esniok. Innen van, hogy a meghivolevelek végén
vilagosan mondatik: ,megjelenni szigord biintetés alatt ko-
telességiiknek ismerjék.“ Igaz, hogy a felsbhaz tagjai eddig
képviseloket  kiildhették, mi mennyire volt czélszeri vagy
nem, abba bocsatkozni, annyival inkdbb nem sziikséges, mert
a torvény e rendelkezése a kozelebbi orszaggyiilés torvénye
altal meg van szintetve, meg lévén hatdrozva az alsé tabla
tagjai, kik kozt valamint kdaptalani kovetek és apatok, ugy
jelen nem levék sem emlittetnek. Részemrdl megfogni nem
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tadtam, hogy lehessen wvalakinek joga a torvényhozasban
nemcsak személyesen részt venni, de e jogot masra is ru-
hazni. Miutdn azonban az megsziint, abbol éppen nem ko-
vetkezik, hogy a fels6haz tagja kotelességének megfelelni
koteles ne legyen. Ha megadta a status neki a jogot, nem biz-
hatja Onkényére, megjelenjen-e vagy nem. Azt sem veszem
kétségbe, hogy ez alkalommal a rendkiviilli koriilményeknél
fogva a torvény minden formdi meg nem tartattak; mert ha
a torvényhez szigorlan ragaszkodtunk volna, nem telt volna
ki a torvényszabta i1d0 az orszaggylilés egybehivasiara. Ha a
rendkiviili id6k parancsoljak, napokon, ordkon tol kell tenni
magunkat, hogy a hazit megmentsik. Igaz, hogy a postadk
roszul jarnak, hogy sok magnasok lakait nem tudjuk, sokan
Bécsbe mentek stb. de a regalisoktdl a meg vagy meg nem
jelenést nem foltételezhetni, mint ez mar a muilt orszaggyi-
lésen is ki volt mondva. Ez tehdt mentség nem lehet Az
erdélyt hivatalosokra nézve, miutin a tOrvényben az mon-
datik, hogy azon kir. hivatalosok kapjanak meghivolevelet,
kik az 1847-ki orszaggyilésre meghiva voltak, a kormany
ezeknek neveit nem tudhatvan, az erdélyi korméanyzohoz
fordult. Kitdl az illetdk neveit megtudvan, a kir. hivatalo-
sok meghivasa ezeltt 14 nappal megtortént, miota Ok is
megjelenhettek  volna. Egyébirdnt a bihari fOispan  inditva-
nya nem is szolt a 2-ik §. ellen; az tisztdn az S5-ik §-sal
all  Osszekottetésben, hol az mondatik: |, FEltavozdsra enge-
delmet csak a haz adhat; rendkivilli esetben az elnok.“ Ko-
vetkezéskép a meg, vagy meg nem jelenés irant is maga
a haz fog intézkedni. Azonban a t. elndk umdk kijelen-
tése folytdin azt hiszem, miképen az altalam kezébe szolgal-
tatott lajstromra nézve nem elég, hogy az tisztdin a jegyzo
uraknak atadassék; mert a felséhaznak harom dolog irant
kell intézkedni: 1) hogy a netalan incompetenter meghivot-
tak, 2) a meg nem hivottak, és 3) a meghivottak, de meg
nem jelentek irdnt intézkedjék. 'E  harmas czélnak elérésére
egy bizottmany kikiildését vélem sziikségesnek.



22

Az eldadas  kozhelyesléssel fogadtatvan az  inditvany
ellenmondas nélkiil elfogadtatott

8. §. ,,Ha valaki a megjelenésre jogositva érzi magat, és meg nem hiva-
tott, kérelmet intéz a hazhoz; és ha kérelmére nincs ¢észrevétel, meghivatasa
az illetd minister Gtjan eszkozoltetik."

E szakasz ismét egy kis vitat sziilt G RadayGedeon
ebbdl azt magyardzza, hogy szerinte a regalisok adndnak
jogot a megjelenésre. Es ugy sokkal rosszabbul éllna a do-
log, mint eddig, miutan ezel6tt a varmegyék altal terjesz-
tettek fol a meg nem hivottak nevei, a nélkiil, hogy az ille-
toknek magoknak kellett volna kémi. Véleménye tehat az,
hogy a kinek joga van a megjelenésre, jelenjen meg, akar
hivatott meg, akdr nem, és ha a megjelentek kozt van, kit
itt hely és szavazat nem illet, arrol a verificationalis valaszt-
many jelentést fog tenni. Gr. Palffy Joézsef, partolja
Baday eldadasit A verificationalis valasztmanyt és  verifica-
tiot azonban feleslegesnek tartja. A varmegye megbiralta:
kinek van joga itt megjelenni, kinek nincs, €és csak a képe-
seket terjesztette fel. De lehetetlenség is a bizottmanynak a
képességet  megbirdlni, mig ellenben a  torvényhatosagok
aztigen konnyen megtehetik. Marczibanyi Antal (tren-
cséni foisp.) hasonlokép partolja a nogradi  fOispan inditva-
nyat Bontakozzunk ki — ugymond — valahdra a régi rend-
szerb6l. A kinek megjelenési és szavazasi joga van, annak
meghivas nélkiil is van, a nélkil, hogy ide kérelmet nyvj-
tana be. Verificatio azonban mindamellett kell, mert meg-
torténhetik, hogy olyanok is fognak jonni, kiknek itt helye
nincs. Gr. Andrdssy Gyula (zempléni fOisp.) meg nem
engedheti, hogy a felsbhdzndl megjelenési jog a meghivo
levéltdl foltételeztessék. Kivanja egy részrél, hogy ez elv,
mely a muilt orszdggyiilésen is kimondatott, —megmentes-
s¢k, — mas részrdl pedig megakarja akadalyoztatni, hogy
a felsbhazban olyanok foglaljanak helyet, kik arra képe-
sitve nincsenek. Jelenjen meg tehat meghivas nélkil s,
ki arra feljogositva érzi magat, ¢és netalan tdmadando
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kétség esetében itélien a ministerium. Teleki Samuel,
Ujhazi Laszlo, Pazmandy Dénes (komaromi
foesp.) Sztojka Imre stb. partoljdk Raday véleményét
Eln6k szerint a verificatio nem zarja ki e §. sziikségességét
Mert a bizottmany nem fogja vizsgdim, ki nem jelent meg,
minthogy erre adatai sem lesznek. — Réaday Gedeon
ismétli inditvanyat, mely abbdél all, hogy ne kelllen meg-
jelenhetés végett kémi, de a joggal bimi vEélok meghivas
nélkiil is megjelenhessenek. Nehogy pedig képességgel nem
birok is jojjenek, azért sziikséges a verificatio. — Bedthy
Odon szerint az egész 3. §. nem lényeges kérdés. Mert ez
eset csupan csak most alkalmazhatd, miutin hiszi és re-
ményli , hogy nem fogja senki magit azon illusioban rin-
gatni, akar legyen a megjelenés kellemes, akar kellemetlen,
hogy a jelenlevdk az alakban, mint most van a hiz, még
valaha szinrdl szinre latndk egymast. Minden esetre fel lesz
a ministerium mentve, az € részbeni intézkedéstOl, mert ezen
hdz, valamint a masik is, vélasztds alapjan fog nyugodni.
Még néhany észrevétel utdn a gr. Raday inditvanyozta mo-
dosités elfogadtatott
A jegyzOk valasztasarol szolo 5. §. ezen szavai:

~Azon négy egyéneket, kik az e czéduldkon feljegyzett nevek koziil leg«
tobb szavazat esett, az elndk mint elvalasztott jegyzoket kijelenti

ugy modositattak, hogy valamint mas esetekben, ugy
itt is a tegnapi jegyzO-valasztasndl mar gyakorlatba  vett
atalanos tobbség legyen donto.

25. §. A targy alapelvéhez egyezernél tobbszdr szolani tilos.

Ujhazi L. Ezt lehetetlennek tarta, méar csak azért
is, mivel tudva van, mi beszédes a magyar nemzet Ha e
tekintetben mégis sziikséges a szabaly, legaldbb eldaddlag
¢s czafololag egyszeri, s igy minden targynal kétszeri szEl-
hatast kivan. Andfassy Gyula azzal sziintet¢ meg a
fOispan aggodalmat, hogy ki a tett ellenvetésre felel, az mar
nem az alapelvhez sz6l. — A szerkezet maradt.

A tobbi §§. is némely csekélyebb észrevételek daczara
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meghagyatvan, az ekkép modositott hazszabaly kinyomatni
hatéroztatok.

Végre gr. Teleki S. tett inditvanyt, mely abbol Allt,
hogy a haz tagjai attildkban, de kard nélkill jarjanak az
tilésekbe, mely azonban egyhangulag el nem fogadtatott.

A hazszabdly megalapitdisa utan a  verificationdlis  bi-
zottmany valasztatott Tagjai I6nek: Fogarassy plispok, gr.
Raday Gedeon, Bedthy Odon, gr. Teleki Samuel, gr. Széchen
Autal, gr. Zichy Domokos és gr. Szapary Josef.

XII-ik iilés az als6 haznal
julius 7-én reg. 10 or.

Mindenek el6tt a haz szabalyai kidolgozasdval meg-
bizand6 valasztmany tagjai irant tOrtént szavazds eredmé-
nye jelentetett ki. E szerint a legtobb szavazatot nyertek:
Pazmandy Dénes, Kazinczy Gabor, Ghiczy Kalman, Palfy
Janos, Nyary Pal, Teleki Laszlo, Irinyi Jozsef, Bezerédy
Istvan, Deak Ferencz.

Ezutin Madardsz Laszlo azon szempontbol, mintha
a koveti kar éaltal gyakorlott belépti jegyosztogatds azon
szint viselné magan, hogy a koveti kar sajat kozonséget
akamna maganak alkotni, 3 pontbdl all6 javaslatot teijesz-
tett el6 u m. 1. A férfi-karzatokra szabad bemenni jegy
nélkil mindenkinek. 2. A n6i karzatra csak néknek, de
minden rang kiilonbség nélkiill szabad a bemenetel, mégpe-
dig jegy nélkil. 3. Jegy mellett, de csak kiilfoldiek, idokozi-
leg mig a haz rendelkezik, a két mellékterembe mehetnek, kik-
nek jegyeket csak a haz elndke adhat. — Zaborszky Ala-
j o s azon tekintetbdl partold Madardsz inditvanyat, hogy ha
csak koveti jegygyel lehet belépni, akkor csak az mehet be, ki
a kovetnek tetszik, s igy a nyilvanossdg konnyen-rovidsé-
get szenvedhet. Asztalos Pal szerint renden kivil fog-
nak a képviselok lenni, ha a haz szabalyainak készitésére
kikiildott ~ valasztmany  munkalatabol egy-egy  kérdés  kika-
patik s targyalds ald vétetk. Madardsz inditvanydnak  kii-
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16n6s kovetkezése is lehet, mert ki all azért jot, hogy azon jo-
gon, melylyel 6 azt tette, fel nem &ll egy mésodik, harmadik,
a mielétt a valasztmany munkalodhatnék, elére targyaltatok
a dolog. FErdemlegesen nem akar szolani, de mar maga a
feltevés is hibas, mert a képviselot sokkal magasabb allasa-
nak képzeli, mint sem hogy az a karzat rokon- vagy ellenszen-
vére szamolna. Az ilyen képviseldé nem tudnd felfogni alla-
sét Erdemleges targyalaskor bdvebben szoland e targyhoz.

Kazinczy Gabor: Akkor, mikor Magyarorszagra
nézve komoly események vannak keletkezOben, midén tu-
dositasok jonnek az oldh mozgalmakrol, hogy ott a koz-
tarsasagot  kikialtottdk s annak kovete itt van, ily komoly
események kozepett, a képviselok figyelmét arra hivni fel,
hogy jegyek osztogattassanak-e vagy ne — ebben kisszertt-
séget lat (helyeslés). Mikor kimondatikk, hogy a haza vesze-
delemben forog, ¢és a nemzet képviseldi mégis fontosabb
targyat nem taldlnak mint a jegyosztogatast, akkor nem fe-
lelnek meg azon varakozasnak, melyet a nemzet bennok
helyezett Madardsz inditvanyaban formahibat is 1at ¢és a
mellett az alapigazsdgot is tagadja. Akkor, midén azon va-
lasztmdny névsora olvastatik fel, mely ezen dolgot kapcso-
latosan targyalja, azon valasztmany kinevezése m tan, valaki,
a kinek kedve tartja, szészékre 1ép s ugyanezen térrél ki-
kap egy kérdést s azt targyaltatni akarja, mibdl az kovet-
kezik, hogy mind a 452 képviselonek szinte joga van azt
tenni s a helyett, hogy tiizetesen egy kapcsolatban targyal-
tatnék a dolog, csak igy per tangentem targyaltatok, a mint
a képviselok rokon vagy ellenszenve tartja. Azon nézet-
ben sem osztozik, hogy ez altal a nyilvanossdg korlatoztat-
nék; mert nem csak az elndk, vagy valamely vélemény-
szinezet képviselgje ruhdztatik fel azon joggal, hogy a kar-
zatra jegyet adjon, hanem minden kdvet egyirdnt hivhat
vendéget. Ha az mondatnék, a karzat csak a kovetek ven-
dégeinek all nyitva, akkor kezet fogna az elbtte szolokkal,
mert igen sok ember van Pesten, ki nincs érintkezésben a
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koveti karral, s ki tehetségre nézve akarmelyik kovettel mér-
kézhetik s ez altal ezek fognanak a nyilvanossag terérdl el-
vonatni; — de ez nem all, mert a karzatnak csak egy része
van fentartva azok szamara, kiket a koveti kar behivhat.
Elvileg tekintvén a dolgot, nem latja at, miért ne vihetnék
a kovetek a hazgazdai szerepet Forma hidnya miatt sem
akamna beleereszkedni s kéri a képviseldket fogjanak fon-
tosabb targyhoz.

A szabalyzat mellett maradas felkialtassal elfogadtatott.

Némelyek még a Dbizottmanynak kivandk kiadatni as
inditvanyt, de a tobbség felkidlta: ,ez sem sziikséges”, a
igy az egész melldztetett

S most a verificatio jott

Kubinyi Ferencz: Uraim! mintdn nem csak név-
sort készitlink, hanem verificalunk: most van ideje, hogy a
hdz megalapitsa tekintélyét, és a korteskedés ellen, mely a
megyel nemességet demoralislta, mint szabad  képviselok-
hez illik, follépjiink erélyesen, ¢és fliggetlenill kovessiink el
mindent, hogy a métely az aj alkotmany séanczait tal ne I€pje.
Mert kérdem: erkolcsiség tisztelete nélkiill lehet-e jovdje a
hazanak?  Mindazokra tehdt, kik vesztegettek, bujtogattak,
vagy mas erkOlestelen eszkozokhez nyaltak, siittessék  a
becstelenség bélyege kérlelhetlentil és szigoran.

A harmadik osztdly el6addja olvasta az osztaly véle-
ményét Roman Ferencz munkacsi képviseld megvalasztata-
sara nézve. Ez irdnt ugyan kiilon panasz nem érkezett; de
a jegyzOkonyvbdl  kittinik, hogy  sorkatonasag  alkalmazta-
tott, B hogy a masik jelolt Hajda Jerom, gor. n. e pap le-
mondott ugyan, de maga ¢&s temploma védelmére fegyveres
segitséget kért, mi meg is adatott

Madarasz L. nem kivanja figyelembe venni, mert
indokolva nincs. Bartos ¢és Csiki Séndor ezt minden-
korra elviil kivanak kimondatni.

Nyari Pal:A valasztds megsemmisitésének két alapja
lehet; egyik: mi a jegyzOkonyvbdl kitlinik, — masik; mi
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petitio Utjan jut a haz tudomasara. Azért kivénja felolvas-
tatni a jegyzokonyvet.

Az eldadd olvassa. Minek végeztével Nyari igy szolt
Kifogasnélkiili valasztas az, mely minden kellékeivel bir a
torvénynek és szabadsagnak. Itt a biztossdg hidnyzott Igaz,
hogy az egyik jelolt beadta még szavazas eldtt lemondasat,
de miért? mert megtamadtatok s katonasagot kért. S az el-
nok, midén a fegyveres er6t megadd, elismerte a megtamad-
tatdst Hallotta azt is, hogy a valasztasi elndk koril volt
véve a munkacsi értelmiség altal; de ez a régi rendszer, mi-
dén elég volt néhany jo6 torkii embert az elndk hata mogé al-
litani. A tavolabb allok tehat mitsem tudtak. Véleménye
szerint e valasztas érvénytelen, mert valasztasi szabadsag
nem volt

Elndk: Kik az elébb sz0l6 véleményén vannak, all-
janak fel.

Boénis Sandor: Miutan a kérdéses panasz nines in-
dokolva, a valasztast addig, mig indokolt petiti6 adatnék be,
verificaljuk. Az ideiglenes szabalyok is azt mondjdk, hogy
bizonyos ideig lehet a wvalasztas ellen petitiot nygjtani. Eire
physieai id6t is sziikség engedni. S itt véleményem szerint
meg kell tartani azt is, hogy a félrevetett petitiok koltségét
azok viseljék, kik azt hasztalanul okoztak.

Sokan  szavazast siirgettek, — némelyek  vizsgalatot,
masok a kérdést tisztan akartak foltétetni.

Deak kovetkezoleg allita azt fel:

Els6: érvénytelen-e a valasztas?

Masodik: kell-e vizsgalatot rendelni?

Harmadik: verificalhato-e a valasztas?

EInok: Kik tehdt az els0 kérdésben Nyari Palt par-
toljak, alljanak fel. (Nyari felall. Felkialtésok halljuk a
masodik kérdést.)

A masodik kérdésre, hogy t. i kell-e vizsgilat, ismét
felallas torténvén, az elndk kijelenté, hogy a felallok szama-
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bol itélve, a tobbség nem akar vizsgalatot (Felkidltds: men-
Jlink tovabb.)

Ugyanazon eldadd olvassa az osztaly véleményét Ja-
kubik  Antal  Lipté-rozsahegyi  keriilet képviseléje  megva-
lasztasa irdnt Vélemény az, hogy ezen valasztas érvényte-
len, mert véres Osszelitkozés tortént s Kaszaliczi Lajos part-
janak  teljes kirekesztésével ment végbe. A  jegyzOkonyv
felolvastatvan: a hdz e valasztast egyhanglilag megsem-
misité.

A negyedik osztaly eldadoja néhany valasztast jelen-
tettbe, melyek ellen egyéb észrevétel nem fordult eld, mint
az, hogy a szavazok névsor-jegyzéke mellékelve ninos. A haz
megnyugodott e valasztasokban. Hasonlot ton Niczki  Sandor
soproni keriilleti képviselére nézve, miutin egyéb észrevétel
nem volt, mint hogy a valasztdsi elndk s helyettese a hely
szinén meg nem jelenvén, a valasztok magok neveztek el-
nokot.

Masként  tortént  Bozsinka  krassokeriileti  képviselore
nézve a dolog. Itt ugyanis kitlint, hogy a banyaszoktol oOva-
suk daczara a szavazat megtagadtatott, minek kovetkeztében
beliigyministeri  rendelet is kiildetett hozzajok. De masfeldl
a kérdésben forgd képviselonek még csak képessége since
kimutatva, mi azon okbol hozatott kétségbe, mivel mint va-
laszt6 sehol beirva nincs.

Az elndk jelenté, hogy a ministeriumtél e valasztas el-
len épen most érkezett hozzd egy petitio. (Felkialtasok: mar
ennyi is elég.)

Nyari: Miutdn a haz a jegyzOkonyvet is elégnek ta-
ldlja a megsemmisitésre: kivanja kimondatni a végzést S az
elndk kimonddamegsemmisitést.

Vlad Alajos képvisel6 panaszt emelt a beliigymi-
nister eljarasa ellen, miszerint a banyaszokat, kérelmok ko-
vetkeztében, szavazattal ruhdzta fel. A torvényt magyarazni,
ugymond, nem szabad. Kéri, ne vegyék figyelembe a ba-
nyaszokat A kétségbevont vélaszthatoéi jogra nézve kéri
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elvami, mig a beliigyministeri bureaubdl kivétetik azon ok-
irat, melyben Bozsinka a boksanyi keriiletben  vélasztoul
van beirva.

Egy képviseld. A beliigyminister intézkedését he-
lyesnek talalja, mivel a banyavarosok rendezett tanacscsal
bimak, ellenben egy masik azt Aallitd: hogy a béanyaszok
nem rendezett tanics, hanem a banyatisztek hatosaga alatt
allnak (kialtas: mar ki van mondva a végzés.)

Vojnics Lukacs valasztasit az osztdly érvénytelennek
véleményezi, mert még csak 22 éves.

Spelletits B. jelenti, hogy a kérdéses egyén koren-
gedélyt nyert. Kérdi: nem elége ez? (Tobbség: nem,—ki-
altds: szavazzunk). A haz felkidltas altal megsemmisité e
valasztast.

Sami  Laszlo zilahi képviseld valasztasa ellen ugyan
nincs egyenes kifogdsa az osztdlynak; azonban megjegyzi,
hogy az 1848. 5-ik t czikk 5-ik §-anak 98-k pontja szerint
Krasznamegye = Zilahvarossal, = mint  egyik  valasztokeriileti
i6helylyel egyiitt kiild 2 kovetet; mégis Zilah megvalasz-
totta képviseljét s Kraszna is kiilon kettdt. Ezt az osztily
nem targyalhatta azért, mivel a nevezett két képviseld veri-
ficatioja masik osztalyahoz tartozik.

A hetedik osztaly eléadoja jelenté, hogyakét kovet
irant mar sok vita volt A hdz pedig tiiPgyalds végett ezen
harmadikat is oda utasita.

Pap Janos vaséarhelyi képviselore nézve megjegyzeé
ugyan az osztdly hogy valasztdsa estve félbeszakasztatott, s
hogy szavazds kozben az 5 valasztmanyi tag 3-ra olvadt le,
mindazaltal, mivel a jegyzOkonyvnek mind az 5 ald van firva,
a valasztast érvényesnek véleményezi. A forma hibdja ellen
csupan Kund V. szolalt fel, — a haz elfogadta az osztaly
véleményét.

A hatodik osztaly eléaddja jelenté, hogy osztdlya 30
valasztast ~ verificalt; 5-re nézve vannak észrevételei, neve-
zetesen;
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Golya Gergely (Zala, kanizsai ker) ellen felhozatik,
hogy a masodik valasztds hatarnapja  kihirdetve nem  volt
Az osztaly nem taldlvan a vadat bebizonyitottnak, a valasz-
tast verificalandonak véli (helyes).

Kricsfalusy Lajos ellen azon panasz fordult eld, hogy a
népet communisticus igéretekkel csabitgatd. A valasztmany e
panaszt nem tartja hitelesnek, mivel csapan a vetélytarstol
j6. A haz elfogadta az osztadly véleményét s a valasztast
megerosite.

Havas Jozsef breznobanyai képviseld valasztdsa hosz-
szas vitara adott alkalmat.

A jegyzOkonyvbol kitlinik, hogy az elsd valasztasnal
Osszelitkozés volt; a masodiknal Géczi Péter kormanybiztos
katonasagot 1is alkalmazott, noha nem latszik, hogy ezt az
elndk felszolitasara tette volna.  Ezenkivill kivilaglik, hogy
cselédek kapattak rajta, kik gazdaik — és fiuk, kik atyjok
helyett szavaztak.

Az osztdly a tényeket nem latta bebizonyitva, azart a
valasztast megallapitandonak vélte.

Ellenben az eldadd Irdnyi Déniel jelenti miként &
ellenkezd véleményben van. Kivanja tehat a jegyzokonyvet
felolvasni. (Halljuk. — Tovabb — mar elfogadtak.)

Irdanyi: Ha a jegyzokonyvet nem akarjdk is hallani,
de azt kovetelhetni, hogy a mit mondok, kihallgassak (zaj.)

EIndk: Olvassa 6n a jegyzOkonyvet. (Olvastatik.)

Iranyi: FEn tehdt a hetedik pontban wgy litom, hogy
az ¢érintett képességgel nem birdé egyének szavaztak (han-
gok: csak akartak). Szavaztak mondom, mert épen ezen ka-
paltak rajta. (Egy hang: ugy van, szavaztak.)) Szinte tény az:
hogy brezndbanyai polgarok, bar magokat jelentették, még
sem irattak Ossze. (Kialtas: ez mar elég).

Kubinyi ¢és Balogh J. nyilvanitok, hogy a valasz-
tast érvénytelennek tartjak (felkialtas: igen! igen!)

Az elndk kimondd, hogy a haz érvénytelennek tartja a
valasztast s ujat rendel.
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Sokan szavazast kémek (tovabb).

Csiki S. ugy wvélekedik, hogy ily mdédon nem lesz
ember a hazban, kit vissza ne lehessen kiildeni.

Madardsz L. a szosz&kr6l visszautasita mindnyajok
nevében az elobbi allitdst, mert azt hiszi, hogy minden kép-
viselo tiszteli a torvény szavait. Itt annyival inkdbb szigo-
ruaknak kell lenniink, mivel hallottuk, hogy biztosi eljaras
is vegylilt a dologba; holott tudjuk, hogy Anglidban a va-
lasztds  helyétdl  csak  bizonyos  tavolsagra  tartdzkodhatik
fegyveres er6. — De ett6l elvonva is érvénytelennek tartja.
Irank aZs. szinte.

Kazinczi G. Ugy magyardzza Csiki mondatit, hogy
ha ily aprolékos dolgok utdn indul el a hdz: 0Ogy épen
az ellenfél armanya buktathata meg a legtobb valasztast
Ne legyink — tUgymond — némelyek irdnt thlszigoraak
(hangok: nem 4all). Hogy a tények nyomoztassanak, hoz-
zajarul.

BarczayA. Ha a vdlasztok nagy kiilonbsége tlinnék
fel, engedékenyebb volna; de miutin a szobanforgd csupan
45 szokiilonbséggel {totte el vetélytarsat, elég okot lat a
megsemmisitésre.

Szunyogh Rudolf: Ha ily szigorGan vesszik: egy
képviseld sem marad meg. Hiszen a torvény azt is mondja,
hogy a kovetvalasztasok orszaggyiilés elott legalabb két hét-
tel megtartassanak. Elég volt-e ennek téve?

Bonis: Nagy kiilonbség van a kozt, ha az egész haza
ugy veéli, hogy valami meg nem torténhetett, ¢s a kozt, ha
olyan valaszt, kinek joga nincs.

Mihéalyi (Mérmaros) vizsgalatot kér.

Molnar és Puki avégzésre hivatkoznak.

Madarasz J. azaj miatt sz6hoz nem jut.

Elnok: A kik vizsgalatot kivannak, A&lljanak fel, (te-
szik). Ugy latom, a tobbség kimondta, hogy nem torvényes
a valasztas.

Zsitvai  Jozsef  esztergommegyei  képviselorol  akként
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tesz az osztily jelentést: miszerint ez vadoltalak, mintha a
robot ¢és dézma visszadllitisanak igéretével vadaszta volna
a szavazatokat; ezenkiviil, hogy az ott birtokos pestmegyei-
eket a valasztmany szavazasbol kizarta. Az osztaly az elsd
vadat nem taldlta igazoltnak, a masodik intézkedést pedig
helyeselvén, a valasztast érvényesnek tartja.

Végre Glozer Ferencz  sopronkeriileti  képviseld6 — va-
lasztasdt az  osztdly = megsemmisittetni  véleményezi  azért:
mivel a jegyzOkonyv mellett egy oOvas, melyre hivatkozas
van, csatolva nincs. — A jegyzOkonyv felolvasasabol pedig
kitint, hogy felkidltds Utjan a tobbséget kivenni nem lehet-
vén, szavazasra kerlilt a dolog; de az ingeriiltség miatt el
kellett hagyni a torvényes modot €s katonasagot alkalmazni.

Az elndk kimond4d, hogy a haz elfogadja az osztaly
véleményét, s a valasztdst megsemmisitvén, Ujat rendel. —
Ezzel az iilés eloszlott

-k iilés a felsohazban
julius 8-an.

Az utols6 iilés jegyzOkonyve felolvastatott Kozben az
eltavozni  kivand tagoknak bejelentésérdl szOld6 némi  modo-
sitas irant torténtek felszolalasok.

Ezutan az e 1 n 6 k Bedthy Odonnek mar bejelentetett s
most mar ki is nyomatott kv. inditvanyat kivanja folvétetni:

»~A mult orszaggytilési torvények a felséhaz régi alapjat valtozatlanul
hagyvan, fenmaradt reank nézve is a kotelesség, megjelenni, s oly mindségben!
miként eddig alkotmanyos szokéas vala, részt venni a torvényhozas nagyfon-
tossaga munkajaban.

Midén azonban jelenleg egybegydiltiink: lehetetlen nem éreznfink, hogy
azon lényeges atalakulds, mely képviseleti rendszerlinkben tortént, valtozast
igényel a felsdhaz eddigi alakjaban is.

Hazafiul tisztiinknek tartjuk e meggy6z6dést magunk részérél kijelen-
teni S egyszersmind ezennel felhivni a ministeriumot, hogy a felséhaz tg ala-
pom rendezése irant, a kor igényeinek megfeleld javaslatot teljesen el6.*

Géczi azt elfogadva, a ministeriomhoz felterjesztetni
akarja. Teleki Samu azt adja hozza, hogy a ministe-
rium még ez orszaggylés elé terjesszen javaslatot.
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Gr. Palffy nem partolja, nem akarvan a ministeriumot
most terhelni. Ujhazi partolja. Gr. Andrassy Gy. is, gy
hogy a jovo gylilésen sikeresittessek.

Ifigr EszterhdaziMihaly aztis kimondatni kivanja,
hogy a fels6haz megtartatok, a kiilfold példajara.

Bedthy Odon  Eszerhiazy toldalékat nem  ellenzi,
hanem a ministeriom erélyességére kivanja bizni az egész
munkat korlatok nélkiil, mit az nem fog késleltetni. Gr.
F org & c hpartolja 6t.

Szemere Bertalan: Udvozlom a felshazat azon
téren, melyre follépett; mert jele ez annak, hogy bir a fel
BOhédz a legnagyobb ismerettel, a mi az Onismeret. Ismeri al-
lasat és sziikségesnek latja, hogy reformaltassék. Reformalni
a felsbhazat pedig azonnal annyit tesz, mint megtartani,
nem reformdlni vagy késén reformdlni annyi, mint elvesz-
teni. (Helyeslés). Vannak politikai institutiok, melyek ma-
gokban véve sem jok, sem rosszak; hanem a koriilmények
teszik hasznosokkd, vagy artalmasokkd. En a felsShazat esz-
mében is olyannak tekintem, melynek fentartdsara annyi ok
van, mint megszintetésére. E dolgot a koriilmények dontik
eh Nem is akarok ez alkalommal annak vitatasdba beeresz-
kedni, hogy sziikséges-e Magyarorszagon a felséhdaz fenal-
lasa vagy sem, mert ezt a teremben senki sem tamadta meg.
Mindnyajunknak véleménye e tekintetben csak az, hogy re-
formalni kell, mert oly alakban, mint van, meg nem dllhat,
minthogy rendeltetését be nem tolti. S magam is — nyiltan
kimondom — azon meggy6zddéssel vagyok, hogy Magyar-
orszagban vannak oly czélok, melyek elérését csak a felso-
haz segitheti el (kozfelkidltas: helyes). Hozzateszem még e
kovetkezoket:  sziikséges mindenesetre, hogy a felséhaz egé-
szen mas alapokra fektettessék, mint eddig volt; tobbé a
torvényhozasbani részvétre ne adhasson jogot az Onkény, ne
a sziletés, ne a birtok, ne az add, hanem hozza kell jarulni
oly kelléknek, mely altal biztosittassék az, hogy ki a felso-
hdz munkalkoddsaiban részt vészén, az személyes képesség-
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gel, erkolcsi jellemmel is birjon. Csak igy érethetik el, hogy
a felséhaz ne legyen tobbé a nép akaratdval oOrokos ellen-*
tétben, mint az eddig volt Feltartoztathasson ugyan egyet-
maet, de ne ronthassa megigazithassa némelykor a. tor-
vényt, de a nélkil, hogy megsemmisithetné. Ez meggydzo-
désem a felsbhazrol; bdvebb taglalatiba beereszkedni nem
kivanok, mert a kérdés elvbeni megvitatdsira senki nem
bocsatkozott — A ini a hiarom modositast illeti, melyek a
biharmegyei fOispan inditvanya ellen tétettek, azokat nem
partolhatom. Nem az els6t miszerint mondatnék ki, hogy
még ezen a hongyiilésen torténjék meg a reform. Fn ré-
szemrdl nem Ohajtom, hogy ezen modositds az inditvanyhoz
tétessék, azért, mert meglehet, hogy ez a korméanyt arra
kotelezné, minek a jelen koriilmények koézt meg nem felel-
het, és igy a mennyiben sokkal szabadabb tért nyit a kor-
manynak az eredeti inditvany, annyiban ezen modositast
nem partolom. De a masodikhoz sem jarulhatok, hogy t. i
mondass¢k ki, mikép a legkOzelebbi orszaggylilésen tortén-
jék meg a reform ¢és ennek folytdban a fels6haz 1) alakban
jelenjék meg. Ezt nem partolhatom azért, mert szinte meg-
kotés van benne, s mert nem bizonyos, ha valjon a dol-
gok nem fordulnak-e Ugy, hogy ha isten segit — a kor-
many nem lesz-e oly d&llapotban, hogy ezirant még ezen a
hongytilésen intézkedhessék. De azt sem partolhatom, a mit
gr. Eszterhdzy Mihdly inditvanyozott, hogy mondatnék ki, mi-.
ként kivantatik a fels6haznak fentartdsa; nem partolom pe-
dig azért, minthogy az eredeti inditvanyban ben foglalta-
tik, hogy fentartdsa sziikséges. Mindezeknek nyoman véle-
ményem az, hogy a fels6hdzat reformalni kell, mert refor- °
malni annyi, mint megmenteni, nem reformalni pedig annyi'
mint elveszteni. S e tekintetben a kormanynak legnagyobb
sympathigjardl biztositom a tisztelt hazat. De mas részrdl

sziikségesnek taldlom kimondani azt, hogy ez inditvany ugy
mint eredetileg volt, megmaradjon. Ne koteleztessék a mi-
nisterium sem a jovendfre, sem a multra, sem elvekre, sem
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munkalataira nézve. — A hongylilés azért jott Ossze, hogy
megmentse a hazdt; a veszEly domindl benniinket, ez do-
mindlja  érzéseinket, ez munkalatainkat. A korméany alig
tudja, mit csindljon; reggeltdl estig jonnek a stafétdk, torvény-
hozési munkalatokra id0 nincs, (atalanos helyeslés). Ha azon-
ban mégis torténhetnék e tekintetben valami, ugy biztosak
lehetnek a fels6haz tagjai, hogy valamint egy részrél feledve
«zon blindket, melyek némely hatalmas magyar neveken
nehezednek, Ugy mds 1észrél megfontolva, hogy mi jOovO
var reank (most — ugy hiszem — 4talanos amnestidnak van
helye) részemr6l soha sem fogom felejteni, miként eddigelé
a felséhazban a magyar nemzetiségnek régi oszlopai és mag-
vai lltek s e tekintetben részemrdl kozremunkalatomat ajan-
lom. (Helyeslés, atalanos felkialtés: elfogadjuk).

A bihari fGispan inditvanya e szerint elvben elfogad-
tatvan, az elndk még az irdnt tett kérdést; valjon a haz
tagjainak a szerkezetre nézve nincs-e észrevételiik?  Mire
minden oldalrdl: ,,Nincs, nincs!“ kialtas 16n a valasz.

Szilasy Pal (erdélyrészi kirdlyi hivatalos) felhivja
a haz figyelmét az erdélyi tagokra, kik kozil igen sokan
nem kaptak regalist.

Elnok: Itt csak a torvény hatdroz; kiknek a torvény
jogot adott s regalist mégsem kaptak, természetesen a nél-
kiil is megjelenhetnek.

Gr. Karolyi Gyorgy: Minden efféle eset a verifi-
cationalis valasztmanyt illeti.

Elndk: szinte nem latja erészben szikségesnek az
intézkedést.

Ezzel az tilés eloszlott

IV-ik iilés az alsohazban
julius 8-an.
Zsembery azon kérdést intézte a hazhoz: véljon azok,
kik verificati6 alkalmédval visszavettetnek, az 10j vélasztdson
elvalaszthatok-e?
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Azokra nézve — ugymond — kik korhidny miatt vet:
tettek vissza, tisztdn all, hogy mig a teljes kort el nem érik,
meg nem valasztathatjdk magokat; —  kiknek  valasztisa
formahiba miatt semmuisittetett meg, minthogy ennek nem
ik okai: véleménye szerint az ilyenek Ujra megvalaszthatok.
Csupan azokra nézve, kik ellen vesztegetés bizonyult be,
inditvdnyozza kimondatni, hogy az ilyenek (jra meg nem
vélasztathatnak. — A haz ezen inditvanyt melldzvén, napi-
rendre tért at.

A nyolczadik osztdly el6addja olvassa Borbély
Lajos  hevesmegyei  Mezotur-keriileti  képviseld — vélasztasara
vonatkoz0 észrevételeket.

Feltint az osztaly el6tt, hogy noha a valasztasi jegyzo-
kényv mind az Ot valasztmanyi tag altal ala van frva; azon-
ban kettdé kozilok az ,altaldanos tobbség” kifejezés éllen
Ovast tevén, aldirdsat visszavonta. A szavazati jegyzOkonyv
pedig nem Ilévén csatolva, nem lehetett utanszamitani a
Borbély-féle 427, Péczeli féle 400 és Békefi féle 6 szavaza-
tot. Ennélfogva az osztaly e jegyzOkonyvet nem latja min-
den kifogason feliilallonak.

A jegyzOkonyv felolvastatvan: Borbély L. vélasztasa
érvényesnek kimondatott

Simonyi Ernd nyitra-privigye-kertileti képviseld
vélasztasdban az osztdly sértve latja a formdkat Ugyanis a
Junius  24-ki  vélasztasndl verekedés jovén kozbe, Tamodczy
kir. biztos, katonai er6 alkalmazdsa utdn, a valasztds foly-
tatdsat 28-kara tlizte ki; holott torvény szerint a valasztast
mind addig, mig egy valasztd jelentkezik, megszakadas nél-
kil folytatni kell. Es igy ez esetben 0j vélasztasnak lett
volna helye, de azt is nem masnak, hanem az elndknek kell
vala kitlizni.

Tobb hang: érvényes, — Tandrky G. ellene nyi-
latkozik.

Balogh J. védi a valasztast, mert mind a kozépponti,
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mind a szavazatszedd valasztmany beleegyezett, valamint a
folytatast is elfogadta mindkét rész.

Markbot J. az id0 rovidségének tulajdoniba, hogy
a valasztds folytatdsat nem ugyanazon kozponti bizottmany
rendelte el, mely azt el6szor kitlizte. Mert, Ugymond, azon
valasztmany 200 tagjat korOztetés Utjan Osszegyljteni a me-
gyébdl annyi lett volna, mint lehetlenné tenni orszaggytilés
elott a valasztast. Egyébirdnt a kormanybiztos csak javas-
latot t6n, mit a szavazatszedd valasztmanynak el- vagy el
nem fogadni hatalméban 4allt. Hivatkozik Géczi P. kir. biz-
tos hasonlo eljarasara. (Szavazzunk.)

B e s z e J Ké ok miatt tartom e valasztast érvény-
telennek: 1-6r, mert kormany-biztos avatkozott bel¢, s lehet-
nek 1dék midén kormanyunkkal nem a mostani szerencsés
helyzetben lesziink; 2-or, mivel a valasztdis megszakaszta-
tott. (Elien.) Nyari P. hasonld okokbol tagadd, hogy a
héaznak joga volna ily valasztast érvényesiteni.

Ellenben Irinyi J. elismeré ugyan, hogy a torvény
folytonosnak kivanja a szavazast; de a torvény czEéljat csak
abban talalja, hogy a valasztds kényelem vagy mas foga-
sok miatt ne halogattassék. Azonban, midén a valasztas
kiils6 ok miatt szakad félbe: csupa czifrasagnak s pedanté-
ridnak tartand azokat is Ujra szavaztatni, kik mar be van-
nak irva. — A kormanybiztos beavatkozasa eldtte is nyom
valamit; de O ezt csak javaslatnak veszi; annyival inkabb,
mert a jegyzOkonyvben sincs ez irant észrevétel.

Az elndk felallasra szolitd elobb azokat, kik az érvé-
nyesség, azutdn, kik az érvénytelenség mellett vannak, s
kimondo, hogy 4 tobbség a vdlasztast, mint érvénytelent,
megsemmisiti.

A hetedik osztdly egy botrdnyos valasztast ho-
zott szOnyegre: Balogh Komél gy6rmegyer oOttevényi  kér.
kovetéi

A jegyzOkonyvbol  kitinik, hogy tobb valasztok, koz-
tiik szemtanuk is, azon panaszt terjeszték az elnok elé: mi-
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szerint Kirdly Lajos mémok ¢€s tobb tUriemberek, a valasz-
tékat nemcsak itatjak, hanem hiszasokkal is csabitjdk Ba-
logh K. részére. S midén az elndk vizsgalatot akart ren-
delni, a bindsok mar elillantak. (Indignatio). Az osztaly
magaban a jegyzOkonyvben elég okot talalt ily valasztast
nem verificalni (helyes).

Nyary P. jellemzonek talald, hogy wvalaki ily meg-
bizolevéllel a képviselok kozé be mer lépni. — Dedinszky
(Csanad)és egy mas képviseld pedig, ily emberre nézve
felakarak eleveniteni az Ujra meg nem valaszthatds irdnt tett
inditvanyt. Mihez Kazinczy G. szivesen hozzijarulna
— ugymond — ha most biintetd torvénykonyv szerkesz-
tésérdl volna sz6, hogy megfenyittessenek azok, kik a nép
erkdlcsiségét  megmérgezik. Most azonban, midon csak a
formak megtartasarol van sz6: a haznak e térre 1épni nincs
is joga (helyes.)

EInok: E valasztds annyira érvénytelen, hogy ujat
kell rendelni.

Kovetkezett a Krasznamegye ¢és Zilahvaros altal va-
lasztott 3 képvisel6 iligye; holott Kraszna  Zilahvarossal
egylitt torvény szerint csak kett6t kiildhetett volna.

A Dbenyujtott iratok nyoman megjegyzi az osztdly, mi-
ként Zilah Krasznamegyét torvény értelmében felszoUta, de
ez nem engedvén, kiilon kozépponti bizottmanyt nevezett. igy
16n, hogy Szildgy-Somlyon, a megye eddigi fOhelyén, Ba-
gossi Laszlo, — Kraszna m. vérosban pedig, mely Zilah-
varoshoz lett volna csatolandd, Lazar Janos valasztatott el.
Az elsd ellen emelt vadak nem igazoltatvan, azokat az osz-
taly figyelembe nem vette. A masodik képviseld valaszta-
sat ellenben nem tartja az osztdly kifogasonfeliilinek, mar
csak azért is, mivel az masnapra halasztatott. Sami Laszl6
zilahi képviseld valasztasa ellen, egyenes kifogds nincs. Az
elsét ¢és utosot tehat, mint egyes valasztasokat verificdlna az
osztaly; a kozépsdt nem. De itt azon kérdést latja folteen-
donek; mindharmat megsemmisiti-e a haz?
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Szunyogh  Rudolf: Zilahvirosnak valasztdsat  ér-
vényesnek tekinti, mert a torvényt megtartotta, s mert kiilon-
ben is fOkeriileti hely. A krasznai valasztasokat pedig tor-
vényteleneknek  kivanja  nyilvanitni.  Hasonld  véleményben
volt még egy par képviseld és gr. Teleky Lészlo is, a
kertiletbeli azon valasztokat, kiknek joguk lett volna Zilah-
véarossal szavazni, de nem szavaztak, Ugy tekintvén, mint
kik e politikai jogukrol ez alkalommal lemondottak.

Egy képviseld azt jegyzé meg, miként Zilahvaros-
nak nem kellett volna megelégedni az eredménytelen felszo-
litaséul, hanem torvény értelmében a ministerium elé kelle
vala terjeszteni az egész dolgot orvoslas végett. A harom
valasztds egyikét sem ismeri tOrvényesnek, mert ha azon
idedlis harmadik keriilet a maga helyén szavaz: ki tudja,
jottek volna-e a mostani képviselok? Ezen kerliletbeli sza-
vazOkat nem ugy tekinti, mintha joguktdl Onkényt elallot-
tak volna, hanem ugy, hogy nem szavaztak, mert male fieri
—non fieri.

Kazinczy G. Zilahvarost a torvényes téren latja, s
azon képviselének, ki jelen tigyben figyelembe kivanta vé-
tetni Krasznamegyének az uni6 irdnt mutatott rokonszen-
vét, azt valaszolja, hogy ezt érdemill betudni nem lehet;
mert az uni® mindnydjunkra nézve az Onfentartds végmene-
déke wvolt. Itt a kérdés csak az: miként hajtatott a valasztas
végre? Krasznanak 43,000 lakosa van; pedig 30,000-re esik
egy képviselo. S ha a Kozépszolnokban fekvd Zilah hozza-
csatolasaban sérelmet 14at, noha most mar nem megyék kép-
viseltetnek, tulajdonitsa annak, miért nem volt a mult or-
szaggyllésen. Krasznanak egyik kovetét sem véli megtar-
tandonak.

Besze Janos pedig egyket sem ismeri tOrvényes-
nek, miutdn harmat kiildeni tOrvénytelenség. Miutdn azon-
ban ez orszaggyiilésnek oly fontos teenddi vannak, mert
katona és pénzrél van sz0, nem akarja, hogy legyen Magyaror-
szagban nép a képviseletbdl kizarva, azért mig a torvény
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értelmében 0  kovetek  kiildetnének, a mostaniaknak helyet
¢s szavazatot adna (nem, nem).

Nyari P. Nem képzelem, miként tOrténhetett e ren-
detlenség. Szeretném, ha a beliigyminister jelen volna, sza-
motadandé  arr6l: miként lehet engedetlen megye? S miért
nem teszi az ilyet feleldss¢? Krasznamegye a mult orszag-
gyllésre nem kiildott koveteket, — valjon nem fogise ez
is, kibuyjni a mostani alol? Utasittatni kivdnja a megyét,
hogy a torvény rendelete szerint alakitsa valasztokeriileteit,
azutan valaszszon képviseloket.

Molnar Gyoérgy nem akarja legyezgetni a megyé-
ket, melyeknek a kozponti hatalom el6tt meg kell hajolni, s
nem enged azoknak torvény-magyarazast.

Tobb ismétlések utdn, melyek kivétel nélkiil mind a
harom valasztds megsemmisitése mellett mondattak el, a zajt
¢s szavazds utan kidltozast Dedk Ferencz igazsagiigyi
minister feldllasa valtoztatd csendre, ki is jelenté, hogy Nyary
interpellatioja kovetkeztében, a  beliigyminister a  fOrendi
tablatol el fog hivatni. Tess¢k — ugymond — bevamni. Ne-
hany felszolaldss utan az  elndk  csakugyan kimondahogy
e targy, a beliigyminister megérkeztéig fliggdben marad.

Az osztdly eldaddja olvassa: Halasz Boldizsar pest-
megyei dabasi  kér. képviseld iranti jelentést, miszerint Ha-
lasz Boldizsar ellen, tobb helység nevében egy petitid nyuj-
tatott be, melyben mondatik: hogy a wvalasztok Osszeirasa
helységenként  torténvén,  torvénytelenil  tortént; hogy  sok
cseléd firatott be; hogy Haldsz részére a nép lelkesitd sz6-
noklatokkal buzdittatott; hogy Halasz Boldizsar a nép ter-
hei koénnyitése ¢és szabadsaga apostolanak hirdettetett; hogy
Halasz emberei vérontast is emlegettek s ez altal az ellenfél
megrémiilt; hogy egy valasztdé egy kath. papot vizzel le-
ontvén, ez altal a valldis megsértetett; hogy a nép egy része
a rettegtetésektdl és  korteskedésektdl megborzadvan, a @ va-
lasztas helyét elhagyta.
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ellen emelt vadak kozt az osztdly csupan a valasztdas mas-
napra lett halasztasat talalta figyelemre méltonak. De mi-
vel sem a jegyzOkonyvbol, sem a petitiobol nem tinik ki,
hogy ezen elhalasztds irdnt a valasztok valamely része el-
lenvetést tett volna; mivel a valasztok nagy szama miatt
9 Oranyi 1deig folytonosan tartott a szavazds: a valasztast
mind az osztaly mind a haz igazoltnak nyilvanitja. Végre

Besk6 Athandz temes-lippai  képviseld ellen a magyar-
¢s német-ajki valasztok azon okbol emeltek vadat, mivel a
bottal s némely részben késsel ellatott roméanok 4ltal meg-
tamadtatva, 118 ember megsértetett s a valasztdst oda-
hagyni kénytelen volt. De mivel a jegyzOkonyvbol latszik,
miként az elnok altal helyben maradasra szallittattak, s a rend
fenmaraddsa irdnt biztositattak; mivel 21 olah helység a va-
lasztast kivanta; s a helyszinén semminemii kicsapongas nem
tortént: a valasztast mind az osztaly, mind a haz igazolta.

Ekkor elndok az iilést, hogy a hatralevd osztalyok
beadhassak jelentéseiket, délutan ¥4 6raig felfliggesztette.

Ora mulva az Ulés folytattatvan, a nyolczadik osz-
taly eldadoja jelenti, miként Nagy Karoly szabadszallasi ko-
vetvalasztdsa ellen egy petitio nyujtatott be, melyben Kun-
Bz.-miklosr6l 171 valasztd panaszolja, hogy a) Petéfi Sandor
kovetjeloltiiket az ellenfél ragalmazta, hogy ti. Petofi lazito,
oroszkém, kinek agyoniitését vagy felakasztasit a  ministe-
rium csak Orommel halland; b) midén szabadszélldson meg-
jelent, a felbOsziilt tomeg ellene rohant; ¢) midon a panaszt-
tevd valasztok a valasztdsra megjelentek, valasztdsra nem
bocsattattak, hanem a helybeli folfegyverzett valasztok altal
agyoniitéssel ~ fenyegettetvén, tdvozni  kényszerittettek; d) a
varos-tandcsa kijelentette, hogy ha Petdfire szavaznak, lemon-
danak hivatalaikrol; e) a fobird6 parancsira nem a kezes
(igds), hanem a szilaj ménes hajtatvdn be, e miatt sokan a
vélasztds helyére nem mehettek. Hozzd teszik, hogy ha sé-
relmiik nem orvosoltalak, a nemzet6rségbdl kilépnek.

Nyary: Ha e folyamodas tartalma igaz, akkor a va-
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lasztas nem tortént a torvény altal biztositott szabadsag ko-
rében, azért a vizsgalatot sziikséges elrendelni. S z e 1 e s L.
Nagy Karoly nevében jelent¢, hogy ez maga is kivanja a
vizsgalatot. B e s z e J. kérdi: ki fogja megrendelni a vizs-
gélatot? A ministerium? S ki viseli a koltségeket? Elndk:
A hdz fog rendelni vizsgdlo bir6t Bénis megjegyezvén,
hogy a koltségeket az azt el6idéz0 fél wviseli, a vizsgalatot
akkorra kivanja halasztatni, mikor a haz szabdlyai készen
lesznek.  Kazinczy G, szerint az  erkdlesi  individualitas
az emberben valami oly szent, mely nem engedi, hogy barmi
szenny, vagy folt 24 ¢érdig is rajta széradjon. Ezért, ha a haz
megrendeli a  vizsgdlatot, annak azonnal kell torténnie.
Egyébirant compromissionalis birdsagot inditvanyoz. C s 1 k y
szerint az, ha a hdz a maga kebelébdl nevez ki vizsgalokat,
ozélhoz nem vezet, mert késobb fordulhat elo tobb eset, és
a sok kinevezés 4ltal a haz vizsgald bizottmanyokra osztja
fel magat, — ¢és az ily eljards torvényeink szellemével sem
egyeztethetd. Azért a vizsgdlat-tételt a hatdsdgra biznd. —
Madarasz L. Azon allitas, miszerint a haznak kikiildése
torvényeink szellemével 0Ossze nem fér, semmi nyomatékkel
indokolva nincs. Itt a parlamentaris haz eszméjét kell ki-
vetni. Az a kérdés: a hidz maganak tartja-e fen a vizsgdlat
jogédt, vagy masra ruhdzza? Fen tartatni kivanja a haznak
azon jogot, hogy a maga korébdl kiildjon ki részrehajlatlan
egyéneket.

Deak F. Ugy szolok a dologhoz, mint kovet Figyel-
meztetem a hdzat, hogy talan ez az elsd eset, melyben vizs-
galatot  kiildenek ki, de konnyen kovetkezéseket vonhat
maga utan; figyelmeztetem a héazat, hogy a verificatio s an-:
nak folytdban megrendelt vizsgalatok néha oly kérdéseket
foglalhatnak ~ magokban, melyek ministerialis  kabineti  kér-
dések. Azon tekintetbdl, mivel azok valaha oly fontosak
lehetnek, oOvakodni kell, hogy ezen hatalmat a haz kezeibdl
ki ne szalaszsza, nem csak azért, mert igen sokszor lehet a
ministerium részes fél, a haz pedig soha sem. A haz folotte
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all minden hatalomnak, az fél nem lehet, mert a haz tobb-
sége elott minden félnek el kell enyészni. (Helyeslés). E jo-
got tehat a haznak kezei koziil kiereszteni nem lehel A haz
itel a wverificatio folott s hogy ezt tehesse, adatok sziiksége-
sek. Hogyan szerzi meg azokat? Akkép, hogy megbiz va-
lakit azok megszerzésére. Kit biz meg? Jurisdictiot? az igen
sok esetben fél lehet, De ez csak political tekintet; én egy
jogi tekintetet mutatok s allitom, hogy e haznak, mint olyan-
nak, a végrehajto hatalommal csak a ministerium vagy el-
nokség altal lehet érintkezésbe joni, ezt pedig miért tenné a
hdz, midon a maga kebelébdl kiildhet ki. Ha a haz jurisdi-
ctioval akar rendelkezni, akkor nem azt kell mondani: ki-
kiildetik, hanem a ministerium megbizatik, hogy igy és igy
rendelkezzék. Azt hiszem nem lehet maskép, mint a héaznak
kell kikiildeni ¢és pedig a maga tagjai kozil, ha tobb eset
lesz is. (Helyes). De ¢éppen azért nem tartom sziikségesnek,
hogy harmat kiildjiink, mert a kiildottség nem fog itélni,
csak vizsgalni. Elég lesz tehat egyet kiildeni. (Helyes).

Egy tag mellett szoltak: Trefort ¢és Kazinczy G
ellenbdl Asztalos P. Bonis S. ¢és Besze J. harmat
sirgettek. Felallas utjan az elnok 3 tag mellett monda ki a
tobbséget.

Hasonl6  vizsgalat rendeltetett Varga Séandor czeglédi
képviseld valasztasa targyaban 412 folyamodo altal ellene
emelt panaszokra nézve. S most az elébbi harmasok is egy
tag kiildése mellett szavaztak. Sokan még az eldbbit is egyre
akartdk visszavinni. Végre Dedk F. donté el a kérdést —
Lehetnek — tUgymond — egyes esetek, midon bizonyom
kifejlett ~ koriilmények a hatdrozat —megvaltoztatdsat javaljak.
De ezzel igen kényesen kell banni, s csak fontos okok miatt
Sz6l6 jobb szerette volna Szabadszallasra is csak egy tag
kiildetését, de ha azon elvet koveti a haz, hogy Onmagatol
fog egyet kettét vagy harmat kiildeni a mint akaija; semmi
vesz¢élyt sem lat benne, hogy Szabadszillasra harom kiil-
dessék.
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S szavazattobbséggel ki I6nek kiildve Szabadszallasra:
Bonis Sédmuel, Besze Janos ¢és Asztalos Pal — Czeglédre
pedig, mint utinok legtobb szavazatot nyert képviseld, Patai
Jozsef.

Zsennyei Pal, a helmeczi keriilet képviselgjét, noha
a felolvasott jegyzOkdnyv némely figyelmet gerjesztd koriil-
ményeket k6zolt — a haz verificalta.

Kereszturi  Jozsef  megvalasztasa  ellen  folyamodvany
nyQjtatott be 1594 alairdssal; de a jegyzOkonyvbol is!  ki-
tinvén, hogy ezen vélasztasnak nem kevesebb mint 42 se-
besiilt és 4 halott esett aldozatul, s hogy az elnok Kereszturi
partja altal a valasztds folytatdsara erdszakoltatok: mindaz
osztaly, mind a héaz altal megsemmisitettnek nyilvanittatott.

Herman Géaspar Ujvidéki képviseld ellen azon észrevé-
telt terjeszt¢ el6 az osztaly, miként nevezett képviseld elvan
latva a szerb nemzetet legyezO utasitdsokkal s kiilddit min-
denrdl  értesitni  koteles.  Némelyek — érvénytelenitést — slirget-
tek; Irinyi J. pedig egyenes feleletet kivant a kérdésben
forg6 tagtol: Valjon kotelezve ¢érzi-e magat a kapott utasita-
sok altal Erre Herman kijelenti, hogy azok 6t nem kételezik.

Salamon Gyorgy valasztatasait a tObbség felallas  altal
megsemmisitettnek  nyilvanitd azért, mert a vérengz€s miatt
félbeszakadt valasztas 3-ad napra elhalasztatott e a  Feste-
tics-féle ellenpart e napra meg nem jelenve dvast tett.

Jakovich  Jozsef sarosmegyei képviseld valasztasa ellen
eléadatott, hogy Ladomér nevii helység 33 vdlasztdibol sze-
mélyesen csak 8 szavazott, 25 helyett pedig mas. A haz ezt
is érvénytelennek nyilvanita s 0j vélasztast rendel.

Molnar Deénes nagyvasonyi ker. képviselgje ellen 1376
aldirassal ~ benyUjtott  folyamodvany nyomén kitinvén, hogy
az O partja fegyveres er6vel tamadta meg Kun Jozsef va-
lasztoit s még a szavazasi Batort is széttépték; noha katona-
sag altal a csend helyredllittatott, az osztaly vizsgalatot
véleményez. Azonban a haz kozakarattal kimondd az 0 va-
lasztast.
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Vagyon Antal ¢és Gozman Jénos valasztdsa  verifi-
caltatott.

V-ik iilés az alsohazban.
jalius 10-én.

Nyari Pal: Uraim! egy hete, hogy egyltt iilink. Ne
feledjiik, hogy mi népképviselok vagyunk. Nem vagyunk
ujgyan ellatva utasitdssal, de tobb ennél, hogy mi most
maga az Osszes nép vagyunk. Ha puszta formalitasok-
kal vesztegetjik az 1id6t: oly felelésséget vesziink magunkra,
melyet elviselni nem lesziink képesek. Osszehivattunk, hogy
a hon védelmérdl gondoskodjunk; s naponként érkeznek
hozzink aggodalmas hirek, segélyutani szozatok. Es mi te-
hetetlen vén gyermekek itt iliink, a nélkiil, hogy valamit
tennénk. Inditvanyozza sz0lo, hogy miutin a képvisel6knek
tobb mint fele verificalva van: alakuljon a haz. A tobbiek
késdbb is targyaltathatndk. De — mint értesilve van —
lesznek  bejelentve targyak, melyekr6l tan mar holnap ha-
tarozni kés6 lenne. (Helyes).

Elnok: Ezt kiilonben 1is eldterjesztettem volna; mert
az alakulas ugyis csak 10-kig volt elhalasztva.

Patai J 6 z s e f Vannak targyak, mélyeknél biinnek
tarja  formalitdshoz  ragaszkodni Bocsanatot kér, hogy ily
targyban szolhasson; kiilonben is nem sziikséges hatarozat,
hanem csak felvilagositast kér (halljuk). A racz- illirmozgal-
mak mar 4 hoénap oOta tartanak. Eleinte oly csekély toredék
volt ez, hogy ha erélyesen follépiink, megsemmisithettiik
volna az egész lazadast. De mi tablabiro-kényelemmel lat-
tank a dologhoz. Ez alatt a rablo csoport megerdsodott s
most pusztitast és  Oldoklést terjeszt artatlan  polgartarsaink
kozott. Képviselok! nézhetjiik-e mi ezeket tovabb is nyu-
godtan? — Eddig tin koriilmények parancsoldk a  varako-
zast. De két hét ota, szold tudomdsa szerint, mér elég katona-
sag van ott; s mégis tegnap este joOtt értésére, hogy az elso,
kéthetes fegyvernyugvas wutdn 10 napra ismét tjabb kotte-
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tett (hangok: gyaldzat) Meddig nézzik el még, hogy a rablo
csoport falvainkat folégeti; vagy azt wvaljak, hogy kik se-
gélyt hasztalan kialtanak, megyést6l térjenek at az ellen-
séghez. Interpelldlom tehat az illetd ministert; igaz-e, hogy
kottetett fegyvernyugvas, s ha igaz, s nem-e a miatt, hogy

Hrabovszkynak nem  engedelmeskednek.  (Elien, —  ala-
kuljunk).

A belliigyminister megjelen a szoszéken (halljuk,
csend). Csak azért léptem szdszékre — ugymond — hogy

egypar szO6t szOljak.  Mert  kovetkezetlenséggel — vadolnam
magamat, ha az ideiglenes szabalyokat meg nem tartva, ad-
dig, mig a haz alakulva lesz, vitdba ereszkedném oly Iénye-
ges targy folott, mi nem. kevesebb, mint a kormany politi-
kédjnak vizsgalat ald vétele, helyeslése, vagy megtamadasa.
— Azonban, mivel a kedélyeket megnyugtatni szereti, nyil-
véanitja: miként ez Ordban semmi Gjabb  fegyver-nyugvas
nincs kotve, legaldbb  szolonak  ilyenrdl nincs  tudomasa.
(Eljen — alakuljunk).

EInok kérdi a hazat, hogy miel6tt az igazolt kovetek
névsora felolvastatnék, nem akaija-e az 4lland6 verificatio-
nalis valasztmany jelentését hallani. (Helyes). Iranyi mint
eléado jelenti, hogy noha a volt Erdély kovetei a régi koz-
gylilési uton valasztattak, — minthogy ennek oka az oft
fennalld6 viszonyokban van: az osztdly ellene kifogdst nem
tesz. (Helyes).

Fabian Déniel kézdi-yasarhelyi képviselét azonban az
osztaly csak azon esetben ismeri el, ha nyilvanitja, hogy az
adott ¢és adandd utasitast, mirdl megbizolevelében sz6 van,
magara nézve nem kotelezonek kijelenti. Az érdeklett kép-
viselo 1gy nyilatkozvan, hogy az csak stilus, s & valamint
nem kapott, 0gy nem fogadni, de nem 1is ismer kotelezd
utasitast: a haz felkidltasa altal igazolt képviselének jelen-
tetett ki.

Gr. Haller Sandor mar igazolt bihar-¢lesdi képviseld
megbizdlevelében nem  emlittetnek ugyan azon  koriilmé-
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nyek, melyek 24 helység Utolagos folyamodvanydban meg-

vélasztatdsa ellen felhozatnak, — mindk: vesztegetés, vere-
kedés, egy ember agyoniittetése s a panaszlo rész elvonulasa;
e panaszok igazolva sincsenek ugyan, — de minthogy a

vadak fontosak: az osztadly vizsgalat sziikségét véleményezi.
A haz késobbi felkialtds nyoman, mint oldh nyelvben is jar-
tas tagjat, Mihalyfi marmarosi képviselot kiildé ki.

Ellenben Széke Karoly aradmegyei igazolt képviseld
valasztatasa ellen beadott folyamodvanyt nem tartja figye-
lemreméltonak sem az osztdly, sem a hdz, hanem helyesnek,
tartja a kozépponti valasztmany azon rendelkezését, hogy
az ugynevezett kertészeket, mint nem cselédeket, szavazas-:
ban részeltette.

Szidor Ferencz nyitramegyei, mar igazolt képviseldre;
nézve a hdz megrendelé az osztaly-véleményezte vizsgalatot
kovetkez0 kérdésekben: a) Igaz-e, hogy a valasztds nem az
Osszeirds szerint tortént? b) Igaz-e, mi fel6le mondatik, hogy
magyarul nem tud? c) Végre: volt-e erd, mely a megtama-:
dott résznek szavazas esetében biztosita vala a rendet?;
Vizsgalatra Kubicza P4l kiildetett .

Ez alkalommal Patay Jozsef betegeskedése miatt ma-
gat a rabizott vizsgalat aldl felmentetni kérvén: helyébe fel-
kidltassal Iyanka Zsigmond kiildetik.

Kozben Kossuth ¢é grof Batthyany  ministerek
¢ljenekkel fogadtattak.

Ezekutdin Nyari P. emlékeztet¢ a hazat a kraszna-zi-
lahi harmas koOvetvalasztds targydban tegnapel6tt a  minis-
teriumhoz intézett interpellatiojara.

Szemere B.. Ebbdl értésemre esik, hogy a krasznai
kovetek  valasztdsanak ~ érvényessége, vagy  érvénytelensége
feletti hatarozatat a haz felfliggesztette azon ideig, mig er
tekintetben én is nyilatkoznam. En ugyan azon meggy6z6--
désben vagyok, miszerint e tekintetben nem fogok oly fel-
vilagositast adhatni, jogi szempontbol véve fel a dolgot,
hogy egy torvényhatosag, melynek 2 kovet kiildhetésére
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van joga, 3 kovetet kiildhessen, mind a mellett azonban,
miutdn a haznak tetszett eljarasat nyilatkozatomtol ~felfiig-
geszteni, elmondom, mit tudok, mit tettem. — Kraszname-
gye sérelmesnek tartotta a mualt torvényhozas azon rendel-
kezését, hogy némileg rea nézve kivétel tortént volna, mi-
szerint mig mas hasonld nagysagdh megyék 2 kovetet kiil-
dottek, Kraszna Zilah varosaval 2 kovet kiildésére szorit-
tatott s it hozzdm egy elbterjesztést, mely igy hangzik:
(felolvassa), mely eldterjesztesre e kovetkezO rendeletet bo-
csatottam  ki.  (Felolvassa). — Ezen levelek tartalmabol
méltoztatik latni, hogy épen nem oly hangulata van a kraszna-
megyei  levélnek, mintha a  torvénynek  engedelmeskedni
vonakodott volna, hanem azon hibas suppositumon épiilt,
mintha a ministériunmak hatalmaban 4llana oly joggal ru-
hazni fel a megyét, melylyel 6t a térvényhozds fel nem ru-
hazta, és melyet a ministerium nem pétolhatott ki.

Azt hittem tehat, hogy épen ezen oknal fogva Kraszna-
megye a torvényes Utra tér 4t, annyival inkdbb, mert sem a
megye altal 10 felterjesztés nem tétetett, sem a fOispan, sem
Zilah varosa e tekintetben soha panaszt nem emelt. Mind-
ezeknek nyoman azt vélem, hogy Ugy, mint a dolog all, mi-
utan késdbb  Krasznamegye csak junius 23-r6l it levelet,
mely junius 30-an és igy a hongylilés megnyitasa eldtt csak
2 nappal érkezett, természetesen nem is avatkozhattam a
kovetvalasztds  érvényességének — megsemmisitésébe. Mert ez
oly jog, mely a hazhoz tartozik és melyet soha a hdz nem
engedhet meg, hogy ahhoz a ministerium nyaljon. (Koztet-
szés.) Egyébirant véleményem az, hogy ambar a formasag-
tol eltérdé valasztasok nagy bajt hoznak, mert ¢érette olyanok
is lakoinakkik kiilonben a torvényhez ragaszkodtak; ilyen
példaul Zilah varosa, mely Krasznamegyét a torvény meg-
tartdsara, mint a jegyzOkonyvbol olvasom, tobb izben fel-
szolitotta;  hanem  mégis, miutan  Krasznamegyének  Zilah
varosaval nincs joga tobb kovetet kiildeni, mint kettSt; s
mintan masrészrél ezen 3 kovetet, habar a tOrvényes valasz-



49

tok valasztok is, de nem oly keriiletezéssel, mint a melyet a
torvény rendel: véleményem oda megy ki, hogy nemcsak
azt nem tudjdk: valjon melyik kovetet kellene a 3 kozil
visszakiildeni, mintan  mindeniket torvényes  valasztok, de
nem a torvényes formdk szerint valasztottdk; de azt sem
tadjak, hogy a kell6 fonndk szerint wvaljon ugyanazon ko-
vetek valasztattak volna-e meg? Mert egy részr6l Zilahvaros
véleménye megvaltozhatott volna az altal, ha a krasznai va-
lasztokerlilet ~ hozzacsatoltalak; masrészr6l a  Somly6i  kerii-
letnek véleménye megvaltozhatott volna az altal, hogy ha
Kraszna mezdvarosa hozzaadatott volna.

Véleményem mindezeknél fogva tisztan az, hogy ambar
azokra nézve, kik a torvényhez ragaszkodtak, abbol baj és
kellemetlenség kovetkeznék, ha ezen 3 valasztast éErvényte-

leniteni  kellene, mit annyival inkdbb sajndlok — szabad
legyen ez allasomnal fogva megjegyezni — mivel Kraszna-

megyében a legljabb viszonyok s elemek kozt arra id6t en-
gedni, hogy nyugton maradjanak, ¢és csillapuljanak, sziik-
ségtelennek tartom. (Helyeslés).

Nyari Pal: A ministeri felvilagositasbol s felolvasott
iromanyokbol kitetszik, hogy a beliigyminister mindazt meg-
tette, mit a torvény a valasztdsokra nézve megtennie rendel; ¢€s
igy a ministériumrol minden feleldsség el van haritva. De ¢én
tovabb megyek. Véleményem szerint kell, hogy e haz kiilon-
bozzek azon haztol, mely megsziint lenni s melyben senki
feleloss nem volt, nem a kormany, nem a kormanyzottak.
Most a kormény felelés, — kell, hogy a kormanyzottak is
azok legyenek. Most a ministeriom megtette a magaét, a fo-
ispan pedig mulasztott: vonassdk tehat feleletre a fGispan.
Ne feledjiik, hogy Krasznamegye a torvény iranti efcgedet
fenség miatt egy perczig sincs képviselve; holott oly fontos
kérdések fordulhatnak el6, melyek a hazénak tan egész jo-
v6jét illetik. Es mindez miért? mert azon tablabird foispan-
nak nem tetszett engedelmeskedni, ki azt hitte, hogy az ed-
digi és mostani allapot kozt egyéb kiilonbség nincs, mint
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az, hogy Apponyi helyett most Batthyany a f0 s amazt can-
cellarnak, ezt ministernek hivjdk. Ideje tehat, hogy a felelds-
ség eszméjét legutdsd fokozatig keresztil vigyikk (helyeslés).
Miutan tehat a ministeri rendelet ki volt bocsatva; de valasz
junius 30-4ig nem érkezett, s a minister a torvénytelen va-
lasztast nem  akadadlyozhatta: a  foispant  kivanja  feleletre
vonatni.

Kovacs Lajos: Gondoljuk meg, hogy a municipiu-
mok még mindeddig fennallanak. A vdlasztasokat a koz-
ponti valasztmany rendezi. Sz6l6 nem tudja, miként Iehet
ily esetben feleletre vonni a fGispant.

Szunyogh Rudolft A bizottmanyt is feleletre kell
vonni.

Nyari P. Torvény szerint a valasztokeriiletek megal-
lapitasara  kozgyiilésnek kellett tartatni s a fOispantol fligg,
hogy kozgylilés tartassék s a torvény rendelete teljesitessék.
— Az elsd stadium: vizsgalat, s ha tobben lesznek mulasz-
tok: mindnyajat feleletre kell vonni. Tablabir6i fogasnak
tarja szolo, mihelyt parancstdl van sz6, mindjart azzal al-
lam el6: ,hja megvannak a municipiumok.“ Vizsgalatot kér
rendelni (helyeslé hangok).

Kazinczi G. Nem egyezhetem meg mindenben az
eléttem szolokkal. Azon harcznak, mely nem régiben a mu-
nicipiumok folott vivatott, egyik sarkpontja épen azon kér-
dés koriil forgott: valjon a fOispAn megyei hivatalnok-e,
vagy korméany orginuma? FEn az akkori kormanyt azért ta-
madtam meg, mert kiilondlld6 hatalmat akart alkotni azon
hivatalbol, mi nem egyéb, mint legfelsd lanczszem. —A bi-
zottmanyt vonni feleldsség ald, addig, mig collegiumok ha-
taroznak, ez oly valami, mire az elmélet fénypalastjat Iehet
ugyan vonni, de ez a gyakorlat kezei koOzott szétoszlik. —
A torvényhozds megsemmisiti a valasztast, ennél most tob-
bet nem tehetiink (helyes, tovabb).

Madardasz L. Eltérd nézete van. Itt nem koveti ve-
rificatiordl, hanem végrehajtasrol van sz6. A végrehajto ha-
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talom pedig nem a kamarat illeti, hanem a felelds ministe-
rinmot. A fGispant nem csapan lanczszemnek nézi, hanem a
848: 29-ik 1 cz értelmében hivatalos lanczszemnek. Akar
a foispan akar a megye vonandd feleletre, az a ministerium
kotelessége, mert a torvény végrehajtdsa orszaggyllés alatt
€pen agy tiszte, mint azon kiviil.

Deak Ferencz: Egy kérdéssel vagyok bator vala-
szolni. Ha a torvényhatésagok vagy valasztokerilletek nem
tartjdk meg a torvény rendeletét, azt mondja Madarasz ba-
ratunk, a ministeriumnak kotelessége a torvényt teljesittetni.
Ohajtja-e, akaija-e a haz, hogy mikor valamely valasztis nem
tortént  torvényesen, azt a ministerium semmisitse  meg?
(mem). A ki két kovet helyett harmat valaszt, szinte agy nem
tarja meg a torvényt, mint a ki olyant valaszt, ki torvény
szerint nem alkalmas, vagy nem is vdlaszt, vagy harom he-
lyett egyet valaszt. Ez egyformdn nem teljesitette a tor-
vényt Fpen  constitationdlis  szempontbél s  véleményem
szerint helyesen gondolta beliigyminister 0Gr, hogy a mint a
valasztds megtortént, annak megsemmisitése a hazat illeti.
Ne terjeszszOk a ministerium hatalmdt mert egykor nya-
kunkra fordulhat Egyébirant, ha a haz parancsolja, fogunk
mi példit hozni arra is, hogy a ministerium rendelkezett s a
varmegye a rendelkezést kozigazgatasi tirgyban is  némi
megrovassal utasitotta vissza. S talan elj0 ezen torvényho-
zasi cyclus alatt az 1d6, midon a ministerium kényszeritve
lesz a haz elébe torvényjavaslatot terjeszteni az irdnt, mi-
ként rendelkezzék a ministerium a municipiumokndl, hogy
azok autondmigja ne veszélyeztessék. Ha az id0 engedné a
biintet6  torvénykonyvet  eldvenni, ott van  torvényjavaslat
az irant is, ha a ftisztviseld szandékosan, vagy hanyagsagbol
nem teljesiti, vagy megszegi a torvényt, mikép biinhddjék.
Ha sziikséges leend, magabol a codexbdl ezen torvényjavas-
latot kiemelve eld Iehet venni. A jelen kérdésnél alig Ilehet
egyebet tenni, mint a hiznak meg kell semmisiteni, a mi
torvényteleniil  tortént, a  ministeriumnak pedig  kotelessége



52

feliigyelni, hogy a wvalasztds torténjék torvényesen. Lehet
eset, nem mondom hogy lesz, midén az élet fogja kifejtem
a hidnyokat. Talan itt is ki fogja fejteni. Ha Kraszna ismét
vonakodik a megyét keriiletekre felosztani, a jelen koriilmé-
nyek mellett mind eszkdzokhez fog nydlni a ministerium,
hogy az megtorténjck? Masként nem, mint ha torvény vagy
hatarozat hozatik, mely szerint oly esetben, midon a megye
vonakodik a keriileteket kijelolni, akkor annak kijelolése a
ministerium  hatalmaban  alljon. Mert ha a kerilletek ki van-
nak jelolve, akkor minden ember, ki azon keriiletbe tarto-,
zik, ¢lhet jogaval, s ha nem ¢€l, a valasztds torvényes lesz,
mert tOle fliggdtt résztvenni a valasztdsbanide mig a keriilet
kijelelve nincs, addig egyes egyének vannak megfosztva azon
jogtdl, hogy vdlaszthassanak. Hogy tehdt minden embernek
valasztasi joga biztositva legyen, akar akar vele ¢élni akar
nem, ilyen provisiot sziikségesnek latok még ezen torvény-
hozasi cyclus alatt Ermre elég lesz-e hatdrozat, vagy torvény
lesz sziikséges, azt e haz itéletére bizom. De azzal végzem,
hogy meggy6zddésem az volt és most is az, s ha a hidz mas-
kép nem hatiroz, az is marad, hogy a ministeriumnak a va-
lasztasok  megsemmisitésébe  bocsitkozni nem  szabad, sét
oly lépést sem szabad tenni, mely a megsemmisitést vonna
maga utan, hanem ha helytelen volta valasztds, a haz hata-
rozzon folotte.

Elndk: a kraszna-zilahi vdlasztast, mint torvényelle-
nest érvénytelennek nyilvanitja.

A feleletrevonde kérdése felallas altal dontetett el s a
tobbség e targyat melldzni kivanja.

Kovetkezett a haz rendes tisztviseldinek megvalasztasa.

Elnokké Pazmandy Dénes, alelnokké Palfy Janos és Al-
massy Pal, jegyzOkké a délutdn folytatott {ilésben Zaborszky
Alajos, Zako Istvan, Ludvigh Jénos, Irdnyi Dédniel, Keller
Janos és Kazinczy Gabor valasztattak el.

Kor elndk felhivia a megvalasztott tisztviseloket he-
lyeik elfoglalasara s azok tiléseiket €ljenzések kozt foglaljak el.
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Elnok Pézmandy Dénes kovetkezOleg 1idvozlé a  ha-
zat: A szabalyok értelmében legel6szOor is  kinyilatkoztatom,
hogy a haz alakulva van. Mi elnokké lett megvalasztatiso-
mat illeti, nehéz szavakat taldlnom, melyekkel a haznak
koszonetét mondhassak. Nézetem szerint a nagy szavaknak
s érzelmeknek ideje lejat  Megfontolasnak, tetteknek, st
elszantsagnak kora kovetkezik. (Ugy van!) A pillanat, mely-
ben kivivott szabadsagunknak kozepette ¢élimk, komoly és
nagyszeri. Hazank t6bb szazadokon keresztil a szabadsag
¢s Onallasért folytonos harczot vivni volt kénytelen, s most
midén az Onkény uralmdnak egész polgari szerkezetlinkdn
altal szovodott hatalma elmaladozott és e haza népei vallas-
¢és nyelvkiilonbség nélkiil szabadokka lettek, a helyett, hogy
a magyar korona alatti, fajra nézve killonbozd nemzetségek
testvériesen  Olelnék egymast s békében ¢€s nyugalomban
éldelnék a szabadsdg gyiimolcseit, egyszerre Onkebeliinkben
tamadt fel elleniink a rdsz akarat, ingyelve a nemzetnek
jovojét. Nem csak a kapcsolt orszagokat elszakitani, de ha-
zink szézados hatdrait altal tomi igyekszik. Ugy akarja a
sors, hogy kiérdemelje e nemzet nagysagat. A szabadalmak
és kivaltsagok eltordltettek, a népfelség kivivatott és ez
polgarvétbe nem keriilt. A  magyarok Istene kiengeszteld
alakban lebegett folottiink, hogy a megérdemlett nagysag-
nak  biztositékai fenmaradjanak azon idére, melyben az
Osszes népnek az absolutismus ellen kellene talan kiizdeni.
Ezredév eldtt keletr6l jévén szép hazankba a magyar, ezer
csatdt vivott hondért ¢és gyozott, midon a haza az aristocra-
tianak tulajdona volt, s most midon nyugoti Europa termé-
szetes szOvetségesiink lett, kiizdeni ¢és vivni fogunk ha kell,
a tamado keleti és ¢&szaki barbarizmus ellen, és ha az arsto-
cratia csatdkat nyert, lehetetlen, hogy azokat elveszteni tudnd
az Osszes szabad nép. A harcz, mely rénk var, nem nem-
zetiségek harcza, mert a hazdnak minden népei nyelviik
hasznalatdban ¢és nemzetiségiikben szabadok, hanem a meg-
tamadas az orszagban lakd Osszes népfajok szabadsaga és
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hazija Onallasa ellen van intézve. (Felkidltdsok: igaz!) Or-
szaggylléseink eddig az aristocratia  képviseldibol  allottak,
¢s a torvényhozo hatalom oly intézkedéseket tudott tenni
melyek az orszagot a maga ¢épségében fentartottdk, s most
onok uraim a nép ezrei altal valasztattak, a Magyar- ¢&s
testvériesen  velink  egyesiilt Erdélyorszdg  Osszes  népének
szabadon vélasztott kovetei lilnek itt, oly hatalom van wuraim
onok kezében, melylyel soha magyar orszaggyilés nem birt,
ondknek intésére a nép millidi felkelnek és Ilehetetlen, hogy
a hazit, melyet a nép mint tulajdont szorithat keblé¢hez, egy
szabadon valasztott képviselokbdl 4llo ilyen haz erélyes in-
tézkedései altal a maga ¢épségében, és a népet szabadsaga-
ban fen ne tarthassa. Es ez az els§ feladata e haznak. En
kit 6nok bizalma e helyre felemelt, honnan barmi hivatalra
térve csak leszallhatnék, minden eromet oda forditandom,
hogy a héaznak tekintélye és méltosaga fentartassék. Mint e
hdz egyes tagjanak a napi kérdésekben véleményem van ¢és
lesz, mint e haz elndkének partokon kiviil ¢és részrehajlatla-
nul kell allanom. Tekintsenek e haz oly igénytelen tagjanak,
kit e helyre a bizalom iiltetett és kizardlag egyediill Onoknek
szives baratsaga tarthat fenn. Most azt gondolom, hogy mas
parlamenteknek szokasa szerint a haz érzelmeit nyilvanitom,
ha a korelndknek faradozasaiért koszonetét szavazok. (Hosz-
ezas €ljenzés). — Aleln ok ok is iidvozlék a hazat.

Elndk: Van szerencsém kijelenteni a haznak, misze-
rint Kossuth minister Ur bejelenté, hogy holnap inditvanyt
teend a haza védelme irant Ennek kovetkeztében azt gon-
dolom, hogy egyik targynak ezt Ilehetne kitlizni; s ha ezen
targy befejeztetnék, lehetne a valaszfelirat irdnt kitlizni a
tanacskozast

Nyary Pal. Uraim! Magyarorszdg még nem volt, ha-
nem lesz! Ezt hallottuk mondani magyarhonnak els6 capa-
citasai altal, és én is azt mondom. Most az, hogy lesz-e vagy
nem lesz, kezeinkben van. A nemzet Onoknek kezeibe
tette le alapjat a nemzet jovendd léteiének, és Onoktdl fog
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szamot kérni, ha e nemzet annyi er6 mellett is megsemmisiil
Mi uraim! semmik voltunk eddig, és minket az 1848-iki euro-
pai forradalom azon helyzetbe tett, hogy csak tolink fiigg,
nemzet, eurdopai fontossagi nemzet lenni. De ez uraim, csak
ugy eszkozolhetd, ha a nemzet mind azt az erkdlesi és
anyagi erét kifejti e pillanatban, a mely 6t felfogja emelhetni a
tobbi nemzetek koOzé. Historiai emlékek nem tesznek nemzetet,
nemzeteket csak tanitja a historia, de a nemzetek jogait nem
alapita meg. Voltak ¢és vannak Magyarorszdgon igen sokan,
kik almodoztak a dicsd6 Magyarorszagrol, istenitek eldddin-
ket és miutdn igen sz&p phrasisokat olvastak historicusaink-
ban, azt hitték, hogy még azon dics0 nemzet vagyunk most
Es miutin megbuktatd az eurdpai forradalom a bureaucra-
tiat, melynek gyaldzatos kormei kozt gyaldzatosan  tengdd-
tink, miutan follebbenté azon lepelt, mely eldttink gya-
lazatunkat  fedez¢, lathatok, hogy azon pillanatban voltunk,
melyben magit egy népnek, nemzetnek mondani legnagyobb
hazugsag. Most midén Onerénkre vagyunk hagyatva, be kell
bizonyitanunk, hogy azon er6t, melylyel még birunk, fel-
tudjuk hasznalni Onmagunk ¢és az eurdpai civilisatio szamara.
Magyarorszagon, s6t Europdban a Magyar senki masra nem
tamaszkodhatik, mint Onmagara. De miutdn a tobbi népek-
kel ¢és nemzetekkel egyiitt élink, miutin a népeknek élete
szinte complicalt, sziikséges széttekinteniink Eurdpaba  kire
tamaszkodhatunk és kire timaszkodjunk. Es ezt nem kell
hosszasan fejtegetniink, mert elsé tekintettel belathatja barki,
hogy a magyamak, csak mint civilisdlt népnek van joven-
d6je. Es miutan annyi aldozatot hozott, mint csak az idén
is, melyeket még e torvényhozas 4altal remélek befejeztetni,
joggal kovetelhetjiik, hogy szabad institutiojt nép Iévén, az
eurépai  népcsaladba befogadtassék. A kérdés csak az, mit
kell tenni. Vélekedésem szerint a kérdés az, hogy anyagi
tekintetben ki kell fejteniink a lehetd legnagyobb erét, de
az anyagi tekintetben kifejtendd erének nem szabad nagyob-
nak lenni, mint azon mordlis erd, melyre egyediil alapithat-



56

Juk jovenddnket. Ennél fogva mielétt minister Ur bejelentett
javaslatira téme 4t a haz, kivanom a valaszfeliratot targyal-
tatni, pedig azért, mert benne kell nyilatkozni a nemzetnek,
a valaszfeliratban, mely manifestum FEuropa és a magyar
nemzet el6tt;ebben kell nyilatkozni mind az anyagi erd ki-
fejtésére, mind pedig az erkolesi dldozatnak, ha aldozatnak
lehet nevezni a kotelességet, hozatalara nézve. En  ennél
fogva el6szor inditvanyozom, hogy az adresse legyen az elsd,
¢s pedig az egész haz éltal targyaltassék. (Felkialtas: nem!)

Ebben igen sok van. Higyjék el onok, hogy még mi
magyarok igen fiatalok vagyunk a political téren, mi még
a polyabol nem keriiltink ki egészen, mert tudjuk, hogy a
ministeriumnak még most is hol kezét, hol labat vagy nem
tudom mijét polydk komyezik. Nekiink  segédekiil kell
lennink a  gyermek-nemzet — gyermek-ministeriumat  kifej-
teni a polydkbol, nem mintha egyiptomi mumiaszalagok
lennének ezen polydk, hanem a bureaucratia maradvanyai.
Nekiink ki kell fejteniink azon polydkbol magunkat és kor-
manyunkat, mi senki masra nem tdmaszkodhatunk, csak ma-
gunkra. Hogy magunkra tdmaszkodhassunk, sziikséges ezen
nagy fontossagun targyat a legnagyobb nyilvanossaggal tér-
gyalnunk. Ha ezt nem tesszik ¢és bizottmanyra bizzuk a
valaszfelirat  elkészitését, ez eloterjeszti  véleményét ¢és ez
nem lesz mindegyikiink véleménye. S mi lesz ennek kovet-
kezése? a legnagyobb zavar akkor, mid6n tisztdzni kellett
volna magunkat Tudnék mondani példit a Guizotféle mi-
nisteriumrol, mely alatt Ggy voltak intézve a valasztasok,
hogy a kamara nem képviselte a népet s mi lett ennek ko-
vetkezése? az, hogy azon nép a legnagyobb capitalisnak,
az eurOpai civilisationak, s6t az emberiségnek, vezérléje a
franczia nép ezen mozgalmak kovetkeztében jelenleg sincs
azon allapotban, hogy Eurdpdban kotelességét teljesithesse.
Nem akarom mondani, hogy altalunk nincs képviselve a
nép, hanem kivdnom, hogy oly férfiak legyenek koztiink
kik szabadon nyilatkozzanak ¢és abban taldlom a biztosité-
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kot, hogy oly férfiak vannak a hazban, kik az ellenkezo
véleménynek, kik a hatalom szavanak ¢és az auctoritdsok
ellenében  kimondjdk  ellenvéleményiiket. ~ Akarom  kénysze-
riteni Ondket — mert 0gy vagyok értesiilve, hogy e haznak
nagyobb része altal mar mintegy el van dontve az, hogy
franczia modorban targy altassdk az {igy. Ezen modor nem
illik reank. Altalaban kimondom, hogy inkibb az angol in-
etitntioknak  vagyok baritja ¢és pedig azért, mert az idegen
forma, melyben mozognunk kell, most midén semmi formak
kozt e térre Iéptiink, csak paralysalni fogja az erOket, melyek
kiilsnben kifejlédnének a szabadban. Oriiljiink, hogy a sza-
badsagban,habar korlatlansag volt is ezen szabadsag, néttiink
fel; ezen korlatlansdgnak visszaéléseit konnyebb lesz  most
megnyirbalni, és meghagyni tisztin a szabadsagot, mintha a
szabadsagot kiiszoboljiik ki, mert ezt Ujra szerezni nem lenne
oly konnyll. Erre megy ki inditvanyom s kérem ondket nyi-
latkozzanak  iranta. Fontoljdk meg ©ndk, hogy nem csak
Magyarorszagnak, de egész FEuropanak szeme van rajtunk.
Miutdin a kozelebbi idoben oly nemeslelkiileg intézkedtiink
a szabadsdg ligyében, megnyertiik FEuropa simpathidjat és
ez bizonyosan {igyel reank, kivanja, hogy akként jagjunk el
e fontos pillanatban, hogy eljarasunk Eurdpanak ¢és e nem-
zetnek Dbecsiiletére valjék. Nem hogy kiilonben is nem tenné
e hdz, de adjuk meg a legszélesebb tért mindenkinek, hogy
véleményét nyilvanithassa azoknak ellenében kik  gyanusit-
hatndnak  benniinket Tehat wjra kérem Onoket, legyenek
szivesek elfogadni inditvanyomat, mely abbol all, hogy el6-
szOr targyaljuk a valaszfeliratot, utina pedig a ministeri ja-
vaslatot; és abban el6szor is biztositétkul a magunk népének
s testvéreinknek nyilatkoztassuk ki azt, hogy e fontos és az
egész hazat veszélyeztetd koriilmények kozott elsonek  tart-
juk azt, hogy magunk kozott a rend visszadllitassék, és a
tamadhat6 haborut elmell6zziik.

Bernadtha haza védelmét, haza megmentését tartja
legfobb  dolognak, azért partola a ministeri  inditvanyt
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Ghiczy K. Ki tudja mit fog a minister mondani. Ok-
vetleniil meg kell hat a minister nyilatkozatat hallani s csak
azutan lehet sz6 arrol:  eldlegesen targyaltassék-e vagy ne.
Az angol modort illetdleg: mi az angol modor az adresse
folvételében? a haz tagjai kozil initial valaki ceremonidiét,
mi paszta viszhangja a tronbeszédnek. Kozonséges viszo-
nyok kozt ez helyes, de most nem, midén el6szor nyilatko-
zik a nemzet Europa szine el6tt tinnepélyesen. — Zako .
nézete szerint a ministeriumnak, midén a napirend ki van
tizve, lehet szOlni mikor akar, s a haz tartozik kihallgatni,
de midén a haz napirendet akar kitlizni, azt akadélyoztatni
nem lehet — A valaszfeliratot csak valasztmany készitse s
a haz a kész dolgozatot vegye tandcskozas ala, — végre
felszolitta a beliigyministert, hogy mindazon iratokat ¢€s ren-
deleteket, melyek az aldunai, bacsmegyei s ujvidéki eljarast
illetik, terjessze a haz elébe, mert inditvanyt szandékozik
tenni a haz eldtt, melyben a mozgalom irdnti egész eljarast
bonczkés ala veendi.

Madarasz Laszl6 Kérdi, a hon veszélye mibdl van
tudva, ha nem a tronbeszédbol? Els6 dolog a hon Kkiil- és
belbatorsaganak fentartisa, de miel6tt a modokrol szo6  té-
tetnék, tudni kell, mikép &llunk. Elsé kérdés az, mi baja
van a hazdnak? azutdn kovetkezik mikép orvosoltassék a
baj? Ha taldlkozik olyan, ki melldzni akarja azon kérdést
mi baja van a hazénak s azontil akar szamyalni, mikép or-
vosoltassék a baj, konnyli lesz tObbséget teremteni, mely
minden vitatds nélkiill megfogja szavazni a pénzt ¢és katonat.
Kivanja sz0lo, hogy a haza veszelyének mibenléte, itt e
hazban targyaltassék. A tronbeszédet nem lehet csak ugy
felretenni s oly figyelmet nem érdemld semmiségnek tar-
tani. Mert csak a fejedelem tudja a hon veszélye mibenlétét;
a fejedelem eldadja a tronbeszédben, mi baja van a hazénak,
s hogy kiil- s belsdleg meg vagyunk tdmadva. A haz aka-
ratatol  fligg a trénbeszéd ignordlasa, ¢s a vesz€ly tudésa
nélkiil a segedelmet rOgton megszavazni; de szold sohasem
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ismeri el a parlament azon onmipotentigjat, hogy szam-
adéssal ne tartozzek.

B. Eotvos J. Tisztan napirendi  kérdésrdl —szilunk; és
épen ezért nem akarok hosszasan ereszkedni bizonyos dol-
gok czafolatdba, a melyek czafolatira magamat egyébirant
felhiva érzem. De minthogy az eldttem sz6Olo igen érdemes
tagnak mondani tetszett, hogy igen konnyli volna majoritast
szerezni katonara s pénzre a nélkiil, hogy ezek sziksége be-
bizonyittatnék,  sziikségesnek tartom nyilvan s {innepélye-
sen kijelentem, miként ¢én Magyarorszag képvisel6it sokkal
inkdbb  ftisztelem, semhogy ilyféle alkotmanyellenes, ¢és a
szabadsag elvét elaruld tobbség eszkozIését, nem csak kony-
nytt dolognak, de csak lehetségesnek is tartandm. (Koz-
helyeslés). De mondom, tisztdn napirendi kérdésr6l —szolunk,
s azért nem tartom szikségesnek egyes kivételek czafolatdba
ereszkedni; csak arra vagyok Dbator az eldttem szolt igen
érdemes tagot emlékeztetni, hogy itt senkinek eszébe sem
jutott a valaszfelirat targyalasat elmellozni s elmelldzni  azt,
hogy a ministerek feleletet adjanak eljardsuk irant. — Ha
valaki taldlkoznék a hazban, ki elmell6zését kivanna;, a mi-
nisterek volnanak az elsok, kik ezt elleneznék. Mert uraim,
a felelet-teher nemcsak kotelességiink, hanem jogunk is, ¢és
mi ezen joghoz ragaszkodunk. (Elien!) Mi ezen iogban leg-
nemesebb  jutalmat latuk  faradozasainknak.  (Eljen!) Nem
arr6l van tehit sz6, hogy a ministerek a felelet-teher aldl
folmentessenek, vagy hogy a tronbeszédre vald felelet mel-
l16ztessék el; hanem csak arrdl, hogy a tronbeszéd foglala-
tanak egy része, melyre nézve a pénziigyminister kiilon in-
ditvanyt kivan tenni, mindenek el6tt targyaltassék s targyal-
tassék az, mi az orszagot fenyegetd veszelyt s ennek elhari-
tasdra sziikséges eszkozoket illeti. Erre nézve pedig nem
hiszem, hogy az igen tisztelt haz tagjainak killonbozd véle-
ménylik lehetne; mert épen nem osztozom az eldttem sz6l6
érdemes tag azon nézetében, hogy az orszag veszélyes dlla-
potarol a nemzet képviseldi csak a tronbeszéd altal értesit-
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tettek volna. En azt hiszem, hogy a nemzet képvisel6i, midén
Osszegylltek, ezen vesz€élyrdl mar gy meg voltak gyézddve,
mint a ministerek. Taldn nem volt épen oly tokéletes isme-
retik, mindaz A4ltal mindenesetre volt. Es ha veszélyes alla-
potrol van ismeretik: Ugy ezen ismeretnek azon meggyd-
7z6dés a kovetkezése, hogy a veszlyt el kell haritani, hogy
az orszdg veszélyes allapotan segiteni kel — FEn tehat ré-
szemr6l szinte azon nézetben vagyok, hogy mindenek eldtt,
még mielétt a tronbeszéd irdnt teendd valaszfeliratba is be-
leereszkednénk, a pénziigyminister altal czélbavett inditvany
tlizessék ki napi rendre és vétessék fel. (Helyesl¢s).

Perczel M. Nyary inditvanyat partolja. Nyomoés ok az,
hogy a ministeriumnak még mindezideigz nem sikeriilt Ma-
gyarorszag védelmi rendszerét az ausztriai védelmi rendszer-
tol elvalasztani s a katonasdgot teljes hatalma ald rendelni.
A magyar katondk most is az olasz szabadsag ellen harczol-
nak ¢és kivanatos-e a hadsereg szaporitisa azért, hogy ezutin
is kiintartassék. — Tandcsosnak tartja, hogy az adresse fol-
vétele alkalmdval targyaltassanak ezen fontos dolgok, maga
a segedelem ¢s katona megajanldsa pedig a valaszfelirati vita
utdn vétessék tanacskozas ala.

Bezerédy, Ambrus, M¢éhes, Bonis, Zaborszky
a haza védelmét fodolognak tartvan, forma miatt a minister!
inditvanyt elhalasztani nem akarjak.

Madardsz J. Nézetem tokéletesen megegyez Perczel
képviselo tarsam nézetével s ¢én, noha a hont vészben latom,
a honvésznek elharitasira katondt ¢s pénzt szivesen fogok
ajanlani, de semmi 4ron nem ajanlom azt meg Europa fel-
kelt szabadsiganak lekiizdésére; semmi dron nem ajanlom
meg azt belkezelésének olynemii képezésére, hogy a tabor-
nokok s katondink folott rendelkezOk kezeiben szabadsa-
gunk elveszszen. (Ki akarja azt?) Nem ajanlom meg semmi
aron, — mert bizonyosan tudjuk, hogy a mult orszaggyiilés
Ota nagy részben armany kezeié az orszag red bizott kép-
viseletét; nem ajanlom meg, mert tudjuk, hogy a 200,000
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katona csak arra lesz megadva, hogy sziinidd kottessék 1a-
zadokkal azoknak tovabbi megerdsitésére.

Kossuth L. Uraim! egészségem dllapoia nem en-
gedte meg, hogy a részemrdl nem vart vitatdsnak, kezdet
Ota tanuja lehessek, ezért bocsanatot kérek, ha csak roviden
¢s bocsanatot, ha valami olyat mondanék, a mi taldin nem
egészmi illenék a vitatasok folyamaba. Ugy értesiiltem, hogy
arr6l van szo, miként én az elnokét megkerestem, kéme en-
ged elmet a haztdl, hogy én a holnapi nap inditvanyt tehessek
azon lgyre nézve, mely 1{igy a ministeriumnak kotelessé-
gévé tette, a hazat Osszehivni, rendkiviilileg, rendkiviili ko-
rilmények kozt; — ¢és ugy értesiiltem, hogy ezen inditva-
nyom ellenében a valaszfelirat nyilt haznali vitatdsa tétetett
inditvanyba. Nem tudom, agy van¢? (Altaldnos felkialtas:
agy van). En eme nézve szavazatot kivanok (Kozhelyeslés.)
Azt hallottam: volt egy kovéig ki az orszagnak rendkiviili
koriilményei kozott hivatva érezte magat azt mondani, itt e
hédzban a komoly vitatdsok elsd pereseiben, hogy a mait or-
szaggyllés Ota nagy részben armany kezelte az orszagnak
red bizott képviseletét. — En a feleldsségtdl vissza nem ije-
dek sem isten sem ember el6tt. Azt gondolom, hogy tarto-
zom vele az orszdgnak, tartozom vele a nemzet Dbecsiileté-
nek, hogy a holnapi napon, miutin azon kérdésen, melyet
én szoba hoztam — atestiink, azon koOvet arat szolitsam fel,
bizonyitsa be allitisat (zajos helyeslés), kiilonben  kinyilat-
koztatom isten ¢és ember eldtt, hogy a ki e szot kimondotta
¢s be nem bizonyitandja, azt én az orszdg belbékéje felha-
boritdjanak  és  jovenddje  koczkaztatdjanak s rdgalmazonak
fogom nyilatkoztatni. (Kozfelkialtds: agy van, helyes). Uraim!
nem oly idoket ¢éliink, hogy holmi aprolékos parttekintetek
s partszenvedélyek miatt a nemzetnek jovenddjét koczkaz-
tatni engedhetndk; mig ¢én e nemzetnek ministere leendek,
fejemmel felelek minden I€pésemért, de ragalmat nem tlirok.
(Igaz, helyes, ¢ljen!) Megvarom tehat holnap — mert uraim
én a parlamentaris felelosséget nem ugy nézem s nem ugy
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értem; ha rosszul értem, mondjdk meg nekem e ¢én pirulva
lépek le székemrdl, de ha nem — a mit istenre hiszek, hogy
nem; -akkor ¢én a parlamentaris feleldséget, mondom, nem
ugy értem, hogy a ministerek 4lldsa, kiknek kezeibe van
adva a nemzet és kirdly bizalmanal fogva a kormany — meg-
tamadtassék akkép, hogy a megtdmadds az orszag békéjét
compromittalhassa. A ki ily vaddal koénnyelmin follép, az
roppant felel6sséggel jatszik, s ha vadjat nem tadja bizonyi-
tani, dictatorsdgot affectdl, —isten Orizzen benniinket a dic-
tatorsagtol. En  dictator lenni nem akarok; de valamint
lenni nem akarok, gy az ilyent tlirmi nem akarom, t{imi
nem fogom. (K6zhelyeslés).

Uraim! ezen rovid egy par sz0 a haz el6tt tisztdba te-
hette azt, hogy férfiakkal van dolga, férfiakkal kik fejOket
adjdk oda a nemzet parancsdra, ha a nemzetnek vétettek,
— férfiakkal kik a feleloségtdl vissza nem riadnak, de kik
becsiiletokkel — jatszani nem  engednek  (kozhelyeslés).  Elva-
rom tehat azon szét s fogom reda kémi a nemzetnek [téletét
Egyébirant a  valaszfelirati  vitatdsokban sok vagy  kevés
fontossadg fekszik, a szerint, a mint azt a nemzet neki tulaj-
donitani akarja. A franczia, taldn mert hevesvérl, talan mert
attol tart, hogy a hossza iilések faradalmai, ki fogjak fia-
rasztani lelkesiilését, az orszaggyiilés els6 pereseiben szokta,
midén még tronbeszédekkel volt dolga, Osszpontositani a
foharczot s ezen alkalom volt a valaszfelirat, ez volt az el-
dontd  iitkozet, mely egy egész ¢évi parlamentaris taborzas
folott hatarozott. Az angol ellenben hidegebb vérli, de talan
kitartobb, egy linnepélyes boknak tekinti a valaszfeliratot,
mintha mondand: belépek a terembe s {idvozlom bardtomat
s ellenségemet egyirant, majd aztin munkdhoz térek;
naluk egy 24 ora alatt vége szokott lenni a valaszfelirati vi-
tatkozdsnak. Meglehet hogy ez wutobbi gyakorlatibb, a meny-
nyire szabad hivatkoznom a tapasztalasra, hogy e nemzet
mely igy szokott eljami, egy pardnyi szigetrdl, mely alig na-
gyobb mint Magyarorszag, a félvildgot nemcsak meghddi-
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tani tudta, de a hdditdst meg is tudta tartani. Meglehet hogy
a franczia jobban hozzank illik, s hogy a franczia vérroko-
nabb velink, — ¢én abba nagy fontossagot nem helyeztetek,
s6t még csak véleményt sem Oromest mondok feldle azért,
mert szerintem utolsd analysisében a dolog egyre megy ki,
a  parlamentaris harczban a  ministerek  megszamolasanak
meg kell torténni, torténjék bar ez specialis kérdésnél, vagy
az egyes kérdéseket Oszpontosito ~valaszfeliratban, mindegy,
meg kell torténni €s kell hogy torténjék, azt a minister! fe-
lelésség terhe hozza magéval, és épen azért nem is OrOmest
mondok feldle véleményt nehogy oda magyaraztassék, mint-
ha a ministerium abban keresné az erdt hogy O defigilla a
tért, melyen a harcz vele torténik, mert a tér defigdlasa nagy
elény, és én ez elonyt szivesen 4atadom akarkinek. Nincs red
sziikségem.

Azért azt hiszem, azon kérdés, a melyet ha jol fogom
fel, az ¢n inditvanyomnak ellenébe tettek, hogy t 1. nyilt
haznal akarjdk a valaszfelirat vitatdsdt az ¢én inditvanyom-
mal ellentétben nem 4&ll. — En csak elsdséget kivanok és
szavazatot arra: akaija-e a nemzet mielétt a valaszfelirat
fontossagdnak  meghatarozdsaba, — mieldtt magdba a va-
laszfeliratba, — s miel6tt akdrmibe a mi isten és pokol kozt
van, — bebocsatkoznék, — akarja-e tdlem a nemzet hallani,
hogy a haza veszélyben van s akar-e annak megfeleldleg intéz-
kedni? (igen, igen!) Tobbet nem szolok, hanem mert az id6
becses, mert perczek kozben nemzetek sorsa fekszik mérle-
gen, ¢én akarom latni: hogy all a tobbség e tekintetben (a
tobbség  szavazatot silirget; néhany baloldaliak: megvagyunk
tamadva) Madardsz Jozsef szot kér. — Kossuth visszatér a
szoszékre s szol: Uraim! legyenek azon szivességgel ¢és igaz-
saggal, hallgassdk meg az érdemes kovetet szavazas elott,
de ha olyas valamit mondana, a mire felelnem kell, a tor-
vény altal adott azon jogomat, hogy red felelhessek, fen-
tartom.

Madaréasz J. Kinyilatkoztatja, hogy eldadasit a mi-
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nisteriumnak semmi miikodésére nem artette. En az Armanyt
vilagosan kimondtam s értettem arra, hogy vannak néme-
lyek, kik a lazadokkal fegyversziinet kotés altal a nemzet
elleni erét nevelni engedték.

Deak F. Madarasz Jozsef kovettarsunk, csak a maga
szavainak tulajdonithatja, ha félre értetett En a szavakat
azért hallgattam nagy figyelemmel, mert eldszor kotelessé-
gem figyelmezni, kivalt a fontosabb targyaknal a fontosabb
szavakra; de masodszor azért: mert beszéde menetébdl azt
kellett hinnem, és a haz tagjainak is, hogy egyenesen a kor-
manyzatra vonatkozik (felkidltasok: ngy van.) Nem vala szo-
kdsom soha szavakon kapkodni, vagy azokat fOljegyezni,
de azért mert tudtam, hogy kotelességem feleletet adni red,
tistént  foljegyeztem azokat, azon pillanatban, midén sz0l6
sz4jabol elperegtek. A szavak ezek valdnak: ,,A mait or-
szaggyilés Ota armany kezelte nagy részben az orszadgnak
red bizott képviseletét.” Ennek uraim egy betlje sem volt
maskép mondva; hivatkozom azokra, kik agy vigyaztak
red mint én, s kezeskednek érette ép érzékeim, s Onok elott
ismert igazsagszeretetem. Nincsen ember ki magyarul tud,
ki e szavakat maskép érthette, mint a kormanyra, ¢és itt az
van mondva: hogy az orszaggyllés Ota armany kezelte nagy
részben az orszagnak red bizott képviseletét Uraim! ha az
urak koziil valaki pasztan, okadatolas nélkiil azt fogja el-
mondani, hogy neki a ministerium irdnt bizodalma nincsen,
jogom sincs Ot okadasra felhivni; ha wvalaki azt mondja, hogy
a ministerium  kifolyata az  {igyetlenségnek, tactikatlansag-
nak, hogy szerencséden maradvanya a régi tablabir6 poli-
ticanak, jogom sincs Otet feleletre kényszeritni (halljak). De
ha wvalaki a ministeriumrél e haz elott nyiltan azt Aallitja,
hogy armanynyal kezelte az orszdg képviseletét az orszag-
gylilés ota bar mi részben is, ez mar bizonyitdst kivan, ¢és
pedig nem csak azért, mert egyes ember becsiilete van sértve,
hanem azért is, mert ha ez igaz, a ministerium becsiilettel,
kotelességének teljesitésében, egy Ordig sem jarhat el, (az
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olyannak fejét kell venni) mert nem csak alkalmatlan ¢és
tigyetlen, hanem 4arul6 is, az ilyennek kezébe pedig a haza
nem teheti a hatalmat. Ha magankorben ¢&s tarsasagban lett
volna e sz6 kimondva, lehet, hogy baratsagosan figyelmez-
tetdbm vala a szoloét, hogy nyelve talan mast mondott, mint
a mit mondani akart, vagy a szavaknak nem azon értelmét
érti, nem azon gondolatot rakta beléjok, melyet minden
magyar embernek benndk keresni kell Hanem a haz elott
nyilvanossaggal, midén a sajt6 utin minden sz6 szét hor-
datik, mondott eme szavakra a ministeriom nem hallgathat,
mert kiilonben ha elmellézné azokat ¢és a lapokban ez ter-
jesztetik, minden ember azt fogja mondani: ime ez monda-
tott és nem mertek rea felelni Uraim! hivjak fel ondk fele-
letre a ministereket, kérjék eld az adatokat, vizsgaljdk meg
azokat, de a karhoztatd, becstelenitd szt kimondani senki-
nek, nem mondom nem illik, hanem azt mondom, nem sza-
bod (Felkidltasok: ugy van, nem szabad!) Ezen joga a vila-
gon minden egyes embemek megvan, s megvan azon testii-
letnek 1is, melyet a nemzet és fejedelem bizalmaval megajan-
dékozott s ezzel bimi fog, mig a nemzet ¢és fejedelem Aaltal
el nem vétetik tole. Egyeseknek megcesokkenhet —bizalma,
elmondhatjdk, miszerint nem akarjdk, hogy a testillet igy
alljon tovabb is, hanem a vadat be kell bizonyitani, vagy
pedig kimondani nem szabad. Ha pedig Madardsz ur
nyiltan a mellett marad, mit kimondott, hogy nem a kor-
manyzatra értette azon szavakat, akkor azon szavaknak
olyan értelemben mondasat visszavonta, ¢és ¢én tovabb nem
szolok. (Madarasz Jozsef kozbeszol:  becsiiletemre  mondom
nem ugy értettem. Felkialtasok: nyilatkozzék a  szoszeékrol).
Egyébirant nagyon szerettem volna ¢és azt nem csak mint
minister, hanem mint képviseld tag is szerettem volna, ha
az eldadasnak ¢és magyardzatnak masik része is, miszerint
akar a ministeriumnak, akar masoknak vétkiil tulajdonit-
tattk a bizonyos fegyvernyugvas a ldzadokkal, nem pusz-
tin oda vetve a haz elébe, hanem interpellalva tétetett volna,
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mert lehet, hogy a ministerium felvilagositotta volna a dol-
got a hazat kielégitfleg; lehet hogy szOl6 nem lett volna
megelégedve s azt mondotta volna, hogy az wurak hibaztak,
ha meggy6zddése vala, hogy vétettek; hanem elére pasztan
megrovolag ilyen dolgot odavetve eldadni, a nélkil, hogy
interpellate  tétetett volna, mas tekintetbe j6, nem mondom
hogy wvétek, hanem hogy parlamentaris hiba. Me¢ltdztassa-
nak az firdsokat eldkémi a ministeriumtol, szivesen fogja a
minister kotelességét teljesiteni s akkor alaveti magat a haz
helyeslésének ~ vagy  helytelenitésének. ~ Hivatkozom  tehat
minden emberre s Madarasz umdk jobb érzésére, valjon
ama szavakat ezen helyen {lvén sz6 nélkill hagyta volna-e?
Nem lett volna szabad azokat sz6 nélkill hagyni, mért ki
azt teszi, azon szavakat megérdemelné. (Felkialtasok: igaz-
sag! nyilatkozz¢k Madarasz.)

Madarasz J. ismételve nyilvanitja, hogy azon sza-
vakat a kormédnyra ataljdban nem értette; (JOl van, szavaz-
zunk.)

Ezutan az elndk szavazatra bocsatvan a kérdést, Kos-
suth inditvdinya tetemes szotobbséggel elfogadtatott. Ny ary
még ezutan, Torontdlbol 6 kozség folyamodasat mutatta elo,
kiket a rdczok felduldssal fenyegetvén, segitséget kémek
Pest varmegyétdl. Nyary ezt halaszthatlannak tartvan, ki-
vannd hogy a haz rogton intézkedjék irdnta. — Azon tekin-
tetbdl azonban, hogy a haz a végrehajtdé hatalom korébe
nem avatkozhatok, a kormanyhoz utasitatott.

VI-ik iilés az alsohazban
jalius 11-6n.

Megnyitatvan az iilés Kossuth L. pénziigyminister
hosszu ¢éljenzések kozt a szoszokre 1ép.

Uraim! (felkidltds: iiljon le.) Majd engedelmet kérek, ha
kifdradok. Midon a szoszokre Iépek, hogy Ondket felhivjam,
mentsék meg a hazat, e pereznek nagyszerlisége szoritva
hat le keblemre. Ugy érzem magamat, mintha Isten kezembe
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adta volna a tarogatot, mely felkidltsa a halottakat, hogyha
vétkesek vagy gyengék, o©r6k haldlba visszasiilyedjenek; ha
pedig van benniik életerd, orokéletre ébredjenek. Onoknek
Uraim! Isten kezokbe adta a mai hatdrozattal, melyet indit-
vanyomra hozandnak, hatdrozni e nemzet élete, e nemzet ha-
lala felett De ¢épen mert e perez ily nagyszerli, feltettem
magamban, nem  folyamodni az  ¢ékesszOldas  fegyveréhez,
mert lehetetlen nem hinnem, lehetetlen nem meggydzodve
lennem, hogy barmiben kiilonbozzenek is a vélemények e
hazban, a haza szent szeretetd, a haza becsiiletének, a haza
Ondllasanak, a haza szabadsagénak oly érzete, hogy azért
utols6 csepvérét is kész e haz feldldozni, mindnyéjunkkal
kozos (élien!). Es a hol ezen érzés kozos, ott a buzditasnak
helye nincs, ott csak a hideg észnek kell az eszkozok kozott
vélasztani. Uraim! a haza veszélyben van! E szt elég
volna tan sziraz hidegen kimondanom, mert hiszen a szabad-
sag napjanak felviradtaval lehullott a homadly e nemzetrdl; és
onok tudjak, miként all e hon; oOndk tudjak, hogy az or-
szagban  rendelkezésiinkre  all6  sorkatonasagon  kiviill  kozel
12000 onkéntes honvéd Allitatott ki, ©6nok tudjdk, hogy a
torvényhatosagok  fel voltak szolitva a nemzetSrségi — sere-
gek mobilisatiojara, miként legyen erd, képes megvéd ni a
hont s megtorlani a bint oda len a széleken. Es e felszo-
litds a nemzetben viszhangra taldlt Ha a nemzet nem érezte
volna, hogy veszélyben van, nem taldlt volna ily viszhangra.
Ez maga koznemzeti nyilatkozata annak, hogy a veszélynek
érzete kozos. De ¢én azért mégis ugy gondolom, hogy kote-
les vagyok Onoknek wuraim, nagyobbszerli vonasokban csak,
¢s ezittal — nem minden apré részleteiben, a haza allapo-
tanak némi rajzat eléterjeszteni.

A mint a mult orszaggylilés eloszlott és az elsd felelds
magyar ministerium hivataldba 1épett Tlires pénztarral, fegyver
nélkiil, honvéderd nélkiil: lehetetlen volt mély fajdalommal
nem ¢éreznie a nemzet Aallapotanak irtdzatos elhanyagoldsat.
En egyike voltam azon szamosoknak, kik éveken keresztiil fi-
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gyelmeztették a hatalmat ¢és figyelmeztették a nemzetet: le-
gyen igazsdgos a nép irant, mert kész leszen. Talan még a
hazafiisagnak koz0s érzete, és a kozlelkesedés a kész sz0
atkdnak egész sulyat fejiinkrdl elharithatja; de annyi bizo-
nyos, hogy elkésett a nemzet és a hatalom az igazsagban;
s ezen elkésés miatt azon percz, melyben eldszor volt igaz-
sagos a nép irant, bomldsnak inditott minden létezd viszo-
nyokat. Hy korilmények kozt wvettik a4 a kormanyzatot,
megtamadtatva  drulds, partiités, reactiondlis mozgalmak és
mindazon szenvedélyek altal, melyeknek torsajat atkos Orok-
séglil hagyta rednk Metternich politicija. Alig voltunk a
kormanyban, s6t még Ossze sem johettink mindny4jan, mar
a leghitelesebb tudositdsokat vettiik arrol, hogy a panszlav
izgatdsok a felvidéket nyilt lazadasba boritani szandékoz-
nak nem csak, hanem a napot is kitlizt¢k mar, mikoron tor-
jon ki az Selmeczen. — Nagyobbszeri vonasokban akarok
csak rajzolni; azért itt megallapodom s csak annyit mon-
dok, hogy a felfold nyugodtan van. De ezen nyugalom nem
a Dbiztossagnak nyugalma, tliz az, mely a hamu alatt lap-
pang. — Az orszag kozepén maga a magyar faj kozott is,
melynek életrevalosiga amott a Dravavonalndl és az Okén
tabor tajan oly  szivemeld  aldozatkészségben  nyilatkozik,
nehéz volt a népnek hosszas szolgasdg utdn a szabadsag
eszméjével rogton megbaratkozni  és  tdjekozni  magat annak
els6 viszonyai kozott; mert nem hidnyoztak bujtogatok, kik
a népben aggodalmat koltottek, még azon, nem mondom
adoményok, hanem igazsagok irant is, melyeket a mault or-
szaggyliles neki megadott. Kilencz hét mult el azota és az
orszag belseje nyugodt A magyarfaj aldozatra kész, Onkényt,
nem kényszeritve viszi vérét €letét oda, hova felszolitatik.

Amde Horvatorszag nyilt partiitésben van. Sok évek
folytak le azota, tirdim, midta e hazaban nem egykét ember
figyelmeztet¢ a hatalmat, hogy midén az illyr hajtogataso-
kat szitogatja, szitogatja, mondom, s nem csak elnézi, oly
kigyot taplal keblében, mely az wuralkodd héznak vesztét
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fogia maga wutan kovetkeztethetni; ¢és most azt gondoldk
azon urak ott lent, hogy mivel a lazas 4llapot, melyben
Europa van, megingatta a rendnek minden oszlopat, mar
most biintetleniil nyilt partiitésben torhetnek ki. FEn, ha e
partiitésre a magyar valamely alapos okot szolgaltatott volna,
e perczben is nem tekintve azt, hogy partiités van, arra sz0-
litanam fel Onoket: legyenek Horvatorszag irant igazsago-
sak s nem fegyverrel, hanem az igazsag szent szavaval,
csillapitsak le a lazadast igy 1évén lelkesitve, kotelesnek
érzem magamat egy futd pillanatot vetni Horvatorszagnak
Magyarorszag ~ irdnydbani viszonyaira. Ondk elétt tudva van
uraim, hogy a nemzet még azon iddben is, mikor kiilonosen
kegyelt kivaltsagosoknak osztotta csak a maga jogait, Hor-
vatorszagot minden jogokban részesitette, nem volt a nem-
zetnek Arpad koratdl egy joga sem, melyet, midta Horvat-
orszag veliink kapcsolatban van, vele e nemzet meg nem
osztott volna testvériesen (igaz!) ¢és nem csak, de midon
megosztott vele minden jogot, adott neki még azonkivil On
maga terhére kiilonos kivaltsdgokat. Azt ldtom a historia-
ban, hogy nagy birodalmaknak egyes részei a kozos jogbol
kitagadtatnak, latom, hogy Irland nem mindennel bir, a
mivél Anglia, de hogy egy nemzet tomegének nagyobb
része Onmagat tagadja ki jogokbol bizonyos kevesbeégnek
kedvéért, ezen nagylelkiiségre példat csak Magyarhon adott
a horvatok iranyaban (igaz!) Tehat hol van a multban azon
ok, minélfogva habar a partiités leverésére fegyvert fogunk
is, szivinkben ¢rezni lennénk kénytelenek, hogy a parttttést
mi provocaltuk? A multban erre ok nincs. Vagy talan a
legkdzelebbi  orszaggyiilés, mely 1) aerat nyitott e nemzet
¢letében, tett valtozdst a horvatoknak annyira kedvezd régi
viszonyokon? Azt mondom nem; a mely jogokat kivivtunk
magunknak, kivivtuk azokat nekik is; a mely szabadsag a
népnek megadatott, Horvatorszag népének is megadatott; a
mely karmentesitést az itteni nemességnek resolvalt Magyar-
orszdg, maga  erszényének rovasara  regolvalta  Horvator-
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orszagnak 1is, mert a paranyi orszdg nem bima sajat karmente-
sitését elvallalni— Nemzetiségi tekintetben nem jol felfogva
bar s hibasan képzelve, de mégis aggodalmak volt, s az orszag-
gyllés kimondotta, hogy a horvatoknak kozéletiikben —sajat
nyelviikkkel, sajat szabalyaik kovetkeztében is ¢élni  tokéletes
joguk van; s ekként nemzetiségiiket nyilt elismeréssel sanc-
tiondlta. Municipalis jogaikat pedig nem csak nem csorbi-
totta, slit nevelte, gyarapitotta. Van-e magasztosabb jog,
mint a képviselok  valasztasar6l  rendelkezni, kik  hivatva
legyenek torvényt szabni, szabadsagot adni s megvédeni; és
az orszaggyllés azt mondotta: Ti horvat barataink magatok
rendezzétek, mikép  vélaszszatok  képviselditeket Ez  altal
munidpalis  4llasat €és ezen municipadlis korben nemzeti On-
allasat Horvatorszagnak a mult orszaggylilés 1jabban con-
solidalta, tehat ha a multban nem wvolt. ok, mely ezen part-
litést menthetné, a mult orszaggylilés cselekvényei okot rea
bizonyosan nem szolgéltattak. Avagy taldn a ministerium?
Mi egy Iépést tevénk, a miért Ondknek felelések vagyunk;
ha sikeriilt volna e I1épéssel lecsillapitani a folldzadt kedélye-
ket, oromomre szolgalt volna azt megemliteni, igy, azon el-
ismeréssel emlitem azt, hogy a ministerium némi részben
tnlment a torvényen; hanem ment azért, mert Ilehetetlennek
latta einem fogadni a torvény természetes kovetkezményeit
Ha az orszaggyiilés elismerte azt, hogy a horvatoknak bel-
dolgaikat sajat nyelviikon folytatniok joguk van, a minis-
terium a koriilmények szerint hivatva érezte magat arra, hogy
nemzetiségiknek  ezen  elismerését a  kormanynyali  érint-
kezésbe is bevegye, s azért elhatdrozd, hogy a veloki érint-
kezésben a diplomaticai magyar nyelv mellett egyszersmind
az 0 nyelvekeni forditdst is hasznalja. A horvatok a bani
hatalomban igen nagy sulyt helyeznek. A mult orszaggyl-
lés ezen bani hatalmat nem csak sértetlenil hagyd, hanem
annak egyszersmind az orszdg Osszes kormanyzatdba! be-
folyasat is biztositotta, midén torvény altal meghivta a bant,
hogy vegyen részt az orszdg kozdlladalmi  tanicsdban,
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Es a ministerium ennek kovetkeztében semmit sem tar-
tott slirgetobbnek, mint azon bant, kit igazsagnak ¢&s szabad-
sagnak ostora alatt leszalloit hatalom, léteiének wutolsd per-
es¢ben atok gyanant tolt nyakunkra, hogy  megkisértse,
valjon nem lehetne-e a kérhozatos reactio Ordogét felidézni?
A minieterium mégsem vonakodott elsé perczben is a bant
felszolitani, foglalja el székét Istvan kirdly helytartd al-
ladalmi  tanacsdban, és a  ministerekkel értekezzék  arrdl,
miképen lehetne  Horvétorszagnak nyugalmat, csendét biz-
tositani, mik Horvatorszag igazsagos kivanatai, melyeknek
teljesitésére, ha ez a ministerium hatalmdban van, késznek
nyilatkozott, ha pedig nincs, késznek nyilatkozott arra, hogy
onok eldtt inditvanyt tegyen és annak elfogaddsdhoz 4llasat
kosse. A ban meg nem jelent, makacsul visszautasitotta a
felszolitast, s a  torvény helyett partiitésre  tdmaszkodott,
melynek ¢élére vetvén magat, most mar a magyar koronatoli
pronuncidlt elszakadds terén 4ll. Nem tagadom ¢én, hogy
Horvatorszagnak vannak részletes sérelmei, melyek még or-
vosolatlanok, de azokat nem a ministerium, nem a nemzet
okozta; ezen sérelmek hagyomany gyanant maradtak rednk
a mult kormanyrdl, a nemzet pedig azon sérelmeket magar
éva tette minden idoben és mindent elkOvetett orvoslasokeért,
épen Ugy mint sajat sérelmei targydban, és ez bizonyosan
egyike volt az okoknak, miért hogy Jellasichot, mint & fel-
sége altal akkor kinevezve volt bant, felszolitottuk, tegye
magat érintkezésbe a ministeriummal, miszerint a  sérelmek
megsziintetésére  rogton  intézkedhessiink, mert a ministerium
nem csak felhatalmazva, de kotelesnek is €rzi magat arra,
hogy a torvényt, ha sértve van, a maga ¢&pségébe visszahe-
lyezze; de a ban még csak annak lehetdségét is elvagta
partiitése  altal, hogy a horvatoknak az 1845-iki tartomanyi
gylilésbol 6  felségéhez  folteijesztett  kivanataikra nézve a
ministerium  nyilatkozhatott volna. Es mégis ezen viszonyok
kozott is a ministerium semmit el nem mulasztott, mit Hor-
vatorszag ¢és a  hatarszélek  megnyugtatdsara  czélszerlinek
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vélt. A hatarérvidékek képviseleti joggal ruhaztattak fel a
mult orszaggytilés altal, nyertek tehat egy oly jogot, mely-
lyel nem birtak soha, miéta hatarérvidék all. A ministerium
annak valositasara nézve megtette az  intézkedéseket, me-
lyek hatalmaban allottak, de egyszermind keresve kereste
az alkalmat, mit tehessen azon népségnek megnyugtatasara,
¢s b. Hrabovszky fOhadiparancsnokot mint kir. biztost meg-
bizta, ¢s felhatalmazta arra, hogy a hatar6rvidékeknek a
foldtulajdonat adja meg, mint meg van adva a magyarfoldon
lak6 volt urbéri jobbagyoknak; felhatalmazta arra, hogy a
robotokat, melyek az alladalom irdnydban ott fenallottak,
torolje el;, felhatalmazta arra, hogy az ipamak, kereskedés-
nek, miivészetnek {ilésére szabadsdgot adjon, melylyel ed-
dig nem birtak; fOlhatalmazta arra, hogy a szabad koltoz-
kodést ~ mindenkép  konnyitse;  felhatalmazta  arra,  hogy
a szabad communitasoknak nevezett helyeken a rendezett
tandcsosai  biré kozségi rendszert polgari alapon s az elol-
jaréknak a nép Altali szabad valasztasa mellett hozza be;
egyszersmind felhivta arra, hogy a nép maga, kozségen-
ként vagy keriiletenként valaszszon maga kozil embereket,
kik ide feljovén, tajékozzdk a ministeriumot, tolmacsoljak
eldtte a népnek ottani kivansdgait, miszerint ha volna még
valami, mit azon kivill szdmokra jogszerlin adni lehet, azt
a ministerium nyomban megadhassa. Partiitéssel, lazadassal
feleltek ezen elcsabitott szerencsétlen emberek, ugy hogy
azon jotétemények valdsitdsara sem lehetett alkalom, me-
lyeket a ministerinm hetek el6tt megadni elhatarozott

Nemzetiségiikr6l mar szolottam. A  hivatalviselést a mi
illeti: a minisz€rium mindjart kezdetben szamos egyéneket
nevezett ki, minden partkiilonbség nélkill a kapcsolt orsza-
gokbol, sét a horvat dolgok szdmara tobb ministeriumokban
kiilonos  osztdlyokat is alakitott, melyek csak a  koztttnki
kapocsnak  erdszakos megszakitasa miatt nincsenek betoltve.
Tobbek kozt egyike volt azon vidékek érzékeny sérelmei-
nek, hogy a tengermelléken, mely Horvatorszagot a Szavaig
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soval ellatja, a siciliai soénak behozatala meg nem engedteték.
Fiaménak ez régi sérelme volt, ha megengedtik a sidliai
sonak  behozatalat, és annak arat tetemesen leszallitottuk.
Szoval semmit egyaltaldban el nem mulasztottunk, mit ottan
a kedélyek megnyugtatdsara, korondnk épségének s a nem-
zet  szabadsaganak és  jogainak  hatdrdig tenniink lehetett
Mi tehat, uraim, a horvat partiitést sem a ministerium, sem
a nemzet rész€érdl legkevesebb ok altal is provocaltnak el
nem ismeijik. Amde, ha egy nép kevesli a szabadsagot
melylyel bir s tobbnek kivivasara fegyvert ragad, kétes ja-
tékot iiz bar, mert a fegyvernek két éle van, — ezt legalabb
megfogni tadom; de mikor azt mondja valamely nép: ne-
kem sok a te szabadsigod, nekem nem kell a mit adtil,
hanem megyek gorbiilni a régi absolutiemus jarma felé, ezt
én megfogni nem tadom. Pedig a dolog koriilbell igy all,
mert agynevezett petitiojukban, melyet a zagrabi conventi-
culumbol 6 felségéhez felkiildottek, egyenesen azt kérik,
hogy elakarnak Magyarorszagtdl szakadni, nem a  végett,
hogy o0ndllok, ¢és egészen elszakadt fliggetlen nemzet legye-
nek, hanem hogy magokat az ausztriai ministeriumnak vessék
ald! Ez uraim a hajdani Vendee szerepe, de melyet résziink-
rél terrorismos nemprovocalt, s hol a fejedelem irdnt affec-
talt hiség leple alatt is csak reactionalis armany lappang.
Awagy kérdem ¢én, hiiségnek jele-e, nem akarni tartozni a
magyar korondhoz, mely mint symboluma ez orszag népei-
nek, O felségének ¢és dynastigjanak e peresben nem csak
legerdsebb tdmasza, de mondhatom egyediili biztos tamasza
(helyeslés). Awagy a hiiség jele-e, nem akami engedelmes-
kedni a magyar ministeriumnak, hanem akarni engedelmes-
kedni az ausztriai ministeriumnak, mely parancsait az Aula
szesz¢lyeitdl veszi, mely annyi erével sem bir, hogy urdt,
csaszarjat Osi  vardban megtudta volna védeni, hogy futni
ne legyen kénytelen (helyes). Kérdem ¢én, nem nagyobb
hiiség-e a magyar koronatdl filiggni, azon korondtdl, mely
mint symboluma ezen orszagnak, azon peresben, midéon a
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bécsi ministerium gydva gyengesége miatt fejedelmiink  Osi
varat elhagyja, nem ¢él vissza a perczczel arra, hogy el-
szakitsa a kapcsot, mely kozte ¢és az Osi vardbol  kilizott
fejedelem kozt fendll, hanem egy szivvel Iélekkel folkérte
a kiralyt, jojjon kozénk, tdmaszkodjék férfias  hiiségonkre,
mi megvédjik 6t a poklok ellen is (éljen). Vagy nagyobb
hiiség taldn azon bécsi ministeriumtol akarni fliggni, mely
ha volna, mert most nincs, ¢és megkérdeztetnék, ki hat
tnlajdonkép urad, kit6l veszed a parancsokat, Cséaszérodtol-e?
az Aulatdl-e? a bécsi birodalmi orszaggyiiléstol-e? vagy pedig
a frankfurti Reichsverwesertdl? e kérdésre nem tudna fe-
lelni; ki azt sem tudja, hogy a fejedelem ald lesz-e vetve a
frankfurti gylilésnek, és be fog-e olvadni Ausztria a nagy
Németorszagba, vagy pedig a kis Bécs fogja absorbealni a
nagy Németorszigot — FEs 6k azt mondjak, hogy ¢k a hi-
ség érzeténél fogva rebellalnak V-dik Ferdinand ellen (ka-
czaj). Azonban Oszintén megvallom, miként én a szabadsag
érzetének a tomegekre nézve oly er6s hatasdt hiszem, mi-
szerint lehetetlen, hogy meg ne gy6zddjem, miként maga
azon affectalt hiiség is még affectatiojdban sem egyéb puszta
triigynél, melylyel mas cz€lok fedeztetnek. A  vezérek ré-
sz€rol fedeztetik a reactiondlis mozgalom, mas részrél pedig
kapcsolatban van ezen eszme az ausztriai  birodalomnak
szlav  alaprai  allitasdval. — Azt mondjak: Bécsbe fogunk
koveteket kiildeni, csinalni fogunk a szlav elemnek tobbsé-
get, Ausztria megsziinik német birodalom lenni; majd a Cse-
heknél egyik, ide lent pedig mas szlav birodalom emelkedik.
'EC kétes jaték, majd hatiroz felette alkalmasint Europa, mert
ha mi nem bimank vele, eurdpai kérdéss¢ valik; de annyi bi-
zonyos , hogy ezen combinatio, ha huz valamit maga utan,
az ausztriai haznak vesztét huzza maga utdn okvetleniil.
Err6l nincs kétség. Elmondtam, uraim, oOndk el6tt, mit tet-
tink a horvdt nemzet irdnydban; a megnyugtatdsra még
egy lépés van, melyet emlitenem kell. Latjuk, mikint, ha
Istvan fohg nador és kir. helyt parancsol és a m. ministerium
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rendelkezik, ezen parancsok ¢és rendeletek ellenében a part:
itk azt mondjak, hogy ¢k a fejedelem nevében tagadjak
meg az engedelmességet; mi tehat kotelességlinknek  tar-
tottak megkémi a kirdlyt, nyiltan, &szintén — hiszen nincs
terrorismus  alatt, mert Innsbruckban van hii tyroljai kozt
— adja tudtira a népeknek, mi hat az & kirdlyi akarata?
0 felsége nyiltan, Oszintén tudtara adta népeinek, a mit
vallasossagatdl, a mit a torvény irdnti tartozd kotelessé-
gétdl vami lehetett. — S midén O felségének ezen parancsai
hozzajok érkeztek, ismét azt mondottdk ra: Ez sem a kirdly
akarata, — a fterroristicus magyar ministerium  kényszeri-
tette a kirdlyt oly szoknak mondasdra, melyeket ¢ nem ér-
zett Ezt mind tapasztalva, azt gondolank, hogy meg kell
kisérteni ezen iriigynek elvagni minden alkalmat, azért ké-
résed jarultunk 6 felségéhez, hogy miutan Jellasich és part-
hivei nem csak a hajdan hatalomban volt, most pedig meg-
bukott camarilla  korében tartozoknak  titkos  szitogatdsaira
hivatkoznak, hanem még a dynastia némely tagjair6l is azt
mondjak, mintha kedves volna el6ttik a partiités, méltoz-
tassék a dynastifnak egyik tagjat, kit nem gyanusithatnak,
mint Istvdn fOherczeget aldvald6 moddon gyantsitottdk, hogy
segitette megtormi a kirdly hatalmat, Zagrabba kiildeni, hogy
mondja meg ¢él6 szoval a népeknek, miként ragalom az, mit
gének az az akarata, melyet junius 10-én manifestumaban
proclamalt, melyben Jellasichot —minden hivatalatol  felfiig-
gesztette, a  horvatorszagi  partiitést  felségsértésnek  nyilat-
koztatta, ¢és b. Hrdbovszkyt megbizta arra, hogy torvényes
intézkedéseit elleniikben, ha kell, fegyverrel is vigye keresz-
ted. 6 felsége méltdztatott Janos fOherczeget e tekintetben
intermediatiora megbizni. Janos fOherczeg, mint tudva van e
hdz el6tt, idokozben az ausztriai birodalomban csészari  kép-
viselové 1évén kinevezve, kijelenté, hogy a kiegyenlitésnek
megkisértését  szivesen elvéllalja: de azt hogy Horvator-
szagba menjen, ezen korilménynél fogva lehetetlennek nyi-
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latkoztatta. Mi O fenségének nem késtiink kijelenteni, miké-
pen véleményiink szerint & fensége sikeres eljarasanak in-
duld pontja épen az, hogy Horvatorszagban a dynastidnak
oly tagja, mind 0O, élészoval vilagositsa fel azt, miként a dy-
nactia és a fejedelem korondja ellen intézett horvatorszagi moz-
galmakat  valosigos partiitésnek  veszi. Es  kinyilatkoztattuk
azt, miszerint kételkediink, hogy a kiegyenlitési, eljarasnak
sikere lehessen, ha ezen kiinduldsi pont elmelldztetik; de ki-
nyilatkoztattuk mésodszor azt is, miképen mi Horvatorszagnak
a magyar korona ellenében, oly allasat, mintha Onall6 fligget-
len hatalom 6n4ll6 hatalommal alkudnék, el nem ismerjiik.

Mi Horvatorszag irdnydban minden méltanyos és igazsagos
kivanatokra hajolni készek vagyunk, de Jellasichot nem te-
kinthetjiik a magyar kiralylyal paritativus allasban; a ma-
gyar kirdly megbocsathat, de Jellasich szerepe az engedel-
messég (helyes); azért kinyilatkoztattnk, miként mi a horvat
viszonyok kiegyenlitésében azon 1thoz ragaszkodunk, ha &
fensége méltoztatnék maga 1észEr6l is kdzbenjarni, miszerint
Horvatorszagban  torvényes tartomanyi  gyiilés tartatnék, hol
a  velemények  tokéletes  szabadsdggal  nyilatkozhassanak;
rendezzék el a kovetvalasztast, kiildjenek 1ide képviselOket,
azok altal terjeszszék el kivanataikat, melyeket ha kivan-
sagaik méltanyosak ¢és igazsagosak lesznek, a magyar nem-
zet nem késend teljesitni, mi pedig azoknak teljesitéséhez
4 allasunkat kotjik, és ha mas oly kivansagai lesznek a tor-
vényesen  tartandd  tartomanyi  gyllésnek, melyeknek  tor-
vény, jog, igazsadg szerinti teljesitésére maga a kormany
hatalommal bir, azokat terjeszsz¢k fel a kormanynak, ¢&s
a kormany irdntok nyilatkozni fog. O fensége Janos fo-
herczeg, a német birodalom fOnokévé neveztetvén, talan
épen tegnapel6tt, ha jol tudom a napot, Frankfurtba uta-
zott; nehany nap mulva visszajon, ¢és akkor megfogjuk latni,
valjon az ezen alaponi kiegyenlitéshez remény lehet-e?
De a horvatoknak azon vakmerd kivansagit, hogy ha
kiegyenlitésr6l van sz0, Magyarorszag részér6l minden hadi
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késziiletek  sztiintettessenek meg, indignato pectore  vetettiik
vissza magunktdl s  kotelességlinknek  tartottuk  kijelenteni,
hogy jojjon bar, a mi joni akar, a magyar készilni fog, a
kormany késziil minden erejével s azért hivta Ossze az orszag-
gylilést, hogy anndl nagyobb erdvel készilhessen. Nem volna
tanacsos, de Ondk sem fogjdk kivanni, hogy tablajat mutas-
sam eld szam szerint azon erének, mely az erélyes és a haza
halajara érdemes Csanyi orszagos biztos intézkedése alatt, a
Drava parijanal 0Osszehlizva van; annyit azonban mondhatok,
miként az ott Osszevont erdnek tekintélyes voltit mutatja az,
hogy a horvat lazadok, bar régdta sovarognak a szép ma-
gyarfold kenyerére, bordra, e perczig Magyarorszagnak fol-
dét megtamadni nem merték, nem is merhetttk a nélkiil,
hogy vissza ne verettek volna, mind a mellett, hogy mult-
béli szerkezetiiknél fogva fegyveresen készen voltak, nekiink
pedig mindent teremteniink kellett.

A masik dolog ott lent a szerb-lazadds. A mi ennek
okait illeti: itt a kutatdsban még a dialectica is megakad.
Horvatorszag  bar  korondnkhoz  kapcsolt  orszdg, mely a
kapcsolatot  folségsértés nélkil meg nem tdmadhatja, de or-
szag mégis. Ellenben a ki Magyarorszag teriiletén kiilon
orszagot akar alkotni, az oly lazitd, oly partito, kinek a sta-
tarium  kotelével kell csak felelni. (Helyeslés.) Hanem uraim!
a polgarvér ontdsa még a blindsok iranyaban is nagy dolog;
azért a kormany tekintetbe vevén azt, hogy ily izgalmas ¢&s
lazas korban, mint a melyben most vagyunk, az elcsabitott
tomegeket, a polgarhdbori iszonyaiba boritni nehany nagy-
ravagyd binosnek vétkei miatt oly cselekvés, melyet, ha a ha-
zarol elharithatunk, megérdemeltik istennek s az emberek-
nek 1s helyeslését; e tekintetben sem akartunk, semmit ki-
sértetleniil hagyni. Azért a mi kivansagok itt fenforoghat-
tak, ezen kivansagok teljesitésére intézkedtink. De hiszen,
az orszag integritasdnak sérelme nélkil mas kivansdg fen
sem foroghatott, mint az, hogy azon valldsnak szamadra,
kikhez a szerbek Magyarorszagon tartoznak, hivjuk Ossze
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azon congressust, melyet a mult kormany sok esztendon
keresztiil Ossze nem hivott. E részben megtortént a rendel:
kezés, de Bajacsics érsek jonak latta Karloviczon nép-
gyiilést tartani, azt a szerb nemzet gytilésének proclamalni.
Es itt a szomszéd Szerbidbdl betolakodott rablocsoportok
altal a gylilevész tomegek néhany ezerre szaporodva, ma-
goknak  nemzeti  allast arrogiltak, a  Banatot, Bacskat,
Szerémet,  Baranyat  sajatjoknak  declaraltdk s patriarkat
s vajdat valasztottak. Mi a bonyolodasok elsd jeleire
kirdlyi biztosokat kiildottlink ki. A szerémi vidékre b. Hra-
bovszkyt, pétervaradi fOparancsnokot, kit épen ezen allasi-
nal fogva e cz€lra legalkalmasabbnak kellett itélniink, mert
parancsnoka azon hatarérvidéki ezredeknek, melyeknek fel-
hajtogatdsara  leginkabb ~ remél  tamaszkodhatni a  parttttés.
A dundninneni vidékre kikiildottiik a temesi grofot s fOispant,
Gsemovics Pétert, egyrészt azért, mert személyisége s ér-
zései irant a mualt idok nyoman bizalommal viseltetiink, s
mas részrol azért, mert unokdja azon Csernovics Arsennek,
kinek nevéhez a szerbek kozott pietds csatlakozik. A banati
vidéken pedig biztosul Vukovits Sabbas temesi alispin mii-
kodik. Mig ezeknek miikddése tartana, mi iparkodtunk se-
regeinket egy begylyjteni; de seregeket, biztos seregeket Ma-
gyarorszagon a mostani  korlilmények kozt  hirtelen  Ossze
teremteni nem konnyl dolog. Azért gy gondolom, hogy az
orszdgra nézve nagy nyereségnek tekinthetd mar az is, hogy
ezen partitd lazadast 1s folfelé terjedésében  megallitottuk,
s le a szélekre szoritottuk, megdvan az orszagot az elbon-
tastol addig, mig elég erénk gyllt Ossze, mint a sas redjok
litni, s a rabl6 csapatokat semmivé tenni.

Azon 1dokozben, mig a seregek Osszevonulndnak, Cser-
novics Péter kir. biztos jonak latta a békéltetés eszkozeit
megkisérteni s érintkezésbe  bocsatkozvan a  partiités  fono-
keivel, oly egyezkedést kotott, mely a hirlapokbol 6ndk el6tt
tudva van, és melynek tartalma az: hogy tiz napi fegyver-
nyugvas adatik, miszerint azon id0 alatt a partiités vezérei
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szétoszlatvan  seregeiket a  torvény irdanti  engedelmességre,
mind magok visszatérjenek, mind az elcsabitott szerencsét-
len népet visszatéritsék. Ezen  fegyvernyugvas  kotésének
ideje jnlins 4-én jart le s ezen kotést a kir. biztos Onfeleld-
ségére tette, kiilonds meghatalmazassal erre nem volt fel-
ruhazva, de ki volt kiildve kir. biztosul oly atalanos felha-
talmazassal, hogy a megzavart csendet minden sziikséges
eszkozokkel allitsa helyre, s 6 ugy wélte, hogy azon eszkdz a
csend helyredllitisara alkalmas leszen. E I€pés, azon 1épé-
sek sordba tartozik, melyeknek helyeslése vagy karhozta-
taisa a sikerhez van kotve. Most e perczben tekintélyes erd
van oft, egy 1Ugyes, tapasztalt, bator hadvezémek parancs-
noksaga alatt Az eljardsi terv altala a helyszinén megalla-
pitatott, koOzoltetett a hadiigyminister urral, ki azt végkép
megallapitotta. Hogy mikép fog ¢és mikép kell egy tabor-
noknak a harcz mezején eljami, Ugy gondolom, az ily stra-
tegicus tervek nem a nyilvanossag ¢élébe valok, (szamosan,
igaz) mert nem akarjuk, nem akarhatjuk visszaidézni azon
kort, midon a magyarorszagi torok taborozas harcsainak me-
netelét a bécsi Hofkriegsrath aluszékony pamlagon —intéz-
gette, minek kovetkeztében vagy megverettiink, vagy ha
meg nem verettlink, csak azért nem verettlink, mert volt
hadvezér, ki az {tkozetrdl rendelkezd parancsot bontatlanul
zsebre tette és a torokot megverte. (Tetszés.)

Egyet akarok még mondam. Azon hir kezd tegnapel6tt
Ota rebegni, mintha (jabb fegyvernyugvds kottetett volna
a lazadokkal — En és az egész ministerium errél 4talaban
semmit sem tudunk. Nem lehet hinniink, hogy ha ez wvalo
volna, rola tudositva nem volnank, de még sem mondhatom
azt, hogy nincs, csak annyit mondhatok, hogy rdla semmit
sem tudunk, s utolsd6 leveleink is, melyek julius 6-r61 szol-
nak, egyaltaldban a fegyvernyugvasrol még csak emlitést
sem tesznek, s azt gyanitanunk sem engedik, st fegyver-
nyugvas helyett harcz és gyézelem hirének néziink minden
oran elébe. F4 az: hogy a partiités szerte azon vidékeken
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el lévén terjedve, imitt amott egyes specidlis szerencsétlen-
ség torténik, mint ez tortént Torontdl megye szélén Sz
Mihaly helységben. Ermre csak annyit akarok megjegyezni,
hogy ha egyszer egy vidék lazadasban van, én a ldzadas el-
nyomasdra megbizott emberek 1észérdl a legnagyobb hibé-
nak venném, ha minden helységnek szalma-fodelét, minden
embernek  biztossdgat  kiilon-kiilon  intézkedés  targyava - té-
vén, az altal megoszlatndk az erét, s az egész lazadasnak
elnyomasat  bizonytalannd tennék. Minden ldzadasnak meg-
van ezen szerencsétlensége. Az elveszett ¢életet isten sem
adja vissza, de a kart kipotolja azoknak vagyona, kik azt
okoztak, hanem azért, mert itt ott egyes helyek felgyijtat-
tak, nem lehet kivanni, hogy a tidbor strategicus tervébol
kimozduljon, s ide 1is oda is szétdarabolja a seregeket s
hata mogott  hagyvan a roémai sanczokban arkolt ellenséget,
mig lentebb egy falut véd, fent az orszag belsejét a part-
iités terjedésénék nyissa ki. En sajnalom, hogy ily szeren-
csétlenségek  torténtek, de azt nem lehet kivanni a minis-
teriumtol, hogy a sereget oszlassa fel s hogy minden falut
kiilon Orizzen. (Helyeslés). It sem szolok arr6l, mennyi
erénk, mennyi katonank van ott, hanem Orémmel csak an-
nyit mondhatok, hogy a haza védelmének készségében, re-
ményemen s bizodalmamon til feltudott a magyar lelke-
silni. Néhany évek el6tt boras érzettel Ohajtottam; csak
egy pontot adjon az isten, melyre tdmaszkodva mondhas-
sam, hogy e nemzet fel tud lelkesiilni, s én nem esem két-
ségbe jovenddje felett Most meghagyta Isten émem a per-
czet, a Magyar fellelkesiilt s én nem esem kétségbe a nem-
zet jovoje felett. (Zajos tetszes és taps.)

A harmadik uraim! azon viszonyok kozott, melyek a
hazdnak védallapotba helyezésére intenek, az aldunai tar-
tomanyok allapoa. A mint minden nemzettdl a vildgon
megkdvetelem a magyar irdnydban, hogy beldolgaiba ne
avatkozz¢k, Ugy a magyar 1is kétségteleniil azon tartoma-
nyok beldolgaiba avatkozni nem akar. Errdl tehdt nem is
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szandékom szdlam s csak annyit mondok, hogy a Pruth
sz¢élén egy hatalmas orosz sereg all, mely fordulhat jobbra,
fordulhat balra, lehet iranyunkban baratsagos, lehet ellen-
séges, de mivel lehet ez, lehet amaz, a nemzetnek késziilni
kell (4gy van). Eddig még nem Iépett be Olahorszagba,
azonban a ministerium részérél az orosz kovetség interpel-
laltatvan, azt felelte: hogy korantsem a torok hatalom el-
leni baratsagtalan indulatb6l inditotta oda seregeit, hanem
sajat tartomanyai nyugalmanak Otalmara. Egyébirant ki-
nyilatkoztatja, hogy ha Olah- és Morvaorszagok korménya
altal bejovetelre felszolitatnék, megfogja tenni azt, mert arra
a drindpolyi békekotés altal kotelezve van; de kinyilatkoz-
tatja egyszersmind azt is, hogy a magyar nemzettel szomszé
dos jo egyetértésben kivan maradni, és Magyarorszdg ira-
nyaban semmi ellenséges Iépést nem fog tenni mindaddig,
mig a magyar nemzet kebelében valamely oly fegyveres
csoportozdsokat nem tapasztal, melyek ellene vannak
intézve.

Ez arra vonatkozik, hogy a moldva- oldhorszagi vi-
szontagsagok kovetkeztében némely odavald egyének atme-
nekiiltek Erdélybe. Mi kotelességlinknek tartottuk kijelen-
teni, miként a magyar nemzet vendégszeretd készséggel tarja
ki karjait minden iildozottnek, minden menekvOnek; hanem
azt nem fogja tlrni, hogy ezek visszaéljenek a vendégszere-
tettel az orszag békéjének haboritasara. (Tetszés, helyeslés.)
Ez tehat a harmadik tényezd. A negyedik a bosnyakorszagi
szélek, hol a legujabb tudositasok szerint a bosnyakorszagi
vezér 40—50,000-bdl allo tabort gylijtott dssze a végett, hogy
Szerbia nyugtalansagait figyelemmel kisérje, s legyen elég
erds a porta érdekében akként fellépni a mint kotelessége.
Tortént, hogy a bosnydkorszagi rajdk nagyobb szammal
fegyveresen koltoztek 4t Horvatorszagba, advan okul azt,
hogy a torok hatalom altal nyomattak és {iildoztettek; tehat
mint menekvOk jottek at. Nem lehet tagadni, hogy a tordk
admmistrationak régi természete szerint némi zsaroldasok s
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elnyomasok fordulnak el6, de annyit mondhatok, hogy a
porta r1észérdl a keresztény rdjdk iranyaban, valamely ujabb
ellenséges 1épés nem hatiroztatott, s igy azok atjovetelét an-
nak kell tulajdonitani, miként csak {iriigyiil hoztdk fel alli-
tolagos  elnyomatasukat, csakhogy a zavarban s rablasban
osztozhassanak. Es e perczig nincs semmi okunk arrol ké-
telkedni, miként a  bosnydkorszagi  seraskiemek  follépése
irAntunk baratsagos szint visel. — Végre, uraim, meg kell em-
liteni Ausztria iranyabani viszonyainkat. (Halljuk! halljuk!)

En igazsagos kivanvan lenni, természetesnek taldlom,
hogy a bécsi falakban Iétez6 hatalomnak f4 Magyarorszag
folott nem rendelkezhetni tobbé. De azért, mert valamely
fajjdalom természetes, nem minden fijdalom jogszerl; és
még kevesebbé kovetkezik, hogy valamely fajdalom iranti
konyorttletbl egy nemzet a maga jogait megnyirbal-
tatni  hajlandd legyen. (Nagy tetszés ¢és  éljenzés.) Igen
is uraim! megvannak, kétségtelenil megvannak azon moz-
galmak, hogy ha egyebet nem, tehat legaldbb a pénz- ¢és
hadiigyi tarcsat ismét a bécsi ministerium szdmara vissza-
szerezni  sikerliljon. Mert hiszen a tobbi majd elkovetkezik.
A kinek keze egy nemzet zsebében, s kinek kezében egy
nemzet fegyvere van: az ezzel a nemzettel rendelkezik.
(Igaz! igaz!) Vilagos 0Osszekottetésben latszik lenni ezzel a
horvat mozgalom is: mert Jellasich azt nyilatkoztatta, hogy
neki nem kell szabadsag, hanem csak az, hogy Magyaror-
szdg had- ¢és pénziigyi tarcsija a bécsi mimsteriumra bizas-
sék. Es a legutobbi peresekben junius utds6 napjaiban
lehullott a nyilvanos titkok fatyola. A bécsi ministerium
jonak latta az ausztriai csaszdr nevében megizenni a ma-
gyar kirdly ministeriumdnak, hogy ha minden d4ron meg
nem alkuszik a horvatokkal, felfogja mondani -elleniinkben
a neutralitist, Mintha mondana: hogy az ausztriai csa-
szar a magyar kirdlynak, azaz maga maganak hadat izent.
(Kaczaj). Lehetnek 06ndk, wuraim, a ministerium irant ilyen
vagy olyan véleménynyel; hanem azt hiszem, hogy annyi



83

honfiul szives becsiilésokre szamithatunk, miszerint ne kell-
jen hosszasan mutogatnom, miként ezen fenyegetésre akként
feleltink, mint a nemzet becsiilete megkivanta. (Tapsvihar,
altalanos helyeslés s hosszasan tartd éljenzés). Hanem épen,
midén ezen jegyz€ék hozzank s a mi feleletink hozzajok at-
ban volt: ismét jott egy masik, melynek tartalma az, hogy
mily rettenetes ember az a magyar pénziigyminister, misze-
rint 0 a partitd Jellasichnak nem akar pénzt adni. — Mert
természetes, hogy a mint Horvatorszdg nyilt partiitésre 1¢-
pett, azonnal a zagrabi hadi parancsnoksagnak megsziintet-
tem a pénzkildést; s valoban nem érdemelném meg, hogy
sziviam a levegét, hanem megérdemleném, hogy szembe
kopjon a nemzet, ha ellenségének pénzt adtam volna. (Ata-
lanos tetszés és zajos helyeslés.) — Hanem a bécsi ministe-
rium maskép vélekedett, 6 szomyl gondolatnak, s a monar-
chia felforgatasarai torekvésnek nézte, hogy azon partiitonek,
ki a magyar kirdly korondjat akaija szétdarabolni, a magyar
kirdly —pénziigyministere nem akar pénzt kiildeni. Fogtak
tehat magokat s Ok kildtek a kedves partiitbnek — mint
irdk — 100 ezer, de valosaggal 160 ezer p. ftot. Ezen tett,
uraim!  nagyszeri boszankoddsra, nemzeti haragra  ébreszt-
hetné e hazat; de ne ¢ébredjenek haragra, uraim t mert azon
ministeriom, mely ily politikdban kereste tengddését, nincs
tobbé! A bécsi Aula elfijta. (Nevetés €s altalanos helyeslés).

S én reménylem, hogy akarmily tagokbol is alljon Ossze az
a ministerium, érezni fogja, hogy, ha csak az ausztriai csa-
szar irant, ki egyszersmind magyar kirdly is, a hiiség Osvé-
nyérol nem akar lelépni, miszerint a partiitok részére alljon
ara ¢és csaszarja ellen, — ezen politicit Magyarorszag ira-
nyaban nem kovetheti tovabb a nélkiil, hogy Magyarorsza-
got ne provocdlja: a honunkbani partiitést gyamolitgatd
Ausztrianak  labahoz dobni  megszegett szOvetségét s  maso-
kat keresni, hivebbeket (Sziinni nem akar6 éljenzés és taps).
Nincsen semmi okom, uraim! neheztelést legkevesbbé s
érezni az ausztriai nemzet irant, neki csak er6t és kalauzt
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kivanok; mind a kettonek még eddig hijaval volt, a mit
mondék az az ausztriai volt ministeriumot érdeklette, e re-
ményiem, hogy e sz6 meg fog hallatni Bécsben is, s nem
maradand nyom nélkil az () ministerium politicdjanak va-
lasztasaban. Tehat az ausztriai viszonyok itt, amott az aldu-
nai tartomanyok koriilményei, a szerb lazadds, a horvator-
szagi  partiités, a panslavisticus agitatorok s imitt-amott
reactionalis mozgalmacskdk is, mikre nézve Pestmegyének
érdemes alispanja s kovete, ha spedalitisokra ereszkedni
kellene, hivatalos adatokat terjeszthetne el6. Ezek egyiitt
véve képezik a koriilmények Osszegét, minélfogva monda-
nom kell, hogy e nemzet veszélyben van, vagyis inkabb ve-
szélyben lesz, ha a nemzet magat el nem hatarozza, hogy
élni akar. (Tetszés). Es e veszély kozott hol és kiben ke-
ressik az  orszdg  Dbiztositekat?  Kiilszovetségekben  talan?
Nem kicsinylem ¢én a kiilszovetségek fontossigat, st azt
vélem, hogy kotelességét mulasztanda a  ministerium, ha
e tekintetben is mindent nem tenne, a mit a nemzet biztosi-
tisa megkivan. Hivatalba Iépésiink els6 perczében, mind-
jart a ministerium az angol hatalommal érintkezésbe bocsat-
kozott, 6t felvilagositvan arr6l, minek ellenkezdjét  szeret-
ték sokan terjeszteni, mintha t 1. Magyarorszdg valamely
partiités, vagy revolutio utjan csikarta volna ki a fejedelem-
tol jogait ¢és szabadsagait; mondom, Ot felvilgositottuk ar-
r0l, hogy wurunk kirdlyunkkal tokéletesen egy téren allunk
s felvilagositottuk azon érdekekre nézve, melyek koztink és
kozte, ha lefelé tekintink a Dunian — kozosek. Es az angol
hatalom részér6l erre oly valaszt nyerénk, a minét azon
nemzetnek liberalis gondolkozasatol, s egyszersmind a maga
érdekeit jozanul felfogni tudd politicijatol  varmunk Ilehetett
Azonban arr6l meglehetink gyézddve, hogy az angol oft,
¢s annyira s addig fog benniinket partolni, mennyiben sajat
érdekével megegyezonek talalandja.

Mésodik  Francziaorszdg (halliuk) En a franczia nem-
zet irant az ¢ vilagban, a legnagyobb rokonszeuvvel visel-
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tetem, de nemzetem ¢életét az O Otalmazasatol, vagy szovet-
ségétol  foltételezve latni nem  akarom. Francziaorszdg e
perczben egy masodik 18-iki brumairt latott, Francziaor-
szdg a dictaturanak kiiszobén all, meglehet, bogy ebbdl a
vildg egy masodik Washingtont, de az is meglehet, hogy
egy masodik Napoleont litand tdmadni, de annyi minden-
esetre igaz, hogy tanulsdg nekiink Francziaorszdg arta,
mikép nem minden 14z a szabadsag érdekében torténik, és
hogy egy nemzet, midén a szabadsag kivivasdra torekedik,
legkonnyebben jut a szolgasdg jarmaba az altal, ha tulhdg a
kelld korlatokon (zajos taps ¢és tetszés). Szomori esemény
oly nemzet korében, mint a dicsé franczia nemzet, hogy Péris
utczdin polgarkéz 4ltal 12,000 polgarmak vére ontatik. Isten
Orizzen sajat keblinknek ily dulasatol. — Egyébirant akar-
mint alakuljanak is a francziaorszagi viszonyok, legyen azon
férfibol, kit az isteni gondviselés most ezen nagy s dicso
nemzetnek ¢lére  Allitott, egy masodik Washington, ki el
tudja magatdl vetni a koronat, vagy egy masodik Napoleon,
ki a népek szabadsigin emelje fel a véres dicsOség templo-
mat, annyi bizonyos, hogy Francziaorszdg messze van. Len-
gyelorszdg is franczia sympathiara tdmaszkodott, — a sym-
pathia megvolt, de Lengyelorszag nincs tobbé. (Tetszés.)

A harmadik a német birodalom. Uraim! nyiltan ki-
mondom, miként ¢én érzem annak természetes  igazsagat,
hogy a magyar nemzet hivatva van a szabad német nem-
zettel, ¢és a német nemzet hivatva van a szabad magyar
nemzettel szoros bardtsdgos viszonyban ¢élni s egyiitt al-
lam 6t a nyugoti civilisatio folott. (Zajos tetszés.)) Ezen
szempontbol  fogtuk fel a dolgot, midén teenddink el-
s6i kozé szamitottuk, hogy a mint Németorszag sajat egy-
sége felé a frankfurti gyiilés Osszehivasa altal 1épést tett,
azonnal két érdemes hazankfiat, kik kozil egyet (az elndkre
mutatva) most a tisztelt hdz ezen polczra emelt, — Frank-
furtba kiildottink, hol 6k a magyar nemzet irdnt tartozd, s
e nemzet altal meg is érdemelt tekintettel fogadtattak ugyan,
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de minthogy ¢épen a frankfurti gyilés az alakulds vajuda-
saiban volt, minthogy még nem jott ki a test a formabdl,
melylyel resultitumra Ilehetett volna vinni az érintkezést, s
ez csak a Beichsverweser megvalasztasa utan alakuland6 mi-
nisteriummal  torténhetik, egyik kiildottink most is ott van,
hogy azon peresben, mélyben lesz kivel hivatalos érintke-
zésbe bocsatkozzék, szorosabb Osszetlizése irant azon barat-
sagnak, melyet koztink ¢és Németorszag kozt fendllni Ohaj-
tunk, de 1gy, hogy jogainkbol, Onallasunkbol, nemzeti sza-
badsagunkbdl  senkinek  baratsagaért és  senkinek  fenyege-
tése miatt egy hajszalnyit se engedjink. (Nagy taps ¢és
harséany helyeslés.)

Tehat, mert a veszEély nagy, vagy is inkdbb nagygya
leheté veszély vonul Ossze hazénk lathataran, annak elhéari-
tasdra Onmagunkban kell az erét keresniink mindenek fo-
l6tt. Elni csak azon nemzet fog, melyben magiban van élet-
er kit nem sajat életereje, hanem csak masoknak gyamolitasa
tartogat, annak nincs jovenddje. (Tetszés!)

En uraim! ezennel egy nagyszeri hatarozatra hivom
fel oOnoket (altalanos fesziiltség, harsany halljuk) felhivom
Onoket ezen hatdrozatra: mondjdk ki Ondk azt, hogy azon
rendkiviili ~ koriilményeket, melyeknél fogva a  hongylilés
rendkiviilileg is egybe hivatott, méltd tekintetbe vevén a
nemzet, el van hatarozva korondjanak, szabadsadganak, On-
allasanak  védelmére a legnagyobb 4aldozatokat is meghozni,
¢s hogy e tekintetben oly alkut, a mely a nemzetnek Onal-
lasat, szabadsagat legkevésbbé is sérthetné, senkitdl semmi
aron el nem fogad (erélyes kozfelkialtasok: Ugy van!) ha-
nem minden méltdnyos kivénatokat akéarki irdnydban  is
orokké teljesiteni kész. Hogy pedig ezen komoly hataroza-
tat valositsa, miszerint Dbecsiletes békét eszkozolhessen ha
lehet, vagy gyb6zelmes harczot vivhasson, ha kell, felha-
talmazza a kormanyt arra, hogy az orszdg disponibilis ha-
derejét 200,000 fore emelhesse, s e végett els6 peres-
ben 40,000 embert mindjart kiallithasson, a tobbit pedig ugy
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és a szerint, mint a haza oOtalmanak, a nemzet becsiiletének,
szilksége kivanni fogja. (Hosszas koztetszés—) 200,000 em-
bernek kidllitisa, fegyverreli ellatdsa, B ¢évi tartdsa 42,000000
fitba, 40,000 emberé pedig 8—10,000000 irtba Kkeril En
uraim! el6fogom e haznak majd a kovetkezd napokban ter-
jeszteni, midon ez inditvinyom elfogadtatvan,  részletezni
lesz targyalando, financidlis tervemet, most elére kijelent-
vén: mikép eszem 4gaban sincs a nemzettdl kivanni, hogy
42,000000-nyi adot fizessen, hanem agy gondolom, hogy
annyi adoét viseljen, a mennyit elbir, s ha ez a sziikségelt
koltségeket nem fedezhetné: hitellel kell a hianyt potolnunk.
Eldlegesen is oromomre valik  kijelenteni, miként tervem,
melyet elSterjesztendek, oly adokulcsot foglal magdban, me-
lyet azon erdélyi adokulcscsal combindlvan, mit Maria Terézia
ezelétt egy szdzaddal megallapitott, ennél kevesebb, s ha
elfogadtatik, tészen a haz kilonds intézkedést, hogy a vég-
rehajtas  korében sikertelenil ne enyészszék el a nemzet
képviseldinek  aldozatkészsége; a nemzet meg fogja azt
bimi nagy terheltetés nélkil, s meg fogja menteni az or-
szagot. De a mennyiben a hadi erének kiallitasara, mely
a korilmények szerint szikséges leend, a kivetendett adok
elegendék nem lennének: felhatalmazast kérek arra, hogy
hitel nyittassek a kormany szdmira azon hatdrig, me-
lyet a képviselok kiszabandnak; s azon hatarig  vagy
kolcson, vagy papirospénz  kibocsatasa, vagy mas finan-
cidlis munkalat altal segitsen az orszdg szikségein. —
Ezek inditvanyaim. (Helyeslés). Uraim! ¢én azon vélemény-
ben vagyok, hogy a hatarozattol, melyet a héz inditvanyomra
hozand, e nemzetnek jovenddje fligg, nem csak, hanem nagy
részben fligg azon modtdl is, miszerint a hdz ezen hatéro-
zatot hozandja. (Ugy van, igaz!) Es ez az egyik ok, uraim,
miért nem akartam ¢én e kérdést a valaszfelirat vitatkoza-
saiba meriteni. Azt hiszem, hogy midén egy nemzet minden
oldalrol fenyegettetek, de magadban minden fenyegetés visz-
szaverésére akaratot s erét érez, akkor a haza megmentésé-
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nek kérdését semmi kérdéstdl nem szabad  felfiiggeszteni.
(Zaj, tetszés, s éljenzés.) Ma mi vagyunk e nemzet ministe-
rei, holnap masok Ilehetnek — ez mindegy — a ministerium
valtozhatik, de neked maradnod kell oh hazdm! k a nemzet-
nek ezen ministeriummal vagy masikkal, meg kell a hazat
mentenie; de hogy akir ez a ministerium, akdr masik meg-
menthesse: a nemzetnek erét kell teremtenie. Azért minden
balmagyarazatok  kikeriilése = végett egyenesen, {innepélyesen
kinyilatkoztatom, hogy midén azt kérem, adja meg a kép-
viseléhdz a 200 ezer fOnyi katondt, s az erre sziikséges pénz-
er6t... (Nyary folemelkedik helyérol, példajat az egész
képviselohaz koveti; ,,megadjuk harsog az egész teremben.
Sziinni nem akar6 lelkesedés.) Uraim! mondani akartam
még, ne vegyék e kérdést a ministerium rész€érdl olyannak,
mintha maga irant bizalmat kivanna szavaztatni; — nem!
a hazdnak megmentését akartam megszavaztatniy, — kémi
akartam még oOnoket, uraim, hogy ha van valahol a hazaban
egy sajgd kebel, mely orvosldsra, ha van egy kivansag,
mely kielégitésre var: szenvedjen még egy kissé e sajgo
kebel, s varjon még egy kiss¢é e kivansdg, ne fliggesszik
fel ezektdl azt, hogy a hazat megmentsiik (zajosan kit6rd
helyeslés). £zt akartam még kémi uraim, de ©Onok fel-
allottak mint egy férfia s én leborulok e nemzet nagysaga
el6tt s csak azt mondom: annyi energidt a kivitelben, mint
a mennyi hazafiGsagot tapasztaltam a megajanldsban: — s
Magyarorszagot a poklok kapui sem dontendik meg. (6ridsi
lelkesedés s hosszu €ljenzés.)

Elnok: A hazat hatarozata irdnt meg sem kérdendem,
mert a pénziigyi minister elOterjesztésére egy ember sem
maradt iilve e teremben, ki meg nem szavazta volna a nem-
zet megmentésére szikkséges hadi er6t, ki nem Ohajtotta
volna felhatalmazni a korméanyt 200 ezer fegyveres erd kie-
melésére, ki nem szavazta volna meg az echez sziikséges
koltségeket is oly hozzaadassal, hogy a megajanlott sereg-
bol 40 ezer ember rOgton, tobbi a koriilmények sziikségéhez



89

képest allittathassék ki. Est, gondolom, a héaz hatarozatakép
kimondhatom. (Helyes! Felkialtdsok: Oszoljunk szét! helyre!
as elnok csenget) Ha ezen hadierd folszerelésére sziikséges
42 milli6 az eldterjesztendd adorendszerbdl ki nem telnék,
felhatalmazza a haz a kormanyt, hogy a még hianyzando
Osszegre hitelt nyisson. (Helyes!) Most az 1ilést a haz egy-
hangu kivanatéra egy orara felfliggesztem.

Folytattatvan félegy orakor az {ilés, Nyari P. az irant
jelent¢ be inditvanyat: hogy a valaszfelirat befejezésével a
hiibériségnek még fenlevd maradvanyai vétessenek  tandcs«
kosas ald. Ez inditvanyt Berzenesei Ugy értvén, mintha
az altal a honvédelmi kérdés, a katonasdg ¢és pénz Ugye el-
sOségétol  megfosztatni  szandékoltatnék —  ellene  nyilatko-
zott, mignem az inditvanyoz6 és Dedk F. Aaltal felvilagosit-
tatott, hogy itt csupan e kérdésnek napirendre ki tlizetésérol
volt sz6. Ennek utdbb sz0lo az 1848-ki t csikkekben kérésé
alapjat, hol az foglaltatik, miszerint a felség addig el ne
oszlassa az orszaggyllést, mig a pénz ¢s katona irdant hata-
rosat nincs; ebbdl kovetkezik, hogy akkor tehat, ha wvan,
closzlathatia. Ugy de az inditvinyoz6 nem tartand czélsze-
rinek, ha e kérdés elintézetleniil maradna: bejelent¢ tehat
inditvanyat, hogy az elsdséget nyert honvédelmi kérdés és
az adresse utdn targyalas ald vétessék. Egyébirant biztosan
hiszi sz6l6, miként a képnek azon masik oldala sem marad
hatas nélkiil, melyet a tisztelt székely kovet a székely alla-
potokrdl festett, — ¢és e hatds mar nyereség stb. Még gr.
Bethlen Janos, mint a Székelyfold egy kis részének kép-
viseloje szolalt fel s osztvan nagy részben kovettarsa aggo-
dalmait a székelyedre nézve, azon meggyOzodését fejezé
ki, miszerint a székely sereg mindaddig hasznavehetlen lesz,
mig a székely annyi méltanyt nem tapasztaland maga irant,
hogy higyjen. Ennélfogva reményli, hogy ez orszaggyiilés ad-
dig el nem oszlik, mig a kirdlyhagontuli kiildottséggel ér-
tekezve, mindazt végre nem hajtja, mi a volt Erdély tokeé-
letes beolvadasara nézve sziikséges.
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Erre Deak F. minister azt vélaszold, hogy azon kiil-
dottséget a ministérium minden Ordn varja, vele értekezésbe
bocsatkozando; s reményli, hogy a hdz el nem oszlik addig,
mig e targyban valami nem torténik. Azonban sok van, mi
e cyclus alatt meg nem torténhetik. Példaul: az erdélyi man-
gan-torvény az ittenitél annyira eltér, — a viszonyok any-
nyira kiilonbozok, hogy az ittenit oda atteni nem lehet, de
czélszertt sem volna, miutdn a magunkét is most. akarjuk
atalakitani. — Mar pedig 1) codex készitése e rendkiviili
orszaggyllés feladata non lehet. Hanem a; miben most in-
tézkedni s hatarozni lehet: a ministérium, meghallgatvan a
fentemlitett kiildottséget, a haz elé terjeszteni el nem mulasz-
tandja.

Ezenkiviil a valaszfelirat kidolgozasara nézve két in-
ditvany meriilt fel. Kubinyi F. azt kivanta, hogy a haz
valaszszon keblébdl bizottmanyt Masik volt Irinyi Jozsefié:
hogy mind a kilencz osztaly vélaszszon kebelébdl két-két
tagot s ezen 18 tag a magok koziil; valasztandd elnokkel
dolgozza ki a valaszfeliratot

A haz tobbsége az elndk felszolitdsa utan szokott fel-
allassal az wutobbi inditvany mellett nyilatkozott, azon hoz-
zatétellel, hogy az id6kozben verificalt tagok is beosztattak;
s az osztdlyok a tobbség kivanata szerint azonnal hozzafog-
tak a szavazdshoz. Kovetkezé tagok valasztattak meg;
Zako 1., Lonyai M., Paloczy, Kazinczy G., Nyary P., Kubi-
nyi F., Teleky L., Méhes S., Ghiczy K., Tarnoczi K., Ke-
mény D., Pulszky F., Fejér L., Fabian G., Borsiczki J., Beze-
rédy 1., Lonyai G., és Berzenczei.

Ezzel az iilés eloszlott

VII-ik iilés az alsohazban.
jilius 12-¢n.
A mult tlések jegyzOkonyvei felolvastattak a kevés
modositassal helybenhagyattak.
Hunfalvi kézsmarki képvisel6 bejelenté, miszerint
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kivanja, hogy a szabalyok megvitatisa kozben vagy utan, a
fels6hdznak az alsohdzhozi viszonya ideiglenesen addig is
hataroztassék el, mig az alkotmanyoz6 orszaggyiilés ez irant
is hatarozand. Nevezetesen allapittassék meg, hogy a fel-
sOhaz hanyszor vetheti vissza az alsohaz végzését, hogy igy
ideiglenesen is torvényes befolyasat gyakorolhassa. Elnok:
Mas parlamenteknél azon szokéas uralkodik, hogy az indit-
vanyok kiilon jegyzOkonyvbe Osszeiratnak, azutan kinyo-
matnak, s a tagokkal kozoltetnek, hogy tudjak melyik in-
ditvany van napirenden. Egyébirdnt ez is napirendre fog
kitiizetni.

Késébb ugyan e targyban MadaraszLaszlo ny ujta
be egy modositvanyt, mely az ugyczimzett fels6haznak, mint
a nemzeti akarattal Ossze nem férd intézkedésnek -eltorlését
tartalmazza. Mire a belligyminister azt jegyzé meg,
hogy Kézsmark kovete semmi torvényjavaslat irant indit-
vanyt nem tett; kiilonben is csak az inditvany utdn johet a
modositds. Hunfalvi maga is nyilvanitad, hogy 6 a felso-
hazra nézve sem az irant: hogy legyen, sem az irdnt, hogy
ne legyen — nem t6n inditvanyt, csupan azt akarja, hogy
miutan e hdz alakitva van, a felsétablara nézve is torténjek
valtozas. Elndk: Annak idején mind ez, mind a moédosit-
vany napirendre fog tiizetni.

Angyal P. kivanja, hogy az orszaghdz tervezetével
megbizott valasztmany jelentése a haz elé terjesztessék. A
belligyminister ezt nem kivdnja napikérdéssé tétetni;
a ministerium ezirdnt annak idejében 1Ugyis jelentést fog
tenni.

Kallay ¢ pedig megkérdé a beliigyministert az irant:
van-¢ a ministeriumnak szdndoka ez iilés alatt a zsidok
emancipacidja  irant  torvényjavaslattal ~ follépni.  Miutan
— ugymond — megértém, hogy a ministeriumnak nincs
szandoka, jelentem, hogy e targyban én fogok inditvanynyal
follépni, s e végett napirendet kérek.

EIndk: Ebbdl latszik, hogy ha napirend nincs, min-
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den ember maé inditvanynyal all eld, azon kérdést kivanja
tebat eldontetni, ha valjon kivanja-e a hiz a rendszabalyo-
kat egy éra mulva targyalni vagy sem. (Némelyek felkial-

tanak: kivanjuk! — masok: nem!) Elndk: felvaltds utjan
nem fogom kimondani a tobbséget Kik 1 ora mulva akar-
jék folvenni, alljanak fel. — A tobbség a targyalast holna-
pig elhalasztatni kivanta s ezzel az {ilés eloszlott
VIII-ik iilés az alsohazban.
Jalius 13-an.

A haz rendszabdlyainak targyaldsa volt napirenden.
— EI6bb azonban Iranyi D., mint a kovetigazoldsi va-
lasztmany toll vivdje, jelentést tett az ujabban igazolt képvi-
selok irant Ezek kovetkezOk: Pap Zsigmond Koévari vidék-
r6l 5 Kemény Dénes és Szoboszloi Gyorgy Gyulafehérvarrol
Topper Antal Kolozsvarrol, Téth Lorincz R.-Komérombdl;
Nagy Karoly Székvarosrol. A vélasztmany elfogadd véle-
ménye a haz altal is helyeseltetett Ellenben Aidinger Pal
pécsi képviselonek valasztdsa megsemmisittetett — Az el-
nokség bemutatta s az igazold valasztmanynak atadta Vo-
rOsmarty Mihdly, Demeter Ferencz és Fejér Janos (ez utob-
biak erdélyiek) megbizoleveleit.

Most a haz a napirendre, azaz: a rendszabalyok targya-
lasara akart attérni, de ebben Madarasz Laszlonak és Zsem-
bery Imrének a ministeriumhoz intézett interpellatiéi al-
tal gatoltatott. — Madarasz L., felhivja a ministeriumot
hogy miutdn az orszaggytilés kitliz6tt napja ota 12 nap
telt el s ekkorig semmi Iényeges sem tortént; adja eld
tervét, miszerint a hont megvédeni akarja s ttlzze ki
legalabb a napot melyen e terv tanacskozdsba fog vétetni,
melyet szo0lo el6bb kinyomatni s szétosztatni kivan. Deak
F. igazsagligyminister kijelenté, hogy mihelyt a rendszaba-
lyok atvizsgaladsaval s a valaszfelirattal kész leend a haz,
azonnal meg fog torténni szo6lo kivansaga. — Ezutdn Zsem-

crcr

bery I. Iépett a szbészékre, interpellatiojat a hadiigyminis-
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terhes intésre, a keringd aggodalmas hirekre hivatkozva.
A 200 ezer katona meg van ugyan ajanlva, de még sariét
tart késéiben; az érkezd hirek pedig naponta aggasztobbak.
A hadiigyminister felszolittatott ugyan mér Patay J. képvi-
selé altal, de mindeddig nem nyilatkozott, — Ezutan elégii-
letlenségét fejezte ki szolo az ekkorig torténtekkel. Lelkese-
dés elég volna, de ha ezen lelkesiilt sereg ellenség elébe
nem vezettetik, kedve s lelkesedése elalszik. Kivanja, hogy
a hadminister vilagositsa fel e targyat, s a hadz mondja ki
hatérozatat, valjon tetszik-e neki az eddig kovetett rendszar,
vagy inkdbb megtdmado rendszert akar. Lazadokkal fegy-
versziineteket kotni, alkudozni nem kell; azokat meg kell
tamadni. (Kialtas: napirendre!)

Dedak F. Az a mi jelenleg torténik, vildgos példa,
hogy mennyire baj, ha a haznak szabdlyai nincsenek. —
Szabalyozott haznal ez nem torténhetett volna. Nem pedig
azért; mert szabdlyozott hdznal mindenki tudja, hogy ugyan-
azon minister, kinek a comiteban is legtobb dolga van — mert
az adresseben is legfdbb rész a katonakidllitas — ugyan-
ekkor felvilagositdsokat nem adhat Egyébirant, ha alap-
szabalyok volnanak, azt is minden ember tudnia, miként
természetes, hogy midén valaki valamirél felvilagositast
kér, mindaddig azon iigyben fliggeszsze fel itéletét, mert eldre
nem tudja, miként fog megtorténni a felvilagositds; s ne fa-
kadjon ki ugyan az ellen, mig a koriilményeket nem ismeri,
kizart ismételve silirgetem, allapitsuk meg mindenekeldtt a
haz szabalyait, hogy tudhassa mindenki, micsoda kore, for-
maja van az interpellationdlis jognak, s mennyire koteles a
ministérium nyilt haz elétt felelni. — Mert épen ezen tar-
gyak olyanok, melyekre nézve legnevetségesebb political
eljarassd valnék az, ha azokban minden kiilonbség nélkiil a
legkisebb koriilmény is, s midon hadi intézkedésekrdl van
BzO, az egész positid mikénti létezése, a terv kivitelének
megkezdéséig, vagy a katonasdg megrendelt hasznalatdig
nyiltan felfedeztetnék. Ha szabalyaink lesznek, gy meg fog
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allapittatni, bogy mikor e mi mdadon kell az interpellatidt
tenni; mikor és mi modon kell felelni, mikor a mi modon
kivanhatni a kisebb comitét; mikor s mi moédon kivanhatni,
hogy maga a haz comitéva alakuljon.

Ez természetesen, — a szabdlyok megéllapitva nem
1évén, csak akkor fog megtorténhetni, ha ugyan ezek meg:
vitatdsdba azonnal belemegyiink. — De ha azt hiszi a héz,
hogy mulhatlan kell tudomast szereznie e dolog feldl: ugy
kérem, méltoztassanak rendelkezni, hogy comitéva alakul-
junk. Es a hadiigyminister réviden, — a mennyiben a dél-
got felfedezheti, — eld fogja adni a koriilményeket; csak
arra. kérem a hézat, hogy ha interpellatiot tesz valaki, ak:
korig, mig a dolgokrol felvilagositva nem lesz, fiiggeszsze
fel itéletét, s a karhoztatd, vagy megrovo kijelentésekkel
méltoztassanak felhagyni. (Igaz! helyes! helyes!). — En-
nek pedig egyszerli alapos oka az, mert ha a karhoztatd
itéletet utobb valaki viszavonja is, annak hatdsit nem fogja
megsemmisithetni. [gy példaul a fenforgd esetben fegyver:
nyugvasokrol van sz6, melyek kottettek, és nem egyrdl,
hanem fegyvernyugvasokrol. Mar, hogy egy fegy-
vernyugvas kottetett, err6l a pénziigyminister, mikor eld-
adasat tévé, nyiltan s hatdrozottan szolott, s megemlité, hogy
egy fegyvernyugvast a kir. biztos s a commandirozo, mint
az ottani hadi parancsnok s tapasztalt katona a magok fele-
18ségére, a koriilmények ismerete szerint kotottek, s az al-
taluk megkotott ezen fegyvernyugvast a ministérium elébe
teijesztették. Ez mar lefolyt, s ezen idd elmultival a minis-
térium megtette a rendelkezést, hogy a hadikormanyzat
szabalyai szerint a kikiildott hadvezér jarjon el. Erre nézve
tehat adatott felelet a haznak, s ugy hiszem, ez kielégitd
volt, mert nagy megnyugvassal fogadtatott a pénziigymi-
nister ebbeli el6terjesztése. Hogy ujabb fegyvemyugvas
kottetett volna, tudtunkra nincs; s addig is, mig a hadttgy-
minister a koriilményeket elé fogja adni, kijelenthetem, mi-
ként eszében sincs fegyvernyugvast kotni, vagy abba bele-
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egyezni. — Egyébiranti ha akar a haz, mindjart, mieldtt
szabalyait megalapitja, rovid tudodsitast nyerni ez iigyben,
ngy méltéztassanak 4talakulni comitéba, s meghatarozni,
hogy nyiltan, vagy maganaton torténjék-e a tudositds: s
ekkor a hadiigyministert ennek megaddsira azonnal fel le-
het szolitani, (Jol van, helyes!)

B 6 nis S.anapirend mellett szolott; ha a tandcskozasok
igy mennek, az évenkénti orszaggyulés-haszontalanna lesz;
szabalyok kellenek tehat minél eldbb, hogy a haza veszedelme
felett is szabalyosan tanacskozhassunk. B e rn at h J. Tegnap
sem azért Volt kénytelen oly kordn eloszolni a haz, mert
dolgozni nem akart, hanem mert a tandcskozas szabalyozva
nem lévén, némelyek mindenféle inditvanyokkal allottak
eld. Sziikségesnek tartja, hogy a rendszabalyok targyaltas-
sanak. (Zaj.)

Az elndok megjegyzé, hogy ily zajban tanacskozni le-
hetetlen, s miutdn még Zsembery J. az igazsagiigyi mi-
nister ellenében a maga igazolasdra megemliti, hogy az in-
terpellatiot a hadiligyi ministerhez Patay Jozsef képviseld
mar eldbb, teljes szabatossaggal megtevé, s erre a hadiigy-
minister nem felelt, igen természetes tehat, hogy 6 ma az
interpellatiot, melynek sikere nem volt, ismételte — az
elndk a napirendet ajanlotta. Még Jekelfalusy s
Barthoss E. szodlaltak fel Zsembery inditvanya ér-
telmében; azutan Irinyi J. elkezdé olvasni a rendszaba-
lyokat, elérebocsatvan, hogy e rendszabalyok apr6d részle-
tekre ki nem terjeszkednek, melyeket a gyakorlat fog csak
kifejteni, és mikben utasitisra nekiink, kik a tanacskozasi
téren nem vagyunk ujonczok, sziikségiink sincs.

A haz rendszabalyainak vitatasa koézben Madardsz
J. inditvdnyara ott, hol ,,als6hédzr6l“ van sz6, mindeniitt
Lképviselohaz“ tétetik. — A haz ideiglenes alakuldsa-
rol és igazolasrdl rendelkezd 1-s6 szakaszban a 9-ik, 13-ik,
foleg pedig 14-ik §-sok idéztek el bdévebb vitdi A 9-ik §.
szerint ,kifogasnélkiili valasztasnak tekintetik, melynek va-
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lasztds jegyzOkonyve rendben van, mely irdnt panasz be-
adva nincs.” Ezzel némelyek nem voltak megelégedve, mél:
tanytalannak tartvan, hogy a valasztdsi elndk vagy jegyzd
hibdja miatt, ki a vdalasztasi jegyzOkonyvet szerkeszti, a va-
lasztott kovet s a valasztok Osszege biintettess€k; masok a
panasz sz6 elébe ,hitelesen indokolt“ szavakat
kivantak tétetni. A tobbség megtarta a szerkezetet — A 13-ik
§-ban tobb eszmének részint kihagydsa, részint beszovése
inditvanyoztatott. Nevezetesen, hogy azon rendelkezés, mi-
szerint a haz, ha a valasztds irant vizsgalatot rendelt, az
érdeklett tagnak tandcskozdsi jogat 1dokozben felfliggeszt-
hesse, kihagyassék; (Pap P&l stb.) hogy az, miszerint a
megrendelt vizsgalat koltségeit a vesztes fél viselje, a szer-
kezetben megemlittessék; (Bonis, Vermes, Irdnyi); hogy a
képviseléhdz ne a maga tagjai koziil kiildjon vizsgaldt, ha-
nem a hdz rendeletére a tdorvényhatosag végezze a vizsgala-
tot (Halasz Bold.); végre, hogy azon esetben, ha a feldllas
altali szavazas kétséget hagy hatra, s golyozasra keril a
dolog, e goly6zads nemcsak a masodik kisérlet utan, hanem
10 képvisel6 kivansadgdra mindenkor megtorténjék. — Ez
utdébbi eszme, mint a tanacskozas rendére tartozd, az elnok
altal elmelldztetett; a tobbiek egyenként szavazasra tlizet-
vén, a tobbség akard, hogy a koltségeknek a vesztes fél al-
tali viselése megemlittessék; hogy a haz sajat tagjat vagy
barkimast is kiildhessen vizsgalatra; hogy a vizsgélatalatti
egyén id6kozben szavazati jogatdl fel ne fliggesztessék.

A 14-ik §. ezt rendeli: ,,az igazolas eldlegesen megtor-
ténvén, az orszaggyllés megnyitdsatdl szamitva még 15 na-
pig elfogadtatik panasz a valasztdsok ellen.” — Ezen »ér-
kézét ellenében Madardsz J. azt inditvdnyozd,hogy pa-
nasz csak a haz alakuladsa idejéig fogadtassék el, s ne tovabb.
Boénis a szerkezetet partolja, mert kiillonben, ha az orszag-
gyllés késon hirdettetik, mint most tortént, a tdvolabb la-
koknak nem lenne physical idejilk a kérelem elkészitésére,
a benyujtdsara. Asztalos P. e jelen esetre, minthogy a
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jelen esetre, minthogy e rendkiviili orszaggytlés késon hi-
vatott Ossze, a szerkezetet, de jovendére Madarasz inditva-
nyat partolja, mert az orszaggytlés Osszehivasdra rendes
torvényes hataridd van, s ha az megtartalak, a kérelmek s
panaszok beadasara a haz alakulasdig elég id6 marad. Ka-
zinczy G. Az inditvany ellen szél. A panasz benyujtha-
tasa egyetlen fegyver, melyet a nép hasznilhat a torvény-
telen valasztas ellenében, s a panasz-benyujtas tehetségének
barmely hataridé altali korlatozésa czéhszagot visel magén.
A jelen orszaggytilésre nézve pedig, mely rendkiviili koriil-
mények kozt rOgton hivatott Osszes, ily rendelkezés épen igaz
sagtalan tenne. Besze J. partolja az inditvanyt. A valasz-
tds és haz alakulasa kozt elég id6 van, mely alatt a sziiksé-
ges adatokat kiki Osszeszedheti. Orszaggytilés folyta alatt,
midoén a kdvet nincs mar otthon s magéit nem védheti, kony-
nyli ellene a népet felingerleni s korteskedés altal megbuk-
tatni. Irdnyi D. s Perczel M. Madardszszal szavaznak.
Madarasz L. Nem tud parlamentet, hol a koveteket két-
szer verificalndk; a mely kovet egyezer igazolva van, az'
ellen tobbé kifogast tenni nem lehet. Benyujtandd panaszok-
nak az alakulds utdn is helyt adni, annyi, mint kétszer ve-
rificalni. De ennek eltiltdsit a hatalom elleni biztositas is
sziikségessé teszi, mert ha ez megengedtetnék, a hatalomnak
modja tehetne petitiokat fogalmaztatni a hdz kétharmada
elten. Sz6l6 nem szeretné e targyat a szenvedélyek terére
vinni: azon petiti6 legigazabb s leghitelesebb, melyet az
¢lénken érzett sérelem eszkozol, rogton és késedelem nélkiil,
nem pedig az, melyet korteskedés utjan, hosszas id6 alatt
iratnak ald. — A jelen orszaggyllésen napot akar kitlizetni,
melyen tul nem fogadtatnak el valasztds elleni panaszok.—
M¢ég tobben is szolottdk a targyban; eredmény 16n, hogy
Madarasz inditvanya, szavazati tObbség altal, elfogadtatott
— A kozbejott késobbi valasztasokra nézve kiilon rendelke-
z¢€s tortént, s' az ily valasztasok elleni panaszok beadédsara a
valasztastol szamitand6 30 napnyi hataridd hataroztatik —
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A tanécskozasi rendrél szolo Ill-ik szakasz legnagyobb
vitat idézett elé. O vitakat megkezdé.

Zsembery E: Uraim! a harmadik szakasz, mely a
tanacskozasi rendrdl szol, eléttem a legfontosabb szakasz.
E szakaszban allapittatik meg az egész tanacskozdsi rend-
szer, melyben a franczia minta van elfogadva. En a nemzet
geniusaval egybehangzobbnak taldlom az angol modort
A franczia modor szerint, a mint 6ndk mindnydjan tadjak,
valasztmanyokra oszlik a tanacskozds, ezen valasztmanyok
inkdbb a centralisatio kifolyasai, vagy inkabb a centralisa-
tio foglaltatik benndk, nem azon nyilt tandcskozas, melyet
az angol magééva tett, s a mely eddigi tandcskozasainkkal
is inkdbb megegyezik. Ezen tanacskozasokban megvitatta-
tik a targy, honnan ismét mintegy retortan keresztil va-
lasztmany alakul s bemegy egyik retortdbél a maésikba.
Addig, mig ezen retortdkon keresztil megy a targy, a mi-
ni sterek hallgatjdk s tudjak, hol és mi torténjék, mit kell
eszkozleniok. Ne méltoztassanak agy venni a dolgot, mintha
a mostani ministeriomot latva magam el6tt, 6t érdekelnék e
szavak, s talan nem is tettem volna ezt, de nem tudjuk ki-
ket €s mily ministeriomot fogunk jovore magunk el6tt latni.
A franczia modorban a legszebb tanacskozasok elvesznek,
egyes szegletekbe iilve Ossze tanacskoznak, kilencz tiz osz-
tdlyra oszolva, s azon néhany 18—19 ember monopolizélja
a tanacskozasokat, minden nyilvanossag nélkiil, mi altal
nem csak a tanacskozds belérdeke, hanem maga a szo, a
hang is elvész. Midén a tandcskozas befejeztetik, a szép oko-
kat s lelket kihagyva bel6le, mint valami szaraz szalma ter-
jesztetik a munkalat a parliament elébe. Kérdem, tetszhe-
tik-e ez nekiink? En egyszerfien azt felelem, hogy nem.
Igaz, torvény nyoman ugy all a dolog, hogy nekiink is le-
het a munkalathoz szolani, de a megyei életbdl okulva tud-
juk, hogy ha wvalamely targy valasztméanyra bizatik s az
munkalatat a gytlés elébe terjeszti, mar az ellen oly véle-
ménynyel allnak el6, hogy azon munkalatot, hozzd ¢értd
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okos emberek készitvén egyik a madasiknak azt mondja:
bardtom, kar ehhez hozza is szolani, — igy a testiilet csak
szavazd gépp¢é valik, mert nem akarvan felette tanacskozni,
a dolog felett csak egyszerli szavazdssal kivannak hatarozni,
¢s ha talan egy két ember taldlkoznék is, a ki tudna hozza-
szOlani, elveszti a tandcskozasokban! résztvenni nem aka-
rds a tandcskozds érdekét Véleményezem tehat, hogy az
angol modort fogadnék el s allapitnobk meg, mely szerint a
tanacskozdsok elsé stadiuma petitiok bejelentése lenne; ma-
sodik stadium, mely a szerkezetet modosithatja vagy elfo-
gadhatja; harmadik stadium volna ezutdin épen mint An-
golorszagban, mely a dolgot végkép eldonti. Az utdbbi al-

tal azt nyernék — miutdn tudjuk a fOrendi tabla eldttiink
igen gyenge labon 4all, s ha szo lesz rdla, magam is eltor-
lésére fogok nyilatkozni, — hogy azon eddigi levelezési

temperamentum megsziintetvén, a felsotablat is szilikségte-
lenné teszi, mert nem egyes szonokok elragadtatasa utan
fogunk torvényeket mondani ki, hanem lesz idonk kidbran-
dulni s egész higgadtsiggal a targyakat megvitatni. Ezek-
nél fogva én a franczia minta szerinti tanacskozasi rend ala-
kitdsdit nem fogadndm el, hanem inkdbb a magunk geniu-
sahoz illébbet, az angol modort.

Perczel M. Besze J. Madarasz L. Zsembery in-
ditvanyat partoljak féleg a nyilvanossdg érdekére hivatkozva;
Iranyi D., Berndth Zs. a szerkezet mellett nyilatkoznak.

Majd az elndk kijelentvén, hogy a vitdban 0 is részt
akar venni, Palfy Janos masodelndknek engedi at az elndk-
letet, s egy képviseld roviden végezvén beszédét, szdoszékre
1épett

Pazméandy D. Szikségesnek tartanam, hogy a §-ok
egész kiterjedésokben olvastassanak fel, s azutdn szaka-
szonként; s megvagyok gy6zodve, hogy ha ezen §. is elobb
egészen atolvastatott volna, ugy a héaz kevesebb felszolala-
sokat lett volna kénytelen hallgatni; — gy hiszem, hogy
azok, kik a §-t megtdmadtik, nem olvastdk azt egész figye-
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lemmel at; mert itt egyediil torvényjavaslatrél van szd, nem
pedig inditvanyrdl, mint allittaték. S kérdem a hazat: ki
fogja elbterjeszteni a torvényjavaslatokat? Legtobbet bizo-
nyosan a ministerium. Kovetkezéleg akkor, mikor ezen sza-
baly, a torvényjavaslatoknak rogton megallapitisa, vagy
elfogaddsa irant bizonyos korlatokat tett, épen a kormany-
nak azon intézkedése ellen tett 1épéseket, mely intézkedés—
ha csak a haz szabalyokat nem alkot — a korméanynak ha-
talmaban fog 4allani, s ez az, hogy egy par nap alatt vigye
a haz elébe terjesztett javaslatait a tandcskozasokon keresz-
til. — Senki sincs koziiliink azon véleményben, hogy a f0-
rendi tablanak adassék hatalom, miszerint az itt megéallapi-
tott torvényjavaslatokat elvethesse. Kovetkezéleg, ha nem
tesz a haz oly szabalyokat, melyeknél fogva a torvényja-
vaslatok, s oly torvények, melyek talan a nemzet sorsa folott
fognak hatarozni, bizonyos szabalyokon menjenek keresz-
til: ugy megjoslom, hogy leginkdbb ¢épen azon liberalis
felet fogja ez sujtani, mely az ellen kikelt. — Az mon-
datott, hogy a nyilvanossag terérél vonatik el a tandcs-
kozas. Me¢ltoztaseanak megengedni, ez nem all. Mert mon-
datott tovabb az is, hogy nehany bizonyos tagbdl alloé bi-
zottmanyok fognak csak hozzaszolani a targyhoz, de ez a
§-ban nem foglaltatik. Az mondatik: minden torvényjavas-
lat, terjesztessék az akar a ministerium, akar valamely egyes-
tag altal a haz elibe — s ittkozbevetdleg megjegyzem, hogy
tobbnyire a ministerium 4altal fognak torvényjavaslatok elo-
teijesztetni — a haz feloszolvan 9 osztalyra, minden tagnak
befolyasa alatt fognak ezen 9 osztilyban a targyak megvi-
tattatni: kovetkezdleg azon ellenvetés, hogy csak 18—20
tag folyhatna be a dolog megvitatasaba, azt gondolom, ma-
géban megsemmisiil. Mert a hidz minden egyes tagjanak
hatalmaban &ll az osztalyokban a maga véleményét kifej-
teni: megtorténvén pedig az, valamennyi osztdly 0sszejo, s
ekkor Osszeallittatik az osztalyok véleményébdl azon tobb-
ség, hova a héaz leginkdbb nyilatkozik. S igy kifog nyomatni
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ezen koOzponti bizottmanynak nézete a torvényjavaslatra
nézve 3 nappal elébb, mint a hazba behozatnék; s még fen-
marad a haznak joga, hogy ezen torvényjavaslatokat alta-
lanosan ¢és szakaszonként targyalja, ezutdn pedig szavazzon
folotte. Kovetkezéleg elvonni e torvényjavaslatok megvita-
tdsat a nyilvanossag terérdl senkinek nem volt szandoka; s
ha lett volna, — 1ugy bizonyosan én, eddigi elveimhez hiven
ragaszkodva elsé leszek vala, ki ez ellen kikeltem volna.
Hogy tehat a nyilvanossag terérdl lett volna valakinek széan-
déka elvonni a tanacskozasokat, — ezt visszautasitom.

Miar most menjiink at azon inditvanyokra, melyekre
nézve ezen szabaly sem 4ll. Ezeket nem sziikség e moddon
targyalni, hanem a haznak szabadsagdban leend az irdnt
intézkedni; minthogy az inditvanyoknak nincs oly mara-
dandé nyoma, mint a térvényeknek. A tOrvény ugyanis a
nemzet hosszi jovenddjérdl intézkedik: sziikségesnek tartom
tehat, hogy oly korlatokon menjen at. — Hanem nézziikk a
legfobb ellenvetést. Az mondatik, fogadjuk el az angol mo-
dort. Erre nézve azt felelem, hogy nézziik meg az angol
alsohaz statisticdjat, s adjuk 0Ossze az ott 1lé kovetek év-
szamat s kijo, hogy ott a diametralis szdm mintegy 48. Ve-
gyik pedig a miénket, ugy megfogunk gy6zO6dni, hogy ami
als6 hazunk tagjainak diametralis évszama 30—32. S ebbdl
kitetszik, hogy ott olyanok {ilnek, kik hosszi évi tapaszta-
las utan inkabb birnak higgadsaggal mint mi; ehhez jarul
még az angol nép azon jellemvondsa is, miszerint a higgadt-
sdg naluk sokkal inkabb otthonos mint nalunk. — De néz-
ziik még ezen kivill az angol szdzadokon keresztiil birt al-
kotmanyt, melyet az ¢élet fejtett ki, s melynek szabalyait
leirni nem lehet S tagadom, hogy az alkotmanyos angol
modor az lett volna, mit Zsembery kovettarsunk eldadott.
Hogy mikép targyaltattak Anglidban az életben megallapi-
tott szabalyok, ennek Osszeirdsara 100 iv sem volna elég. S
mi, mig a komoly angol nép, melynek parliamenti kézép év-
szama a 40-et meghaladja, évszazadokon keresztiil fejtette
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ki az alkotmanyilag meghatarozott tanacskozédsi modorat,
ezt — mondom—mi egy rdévid §-ban kivanjak elhatarozni?
Ez nem lehet! Ha az angol modort akarjuk kovetni, ugy
egy §-al azt nem lehet elvégezni, hanem at kell térniink az
¢let azon mezejére, melyen azok szazadokon keresztiil allta-
nak; ezt pedig csak szazadok mulva érhetjiik el. Mert az
¢életben tobb 1d6 kivantatik arra, s csak ez hatdrozza a sza-
balyt. — Mar mi a fels6 hazra nézve mondatott, hogy az
talin nem is volna sziikséges, vagy hogy ha héaromszori fel-
olvasds utdn sem egyeznék az meg valamely torvényjavas-
lat elfogadasaban, ugy beleegyezésétél ne kelljen a torvényt
felfiiggeszteni, ez épen nem bizonyitéka annak, hogy az el6t-
tem szolott képviselék az angol eljarast Ohajtanak. Mert ¢én
megforditom a dolgot, s azt mondom: sehol a vildgon na-
gyobb aristocratia nincs, mint Anglidban. Az angol felso-
hazat gy tekinti, mint a melyhez a chartistdknak egy része
sem mer nyulni. Kovetkezéleg, ha elég erds volna ezen ar-
gumentum , Ugy nem szolgalna a fels6hdz megsziintetésére,
mint inkdbb megtartdsara. SOt ha megakarjuk a felséhazat
Orokitni, ugy bizonyos, hogy csak az angol modort kell ko-
vetniink. — M¢g sokat mondhatnék, de nem akarok hosz-
szas lenni: azért csak azt mondom, hogy bizonyos szaba-
lyokat a tanacskozdsok irdnt nem fogunk meghatarozni, s
ha ezt mégis tenni akarnék, Ugy oly labirynthba sodortat-
nank, honnan soha ki nem bontakozunk. — Azonban a nyil-
vanossag legyen a jelsz6, mely aldél magunkat ki ne hozzuk.
S erre nézve még egyet. Madardsz baratunk azt mondotta,
hogy nem osztozik azon véleményben, miszerint 10 tagja a
haznak valamely inditvany tételnél el6allhasson, szavazatot
kivanjon, ez pedig megtérténvén, az egyes tagokat a tar-
gyalastol eliisse. Feleletem az, hogy mikép mar eldbb is ki-
jelentéin, méltoztattak volna az egész czikket elolvasni, ekkor
az ellenvetés nem tortént volna. Mert nem az mondatik,
hogy ha 10 tag a szavazast kivanja, ne legyen szabad a
targyhoz tobbé szolani, hanem hogy a tobbség hatarozzon
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iranta. SOt megforditva, a hdznak tobbsége azon erdvel bir,
bogy, ha egyszer elhatarozza, miként nem akar tobbé senkit
kihallgatni, hanem szavazast kivan, ennek meg kell torténni.
Eppen ellenkezéleg all tehat a dolog. — Egyébirant kérem
a hazat, ha részben torténik is valtozas, méltoztassanak a
lényeget elfogadni.

Asztalos P. a szerkezet ellen szavaz, a nyilvanossag
szempontjan kiviil azért is, mert teljes szdmndl a tandcsko-
zas szabadabban mehet.

Szemere B. Sziikségess¢ valvan, hogy e targyban én
is nyilatkozzam, mindenek el6tt megjegyzem, hogy elébb
azért nem szoOltam, mivel magam is azon véleményben vol-
tam, hogy ha van valami abban, az nem egyéb, mint bastya
az ellen, hogy a kormany adott javaslatat oly konnyen at-
yihesse,amint konnyen atvinni gyakran nem tanacsos; leg-
alabb aki az angol parlament torténetét figyelemmel kisérte,
latja azon garantiat, hogy a torvényt haromszor kell felolvasni,
mely — volt id6 — hogy egy délutin mar megtorténi. Itt
a garantia abban 4all, hogy a haz 9 osztdlyra példaul elosz-
lik, s mindenik osztdlynak joga van megvitatni, s a javaslat
csak e retortikon keresztiil menve vélhatik torvénynyé. En
soha a retortdknak baratja nem voltam. Az 1843-ki orszag-
gyllésen, a midon a koveti tdbla hatartalan tobbsége koz-
vetlen szavazas mellett nyilatkozott, én ellene voltam, mert
ez retorta. Epen igy nem kell oly torvény, mely a hiz sza-
balyait megkoti, mert az retorta, de nem olyan mértékben,
mely ezen javaslatban foglaltatik. Am analyzaljuk, mit fog-
lal e hatdrozat magaban? Mondhatja-e valaki ennek nyomén
tiszta analysis utjan, hogy valaki a sz6tol el fog fittetni? Sot
talan sikeril megmutatni nekem, Madarmaros kovetének el-
lenvetésére feleldleg, hogy épen ellenkezd kovetkezik abbol,
t. 1. a ki inditvanyt, akar tenni s bejelenti, hogy ¢ e targy-
ban inditvanynyal kivan follépni, ez mindjart elsé targy.
Kovetkezik a masik t 1. az, hogy a héaz szabadsagot enged
valakinek inditvanynyal follépni, és midén follép, nem 4ad a
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haz engedelmet az inditvany behozataldra, ha részletesen ki
nem fejtetett; és ekkor, ha részletesen ki van fejtve, termé-
szetes, hogy joga van a hdz minden tagjainak a részletbe
beavatkozni, s azt mondani: részemrél ezen inditvanyt ta-
nacskozas ala venni nem kivanom. Im két stadium a nyil-
vanossag ¢érdekében, éppen abban, hogy az inditvany tokeé-
letesen egész a mélyéig kifejtessék, ekkor az inditvany
targyalas ald vétetik s osztalyoknak adatik ki, mely oszta-
lyok 9 részre osztva fel a 450-et, Otven-Gtven tagbél allana-
nak. Azt hiszem, ezen osztalyok, ha bar karzat nélkiil torténik
is a tandcskozds, de mindenesetre a hazafiul s gondolkozo
léleknek, mely nem akar egyebet, minthogy az eszme sur-
lodasba jojon — kielégitd. Ez volna a harmadik stadium.
Azon osztdly, mely véleményét kimondja, s a szerint, a mint
tulnyomosagban van, valaszt mindenik sajat kebelébdl ket-
tot-kettét s igy valaszt a 9 osztdly 18 tagot, mely képezi a
kozépponti bizottmanyt, s hatdroz végkép a targy folott.
Ezen 18 tagnak tehat joga van még itt a kozépponti bizott-
manyban is a targyat 0j vitatds alad venni, ez lenne a negye-
dik stadium. Ezutdn a 18 tagu kozépponti bizottméany be-
adja jelentését a haznak, mely felolvastatvan, elkezdddik a
vitatds két szempontbol, az el- vagy el-nem vetésre nézve,
a hol senkit szolasi jogatdl megfosztani nem lehet s kiilon-
kiilon minden szakaszokra nézve észrevételeit megteheti; ez
5-ik s 6-ik stddiuma a discussioknek. Ha azon alapokbol
indulunk ki, hogy talan egy part zsarnokoskodni fog: ez
némi aggodalom volna, de azt hiszem zsarnokoskodas nincs
a magyar political élet torténetében. Mindenesetre azt is fi-
gyelembe kérem vétetni, hogy a nyilvanossdg nem a falak
kozt, s nem a karzaton van s csak azért sziikséges, hogy az
itt torténendok folott ellendrkodjék. Tehat fontossagot nem
tartok abban, hogy valami hanyszor és mikép targyaltatik.
Anglidban 40 tag Ul a parlamentben, s ha valaki fel probalna
allani, végignézni a termen, azt mondandk, tessék leiilni.
Francziaorszdgban nem megy a karzat annyira, mint ettdl
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eddig (bizonyos tavolsagot matatva kezével), ¢és senkinek
eszébe nem jut, bogy a nyilvanossagot tagadja; miért? azért,
mert a szabad sajtétol mérik a nyilvdnossdgot s még egy
masikt6l, melylyel eddig Francziaorszdg nem, de Angol- s
Magyarhon birt, s ez a megyei gylilés, mely most inkabb
népgyiilés; s hol a szabad sajté nem segit, ott a népgyiilés
is veszve van. Mi azt illeti, hogy az angol modort valasz-
szak, kérdem: mibdl all az angol modor? Nem egyéb az,
mint egy czopfos régiség, a midon az angol als6hdz azon
allapotban volt, hogy ha mar az elndk ezékében tilt, a ta-
nacskozas nem volt tobbé oly szabad; s ha kivantatott is
egykor, hogy az elnok szalljon le szEékébdl, és coniitékben
dolgozzanak a héaz tagjai: ennek mar Anglidban sincs értel-
me. Illy institutionak Magyarorszdgbai athozatalat nem latom
czélszerinek, mert ekkor nem lesz egyéb a haz, ha az elndk
nemiil ott, mint volt ezeldtt s visszaesiink a régi keriiletekbe;
s ha ez all, akkor semmi kiilonbséget nem latok régi s mos-
tani tandcskozéasaink kozt, €s semmi okot az angol rend-
szer elfogadasara. Hanem van itt egy fontos dolog, melyre
figyelmeztetem a hdzat, t. i. nekiink sziikségiink van mindig,
de kiilonosen jelenleg az idére. Az angol nagy mester, tudja
sokszorozni idejét S azt mondom, ha mindig teljes szam-
mal tanacskozunk, ugy fél év alatt nem végziink tobbet, mint
kiilonben négy hét alatt Mert ha osztalyokra felosztunk,
ugy ez esetben, mig az egyik osztdlyban bevégzett munkat
fogjuk targyalni, az alatt az osztalyok ismét dolgozhatnak s
mindig elkészithetik azon munkat, melyet a haz folytatdla-
gosan tanacskozds ala veend. igy tehat iddénket megharom-
szorozzuk. Az is hozzd jarul, mit Pazmandy kovettarsunk
mondott: nekiink szokni kell a tandcskozédsi formakhoz. De
Magyarorszagban 400 egyén még soha sem tandcskozott; s
én bizom ugyanazon jozansagban, mely a magyart jellemzi;
de mégis kételkedem, hogy kelld sikerrel vihessiik a tanacs-
kozast , ha a héaznak 400 tagja mindig egyiitt maradand.
Még szoknunk kell, s az id6 meg fogja mutatni, hogy ha
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most sziikséges is az osztalyokrai feloszlas, talan a jovendd
e sziikséget meg fogja sziintetni. De még az is hozza jarul,
hogy oly idében vagyunk, — mert megjegyzem, hogy ezen
szabalyokat akarmikor lehet moddositani, — miként sokszor
lesziink azon esetben, hogy némely felvilagositast nem lehet
a haznak egész nyilvdnossagban adni, hanem csak bizott-
manyilag. S ekkor vagy azon hibdba esiink, hogy mindig
bizottmanyba kell 4talakulnunk—ami mégis igen kiilonos-
nek tetszenék a kozonség eldtt — vagy a kormanynak oly
felvilagositdsokat adni kellene, milyeneket a jelen alla-
potban, épen a haza érdekében a haza veszélyeztetése nélkiil
nem adhat. Azt mondom tehat, hogy nyilvanossadg minden-
esetre kell, de rend is; s ¢én alig hiszem, hogy a mostani
orszaggyllés alatt a tandcskozdsokban a rendet fen lehessen
tartani, ha nem vdlasztjuk azon modort, mely e szabalyok-
ban ki van jelelve. S nem hiszem, hogy példaul Fehérme-
gye képviselje azt mondana, hogy Francziaorszagban, hol
leginkabb ki van fejtve a centralisatio, ne értenék a szabad-
sagot. S ugy tudom, hogy a iranczia a respublica fénykora-
ban is megtartotta ezen tandcskozdsi modort; mert Ugy hitte,
hogy a renddel megegyez, a nyilvanossagnak pedig nem art
Még azt jegyzem meg Marmaros kovetének, miszerint né-
melyek azt hiszik, hogy a tandcskozas sokkal szabadabb
lesz, ha a hiaz mindig teljes szdmmal fog tandcskozni; de
én épen ellenkez6t hiszek, azért, mert bar probaljunk meg
egy targyban 30—40 képviseldt kihallgatni, bizonyosan
magunk le fogjuk Oket zugni, (igaz, Ggy van!) ha jogaval a
haz nem ¢lt, lett légyen az bar a legékesebb sz6l6 is, ott
fogjuk hagyni, mig ellenben 50 tagbol all6 kiilon osztalyok
inkdbb capacitdlhatjdk egymdst s annyira megérlelhetik a
targyat, hogy a midon a bizottmany jelentése a haz elébe
j0, ahhoz csak azok fognak szolani, kik magukat legke-
vésbbé ¢érzik megnyugtatva lenni, a tobbség pedig nem nyi-
latkozik. Mindezeknél fogva azt hiszem, hogy ha van is ben-
nem hajlandosag, egykor azon rendszert behozni, hogy a
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haz mindig teljes szdmmal tandcskozzék, nincs jelenleg, mi-
dén az idoére sziikség van s csak igy lehet az 1d6t sokszo-
rozni; midén az 0j formakhoz szoknank kell; midén a nyil-
vanossag minden tekintetben biztositva s a szabad sajté ki-
viva van; midén annyi okunk van felvilagositasokat kérni,
s ezeket megadni is, melyek kiilonben zart bizottmanyok-
ban volndnak adandok. Ez okoknédl fogva mondom, maradjon
a jelen szerkezet s az osztalyzat torténjék meg.

Hunfalvi, Irinyi, Bénis szinte a szerkezetet par-
toljak;Tancsics ellene szavaz. (Felkialtasok: Szavazzunk.)

Nyary: A tény, miszerint akkor mikor .a tandcskozas
egy targyban kozepén van, szavazas slirgettetik, azt mutatja,
hogy a dolog nem oly csekély, hogy ne kellene felette vitat-
kozni. Van egy tekintet mi mindennél fontosabb. Ez a szabad-
sdg tekintete. Magyarorszag ugyan eszmében mar atalakult,
de valosaggal még nem, koztiink csak ismeretes nevekre talal-
hatni. Ez azt mutatja, hogy a nép, midén az alkotmany kép-
viseleti alapra Aallitatott, bizott benniink, kiket azel6tt neme-
seknek, aristocratdknak tartott. Azt hitte a nép, hogy azt a
bort, mely rajtunk van, nem vetkeztik le, hanem ki van
cserélve érzelmeinkben, s azt hitte, hogy érzelmeink, a nép
érzelmei. (Helyeslés). Ez oly nagy kincs, hogy a nép kicse-
rélt bennilinket, hogy ezt minden aron meg kell Orizniink,
mert ebben alapszik Magyarorszag jovenddje. Ha a nép el-
veszti bizalmat irdntunk, Magyarorszag el van veszve. (Fel-
kialtasok a baloldalon: igaz). Szo6l6 lehetd legnagyobb,
legtobbszorosb érintkezésben akar lenni a kozvéleménynyel.
Ezt latja biztositéknak. Nem akar a folott vitatkozni, hogy
a sajtd nagyobb biztositék-e a nyilvanossagnal? Mind a kettd
az, mert ha egyben is van biztositék, kettoben még tobb
van. Sz6l6 moédositvanynyal 1ép fel. A kérdést ugy tenni
fel: angol modor legyen-e vagy franczia? czélhoz nem ve-
zet A modor sem egészen angol, sem egészen franczia nem
lehet A nyilvanossag kivanatanak megfelel6 modrol egy-
szerlien rendelkezhetni. Sorshizds 1tjan megeshetik, hogy
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egyik osztdlyban egyik partnak, masiknak madasban lesz tobb-
sége. (Halljuk!). A sors véletlene altal konnyen kijatszhatok
a partszinezetek, mert a kozbizottmany a kiilon bizottma-
nyok kifolyasa lévén, azok nem fognak ide mast valasztani,
mint kik az 0 tobbségiiknek képviseldi, és ekkor a keve-
sebbség ugy meggyilkoltatik, hogy alkalma sem lesz ¢leté-
nek jelenségét adni, mert a bizottmany jelentésekor marad-
jont fog a haz kialtani, s igy lehetnek kérdések, melyeknél
nyilvanossagra sem juthat, ki mikép nyilatkozik. Erre azt
mondhatni: beszélhet itt a hdzban mindenki; de tegye min-
denki magéit azon helyzetbe, melybe a kevesebbség van, s
melyben a néhai megyékben volt Mit tettek ott a peosovi-
csokkal? Lemorogtak, lezigtdk. A minoritds nem igy jar-
hat-e ezen kamardban? Els6 tekintet tehat a nyilvanossag.
A masik tekintet pedig az, hogy valasztoinkkal kdlcso-
nds érintkezésben kell lenniink. A kamranak képviselni kell
a nemzetet, s a hol ezen képviseletnek lehetdsége van, és a
kamra ezt nem teszi, nem érdemes, hogy legyen. A febru-
ari revolutio bebizonyitotta, hogy a franczia ministerium oly
tobbséggel dicsekedett, milyennel ritka ministerium dicse-
kedhetett eddig, és képviselte-e a népet? Nem, s megbukott;
talan azért, mert nem tartotta meg a torvényeket? nem, ha-
nem azért, mert nem hallgatta meg a népét. Loyalis lehet
egy kamra, midén azt mondja, hogy a ministerium a tor-
vényt megtartja; ki tehat azki szolani merne ellene, midén
azon ministeriumot partolja, mely a torvényeket megtartja.
— De nem akarom untatni Ondket, csak inditvanyomra té-
rek, mely abbol all: hogy mind a két igénynek feleljen meg
a szabdlyzat s hagyassdk ki a sorshizds eszméje, a 27. pont
pedig emeltessék fel szabalyul, mely azt mondja ,ha a haz-
nak ugy tetszik, az osztalyiilési targyalds elkeriilésével egye-
nesen is bizhat meg kiilon bizottmanyt valamely targy el-
készitésére.” Azt a modositast teszem hozzd: hozzuk rend-
szabalynak, hogy maradjon meg a nyilvanos targyalds, és a
hol sziikségesnek latja a kamra bizonyos targyakra nézve,
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nevessen kiilon bizottmanyt. (Felkidltasok: helyes). Most
megmondom, mikép értettem esi A  tdrvényjavaslatokra
nézve atalanos szabalyul kivdnnam behozatni, miként ezen
haz itélje el: hogy a kiilon bizottmanyok iilései nyilvanosak
legyenek, a nyilvanossagnak els¢ fokozatat ott latom, ha a
kovetek az osztadlyokban részt vehetnek. Ez nagyon sziik-
séges, mert akkor nincsenek chinai fal altal elvalasztva a
bizottmanytol, mi ismét ezen szabdlyzatnak hibdja. Mert
sziikséges, hogy a kamra tagjai is hozzd szolhassanak a
targyhoz, midén mas részr6l a kormany tagjainak szabad
bemendtok van. Az osztilyok iiléseit nem értettem ugy, hogy
itt a teremben tartassanak, hanem hogy a viszonossdg meg-
legyen a kormany ¢és kamra tagjai kozt s ezek értesiiljenek;
de nem mint bizottmanyi tagok a dolog folyama s allasarol.
Mert miért legyen titok a kamra tagjai elott valamely dolog,
midon bejé a terembe: mar értesiilve van a targy feldl s azt
ismeri. Hagyjunk szabad kifejlést a véleményeknek a kam-
raban, s nem mondom, hogy fogadjuk el az angol modort,
de azon esetre, ha ajanlatom el nem fogadtatnék, az angol
modorra szavazok.

Eotvos J. a nép bizodalmat szinte nagy kincsnek s az
orszag legnagyobb kincsének tartja. Alkotmanyos kormany-
forma bizodalom nélkiil valésdgos csalodas. A népbizalom
megtartasaért tehat minden elkdvetendd. Erre nézve két
eszk6z van: egyik a valasztdas moddjaban, masik a torvény-
hozas eljarasdban. Az elsére nézve, a franczia kamara Ossze-
hasonlitdisa a magyar torvényhozo testtel, semmit nem
bizonyit, mert Francziaorszagban az el6bbi census szerint
35 milli6 utdan csak 200,000 valaszté volt Nalunk a
valasztds széles alapra van allitva; — most tehat arra kell
fofigyelmet forditani, hogy a torvényhozas eljardsa a nép
bizodalmat ne csak ne gyengitse, hanem erdsitse. A nép bi-
zodalma fentartdsara legsziikségesebb, hogy a torvényhozas
a tehetségig jo torvényeket alkosson, és hogy a jo torvénye-
ket alkossa a lehetd legrovidebb i1d6 alatt Akarmilyen nagy
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legyen a nyilvanossag, akarmilyen szép beszédek tartassa-
nak itt, az nem neveli a bizodalmat, ha gyéren hozatnak a
torvények. A nyilvanossag megszoritasiba soha sem egye-
zem bele. Fddolog a szabalyoknal, hogy tugy alkottassanak,
miszerint mellettiilk és altaluk, mindig jO torvényeket lehes-
sen hozni, még pedig a lehetd legrovidebb id6 alatt. Es
kérdi: 450, barmi kitind egyénekbdl 4llo testiilet, képes-e
torvényjavaslatokat, melyek néha 2—300 szakaszbol is al-
lanak, czélszertten in pleno discutialni? Ezt szO6lé tagadja.
Nyaryval az elvekre nézve nagyobb részint egy vélemény-
ben van, de inditvdnyat még sem fogadhatja el, mert épen
mas czél éretnék el vele, mint a mit inditvanyozo elérni ki-
van. Sziikségesnek tartja, hogy az alkotmanyos forma a
tobbség kifolydsa legyen, de a kevesebbség elnyomasat va-
losdgos szerencsétlenségnek tartand. A tobbség csak ugy
csalodhatok mint egyes ember, sokszor figyelmetessé teszi
a kevesebbség a tobbséget oly hibakra, melyeket elkovet-
hetne, B melyeket nem fog elkdvetni, ha figyelmetessé téte-
tik. A kevesebbség elnyomdsa azért nem csak igazsagtalan,
hanem veszélyes is. Kérdi, mikor fog kizaratni hamarabb a
kevesebbség a bizottmanyokbodl, akkor-e, ha a tobbség ha-
taroz? A tobbség kit fog valasztani, nem tudhatni, de any-
nyi bizonyos kit nem fog t. i. a minoritds tagjait nem; e
szerint a minoritds kifog zéaratni a bizottmanyokbol. Mon-
datott, hogy nyilvanossdg, mint az alkotmanyos ¢élet alapja
a leghatalmasabb fegyver. Ez igaz, de ki akarja ezt kizdrni?
Ki mondja azt, hogy miutan az osztalyokban egyszer va-
lami megvitatott, nem lehet ellene tobbé semmit felhozni, s
az ellen a minoritds nem nyilatkozhatik, s6t a kevesebbség
kétszer is nyilatkozhatik, egyszer az osztdlyiilésben, masod-
szor itt a teremben. Az osztalylilésekben nem lévén nyilva-
nossag, a kevesebbség minden tagja, még a legszerényebb
is, minden visszatartozkodds nélkiill eléadhatja okait, s ott
olyan okokat is lehet hallani, melyek itt soha fel nem ho-
zattak volna. Meg van gyo6zdédve, hogy a kevesebbség sem-
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minemi terrorismus altal, ha mindjart oly szolid alakban
mutatkoznék is, vissza nem hagyja magat tartani vélemé-
nye nyilvanitasatol, s nem hiszi, hogy a magyar jelleme a
szabadsag kivivasa utdn egyszerre annyira megvaltozott
volna, hogy midén a kevesbségben levo férfiak a szamos
éven keresztil a hatalommal szemkozt batran kimondak
véleményiiket, — hogy a mostani kevesebbség is akkor,
midén meggy6z6dését az igazsdg mellett ki akaija mondani,
magat lezigatni engedné. Az elmondott okokbdl partolja a
szerkezetet.

IV-ik iilés a felsohazban.
julius 14-én.

A jegyzOkonyv hitelesitése utdn egy par szo valtatott a
meghivolevelet nem kapott tagok irdnt, mignem az elndk
a napirendre, a valaszfeliratra hiva fel a haz figyelmét. Min-
denekeldtt azonban a tronbeszédet tartja felolvasandonak,
mi meg is torténvén, elhatdrozok, hogy egy 11 tagbol alld
bizottméany kiildessék ki, mely javaslatot terjeszszen elG;
addig pedig a haz fiiggeszsze fel lléseit. A bizottmany tag-
jai kovetkezok: gr. Majlath Antal, Bedthy Odén, gr. Palffy
Jozsef, gr. Raday Gedeon, Pazmandy Dénes, Radvanszky
Antal, Lonovics piispok, Andrassy Gyula, Wesselényi Mik-
16s, b. Perényi Zsigmond, b. Wenkheim Béla.

Az elndk ez utdn épen mar fel akara oszlatni a gytlést,
midén Wesselényi Miklos folkel s szol: Tisztelt felso-
tabla! Tudjuk mindnyéjan, mikép ide ily id6 eldtt a haza
veszélyben 1éte miatt jottiink. Ezt érezve nem hiszem, hogy
valaki nyugodt kebellel, o6romtelten jott volna, de jott aggo-
dalommal, buval és szorongassal. S hogy mégis mindeddig,,
hogy mindjart elsé egybejoveteliinkkor nem tortek ki koz-
tink a hazan segitni akards hangjai, csak annak tulajdoni-
tom, mert néha a valamely érzeménynyel nagyon is talterhelt
kebel nem talal szavakat, s tulajdonitom masfeldl annak, hogy
inindenki sziikségtelennek hitte oly valamirdl beszélni, mit
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mindnyéjan egyenldn vallink. Most azonban, midén a dolog
mar annyira szOnyegen van, miként arr6él emlitést nem tenni
nem lehet, mert ez a bizottmany munkalkodédsanak is f6 induld
pontja leend, inditvanyozom, hogy a haza veszélyén! fajda-
lom érzetét szavakban is kimondjuk ¢és kimutassuk. Lehet
tan mondani, hogy a veszélynek megismerése a védelemrdl
gondoskodast mar sziikségesen foltételezi: ugyde a segély
megajanlasa nem e tablat illeti, ez az alséhaz dolga. Hanem
a hon iranti érzet kijelentése nemcsak az als6hdz¢é, ez a mi-
enk is, ez kozO0s mindnyajunkkal. Midén a magyarok bajos
nokiralya kisdedét hozta a nemzet elébe, az als6- mint fel-
sOhaz lelkesiilve kialta: a vitam et sangvinem-et. Hat
mi nem volnank-e unokdi ama dicsé fajnak? avagy tan ke-
vesb lelkesiilésre van sziikségiink, mint &seinknek, mert ke-
vesebb veszély fenyegeti a hont, mintdkkor? Bar ugy volna!
de fajdalommal kell bevallanunk, hogy a veszély most sok-
kal fenyegetobb, sokkal csoportosabb mint vala akkor. Bi-
zonyos tehat, hogy most e lelkesedésre még nagyobb sziik-
ségiink van; azért a valaszfelirat eldtt fejezzik ki a nemzet
elott azt, mikép mi készek vagyunk minden aldozatra, hogy
a vesz€lyt érezziik nem csiiggedten, de férfihoz illdleg, ki
erejét til nem becsiili, de a veszélyt a valosdgnal kisebbnek
tekinteni nem szokta; fejezziikk ki, hogy ehont megmentjiik
vagy vele egyiitt vesziink, és hatarozzuk el, hogy ezen érzet
kifejezése foglalja el a valaszfelirat kezdetéi Ennyibdl all
inditvanyom, melyet azzal végzek be, hogy kialtsuk egy
szivvel s 1élekkel, hogy e veszélyektdl fenyegetett hazat meg-
védjik, s érte ¢letet és vagyont aldozni készek vagyunk.
(A felsdhdz valamennyi tagjai feldllassal nyilvanitjdk sz6l6
eldadasahozi jarulasukat.)
IX-ik iilés az alsohazban.
Jalius 14-én.

A zart bizottmanyi iilés utdn, a képviseléi haz rend-

szabalyai, nevezetesen ezeknek a tandcskozési rendrdl szo6lo
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szakasza targyaltatott — Még 33-an voltak felirva, kik
sz6lam akartak; Bethlen J., kire el6szor jott a szolas
sora, kimeritettnek latvan a targyat, szavazast siirgetett,
s a hosszasabb beszédtdl elallott. — De minthogy a fel-
jegyzettek koziil Madarasz Jozsef a szotol el nem allott,
Bethlen J. is ¢élt jogaval, s elmondta alapos meg-
jegyzéseit Kik az altalak Ugynevezett angol modort par-
toljak — ugymond — felkenték magokat a szabadsag ¢és
nyilvanossag kizarolagos bajnokainak, holott a szabadsag
jobban van elérve a szerkezeti mod altal. A lefolyt napok
szabalyozatlan tandcskozasai bebizonyitottak, hogy 400 em-
ber kozt szabadon s gatolatlanul tandcskozni nem lehet
Egy nagy szonokokbodl all6 ministerium is jobban zsarnokol-
hat 400 emberbdl all6 tomegen, mint kisebb korokon, az
ugynevezett buvo helyeken. Elokészité tanacskozasok sziik-
sége a torvényhozdsban mellézhetetlen; egyes ember is,
ha jo eszméje jO, nem szokta azonnal kikialtani a piaczon,
hanem kozli eldbb sziikkebb korben jo baratival. — Fejte-
getd ezutan szolo a kevesebbség jogait, miket O tisztel, ha
ezen kevesebbség a targyak felvildgositasara torekszik, nem
pedig a torvényeknek a nép eldtti depopuldrizdsara. A fen-
nen hanytorgatott kozvéleményrdl megjegyzé, hogy ez nem-
csak Pesten lakik, hanem a Kirdlyhagén tal is, és 6, mint
képviseld, orokké szemei eldtt fogja tartani kiildéi kozvéle-
ményét. Barmit mondjon a pesti kozvélemény, kiilddinek koz-
véleménye azt akatja, hogy lehetd legrovidebb id¢ alatt lehetd
legjobb torvények hozassanak, minél nagyobb ajandokot a
népnek nem adhatni, s hogy mindenekel6tt mentsik meg a
hazat, terjeszsztik a jogokat, gondoljunk egy kicsit a jO szé-
kelyekre is, s azutdn, menjiink haza. Kiilonds eljarasnak
talalja, hogy azok, kik a dolog halogatasarol panaszkodnak,
s folyvast kiabaljak, hogy a haza veszélyben van, most, e
mar boven kimeritett dolgot nem engedik szavazas altal be-
fejeztetni.

Madarasz J. Hogy kovetkezetlenségbe ne essék, azo-
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kat, miket az eln6k s a szolott ministerek mondottak, nem
hagyhatja czafolat nélkiil. — Neki kevés az a nyilvanossag,
mely a szerkezet mellett fenmarad; 6 a valasztasi basist hazank-
ban még most is sziiknek taldlja; 6 végtelen vitatkozast akar,
mert csak vitatds kozben fejlenek az ész és érzelem legszebb
szikrdi; a tobbségnek nemcsak kotelessége, de Onérdeke altal
parancsolt sziiksége, hogy a kevesebbségnek tanacskozasi jo-
got engedjen, kiilonben tobbség €s kormany megcsalja s hamis
illusiokban ringatja magat. — A bizottmanyokban, ha kiizd
is a kevesebbség embere, tudja, hogy sikeretleniil kiizd; a
teljes szamu gyiilésben, hol a tobbséget eldre kiszdmitni nem
lehet, red nézve kedvezébb kiizdtér van. — Nem tagadja,
hogy az ellenvéleménynek is akarnak nyilvanossagot, de
kevesebbet mint 6, mert az osztalygytilésekben csakugyan
nincs nyilvanossag. Pedig e haza eddigi életével s szokasai-
val sokkal jobban megegyezik, hogy mindenben s mindentitt
nyilvanossag legyen. — A kozvélemény, kiilondsen a pesti,
nagy befolyassal volt a mult orszaggylilési sajtotdrvények
kivivasara is. A kozvélemény pedig a nép kozt nemcsak
sajat utjan fejiikk, hanem fdleg a gyllések nyilvanossaga 4al-
tal. Es ¢ kozvélemény a nép kebelében, erét ad a kevesebb-'
ségnek a hozott torvények népszeriitlenitésére; mar pedig
sokkal jobb, ha a vélemények tanacskozasok utjan egyen-

littetnek ki. — A kevesebbség elveit s kivanatait tehat re-
spectalni kell; ezeket pedig csak teljes nyilvanossag mellett
adhatja el6. — Mivel a szerkezet korldtolja a szolasszabad-

sadgot, Zsembery inditvanyat partolja.

Madarasz J. beszéde utan, Kovéacs Lajos, kinn a
szolas sora volt, ismét figyelmezteté a hazat, hogy ugyan-
akkor, midon a hazat veszélyben lenni mondjuk, ily inei-
dentalis kérdés folott két napot kihuzni, kovetkezetlenség,
megjegyezvén, hogy épen azért, mert az osztidlyok tagjai
sorshuzas utjan valasztattak, a kevesebbség véleménye el
nem nyomatik, kiilondsnek taldlta, hogy ugyanazon Mada-
rasz, ki a forendi tablat egyszertien el akarja toriilni, e tab-
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lan ismét mindent elkdvet, hogy a tanacskozasi targyak kel
18leg meg ne fontoltassanak, hanem minden inditvany azonnal
torvénynyé legyen. Dedinszky Madardsszal szavazott.
Bezerédy 1. is jobbnak tartd a megszokott tanacskozasi
modot, mint a szerkezeti javaslatot, s minthogy a szaba-
lyok utés6 pontja szerint is, e szabalyok, ha a tapasztalas
azokat czélszeriitleneknek bizonyitna, késébben ugy is
megvaltoztathatok, nagy fontossdgot a kérdésben nem he-
lyez. Egyik vagy masik moéddal egyirant lehet kisérletet
tenni; de jobbnak tartja, ha e kisérlet a szokottabb rend-
szerrel tétetik. — Most Berzenczei Iépett a szészékre. A
targy — Ugymond — ki van meritve, s nem volna ok tobbé
felszolalni, ha sok embernek szokdsa nem lenne nem a targy-
rol szolani s olyakat hordani fel mellesleg, miket, elhallgatni,
s reank szaradni hagyni nem lehet. Azt nem tlirheti, hogy
némely emberek a hazban magokat kizardlagos népembe-
rekiil adjdk ki, s ez uton dictitori szerepet jatszogatnak, s
az ellenvéleményt aristocrats s mas efféle rit nevekkel ille-
tik. — Sz6l6 a szerkezetet partolja, melynek helyessége mel-
lett e tanacskozas legkézzelfoghatobb argumentum. A keve-
sebbség csak nyer altala, ha a targygyal el6legesen megis-
merkedett, mert annal okosabban szo6lhat ahhoz; de az a
baj, hogy az osztalylilésekben nem lesz hallgatosdg, mely
emelje az argumentumok erejét. E rendszer azonban a hall-
gatdosdgra nézve is jobb, mert nem fog annyi siiletlen
beszédet hallani. Kiméljik meg ett6l a hallgatésagot s
magunkat a tudatlansdg, késziiletlenség vadjatol. Ha a
nyilvanossag fogalma ennyire terjesztetik, még megéljiik,
hogy a ministereknek nem lesz szabad masként, mint hango-
san gondolkodni. — Kéri tehat azon urakat, ne keressenek
ide targyakat, mik nem ide valok, ne ijesztgessenek revo-
lutioval s ne szdljanak a nép, hanem csak a magok nevében
ne aristocrataskodjanak a n é p nevezet alatt; hiszen: mind-
nydjan népképviseldk vagyunk, kiket a nép bizalma valasz-
tott, s a nevet és bizalmat bitorolni senkinek sincs joga.
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Madarasz L. hosszasabban szoélvan, a kérdésnek fon-
tossagat mutogatd, melyet két minister is elismert az altal,
hogy feldle bdvebben nyilatkozott; hivatkozott a volt or-
szaggyllés alaptorvényére, mely szerint minden Illésnek
nyilvanosnak kell lenni; Oriilt, hogy hazank t6rvényhozo
teste oly fiatal, mert e korban tehetni legtdbbet a népért; s
végre kimonda, hogy ez bizony centralizatio, veszedelmes
centralizatid. Erre késébb Goér ove J. megjegyzé, hogy ha
centralisatio eszméje volna a dologban, ez egy argumen-
tummal tobb volna eldtte, hogy azt partolja, de fajdalom
abban centralizatio nincs, mert valamely egészet kilenczfelé
osztani, centralizatioval ellenkez6 mukodés, és mert a kor-
many befolydsa épen az altal semmisiil meg, hogy az oszta-
lyozds nem a kormanyra, vagy az azt partold tobbségre, ha-
nem a sorsra bizatik.

Szasz Karoly siirgette a szavazast, s azon tant allita
fel, hogy nem a felirt sz6lok joga a szorni le vagy le nem
mondani; a mi, ha a szabalyban nincs is, de a logicaban
alapszik. Haldsz B. ellenkezd tant vitatott. Szodlottdk még
Zéaborszky ¢és Liskay a szerkezet mellett, s szavazést
sirgetve, VIad pedig, a franczia modor ellen. Sokan elal-
lottak a szotol.

Grof Telekinek és Pulszkinak sikerilt még a
figyelmet némileg leigézni, kik koziil amaz Zsemberyt par-
tolva, a szerkezet ellen sz6lt kovetkezokép:

TelekiL. A czélszerliség szempontjabol indulva ki
azt, mi a szerkezetben foglaltatik, teljességgel el nem fogad-
hatja, mert azt minden eldleges tandcskozdsok kozt a le-
heté legczélszeriitlenebbnek, legroszabbnak és leghianyo-
sabbnak tartja. Az, mi felhozatott, miszerint a szerkezet
a kevesebbségnek tobb jogokat ad, mint a mennyit ez kii-
lonben gyakorolhatna, nem argumentum a szerkezet mel-
lett, hanem inkabb ellene, mert azt nem tarthatom czélsze-
rttnek, hogy sorshuzas Utjan a kevesebbségbdl tobbség, a
tobbségbdl pedig kevesebbség valjék. A szerkezetbdl min-
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denféle bajok kovetkezhetnek, p. o. hogy sorshuzas utjan
épen egymassal legegybeférhetlenebb emberek jonek Gssze,
B a capadtati6 a legnehezebben fog megtorténni. Tovabba
kovetkezik az, hogy a szaktudomany é&s avatottsdg mind
egy bureauba szorulhat, s a koOzponti bizottmanyban az ava-
tottsagnak 1 szavazata lesz — az avatatlansdgnak pedig 8.
— FEs ambar ezen rendszer szerint kétszeres eléleges tanics-
kozason mennek keresztiil a targyak, még sem lehetlink bi-
zonyosak: valljon valoban a tobbség akarata és kifolyadsa-e
az elkésziilt munkalat, s valljon a tudomany ¢€s avatottsag
vett-e részt a munkalkodasban, és sikeriilt-e a véleményeket
Osszeegyeztetni. Igaz, hogy minden rendszerb6l kovetkez-
hetek valami j6: mikor a persdk Dariust kinevezték kiraly-
nak, csak azért, mert az 6 lova nyeritett legeldszor, lehet,
hogy meglehetds kiralyt kaptak; de a haza sorsa folott nem
kellene a véletlen jatékanak hatarozni. Van elég dolog, mit
a magyarok istenére bizhatunk, bizzuk red azt, a mi nincs
Bajat miikodésiink korében; de az eldleges tanacskozés si-
kerét né bizzuk a sorsra, mert a mely nemzet magat az is-
tenre bizza, azt az isten is kénytelen lesz elhagyni. Habar a
haz in pleno il is 0Ossze, abbol még nem kovetkezik, hogy
elélegesen ne tandcskozhassék. Mindenkinek szabadsagéban
all a targygyal eldlegesen megismerkedni €s arrol azokkal,
kikkel 0Osszekottetésben 1évén, legkonynyebben Osszeférhet,
értekezni. Hy eldleges tandcskozasok jobban eldmozditjak
a dolgok menetét, mint a sorshuzas utjan alakult eldleges
tandcskozasok. Ha pedig csakugyan a haznak kell e targy-
ban intézkedni: vélasszon a hdz Onkorébdl bizottmanyt oly
tagokbol, kik irant legtobb bizalommal viseltetik, és e bi-
zottmany tandcskozzék eldlegesen. Azt vetik ez ellen, hogy
igy a kevesebbség emberei ki lesznek rekesztve; de sz6lo
foltesz a hazrol annyi méltdnyossagot, miként a valasztasok
nem azon nézetbdl fognak kiindulni, hogy az ellenvélemé-
nyliek a bizottmanyba be ne jussanak. Mert ezaltal a ké-
sObbi tanacskozasokban a vitatkozasok még mérgesebb térre
vitetvén, a haz dnmaga ellen cselekednék.
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Pulszky Ferencz: Nézete szerint a szabdlyok ¢és
kiilondsen a bizottmanyok kérdése csak abbol all, hogy le-
hessen legkdnnyebben s legjobban tanacskozni. Itt a fran-
czia modor tamadtatik meg, pedig nem is ugy all a dolog
nalunk, mint a franczidknal, mert ott, ha a bizottmanyok
tobbsége valamely inditvanyt elvet, azon inditvany a ka-
mardba nem vitetik be. Es ez nagy hibaja a franczia tor-
vénynek. — A mi javaslatunkban ez nem foglaltatik. Azon-
ban mégis nevezetes, hogy, midén Francziaorszagban 50
¢v Ota annyi institutio6 romba dolt, a térvényhozo kamarak-
nak a tanacskozasok siettetése végett zart bizottmanyokra
vald felosztisa sem az egyik, sem a masik partnal soha el-
lenzést nem sziil; mert jol lattdk, hogy csak ez altal moz-
dittatik eld a kolcsonds capacitatid. A bizottmanyokat kii-
l6ndsen két indokokbdl hallotta elleneztetni. El8szor a
nyilvanossag nevében. Erre az a felelet, hogy a bizottma-
nyok altal egy inditvany sem vettetik el végképen, hanem
mindegyik el8jon itt a kamaraban. Es mivel oly nemzet
tagjai vagyunk, hol sok ember ,,projicit ampullae et
sesquipedalia verba“, nincs kétség, hogy el fogja
mondani itten nézeteit, s a ki ezen kételkednék, meggyod-
zOdhetik rola a mai és tegnapi tanacskozasok altal. Néme-
lyek azt mondjak, hogy sorshuizas altal az avatottsag ki le-
hetne zarva a bizottmanyokbdl. Ha az avatottak szama oly
kevés, ez kétségkiviil nagy baj leend az osztalyokban, de
még nagyobb baj lesz itt a kamardban, mert ha a nagy
tobbség avatatlanul belesz6l a targyba, és olyanokat kivan,
mikben az avatottak meg nem egyezhetnek, akkor ezek
azon kellemetlen helyzetben leendenek, hogy nem csak a
bizottmanyokban, hanem itt e teremben is minoritdsba es-
nek. Ez argumentum nem sokat nyom; mert lesznek ugyan
oly kérdések, melyekre nézve a nagy tobbség avatatlan; de
hihetd az is, hogy oly férfiakbol all e kamara, kik képesek
a capacitatiora s annak megitélésére, hogy ha avatatlanok,
ne szoOljanak a targyhoz, hanem hagyjak szélani az avatot-
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takat. Egyébirant e discussid a régi tablabiro-komak ma-
radvanya. ElSttlink lebeg még a circulusok képe, s azt
gondoljuk, hogy a bizottmanyok nem lesznek egyebek,
mint a régi circulusok, e héaz iilései pedig, mint az orsza-
gos 1ilések voltak, melyekben valamely javaslatra rakialta-
tott a maradjon. De a circulusok csak azért voltak ne-
vezetesek, mert nem volt benniik kormany 4&ltal nevezett
elndk. Ezen tekintet nem létezik tobbé. Bizonyos, hogy
nyilt hazban a nagy tomeg nehezen tanacskozhatok, kiilo-
nosen mikor nem egyes elvekrdl van szd, hanem egyes el-
vek alkalmazasarol. Vegyiikk fel p. o. csak a budgetet, ki
nem ¢érzi sziikségét, hogy az eldébb az osztalyokban hozza-
értd6 emberek altal vizsgaltassak. Ha oly nemzet volnank,
mind az angol, mely a szdmadast jol érti; talan kovethet-
nék e modort, de mi a szadmolast teljességgel nem értjiik.
S épen azért, mert latjuk, hogy nyilt hdznal nehéz lenne,
minden targyat elOvenni, Nyary Pal azt kivanta, hogy oly-
lyan esetekben deputatiot kiildjink ki. Ez ismét tablabird-
sdg: deputatio, keriilet s utobb még repraesentatiordl is
fogunk hallani. Egykor, mikor szo6lni lehetett csak, szo-
kott fogas wvolt, kifaradas s rabesz¢lés 4altal arra venni a
tobbieket, hogy ugy voksoljanak mint mi. De ez most nem
ugy van; mert minden embernek van tiszta, formalt, hata-
rozott véleménye. (Szavazzunk.)

Még Hetyey szolott, s Kazinczy a szorol lemond-
van, végre szavazasra tlizethetett a kérdés: maradjon-e
szerkezet vagy ne? — A felallas altali szavazasban nyilat-
kozo6 nagy tobbség megtartotta a szerkezetet

X-ik iilés az alsohazban
julius 15-én.

A jegyzOkonyv hitelesitése utan az allandd igazold bi-
zottmanynak Kapy Eduard sarosmegyei eperjesi kertilet
kovete iranti jelentése olvastatott. — Kapy ellen oly tar-
talma folyamodéas adatott be, melyben Allittatik, s be is
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bizonyitatik: mikép Sarosmegye fOispanja ellen azért, mert
az Kapy ellenében, egy ellenzéki férfiut ajanlott képvise-
161, s Kapyrol azt mondta: az a régi allapotot akarja
visszaidézni, azért meg ne valasszdk, nem csak vizsgalatot
rendelt, hanem annak elmozditasa végett a ministeriumot
is megkérte; tovabba panaszoltatok: hogy azért, mert a va-
lasztok a régi conservativ part embereinek — minthogy
azok a régi allapotot akarjak visszadllitani — meg nem va-
lasztasara szolhattak fel, a felszolitok ellen vizsgéalat és be-
fogatas rendeltetvén, azok fellépni nem mertek, s akkép a
valasztasba! befolyastol moraliter elzarva voltak, az allandd
bizottmany ezen valasztdst megsemmisitendének véli. (He-
lyes!) Pillér Gk megemlité, hogy Sarosban, mely Galli-
cziaval hatdros stb. a csendet minden &aron fenn kell tar-
tani s a bujtogatokat fékezni; a fOispan pedig, ki azt
monda, hogy Sarosban reacti6 emberei vannak, s ezeket
nem kell kovetekiil valasztani, valosdgos bujtogato, ¢és Kapy
jol tette, hogy ellene inquirdlt. Ha Sarosmegyének azon
hatarozata: hogy az efféle bujtogatokat el kell fogni, ele-
gendé ok volna a valasztds megsemmisitésére, ugy Saros-
nak egy kovete sem iilhetne itt. Kapy valasztisa j6 rendben
van; versenytarsa sem volt, ellenmondas és o6vas nélkiil va-
lasztatott kovetté; ha tehat most ellene panasz jott is, vizs-
galatot kell rendelni, nem pedig az artatlant visszakiildeni.

— Ezen véleményt partolta Repeczky is, ugy szinte Ko-
vacs L, ki nem tartja jonak, ha a haz onmaga ellen tul-
sdgosan szigord, s midén nem véleményrdl, hanem birdi ité-
letr6l van szd, hirtelenkedve jar el. Saros allasa csakugyan
abnormis, bizonyitja ezt a jelen eset is; a foispan is ember,
s hibazhatik, és tagadhatlan, hogy a jelen mozgalmas iddk-
ben nem egyéb bujtogatasnal, ha wvalaki a régi allapotot
visszahozni akaré szandokrél beszél. O jegyzOkényv toké-
letesen rendben 1évén, legfelebb csak vizsgalatrol lehet szo.

— 1Ily értelemben nyilatkoztak még Simonyi,Dobay,
Okolicsanyi, Pap P.; ellenben Iranyi ¢és Madarész
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keményen kikeltek a valasztds ellen. Irdnéi szerint &
szabadsdgot nemcsak kiilerdszak gatolja, hanem moralig
akadalyok is megsemmisithetik, ilyen moralis akadaly pedig
azon félelem, mely Sarosmegye végzése folytdn a valaszték:
ban szirmazhatott Es micsoda hajtogatas fekszik abban, ha
valaki a reactid elleni Ovakoddsra int? hat oda jutottunk
mar, hogy nekiink, kik a jelen allapotokat kivivtuk, ki sem
szabad tobbé mondani az igazat? azt higyjiik-e, hogy azok,
kik egész ¢életiikben a maradds emberei voltak, most egy-
szerre megvaltoztak? — Oly végzést hozni, mint Saros, és
azutdn szabad valasztdsrol beszélni annyi, mint valakinek
lakatot tenni szajara, s azutan engedni meg neki a szolast.
Kapy valasztdinak szabad volt a tér, mig a masik part bor-
tontdl feélhetett, ha fellépni mer, s nem késziilhetett a valasz-
tashoz. Madardsz J. szot emelt a reactio ilyes kisérletei
ellen, s kijelenté, hogy noha 0 és tarsai némileg elkttlonzott
véleményarnyéklatot képeznek a teremben, a reactid torek-
vései ellenében mindig egész erdvel egyeeiilendnek a masik
arnyéklattal.

B 6nis S. A kérdésben levd valasztast sem érvényes-
nek, sem érvénytelennek nem mondani. Ervényesnek
azért nem, mert azt tartja, hogy a foispan abbeli follépése,
miszerint a vdalasztokat felszdlitotta, hogy ne valaszszanak
el kovetiil reactionalis embert, véleménye szerint nem buj-
togatds s igy a redkeletkezett hatarozat nem volt igazsagos,
noha ezen mondéasnak f6ispan szdjaban akkor,. midén két
személy kozt volt a kérdés, més szine van, mintha csak 4&l-
talanosan tortént volna a kijelentés. De tisztdn érvénytelen-
nek sem, mert a probakbol nem latja bebizonyitva miként
a valasztastol némelyek el lettek volna zarva. A képviselok
megvalasztatdsdnak oly tisztasagban kell 4llani, hogy attol
minden szenny tavol legyen, s igy, midon a képviselé veri-
ficaltatik, a legnagyobb szigort koveteli, de azt is megki-
vanja a képviselo-tablatol, hogy ne hagyja magat elragad-
tatni, e konnyedén ne mondja ki valami felett itéletét Vé-
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leménye hat, hogy vizsgalat rendeltessél az irant: ha val-
jon azon hatdrozat altal némelyek el voltak-e moraliter
zarva a valasztastol, vagy nem? Ivanka Zs. Azt hisz,
hogy midén a jelen kérdéshez szolonk, nem dallunk gy,
mint egyes political vélemény emberei: hanem mint birdk,
kik egyes megvalasztatisok irdnt kimondjak az  érvényes-
séget, vagy érvénytelenséget. A valasztdis nem minden ki-
fogas feletti, mert kivilaglik, hogy terroristicos  eszkoziik
hasznaltattak, a vélemény-szabadsag s a szabad valasztas
ellenében. Arra, mi sokak 4altal felhozatott, hogy a valaszt-
manyi végzés, melyre hivatkozds tortént, biztositotta a sza-
bad vélasztast, — azt feleié, miként éppen ellenkezden is-
meri a megyei ¢letet, s tudja, hogy sokszor hatdrozatok altal
szoktdk megszoritni a szabad valasztast, s ezt latvan Séros-
ban is, érvénytelenségre szavaz.

A szavazds dltalanos kivansagra, iilvemaradids ¢és felal-
las altal megtorténveén, az elndkség a tobbséget kimonda
a valasztmany véleménye mellett; egyesek kifogast tettek
az elnoki kijelentés ellen, masok pedig rendre utasitdk
Oket; tobben a szoszékre szaladtak. Az elnok félorara fel-
fliggeszt¢ a gyllést.

A félorara eloszlatott {ilés ismét Osszeillvén, Palfi  el-
nok eldszOr is a maga mentségére s igazolasara emelt szot.
Sajndlja, hogy a hiz egy része a szavazas eredményével
megelégedve nincsen. Egész political ¢lete  folytin  elndki
zsamoksag ellen kiizdott, s nem szeretné, ha valaki csak a
gyanu amyekaval illetné is, hogy ¢ elndki jogaival vissza
akar ¢€lni, s6t készebb lenne e magas hivatalt, melylyel a
tobbség bizalma megtiszteld, azonnal letenni, mint azon sza-
badsagnak, mely élete foltétele, csak egy betljét is felaldozza.
Lehet, hogy tévedett, de meggydzddése s lelkiismerete sze-
rint mondotta ki a tobbséget. — Ha azonban tobbeknek ugy
tetszik, legyen névszerinti szavazas.

Es csakugyan beadatott 23 tag altal alairt kivansag,
hogy névszerinti szavazds legyen, s noha tobben kikeltek a
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kevesebbségnek e kovetelése ellen, e nagy lén a ziigds, a
szavazds (268 tag) végbement, ¢€a 172 szavazat érvénytelen-
nek mondta ki Kapy E. vialasztasit — Klauzal Gh is
helyeslé, hogy a kétkedok kétsége eloszlattassék, mert nincs
semmi kényesebb, mint az elndki jogok gyakorlata; az el-
nokség ugyanis a ministerium Ohajtasanak  kifolydsa  1évén,
ha az elndki jogok gyakorlata szigorian nem ellendriztet-
nék, konnyen oda juthatna a dolog, hogy folytonosan a mi-
nisterium tetszése szerint menne a torvényhozds. — Kovdcs
L. helyeslé ugyan az elnoki eljarast, de jonak tartd, hogy a
hdz el ne oszolj¢k Ugy, hogy wvalaki kétséget vigyen haza’
keblében. — Ellenben Kazinczy G. ostromolta a keve-
sebbség kivansagat. Az elnoknek kell6 korlatok kozt ma-
raddsa mindenkor a haz erélyességétdl fligg, s chevaleresk
eljarasnak torvényhozasban helye nem lehet. E szerint 20-
tagb¢l all6 minoritas minden perczben megtehetné maganak
azon tréfat, hogy szavazast kivanjon a nagy tobbség ellenében.

Ezutdin a tobbi igazoldsi jelentések olvastattak fel, s
ezek  folytin  Tormai  (nyitramegyei)  vélasztasa  megsem-
misitetett, bar Madardsz J., Barthoss E.,Dedinszky
partoldsara  emeltek szot, Torma, Varga Benedek, Szirmay
P., Frideczky Lajos valasztatisa pedig igazoltatott

Majd Téancsics lépett szdszékre s eléadd mikép a forra-
dalmi csamokba tobb Ujoncz katona ment s értesitette az
ifjusagot, hogy holnap reggel Olaszorszagba indittatnak.
Szo0l6 maga is végére jart a dolognak ¢és két ujonczczal be:,
sz€lt-, kik szinte azt mondjdk, hogy holnap reggel indulnak
Olaszorszagba. Ezt kotelességének tartotta a haznak jelen-
teni s felszolita a ministeriumot: adjon felvilagositdst e do-
logban. Szemere semmit sem tud feldle. Patay J. sze-
rint az orszdg nem csak nem akaija, hogy Olaszorszagba
ujra katondk kiildessenek, hanem a kik ott vannak, azokat
is vissza kivanja. A hadiigyminister nem lévén jelen, az el
nék utanna kiildott ¢és megérkeztéig a haz rendszabalyai
targyaltattak.
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A 334k §-ndl, miszerint ,a ministerium altal elbterjesz-
tett  torvényjavaslatoktol a kormanyi targyaldst megtagadni
nem lehet** Madardsz L. szikségesnek tartd, hogy e sza-
baly nemcsak a ministerek, hanem a masok altal javasloit
torvényjavaslatokra is kiterjesztessék, mert igy e jog kiza-
rolag a kormanyhatalom kezébe adatnék, s a haz magit az
inditvanyozasi jogbol egészen kivetkeztetné. Erre B 6 n 1 s
megjegyz¢é, hogy inditvanyt tenni mindig lehet, s a kamara
tobbsége hatdrozza el, menjen-e az a bizottmanyba, vagy

ne? — ¢s az inditvany elmelloztetett. — A 49. §. azt ren-
deli, hogy ,az inditvanyozon ¢és bizottmanyi eldadon kivil a
tagok sajat helyeikrdl is szolhatnak.“ — Ez ellenében in-

ditvanyoztatott egy képviselo 4ltal, ki a sok szénak nem
bardtja, hogy a tagok (iilohelyeikr6l ¢épen ne szolhassanak,
mert ez csak a sok aprd6 polémiara s conversatiora ad alkal-
mat Masik tekintet, mely azt kivanja, hogy a haz acusticija
r6sz, s gyonge organum épen nem hallatszik. Madarész
L. is e wvéleményt partold azon modositassal, hogy a tag, ha
a haz kivénja, koteles legyen a szoszékre menni. A tabla-
bird6 politics hdsei természetesen, hogy helyeiken akarnak
maradni, mert ott konny(i larmézni (zaj, melyet a sz6l6 nem
tirhetve, leszall a szoszékr6l). Barthoss Ede: Az eldtte
szolonak esete gyOzte meg, hogy a szoszék a dolgon nem
segit, 8 a tandcskozdsnak méltosagot nem ad. Itt a segitség
csak az athatd organumban fekszik. Legjobb 0t magira a
tagra bizni; ha sziikségét érzi, magatol is felmegy— A szer-
kezet megmaradt.

Az 69-ik §. miszerint ,a haz a targyalast bezartnak
nyilatkoztatja, ha ezt az elndk, vagy tag inditvanyozza“
K 4 11 a y O. inditvanyara, kimaradt. Véleményét K 4 1 6 c z y
¢s Szemere B. minister is partold, azon tekintetbdl, bogy e
szerint a haz tobbsége a kevesebbséget teljesen nullifical-
hatna.

A 65-ik §-usndl Roman képviselo titkos szavazast in-
ditvanyozott Irinyi J. pedig csak vélasztasoknal tartja
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ezt jonak, kiilonben az alkotmanyossag szelleme megkivanja,
bogy a polgdr szokja meg nyiltan kimondani vélekedését.
Kazinczy G. azt a modort partolja, mely a hatalom elle-
nében legjobb biztositek, ilyennek tartja pedig a titkos
szavazast. Perczel M. ¢és Teleky L. ellenben nem akar-
tak az emberek gyOngeségeivel transigalni, s szabad polgar-
hoz illd nyilvanos szavazast siirgettek, hogy tudja meg a
haza, miként szavaznak utasitissal meg nem kotdtt megbi-
zottai. — Maradt a szerkezet, nyilvanos szavazds. — Név-
szerinti szavazast pedig kivanhat 20 tag az elnoki kijelentés
el6tt is, utdn is, a mint jonak latja.

Ekkor a hadiigyminister megérkezett ¢és jelent,
hogy kiildetnek katondk, kik elmaradtak, ide oda, kiki a
maga ezredéhez; a Komarombol leszokott 30 katonat fel-
osztotta a magyar ezredekben;, egyébirdnt annak idejében
bévebb felvilagositdst adand, ¢és ezzel a terembdl eltdvozott.
Patay J: a hadiigyminister nem adott felvilagositast
Olaszorszagrol, pedig ez miulhatatlanul sziikséges, mert holnap
mar zavar lehet. Erre nagy zaj s zOgas tamadt a teremben. A'
hadiigyminister visszatérvén jelent¢, hogy Olaszorszagba
egy magyar katona sem fog menni, ki oda nem tartozik. E
jelentés kielégitette a hazat. B 6 n 1 s felszdlitja Patayt, hogy ha
a késziilendd zavarrdl tudomasa van, terjessze a haz elé.

P atay: Az ifjusdg altal terjesztett hir hozta zavarba a va-
ros népét. Bern 4t szerint a nép keble a legtisztdbb forras,
azt nem szabad megfertdztetni; konnyli a konkolyt elhinteni
stb. 6 kimondja mi szivén fekszik, 6 nem fél martius 15-kétol
Dedk tgy értelmezi Patay szavat, hogy mostani koriilmé-
nyek kozt lehetséges a zavar. A vitatkozasok folytan egy 1
kérdés 1s merilt fel t. 1. az interpellatio joggyakorlatinak
kérdése, hogy azt mennyire van egyes kovetnek joga gya-
korolni ¢és mennyire sziikséges a hdznak partoldsa vagy ha-
tarozasa. Deak F. inditvanyara elfogadtatott, hogy majd a
hézszabalyok soran targyaltassék.
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Xk iilés az alsohazban.

Julius 17-én.

Némely 1) valasztdsok ¢és kovetigazolasi jelentések be-
mutatdsa utdn, a mar elkésziilt valaszirat (adress) megyvita-
tasdra julis 19-dike tlizetett ki. — Ezutdn a rendszabalyok
vizsgalata folytattatok.

Azon  kovetek, kiknek  megbizoleveleik  bemutattattak:
Szentivanyi Gy. ¢és Berde Héaromszékbdl, gr. Vas S.
¢sHolczer Sandor Dobokdbdl, Pap falvi Konstantin
Hunyadvarosabol. — Kolozsvari kévet D o p 1 e r Antal ellen
petitio adatott be. — Bard6 Luzsinszky (zemplénmegyei)
valasztasanak megvizsgal tatasa, az igazol6 bizottmany vé-
leménye nyoman, megrendeltetett

A szabalyok vitatasa kozben élénkebb pontot képeztek
a 80. §., hol a ministerekhez intézendd interpellatid6 joga
folott volt kétféle értelem. E jogot a hdz ugy értelmezd, hogy
minden egyes tagnak legyen joga a ministert feleletre szoli-
tani fel, és ez felelni tartozzék; azt azonban mindenkor a haz
hatdrozza el, hogy a minister 4ltal adott felelettel meg akar-e
elégedni? — Kubinyi F. altal inditvanyoztatott, hogy az
elndk dijdnak meghatarozasdra s 4ltaldban a pénziigyre nézve
sajat  bizottmany alakittassdk. Madardsz L. ez alkalom-
mal szoba hozta, hogy a képviselokill valasztott hivatalno-
kok, minthogy mindkét kotelességnek meg nem felelhetnek,
egylk vagy masik fizetésrdl lemondjanak. —Ezen inditvany
bejelentettnek  vétetett, de ezattal ¢érdemileg nem targy alta-

tott. — A 89-ik §-us, hol az elndktdl a szavazati jog elvo-
natik, oda valtoztattatik, hogy szavazatok egyenlOsége ese-
tében az elndk is szavazhasson. — A nyilvanossagrol szo6lo

mataiw  folytdn, némelyek a billetek szdmara fentartott
karzat egy részét is  kovetelék a ,szabadnyilvanossag-
nak, melyet megkiilonboztetnek a cotteriai, jegyes nyil-
véanossagtol. A nagy tobbség illobbnek 14td, hogy necsak
a pesti, utczai, hanem a hazai, orszdgos nyilvanossdg s koz-
vélemény is tekintetbe vetessenek, s a karzat fentartott része
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ezentul is vidékieck s egyéb jegygyel ellatott tisztes vendégek
szamara tartassak fel. — A petitionalis valasztmany 15 tag-
jat az Osszes haz egyiitt fogja valasztani, nem pedig oszta-
lyonként.

XII-ik iilés az alsohazban.
Julius 18-an.

A jegyzOkonyv hitelesitése utdn  Joannesko  valaszta-
tasa megsemmjBitetett, és 1 valasztas rendeltetett.

Ezutan két inditvany tétetett Szaplonczay felhiva a
hdz figyelmét a Qalliczidbol hazajott Wiirtemberg-ezredbeli
huszarokra. Mérmaros megye, hova a huszarok mentek,
felit a korméanyhoz, hogy ha a huszarok Iépését nem lehet
is megegyeztetni a katonai szigora fenyitékkel, de mivel an-
nak a haza szerelme, a haza veszedelemben forgisa volt
szil6 anyja, a huszdrokra nézve ne alkalmaztatnék a kato-
nai torvény szigorisaga. A kormanytdl kedvezd valasz nem
jovén, wjra felit a megye, kérvén a kormanyt, hogy nézze
el a huszarok 1épését, ne oszsza fel mas ezredek kozt, és a mi
a huszarok kivansadga, kiildje Oket a wveszély helyére. E ma-
sodik feliratra még semmi véalasz nem érkezett s azért kéri
a hazat, szolitsa meg a hadministert az irdnt: miben van
mar a dolog; tovabbd eszkozoljon a hazaszeretettdl 1angold
huszaroknak kegyelmet, eszkozolje, hogy a veszly helyére
kiildessenek, és ne engedje, hogy a tobbi ezredek kozt fel-
osztassanak. Ez inditvany ¢éljenzéssel fogadtatott.

A hadminister a felszolitiskor jelen nem Iévén, midon
megérkezett, kijelent¢, hogy a mint elészor roszalta a hu-
szarok tettét, ugy most is lehetetlen nem roszalnia; de mivel
bocsanatot  kértek, ¢és rendkiviili idOben, rendkiviili eszko-
zOoket kell hasznalni? és mivel a hol sok a binds, nem al-
kalmazhatni mindég a torvény szigorisagat; azért a husza-
rokat mar Utnak inditotta Szeged felé, és azon foltétel alatt,
ha magokat jol viselik, nem fogja mas ezredek kozt felosz-
tani. Most hat mar minden a huszarok magaviseletétdl fligg.
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Bogdanovics egy nagy fontossign inditvanyt terjesz-
tett a haz elébe. Eldada t. 1. hogy a zagrabi piispok, anraniai
perjel, és a zagrabi képtalan Torontdl megyében oly roppant
joszagokkal bimak, hogy azok jovedelme felilrag 700,000
pfiton. E roppant jovedelem most, mir6l hiteles tudomasa
van, a partitd illyrek cz€éljainak eldmozditdsara és a magya-
rok ellen haszndltatk. A mint a pénziigyminister megsziin-
tette a horvatorszagi katonasdg pénzzeli ellatisat ¢és élelme-
z¢ését, az anraniai perjel zadlogos haszonbérbe adta jOszagait,
¢s a haszonbéri pénzt eldlegesen folvette; a zagrabi kapta-
lan pedig joszagtisztjeinek, hivatalvesztés  alatt, megparan-
csolta, hogy mindent illyr nyelven vigyenek. Torvényerdk
hiitlenségi  biintetést, azaz fej- ¢és joszagvesztést szabnak az
ily tettesekre, de minthogy most az els0 nincs hatalmukban,
legalabb a joszagok koboztassanak el, hogy a partiités tap-
lalasara legkisebb segédszer se nyujtassék. A haz atlatd az
inditvany  fontossagat, de azért elndki kijelentés szerint, a
szabalyok értelmében az inditvanyt elszor irasban kell be-
nyUjtani, ¢és majd ugy a valaszfelirat utdn sorszerint a har-
madik, vagy negyedik helyen vétetik targyalés ala.

B e s z e szerint mikor a haza veszedelemben forog, apro-
csepré dolgokkal s szdlzésekkel nem kell az 1dét pazarlani,
most tett kell, nem sz8, mert csak tett, még pedig gyors tett
mentheti meg a hazat Erélyes intézkedéseket kell azért mi-
nél hamardbb rendelni, melyek gatot vessenek a partiitdk
gardzdalkodésanak ¢és kiragadjadk a hazat a veszElybdl;, az-
tan menjen haza minden kovet, vildgositsa, lelkesitse kiil-
déit Most minden kovet 80,000 embert képvisel s minde-
nikben 30,000 ember bizodalma Oszpontosul; ha hazamegy
neki hisznek legjobban, olyan lesz, mint az ¢égé mécs a pin-
ezé¢ben, mely felvilagositia ¢és eloszlatja a sotétséget, és vila-
gossagot terjeszt maga koril. Nem kell tehat az id6t szohaj-
tassal tolteni. Meg van igérve a 200,000 katona, egyhangi-
lag, egész lelkesedéssel igértetett meg, de mit ér ha ki nincs
alitva. Tanacskozni kell a kidllitis minél gyorsabbi mod-
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jardi.  Mostani  rendkiviili  koriilmények kozt a  legbdlesebb
torvény sem ¢ér magaban semmit; partlitok, lazadok ellen
csak fegyveres er0 haszndl, csak katona ad nyomatéket a
nemzet akaratdnak. Tanacskozzunk tehat, Ugymond, rdviden
a haza megmentése eszkOzeirdl, azutdin menjiink haza. E
targy is a valaszfelirat utan kertilend sz6nyegre.

Ezzel az iilés eloszlott

XIII-ik iilés az alsohazban
julius 19-én.

Megnyitvan az elnok az iilést, a jegyzOkonyv hitelesi-
tetett ¢és az igazolasi valasztmany jelentése olvastatott Pap
Szilard ~ vajda-hunyadi  kovet  valasztasdt a  valasztmany
érvénytelennek  nyilatkoztatta, mivel utasitast  fogadott el,
¢s annak megtartasira magat eskiivel kotelezé. Azon szem-
pontbol azonban, hogy a torvény Erdélyben késon hirdet-
tethetett ki, méltanyosabbnak tartdA a haz tobbsége a. kovet-
séget felfliggeszteni, ¢és Pap Szilardnak 30 napot adni, hogy
az alatt valasztival a torvény értelme szerint visszavetet:
hesse az utasitast.

Ezutan N y & r y a valaszfelirat targyaldsat, bar azt nagy
fontossaginak, s FEuropa elott teendd manifestumnak tartja,
a holnapi {ilésre kivanta halasztatni, mivel ha még egyszer
maganosan  értekeznek  felette, holnap sokkal konnyebb lesz
a kozmegallapodds irdnta, és igy a haz sok id6t megnyer-
vén, hamarabb foghat mas dolgok targyalasdhoz. Ez in-
ditvinyra ~a  valaszfelirat  targyaldsa  holnapra  halasztatott.
— Nem 1évén mas targy, Kossuth jelent¢ ahaznak hogy
a valaszfelirat targyaldsa wutdn a jovedelem kimutatasat, ¢és
a koltségvetéstervet terjeszti eld, azért mivel még most 1d6
van, intézkedhetnék a hiz az irant, hogy a tervet maga
vizsgalja-e meg, vagy pedig bizottmanyra bizza. A tObbség
osztalyonként kivanja targyaltatni. Kossuth beszédje e targy-
hoz kovetkezoleg hangzik:

Kossuth L. A veszélyben forgd hazdnak megmenté-
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sére oly lelkedéssel, min6t nem sokat mutat a historia,
megszavaztak  onok julius  11-én azt, hogy megmentsék a
hazat. E targynak részletethez szolam véleményem  szerint,
ha magunkhoz kovetkezetesek akarunk maradni, a valaszfel-
irat szerkesztése utdn a legelsd feladat leend (Ugy van). Gon-
dolom, tiszttirsam hadiigyminister umak is véleményét fe-
jezem ki, ha kijelentem, hogy 6 a katonadllitds targyaban
eléterjesztendd  torvényjavaslattal készen van. FEn is készen
vagyok el6szor szamadasommal az orszdg pénziigyének ke-
zelésérél april 11-t6] jonius végéig; masodszor készen vagyok
a folyo félévre, — értvén julius 1-s6 napjatdl deczember utol-
jaig — tervemmel az orszag sziikségeinek mikénti fedezé-
sérél, ¢és minden minister uraknak koltségvetéseirdl. Készen
vagyok némely paranyi részleteket kivéve az 1849-iki  jo-
vedelmi kimutatassal, az adoérendszer- ¢és koltségvetéssel is;
hanem ha a képviseld hdz azt kivanni, hogy az elsd, neve-
zetesen a haza jelen sziikségeinek elharitdsat, és a honnak
a jelen veszelytdli megmentését illetd kérdést targyalatlanul
akarja addig hagyni, mig egyszersmind az 1849-iki jovO
évre szolgdlo  koltségvetést ¢és  adorendszert bemutathatnam,
minthogy az ehhez megkivantato tablas kimutatdsok tobb
idobe keriilnek, néhany napig nem szolgdlhatnék a munka-
val, mert ezen targy olyan, — ha a képviseléhaz helyeselni
fogja intézkedésemet, — melyben nem kivantam puszta sz6-
val el6jonni, hanem nyomatni fogom a munkalatot, hogy
minden képviselonek kezébe juthasson. Ilyen munka tobb
idét igényel, mintsem hogy Osszes kormanyzatunk rovid ideje
alatt el lehetett volna végezni. Ehhez jarul még az is, hogy egy
bizonyos epochat kellett felvenni a szdmadasban, azérjt vettem
félj onius 30-at; kovetkezOleg az 1849-ki budget néhany napig
el fog tartani. Ennek kovetkeztében bator volnék kémi, hogy
a hadligy dolgaira nézve a haza jelen veszElyt6li megmen-
tését méltoztassanak fel nem fliggeszteni az orszag allandd
honvédrendszerének  kidolgozasatol. Ezt ne  méltdztassanak
ugy érteni, mintha ¢én azt akamam, hogy az 1849-iki bud-
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getet nem kell most elhatirozni, siit el kell hatdrozni, mert
kiilonben lehetetlen lesz 1849-re az 1) addrendszert behozni,
mert akarmint akarjuk is a munkdlatot egyszerlsiteni, az
mégis hidnyos lesz, és én a képviselohaz bdlcseségétdl remé-
16n, hogy a hianyokat kifogja potolni, miutin nem merek
magamnak annyira hizelegni, hogy nagyon alapos ¢és kime-
rit6 munkat készithetnék, bizonyos 1évén az, hogy az ado-
rendszert a vildgnak elsé talentumai sem dolgoztdk ki eddig
tokéletesen; bar mint akarjam is tehat a munkat egyszerl-
siteni, tagadni nem lehet, hogy egy par honap annak behoza-
talara keilend; kovetkezésképen, ha most nem intéztetnék el
a 1849-ki budget hanem a télre prorogalandd orszaggyllésre
halasztatnék, az lenne beldle, hogy 1849-ben nem volna ado;
el kell tehat halasztani, mivel nem szeretném felfliggeszteni az
adorendszer  targyalasatol a jelen sziikségeknek — targyalasat,
engedelmet kérvén arra, hogy a még ki nem nyomatott mun-
kdlat a mikor nyomtatds aldl kikeril — 48 ora alatt készen
van — kiadassak. Tovabba arr6l méltdoztassanak intézkedni,
kivanja-e a hdz, hogy a munkalat, ha bemutattatik is, felolvas-
tassék, vagy kivan-e bizottmanyt rendelni, mely a dolgot el6-
legesen targyalds ald vegye? En mind a kettdre készen vagyok
(némelyek: olvastassak fel; masok: menjen az osztalyokhoz).
Ugy gondolom, hogy miutin a héznak az a végzése, hogy
a valaszfelirat ma nem fog tdrgyaltatni, talan meglehetne
tenni ezen bizottmany kinevezését, fenmaradvan a haznak,
ha gy tetszik, a felolvastatas.

Madardsz L. az 1849-ki budget targyalasat akkorra
kivanja halasztatni, mikor a r0gtoni szikségek ki vannak
elégitve.  Alkotményos monarchidban egyike a legnagyobb
biztosittkoknak a budget; mert ha egyszer a koltség meg
van szavazva, a kormany, ha neki tetszik, eloszlathatja az
orszaggyllést e targyban inditvanyt fog a haz elébe ter-
jeszteni. — D e 4 k a ministerium nevében kijelenté, hogy a mi-
nisteriumnak az orszaggyllést szétoszlatni mindaddig szando-
kdban nincs, mig ez a szikségesek irdnt tisztdban nem leszen,
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Kossuth L. Batorkodom még néhany szot a most mon-
dottakhoz tenni. Ha napot kértem volna a haztél, melyen az
1849. budget targyaltassék, akkor ennek ellenében Ilehetne
tenni azon inditvanyt, hogy az ne targyaltassék; hanem alkot-
manyos orszagban, felelés ministerium mellett, az eddigi ari-
stocraticus  hasison és kiilkormanyon fekvé rendszer bevett
szokasat: miszerint elviil Allitatott fel, hogy az adot addig
targyaim nem lehet, mig egyébb sziikségesek el nem vé-
geztettek, itt alkalmazni nem lehet; s ennek — abstract véve
a dolgot — a jelen koriilmények kozt semmi teste nincsen. Itt
minden kérdés Ugy all a képviselet elott: ha tetszik, a mi-
nisterium, vagy ha tetszik, a héaznak valamely tagja beje-
lenti inditvanyat, s annak targyaldsara napot kér. A tObbség
azt mondja ra: elfogadom, s targyalni fogom, vagy pedig:
nem fogadom el, s elhalasztom a targyalast. It a sorozatra
nézve elv nem forog fen, hanem specialitis s minden speci-
alitasnal a haznak tObbsége s bolcsesége hatarozza el, me-
lylkk napot akatja kitlizni arra, hogy valami targyaltassék.
Es ha a haz Ggy véli hogy vannak siirgetésebb dolgok, azo-
kat fogja targyalni, ellenkezO esetben pedig a budgetet. —
Az alkotmanyos eljarasra nézve egy elvet ismerek a parla-
mentben, azt t. L hogy a tobbség hatirozza el ¢és intézkedik
a felett, elovegye-e a budgetet vagy mas targyat, és mindig
az fog torténni, mit a tobbség akar. Ezittal nem kértem
a hazt¢él a budget targyalasit, hanem azt, miben Madardsz
ur is megegyezik, t. i. hogy ezen targyalastdl ne fliggeszsziik
fel a jelen év szikségeinek ellatasat, s hogy bizottmanyt ne-
vezziink a targy megvizsgalasara. Ezt pedig azért kértem, mert
most id0 van a bizottmanynak megvalasztasara, mely a haz
szabalyai szerint kétféle lehet t. i. a haz kiildhet ki bizott-
manyt, vagy pedig az osztalyok valasztanak. Ha az oszta-
lyokra hagyatk a bizottmany valasztdsa, ¢én nem banom
legyen meg; de ha azt hataroznd a haz, hogy maga valasz-
szon bizottmanyt, ez tiistént megtorténhetik, s ezaltal leg-
alabb 1d6t nyertiink.
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Ezutin Kubinyi felszolitotta a hadministert, hogy el
lévén azon akadalyok az utbol haritva, melyek eddigelé a
Ludoviceum  kinyitdsat  hatraltatdk, adna felvilagositast, mi-
csoda terve van a Ludoviceum irdant. Mészaros hadminister
erre kijelenté, hogy terve a Ludoviceum irdnt mér készen van,
¢s azt a héaznak a valaszfelirat targyalasa utan befogja mu-
tatni s 100,000 pfitot kér a Ludoviceumra, és nem sokéra
meg fog benne a tanitds kezdetni. E jelentés hangos ¢éljen-
nel fogadtatott.

A Kkérvényi valasztmany 15 tagjai kovetkezok: Nyary,
Zeyk J., Kemény D. Bezerédy L, Bonis S., Bethlen J.,, Te-
leki L., Kazinczy G. Kubinyi F., Tamoczy K., Paloczy L.,
Madarasz L., Berzenczey L., Lonyay G., Mihali G.

A haz Kkoltségei targyabani javaslat elterjesztésére
megbizott valasztmany 9 tagjai: Kubinyi F., Pulszky, Nyary,
Bezerédy 1, Ghyczy K., Patay J., Loényay G, Teleki L.,
Trefort A.

XIV-ik iilés az alsohazban
julius 20-an.

Az elnok az {lést megnyitvan a jegyzokonyv hitelesi-
tetett, és nehany megbizd levél és kérvény az illetd valaszt-
manyokhoz utasitatott.

Kazinczy Gébor (jegyz0) olvassa a képvisel6haz

valaszjavaslatat a tronbeszédre, mely kovetkezdleg hangzik:

»Javaslata a képviselohaz valaszanak a tronbeszédre-

A magyar nemzetet, az atalakulds nagy munkaja kozben, kiinn és benn
tornyosul6 vész jelentkezései talaltak.

Folséged, atyai aggodd szivvel, egybehivan a haza képvisel6it, tért nyi-
tott alkotmanyszertileg, hogy a jelenben intézkedve hatarozzanak a jovo folott

s Magyarhon képviseldi, az édes haza ily szorongd helyzetében is azon
biztatd reménynyel gytlilének egybe, hogy koronds kirdlyuk f6lséges szemé-
lyében leend tanuja e halas nemzet iinneplé hodolatanak.

Annyival inkdbb vala szabad ezt remélniik, miutan Folséged, hii Ma-
gyarorszagsiia szivb6l fakadd emez Ohajtasanak teljesitését legujabban kegyel-
mesen méltdztatott

Annal sujtolobb fajdalommal értesiiltek, miszerint Folenged, atyai szan-
dokanak kegyelmes teljesitésében sulyos betegség altal 16n ezidére akadalyozott.

S wvalljak bar a legforrobb hala érzéseivel, hogy az uralkod6é haz, or-
szagosan tisztelt egyik tagjanak, Istvan f&herczeg s nadornak, Folséged leg-
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magasb személye teljhatalmi képvisel6jévé valasztasat, mint e nemzet enyécs-
hetlen rokonszenveivel talalkozot, Folséged atyai hajlamanak uj draga zalo-
gaul tekintik: mind a mellett sem birnak azon magasztos reményr6l lemondani,
hogy Folséged, egészsége helytallasdval — mit istent6l forrén esdekelnek —
hii népeit boldogitd jelenlétével megajandékozza, kirdlyi legfensébb jogainak
személyes gyakorlata végett, kegyelmes igéretét is bevaltani méltoztatandik.
(Harsany éljenzés).

E vallasos ragaszkodas érzetében, Eurdopa jelen mozgalmai kozott, a
kiralyi szék s nemzeti 1étonk valhatlan érdekében hazafini legfébb kotelessé-
giinknek véltiik, Folséged kiralyi felhivasat kovetve, oda forditni gongjaink
els6jét, hogy hazank Onallasa s fiiggetlensége s a korona egysége s méltdsaga
az események barmely fordulatdban biztositassék. S azért megelézve e rend-
kivilli  koriilmények kozott azon javaslatok s .intézkedéseknek targyaldsat,
melyeket Folséged felelés minisztériumanak, a legkozelebbi orszaggytilés ren-
deleténél, vagy megbizasanal fogva is, el6készitni s bevégezni kell vala, —
felhatalmazast szavaztak az orszag kormanyanak rendkiviili idékben rendki-
viillileg: a nemzet tabori erejét, a kifejlendd sziikséghez képest, 200 ezerig
emelni, a fOlszerelésre kelld6 42 millio pffrtot mindent aldozni késs lelkesedés-
sel megajanlvan.

Megtevok, mit télink a kirdlyi szék s a hon egységes érdeke igényelt"
hiven, Ontekintetleniil; megtevék azon mély érzelmével e nemzet nagyszerii
hivatdsanak: lenni, ha kell, miként a multban, védbastydja a polgarisodasnak;
megtevok azon Ontudattal, hogy e magasztos koteleztetésnek méltdoan ugy fe-
lelhetiink meg, ha az anyagi erén tul, alkotmanyos teenddink kovetkezetes
és czélszerli tovafejlesztésében keressilk azon erkdlcsi alapot, min e nemzet S
tronja érdeke nyugodjék rendithetleniil.

Ily korilmények kozt anndl méltobb fajdalommal kell vala, hogy suj-
tson azon nyilt tamadas, melynek a kapcsolt részek 16nek egyik szintere, mi-
ket e hasdhoz szazadokon at jo és bal, de mindig kdzds szerencse szétt. Mert
nyugodtan hivhatja fol e nemzet a szazadok végitéletét: volt-e egy, de csak
egy jog is, melyben meg nem osztozék testvérileg; volt-e egy, de csak egy
méltanyos tekintet is, mely Onkénytesen melléztetett? S a mily batran tar-
hatja fel tantsagul e nemzet a multnak évkonyveit, oly nyiltan ismételi, hogy
valamint barmi aldozatra kész, mit Onallésaga s korondjanak épségben tartisa
s becsiilete igényelne: Ugy mas részrél bl rokon kezet nyqjt, hogy a kapcsolt
részek mindazon oOhajtasai, miket a szazados, testvéri viszony megallapit, a
méltany utjan békésen egyenlitessenek ki, —  szintoly hatarozottan nyilatkoz-
van azon rablocsoportok lazongdsanak megsemmisitése folott, melyek szilaj
elbizakodassal terjengjek az orszag alsé részein-

S ily allasban is kétszeres fajdalommal sujta e hii nemzetet, hogy am-
bar Folséged, Onatyai indulatanak sugallatdit kovette, midén a kozelebb le-
folyt orszaggyiilésen legfelsébb kiralyi helybenhagyasaval szentesité azon tor-
vényeket, melyek a hon jobblétének felvirdgozasdra a kor igényei szerint sziik-
ségesek valanak: mindamellett is taldlkoztak roszakarati lazitok, kik annyira
is vetemiiltek, hogy a torvényes hatalomnak tettlegesen ellenszegiilve, kar-
hozatos eme merényoket. Folségednek s folséges kiralyi hazanak érdekében,
Folséged vagy kiralyi héaza tudtaval s elnézésével torténtnek hirdetgették-
A vakmerész armany eme blinmerénye -ellenében, Folséged atyai nyilatkoza-
taban, mely szerint er6sen el van hatarozva, magyar kirdlyi korondjanak
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egységét s épségét minden killmegtdmadas S beltimadas ellen kirdlyi ha-
talmaval megvédeni e az 4ltala szentesitett tdrvényeket mindenkor sértetleniil
megtartani — kienyészhetlen halaérzettel leljik mi Gjabb zalogat azon val-
lasos ragaszkodasnak, melylyel Folséged s a fole. uralkodd haz a korona egy-
ség- e ¢épségben megodvasa e a torvények megtartdsa irdnt viseltetni méltozta-
tik; nyQjtvan nekiink az innepélyes nyilatkozat szentsége oly erkdlesi er6t,
mely a kirdlyi szék és nemzet egy és oszthatlan érdekeinek magaban is min-
den egyéb f616tt hatalmas védbastyaja lesz.

Es midén Folséged atyai indulata kegyelmeit tetézve, hii magyar- és
erdélyorszagi népének buzgd Ohajtasa szerint a testvérhont egymasnak vissza
adta annyi szdzad utan: azokként egygyéfort két orszag, erejének s felvirag-
zéasanak egyesiilt kifejlodésével! a tron és szabadsag mierdsb tdmasza leend.

A mily b8 Orémmel érté a nemzet, miszerint Folséged s a kiilhatal-
massagok legtdbbjei kozt sértetleniil fonall a béke s egyetértés, mit jovore
Folséged kegyelmes atyai gondjai csak allanddsithatnak: oly sajnalattal ér-
tesiilt, bogy a lombard-velenczei kiralysagban, hol a szardiniai kirdlynak s
némely mas olaszorszagi hatalmassagoknak seregei harczczal tamadtak meg
Folséged seregeit, a haborit bevégezni nem sikeriilt Es a mily GOszinte azon
hédolat, melylyel hli Magyarorszdg folséged irant viseltetik: szintigy Ohajtja,
hogy e kérdés, a tron méltosagahoz s a viszonyos jogos igényekhez képest
oldass¢k meg-

S midén egy alkotmanyos nemzet s ily érzelemmel fog a kiralyi szék-
nek s szabadsagnak elvalaszthatlanul egyesiilt érdekében mindannak elintézé-
sébe, mit a hon java oly igen siirgetéleg kivan: ebben Folséged legbiztosb
kezességét talalandd azon tantorithatlan ragaszkodasnak, melylyel e nemzet,
a kiralyi haz s 6n alkotmanyos 1étele irant viseltetni meg nem sziinendik.*

Elndok: A szabalyok értelmében eloszor a targy érd-
elemére nézve altalanossagban fog megkezdetni a targyalas.

Kossuth: Uraim! nem annyira szénoklani akarok,
mint érzem azon kotelességet, hogy mielétt a haz e targy-
ban hatdroz, bizonyos dolgokra nézve a ministerium politi-
cija irant tokéletesen felvilagositva legyen: miszerint elha-
tarozhassa, hogy jovenddben ezen politicdit kivanja-e  ko-
vetni, vagy pedig mast valasztani czélszeriibbnek tartja.
E végett Iépek a szoszékre, hogy két targy irant a haznak
felvilagositast adjak, nem varva e részben semmi interpel-
latiét, mert azt tenni kotelességemnek érzem. Az elsd azon
politica, melyet a ministerium a horvat bonyodalmak ira-
nyaban kovetni eddig jonak és czélszerlinek vélt; a ma-
sik pedig a kiliigyek, s kiilondsen az olaszorszagi kérdés.
Mi a horvatorszagi tligyeket illeti, erre nézve julius 11-kén
volt szerencsém 4taldnossdgban a haz elétt annyit kimon-
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dam, miképen a ministerium azon szempontbol indul ki,
hogy a Horvatorszagi partiitést, partiitésnek ¢és nem habort-
nak tekinti, — bogy a horvat nemzetnek minden jogszert,
igazsagos ¢s méltanyos kivanatait, melyek a koztinki  vi-
szonyok természetével, a magyar korona ¢és a magyar nem-
zet jogaival  Osszeegyeztethetd, teljesiteni kész; de a  ko-
rona ¢épségébdl és a torvények szentségébOl hajszalnyit sem
enged semmi dron. Tudva van a haz elétt, miképen vala-
hanyszor ~Horvatorszag irdnydban a  fOherczeg nador kir.
helytarto, ¢és a magyar ministerium 1észérél rendelkezés  tor-
tént, a partitok, kik igen jol ismerik a horvat nemzet tobb-
ségének a kir. hazhozi hiiségét, nagyon ¢érezték, hogy ha
ezen hiiségtol eltérve a népnek felbujtogatisat egyenesen a
fejedelem ellen irdnyzott alapra teszik, bajosan fognak tagas
korben rokonszenvre szamolhatni, és azért a mi rendelete-
inknek, ugyszinte a kir. helytartdé parancsainak mindig azt
vetették ellene, hogy az nem a kirdly akarata. Csak ezen
korlilmény mentheti, ha mentheti, mert teljes meggydzodeé-
sem szerint kikeriilhetlen sziikség volt, hogy ezen {irligynek
elharitasdn  iparkodjunk; s azért megkértik O felségét: mél:
toztatnék a maga legfelsobb kéziratdval tudtokra adni az
elcsabitott  tomegeknek Horvatorszagban ¢és a  hatarérvidéken,
hogy ¢ felsége azon hit szentségénél fogva, melyet a tor-
vényre tett, mas akaratot nem ismerhet, mint a mely a tor-
vényben van, tehat hogy ¢k engedelmeskedjenek a torvény-
nek ¢és a ministerium rendeletéinek: az & felségének a sajat
akarata, olyan akarata, mely egyszersmind a magyar korona
sérthetetlen  épségének  fentartasival a  legszorosabb  viszony-
ban allvan, ¢ felségének ezen akarata a dynastia minden tag-
jainak szdndokaval tokéletes Oszhangzdsban van. — 6 fel-
sége méltoztatott junius 10-ki manifestumaban ezt kijelenteni
Erre a partiitok vezére ismét azt mondta: ez nem a fejede-
lem akarata, ezt a tetroristicus magyar ministerium csikarta
ki 6 felségétél Innsbruckban. Es ott éllott a dolog, hogy
a fejedelem irdanti hiiség nevében izgattattak a tomegek a
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torvény és a magyar kirdly torvényes 4allasa ellen. Mi ezen
szempontbél indulva, ¢és lelkiinkre véve azt: hogyha a pol-
garhdborl  szerencsétlenségét, — melynél nagyobbat alig tu-
dok ismerni mast, mint egy nemzet szolgasagit, — el lehetne
haritani  becsilettel, kisértsik meg. Es azért Janos foher-
czeget felszolitottuk, vagyis inkabb 8 felségét kértik meg
arra: méltéztassék Ugy intézkedni, hogy a dynastidnak egy
oly tagja kinek a fejedelem irdnti allasdra nézve a gyanusi-
tasnak legkisebb {iriigye sem foroghat fen még a legnagyobb
ellenségnél is, menne el Horvatorszagba, ¢&s személyesen
adnd tudtul a seregeknek ¢és a nép kiildotteinek, kiket
helységenkint,  varosonkint, = vagy  kiilonben, maga  elébe
idézhet, hogy valosiggal az a fejedelem akarata, mi a
junius  10-iki  manifestumban  kijelentetett,  kinyilatkoztatvan
egyszersmind, hogy ha Janos fOherczeg, kit a dynastia tag-
jai  kozil, minden koriilményeket egybevetve, ezen eljarasra
legalkalmatosabbnak ~ talaltunk, = Horvatorszagba  menve  fel-
vilagositla a népet O felsége vildgos szandékarol, a ministe-
rium részérdi bizvast kijelentheti; hogy a mi jogszeri és
méltanyos kivanat foroghat fen, nem egyes partiitok, hanem
a horvat nemzet részérdi, azt a ministerium szivesen partolni
s mennyiben torvényes  hataskoréhez  tartozik,  teljesiteni
kész; a mennyiben pedig hataskorét tilhaladna, az orszag-
gylilés elott Oromest eszkozOni  fogja; kérvén O  fenségét,
hasznalja ezen alkalmat arra, hogy ismerkedj¢k meg, mik
hat wvalosaggal a horvat nemzet kivanatai; mert a jogsze-
riség, igazsdg ¢és méltdnyossag terén, ha a magyar korona-
tol elszakadni nem akarnak sokat gondolkoztam, de keve-
set tudtam taldlni, O felsége a ministerium ezen felhivasa
kovetkeztében Janos  fOherczeget erre megbizta, ¢és  Janos
foherczeg az eljarast elfogadta. Hanem sajnélattal kell any-
nyit megemlitenem, hogy eljardsanak elsé részére, t 1. a
horvatoknak a hely szinén, ¢él6szoval, a dynastia egyik tag-
janak szajabol a kirdly akarata iranti felvilagositdsra nézve
eddig még O felsége részEér6l I1€pés nem tortént. A kiegyen-
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littsek  tekintetében  azonban  felszdlitatott ~a  ministerium
mondana meg, mit volna hajland6 a horvatok iranyaban
tenni. Ily értelemben it Janos fOherczeg Istvan fOherczeg-
hez, ki Jénos fOherczegnek ezen felszolitdsdt a ministerium-
nak hivatalos targyalds végett kiadta. A ministerium tar-
gyalta azt, ¢és a nador kir. helytartonak a maga politicdjat,

13

a maga nézeteit e targyban beadta azon kéréssel, hogy O
fensége a nador a kttlUgyministerium utjdn ezen nézeteket
Janos foherczegnél mozditsa elé, ¢és Janos foherczeget azok-
1ol értesitse. Azt gondolom tehat, a hdz leginkdbb felfog
vilagositatni azon politicardl, melyet a ministerium e tekin-
tetben Horvatorszag iranyaban eddig kovetett ¢és kovetni a
maga 1ész¢érl elhatdrozta, ha épen azon nyilatkozatot, me-
lyet Janos fOherczeg felhivasara a ministerium a kir. hely-
tartobnak adott, a haz elott szerencsém leszen felolvasni, mint
kovetkezik:

~Fenséges foherczeg nador, kir. helytartdo, kegyelmes urunk! Méltozta-
tott cs. kir. fenséged velonk fOherczeg Janos 6 fenségének a horvatorszagi 1a-
zadds bonyodalmainak kiegyenlitése tligyében fenségedhez Bécsbdl jun. 27-r6l
intézett kéziratot targyalds végett kozolni, mire nézve a ministerium alazatos
nyilatkozatat hodolo tisztelettel a kdvetkezékben terjeszti el6.

Mindenek el6tt kotelességiinknek ismerjiik cs. kir. fenségedet megkérni,
méltoztassék Janos féherczeg 6 fenségéhez alazatos koszonetiinket feljuttatni,
azon készségért, melylyel & fensége a hazankhoz kapcsolt orszagokban fel-
bomlott torvényes rendnek s békének helyreallitasara kegyes kozremunkalasat
felajanlani méltoztatott.

A nyolczszazados kapocscsal hazankhoz kapcsolt orszagok irdnt a magyar
nemzet a mint soha elnyomo6 szandékkal nem volt, soha igazsagtalan lenni nem
kivant, tigy most is minden jogszeri, igazsagos ¢és méltanyos engedmények
megadasara legszivesebben hajlandd 1évén: & fenségének emlitett kegyes kész-
ségét annal nagyobb koszonettel fogadjuk, minél inkabb meg vagyunk gyo-
zO0dve, hogy 6 fenségét azon kiindulasi pont irant felvilagositjuk, melyet e do-
logban az urunk kiralyunk iranti hiiség kotelessége élénkbe szab, 6 fenségének
erélyes kozredolgozasa a rend és béke helyredllitasaban bizonyos sikert idézhet
el6, mely siker egyszersmind a fenforgd korilmények kozt az uralkodd haz-
nak érdekében all.

Fenséged el6tt tudva van, hogy a kapcsolt orszagok lakosai nyolca sza-
zad Ota a legujabb id6ig nemcsak a magyar nemzet minden jogaiban, szabad-
sagaiban testvériesen részesitve voltak, hanem még a kozds jogokon és sza-
badsagokon kiviil, kiilonos kivaltsagokkal s javadalmakkal is felruhaztattak.

Fenséged el6tt tudva van, hogy a legujabb eseményeknek kozepette is
semmi sem tortént, mi a kapcsolt részek ezen viszonyaiban, az § terhiikre leg-
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kisebb csorbitast okozott volna, siit tortént igen sok, mi az & felsége kegyel-
mes megyegyezésével szentesitetett alkotmanyos kifejlédés minden jotétemé-
nyeinek a kapcsolt orszagok tagabbkori kivansagainak teljesitését, igényeik
jogszerliségének elismerését foglalja magaban.

Nemzetiségiiket latszottak félteni, — ambar annak megtadmadasa a ma-
gyar nemzet altal soha sem szandékoltatott; — a tdrvényhozas iinnepélyesen
elismerte, hogy kozdolgaikban anyai nyelviikket hasznalni, ugy a miként sajat
szabalyaikban ezt magok elhatarozak, tokéletes joguk van.

Es a torvényhozas ezen elismerésének természetes kovetkezményeit a
ministerium sajat feleléségére annyira elfogadta, hogy velék mint 6nalldé nem-
zetiséggel birokkal banvan, a horvat és szlavon nyelveknek magyar melletti
hasznalatdit még a kormanynyali érintkezésekbe is behozta. Oly elismerés, mi-
néhoéz hasonlot az ausztriai kormany a birodalombeli minden tartomanyok ira-
nyaban ily kiterjedésben még mai napig sem mutatott, s minében barmely
alladalom a vildgon, mely kiilonb6z6 ajkii népeket s orszagokat egyesit ma-
gaban, a magyar kormanyt meg nem eldzte.

A kapcsolt orszagok a magyar korona alatt sajat municipalis Onallast
vettek igénybe, s a mult térvényhozas ezt nem csak elismerte, hanem még tul
az eddigi torvényen s gyakorlaton, arra is Kkiterjesztette, hogy a legfébb al-
kotmanyos jognak, az orszaggyilési kovetkiildési joganak felosztasa s elrende-
zése is sajat tartomanyi gyulésiikre bizassék, s ezaltal municipalis Onallasukat
és azon jogukat, hogy sajat beliigyeik rendezése koriil a torvények értelmében
magok rendelkezhessenek, tjolag consolidalta.

A bani hatalmat, melyre Ok sajatlagos sulyt helyeznek, nemcsak sértet-
len épségben fentartotta, hanem még az orszdg alladalmi tandcsaba is meghiva,
az Osszes status kormanyzataban hatalyos részvétre feljogositotta. A ministerium
pedig a bannak ezen allasat valositani annyira oOhajtotta, hogy hivatalra 1épé-
sének elsd pereseiben mindjart fobb gondjai kozé szamitana, az 6 felsége altal
kinevezett bant ismételve felszdlitani, miszerint fenséged tanacsaban megje-
jelenve a horvat nemzet megnyugtatasara szolgalhaté intézkedésekre alkalmat
szolgaltasson.

Fenséged el6tt tudva van, miként a ban, fenségednek ezen ismételt pa-
rancsait makacsul megvetette, a torvény iranti engedelmességet kereken meg-
tagadta, s egyenesen a nyilt partiités terére lépett, s annak terrorismussal kez-
dett 6svényén a magyar koronatoli elszakadasig haladott.

Elismerjik mi, fenséges ur, hogy a kapcsolt orszagoknak a mult idék-
b6l szamosabb particularis sérelmei vannak, még mindig orvosolatlanul; de
ezen sérelmeket nem a magyar nemzet, s nem a ministerium okozta: ezek a
volt korméanyzati rendszer szerencsétlen hagyomanyai, melyeknek orvoslasat
valamint az orszdggylilések mindig folytonosan siirgették, gy a ministerium
is, torvényes hivatdsa szerint, nyomban eszkozlotte volna, ha az O felsége
altal kinevezett ban, minden érintkezést tettleges erészakkal meg nem szakit,
s igy még csak azt is lehetetlenné nem teszi, hogy a kapcsolt orszagok 1845-ki
tartomanyi gyllésébol 6 felségéhez folterjesztett kivanatok irant, fenségednek
a kapcsolt orszagok elégedésére iranyzott intézkedéseket javasolhassunk. -

Azonban még ezen koriilmények kozt sem mulasztottuk el a tudtunkra
jutott méltanyos kivanatok teljesitésén munkalni.

A horvat ¢és slavoniai hatarérvidékek ekkorig az alkotmany jovoltan
kiviil allottak- A legujabb tdrvények Oket abba behelyeztették, s képviseleti
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joggal ruhaztak fel, melylyel elf6 fenallasuk ota mindekkorig még soha
nem birtak; mi pedig elsé gondjaink kozé szamitok fenségednek siirgetd-
leg javaslani, hogy a hatarérvidékiek szabadsagainak gyarapitasaira s boldog-
sagoknak elomozditasara sikeres intézkedések tétessenek; s igy tortént, hogy
Hrabovszky altdbornagy, mint 6 felsége altal kinevezett kir. biztos, mar rég
ntasitva van a hatarérvidékieknek birtokaik 06rokds tulajdonjogat, az ipar,
kereskedés ¢és miivészet szabad izletét, s a szabad koltozkddés konnyitését
megadni, a foldesuri természetii robotokat eltordlni, a szabados communitasok
kozségi eldljardinak a lakosok altali szabad valasztasait munkaba vétetni, s
arrdl is intézkedni, hogy egyéb még hatra 1évé igazsagos kivanataikat a
hatarérvidéki lakosok teljes szabadsaggal kijelentették, hogy minket e szerint ohaj-
tasaik irant t4jékozvan, boldogsaguknak s  megnyugtatisuk  eszkdzlésére
alkalmat szolgaltassanak.

Hasonld megnyugtatasi szandéktdl vezéreltettink minden egyéb intéz-
kedéseinkben is.

A kapcsolt orszagok nemzetiségét, s nyelvoknek  kozdolgaikbani hasz-
nalatdt, a mint mar emlit6k, nemcsak elismertilk, hanem a kormanynyali
érintkezésekre is onként kiterjesztettiik.

A tengeri sonak, mely egész a Szavaig hasznalatban van, arat leszalli-
tottuk, s a sziciliai sonak rég 6hajtott behozatalat megengedtiik.

A kormanyhivatalokba minden partkiilonbség nélkiill szdmos  bor-
vatokat és slavonitdkat alkalmaztunk, e tobb ministeriumoknal az 6 szamukra
egészen kiilon osztalyokat alkotni elhataroztuk, melyek ekkorig csak azért
nincsenek betdltve, mert Ok elleniinkben nyilt partiités terére Iéptek, a tor-
vény iranti engedelmességet tettleg felmondtdk, e az illyrpartiak magas kor-
manyhivatalokba lett kineveztetéseiket glinynyal és megvetéssel fogadtak.

Ha mindezeket & cs. kir. fensége Janos foherczeg méltd tekintetbe
venni, és ha arra is figyelmezni méltdztatik, hogy sem a magyar nemzet, sem
mi magunk a kapcsolt orszagok jogait és szabadsdgait nemcsak semmiben nem
csorbitottuk, s6t noveltik és gyarapitottuk, s méltanyossag ¢és igazsag szerint.
novelni ¢és gyarapitani folytonosan hajlandok vagyunk, lehetetlen lesz & cs.
kir. f6herczegségének meg nem gy6zO6dni, hogy az illyr partiités, mely hazank
békéjét megzavarva a dynastia jovendjét veszélyezteti, altalunk, s a magyar
nemzet altal nem csak nem provocaltatott, de még rea csak legtavolabbroli
iriigy sem szolgdltatott, mirenézve istennek s az egész vildgnak itéletére fol-
emelt fovel hivatkozhatunk.

Es valoban elég a horvétorszagi kiildottek altal Innsbruckban atnyujtott
kovetelésiiket olvasni, hogy errdl 6 fensége tokéletesen meggy6zadjék.

Mert hiszen nem azt panaszoljdk 6k abban, hogy jogaik és szabadsa-
gaik kevesek, hanem inkabb sokalni latszanak azokat, s elszakadast kivannak
a magyar koronatdl, miszerint az ausztriai tartomanyokhoz csatlakozhassanak,
s pénz- és hadiigyeik a bécsi ministerium altal kormanyoztassanak.

A hajdani Vendée szerepe ez, fenséges ur! De melyet résziinkr6l terroris-
mus nem provocalt, s melyben a fejedelem iranti hiiség csak reactionalis
iranyzatok s tronfelforgatasi czélzatok lepléiil szolgal.

Avagy hiiségnek jele-e a magyar koronahoz tartozni nem akarni, mely
ez id6 szerint is a dynastianak legrendithetlenebb tamasza?

Haségnek jele-e nyolca szazados kapocsnak megszakasztasaval inkabb
a bécsi ministeriumtol fiiggeni akarni, melynek a fejedelmi tekintély fentar-
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tasara annyi ereje since, hegy kegyelmes urunk kirdlyunk csaszari varaban
bantatlanul megmaradhatott volna; mely e perczben is suffragium universale
alapjan valasztott orszaggyiléssel szemkdézt még maga sem tudja, miné less
a birodalom alkotmanya; maga sem tudja, mennyire fog a csaszari hatalom
s fejedelmi tekintély paralysaltatni; mely a frankfurti nemzetgy(iléssel szem-
kozt még azt sem tudja, valljon az 0Onalld Ausztria csaszarjatol, vagy pedig
az ausztriai birodalmat magaba felolvasztott német szdvetség még meg sem
alakitott kozponti hatalmatol fogja-e venni parancsait?

Vagy nem tisztabb jele-e a hiiségnek, fel nem ldzadni a magyar korona
ellen, mely urunk kirdlyunk fején e peresben is rendithetleniil &ll. Nem tisz-
tabb hiiség-e partot nem iitni 6 felsége a magyar kiraly ellen, kinek, middn
Bécsbdl tavozni kénytelen, a magyar nemzet lelkesiilt fiui bizodalommal ajanlja
tantorithatlan htiségét, s kinek kiralyi helytartdja — fenséged — semmit sem
6hajt forrobban, mintha a kirdly Budara jéve személyesen vezesse az orszag
azon kormdanyzatdt, mely tavolits idejére & felsége és a torvény altal fensé-
ged hii kezeire bizatott.

Ha ezeket 6 fensége Janos féherczeg gondos figyelmére méltatja, lehet-
len lesz meg nem gydézédnie, hogy az illyr partiités a fejedelem iranti hiiség
csinével felségsértéleg kérkedik, s hogy maga az Ausztridhoz! csatlakozas
ajanlata nem egyéb egy mesterkélt fogasnal, mely végeredményben Ausztria-
ban a szlav elemnek oly tulnyomosagot fogadni, hogy ez altal a german elem
egészen paralysaltatvan s az ausztriai tron természetes alapjat elvesztvén, On-
allo szldv orszagokra szétbomoljék s e szétbomlasba temesse el a felséges
ausztriai haz dics6séges 1éteiét.

Es mégis a magyar korona alatt ¢él6 népeknek szivvérokkel annyira
Osszetdrt a kiraly iranti hiiség és ragaszkodas, hogy az illyr partiiték igen jol
tudjak, miként ha czéljaikat nyiltan kitarjak, sajat részokben rokonszenvet
nem talalandnak.

Ezért vetették fel magokat a reactio szellemében a kirdlyi tekintély al-

hoseivé s pedig a magyar nemzet ellen, — mely a kiralyi hatalmat meg nem
tdmadta, melynek a torvényes Onallds, az alkotméanyos korméanyzat nem Uj
adomany, hanem tomérdek kiradlyi eskiikkel megszentesitett régi joga; — a ma-

gyar nemzet ellen, mely a mostani mozgalmak kozott is midén a civilizalt
Eurdpanak csaknem minden trénusa inog, az ausztriai haz trénusanak nem
csak legrendithetlenebb, sot egyediil rendithetlen tamasza.

Ezen érzelem és ezen tapasztalas vezérlett minket arra, hogy Janos f6hg.
6 fenségének az illyr partiités lecsillapitasanak egyes kozredolgozasat kikérjiik.

Mi meg valank s meg vagyunk gy6zédve, hogy ha a kapcsolt orszagok
lakosai minden altatdsokat meghitsit6 modon meg fognak arrdl gydzetni,
hogy az 6 partiitésoket a fejedelem kéarhoztatja; ha megfognak gydzetni, hogy
azon hitegetés merd ragalom, mintha a dynastia némely magas allasu tagjai
ezen partiitést kedvesen vennék; azon perczben tomegesen térendnek vissza
a korona iranti hiliséghez s a torvény iranti engedelmességhez, s minket és a
magyar nemzetet megkimélendik azon szomori kénytelenedtl, hogy koro-
nank épségét, felséges fejedelmiink kirdlyi székét s a torvények tekintélyét,
polgarvérontassal legyiink kénytelenek helyreallitni, mit, ha kényszerittetiink,
0rokos gyalazat bélyege nélkiil nem fognank elmulaszthatni: mert ezzel tar-
tozunk hazanknak, tartozunk kiralyunknak, tartozunk a nemzet becsiiletének.

Ha fenséged a kapcsolt részeknek torvényszeriin parancsolt, ha mi a
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torvény értelmében rendelkezOnk, a partiités vezérei azzal hitegeték a kap-
csolt orszagok népeit, hogy ez nem a kiraly akarata szerint torténik.

Fenségedet azzal gyanusitottdk, mintha fenséged munkalna a kiraly
hatalmanak megcsonkitasan, mig fenséged egymast érre kiildi az esdeklése-
ket Innsbruckba, hogy 6 felsége jojjon Budara, s legfelsébb személyében maga
vezesse az orszagikat.

Es amaz alnok gyanusitis annyira ment, hogy fenséged képében és
személyében gunynyal és becstelenséggel illettetnék az egész uralkodé haz, s
még e mellett a felségsértd partiitok, maganak a megsértett uralkodd haznak
gyamolitasaval is kérkednének.

Es ha mi a boldogtalanul elamitott népnek felviligositasa végett & fel:
ségének azért esedeztiink, méltoztassék sajat legfels6bb kézirataira! adni tud-
tara a népnek, hogy a lazadast karhoztatja, hogy a magyar korona ¢épségét,
melyre {nnepélyesen megeskiidott, és a torvények tekintetét csonkitlanul fen-
tartani el van hatdrozva, a partiités vezérei ismét azzal hitegették a népet, hogy
0 felségének ez sem sajat szabad akarata, hanem a magyar ministerium altal
kier6szakolt dnkénytelen nyilatkozat.

S azért mi ugy vélekedénk, hogy ezen hitegetést, mely az orszag béké-
jét s vele a felséges uralkodd haz jovenddjét vészes convulsiokba sodorhatja,
polgarvérontds nélkiil legsikeresebben az altal lehetend eloszlatni, s a part-
itéleg megzavart rendet helyre allitani, ha a felséges uralkodd haz egy tisz-
telt tagja, kit a fejedelem hatalmanak szandéklott csonkitasarol még a legro-
szabb akarat sem gyanusithat, személyesen Zagrabba megyen, s ott a kialli-
tand6 hatarérseregeket s a népek s hatosagok kiildotteit éloszoval felvilagosi-
tania arrdl, hogy & cs. kir. felsége a partiitést karhoztatja, a Magyarorszag-
gal! kapcsolatot bantatlan fentartani s fenséged ¢és a ministerium tdrvényes
hatésaga irant tiszteld engedelmességgel viseltetni parancsolja és hogy a dy-
nastia tagjai 6 felségének ezen érzelmeiben teljesen osztoznak, s azt, — a ki
a dynastia barmely tagjarol ellenkezot allit, felségsértének nyilatkoztatjak.

Meg vagyunk gy6zddve, hogy egy ily folvilagositas €16 szdval, szemé-
lyesen a helyszinén elGadva, a partiités fulankjat egy csapassal elvette volna
¢s még ma is elvenné.

Es ez az, a mit mi Janos féhg. & fenségének személyes kozbenjarasatol
vartunk s reméltink, — oOhajtvan egyszersmind, hogy midén ez altal a partiités
erejét veszti, ez ne tinjék oly szinben fel, mintha mi, midén a torvény
iranti  engedelmességre  visszatérést koveteliink, a kapcsolt orszagok le-
hetd6 igazsagos kivanatainak teljesitésétdl idegenkednénk; s azért megkértiik 6
felségét, hogy a fejedelem valosagos akaratardli felvilagositast egyszersmind
alkalmul venni méltoztassék arra, hogy a horvatok és szlavonitdk kivanatéival
megismerkedve, azoknak — a mennyiben méltdnyosak s igazsagosak — teljesité-
sére O felségét s a magyar kormanyt leghajlandobbnak nyilatkoztassa, s ezen
hajlandésag sikerére sajat kegyes kdzbenjarasat is folajanlja.

Ez az indul6 pont fenséges ur! melyet a dolgok kiegyenlitésében sem mel-
16zni, sem téveszteni nem lehet a nélkiil, hogy a polgar-habori Iehetlenné
tétessék.

Nem tagadhatjuk, hogy az elsének, tudniillik a horvatok 6 felsége ke-
gyelmes akarataroli felvilagositasanak elmell6zése, a masodiknak tudniillik a
kiegyenlitésnek sikerét is kétségessé teszi. — FEs nem tagadhatjuk, hogy a
masodik az elsotél fiigg, s az elfé hatdrozza meg a kiinduldsi pontot, mely-



148

b6l a magyar kiralyi korona épségére alapitott kozbenjarasnak indulnia sziik-
ség, kiilonben a jogszeriiség terét adnank fel — mit feladnunk nem sza-
bad. — S a partiités némileg legalizltatnék; mihez segédkezet nyuUjtani ugy
0 felsége iranti hliségiink, mint a tdrvény iranti kotelességiink egy irant tilt.

Mid6n tehat fenséged, cs. kir. fOherczeg Janos O fenségéhez alazatos
koszonetiinket feljuttatja, kegyeskedék egyszersmind 6 fenségét arra kiilono-
sen figyelmeztetni, hogy a fellazadt horvatok a magyar koronatoli elszakadas
s az ausztriai birodalomba beolvadas terén allvan, ezen torekvésnek 6 felsége
s az uralkodd haz nevébeni erélyes karhoztatdsa nélkiil a dolog békés kiegyen-
litésében eldhaladni lehetlen lesz.

Es méltoztassék 6 felségét arra is kiilonosen figyelmeztetni, mikép épen
azért esedeztink O fenségének, hogy ezen felvilagositdsnak magaban Horvat-
orszagban ¢éldszovali megadasat kegyesen magara vallalni méltoztassék, mivel
tagadhatlan, hogy a mi irasban torténik, az mind gyanusittatni fog, a partiités
vezéreivel! érintkezés pedig czélra teljességgel nem vezethet Vilagos bizony-
sag erre azon elferdités, melylyel baré IJellasichnak és tarsainak Innsbruck-
ban fogadtataisa s maganak a kozbenjarasnak Janos féherczeg altali elvalla-
lasa Horvatorszagban elhireszteltetett, ugy hogy ezen Innsbruckbani fogad-
tatdsok a partiitok elbizakodasadt csak még magasabbra hangoltdk, a kiegyen-
litést nagy mértékben nehezitették.

Es itt kovetkezik a masodik szempont, melyet Jénos foherczeg & fen-
ségének kiilonos figyelmébe ajanltatni alazatosan esedeziink.

Ezen szempont az: hogy 6 fensége sem a junius 5-én tartott zagrabi gyi-
1és kiildotteit, sem kiilondsen bard Jellasichot a horvat nemzet oly képvise-
16inek nem tekintheti, kik a horvat nemzet kivanatait jogszeriileg tolmacsol-
hassak.

Az els6ket nem, mert 6 felsége legkegyelmesebb urunk a jinius 5-ki
zagrabi gyulést torvénytelennek nyilatkoztatta, annak kiildotteit tehat a kap-
csolt orszagok torvényes képviseldinek 6 cs. kir. fOherczegsége sem tekintheti
a nélkiil, hogy a kiralyi szo s kiralyi torvényes hatarozat compromittaltatnék.

A masodikat nem, mert 6 felsége bard Jellasichot mint partiitési vad-
dal terhelt egyént, minden katonai s polgari hivatalaitol s méltosagaitol fel-
fiiggesztette.

Es e részben nem tagadhatjuk azonvalé meglepetésiinket, hogy & cs.
kir. foherczegsége kéziratdban bard Jellasichrol még mindig mint banrél van
sz6, amit O felségének legkegyelmesebb urunknak torvényes rendeletével nem
birunk 0Osszeegyeztetni, — s altaldban nem Iéphetiink oly térre, melyen urunk
kirdlyunknak azon alattvaloja, ki Ofelsége korondja ellen fellazadt, mint Onallo
hatalom, s a magyar kiraly ellenében alkudozasi téren allani elismertetnék.

Erés meggy6zO6désiink szerint, itt urunk kirdlyunk részér6l a bocsanat
¢és feledés, baro Jellacichich részér6l pedig a hiiséghez és torvény iranti enge-
delmességhez vald visszatérés, nem pedig a paritativus alku foroghat egyen-
vonalban. Valamint szintigy a kapcsolt orszagok részérdl nem az elszakadas,
hanem a magyar koronanak egysége, s ezen egység alapjan méltanyos kiva-
nataiknak kijelentése, a magyar nemzet részérél pedig ezeknek helybenha-
gyasa foroghat fen.

Hogy tehat & cs. kir. fensége a kegyelmesen elvallalt kozbenjarasban
sikerrel miikodhessék, arra esedeziink kegyes figyelmét forditatni, hogy a
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kapcsolt orszagok toérvényszerii tartomanygyiilést tartsanak, s ott minden vé-
lemény nyilatkozata szabad és Dbiztositott legyen, az orszaggytlési kovetkiil-
dést elrendezzék, koveteket valaszszanak s azok altal kivanataikat az orszag-
gyllésre, tartomanyi gyiilésok hatarozatait pedig 6 felségéhez folterjeszszék.

Ha 6 cs. kir. fensége ezeknek elémozditasat kegyelmesen kieszk6zolni
méltoztatik, s e mellett téliink azt kivanandja, hogy 6 fenségét azon részletekre
nézve is tajékozhassuk, melyeknek a magyar korona egységének alapjan or-
szaggylléseni keresztiilvitelére a magyar ministerium — ha kell, allasanak is
hozzakotésével —  ajanlkozni kész, nem fogunk késni 6 fensége parancsara a
minis terel n6k &ltal 6 cs. kir. féherczegségét személyesen is felvilagositani.

Ezeknek ekkénti aldzatos -elGtexjesztése mellett elég lesz még annyit
kijelenteniink, miként azon jegyzék melyet kiiliigyministeriumunk ¢ ezt kir.
foherczegségének ez tigyben kezéhez szolgaltatott, az Osszes ministeriumnak
e targy bani nézetei irant & fenségének alapos tdjékozéasul szolgalhat, s azt mi
egészen helyeseljiik.

Nem is kételkedhetiink, hogy ezen aldzatos -elGterjesztésiinkb6l & cs.
kir. f6herczegsége kegyesen meg fog gy6zOodni, miként résziinkrél nemcsak
élnyomasi szandok fen nem forog, de s6t a kapcsolt orszdgokat nemzetiségiik-
ben, sajat jogaikban és szabadsagaikban fentartani, és ezen jogokat és sza-
badsagokat minden méltdnyos és igazsagos engedélyekkel gyarapitani a leg-
szivesebben hajlandok vagyunk, hanem fenséges urunk magyar kirdlyi korona-
janak épségét, s hazank torvényes Onallasat oly sérthetetlen kincsnek tekintjiik,
melynek megvédésére, ha a szomori kénytelenség ugy hozna magaval, a leg-
nagyobb aldozatokra, és tomegestoli eréfeszitésre is készeknek nyilatkozunk;
teljesen meglevén gyb6zédve, hogy ezen Kkijelentéssel csak az Oszszes nemzet
egyhangu hatarozatat tolmacsoljuk.

Es midén a kapcsolt részekben a fegyveres erével! partités mar kitort"
midén hazdnknak Horvatorszag részéréli megtdmaddasa minden nap fenyeget-
tetik, ellenink a hatarérvidékek fellazasztatnak ¢és Slavoniabol mar sajat
hazénk is fegyveres belitéssel valdsaggal megtamadtatott, s ezen beiités
a szomszéd torok tartomanyokbdl gyiilekezd rablo csoportok altal gyamolita-
tik, az egészségi hatar6rvonal szétbontatik, s a belhabord iszonyain kiviil ha-
zank s hazankon keresztil Eurépa még a keleti mirigyes nyavalyaknak is
kitétetik, 6 cs. kir. fOherczegsége bolcsen méltoztatandik atlatni, hogy a ho-
nunk védelmérei késziileteket fel nem fiiggeszthetjiik, s hazankban az aldunai
részeken mar beiitott 1dzado seregek szétverésével sem késhetiink.

Ez utolséra nézve a ma kitelendé tiz napi fegyvernyugvas kimenetele
fog hatarozni, a horvatok ellenében pedig védelmi allapotban fogunk maradni
mig vagy meg nem tamad tatunk, vagy a békés kiegyenlités reményét feladni
kénytelenek nem lesziink.

Mi ez id6 alatt koronank épségének védelmére teljes erdvel késziilni
kotelességlinknek tartandjuk, a kapcsolt orszagok erészakos elszakadasat so-
kaig tétleniil nézni, a kirdly iranti hiiség s nemzetiink becsiilete nem engedi;
¢s mindenesetre gonddal lenni tartozunk, hogy a varakozds a veszélyt elleniink
ne ndvelje.

Tokéletesen atlatjuk mi is, hogy ha Magyarorszag polgarhaboriba bo-
nyolittatik, ebbdl az egész birodalomra stlyos kovetkezések fognak harulni,
de megvagyunk gy6zodve, hogy & fensége sokkal inkabb méltanyolja azon
tamaszt, melyet Magyarorszag a felséges uralkodd haznak nytjtani képes, ha
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egységben e békében van, mintsem hogy a horvat partiitésseli véres Osszeiitko-
sés kikeriilését a magyar korona szétdaraboldsdval s hazank jogainak és becsii-
letének felaldozasaval megvasarolnunk — kivanna.

Meéltoztassék 6 cs. kir. féherczegeége minket a torvényes rendnek hely-
reallitdsaban partolni; méltdztassék azon lenni, hogy a partiték meggy6zdd-
jenek, mikint a pragmatics sanctional fogva veliink egyesiilt birodalom sz6-
vetsége, a jognak és torvénynek, nem pedig a partitésnek nyujt gyamolitast;
s ez hatalmasabb eszkéz leend a rendnek és békének helyreallitdsaira  mint
ha télink az kivantatnék, hogy a béke kedvéért adjak fel koronank épségét,
nemzetiink becsiiletét és tekintélyét, s hagyjuk hazankat szétdaraboltatni, csak-
hogy béke legyen minden aron.

A magyar nemzet igazsagos ¢és méltdnyos lesz, harczban ¢és békében
egyirant; de gyava soha sem lesz.

Ezekbol all, a miket fenséges Janos fOherczeg becses kozleményére cs.
kir. féherczegségednek kijelenteni kotelességlinknek ismerjiik. Kelt Buda-
pesten, julius 4-én 1848.

Ezt feleltiik 6 fenségének.

Uraim! Ebbdl méltoztatnak altallatni mind azt, hogy
Janos fohg. kozbenjarasdnak a horvatorszagi hiresztelések al-
tal annyira elferditett kikérése mind alapon nyugszik; mind-
azt, hogy a ministerium a horvat bonyodalmak, ha Iehet, bé-
kés kiegyenlitésére mely utat és politict vett legyen fel.

Most, uraim! 06noktél fligg e politics folott hatarozni;
ha tetszik, beleereszkedhetnek ©6ndk a horvatok irdnyabani
tovabbi  1épéseink  elhatarozasdba. Ha  tetszik, mondhatjak,
hogy ezen politics rdsz, és mas alapot kell felallitani; mondhat-
jak hogy ezen politics jé, és azt kell kovetni. Méltoztassanak
hazafiul  bolcseségdk ¢és  lelkesiilésok  szerint megmémi a
koriilményeket, ¢s hatdrozni. A ministeriumra nézve annyit
jelentek ki, hogy ha az orsziggylilés iranypontot ad az 4l-
tal, hogy ezen politicat helyesli, vagy mas politicanak kiin-
dulasi pontjat 4llitla fel, kijelenthetem: miképen a ministe-
rium elétt semmi sem volna kedvesebb, sajat felelosége
szempontjdb6l is, mint ha a haz ezen kérdésnek minden
részleteit, maga akami meghatirozni. Es ha azt méltéztat-
nak tenni, akkor a ministeriumnak konnyli  alldsa  lesz,
mert neki csak végrehajtani és nem valasztani kell. A vélasz-
tas pedig nehéz, mikor a koériilmények ollyanok, hogy szive
sugallatait kovetni az embemnek nem mindig szabad, hanem
szamot kell vetni a haza allapotaval, és szamot azon esz-
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kozokkel, melyek a hazdt megmentik. Rednk nézve tehat sem-
mi sem lenne kedvesebb, mint hogy részletekben kiszabjak
Oonok a ministerium eljardsdt. Ha ©Ondk nézetei sajat néze-
teinkkel egyezni fognak, eszkézei fogunk maradni a végre-
hajtasnak; ha pedig nézeteink a tobbség akarataval egyezni
nem fognak, mas végrehajto hatalom fog keletkezni.

De midén azt mondom, hogy reank nézve semmi sem
kedvesebb, mint hogy ha részletekben hatarozzak meg eljara-
sunk politicajat: ugy mas részr6l kijelentem, miképen a
haza korlilményei kozt ¢rzem a kotelességet, hogy a felelo-
ség nagysagatol nem kell visszaijedni. Ha tehat ©Ondk bol-
csessége ugy latja, hogy részlegekbe menni nem lehet, ha-
nem azt kivanjak, hogy sajat feleloségére, de az induld pont-
nak meghatarozdsa mellett a ministerium intézkedjék: fe-
junkkel is Oromest fogunk jatszani, ¢és becsiiletes akarattal,
legjobb  belatasunk szerint, Ggy fogunk tovabb is eljarni,
mint az induldé pont, mellyet valasztottunk ¢és a kovetkeze-
tesség ¢lonkbe szabja.

A masik dologra mennék 4&ltal most, uraim! de azt va-
gyok Dbator kérdeni: nem méltdztatnak-e jonak latni, hogy
elkiilonozziik a két dolgot? El is faradtam mar, s addig egy
kiss¢ megpihennék. A horvat kérdéshez, mint kiilonallohoz,
hozzd is lehetne szolni, ha 1Ugy méltdztatnak parancsolni;
ha pedig kivanni méltdztatnak, folytatni fogom. (Ekkor za-
jos €ljenzések kozt hagya el a szoszéket)

A tanacskozas egy negyedoranyira feliitggesztetett Ez
id6  eltelvén, Kossuth  kovetkezoleg folytatd  beszédét:
Uraim! ha a ministeri hivatdst azon oOhajtandd szempontbdl
mémém ki, hogy a haz elébe diplomatice el6terjesztett szon s
annak kénytelenségein til menni, ha épen elkeriilhetleniii nem
szilkséges, nem is tanacsos; ha a ministeridlis diplomatiat a
nemzet iranyaban is titkolodzasokban keresni hajlandd  vol-
nék, Ggy az olasz ligyr6l nem szolnék, mert van a tronbe-
szédnek egy erre vonatkozd §-a, € van a valaszt készitd
bizottmany javaslatdban egy erre vonatkozd feleleti szakasz,
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mely folott a haz tanacskoznék 8 hatarozna. De ¢én, uraim! a
mig istenatka ministernek lenni kényszerit, egy kotelességtol
soha sem fogok eltémni, s ezen kotelesség az, hogy nyiltan aka-
rok allani minden gondolataimmal e haz elétt. (Eljenzés.) Azon
egyet akarom nehéz palydmrol magammal vinni, hogy a nem-
zetet nem Aamitottam, sem szoval, sem tettel, (éljenzés) s ezen
szempontbdl akarok szolni a targyrol. A kérdés, melyrdl szolni
fogok, eurdpai fontossagu, talan az els6 eurdpai kérdés, mely
a magyar nemzet torvényhozasi teremében  constitutionalis
allasban  targyaltatik. Ohajtom, hogy erre mindny4jan figye-
lemmel legyiink, de oOhajtom azt is, hogy az alkalom Altal,
miszerint mar egyezer eurOpai kérdésben is szolhatunk, ne
hagyjuk magunkat annyira vitetni, hogy megfeledkezziink
sajat hazdnk megmentésének eszkozeirdl; mert én két szem-
pontbol tekintem ezen digyet t. 1. a kiil- és belviszonyok
szempontjabol. Akédrhova diljon is a haz hatarozata, egyet
Ohajtok; Ohajtom t. i azt: hogy a ministerium politicdjat —
mir6l a hazat felvilagositani szerencsénk lesz —  taglalja a
haz, ha tetszik, a hiba, a roszallas, vagy helyeslés szempont-
jabol, csak isten egytdl Orizzen, hogy a kérdést akarmely ol-
dalrdl is indulatok felzaklatasara akamok  hasznalni, mert
ez kéli fegyver. Két oldalrol lehet izgatni: lehet a sza-
badsag nevével, melyet ¢én balvanyozok; de lehet, kivalt
itt Magyarorszagban, hol a nép ugy gondolkozik, mint a
mint tudjuk, a monarchia névvel is. Ne adjunk tehat alkalmat
az izgatasra, hanem induljunk a kérdés targyalasandl minde-
nek felett mint magyarok, kik a wvégett vagyunk itt, hogy
hazénk javat eszkozoljik, s a mennyire ezzel Osszefér, mint
Europa polgari s nemzeti csaladjanak képviseli  (tetszes).
Mielétt a targyrol szolnék egy kis észrevételt akarok elObo-
csatani.S az észrevétel ez: miként — vélekedésem szerint —
ott, a hol egy nemzetnek sorsa a hatdrozat mérlegén méretik,
a magan-sympathidknak  hallgatni  kell, valamint a magan-
antipathidknak is. Itt politicar6l van szo. Politicara nézve a
haznak kettdé kozt kell valasztani; vagy abbol indul ki, mit



148

kivannak koriilmények, vagyis masszéval: mit kivan a.
politica, melly az exigentidk tudomanya, vagy akar indulni,
elvekbdl En nem ismerek ugyan még orszigot, melynek, a
korlilmények  valtozékonysaga  szerint ~ valtozolag  korma-
nyoztatni kelletvén, tigyei, a cathedra abstract elvei szerint
intéztethettek volna minden iddben egyirant kiilonbség nél-
kil. De azért nem akarom mondani, hogy a haz ne tegye,
hanem csak azt akarom: ha elvbdl indul a hdz, késziljon el
azon elv vaskovetkezéseit mindenekben elfogadni Ha nem
tekintve semmire, azt mondana: mi magyarok partoljuk az
olasz nemzet folkelését, mert az nemzeti szabadsagaért kiizd,
akkor partolniok kell ©noknek a horvat lazadast 1is, mert
véleményilkk szerint Ok is szabadsagért kiizdenek (helyeslés).
Akkor roszszalni kell, hogy Windischgritz a cseh szvomosz-
tot Osszelovette; egyszoval a dolgot minden kovetkezéseivel
kell keresztiil vinni. Ha tetszik a haznak az elv, én nem fogok
elmaradni; csak figyelmeztetni akartam a tisztelt hazat arra,
hogy az elveknek vannak kikerlilhetlen kovetkezményei is.
Mér most nyiltan kimondom: hogy ¢én az olasz nemzet irant
sympathiaval viseltetem, Ohajtom, hogy az olasz nemzet a ci-
vilisatio érdekében is szabad nemzet legyen, szabad nemzeti
kormanynyal birjon. Ez az én magan érzelmem. Ha mint mi-
nistert kérdeznek, el fogom mondani a ministerium eljarasat.

A mult orszaggyililésen mikor még alig volt ministe-

rium, hanem mégis voltak annak jeloltjei, Bécsb6l — a
honnét még akkor Magyarorszdg dolgai is kormanyoztat-
tak — azon kérdés intéztetett hozzank: valjon ha Magyar-

orszdg a pénz- ¢és hadiigyeknek kiilon kormanyzatot kove-
tel, hajlandd lesz-e megosztozni az ausztriai  statusadossa-
gokban?  Kivantatott: nyilatkozzunk e részben s terjesz-
szimk az orszaggyllés elébe valamit. Mi azt feleltik: hogy
azt tenni nem fogjuk, Magyarorszagot in thesi egy altalaban
nem ismerjiik arra kotelezettnek, hogy az ausztriai adossa-
gokban részt vegyen. Erre azt mondtdk: mar most Magyar-
orszag nem akar részt venni a monarchia kozOs terheiben;
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mas 1észrél Olaszorszdg el akar szakadni, az sem fog részt
venni a terhekben, mi lesz tehat ebbdl? Lesz egy éaltalanos
banquerott, melynek kovetkezményeit a magyarok is fogjak
érezni, mert Magyarorszagban 40,50,60 milli6 bankjegy van
keringésben, kovetkezve akarnak-e segitni az olasz  haboru
becsiiletes  bevégzésére; szoval: akarjak-e  az urak  partolni
az orszaggyllésen azt, hogy az olasz haborura katona ké-
ressék? Mi, mert ismertiik az elveknek sikamlos terét, nem
feleltiink mast, minthogy ez lehetetlen, ha mindjart magéra
akama is vallalni az akkoriban még csak kijelelt ministe-
rium, hogy az orszaggylilés elébe ilyen kérdéssel jaruljon,
mert mint a korlilmények dllnak, meggydzddhetik —akarki,
hogy nem fog torténni semmi, kovetkezleg mi arra nem
ajanlkozhatunk. Hosszas kiizdelmek s nehézségek utdn meg-
sziiletett végre a ministerialis kormany. A ministerialis kor-
manyzat megsziiletvén, lazadast tapasztalank minden oldal-
10l, s tapasztalok azt, hogy kiilonosen a horvat tligyben, az
ausztriai ministerium s az ausztriai hatalom részérdl ellentink-
ben nem csak baratsdig nem, de egyenesen -ellenséges indu-
lat kovettetk. Ha az ember kérdezé: miért van ez? Azt
monddk: az isten szerelméért, Magyarorszag nem akar sta-
tusadosagot vallalni, Olaszorszdg el akar szakadni, akkor mi
nem bujuk az adossagokat, tehat legalabb az olasz haborat
kell becsiiletesen bevégezni, s erre Magyarorszag nem akar
segitni, Jellasich pedig segitséget igért, tehat &t partoljuk,
kiilonben  ezistentidnk  forog  kérdésben, semmivé  lesziink,
tehat a honnét segitség jO, a felé nézinmk mi is bardtsdgosan.
S uraim! itt van azon lidércz, mely a magyar kormény el-
jardsanak erején mindeddig 4tok gyanant ilt, it van az,
mi nem engedett annyi er6t kifejteni, mint a mennyit ki-
lomben  kifejthetett volna, ha azon kaczérkoddsok helyett
az ellenkez6t idézhette volna el6 a partiités ¢és mozgalmak
irAnydban az ausztriai hatalom 1részérél, azon ausztriai ha-
talom részérél, melly 300 éven 4altal a kozOs hadsereget
kezében tartvan, ezen 300 éves kapcsolatndl fogva olyan
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szalakat tart még most is kezeiben imitt amott, melyeknek
csak nyomara is jOni idobe fog Kkeriilni, habar egy min-
dent 1at6 embert tennének is hadiigyministerré. A  dolog
tehat igy all. Mi 0 felségének soha sem mulasztottak el
azt tandcsolni, hogy az olasz haborat végezze be; soha
sem mulasztottuk el, azon megydzddésiinket  kimondani,
hogy  Olaszorszag  megtartdsa  feltarthatlan ~ positio;  min-
dig mondtuk, minél inkdbb késnek a kiegyenlitéssel, an-
nal nagyobb veszteségiikbe fog keriilni; ha ezelétt ha-
rom négy honappal alkudtak volna, gazdag art kaptak
volna, s minél hatrdbb mennek, annal kisebbet kapnak.
Mindig kértik a kiegyenlitést, unszoltok a békekotést; de
azt felelték: hat segitsetek egy becsiiletes gy6zelem kivi-
vasara, miszerint becsiiletes békét eszkozolhessink. Erre mi
természetesen  Osszetettiik kezeinket, s az elvet nem vitatva,
— mert a politicdban, ha nem sziikséges, azt nem kell tenni —
azt mondtuk: ldzaddsban van orszagunk, magunknak sincs
elég fegyveres erénk megvédni orszagunk integritasat, ko-
vetkezve  4lmodni sem lehet, hogy segitséget adhassunk.
Kértek, unszoltak, de mi soha sem adtunk semmit, termé-
szetesen nem is adhattunk. A dolognak ily helyheztetése
kozt jott eld az orszaggylilés megnyitdsa. Az orszaggyllés
megnyitdsa elott a ministerium elébe terjesztett azon te-
kintet, hogy miutan fejedelmink a magyar kiraly egyszer-
smind ausztriai csaszar is, ha mi arra igényt tartunk — s mél-
tan tartunk igényt —  hogy a magyar koronat megtama-
dok az austriai csdszar ministeriumanak  partfogasaval ne
dicsekedhessenek, ha méltan kivanjuk ¢és  koveteljik, hogy
a dynastidnak minden tagja az ausztriai csdszar tandcsa-
val egyetemben, a nmagyar korona ¢épségének, a nemzet
jogainak s Ondllasdnak  fentartisdban minket hii  szOvetsé-
gesként segitsen, akkor hasonld tekintettel legyen a magyar
kirdly ministeriuma is az ausztriai csdszar 4lldsa irdnt, s ne
mondjuk, ha az austriai csdszar megtamadtalak kiilhatalom
altal, a magyar kirdly ministeriuma arr6l nem akar semmit
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tudni, vagy ne vegyllk rdsz néven, ha az ausztriai csdszar
ministeriuma is arra fog fordulni, ahol Ausztria érdeke irant
baratsagos kozelitést 1at. Mi tehat felvéve a dolgok allasat,
ugy, a mint van, arr6l tokéletesen meggy0zddtink, hogy
kormanyzatnak nehéz Osvényén pusztan ¢és egyedill privat
sympathidk  szempontjabol elindulni nem Ilehet Hisz ki ne
tudnd, ha wvalaki, bizonyosan a franczia nemzet van az olasz
ligy irant sympathidval. Nem joslatot mondok, hanem mon-
dok oly wéleményt, mely Francziaorszdg 1észér6l diploma-
tice kimondva van: ha respublica lesz a lombard-velenczei
kiralysagbol, Francziaorszag partolni fogja, de ha a sardiniai
kirdly alatt egy hatalmas olasz monarchia fog tamadni, a fran-
czia, minden eympathidja mellett, megveti. Kovetkezéskép
nem sympathiabol, hanem a koriilmények megmérésébol kell
kiindulni. En bator vagyok kérdezni, hogy Carlo-Alberto sar-
diniai  kirdlynak a lombard-velenczei  kirdlysaghoz =~ mennyi-
vel van tobb joga, mint Jellasichnak a horvat korondhoz?
En legaldbb nem tudom, hogy egy hajszalnyival is tobb joga
volna. Karolynak azon harczba, melyet a lombard-velenczei
nép szabadsaga ¢érdekében viv az ausztriai csaszar ellen,
mennyivel van tobb joga beavatkozni, mint példaul a muszka
czdmak azon harczba, melyet a partiitd illyrek vinak a ma-
gyar ellen. S azt gondolom, ha mi akarkinek beavatkozasat
a mi lgyeinkbe tapasztalnék, az ausztriai csdszartol s annak
ministeriumatél megkivannék a segedelmet, s pedig azon ala-
pon, hogy ha 6 nem szovetségesiink, mi sem vagyunk az & sz0-
vetségesei, ha nem bardtunk, mi ellenség leszink, — ezen ala-
pon kivanjuk, segitsen minket ezen kiilmegtamadas ellen.

Uraim! ha elvekb6l indulunk ki, annak kovetkezmé-
nyeire el kell késziilni. De én mind e mellett is azt mondom,
hogy egyataldban nem ldtom annak sziikségét principialis
vitatkozasokba ereszkedni; az a tudomanyok abstract meze-
jére val6. Am probalia meg valaki a kormanyzast, a Kkoriil-
ményekbdl mindennap  felmeriild Ujabb  gyakorlati  nehézsé-
gek kozt, s az elsd perczben el fog csiicsiilni minden elveivel.
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En uraim! a kérdésben nem akarok semmi egyebet, mint
tudatni akarom Onokkel a ministeriumnak azon politicajat,
melyet ¢én is magaménak vallok; tudatni akarom azon
vonalig, a meddig magaménak vallom, s ezen politicat ¢épen
ugy, valamint a horvat {ligyre nézve a ministerium egyik di-
plomaticai iromanyaban feltatam a haz el6tt, ugy felfogom
timi a ministeridlis tandcs azon jegyzOkonyvének  felolva-
sasaval, mely 1848-iki julius 5-én, az orszaggyllés megnyi-
tasdnak reggelén, ¢épen a tronbeszéd kérdésében hatiroztat:
van, jegyzOkonyvbe is iktattatott. (Halljuk.) —  Felolvassa a
jegyzOkonyvet, mely igy kovetkezik:

Az orszagylilési  tronbeszédnek a  kiiliigyekre, kiillonosen az  olaszorszagi
haborura vonatkozo része végtanacskozas ala vétetvén:

A  ministeri tanics tekintetbe révén az orszagnak tobb oldalrdl megta-
madott allapotat, és tekintetbe vérén azon koriilményt, hogy az orszag épsége
s  Onallassanak  és  szabadsaganak  biztositasa, a  védeszkézok  kidllitasara  az
orszaggylilést6l  rendkiviilli ~ aldozatok  igénybevételét teszi  szikségessé: a  ha-
zat  fenyegetd  veszélyek elhdritisdnak  kotelessége  tehat mindenek — felett  azt
parancsolja, hogy a tronbeszédben semmi olyas ne mondass¢k, a mi az inda-
latok  felzaklatdsdval a haza megmentésére sziikséges védeszkozOk —gyors  ¢és
lelkesiilt kiallitisaban akadalyul szolgalhatna:

Abban allapodott meg, hogy O fenségét megkérje, miszerint az olasz
dolgokra  vonatkozolag a  tronbeszédben  egyszerlien azon ténynek  megemlité-
sére szoritkozni méltoztassék; hogy a lombard velenczei kirdlysagban, hol &
felségének seregeit a sardiniai  kirdlly s némely mas hatalmassagok seregei is
megtamadak, a hdboriit még bevégezni nem lehetett.

Midén azonban a ministerium 6 fenségének ezen javaslatot teszi, egy-
szersmind ~ kozakarattal ~ jegyzOkOnyvbe  iktatni  elhatirozd: miként ezt  korant-
sem kivanja oly értelemmel vétetni, mintha a pragmatica sanctiobol, melynek
alapjan a birodalom kapcsolatdnak épségben tartasat az  1848: 8. k.t ez
2-ik szakasza is kikototte, — Magyarorszagra haruld azon kotelezettséget,
miszerint 6 felségét killmegtamadas ellen védeni tartozik, kétségbe vonni akarna.

S6t inkabb az O felsége iranti hiiségre s torvény iranti engedelmességre
letett eskije szerint kinyilatkoztatia a ministerium, hogy mihelyt a magyar-
korondnak  territoridlis  épsége  tOkéletesén  biztositva, annak teriiletén a  kap-
csolt orszagokat s a hatar6rvidékeket is vildgosan ide értve, a rend és tOrvé-
nyeink irdnti  engedelmesség  helyredllitva és  batorsagba  helyezve;nem  kiilon:
ben hazank torvényes Onallasa és  szabadsiga minden csorbitasi  torekvések
felhagyasaval —tokéletesen megbva, s az ausztriai kormany részérdl is, jogszeri-
ség, igazsag s a koztlinki szOvetség természete szerint nyiltan és minden ki-
vétel ¢és hatratartott gondolat nélkiil elismerve; szoval hazanknak és  kiralyunk
korongjdnak  materidlis és mordlis integritdisa  teljes biztossagba helyezve lesz:
a ministerium Osszesen ¢s egyenkint az orszaggyllés irdnyaban Allasat is  kész
ahhoz kotni, hogy az orszagbani rendes hadseregnek azon része, mely az or-
szaghazi rendnek, békének, s a nemzet jogainak és  szabadsiganak  védd-
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mére nem szilkséges, O felségének killmegtamadas ellen  dispositidjara  bocsa-
tassék a pragmatica sanctio értelmében.

Es midén Janos fSherczcg kiilonds meghivasa kovetkeztében grof Batt-
hyanyi Lajos ministerelndk, O fenségével a horvat bonyodalmak irdnti szemé:
lyes értekezés végett most Becsbe megyén, ¢s  kiiliigyministeriumnukat  Janos
fohg. 6 fenségének jun. 27r6l s az ausztriai ministeriumnak jun 2916l  kelt
kozlései targydban, a ministeriumnak jol. 4161 kelt allapoddsai nyoman  sze-
mélyes  befolydsdval  timogatandja: a  ministerinm  egyszersmiud = megbizza a
ministerelnok6t, hogy a fentebbi pontban foglalt igéretet a szikséghez képeit
kijelenthesse, s 6 fenségét Janos fOherczeget, mint csaszari képviselt, ¢és az
ausztriai  ministeriumot  figyelmeztesse, miként ezen igéretnek  valdsitisa = mat
most szorosan attol fligg, hogy az ausztriai ministerium azon baratsagtalan
politicdt, melyet irdnyunkban koévetni latszik, nem csak merdben bardtsagossa
véltoztassa, hanem a csdszari hatalom s a dynastia minden tagjai ‘is sikeresen
kozredolgozzanak, hogy a magyar korona teriiletén, torvényeink irdnti  hl
engedelmesség s rend ¢és béke mihamarabb helyreallion, s hazanknak torvé
nyes Ondllaisa és szabadsiga minden tekintetben, a pénz- és hadiigyek Onallo,
fiiggetlen és minden idegen avatkozasoktol ment kormanyzatit is  vilagosan
ide értve, nyiltan, Oszintén elismerve s megova legyen; annyival inkabb, mints:
hogy a ministerium az Osszes nemzettel egyetértdleg valtozhatlanul el van ha-
tirozva a magyar nemzetnek O felsége 4ltal is szentesitett Onallasabol semmi
aron egy hajszalnyit sem engedni, s a szOvetséges baratsigra hasonld barat-
saggal, ellenségeskedésre jogszeril visszatolassal felelni-

Mid6n azonban a ministerium az orszagbani rend és béke biztos helyzet
feallitasanak ¢és az orszag Onallo, materidlis és moralis épségének biztositasa
esetére O felségének kiillmegtamadas elleni oOtalmazdsara a pragmatica sanctio
értelmében igérkezik, vilagosan megjegyezni kivanja, miként az ellen, hogy
ezen igéret a lombard-velenczei olasz nemzet elnyomasdban! részvét szandér
kara magyaraztaesék, vilagosan tiltakozik; s ez iligyben csak arra lehet a fen-
tebbi esetben segédkezet ny(jtani hajlandd, hogy a lombard-velenczei nem-
zettel oly béke és egyesség megkotése eszkozoltessék, mely egyrészt O felsége
méltdosaganak, masrészt az olasz nemzet jogainak, szabadsaganak, méltanyos
kivanatainak egyirant megfelel.

A jegyzOokonyv felolvasasa utdin K o s s u t h i gy folytatta:
Ez a ministerium politicsja. Mit mondott ezzel a minis
terium? azt mondta: ha nem ti csindltitok is a zavart ezen
orszagban, de ti szitogatjastok a zavart, segitsetek nekiink
rendet csinalni, sziintessétek meg a szitogatdsi torekvést,
melylyel eddig ellenink voltatok, ha ezt megteszitek, azon
esetre nem az olasz nemzet szabadsdganak elnyomasara, de
egy méltanyos igazsdgos békének kieszkozlésére, kil meg-
tamadas ellen a fejedelemnek segédkezet fogunk nyujtani
azon képen, mely az orszagbani rendes katonasagbol Wanlr
jogainak,  szabadsaganak, békéjének, csendének  fentartdsara
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nem sziikséges. Vagyis maskép: megmondta az olasz nép-
nek, — ha nyilvanossagra jon ez — ne feszitsétek tul a
hart, alkudjatok Ugy a mint a ti nemzeti szabadsagtok basi-
san alkudnotok lehet, alkudni kell, de ne feszitsétek tol a
hurt, mert akkor sajat létiinkkel fogunk szamot vetni, s ha
ugy latjuk a dolgot, hogy az ottani béke helyreéllitasara
segitséget igérniink kell, azon f6ltétel alatt, hogy elébb na-
lunk allitassdk helyre a béke, meg fog torténhetni, hogy se-
gitséget adunk. Ez mordalis hatds, a mit kimondott a minis-
terium. S nem tagadom, egy mads tekintet is van. Koriilbeliil
10 — 12,000 magyar hdés vérzik Olaszorszagban, azokat mi
vissza nem hozhatjuk, mert a torvény, mely nekiink hatal-
mat adott keziinkbe, ezen sereget kiin taldlta, s ezen sereg-
nek visszakozasahoz a fejedelemnek hozzajaruldsa lett volna
sziikséges. Konnyli azt mondani, uraim! hat kototte volna
hozz4 a ministerium allasat, hogy vagy jOjon haza Olaszor-
szagbol a magyar katonasidg, vagy lelép. Hisz még csak ez
kellett volna, a sereg is kiin maradt volna, s azon ministe-
rium sem lett volna, mely Magyarorszag hajdjat azon nehéz
koriilmények kozt megtartd legalabb addig, hogy 6ndktol
fliggjon a hazdt megmenteni. Tehat vissza nem hozhattuk.
En nem tagadom, a magan-sympathia olyan, hogy rajtam
is — nem teszek beldle titkot — gyakran megtortént, ha
hallottam, hogy gyo6ztek az olaszok valamely csataban, lel-
kem oriilt, s sympathidmban eltudtam arr6l feledkezni, hogy
sajat magyar vitézeinknek vérén van megvasarolva gy6zel-
miik. De ha mint magan-ember eltudtam errdl feledkezni az
olasz nemzet iranti sympathiabol, a kormdnynak nem szabad
arrol feledkezni, 6 még sem mondom azt: hogy tehat kiild-
jink oda seregeket, hanem ezen moralis hatast Ohajtotta a
ministerium gyakorolni — s ezen vonalig egyetértek — hogy
kottessek ott minél elébb olyan béke, mely az olasz nemzet
kivanatanak, s egyszersmind a tron méltésdganak is megfe-
leljen. Mert ha mindezen tekinteteket nem vettem volna is
szemiigyre, egy uraim! s nyiltan akarok szolni: kony-
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nyli mondani, hadd j6jjon haza az a 12,000 magyar, de visz-
szajon  vele egyszersmind 35,000 illyr, s visszajon  akkor,
midéin mi nem vagyunk, nem voltunk készen 35,000 illymek
szemébe nézni. Az ilyen korilmények kozt ha azt mondtak
volna ,mindegy, vesszen a nemzeti szabadsdg, vesszen min-
den, sympathia az olasz irdnt“; talin most itt tiine Jellasich
Budin. Fn hat tobbet nem szolok, én kotelességemnek tar-
totam a multra nézve kimondani, megismertetni a hazzal a
ministerium ~ politicdjat.  Ezt  megismertetvén  nekem  semmi
kivanni valom nincs a kérdésben. (Hosszas éljenzes.)

Irinyi J. Miutdn pénziigyminister uar vildgos el6-
ad4dsa szerint a ministerium 4lldsa kiilondsen ezen maso-
dik kérdéshez van kotve, én, urak! nem tagadom, igen ne-
héznek tartom a jelen helyzetet. Azt hiszem, e hazban, so6t
az egész orszagban nincs jO hazafi, ki ministeneri crisist akar-
jon. Készemrdl, midon a nemzetgylilésre jottem, erdsen fel-
tettem magamban, hogy a ministeri crisist annyira igyeke-
zem kikeriilni, miszerint ¢én elhatdroztam magamban még
meggy6zO0désembdl is feldldozni, ha arra valami sziikség
volna. Bocsanatot kérek, a mi most kivantatik, mondhatom
oly nagy arnak tetszik, hogy, barha én egyszersmind arra is
elvagyok hatarozva, hogy a jovenddére nézve is azért semmi
rendszeres ellenzékbe nem dallok a korméany ellenébe, de
mégis részemrdl ez esetben az inditvanyhoz nem jarulhatok,
vagyis a pénziigy-minister altal eldadott politicat nem pér-
tolom. (Zaj.) Az ar, melyen a ministeri crisis kikeriilését meg
kellene vasarolni, eldttem igen nagynak tetszik; ez egy igen
nagy elv, a benemavatkozéasi elv s a civilisatio ligye. Mert
elészor is azt mondom, a kérdés, melyen a ministeri politica
alapul, roszul van feltéve s ebbdl kovetkeztetem, hogy itt a
civilisati6 s benemavatkozasi elv forog kérdésben. A minis-
teri politica azon feltételen nyugszik, hogy Magyarorszag a
pragmatica sanctiondl fogva koételezve van Ausztria haborui-
ban részt venni, (Kossuth; csak politicin nyugszik) — a
pragmatica sanctional fogva — vilagosan ez volt mondva. Nem
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azon szavakkal mondja a ministeri politica, hogy kotelezve
van Magyarorszdg Ausztria haboruiban részt venni, de mi-
utdn a pragmatics sanctiéra hivatkozott, azon mint sarkko-
von nyugszik, tehat vildgosan ebbdl all értelme; talan maés
szavakkal mondja, a szavakra, mint a ministeri jegyzOkonyv-
ben van, nem emlékezem, de ezt halljuk legaldbb magan-
Gton is mindenki Altal emlegethetni. A pragmatica sanctio egé-
szen masképen all. Az 1723: 1-s6 t ez. bevezetésében igenis
ottvan — nem idézhetem sajat szavait — hogy Ausztria ha-
bordja Magyarorszag haborGja is. De ezen bevezetés nem
egy¢éb, mint az akkori kiralyi propositions azon torvény-
czikk, melyben az orszaggytilés kimondja, hogy mit fo-
gad el, nevezetesen a 4-ik t. cz. gondosan kihagyja mindazon
szavakat, melyébdl az magyaraztathatnék ki, hogy Auszt-
ridnak haborija Magyarorszagnak habortja is. Es ha onok
igy allitjak fel a kérdést — nem akarom a ministeri jegyzo-
konyv szavait idézni, csak értelmét mondom — ha Ugy
allitjak fel a kérdést, hogy a pragmatica sanctional fogva
Austria héboruja Magyarorszag habortja is, akkor nem tu-
dom, miért ne vallaljuk el a status adossdgot is? akkor nem
tudom miben 4ll a magyarorszagi 6nallosdg? s miért nem bo-
csatjuk vissza a had- s pénziigyet? — mit vissza is fognak 6nok
igy bocsatani. Lesz talan pénz- és hadiigyministeriink? Igen
is lesz, de csak névleg, s ezen had- és pénziigyi tarcza lesz az
ausriai ministeriumnak postahivatala. A mult orszaggytlé-
sen igen kemény vitdk voltak az 1790:10-ikt. ez. felett, mely
Magyarorszag oOnallésagat koriill uja: nem tudom akkor, mi
Magyarorszag Onallasa, ha Ausztria haboruja nekiink is ha-
borunk. ES kozelebbrél a hadizenésre vonatkozva —  noha
én a régi torvények baratja nem vagyok, avas obscuritasok-
nak tartom azokat, — de miutdn a pragmatica eanctio van
emlitve, e térre is ki kell terjeszkedni, s az 1741: 22. t. ez,
melyben a hadizenési ligyr6l van sz6, — csak arr6l van
sz6, hogy ha Magyarorszag megtamadtatik; egy szoval Ma-
gyarorszagnak csak sajat haborujarol szol a torvény, 6 felsége
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orszaggyllést hirdet s rendelkezik az orszaggyiiléssel egybe.
De ha Austria habortjarél van szo, hogy ekkor miként tor-
ténjek az intézkedés, a torvényben arr6l semmi sincs. Ezt
el0szor azért hoztam fel, mert vilagosan ez az értelme a mi-
nisteri jegyzOkonyvnek, de maés részrél azon kérdést akar-
tam el6szor feldllitani, hogy Ausztridanak haborGja Magyar-
orszagnak nem egyszersmind kotelezettség szerinti héaboruja.
Itt tehat tisztan arra reducaltatik a dolog, hogy Magyar-
orszag akar-e beavatkozni Ausztria haborujaba; azért mon-
dom, hogy itt a benemavatkozasi elv forog fen. Ez oly
elv, melyét Europa diplomatidjaban hosszas gyakorlat ma-
tatott meg, hogy egyediili leghasznosabb elv; s nem is értem
azon kovetkezetességet, hogy a magyar orszaggyiilés, mely
¢letét az olynemii eurdpai mozgalmaknak koszonheti, mindk
jelenleg Olaszorszagban is vannak, hogy mi akkor Olaszor-
szag ellen minden kotelezettség nélkiill szabad akaratbol in-
tervenidljunk vagy demonstratiot csinaljunk. A ministen
jegyzokonyvben kovetkezetlenség is van; eldszor azt mondja:
hogy ha Magyarorszag békéje helyredUitatik, akkor Magyar-
orszag azon fegyveres erejét, melyet nélkiilozhet, Ausztria
rendelkezése ald bizza; 2-szor, hogy Magyarorszdg semmi
esetre nem akar részt venni Olaszorszag elleni hdboruban,
hanem csak egy Ugy nevezett becsiiletes békét akar eldse-
giteni. Ekkor nem értem mit tesz azon sz6 rendelkezés, ha
értelme egyedill az, hogy csak békét akarunk kotni. Egyéb-
irant ezen békekotés csaloka szo. Nem vadolom a ministe-
riumot roész szandékkal, hanem csak azt mondom, hogy Ori-
asi tévedésben van. Mert mi értelme annak, hogy békét
akarnak kotni az olaszokkal? Hatha az olaszok nem allanak
ra? Ekkor szoritanunk kell, ha pedig szoritunk valakit s
fegyvert nem haszndlunk, ez semmit sem tesz. A kovetkezetes-
ség kivanja akkor, hogy az olasz haboruba is bemenjiink.
Ezen elv ellenében a kérdést tigy latom s allitom fel, hogy
Magyarorszag az ausztriai birodalomnak nem kiegészitd ré-
sze s Ausztria haboruja nem egyszersmind Magyarorszagnak



158

kotelezettség szerinti haborGja is, hanem ha tetszik, mint
Maria Terézia alatt szabad akaratbél megosztozni — az 8
dolga; de hogy kotelezettség szerint haborink volna, azt él
nem ismerhetem. De hit mi a czélja ezen beavatkozasnak?
horvatorszagi iigyiinkkel tisztaba jéni. En a pénziigyminister
azon okoskodasat, hogy ha mi Ausztridt nem segitjiik Olasz:
orszag ellen, akkor nekiink a horvatok ellen semmi felazo-
lalasunk nem lehet, meg nem allhato okoskodasnak tartom;
mert mi Olaszorszagot nem is akarjuk segiteni, mi Olaszor-
szagot tisztan Ausztria irdnyabani szempontbdl tekintve, nem
akairmk beavatkozni; ¢s valamint az Olaszorszaggallligy
Ausztria tigye, s tegyen vele amit akar, Ggy a horvatokkali
ligy is a mi iigylink, s ne kivanjuk, hogy mas beleavatkozzék.
(A baloldalon helyeslés.) Nem varhatom azon cz¢l teljesedését,
melyet elérni akarnak, ha mi megajanljuk Ausztridnak a se?
gedelmet, hogy 1 1i. ekkor Ausztria a horvatokkali bajokat
megfogja sziintetni. Talan azt fogjuk hallani, hogy Ausz-
tria intést fog adni Jellasichnak, s megparancsolja, hogy
hallgasson el, hogy Ausztria Magyarorszag erejét Olaszor-
szagba kiildhesse. Vagy ha ez nem torténik is, hogy lehetne
nekiink reménységiink az ausztriai ministeriumra szamolni?
Az ausztriai ministerium nem azt kivanja egyediil, hogy
Olaszorszag ellen katonat adjunk, hanem az ausztriai minis-
teriumnak pénz- ¢és hadiigylink kellene. Nem lehet tehat
egyataldban ahoz reménységiink, hogy a mi kormanyunk
altalaban az ausztriai kormanynyal szovetkezzék, mely hi-
teles tudomas szerint is a lazado horvatok nak pénzsegedel-
met kiildott, s mely nekiink nyilt, szdndékos -ellenségiink.
Midén 6ndk ezen fekete czélu camarillaval akarnak egyez-
kedni, nekem wurak ugy tetszik, mintha ©6nok az oOrdoggel
akarnanak szovetkezni az erény megmentésére. Es onok
ezen camarilla haldjara szamitva azt gondoljak, hogy majd
a horvatokkali zavart lecsillapitia? En ezt nem latom. La-
tom azt, hogy minden valosdgos haszon ¢és nyereség nélkiil
koczkéaztathatjuk nemzeti becsiiletinket En a sympathia-
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politicara sem sokat tartok; én a politicdban az érdek em-
bere vagyok. Nem azt nézem, hogy a franczia, angol mit
gondol B mit mond, hanem hogy mit kivan a nemzeti
becsiilet

Romaén F. a ministeriom javaslatat partolja,

Agoston J. Uraim! bocsassanak meg 0Onodk, valdban,
soha nem széllottam szorongatobb aggodalmak kozott, de
nem azért mintha lelkem istenével tisztaban nem volnék,
€s nem is azért, mintha hitem ¢és meggydzOdésem ingatag
volna, hanem azért, uraim! mert némileg a capacitatio terérdl
kiszorittatunk, mert ministerinmunk ezen kérdéshez allasat
koti, s én uraim! nemzeti calamitasnak tekinteném a mos-
tani ministen crisist; de szolam mégis kénytelen vagyok.
Kénytelen vagyok szoélani, uraim, mert ezzel tartozom isten-
nek, vildgnak s Onmagamnak; mert ha azon politica Euro-
pa haborgjat idézi eld, és benne vesznem kell, legalabb
az oOntudat fajdalmaban osztozni nem akarok. Pénziigy-
ministeriink kedden mult egy hete, midén a ministerium-
nak eljarasarol némileg szamolt, és eldadta a hon bél-
¢s kiilviszonyait, megemlitette azon bajokat, mellyekkel
kiizdenlink kell, a horvat partiitést, a szerb lazadast, hogy
amott délkeleten egy tekintélyes sereg all, és a Pruth mellett
50,000 orosz készen van s fordulhat jobbra — balra — ¢és
figyelmezteté a hazat, hogy amott a Lajtan til igen ildomos
¢s a magyar ellenében nagyon antipolaris s nagyon sok
ellenszenvet tanusitd6 mozgalmak vannak. Uraim! Onék
lelkesedésére szamolva, felszolitotta a hazat, hogy mentse
meg a hont, Lombard-Velenczérél egy szét sem tett. Es azon
lelket szivet razd, csontig, veldig hatd szavai olly magasztos
lelkesedést gerjesztettek Onokben, miszerint nem mérlegel-
ték az aldozatot, nem vették szamba ezen szegény nemzet-
nek vérét, hanem megadtak mindent — mert a hon veszély-
ben van! Igenis uraim! de nekiink nem szabad mindig a
lelkesedés politikai Osvényén maradni, hiszen mi képviseldk,
torvényhozok vagyunk, és szamon kell kérni minden csepp
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vért melyet szegény nemzetiink ont, s minden fillért, melyet
ezen kizsebelt nemzet kiad, — mély arra volt kéarhoztatva,
hogy harom szazadon keresztiill Ausztridnak tributariusa
legyen, és szive vérével, és zsirjaval apolja azon virdghazi no-
vényt, hogy megmentse a sorvadastdl és szenvedéstdl. Es lat-
juk, mivel fizet! hogy a horvatokat bujtogatja elleniink, s én
azért mentsem meg véremmel, vagyonommal, hogy legyen
kinek az 6 addssagat viselni? Uraim! ez nem igazsag. De
kiilonben azt hiszik 6nok, hogy azon szabadsag érzete, azon
szabadsag lelke, melly Eurdpat atvillanyozta, csak amoly-
lyan ephemer tiinemény, mint egy bolygotiiz, melly fellob-
ban, s ismét elenyészik?

Nem uraim! ez nem ollyan! s ha o6ndk ezt fel akarjak
tartoztatni, a sors kerekeinek kiilldibe ragadnak,mely ©Onok-
kel egyiitt engemet is eltipor; mert a tobbségnek, barmit
érezz€k is, lelkem resignatiojaval hodolok. Uraim! én nem is
tudom, mit nyerhet Ausztria Lombard-Velenczében?! Hiszen
emlékezzenek vissza azon legkozelebbi 3 decenniumra, a
midén Ausztria hatalmas s erds volt, s mikor még az orosz
segedelemre — XVIII. Lajos, X. Kéroly, Fiilop Lajos sym-
pathigjara és segedelmére szamolhatott, mégis az olasz nép
elégiiletlenségét csak fegyveres erdvel Ilehetett vissza tar-
toztatni. Azt hiszi Ausztria, hogy neki Lombard Velenczét
meg lehet tartani? En uraim ezt nem hiszem, — aki hiszi iid-
vozitse hite. Miért? azért, mert Lombard-Velenczét Isten és
természet szakitotta el Ausztriatol, topographicus helyzete,
jelleme, hajlama és még historiai reminiscentiainal fogva is
Orokos antipolaritasban volt, van és lesz is Ausztridval,
¢s ha minden erdfeszitéssel, vér- és pénzaldozattal, — a mit
talin meg sem birunk — legy6zni lehetds, de hogy Ausztria
megtartsa, azt €én nem hiszem; tehdt a lombard-velenczei
haborat még végeredményben sem latom jonak, akkor sem,
ha képesek leszlink is legy6zni. De hiszen, uraim! valaszfel-
iratrol van szd, s a tronbeszédben, mint ministereink is mond-
jék, arrol, hogy felszodlittatnank Lombard-Velencze ellen
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segedelemadasra, sz6 sincs, hanem csak bejelenti urunk kira-
lyunk, hogy a harczot bevégezni nem lehete. Es, uraim! most
a ministerium némileg erkolcsi kényszeritést kovet el
rajtunk az altal, hogy allasat hozza koti, mert jelen minis-
teriumunk allasa veszélyeztetését calamitasnak tekintem, —
azt kivanjak o6k, hogy tegyiikk be valasziratunkba, hogy ha
sziikség lesz rea, 200,000 katonat ajanlottunk fel s 42 mil-
li6 pengd forintot, kivanva Ausztriatél, hogy a horvat laza-
das lecsiicsliljon. Ezért ajanlottuk a kétszdzezer katonat s
42 milli6 pfrtot? Uraim! bizony kemény dologhoz folya-
modtak; a tronbeszédben nincs arrdl szd, és mi tobbet
mondjunk a vdlaszfeliratban, minta mennyi abban foglalta-
tik? — ez nem lehet. (Zaj) Bocsanat! nem ingeriiltség szol
belélem; ha netalan fajdalmambol itt-ott egypar szot ejtek,
melyt6l némelyek megborzadnak, vagy talan rosszul hathat-
nanak redjok, bocsassanak meg, hiszen ember vagyok. (Nem
tesz ez semmit!) Azt mondom hat, hogy akkor, ha mi a
valaszfeliratban tovabb terjeszkediink, mintsem a tronbe-
széd felszolit, akkor ez, uraim! nem valasz lesz, hanem egy
ujévi  idvozletforma, melyet ajandékkiséret nélkiil nem
szokas kiildeni, tehat ajandékot is tesziink. En, uraim! nem
hiszem, hogy ha urunk kiralyunk megtudja, hogy ez a nem-
zetnek hatarozott, szilard akarata, azon nemzettel elégedet-
len legyen, azon nemzettel, mely a legkdzelebbi id6kben is
oly hatalmasan bizonyitotta be, hogy wurunk kirdlyunknak
nincs nemzete, melyre 6 tobb bizodalommal tdmaszkodhas-
sék. Es, uraim! ha bekovetkeznek is a viszontagsag veszé-
lyesebb napjai, mint a kozelebbiek voltak: biz akkor is a
tron azon nemzetre tamaszkodhatik, a mely Oszinte, nyilt s
hatérozott volt, amely nem bodkol, a mely jogait feladni nem
tudta, ¢és nem kovetelt jogtalanul semmit, de nem is adott
oda semmit tétleniil és konnyelmilleg. De, uraim! én csak a
valaszfeliratra szolik, s azt mondom, hogy miutan a tron-
beszédben tobb nincs bejelentve, — s ha tobb volna, akkor
is megtagadnam, —  minthogy Lombard-Velenczével a bé-
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két még megkdtni nem lehetett, nézetem szerint mi tobbet
nem valaszolhatunk, mint azt, hogy mi igen sajnaljak, mi-
szerint Lombard-Velenczével a béke még meg nem kotte-
tett, s kivanjuk, hogy az europai civilisatio s szabadsag
érdekében megkottessék. (Baloldalon: helyes!) Ennyit és
tobbet semmit sem. Ha részletekbe bocsatkoznak, akkor
engedelmokbdl ismét fogok szolani, most csak a lombard-
velenczei kérdésrdl szallottam.

Eotvos: Az eléttem  szolott  széonokok  egyike
emlékeztette a hazat, miként fontosabb kérdés, mint
a jelen, taldin soha Magyarorszag torvényhozasanak hataro-
zata ald nem bocsatatott. Ez all. — Tobb mint harom sza-
zados hallgatds utdn a magyar nemzet a fiiggetlen népek
soraba Iépve, mint fliggetlen nemzet most eldszor nyilatko-
zik, s nyilatkozik oly tigyben, mely egész Europat érdekli.
A pillanat, melyben ezt teszi, fontos; s e pillanat hataroz
azon helyrél, melyet az eurdpai politikdban elsd pillanattol
kezdve Magyarorszag elfoglaland. Epen ezért teljesen egy
véleményben vagyok az eléttem szolott kdvet trral, s azt,
hiszem: nem fellengzd képzelgésnek van e kérdés eldonté-
sében helye, hanem okoknak kell hatirozni, még pedig
szorosan megfontolt okoknak. S ezen targyban kétszeresen
kell Orizkedniink még a nemes lelkesedéstdl is; mert € targy
nem csak Magyarorszdgot érdekli, hanem érdekli az Osszes
Eurépa politikdjat. S valamint az egyes ember oly targyak-
ban, melyek csak Ot érdeklik, kovetheti lelkesedését, de
olyanokban, mik mast is érdekelnek, nem csak lelkesedését,
hanem a jogszertiséget is kell kovetnie, ugy a magyar nem-
zetnek a jelen esetben kotelessége, nem tisztdn csak lelkese-
dés utan, hanem a jogszeriiség szerint is hatarozni. E kérdés-
nek eldontésében tehat, felfogdsom szerint, csak ugy jarha-
tunk el helyesen, ha kettére nézve joviink mindenekel6tt tisz-
taba. Eloszor sziikséges a sanctio pragmaticanak meghataro-
zott értelmezést adni; masodszor sziikséges elhatdrozni azt,
hogy a jelen eset miként 4ll, ha arra a sanctio pragmatica alkal-
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maztatik. Irinyi Jozsef képviseld ur, a kérdést szinte ezen ol-
dalrdl fogta fel; csakhogy én egészen mas nézetben vagyok a
sanctio pragmatica kovetkezéseire nézve« A sanctio prag-
maticdban két dolog hataroztatik meg: elG6szor garantiroz-
tatik Magyarorszag korondjanak integritdsa, ,adversus ex-
traneos etiam.”“ Ennélfogva szilkkségkép kovetkezik az, bogy
valamint Magyarorszag koronajanak integritdsa garantiroz-
tatik az Orokos tartomanyok altal, gy Magyarorszdg részé-
rél garantiroztatik az o6rokos tartomanyok integritdsa. Ez
az egyik, mi a sanctio pragmaticaban foglaltatik. O masik
kovetkezés az, hogy az ausztriai birodalomnak s Magyaror-
szagnak ugyanegy fejedelme van. —  Ezen két rendelke-
zésnek kétféle kovetkezése van. Az elsé illeti a birodalom
defensiv 4llasat, a mésodik minden hadviszonyokat ataldban;
s igy a sanctio pragmaticinak ezen betttszerinti értelmezése
nyoman, ha a monarchianak integritdsa kiils6 ellenség altal
megtimadtalak: Magyarorszdg nem maradhat neutralis, de
szintigy, ha kiils6 vagy belsé ellenség altal megtamadtalak
a magyar korondnak integritdsa: akkor az ausztriai biroda-
lom nem maradhat neutrdlis. Ez 4ll a defensiv héborura
nézve, a neutralitds azonban egyaltalaban lehetetlen.

Mi az offensiv haborat illeti: azt hiszem, nagyon csa-
lodik az, ki hiszi, hogy a sanctio pragmatica ily értelmezé-
sébol az kovetkezik, hogy Magyarorszag az ausztriai biro-
dalom minden offensiv habortiban részt venni tartozik. Ez
nem all. Igen ritkdn fordulhat elé egyébirdnt azon eset, hogy
az ausztriai birodalom harczba keveredvén, Magyarorszag
ne tartozzék ezen harczban részt venni. S természetesen.
Miért? Mert a hadiizenés és békekotés joga a kirdlyi jogok-
hoz tartozvan, az ausztriai csaszar, ki egyszersmind Magyar-
orszag kirdlya is, offensiv hadat bizonyosan nemfog iizenni,
ha nincs meggy6zOdve, hogy Magyarorszag altal ezen offen-
siv had viselésében tamogattatni fog. De ha oly eset tamadna,
miszerint az ausztriali csaszar oly offensiv hadat kezdene,
melyet Magyarorszag torvényhozasa helyben nem hagy, a
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torvényhozds ugyan nem akadéalyozhatja a kiralyt, hogy
mint Magyarorszag kirdlya hadat tiizenhessen, minthogy a
had és béke joga a felségi jogok kozé tartozik: de Magyar-
orszag torvényhozasanak joga leend az azon harcz folyta-
tasara sziikséges eszkozoket tokéletesen megtagadni. E te-
kintetben offensiv hadviselésre nézve Magyarorszagnak egy
cseppel sincs kevesebb joga, mint barmely mas constitutio-
nalis orszag torvényhozasanak. Ez tehat fogalmam a sanctio
pragmaticarol.

S hogy a sanctio pragmaticit Magyarorszag s az ausz-
triai  birodalom mindig igy értelmezte, mutatja épen az
1741-diki eset, melyre hivatkozds tortént, hol Magyaror-
szdg nem azért, mert akart, hanem mert kotelességének
érezte, fogott fegyvert az ausztriai birodalom védelmére. S
hogy ez igy értelmeztetek az ausztriai birodalom altal is,
mutatjdk azon esetek, hol az ausztriai birodalom neutrali-
tasanak elnyerése végett, az ausztriai csaszarnak, mint ilyen-
nek, nem; hanem csak mint Magyarorszag kirdlyanak {izen-
tetett had; s ezért senki sem hitte,hogy az ausztriai csdszar
neutralitdsban maradhatna.

Hanem végre Magyarorszag torvényhozéasa is igy vé-
lekedett. Hivatkozom a mult orszaggytilésre, hol Somogy
megye akkori kovetének interpellatidjara a mostani minis-
terelnok az Osszes ministerium nevében kinyilatkoztatta,
hogy oly értelemben veszi a sanctio pragmaticat, miszerint
azon esetben, ha az ausztriai birodalom kiils6 ellenség altal
tamadtatik meg, Magyarorszdgot segedelemadasra kotelezett-
nek hiszi. S az Gsszes torvényhozasban senki sem volt, ki ezt
helyben nem hagyta, — vagy legalabb, ha benséleg nem is
hagyta helyben, ebbeli nézetét kinyilatkoztatta volna. —
Ez tehat a sanctio pragmatica értelmezése.

De a kérdés most az, hogy ha a sanctio pragmaticanak
ezen ¢értelmet adjuk, miként alljunk a jelen esetben az olasz
kérdésre nézve? — Hallottam nemes szavakat Olaszorszag
szabadsaga s fiiggetlensége mellett emelni, s mindezek,
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viszhangot taldlnak néalam is; mert ha valaki, én megvagyok
tisztan arrdl gy6zdédve, hogy a szabadsagnak érdeke annyira
k6zos minden nép kozt, hogy az elnyomatdst, ha valahol ez
létezik, megsziintetni minden szabad nemzetnek nem csak
kotelessége, hanem legfébb érdeke is. — En a szabadsag,
kivivasara iranyzott torekvéseknek baratja vagyok a vilag
legtavolabb orszagaban is, anndl inkabb Olaszorszagban,
azon orszagban, mely irdnt minden civilisalt ember valdsa-
gos hodolattal tartozik; mert a civilieatio, s6t vallasunk is
itt nyertek elsé gyokeret, s innen terjedtek szét az egész vi-
lagban. En tehat legnagyobb sympathiaval viseltetem az
olasz szabadsdg irant. De ha ebbdl valaki azt kovetkezteti,
hogy azért, mert az olasz szabadsagnak nevét kitlizve cime-
ril egy kiils6 hatalom a birodalmat megtamadja, s azért,
mert zaszlojan a szabadsag neve 4ll, benne a szabadsdg par-
tolojat latandom: az csalodik.

Soha, miota a vilag fenndll, a hodité nem Iépett fel
masként, mint allitolag a népek szabadsaganak érdekében.
Azért, hogy maganak tront szerezzen, a sziikséges lelke-
sedést sehol fel nem gerjeszthet; ki kellett tehat szegez-
ni egy nagy nevet, azt mondvan: ,én a szabadsagért, nem-
zetiségért kiizdok, alljatok tehat hozzam, ti népek! — ¢én e
nemzetnek messiasa vagyok!“ — igy tortént mindenhol. —
Nem sziikkség mashova menni, csak tekintsiink Magyaror-
szag déli hatéraira. Es itt fogjak latni azokat, kik mint a
szerb nemzet felszabaditoi jonnek altal a hatarokon, hogy
raboljanak. Nem az, a mit Karoly Albert mond, hanem az,
a mit tesz, fogja meghatarozni a pontot, mellyet e kérdésre
nézve elfoglalunk; s erre nézve én az olasz harczot azon
stadiumban, melybe az most Iépett, tobbé nem a szabadsag
harczénak nézem, hanem nézem tisztdin egy a szavOyi haz
altal az ausztriai birodalom ellen irdnyzott foglaldsi habort-
nak; ¢és azért, mert Karoly Albert a szabadsagot tlzte ki
zaszl6ul, nem hiszem, hogy Magyarorszagnak feladata lenne
megvami, mig Karoly Albert tulterjeszkedve tulajdon Olasz-
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orszagon, azutan Triestet foglalja le, annakutdnna Fiumét
¢s igy tovabb a birodalom tébbi részeit, a mint mar kimon-
datott, hogy az olasz haboru altal nem csak Olaszorszagnak
Ausztriatol! elszakadasa czéloztatik, hanem Tyrolnak egyik
olasz része is, mialtal a monarchia egyik erds bastyajatol
fosztatnék meg orok idSkre. En tehat nem szabadsagérti
kiizdelmet latok itt, hanem latok valosdgos kiils6 megtama-
dast, és mivel kiils6 megtamadast latok, azért latom igazolva
azt, hogy a magyar seregnek egy része Olaszorszdgban kiidd.
— Részemrdl megegyezésemet ahoz, hogy nem 10 vagy 15
ezer, hanem csak egy magyar katona is a szabadsag elnyo-
masara hasznaltassék, soha adni nem fogom; ¢és miutan
kiils6 megtamadasrol van szd, épen ezen meggy0zodés az,
mely az olasz seregeknek odakin hagyésat igazolja; ezen
tekintet az, melyet e pillanatban szemiink eldtt kell tartani.
Be kérdem, tisztelt haz! valjon abbol, hogy e kérdésre
nézve 1igy vélekediink, kovetkeztetheti-e azt wvalaki, hogy
tehat Magyarorszag minden erdvel és azon segitséggel, me-
lyet a nemzet Onhazdjanak fentartdsara ajanl, az olasz héabo-
ruban olaszok ellen kiizdjon, mondta-e ezt a ministerium?
nem; a ministerium vilagosan kinyilatkoztatta, hogy az
olasz szabadsag irdnt sympathidval viseltetik, kinyilatkoz-
tatta, hogy soha az olasz szabadsag elnyomdasidra Magyar-
orszag hadi erejét hasznaltatni nem fogja; a ministerium
csak azt jelenti ki, hogy azon esetre, ha mindamellett, ha az
olasz nemzetnek szabadsaga biztosittatik, kiils6 ellenség to-
vabb is meg akarna tdmadni a monarchidt, s a monarchia-
nak integritdsa veszélyeztetik, — azon esetre Magyarorszag
hatalménak sulyaval intervenidlni fog, nem az elnyomadsra,
hanem a béke megkotésére, azon békekotésre, mely Ma-
gyarorszagnak leginkdbb érdekében fekszik; mert teljes
meggy0zddésem szerint azon pillanatban, mihelyt Olaszor-
szag a békét megkoti, Ausztriara nézve a legszorosabb ko-
telesség tamad minden anyagi €s moralis erejével partolni

Magyarorszagot, a sanotio pragmaticinal fogyva, hogy a ko



167

ronanak integritdsa fentartassék. (Helyes!) igy all, tisztelt
hag, felfogasom szerint e kérdés. — Hallottam emlittetni a
civilisatio érdekeit Kétségen kiviil vagyok a civilisationak
érdekei; de felfogdsom szerint a civilisatio érdekei nem ki-
zarolag Francziaorszadg 4altal képviseltetnek, hanem képvi-
seltetnek Europa minden civilisalt nemzetei altal. Ha e kér-
désben Francziaorszdg igy vagy ugy nyilatkoznék, az semmi
esetre eldontd e kérdésben nem lehet; hanem tekinteniink
kell méas nemzetek 4allasara is, melyeket az olasz kérdés
hasonloképen foglalkodtat. Mi vildgosan kinyilatkoztatjuk,
hogy a szabadsag elnyomasat Olaszorszagban ugyan tlrni
nem fogjuk, hanem azt, hogy a szabadsag nevét a sardiniai
kiraly sajat hatalmanak kiterjesztésére hasznalja, azt szinte
nem fogjuk engedni. Nézetem tehit az, hogy Magyarorszag
a sanctio pragmaticanal fogva a birodalom integritasat tar-
tozik védeni akkor, ha az kiilsé ellenség altal tdmadtatik
meg. A sanctio pragmaticanal fogva abbodl, hogy az ausztriai
csaszar offensiv haborut kezd, Magyarorszagra nézve nem
kovetkezik, hogy Magyarorszag ezen haboruban részt ve-
gyen, hanem a magyar torvényhozads kiilon rendelkezik az
irant, valjon akar-e az 1ily hdboru folytatasara sziikséges
segedelemmel jarulni, vagy nem? Az olasz kérdésre nézve
Magyarorszagnak érdekében fekszik, hogy a béke helyre
alljon; a béke helyreallitdsira pedig nincs biztosabb eszkoz,
mint hogy Magyarorszag bizonyos feltételek alatt partolasat
fgéri az ausztriai kormanynak. Ha tehdt a haz a ministen-
nmnak e kérdésbeni megallapodasat elfogadja, oly valamit
tesz, mi Magyarorszag allasat a kiiligyekre nézve igen eld-
segiti, azért azt helyesnek talalvan, ala is irtam.

Kubinyi F. el6szor az egész valaszfeliratra nyi-
latkozik. A valaszfelirattal nincs megelégedve, mert abenne
letett szép eszmék ¢és elvek csak ataldnossagban fordulnak
eld. Most midén a nemzetek soraba Iéplink, nyilt szdval, eré-
lyesen kellene follépni.

A horvat lazongéas irant kovetett politicaval meg van
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elégedve; pacificilni nem akar, de kiegyenliteni igen. A
horvat szabadsdg nem nyomatott el, s6t inkdbb a magyar
orszaggyllés Kkiterjesztette a horvatokra is a kivitt szabad-
sagot A horvat iigy hat valosagos partiités, s rabldo csa-
patokkal békét kotni nem akar.

Az olasz tligyet illetdleg az emberi jogfentartdsa, a ma-
gyar szabadsdg Oregbitése s biztositasa tekintetébdl felszoli-
totta a mai magyar orszaggyilés O felségét, hogy Orokos
tartomanyai szamara alkotmanyt adjon, s e felszolitas hatas-
sal volt Eurépa minden, civilisdlt népe elétt. Ha akkor az
alkotmany megadatott volna az olasz népnek, békés tton
is ki lehetett volna egyenlitni a dolgot De az akkori bureau-
kratia fukarsaga ¢és ferde politikdja miatt megtagadtatok
az olaszoktol a mit kértek. Arra hogy az olaszok fegyvert
fogjanak, mi 1is nyUjtottunk alkalmat, nem csak a parisi
nagy események, mert felhittuk Olaszorszagot, hogy vijjon
szabadsagaért; kijelentettiik, hogy az ausztriai monarchia
fenalldea csak ugy lesz biztositva, ha mindenik tartomany
alkotmanyt fog kapni. Igaz, hogy azdta Karoly Albert is
beavatkozott, és most kiilellenséggel is van dolga Ausztria-
nak; de azért a f6tényezd itt mindig az olasz nemzet filig-

getlensége. — A pragmatica sandaét jobb szerette volna
ha fel nem hozatik, mert a kérdés veszélyes, ¢és akarmint
dontetik el, konnyen valami kovetkezése lehet. —  Abban

sem az oktatasi, sem a pénziigyi ministerrel nincs egy véle-
ményben, hogy ha partoljuk az olaszokat, partolnunk kell
a horvatokat is, mert a horvat nemzet kapott alkotmanyt,
mégis fellazadt, és kevesebbet akar mint a mennyit kapott;
az olasz nemzet pedig fiiggetlenségéért viv, kiilonben nem
lett volna kényszeriilve fegyvert fogni. Ennélfogva nem
csak a mostani Olaszorszag, de Eurdpanak jovojét is tekin-
tetbe kell venni. Magyarorszdgnak tehat érdekében all az
olasz szabadsag ¢s fiiggetlenség elnyomasdra katonai segit-
séget nem adni. — A tronbeszéd szavait illetdleg, azok szé-
pek, de sok tekintetben aggodalomgerjesztok. Volt 1do,
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mikor a magyar a szép szavaknak, puszta igéreteknek ho-
dolt Ezen id6 a remények és csalatkozdsok korszaka volt;
de most a cselekvés terére Iéptlink, és csak akkor lesziink
megnyugtatva, ha a szép szavak tett¢ valnak. E szép szar
vakat azonban a torténtekkel sehogy sem lehet Osszhang-
zasba hozni, 0 Felsége felfliggesztette Jellasichot hivatalé-
té1, és mégis mi torténik? Az uralkod6 haz egyik tagja szi-
vesen latja 6t, a masik pedig kedves bannak cimezi. Ha
ezt Osszevetjiik ezen eljarassal, mely gyakran divatban volt,
midon a szerencsétlen ifjak befogattak, midon Wesselényi
porbe lévén fogva, meg nem jelenhetvén proscribaltatott,
akkor bilin volt hazafinak lenni, s most nem bin partiitének,
rablonak lenni; elmondhatjuk, hogy a Ferdinandok  buneit
csak most V. Ferdindnd mosta le. Ha most hiiséggel visel-
tetlink az uralkodd hazhoz, a bizodalmat és huiséget viszont
megvarjuk téle. Kivannunk kell, hogy az osztrdk kormany
mas politikat kovessen, s a mi kormanyunkkal kezet fogjon.
Ha az uralkodd haz minden tagja erélyesen és elhatarozot-
tan 1ép fol, akkor elnémulnod Jellasich minden buntarsai-
val. — Létiinket s fenmaradasunkat annak koszonhetjiik,
hogy eddig nem offensiv, hanem defensiv rendszert kovet-
tink, és még annak, hogy azon nemzeteknek, melyekkel
Osszekottetésben voltunk, nyelvét, nemzetiségét soha sem
akartuk bantani. Ezeket kivanja megemlitetni, s azt hiszi,
hogy barmit tegyenek is, hogy a veszély elharitassék, mig
az ausztriai kormany madas politikdt nem kovet, mig veliink
kezet nem fog, mig az uralkoddé héaz tagjai kozt egyetértés
nem lesz — addig czélunkat el nem érjiik.

Halasz B. A kérdés az, partoljuk-e a mi-
nisterium politikdjat? Mi a horvat {lgyet illeti: az ellen
semmi mondani valom nincs; de mi illeti az olasz habort,
ez nagy kérdés, mert arr6l van sz6, miért az ellenzék a
multban kiizd6étt t. 1. Magyarorszag fliggetlenségérdl. Az a
kérdés, el akarjdk-e ismerni diplomatice, hogy Magyaror-
szag azausztriai dynastidnak kiegészitd része, vagy nem?
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Miutan e kiiriil forog a kérdés, nem partolhatom a ministe-
rium politicdjat; mert ha meggondoljuk a kérdést elvileg,
hogy a sanctio pragmatica kotelez-e bennilinket arra, hogy
Ausztridt minden habortiban segitsiik-e, vagy ne? erre azt
mondom: igaz, hogy az 1723. torvény praefatiojaban ott
van, miszerint 6 Felsége igéri, hogy Magyarorszagot killha-
boruk ellen is védeni fogja, de ez igen természetes dolog,
mert a maga birtokait védi ezaltal, és azért koszonetét is
mondanak neki a rendek. De mas kérdés az, ha 6 Felségé-
nek van valakivel hdborgja, tartozunk-e 6t védeni, miutan
0 1s igéri, hogy minket védeni fog. Kozoktatdsi minister ur
azt mondotta, hogy 1741-ben megmutattdk a magyarok,
hogy ezzel kotelesek vagyunk. Midén Maria Terézia sirva
kis gyermekét kezein tartva, kérte a rendeket a segélyre,
valjon parancsolt-e akkor, vagy konyorgott? Ugy lattak
a rendek, hogy nagy sziiksége van a segélyre, és ezt nem
kotelességbdl adtak meg, hanem Onkényt — Mar ha a mi-
nisterium azon térre vitte volna a dolgot, hogy Magyaror-
szagot masképen megvédeni nem lehet, csak az altal, ha
Ausztriat  segitjiik, akkor vitatkozhattunk volna a felett:
tegyiik-e ezt, vagy ne? de midén azon téren van a dolog,
hogy ezt tenni kotelesek vagyunk, én ezt elvileg tagadom.

— Ami azt illeti, hogy hasznos-e Magyarorszagra nézve,
vagy kéaros a beavatkozds? erre azt mondom, hogy igen
karos lenne, mert megsértenénk a benemavatkozas elvét,
elvesztendk egész FEurdpa sympathidjat, ¢és ha benniinket
baj érne, el kellene ismerni a mea culpat, és jogot adnank
Eurépanak arra, hogy benniinket sarral dobaljon. Mi azt
illeti, hasznos-e a beavatkozas ¢s mennyire bizhatunk az
ausztriai kormanyban? nem sziikség egyebet mondani, osak
fel kellene olvasnom a pénziigyministemek julius 11-kén
tartott beszédét. De csak némely pontjaira hivatkozom a
mondott beszédnek, melyek altal a pénziigyminister ur a
hon védelmére sziikséges 200 ezer katonat ¢és 42 millid
forintot megajanltatni kivanta, 6 a tobbi kozott megemli
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tette mily nagyon f4j Ausztridnak, hogy veliink nem rendel
kelhetik, mint szeretné a had- ¢és pénziigyeket visszasze-
rezni maganak, hogy a bécsi ministerium felmondotta a
neutralitdet, s azt mondotta, ne haragudjunk, mert azon mi-
nisteriumot elfjta az Aula, s biztosok lehetiink, hogy a ma-
sik ministerium nem ugy fog gondolkozni Magyarorszag
iranyaban, pedig mar azt is hallottuk messzirél, hogy Jel-
lasicsot hadiigyministernek tették. Azt mondjak a csorgd
kigyonak igézé szeme van, hogy middn a kisebb allatokra
rd néz ¢és szdjat ellatja, ezek azt hiszik, hogy a védelemi
szajaban van, és Onkényt bele mennek. Ha Ausztridnak se-
gélyt adunk az olaszok ellen, ha kikotjiikk is azt, hogy ne
bantsdk az olaszok szabadsagat, kérdés, ha megtartja-e ezt
Ausztria s nem fogja-e hatalmat arra hasznalni, hogy as
olaszokkal minél tobb status-addssagot fogadtasson el, s
Olaszorszagban az absolutismust még inkabb megerdsitse.
Uraim! ha mi az absolut monarchidnak, ki az alkotmanyos-
sagot keriili, segédkezet nyujtunk, ez altal csak minden ha-
bortiit, melyeket absolutisticus iranyban folytat, eldsegitjiik.
Ki all jot az ausztriai korményrol, midon latjuk, hogy
most is ellenlink bujtogat? Most is azt mondta a ministerinm,
hogy béke lesz, mihelyt akarjdk Bécsben. Uraim, mi bizony
magunkra vagyunk szorulva, a kegyelem utjat 300 éven at
eleget probaltuk, ismerjiik Metternich politicajat és tudjuk
annak folytatasat is a pecsovicsok politikdjaban. Magyaror-
szdgot butava, szegénynyé akartdk tenni, hogy konnyebben
lehessen rajta uralkodni. Uraim, ne &amitsuk magunkat, mi
csak magunkban bizhatunk. S ezek utan azt gondolom, hogy
meg kell forditani a politicat; mert némelyek azt mondjak,
hogy oOnfentartasunk végett kell nekiink Ausztridnak segélyt
adni, én pedig azt mondom, hogy épen Onfentartdsi koteles-
séglinknél fogva nem szabad bele avatkoznunk az olasz
ligyekbe, mert csak tgy allhatunk fel, ha bjuk mas alkot-
manyos nemzetek sympathidgjat. En tehat a ministerinm
politicdjat nem partolom. A valasz-felirat stilusira nézve
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ugyanazon észrevételt teszem, a mit Kubinyi Ferencz tett,
t. 1. hogy nem vagyok vele megelégedve; benne vannak
ugyan az eszmék, de masképen kivanndm a szerkesztési
Kiilondsen az utols6 pontra nézve, mely az olasz viszonyok-
rol szdl, azon vélekedésben vagyok mint tobben, hogy a
tronbeszédben gyonyoriségesen el van mellézve a hadi
erének kovetelése és mi mégis a mint Agoston kovettarsunk
mondotta, ajandékot akarunk adni. En tehat tgy felelnék,
amint a tronbeszédre felelni kell: miszerint sajnaljuk,
hogy Olaszorszagban hdboru van s hogy az be nem végez-
tetett; szeretnénk ha nem volna az a haboru.

M o 1 n ar: A ministeri javaslatot partolja.

Kossuth: Pestmegye egyik képviseldje, Halasz
Boldizsar egy kérdést intézett hozzam, — arra felelnem kell.
Mieldtt azonban azt tenném, megjegyzem, hogy Larochefou-
cault igen helyesen mondja, hogy a politicdAban nem az a
legnagyobb hiba, ha az ember a czélig nem megy, hanem,
ha a czélon tul megy. —

Taglalgatta az emlitett kovet Ur, hogy apragmatica san-
ctio kovetkeztében micsoda kotelezettségek haramolhatnak
Magyarorszagra Ausztria irdnydban. E tekintetben azt jegy-
zem meg, miként nincs sziikség arra, hogy mi itt definial-
gassuk azt, hogy a pragmatica sanctiobél mind kotelezettsé-
gek haramolhatnak a magyar nemzetre; s6t kérem a hazat,
hogy ebbe ne bocsatkozzék, hanem maradjon egyenesen a je-
len specialis kérdésnél, s csak ezen egy esetre nézve intézked-
jék, a nélkiill, hogy a pragmatica sanctionak abstract értel-
mezésébe bebocsatkoznék; mert ebbdl kétségkiviil oly hata-
rozat kovetkeznék, mit senki sem koOszOonne meg az orszag-
ban. De kérdezte tovabba pest megye képviseldje; ki all jot
a ministeriumnak arr6l, hogy ha Ausztridt az olaszhdbora
bevégzésében segitjiik, hogy mondom, Ausztria irdnyunk-
ban teljesitni fogja azon feltételeket, miket mi kikotottiink. 'E
részben mi Onmagunk allunk magunknak jot, mert Magyar-
orszagot assecurizaltatni akarjuk minden beavatkozastol,
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valamint a csendet, a békét az orszag szent koronajanak
épségben maradasat, a magyar nemzet Onallosagat, jogait
¢s szabadsagat is, — s csak, ha ezek elérésére nekiink tiszta,
Oszinte baratsaggal segédkezeket nyujtottak, ha mindezek
teljesiiltek: csak akkor fordulhat elé azon kérdés, hogy mi
segitsiik Oket az olasz habort becsiiletes bevégzésében. Te-
hat a garantia oGnmagunkban van.

Mondatott tovabba, mi lesz e politicabdl, ha segitséget
nyUjtunk Ausztridnak az olaszok elleni haboruban? Az, hogy
az absolutismus érdekében az olasz, nemzet el fog nyomatni.
Erre nézve figyelmeztetem a hazat, hogy a ministerium pro-
tocollumanak utols6 pontja e részben vildgosan kimondja,
miként mi arra, hogy az olasz nemzet elnyomassék, segéd-
kezet nyUjtani nem akarunk, s6t egyenesen tiltakozunk el-
lene. Kérem tehdt a hazat, ne hagyja puszta szavakkal ira-
nyoztatni magat, hanem vegye tekintetbe a parlamentaris
kormany természetét. S a parlamentaris korméany ezen ter-
mészete mit hoz magaval? Azt, hogy ezen itt kijelentett né-
zetet a magyar kormany természetesen csak akkor fogja
valdsitani, ha mindazokat, miket ennek wvalodsitasahoz kotott,
megnyerte. Nevezetesen, ha az orszdgban rend, csend s béke
lesz, nem fogjuk mi simpliciter azt mondani: tessék serege-
inkkel dispondlni; hanem megkérdjik az ausztriai ministe-
riumtdl, mit adtok az olaszoknak? Itt mindenek el6tt kikotjiik
azt, hogy az olasz nemzetnek a legszabadabb institutiok
garantiroztassanak; legyenek bar azok még szabadabbak,
tobb Onallast, tobb jogokat nyujtok, mint mennyivel a ma-
gyar az ausztriai kormany irdnyaban bir, szoval, legyenek
azon institutiok a legszabadabbak, mik a monarchidi kor-
manyzat alatt lehetségesek, — mi ezen alapon fogjuk a ki-
békéltetést megkisérteni. Azt nem akaijuk mondani, hogy
az ausztriai kormdny alatt az olasz tartomanyokbol semmi
se maradjon; hanem azt fogjuk mondani, hogy Ausztria as-
securaljon maganak egy oly strategicus vonalt, — legyen
az Etsch folyo, vagy barmi egyéb hatdrvonal, — mit a ko-
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rilmények szerint kivanatosnak fog tartani. S az ezen vo-
nalon kiviil esd rész ne csak szabad alkotmanyos institutiok-
kai lattassadk el, hanem egyszersmind annak ausztriatoli el-
szakadaséba is beleegyeziink. Azon részre pedig, mely Ausz-
triandl maradna, mindenesetre a legszabadabb institatiok
garantiroztassanak. Tehdt mi az olaszoknak azt kivanjuk
mondani: itt van fliggetlen kormdnytok; fiiggetlenségiek s
alkotmany tok elismerésének ara az, hogy segitsetek az ausz-
triai monarchidnak terheit viselni, melyek minket is nyom-
nak; mert banqueroutte fenyeget benniinket. En banque-
rout-ot nem akarok. Ha isten békét ad, harom év mulva Ma-
gyarorszagot paradicsommd lehetne valtoztatni; semmi sem
faj annyira a becsiiletes ember szivének, mint az, hogy a
draga id0 elpazaroltatok a veszély elhdritasara, melynek per-
czét arra kellene forditanunk, hogy hazankat paradicsomma
tegylik. Mi a parlamentaris kormdny terén vagyunk. Ezen
szempontb6l véve fel a dolgot, a ministerium szavai alatt
nekiink az értelmet kell nézni. Mit mond a ministerium?
Azt mondja: legyen béke, ha tetszik a béke ily és ily folté-
telek alatt a lombard-velenczei népnek. Ha pedig el nem
fogadjak az olaszok a békét ezen fOltételek alatt, akkor azt
mondom: te haszontalan, te méltatlan ember vagy, te nem
akarsz szabadsagot, hanem egyebet; azért én segitem az
ausztriai csaszart (helyes, hosszas taps). Ez az értelme an-
nak mi a ministertanacsi jegyzékonyvben foglaltatik. En az
olasz nemzet szabadsdganak elnyomdsidra nem nyujtok se-
gédkezet, de nyujtok arra, hogy a szabadsdg alapjan Ugy
egyenliteesék ki a kérdés, hogy nemi magyarok igyuk meg
a levét. Figyelmeztetem a hazat, hogy most parlamentaris
kormanyunk van s méltdztassanak igy vagy ugy tenni; az
mindegy, de Ujolag emlékeztetem Onoket fenebb idézett La-
rochefoucault szavaira, hogy ne 16jjiink a czélon tul; mert
kiilonben nem lesz semmi az egészbdal.

Nyary P. Uraim! Kérdésen kiviil Magyarorszag jelen
pillanata legfontosabb. Legfontosabb nemcsak azért, mert
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most kell bemutatni magit az eurdpai civilisationak, hanem
legfontosabb azért is, mert elére kell latni, hogy ezen to-
mérdek bonyodalmak kozott hova akar érni. En ugy latom,
hogy a pénziigyminister ur altal felolvasott ministeri tandcsi
jegyzOkonyv nem volt eléggé vilagos; én megvallom, hogy
a ministeriumot hivatalnak, e az orszdggylilést municipalis
kozgytlésnek nem tartom, melynek feladata lenne, hogy
hatarozzon; a ministerium feladata pedig az, hogy ezen ha-
tarozatot végrehajtsa. En a ministeriumot kormanynak tar-
tom, s miutan a ministerium maga a kormany, azt akarom,
bogy szabadon miikodjék. S ebbdl kovetkezik az, hogy ha
a ministeriumnak egy hdzban tobbsége van, a ministerium-
nak csak azon politikat kell eldterjeszteni, melyet kovetett, de
nem azt, melyet kdvetni fog, s arra a haz megegyezését kérni
ki: akkor megszint feleldssége, akkor megsziint parlamenta-
ris kormany leirni, akkor visszaestlink a municipalis rend-
szerbe, akkor egy nagy municipalis Magyarorszag lesz,
melyben hatdroz a hdz, s a ministerium mint hivatal egye-
diil gy mint végrehajtdja azon hatarozatnak 1ép fel. Nekem
ilyen parlamentdris kormdny nem kell. Miutdn e targyra
nézve a ministerium elbterjesztését mégis megtette, mar azt
eld nem terjesztettnek tenni tobbé nem lehet: kitarta eldt-
tiink politicajat. Elészor, midon megpendité azt, nem voltunk
tisztaban az irdnt, valjon a ministerium politikdja az-e, mi
Kossuth Lajos Gré? Ha az, akkor az én politicdm is az — a
jovenddére. S én, ha gy, mint Kossuth Lajos Ur mondotta,
ez be fog tétetni a valaszfeliratba, tokéletesen megelégszem.
A kérdés csak az, hogy ez mikép formulaztassék. En azt
javaslanam a hdznak, hogy a ki a magyarazatot felvilagosi-
totta, bizzak meg azt a formulazas elkészitésével. (Jol van.)
Kossuth L. En azokkal, miket az elSttem szoldé kovet
baritom Nyary P4l mondott, nagy részben egyetértek. —
Tymw uraim ugy van, ugy kell lenni; a ministerek korma-
nyoznak, ¢és kormanyozni s kormdanyzatukban iigyelni tar-
tomak a torvényre é a haznak elottik ismerctes akaratira,
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— mert ha nem értenek ezzel egyet, lelépnek s masok jo-

nek helyiikbe. En sem vagyok azon vélekedésben, hogy a haz
minden specidlitasokat meghatarozzon. Ha minden speciali-
tdsokat a haz hatdrozna meg, sz&ép kamarapraeses lenne a
pénziigyministerbdl, jo6 forman a pénziigyminister labat 1o-
gazhatna, s konnyen rendelkezhetnék, mert nem volna mit
tennie, csak meg kellene hagyni titoknokdnak, hogy a haz
hatérozatait uja le, ¢és effectudlja; de ez nem ministerialis
kormanyzas. Ezen szempontbdl indultam ki, midén azt gon-
doltam, hogy kotelességem e héaz iranydban szadmolni, s a
horvat kérdések irdnt én a multra nézve szamoltam. Ha
azon magyardzat, a melyet Halasz Boldizsar kovettarsam
felszolitasa kovetkezésében adtam, ha nem fog-e minket ez
altal az ausztriai ministerium megcsalni — nem, mert ma-
gunkban keresem az er6t — ha ezen magyarazat, azon sze-
rencsés sikert eszkozolhetné, hogy a haz kozegyetértéssél,
vagy tobbséggel dontené el a kérdést, ez oly siker lenne,
melyet nem reméltem, s mely a hazatdl sok veszélyt hari-
tana el, mert ¢ honnak jobbra is balra is fekiisznek ellenei.
Igen szerencsésnek fogom magamat érezni, ha ezen sikert
eszkozolhettem, most egy csepp sokat tehet, s meglehet, ta-
lan épen ezen csepp fogja honunk sorsat elhatarozni. Re-
ményiem, ha a hdz, a mit Nyary Pal inditvanzozott, elfo-
gadnd; talan nem fogja kivanni, hogy e perczben tegyem
meg a formuldzéast, hanem ha méltoztatnak megengedni, ta-
lan holnap lennék azt bator a haznak eldterjeszteni. (Helyes.)

EIndok. Azt gondolom, hogy a hdz megnyugszik ab-
ban, mit eldbb pénziigyminister ur, s késobb Nyary Pal ur
mondott. Ekkor az ataldnos vitatkozasokat ezen targyra
nézve bezdrom, s a szakaszonkénti targyalast lehetne el-
kezdeni.

Grof Batthyany Lajos: Tisztelt képviseldk! fel
volt szolitva pénziigyminister ur, hogy formuldzza azt,
mit elmondani szives volt, ezt meg is igérte. Azonban
én azon kérdést merem tenni, valjon azt kivanja-e e haz,
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hogy azon kitételek mind az adressebe menjenek be? Ez ellen
tiltakoznom kellene, mert czélszerlinek nem taldlom, hogy
az adressebe menjen; mintdn igy a vildg hallomdsara jOne
azon ultimatum, mire egyezkedés utjan reciddlna a dolog.
Politicanknak ez hasisa, s felvildgositasul csak a tisztelt
képviseloknek mondatott; ugyanazért az adressebe nem, ha-
nem csak hatdrozatba akarom tétetni. Az adressebe csak azt
lehet betenni, mit ¢ felségének akarunk mondani.

Deak F. En a haznak tanacskozasi modorara nézve
akkor, midén a targyaldst megkezdette, nem akartam észre:
vételt tenni, mert azt hiszem, hogy e hdznak tokéletes szabad-
sagaban allott — ambar megallapitatott az, hogy a vélasz-
felirat, melynek tobb fontos része van, eldszor atalanossagban
targyaltaesék, — annak egyik pontjat, mely a héz és ministe-
rium politikdjat targyazza, — a nélkiil, hogy a véalaszfeliratnak
egy¢b pontjait, ataldban s szellemére nézve is targyalta volna

— kikapni s a felett tandcskozni. Ez a héaznak szabadsé-

gaban allvan, csak azt oOhajtanam, miszerint, ha mar arra
hajlik a hdznak nem csekély része, hogy formulaztassék
az, mit Kossuth Lajos pénziigyminister ur eldadott s elha-
taroztatni kivant, Ggy az is, mit a ministerelnok ur feleletiil
eldadott, mondom, ha mar erre hajlik a haz, czélszeriibb-
nek tartandm eldvenni a valaszfeliratot pontonként, s el6bb
eldvenni azon pontokat, melyek elobb kovetkeznek, s mi-
dén azon kérdéses pont jott eld, lehetne tandcskozas
ala venni azon két formulazott hatarozatot, és a felett vé-
gezni. Ezt kivannad a dolog szoros logical rendc. Igaz ugyan,
hogy ezen valaszfeliratban nincsen egy pont is, melyre
nézve a vélemények annyira eltérék volnanak, mint épen
azon pontra nézve, — igaz az is, hogy azon pont nagy be-
folyassal van a haznak ¢és az orszagnak politicdjara, de
mégis nem teszi fOtargyat a valaszfeliratnak, ¢és nem elsd
pontja annak.

Azt hiszem tehat, hogy nem igen van sordn, a valasz-
felirat végébdl egy pontot, mely érdekesebb, kikapni, at-
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ugorva ft tobbit, fi azokat kevesebb figyelemmel targyalni.
Ez nekem olyannak tetszik,, — bogy a magam szakarol koz:
eak fel példit — mintha egy codexet terjeszten¢k a haz
elébe, és a haz annak egyes pontjait, melyek érdekesebbek,
kivalogatnd s elére targyalnd. Azért bator vagyok inditva-
nyozni: hogy mivel az 4talanos targyaldssal — mely most
tortétnt —  meglehetdsen ott allunk, hogy sok embernek
van mar hatarozott nézete a dologban, hanem abban akadunk
meg, hogy a mindenfel¢ agazd vélemények nem positivu-
mot tdmadnak meg, hanem hypothesisekre mennek &t,
varjuk be azon hatarozatot, melyet Kossuth Lajos pénz-
ligyminister ur formuldzva, valamint azt is, mit a minister-
elndk Ur mondott, — fog eldterjeszteni, s ekkor minden
szakaszrdl kiilon lehet tandcskozni (Holnap!) Ha ma nem
lehet, holnap. Nekem azon gyengeségem van, hogy szeretek
ragaszkodni a logical rendhez, s pedig nem pedantsagbol,
hanem azért, mert tapasztaltam, hogy semmi nem segiti eld
annyira a tanacskozasnak vitelét, s annak hamantdsat, mint
a logical rendnek kovetése. Ha azt ezittal is kovettik Volna,
nagy részt keresztil estiink volna mar a valaszfeliraton,
most pedig el van vesztve az i1d6. (Nincsen!) Nincsen annyi-
ban, ha ezen targyaldsnak azon szerencsés eredménye lett,
miszerint az egyik rész a masikat némileg capacitilta; de
lehet azon haszna is, hogy meglehetdsen meguntuk a tan:
gyalast, s az ismétlésektdl megkiméltettiink. Ezen haszna
lehet a targyalasnak, azontil nincsen semmi. Varjuk be to-
kat a formulazast holnapra, €s menjiink azutan a valaszfel-
iratnak pontonkénti targyalasaba.

Kossuth L. A kérdés tisztan igy all. Ma a felolvasott
tronbeszédrei valasz irant az ataldnos tanacskozds megkez-
dodvén, a ministerium két targyra nézte Kkotelességének
tartotta eddig kovetett politikdjat a haz eldtt felfedezni
Ezen politikdjat felfedezte a ministerium két hatirozatanak
felolvasdsaval. Erre megeredvén a targyalas, egy érdemes
kovet ur oly magyardzatot tulajdonitott a ministerium poli-
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tikajanak, melyet részemrdl el nem fogadhatok, a annak ko-
vetkeztében ki kellett mondanom, hogy miként értem ¢én a
ministeriumnak a felolvasott jegyzOkdnyvben levd politi-
cdjat, mire a haz azt monda: hogy ezen értelmezést forma-
lazzam, s azt formulazni is fogom. Eddig vagyunk, tovabb
nem, — hogy valamikép félreértés ne tamadjon, — s ezzel
megfér az, hogy most, ha tetszik akdr még az atalanos tar-
gyalast folytatni, akar azt befejezettnek tekinteni, és ha a
tobbség akarja, a feliratnak pontonkénti stylaris targyala-
sara lehet atmenni. Egyébirant ezen kérdésre nézve én —
mit jol megjegyeztetni kérek — nem inditvanyoztam sem-
mit sem; én politicat fedeztem fel, s csak magyaraztam azt,
mit a hdz kivénata szerint holnap formuldzva eldterjeszteni
szerencsém lesz. (Helyes.)

Ezzel az iilés eloszlott.

XV. iilés az alsohazban,
jal. 21-én.

Pazmandy D. elndok az {ilést megnyitvan a jegyzo-
konyv hitelesittetett Ezutan Ddéniel kérdést intézett a
hadiigyi ministerhez, valjon igaz-e, hogy Torontdl megmen-
tésére elegendd intézkedések nem tétettek, s az aradi nem-
zetérok is, kik oda indultak, visszaparancsoltattak? — A
hadiigyi minister kijelenté, hogy a kérdezett targyban hiva-
talos értesitése nem lévén, kimeritéleg nem felelhet, —
egyébirant pedig, sokszor katonai czélok teszik sziikségessé,
hogy a seregek mozgisai igy vagy amugy intéztessenek,
melyekrdl a haz el6tt szamolni bajos.

Kossuth L. Az eldbbi interpellatiora nézve észrevé-
telem van. Azt gondolom gyakran jelét adtam annak, hogy
minden interpellatiora, a mi a személyes feleloséget illeti,
igen kész vagyok felelni. Hanem bator vagyok kérni a
hazat, méltoztassék azon discretioval lenni, nem kivanni,
hogy még a strategice mozgasokat is kijelentsiilk, mert ha
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azt teszsziik, akkor nem lehet habortt viselni. Arrdl tessék
kérdezni: miért veszett el a csata, vagy miért nyertik meg
a csatat; hanem, ha azt kérdezik 6nok, miért vitték el Arad-
rol a katondkat, Ggy nem lehet haborGt viselni. Es épen
Torontalbol, a hol még eddig minden megiitk6zés dicsdsége-
sen végzdodott, legkevésbbé volt ok ilyen interpellatiora. —
Parancsolt a haz velem, hogy a mit tegnap mondottam, azt
formuidzva; adjam el6 ma. Van szerencsém jelenteni, hogy
a mit tegnap mondottam, azt magam mondottam, a mit pe-
dig ma annak kovetkeztében felolvasok, az, az Gsszes minis-

terium megegyezésével tortént. (Olvassa a formulazatot.)

»~A  pénziigyminister meg akarvan a hazzal ismertetni azon politicat,
melyet a ministerium az olasz kérdésben kéretni jonak vélt, felolvasé a mi-
nisteri tanacs f. ¢é. julius 5-ki tanacskozmanyanak e targyra vonatkozd jegy-
z6konyvét, melynek tartalma itt kovetkezik sat.

Az ennek kovetkeztében folytatott tanacskozmany kozben kérdés ta-
masztatvan az irant, mikép gondolja a ministerium magat biztositani az iranti
bogy a magyar szent korona tartomanyainak tokéletes pacificatidja, a torvé-
nyeink iranti engedelmesség, rend és béke biztos helyreallitasa, s hazank On-
allo materialis és moralis épségének teljes biztositdsa esetére, a magyar nem-
zet altal Ausztrianak az olasz hébora bevégzésére netalan az eddiginél bdveb-
ben nyujtandd segély nem fog az olasz nemzet elnyomdsara az absolutismus
érdekében fordittatni. Erre a pénziigyminister, a felolvasott jegyzékonyv
utols6 §-ara hivatkozva, maga részérél bGvebb szdbeli utasitast adott, — a
haznak pedig azon kivanata nyilvanult, hogy ezen értelmezés a haz jegyzo-
konyvébe iktatds végett az elGterjeszt0 minister altal irasba formulaztassék-
Mire a pénziigyminister teljes készséggel ajanlkozott, épségben maradvan an-
nak helycsléso vagy nem helyeslése irant a haz tovabbi hatarozatanak sza-
badsaga.

Ennek kovetkeztében Julius 21-kén a ministerium részérdl kovetkezo-
leg formulait vilagositas adatott be:

A miniseterium Julius 5-kén jegyzOokonyvében nyiltan kijelentvén: hogy
midén az orszagbani rend és béke biztos helyreallasanak és az orszag ©nalld
materialis és moralis épségének Dbiztositasa esetére ¢ felségének kiill- megta-
madas elleni oOtalmazasara igérkezik, vilagosan megjegyezni kivanja, miként
az ellen, hogy ezen igéret a lombard-velenczei olasz nemzet elnyomas&bani
részvét szandékara magyaraztassék, nyiltan tiltakozik, s ez iigyben csak arra
lehet a fentebbi esetben segédkezeket nyujtani hajlandd, bogy a lombard-
velenczei nemzettel oly béke s egyesség megkotése eszkozoltessék, mely egy-
részt 0 felsége méltdosdganak, masrészt az olasz nemzet jogainak, szabadsaganak,
a méltanyos kivanatainak egyirant megfelel.

Ezen nyilatkozat altal a ministerium hatdrozottan biztositotta a nemzetet
arrdl, hogy a segitségszolgaltatds beallhatdsanak esetére, a magyar segéderd
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mas nemzet szabadsaganak elnyomasara nem forditathatik; mert ezen ki-
indulasi pontnal fogva, a ministerium természetesen mindenekel6tt megkiva-
nandja hogy a lombard-velenczei olasz nemzet pacificatiojara, Ausztria részé-
r6l, ©nallo kormanyzat mellett, oly szabad alkotmanyos institutiok ajanltas-
sanak meg, s biztositassanak, minék csak a monarchidi orszaglassal Ossze-
férnek. Es ha a béke ezen alapon sem volna eszkozolhetd, a ministerium
a segéderé nyujtds kivanata esetében, azt is kivanandja megkisértetni, hogy
egy oly strategicus vonalnak megalapitdsa mellett, miket az austriai biroda-
lom biztossaga minden esetre megkivan, az ezen az ezen vonalon tali terillet az
ausztriai birodalomtol egészen is elvalasztassék, s ezen vonalon inneni résznek
pedig minden esetre teljesen szabad s liberdlis alkotmanyos alapokon alloé o6n-
allé nemzeti kormanyzattal biztositassanak, — s mindenkori jegyz6konyvben
elorebocsatott feltételek esetében nyljtandd segédert csak oly szabadsagot
biztositd egyességnek az olaszok altali el nem fogadasa esetében alkalmaz-
tassék.*

Lényegesen abban tér el a tegnapi elOterjesztés a mos-
tanitol, hogy a strategicus vonalnak specialis determinatioja
ebben nem foglaltatik. Tegnap is példa gyanant emlitettem
csak, ¢és kijelentetem, hogy diplomaticus okiratok nélkttl
azon vonalt nem is jehet designdlni. Torténetesen hibat is
kovettem el, t i. hogy a Rajnat is emlitettem, mi nincs is
Olaszorszagban. Es maésodszor, hogy itt formulaztatvan a do-
log, azon elvbdl indul ki a ministerium, hogy megajanltassék
az Oszszes lombard-velenczei népségnek a legszabadabb al-
kotményos institutio, az ausztridnali maradas alapjan. Ha erre
az olasz nemzet azt mondja, hogy: el nem fogadom, akkor
egy strategicus vonal megallapitatvan, a mely rész Ausz-
trianal marad, annak a legszabadabb institutiok biztositas-
sanak. A masik rész pedig, nem mondom, fiiggetlenitessék,
hanem majd ehhez 6ndk sz6lnak. (Jol van, elfogadjuk.)

Nyary P. Tegnap csak a formulatio -eldteijesztésé-
vel bizatott meg pénziigyminister 0r, ehhez mindenesetre
hozza szolam kell, azért a tegnapi felirds szerint fogunk-e
hozza szo6lani, vagy pedig most njra irassuk fel magunkat?

Elnok. Azt gondolom, az adresse-vitdkat megsza-
kaszthatjuk, de semmi esetre el nem halaszthatjuk, kovet-
kezve, kik magukat felirattdk, maradjanak felirva, hanem
ezen targyat el0bb végezziik be.

Kossuth. Kérem a hazat, méltdéztassanak a dolgot
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ugy tenni fel: a ministerium 4altal az olasz ligyben eddig el-
hatérozott politicat kotelességem szerint felfedeztem, ezen po-
liticanak folfedezését a jegyzokonyv felolvasdsaval kisérvén, a
jegyzOkonyv egyik pontjanak értelme irdant kérdés tamadott,
azon kérdésre én szobeli felvilagositast tettem, a haz azt
irasban kivanta, s ezen felvilagositas adatik itt a ministeriam
nevében. Ez tehat semmi egyéb, mint elbterjesztése a mi-
nisterium politicadjanak az olasz iigyben, mit helyeselni vagy
nem helyeselni a haztol fogg; ez tehat az adresse targyala-
sanak altalanos részéhez tartozik, mert ha valamely politi-
cat altalanosan nem helyesel a haz, ahhoz fognak méretni a
specialitasok; azért ez nemcsak meg nem szakaszthatja az
adresse-targyalast, hanem egyenesen az adressenek targyat
képezi.

Madarasz L. A pénziigyminister altal felolvasott ér-
telmezés, lényegesen valtoztatvan a dolgon, kivdnja, hogy
az kinyomassék s a targyalds azutdn folytattassék; és az
alapszabéalyok értelmében ki is kell nyomatni. Vannak, kik
egyszeri hallasra is fel birjak fogni; de 6 nem dicsekedhe-
tik oly felfogasi és emlékezd tehetséggel, hogysem ily nagy
dologban, melyben egy politica felett roszalast vagy helyes-
lést kell kijelenteni, egyszeri hallasra itélhessen. Azért Ujra
kinyomatasat kéri.

Z4ko 1. Ha ez a valaszfelirati targy volna, azt mon-
dana: ki kell nyomatni; de ebben a héaznak valtoztatni
nincs joga, mert ez a ministerium hatdrozata. A haz helye-
selheti, vagy nem helyeselheti, a mint jonak latja, de nem
valtoztathatja. Legjobb volna, ha a haz a vélaszfelirati tar-
gyalashoz fogna. .

Nyary a ministerium Olaszorszag irdnti politicajat
illetdleg kijelenti, hogy az irant nem volt tisztdban, s hogy
egy felolvasasra ilyen, Magyarorszagnak nem csak belviszo-
nyait, nem csak alkotmanyos allasat, hanem FEuropa tobbi
népeihezi allasat is biztositdé s kimatatd politica irdnt oly
konnyen nem hatarozhatni. Tegnap nem a kormany atala-
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nos politikdjara, hanem a pénziigyi minister el0adasara nézte
mondatott ki az elfogadas; eldszor tehat tudni kell, mi tolt
az, mit tegnap a pénziigyiminister mondott, és mi kiilonbség
tan a koOzott s a ministeritanacs felvilagositdsa kozott E
tégett ki kell nyomatni.

Dedk F. Megbocsat nekem a haz, ha nyiltsziviien
kimondom, miszerint torekvésem: mind magamat, mind a
hazat a lehetdségig megmenteni attél, mit én inconsequen-
tianadk tartok, vagy pedig kérek felvilagositast, ha azon né-
metem, melynél fogva kovetkezetlenséggel vadolok valakit,
vagy valamit annak tartok, helyes-e vagy sem. Ha azon
nrak, kik a nyomatdst siirgetik, felvilagositnak arrél, mi-
Csoda consequentidban van ezen slirgetésiik tegnapi ¢€lj ab-
rasukkal, tiistént fejet hajtok. Tegnap pénziigyminister Ur
a ministerinm nevében, eldadta a horvatorszagi politicara
nézve a ministerinm eljardsat. Ez igen nagy fontossidga do-
log, még talan nagyobb, mint az olasz kérdés s eszokben
sem volt azon uraknak, ezen politica irant eldadott felvila-
gositdsnak kinyomasat siirgetni, hanem azt mondtdk, helyes.
Pénziigyminister ur eldéadta a ministerium politicdjat az
olasz kérdésre (nem ugy van); de igenis agy van, felolvasta
azon jegyzOkonyvet, melyben az egész politica okadatolva,
koriilményekkel és részletekkel egyiitt kifejtve van, s erre
Nyary kovettarsunk azt mondja: 6 nem volt tisztaban teg-
nap a ministerium politicaja irant Némelyek felvilagositast
kértek egy pontra nézve. Kossuth minister ur a felvilagosi-
tast eldadta. Azt mondtak, ezt is formuldazza, mert hiszen a
tobbi is formulazva volt Azt ¢ formulazta, s most mit Kki-
vannak ezen nrak? Azt, hogy ezen felvilagositast nyomas-
sak ki, mert maskép nem tudnak arr6l tandcskozni, de teg-
nap az egészet, melyen a politica alapult, a melynek ez a
pont csak részlete, nem kérték kinyomatni, nem kérték
ajabb, bdévebb megfontolasra, hanem egyenesen belendsz-
kedtek. Mihelyt ebben a consequents kimutatjak, tiistént
radllok a kinyomatasra, hanem hogy egyik pontot kiemel-
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juk, vagy is inkdbb: az egészet nem nyomatjuk ki, hanem
egyik részEét, azt inconsequentidnak tartom. M¢éltoztassanak
felvilagositni, hogyan all ez Ossze; miért lehetett tegnap ma-
ganak a politicdnak vizsgalatdba beleereszkedni, most pe-
dig miért kell a részletes felvilagositdst halasztani, altal nem
latom. Tobbire kijelentem, ezt csak azért nem Ohajtom,
mert inconseqnentidt latok benne; hanem attol legkeveseb-
bet sem tartok, hogy ez szdz, ezer vagy akarhany példany-
ban is circnlaljon, mert legkissebb titok sincs benne; de ki-
vanom, keriilje el a haz, mit inconsequentianak hiszek.
(Helyes.)

Madarasz Jozsef. A kormény politikdja az olaszokra
nézve két részre oszlik; egyik azt mondja: egyezkedjetek
Ausztridval, minél szabadabb inetitutiok mellett; ha ez nem
sikeriil, egy bizonyos territoridlis rész odaengedése mellett
egyezkedhettek. A dolog nagy fontossagu, azért, hogy bo-
vebben lehessen gondolkodni, a formuldzat kinyomatéasat
kivanja. — Teleki D. megnyugszik Dedk mondataban;
tegnap ota a koriilmények nem valtoztak; itt nem a mi-
nisterium politikajarél, hanem a hdz véleményérél van
sz6; ki kell tehat mondani a helyeslést vagy nem helyes-
lést. Ha a haza védelme nem forogna fen, raallna a halasz-
tasra, de most a valaszfeliratot kivanja targyaltatni. Bart-
hoss E. az elhalasztds, Bogdanovics a valaszfelirat tar-
gyalasa mellett nyilatkoznak.

Perczel M. Azoknak, kik Magyarorszdg mozgalmait
az azt kornyezd viharok és sziirtek kozott egy csendes kiko-
tobe akarjak vezérelni, kimondhatatlan erds hittel kell bir-
niok az irant, hogy Magyarorszdgot meg lehet menteni. Ne-
kik kotelességiikben all egy ily erés hitet csepegtetni azok
kebelébe, kiknek vezérlésére hivatva vannak. Azonban ily
erd0s hitet gerjeszteni egyediil csak nyilt, egyenes ¢&s igaz-
sagos, politikdval lehet. En a ministerium ellen nyilatko-
zom, a ministerium politikajanak ellenében, melyet a tar-
gyalas alatt levd adresseben nem taldlok fel, de kiilondsen
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nem taldlok fel a tandcskozads modorara iranyzott nyilatko-
zatban sem. A mi a tanacskozas vezetését illeti, arra nézve
azt mondom: hogy nincs egyenesség igazsagligyminiszter
arnak kijelentett kivénatéban (zaj.) A tegnapi tandcskozés
alkalmdval nem volt ezen héaznak valami bizonyos hatara:
zata a targy érdemére nézve; de nem csak az Osszes haznak
nem volt hatarozata, hanem még azon téredéknek sem,
melyre hivatkozds tortént Azon nyilatkozat nem pontosul
egyébben, mint abban, hogy pénziigyminister ur az adresse
vitdkban  felvilagositasul véleményét eldterjesztette.  Erre
nézve azon bizonyos oldalon kijelentetett, ha csakugyan igy
vannak a dolgok, tobben kozolok beleegyeznek ezen felvi-
lagositasba, de miel6tt hatarozott végzést mondananak, ki-
vanjak, hogy ezen végzés formulaztassék; és mikor valaki
azt mondja, hogy a nyilatkozat fozmulaztassék, az altal még
nem vagta el azt, hogy a felett még szolni és Itélni lehessen.
A mai napon nem a pénziigyminister Ur felvilagositasa ada-
tik elo irasban, hanem az Osszes ministeriumnak hata-
rozata; ezen hatarozat egészen 1j, €s nagy részben eltérd
attol, mit pénziigyminister Ur eldterjesztett; & tisztan ki-
mondotta tegnap, hogy 6 a beavatkozast nem kivanja Olasz-
orszag territoridlis igényeinek visszafoglaldsdra érteni; 6
kimondta, hogy Olaszorszagot fiiggetlennek kivanja, €s nem
kivdnja azt, mit a sanctio pragmatica értelmezésénél fogva
visszahoditds tekintetében kivan. A mai ministeridlis nyi-
latkozatban egészen mas van. A mimsterium abban két
részre osztja véleményét Az els0 az: hogy a magyar sereg
egy oly békekotés kieszkozlésére fordittassék, mely altal a
monarchia egységének fentartdsa mellett, az olasz népek a
legszabadabb institutiokkal lattassanak el. A masik része
azt mondja: ha ez nem sikeriilne, akkor ezen hadi er6 oda
is fordittassék, miszerint oly békekotés legyen kieszkozdlve,
melynélfogva a lombard-velenczei tartomanyok bizonyos
része fiiggetlenittessék, a masik része pedig, a menynyire
status-szempontok engedik, az ausztriai birodalomhoz visz
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szacsatoltassék. Es ezen két osztilyba soroztatnék a beavat:
kozas kovetkezménye; de ennek alkalmazasa kovetkezdleg
a formulazas egészen 0j, a mi elttink all. En bizonyosan
lényegesnek tartom a kormanynak ezen nyilatkozatit, mely
vildgossagra hozta a ministeriumnak az olasz beavatkozasi
kérdésben kovetett politicajat, melyhez allasat is kototte.
En igen tudom méltanyolni azoknak eléterjesztését, kik e
kérdésben nem kivantak rogtondzni, hanem kivantadk azt
mindenekeldtt teljesen megismerni, gy a mint minden par-
lamentaris vitatkozds azt nem csak koveteli, sot parancsolja.
Egyébirant kotelességemnek tartom, magdra az olasz ligyre
nézve csak egy elvet kimondani. En részemrdl, ki a minis-
terium politicdjat az orszaggylilés megkezdése éta nem
tudtam tovabb osztani, nem akartam nehézséget gorditni,
hogy azon segedelem, melyet mi némileg, habar csak szoval
is kimondunk Ausztria részére, az miképen fog alkalmaz-
tatni. — Hanem az eltérd pont a két vélemény kozt ott van,
valjon szabad e Magyarorszagnak kimondani, hogy segélyt
ad? s ¢épen azért, miutan itt oly nyilatkozatot hallottam,
hogy ezen kérdés mar el lenne dontve a haz tobbsége altal,
a nélkiil, hogy azon tdoredék, melynek e tekintetben én is
részese vagyok, hatdrozott véleményben nyilatkozott volna»
miutdn ez praeocupalja véleményiinket, kotelességemnek
tartom ezen eljards ellen tiltakozni. (Zaj.) Ne higyjék onok
ezen kozbeszoldsukkal, hogy tiltakozdsommal valami jegy-
zO0konyvi Ovast akarnék részemre kovetelni, hanem tiltako-
zom csak véleménynyel az irdnt, miszerint nem engedem
(zajongés), hogy azon pontra nézve legyen megtagadva a
szabad tandcskozéds, melyre nézve eltérd nézetben vagyok a
kormanytél. — En tehat illének, méltanyosnak, ¢s azok-
nak érdekében, kik a targynak fontossagit ismerik,
czélszerlinek tartom, sOt az egész orszdg érdekében sziiksé-
gesnek latom, hogy ezen targy a legegyenesebb térre vezet-
tessék, s a tandcskozdsi modor olyan legyen, mely ellen
kifogast tenni ne lehessen. — Azért tehat kivanom, hogy
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esen magyarazat, mely a ministerium részérdl eldadatik, és
mely mint jovendd vitdinknak alapja, a kormany politikdjan
nak iranyt szaband, kinyomassé€k, ¢s a haz elébe terjesztessék«
Dedk. F. Felvildgositasul azon vadra, hogy a ministe-
rinm eljardsa nem egyenes, €s azon vadra, mintha a mi-
nisterinm a pénziigyminister altal formulazott felvilagosi-
tasnak targyalds ald vételénél fogva azon kérdést 4t akarna
ugratni, hogy kell-e 4taldban segélyt adni, és miképen kell
az olaszok ellen, kijelentem, hogy az senkinek sincs szandé-
kaban, s meg lehet nyugodva tokéletesen a képviseld ur, hogy
6t a szolasban senki nem akaddlyozza. A ministeriom fel-
szélittatott az olasz tligyben, kitarta politicdjat, és azt mon-
dotta, hogy a monarchidnak megtdmadasa ellen akar se-
gélyt adni, bizonyos feltételek alatt. Itt tehat kettd volt a kér-
dés: el6szor, hogy a ministerium akar-e segélyt adni, és ma-
sodszor, hogy miképen akar segélyt adni. S midén ez tegnap
kijelentetett, sem Perczel arnak, sem masnak nem jutott eszébe
a ministerium ebbeli nyilatkozatdt kinyomatni. Némelyek ne-
hézséget tettek a miképre nézve; s e tekintetben pénzUgy-
minister ur felvilagositast adott, s azt most formulazta; Per-
czel ur pedig, ki nem is azon akadt fen, miképen adassék a se-
gély, hanem azon, hogy adassék-e segély, most a kinyoma-
tast kivanja, hogy a miképhez szolhasson. A kérdés tegnap
épen ugy allott mint ma, s e kérdést senki sem akarja at-
ugrani. A dolog ott fekszik, miszerint a ministerium eldadta
politicajat, hogy bizonyos feltételek alatt segélyt akar adni
az olaszok ellen. E targyban senki sem szavazhat konnyeb-
ben, mint éppen Perczel ur, ki azon kérdésre, hogy adjunk-e
segélyt nem-mel felel, neki tehat semmi feltétel nem kell.
(Helyes.) Minden embernek meg van sajat logicaja, és min-
denki a magaét tartja legjobbnak. Engedjék meg tehat ne-
kem is azon gyongeséget, hogy a magam logicajat tartsam
legjobbnak. A legelsé kérdés az, megtorténjék-e vagy ne;
a masodik kérdés pedig az, miképen torténjék meg? midon
igy all a kérdés, azon embernek, ki azt mondja, hogy sem
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mikép is torténjék meg, igen konnyl hozzdszolni a dolog-:
hoz. Kik azt mondjdk, hogy absolute ugyan nem, de ked-
vezd koriilmények és jo feltételek mellett hajlandok taldn a
dologhoz jarulni, de ha a modor nem megnyugtatd, nem-mel
kivannak szavazni, azoknak logic4jat belatom; de azokét
nem ¢értem, a kik els0 kérdésnek tartjadk, hogy adjunk- e
— ¢és azon véleményben vannak, hogyne adjunk — mert
tegnap a haz bele ment és szolott amiképen felett is. Meny-
nyire egyez a ministerium kivanata a political egyenesség-
gel, azt a haz itélje el. Mi titokban nem tartunk semmit, a
mit 460 ember ¢és mas hallgatosdg eldtt itt eldterjesztiink,
az nem lehet titok. Csak egyre vagyok bator a hézat figyel-
meztetni. Ha a haznak valamely tagja a minieteriumtol
nagy fontossagu kérdésben felvilagositast kér, ¢éa ez meg-
adja a felvilagositast, hol és melyik parlamentnél van szo-
kasban, hogy az mindjart kinyomassék, ¢€s azutdin mondja
meg a haz, megelégszik-e azzal, vagy nem. Pedig a dolog
nem egyéb mint a tegnap érdemleges targyalas ald vett do-
log egyik pontjanak ujabb felvildgositdsa. Magat a dolgot
érdemlegesen elkezdették tegnap targyalni, s midon felvila-
gositast kérnek s ez megadatik, pedig olyan felvilagositas
mely az egésznek csak egy részletére vonatkozik, akkor
épen azok, kik az egészet Ugyis érdemlegesen el akarjak
vetni, kivanjak a dolgot tovabbra halasztani. En ezt nem
értem, lehet, hogy fontos alapja van, a melyet be nem latok.
Az eljarasnak ezen modora ellenkezik a political egyenes-
séggel. Engem ¢és tarsaimat gorbe és szdvevényes politicaval
senki sem vadolhat. Még a magyar status-férfiaknak bele
kell abba szokni, miszerint gy jarhassanak el, hogy tobbet
elhallgassanak, mint kimondanak, s a hdz egyes tagjainak
minden kérdésére ne mindig feleljenck. Igy van ez az egész
vilag civilisdlt népeinek parlamentjeinél szokasban. Mert
sok dolog van, a mi még nincsen bevégezve, s a nélkiil,
hogy sérteni akarnék, kimondom, hogy egy indiscret kér-
désre adott felelet altal koczkaztattatik a dolognak kimene-
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tele. A ministeriumot nem lehet azzal vadolni, hogy barmi-
némill partnak titkos toredéke altal be volna hélézva. Egyéb-
irant minden ember elmondhatja itt gondolatjat s szandékat,
a tobbség pedig hatarozni fog. (Helyes.)

Kossuth. En is hivatva érzem magamat Perezel arnak
egy par szot felelni. A loyalis tért szeretem; de az nem loy:
alis tér, rafogni a ministeriumra, hogy valamely kérdésnek
eldontését praeoccupdlni, vagy hatraltatni akaija. Mert nem
ugy all a dolog. Ha praesupponal az ember egy loyalis tért,
lehet mennydordgni protestatiokkal. —  Tegnapi utolsd sza-
vam utan ennyi €s nem tobb a haz hatdrozata: egy kovet ur kér-
dést tamaszt, miképen fogja magdt a ministerium az irant
biztositani, hogy az adandé segély nem fog az absolutismus
érdekében hasznaltatni az olasz nemzet szabadsaga ellen. Erre
én feleltem, s a haz feleletemnek formuldztatasat kivanta,
mire ¢én azt valaszoltam, hogy formuldazni fogom. Ennyi
tortént ma ¢és nem tobb. Ezen formulatioban vildgosan ben
van: hogy a pénziigyminister annak teljesitésére egész kész-
séggel ajanlkozott, magiban értetvén, hogy a haznak a he-
lyeslés, vagy nem helyeslés irant hatarozni tokéletes szabad-
sdga fenmarad. S most midén irdsban van az, a mirdl tegnap
sz6 volt, akkor azt mondani: tiltakozom az ellen, hogy prae-
occupalni akaijak a dolgot; ez nem loyalis tér, ez szadndékos
ignordlasa a mondottaknak ¢és a felolvasottaknak; ezzel tért
nem nyeriink a magyar parlamentben.

Mi a targyat illeti, uraim Oszintén megvallom, ugy lat-
szik én sem diplomatanak, sem ministemek val6 nem va-
gyok; mert nem kdvetem azon szabalyt, mit a vildgnak min-
den ministere kovet; s e tekintetben alkalmasint még tanul-
nom kell. Vegylik fel az egész vilagnak parlamentaris éle-
tét, mi tortént volna tegnap? A ministerium politicdjat nyiltan
kitarva, miszerint egyenesen kimondja, hogy azon segély-
er6t, melyet bizonyos foltételek alatt az ausztriai csaszarnak,
ki egyszersmind magyar kirdly is, az olasz hdborGra nylj-
tani kész, nem kivanja és nem engedi az olasz nemzet el-
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nyomasara fordittatni, hanem egy oly békének eszkdzlésére,
mely mind a trén méltésaganak, mind az olasz nemzet szabad-
sdganak miféléid legyen; ezt mondom, kitdrva, azt mond-
jak rea: de ki all jot azért, hogy az adandd segély nem fog
az absolutismus érdekében hasznaltatni? Erre a vilagnak
minden ministere azt felelte volna: kimondottam politica-
mat, azt kovetni fogom, de hogy miképen, azt nem fogom
kimondani. En tobbet mondottam tegnap, s megmondottam,
hogy minden gondolatommal nyitva akarok lenni a vilag
elott — én tehat a nyiltsagot meg fogom tartani és nem fo-
gok minister lenni, — mert mas minister azt felelte volna
rd, ez bizalmatlansadgi kérdés, mi politicinkat megmondot-
tuk, tetszik-e vagy nem, s ha tetszik, a hdz tobbsége elfo-
gadja, de egy szot sem szoOlt volna arrol, hogy miképen
fogja végrehajtani. — En azonban tovdabb mentem ¢és meg-
mondottam, miképen értem a dolgot. Ehez jarult még, hogy
formuldztam is azt, a mit elmondottam. Nem mondom, hogy
ezen formaladéban minden szé benn van, a mit mondottam;
ez nem is lehet, mert egy improvisalt beszéd és formulazott
ministerialis politica kozott nagy a kiilonbség, mert ez mint
diplomaticus oklevél megmarad a jegyzOkOnyvben é&s egy
pacificationalis intézkedést foglal magéban, a mely nem le-
het charta bianca 200 frtrol, melyet ki kell fizetni, hanem
valamivel tobb. Ha a haznak ez sem elegendd a ministerie-
alis politica megitélésére, melyet némely kovet urak igen na-
gyon megtudtak itélni, mert az egyik azt mondotta, hogy kii-
16nbség van a tegnapi eldadds és a mai formuldzas kozott,
a masik pedig azt mondotta, hogy nem akar avatkozni; ki-
jelentem tehat, hogy a parlamentéris vildgnak szokdsan tul
a ministerium tobbet mondott mint kellett volna, s mar most
kinyilatkoztatom, hogy itt a bizalomnak és bizalmatlansag-
nak kérdése forog fenn (agy van); tessék mar most taglalni,
a mint tetszik, de én egy szo felvilagositast tobbé e targyban
nem adok, és felhivom a hazat, valjon az eddigi felvilagosi-
tasok nyoman akar-e bizalmat szavazni? (Felkialtasok: aka-
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runk! A héaznak igen nagytobbsége feldll; a baloldalon zaj)
felkialtasok: nem az a kérdés, ez nincs maga rendén.) Nem
Ohajtottam, nem is akartam provocdlni ezen scendt, de mi-
don a loyalitast nem tekintik, hanem azt mondjak, hogy a
ministerium el akarja vdgni a haz szabad akaratanak nyilat-
kozatat, erre azt felelem, torpiiljon el az olyan minoritas,
mely igy violentalni akarja a dolgokat. (Zaj, ingeriiltség.)

Német A. Tegnap atkot mondott volna arra, ki az
olasz szabadsdg ellen kezet emel, de most mivel az elda-
dottakbol meggyd6z6dott, hogy az adandd katonai segitség
nem az olasz szabadsidg elnyomdsira fog haszndltatni, ami-
materi javaslatot partolja.

Nyary. Mi csupan azt akartak, hogy a mit pénziigy-
minister Ur eldterjesztett, nyomassék ki. £s a vitatkozas
azon térre vezettetett, hogy a ministerium maga sz6litnd
fel a hazat: van-e bizodalma a ministeriumban vagy nincs?
Ki logicat keres, és ebben parlamentaris logicat talal, ne-
vezzen engem annak, minek tetszik; én nem félek a vilag
itéletétdl (helyes, zaj). Egyszeri kérdés vala ez: kinyomas-
sék-e vagy ne? Azok, kik velem egyiitt a kinyomatast siir-
gették, azt monddk, hogy az interpellate kovetkeztében,
pénziigyminister ur nem mint minister, hanem mint kdvet
adott felvildgositast Haldsz Boldizsar kovettarsunknak. Az,
mit tegnap pénziigyminister Ur mondott, megfontolast érde-
mel, és én magam javasoltam, hogy formuldztassék Kossuth
kovet ur altal. S tortént-e ez? Nem. Ma a kovet ur azon
kezdé beszédét s igen helyesen, hogy tegnap mint egyes
ember, ¢s mint egyes kovet ugy adta a felvilagositdst a mi-
nieterium politicdjara nézve, a mikéntre nézve most eld all
ugyanazon minister ur, s elére bocsatvan, hogy ez nem az
0 eldadasa, hanem ez a ministerinm e targy irdnti nyilatko-
zata; hol van megint az illogicus kovetelés, ha mi azt bo-
vebben meg akaijuk fontolni? En nem tagadom, hogy a
haznak joga van mondani: kinyomatik vagy nem, s mi, kik
azt kértik, természetesen kénytelenek vagyunk megnyu-
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godni abban. S mi a kovetkezés? az, hogy akkor az érdem-
leges targyaldsra altalmegyiink. De az nem tortént, hanem
egyik a ministerek koziil — az igazsagligyi — felhivatva
érezte magat egyes tagnak nyilvanitasa altal; a masik fel-
hivja a hazat, van-e bizalma a ministerium irant vagy nincs?
Kell lenni bizalomnak uraim, de a bizalomnak meg vannak
a maga formai, csak az a bizalom, mely ezen orszagot sze-
rencséssé s boldoggd teszi, mely magahoz illd6 formakban
nyilatkozik. A ministerium irdnti bizalom nem szoéban, ha-
nem tettekben nyilatkozzék, nem azzal, hogy felhivatik a
haz, van-e bizalom vagy nincs, hanem abban, hogy a mi-
nisteriumot partoljak. S valoban, minden gyanusitast ello-
kok magamtél. En nyilvanitottam azt, ha nem épen kozhe-
lyen, de sokaknak jelenlétében — ki e pillanatban minis-
téri crisist akarna el6idézni Magyarorszagban, az hazaarulo,
ki azt csupan tréfabol vagy daczbol kivannd, az bolond, —
ezt mondtam, s itt nyilvdn ismétlem. De most mar uraim
benfoglaltatik-e ebben az, hogy a minister feldll, felhivja a
hazat arra, van e bizalom a ministeriumban? A ki nem ugy
nyilatkozik, a ki azt akarja, hogy ne tdmegesen hataroztas-
sanak el a hazanak, e szerencsétlen hazanak annyi ideig el-
nyomott, kizsarolt, megfertdztetek viszonyai folytdban leg-
fontosabb kérdései, kik azt kovetelik: vitattassék meg, s
kolesonos felvilagositds utdn mondassdk ki a helyes vagy
nem helyes, azt kérdem, uraim, kik vitatast kivannak, kik
fel akarjak magokat vilagosittatni, mondhatni-e akkor:
hogy ezen minoritds a ministerium ellen tor? Ki ezt hiszi,
az, tagadom, hogy felfogta volna Magyarorszdg allasat. Epen
nem azért alltam fel, hogy a ministeriumnak akdrmely tette
s eljarasa ellen tiltakozzam; nem azért, hanem mert nem
fojthatom el fijdalmamat a felett, hogy mar két jelenet volt
a ministerium részérdl, mely 4altal én e haznak méltosagat
megsértve talalom. (Zaj.) Helyeseljék, uraim, vagy nem, arra
onoknek szabadsdguk van, de nekem is szabadsdgom van ki-
mondani véleményemet. Ha valamely tag megsérti a masik
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tagot, vannak a héaznak szabdlyai; azt megroni, az ellen in-
tézkedni az elnok kotelességében all, de azon szabalyokban
nem all — s azon perczben, melyben ily szabdly lenne e
hazban, én annak tagja nem volnék — hogy itt a ministerium
tobb joggal birjon akar egyes tag, akar a hdz iranyaban?
mint akarki mas. Kovetelem uraim, ha én — mert emberek
vagyunk, megtorténhetik — valakit megsértek, hogy rendre
igazittassam, de viszont koOvetelem, hogy a ministerium is
rendre utasittassék, mert a ministeriumnak e hazban semmi
egyéb jogot nem tulajdonitok, mint a mi engem mint egyes
tagot torvényesen illet Ennélfogva, miutdn azon rendben
fogunk szdlni, a mint az érdemleges targyaldsra felirva vol-
tunk, nem tartom magamat jogositva, hogy arra szoljak?
hanem csupan ezen incidentalis kérdésre nézve. Kik velem
egyiitt a kinyomatast kovetelték, kérem alljanak el, s szol-
junk a targyhoz.

Kossuth L. Csak igen keveset akarok mondani,
uraim, s reducélni a kérdéseket. En mindig mondtam s most
1s mondom: teljességgel nem tartom azt hogy a hazara leg-
kevesebb veszély is kovetkezhetnék abhdl, ha a haz a mi-
nisteriumnak akarmely targybani politicjat nem helyesli,
mert a hdz fog intézkedni, hogy az orszagban kormany le-
gyen. Hanem abbdl kovetkezhetik csak veszély, ha réafoga-
tik valami a ministeriumra, a mi nincs, S ez az, a mi ellen
én mindig felsz6lalok. Arra nézve, mit Nyary kovet ur
mond, hogy csekély kérdés volt, ha nyomassék-e vagy sem,
hiszen csak egy szdéval sem mondtam, hogy ne nyomassék;
hanem arra feleltem, hogy Perczel ur ide feldll, s azt mond-
ja: tiltakozom, hogy itt az érdemleges vitatkozasokat el
akaijdk zarni, praeoccupalni akarjdk a vélemények szabad
nyilvanitasat. Ez nem 4all, ezen vadat nem hagyom magamra
szaradni, ez a nyilt tényekkel ellenkezik, a ennek kovetkez:-
tében azt mondam, annyi nyiltsdgot a vilagnak egy minis-
teriuma sem mutatott volna valamely kérdésben, mint mi
ebben mutattuuk, mert jové politicanknak nemcsak irdny-
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pontjait, hanem részleteit is tudattuk; nemcsak én, hanem a
ministerium is adott felvildgositdsi De még ez sem elég;
mert erre azt mondjak, el akarjuk vagni a szabad discursust.
En nem provocaltam a hézat bizalom nyilatkozatra, hanem
azt mondtam: igy lévén a dolog, egy ezé felvilagositast sem
fogok adni e targyban, hanem a dolgot bizalmatlansagnak
tekintvén, felfogom szdlitni a hazat, viseltetik-e a hdz a mi-
nisterium politicdja irant bizalommal, vagy nem? A hdznak
tetszett feldllni, én nem tehetek arr6l, mert valamely targyat
szavazatra tlizni nem az én tisztemhez tartozik, hanem az
elnokéhez. Ez az egyik dolog. A masik, a mi eldbb eldter-
jesztetett En arra, hogy minister vagyok, semmit sem adok,
hanem arra, hogy becsiiletes ember vagyok, adok, s ha va-
laki szemem koz¢é egy vadat vet, melyet nem mint minis-
térre, hanem mint magin emberre vet, azt tirni nem fogom.
S mi volt azon két scena, melyre Pest kovete hivatkozik? Az,
hogy armany kezelte az orszdgnak mualt orszaggyiilés 6ta rabi-
zott képviseletét. En a kés6bbi vitatkozason jelen voltam, és a
késObbi vitdk constatiroztdk eléttem,hogy azon érdemes kovet
ur gy mondta, mert 6 sem szallott arra, hogy nem mondta,
hanem: hogy azon szavakkal nem akarta a ministeriumot
sérteni. Mar most ez mindegy, elég az hozzd, fenforogvan e
sz6, hogy a ministeriumban, melynek tagja vagyok — bar ne
volnék armany kezeli azt mondtam, ezt ragalomnak né-
vezem, ha be nem bizonyittatik. Masodszor azt vélem, ugy
ment volna legrendesebben, ha a haz meghallvan a minis-
terium politicijat azt mondta volna, targyaljuk a feliratot
s midon ra kerilt volna a sor az olasz ligyre, minden em-
bernek kezénél lett volna a kinyomott jegyzOokonyv. Ez lett
volna a legrendesebb mod, s mivel a dolgot igy lattam,
szOltam hozza, de csak arra, és semmi masra. Ha azon vad
vettetik a ministerium szemére, hogy az violentalja a kérdési s
el akarja vagni a szabad discusié terét azt mindig visszautasi-
tom; mert arra, hogy minister vagyok, semmit eemadok, de
mint becsiiletes ember, nem hagyok magamon szennyet sza-
radni.
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Deak F. En a dologhoz egész nyugalommal szolok.
Valoban nem latom, mi az a két eset, mely altal a haz mél-
tosaga meg volna sértve, kiilondsen a ministerium részErol.
Az egyik eset az, melyet a pénzligyminister Ur megemlitett,
legalabb az latszik alatta értve, midon gondolom Fehérme-
gye kovete Madardsz Jozsef Ur oly kifejezéssel élt, melyet
én igazsagtalannak tartottam a ministerium iranydban. En a
szavakat tiistént feljegyeztem, s azon szavakra észrevétele:
met megtenni sziikségesnek lattam; és midén ministertarsam
azok irant akart szolani, és utban volt a szoszék felé, 6 neki
is elmondottam azon szavakat. Pénziigyminister Ur a hazra
hivatkozott, ha 0gy voltak-e mondva azon szavak, erre az
mondatott a ministemek: igen! Ezt, hogy tortént, senkisem
hozta kétségbe, az értelmezést megada a fehéri kovet, és a
dolog megsziint. Mi van itt, mi a haz méltésagat sérti? Mi
van ma, mi a haz méltosagat sérti, és mi amiért a pesti ko-
vet szerette volna a ministeriumot rendre utasittatni? Nem
tudom. En semmi privilégiumot nem kovetelek a minister-
nek, ¢€s ha olyat cselekszik, mi a hdz szabalyaival ellenke-
zik, igenis utasittassék rendre. Political palyamon ezen elv-
vel kovetkezetlenségbe nem estem, ¢€s remélem, nem is fo-
gok. Azt gondolom, rendre utasitdsra méltonak senki sem
fogja tartani, ha valakinek eldadéasat logicdmmal nem egye-
z6nek mondom, mert tandcskozdsokban a logical fegyver
az, mely leghatalmasabb; vannak mas fegyverek is, de én
azokhoz nem értek, meglehet ezen egyet is roszul forgatom,
de haszndlom, mert bizalmam van hozza. Mid6n a kinyoma-
tast emlegették, ¢én alternativat tettem: vagy maradjunk a
tegnapi modor mellett, vagy vilagositsuk fel azokat, kik azt
mondjak, nincs kovetkezetlenség. De a haznak nem tetszett
nem lenne inconsequentia kinyomas nélkiil targyalvan a f6-
dolgot, most kinyomdst kovetelni a részletre. Tobbnyire az
én logicam sajatsagos. Példaul nekem sajatsdgosan tiint fel
az, mi mondatott, hogy Kossuth minister ur vilagositast
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adott, nem tudom, melyik kovetnek, de ezen felvilagositast
ugy adta, mint Pest kdvete s nem mint minister. Ezt én nem
értem, mert azon kovet Ur, a mennyire tudom, kérdését fel-
szoOlitasképen az irant tette: mit fog a ministerium csele-
kedni, hogyan fogja ezt és azt meggatolni, stb. Mar most,
ha ezen kérdésre olyan személy felel, ki kdvet és minister
is, nem valosziniibb-e feltenni, hogy azon ember ugy beszél
mint minister, és nem mint kovet Felfogasom szerint a fel-
vilagositast valdszinlileg ugy adta mint minister. Ez a lo-
gica iranti kifejezés mennyire sérti a haz méltosagat,
azt nem tudom. Ha engem logica elleni hibaval vadol-
nak, nem f34j, mert vagy belitom, hogy logicAm nem
felelt meg a mértéknek, s akkor valtoztatom, ha pedig nem
latom be, maradok a magamé mellett; de hogy ez a haz
méltosagat sértené, azt nem latom. A masik, mi tortént, az,
hogy ministertdrsunk azon kifejezésekrdl, melyekkel egy
kovet a ministerium politicdjanak egyenességét kétségbe
vonta, s azt &llttd, hogy a ministerium leszoritja a hazat a
discuseid terérdl, s nem akatja tanacskozas ald bocsatani a
targyat, — ministertarsunk azt hitte, hogy épen azon ministe-
rium, mely nyilt politicival all a hdaz el6tt, nem volt mél-
tanyosan illetve ezen vadakkal, és arra szolitd fél a hazat,
valjon azon politicat helyesli-e vagy nem, mondja ki bizo-
dalmat, vagy nem. Midén ezt tévé, a legloyalisabban csele-
kedett. Kérdem, mi altal van abban megsértve a hdz mélto-
sdga, hogy mondja ki: bizalommal van-e vagy sem. Ha azt
mondja a sz6lo, ez altal latja, mily' térpe a minoritds, ez al-
tal sem sértette meg a haz méltésagat. Kérem alazatosan,
csekély minoritds, csakugyan térpe minoritds — a nagy majo-
ritds ellenében. Lehetnek valamely minoritdsnak legkitlin6bb
individuumai s ezen kitiind individuumok egytdl egyig lehet-
nek nagy emberek, de ha szdzak ellenében vannak, az mint
testillet torpe. A corporatioban majoritdsnak vagy minori-
tasnak collectiv szam ad erét minden oly esetben, hol az
embereket voks szerint kell szamitni. Ez altal a haz mélto-
sdgat megsértve nem latom, anndl kevesebbé, mert minister-
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tarsunk hivatkozott a héaz kijelentésére is, és nem azt mon-
dotta, tomegestiil targyaljak a dolgot, s mell6zzék a discus-
siot, sOt hatarozottan kimondotta, discutidljanak, hatdrozzon
a haz helyeslés vagy nem helyeslés felett, mondjak!, van-e a
minister Ur irant bizadalma vagy nincs? Higyjék el az urak,
nyugodtabban senki sem varja el itéletét, mint mi, nem
azért, mert hissziikk, hogy majoritdsunk lesz, hanem mert
bizalommal vagyunk a hdz irdnt. Ezt nem hoztam volna eld,
ha ¢épen ezen korilmény nem kényszerit. Hivatkozom a
haz minden tagjara, az egész nyilvanossagra, az egész or-
szadgra: van-e, vagy volt-e ministerium valaha, mely a kép-
visel6k megvalasztasdba kevesebbé avatkozott volna, mint
ezen ministerium? Tudnék eseteket, a hol a ministerium
nevével igyekeztek némelyeket megvalasztatni, a ministe-
rium tudta és akarata nélkiill. Tudnék eseteket, hol épen ez
altal a legszabadabb elvli kovetek mellett az altal iparkod-
tak voksokat szerezni, hogy a ministerium is akaija, de nem
megbizva a ministeriumtol, hanem ezt mint eszkdzt haszndl-
tak. Ellenben a ministerium senkit kiilonosen ki nem tzott,
senkit barmi tekintetnél fogva az ¢én tudtommal nem ajan-
lott. Nem tortént semmi, hogy a ministerium a képviselok
megvalasztdsa altal maganak tobbséget szerezzen. Felhivom
a tisztelt hazat, nem az volt-e a panasz a ministerium ellen,
hogy nem gytlijti O0ssze az erdket, nem az volt-e a panasz,
hogy nem akar értekezni, s Ot valamely Osvénybe bele ve-
zetni; nem volt-e ez a panasz, hogy szétengedi ernyedni
azon tobbséget, a mely neki bizonyos volt? S miért tévé ezt
a ministerium? Azért, mert nekiink nem csinalt bizalom,
nem szerzett tobbség kellett, nekiink magatol fejlédd biza-
lomkellett. Ez volt prébakd ve annak, hogy allitsunk lehetd-e
vagy sem. Ezt nyugodtan vartuk, ¢és ha bizalmatlansag
nyilatkozik, szintoly nyugodtan fogjuk tlirni. Midén oly
ministerium, mely nem szerzett tobbséggel akar {6llépni,
mely semmi Iépést nem tett, hogy a tobbség Ové legyen,
hogy azt megtartsa, s magaban a vitatkozdsban is igyek-
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szik még az érvényadast is elkerlilni, — midon ilyen ministe-
rium a héaznak bizalom vagy bizalmatlansag iranti nyilat-
kozatara hivatkozik, azt nem lehet azzal vadolni, hogy ahas
méltosagat legkevesebbé is megsérteni akarta. En tehat ezen
vadat el nem ismerem, el nem fogadom, s azok felett az or-
szag fog Itélni, hogy mennyire érdemeljiik meg a vadat, mi-
szerint a haz méltosagat, midon a tobbségre hivatkoztunk,
megsértettik volna. A dolog targyaldsara nézve absolute
nem kivanom, hogy az akar felallds, akdr maskép torténjék,
én minden modban, mely czélhoz vezet, megegyezem, és
igen szivesen hallom az egyes vitatasokat a targy érdemére
nézve. Ha a haz elhatarozza a kinyomatast, szivesen hozza
allok. — Ha akaija, a dolog akarmely részletére nézve
folyjon a tandcskozds annyi ideig, a meddig tetszik, és
ha nem latja tovabb sziikségesnek azt folytatni, hatarozzon
szavazat altal. En egyiket sem erltetem, minden erdtetés
gyanujat visszautasitom. Kiilonosen a vadat el nem ismerem,
hogy a véleményeket pracoccupdlni s a haz méltosdgat meg-
sérteni akartuk volna.

Gr. Széchenyi I Akérkivel taldlkozom, azt
hallom, hogy veszélyben van a haza. [gy mar lassankint
magam is elkezdem hinni; hanem nem azért gondolom,
hogy veszélyben van a haza, mert ellensége van oda kiinn,
hanem azért, mert ellensége van ide benn. (Ugy van.) Es kér-
dem, mi lehet annak oka, hogy ellenség van ide benn? Rosz
szandéknak, hazafiusdg hidnyanak e pillanatban nem tudom
tulajdonitani, mert az, ki e pillanatban Magyarorszag ellen
agyarkodik, az nem érdemli, hogy magyar legyen. Rosz
szandékot tehat feltenni képes nem vagyok. De azt gondo-
lom, hogy talan azért van ellensége e honnak ide benn, mert
elészor meg nem szokta a felelés magyar ministerium
szerkezetét, és kiilondsen, mert sokan azt hiszik, bona fide,
hogy a magyar ministerium erdszakot gyakorol a kozonsé-
gen, ¢és kivalt e képviseleti hazban; erdszakot pedig magyar
ember turni, édesen és kedvesen tirni nem szokott; és eb-
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ben igazsdga van. Nem akarok hosszas lenni; de épen mert
azt hiszem, itt van ideje, hogy mintdn nemzetiink kiilonos
szerencsés események altal egy kivaltsdgod, eldiribolt igen
gyenge hazabol egyes nemzetté valt; azt csak apolni kell,
8 e npillanatban a képviselGtestiilet is megfogja mutatni,
hogy azon régi mondads, mely a magyarr6l keringet: jogi
impatiens, liberlatis incapax, merd hazugsdg. Hogy vissza-
menjek az erdtetésre, azt hallottam mondani, hogy a ki
most a ministeriumot megbuktatni akarja, az hazadrulo, az-
az a ki ministerielle crisist akar provocalni. En azt hiszem,
e hazdban annyi tiindokl6 ember van, hogy ha a kormany:
polczra hagnak, Ok is megmentik a hazat, s e tekintetben to-
kéletesen kezet fogok pénziigyminister urral. Azt mondjak,

hogy ministerialis crisist provocalni bajos és sértd, — mert
e szOt hazaarulds ki sem akarom mondani, mivel ily szeny-
nyes blin magyar keblében helyet nem foglalhat, — ezt

nem fogom hinni soha, és ha hinnem kellene, banndm, hogy
magyarrd teremtett az isten, minden idében. Amde, ha hideg
vérrel taglaljuk a dolgot, mi oldalr6l torténik az erdszak?
Azt mondjak, minden aron meg kell tartani a ministeriumot,
mert nélkiile elvész a haza; hanem legott sarkon fordulva
azt kivanja egy rész, hogy most, midon oly kiilonds idok-
ben éliink, mikor egész Eurdpa hallucinatiok kozt egy nagy
crisisnek indul elébe, midon felelds ministernek lenni ta-
lan felette keserti kenyér, — ha a ministerium azt mondja: ha-
zafiak, baratim! ha biztok benniink, minden titkot Kkitarni
nem lehet, igy gondoljuk, hogy meg lehet menteni a hazat, —
akkor azt mondja egy rész: ti maradjatok a helyeteken, ha-
nem azt a levet, melyet f6zni kell a hazara nézve, ugy f0z-
zétek a mint mi kivanjuk és ne gy a mint a ti eszetek jo-
nak tartja. (Helyeslés.) Kérdem tehat, mely oldalr6l van az
erotetés, azok oldalarol, a kik azt mondjak: mentsiik meg a
hazat, és minden kényelemmellézéssel ¢&jjel-nappal dolgoz-
nak, vagy azokérol, kik azt kialtjdk: ne jobbra, hanem
balra vezesd a barkat, ne ezt tedd, hanem azt tedd, s igy,
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nem is sejtve zsarnokoskodnak? — Hosszas lenni nem ki-
vanok, hanem a haza szent nevében felkérem a hazat, hogy
a mint a mult orszdggyiilés alatt is mondottam, és megcza-
foltattam, miszerint nem tudom, hogy a Magyarorszag ege
felett feltint eseményeken oriiljek-e vagy pedig buba sii-
lyedjek: most ezen szerencsés eseményeknek csak bdlcs al-
kalmazasa fogja hazank sorsat szerencsésen elhatirozni. —
Azért ismét a haza szent nevében felszolitom az illetoket,
mutassa meg a kevesebbség, hogy loyalis tud lenni, és Ossze
tud forrni a tobbséggel, miszerint egy szivvel, egy hanggal
mondjuk: éljen a kirdly, éljen a haza, és minden becsiiletes
hazafi!

Berzenczey L. Jelen kérdésre nézve helyesli a kor-
many eljarasat. Ha vadolni akarnd a kormanyt, arr6l vadolna,
hogy magyar becsiiletes emberséggel mindent kitdlal, s ha van
benne gyengeség, ez az egy az, és ezt némelyek fel akarjak
hasznalni. Nyary azért akarja kinyomatni Kossuth nyilatkoza-
tat, hogy kitessék, mennyiben ellenkezik Kossuth nézete a
ministerium nézetével; — ¢és mikor ezen kiilonbséget ki
akarjak keresgélni, azt mondjak, a ki most ministeri crisist
akar elG6idézni, az hazaaruld, (bevetés.) Nyary azt mondja:
bizodalom van ugyan, de nem itt a hazban, s nem a szemé-
lyek teszik a bizodalmat Mire vald hat akkor e haz? Hol
fog a ministerium bizodalmat kapni, ha nem e hazban, és
nem a személyek fogjak azt kijelenteni? Es hol lesz a bizo-
dalom tettek altal kimutatva, ha nem e hdzban? Vagy taldn
a tetteket a kevesebbség fogja kimutatni, és a nagyobb rész
csak puszta szo és személy leszen? Ezen finom kiilldmbdzte-
tést magyardzat nélkil nem lehet megérteni. Kossuth ki-
mondotta vélekedését; most ezzel nem elégszenek meg, ha-
nem nyakon csipik, s azt mondjak: megall] mar, ird is
bele, a mit mondtidl. (Kaczaj.) Pénziigyminister ur azt
mondja: ime fogadjatok el a ministerium politicajat, mert
azt hiszem, igy lesz j6 a miként; azt monda, hogy csak a
politicat fogadjuk el és nem az elvet is. Tegnap ezen fel-
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vildgositast nem lattak a&t, ma atlatjak, s azt mondjék, hogy
ugy a mint pénziigyminister Ur mondé, elfogadjadk a minis-
teriom politicajat, csak hogy azzal allnak eld, hogy az, a
mit pénziigyminister ur mondott, nincs benne a ministerium
nyilatkozataban; szerintik mikor az ember haborura ké-
sziil, elére meg kell mondani, hol fognak &sszelitkozni,
jobbra-e vagy vagy balra. — Nydry ar tegnap azt monda:
nem tudja megfogni, micsoda korméany az, mely elére meg:
mond mindent, s hogy a ministeriumnak tenni kell, aztdn a
mi dolgunk azt megbirdlni; — ma meg azt mondja: mondja
meg a ministerium el6re, miként fog cselekedni. Ez aztidn
sz€ép kovetkezetesség egymds mellett Kossuth politicdjat
partolja.

B o ni s a valaszfeliratot kivanja targyaltatni.

V 1 4 d A. Eldtte a haza legfébb, és a haza még
sohasem allt oly kozel az enyészet széléhez, mint most Az
olasz tligyekbei avatkozds 4ltal az absolut hatalom korébe
fogunk vonatni s a nyugoti civilisatio ¢és szabadsag ellen
onkénytelen kiizdeni; ha pedig nem avatkozunk, minthogy
a ministerium e targyhoz koté léteiét, le fog Iépni, és az
anarchia torkaba jutunk. Az olasz beavatkozast egyatalaban
nem partolja, mert eldszor, midén Kossuth pénziigyminister
a 200,000 katona ¢és 42 milli6 megaddsa irdnt inditvanyt
tett, akkor sz6 sem volt rola, hogy ezen katondk Olaszor:
szagba kiildetnek, hanem csak, az volt mondva, hogy a haza
veszélyben forog. Ha tudtuk volna, mire lesz forditando, le-
vontuk volna a 200,000-bdl, és a 42 milliét is megtizedeltiik
volna, sokan talan meg is tagadtdk volna a katonasagot
Nem partolja masodszor azért, mert nem remél Ohajtott si-
kert, és az atkozott késd sz6 e beavatkozasra is rafog illeni
Velencze elhatarozta, hogy Piemonthoz akar csalatkozni, és
ha csalatkozni akar, csalatkozzék oda, a hova akar. — Nem
partolja harmadszor azért, mert az egész orszag kozvéle-
ménye ellene van; a hirlapok is, mind valamennyi, az egy
Budapesti Hiradot kivéve, az olasz szabadsag irdnt nyilva-
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nitak sympathidjokat. Az orszagban az volt, és most is az a
kozvélemény, hogy jojjenek haza Olaszorszagbol katondink,
s ne vérezzenek ott el, az absolutismns érdekében. Ha a
12000 magyarral a 35000 illyr is haza jonne, abban nem
lat semmi veszélyt Altalaban ellene van a beavatkozasnak.

EIndk: Talan lehetne szavazni.

Kossuth. Egy szét kell az érdemes kovet ur beszé-
dére mondanom. En az eszméknek semmiféle vitatasatol a
hazara nézve semmi karos kovetkezésekt6l nem tartok, ha-
nem gyanusitast soha tlirni nem fogok. Nem tudnak a targy-
ro6l beszélni, hogy ne gyanusitsanak, hogy ne bantsdk azon
érzetet, mely minden ember eldtt legbecsesebb. Mit mondott
az érdemes kovet Ur? Azt mondta: a ministerium joforman
kicsalta a nemzettdl a 200 ezer katonat, minthogy nem szolt
az olasz haborarol, mert akkor talan nem adtunk volna.
Gyonyorti hazafisag, midon az mondatik: itt a muszka, a
horvatok, szerbek haborognak; azt mind ki kell békiteni, de
elobb megkérdem, hogyan akarnak banni az olaszszal, s ha
azzal nem Ugy bannak, mint nekem tetszik, nem akarom a
hazat megmentem. Ezt simpliciter mell6zve, majd lassan-
kint megismerkediink s kiki fogja magat t4jékozni. Azokra,
mik az olaszorszagi dolgokra nézve mondattak, egy szot
sem felelek, mert abban nem latok veszélyt, ha a kovet ur
igy, én pedig amugy gondolkozom. De ha azzal éllnak el6:
miért nem mondtak, az wurak ki akartdk csalni a kétszaz
ezeret, most midon megvan, ¢l akarjdk vinni Olaszorszagba,
ez megint oly gyanusitds, mit tlirni nem fogok. Nem akarok
senkit legtavolabbrol is bantani, de gy latszik, hogy a par-
lamentaris téren gyermek nemzet vagyunk, — magamat is
bele foglalom, — s 4atalaban nem tudjuk magunkat t4;jé-
kozni azon magas helyzeten, hova egy nemzet képviseldjét
helyezi. Magamat is bele értem, hogy senki magat sértve ne
érezze. Hanem ¢épen azért méltoztassanak felhagyni azon
modorral, hogy egyik azt mondja: armanykodnak, s midon
mindent kitdlal az ember, azt mondjak, nem elég, még tob-
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bet; a masik pedig: gyanus uton jarnak; harmadik: kicsal-
tak a katonat. M¢ltoztassanak ilyesekkel felhagyni, mert ez
szenvedélyre vezet, pedig hol egyszer szenvedély van, ott
furcsa dolgok torténhetnek; egyik is, madasik is szétnéz, a
felzaklatott habok hova csapddnak. Ne bantsunk tehat, ha-
nem maradjunk a targynal. Vélekedésem szerint a targy az;
eled kérdés: akar-e a haz, vagy nem akar az olasz dolgok
irant a ministerialis politica helyeslésébe vagy roszalasaba
atalanosan beavatkozni, vagy pedig akarja a hdz azt, hogy
most ezen felvilagositasokat tudomasul vévén, mikor a valasz-
feliratnak illetd6 pontja eld fog keriilni, annak partialis pont-
jainal fog Itéletet mondani a ministerium eljarasara. (Most)
En, hogy a dologban haladjunk, mert valoban, ha szabad
kérnem valamit, hat azt is kérem, méltoéztassék a haz ke-
gyesen figyelmezni, hogy az érdemes kovet uraknak is igen
nagy hivatds jutott, hogy tandcskozzanak s végezzenek az
orszag dolgai felett, hanem ezen hivatdas — mert kovetek
vagyunk — nekiink is jutott s azonkiviil kormanyozni is
kell, még pedig nem organisalt allapotban, ugy, hogy szinte
kivanna az ember, hogy 300 ora legyen egy napban, mert
kiilonben nem ériink rea tenni mind azt, mit tenni kell. Ki-
méljik tehat az idét, mert mig disputdlunk, az orszag kor-
manyzatlanul van. Czélszerlibbnek vélném, ha a hdz azokat,
pro ndta venné, egyenesen ugy is van szerkesztve, hogy
a jegyzOkonyvhoz tartozik, s ezzel azt teszi a hidz, mi min-
den jegyzOkonyvvel torténik. Végezzilk be az 4taldnos vitat-
kozéast, s Ugy menjiink specialitdsokra. Kivanom, a felett
méltoztassanak hatarozni, be akarjdk-e végezni az altaldnos

discuesiot s pontonként tdrgyaim a valaszfeliratot, — melyre
nézve én még egy szot, egyetlen betlit sem mondtam, — - kell-e
— mondom — a valaszfelirat, vagy miné modositassal kell.

Eddig csak politicat fedeztem fel, hogy a haz t4jékozva le-
gyen a targyalasndl egyik vagy masik pontot -elfogadni
vagy nem fogadni, és szdmot vetvén hazafisagaval, meggyo-
z0désével, az egyes pontoknal hatarozhasson. Ha kiilonb6zd
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volna e résiben a vélemény, talan a felett szavaznank, altal
akar-e menni a hdz az egyes pontok targyaldsara a nélkdil,
hogy valamely politicinak helyeslése vagy nem helyeslése
megallapitva volna. Nem akarja a ministerium a hdznak e
részbeni hatarozatat kikeriilni, hanem t4jékozva van e haz;
menjlink egyes pontokra, s akkor viszont vegye a héaz azon
felvilagositast, melyet a ministerium adott, tdjékozasnak. —
Nem volt ministerium, mely annyit fedezett volna fel, mint
mi, s mégis azt mondjak, nem egyenes uton jart el.

Mészaros L. a mar felhordott okoknal fogva szinte
partolja a koriilirt avatkozast, s az Olaszorszagban levé ma-
gyar katondk vitézségérol dicsérettel emlékezik.

Ezutain a jegyzOkonyv Kossuth formulazasaval felol-
vastatott.

Madaréasz J. Véleményem ezen jegyzOkonyvre
az, hogy a tegnapi llésben mdas is hatarozatott. A tegnapi
iilésben pénzligyi minister és képviseld tarsunk mint maga-
nos minister allott fel, és elmondta, mit ért az olasz segitség
alatt, elmondta, hogy nem akarja az olasz szabadsagnak el-
nyomasara forditani a katonai erdt, hanem akaija ugy for-
ditani, hogy Albert ne terjeszkedhessék tovabb; a hatarvo-
nalokat meghatarozni nem akaija, de hogy a mi a vonalon
tal esik, az megsziinj¢k lenni az osztrdk birodalomnak ki-
egészitd része. Mas inditvanyat a pénziigyministerumnak nem
hallottam, felkérte 6t a haz a formuldazasra. Akkor a minis-
terelnok felszolalt ¢és tiltakozott, hogy ez ne tétessék a va-
laszfeliratba, hanem mint hatdrozat jegyeztessék fel. Ezen
kijelentésnek a jegyzokonyvben nyoma nincsen.

Gr. Batthyadny L. ministerelndk. Igaz, hogy én teg-
nap is tiltakoztam az ellen, hogy a pénziigyi minister Ur nyi-
latkozata a valaszfeliratba bemenjen; és ma szinte tiltakozom
az ellen, hogy ezen mar nem a pénziigyminister urnak, hanem
az 0Osszes ministeriumnak nyilatkozata bemenjen a valaszfel-
iratba, hanem csak a jegyzOkonyvbe igtattatni kivanom. Meg-
maradok tehat a mellett, a mit tegnap kikotdttem magamnak.
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Egyébirant, mivel quilibet propriorum verborom optimos
interpres est, felszolittatott a pénziigyminister ur, hogy teg-
napi szavait formuldzza, s ezt mégis tette; €s ma azt nyilat-
koztatja ki, hogy ezen formuldzds nemcsak az 6 tegnapi Kki-
jelentését foglalja magaban, hanem az O kijelentésével iden-
tificalta magat az Osszes ministerium. Tehat azt tartom,
hogy a rend ¢és méltanyossag ugy hozza magaval, hogy
Kossuth urndk ezen formulazva beadott nyilatkozatat ugy
fogadja a haz, mint nem csak a pénziigyminister Urnak, ha-
nem a tobbi minister uraknak is nyilatkozatat. (Helyes.)

Madardasz L. A jegyzOkonyvre csekély észrevé-
telem van. Ezen jegyzOkonyv a julius 20-ki {iilésének jegy-
zO0konyve. Mar kérdem a hazat, kovetkezetes lesz-e maga-
val, ha azt, a mi jalius 21-kén beadatott, beteszi. En ugy
gondolnam, hogy annak, mit a pénziigyminister ma beadott,
a holnapi jegyzokonyvbe kellene joni, s nincs erd az isteni
hatalmon kiviil, mely a kovetkezO nap torténtet az eldbbi
nap jegyzOkonyvébe tegye bele. Ez észrevételem a jegyzo-
konyvre nézve. Mi a dolgot illeti, tegnap az eset nem akkeé-
pen allott eldttiink, nem ez volt a tegnapi végzés, és a teg-
napi jegyzOkonyvbdl kimaradt, hogy a ministerelndk tilta-
kozik azon nyilatkozatnak, a valaszfeliratba bemenetele
irant (Zaj. Felkidltasok: a jegyz6konyv nem napld.) A sza-
nok a jegyzOkonyvet hibasnak nyilvanitvan, kovetelte, hogy
a tegnapi napon felirottak kihallgattassanak.

A tobbség elfogada a Kossuth formulazéasaval felolva-
sott jegyzokonyvet

M¢ég tobben szollanak e targyban. Ludvigh Lengyel-
orszag helyreallitaisdit megemlittetni kivanja a valaszfelirat-
ban. Madarasz J. nem csudalkozik rajta, hogy Horvat-
orszagban, és a katonai vidéken és alvidékeken nem enge-
delmeskednek a kirdly manifestumanak, mert az nem torvé-
nyes alakban, az a magyar kiilminister ellenjegyzése nélkiil
jott ki. — A ministerium eljarasara azon észrevétele van,
miszerint ez a horvat ¢és illyr dolgokban torvénytelen, mert



206

illyr és horvat, és isten tudja miféle nyelvet hasznalt, mit
a torvény nem enged meg. — Az olasz dolgokra nézve ro~
szal minden beavatkozast. A kiknek belbékéje biztositva
van, az avatkozhatok mdas dolgdba. Nalunk Horvatorszag 8
az egész alvidék nyilt lazadasban 4ll. A beavatkozdsnak
Magyarorszagra csak karos kovetkezése lehet. A ministe-
rium a beavatkozas altal a status-addssag egy részét akarja
elvéllaltatni az olaszokkal, ha ez megtorténik, akkor a ma-
gyarok is készen legyenek a status-addssag egy részének
elfogadasara, mert az olasznak csak annyi koze a status-
addssaghoz, mint a magyarnak, s ha a magyar hallani sem
akar rola, mi szemmel kényszerithetni az olaszt annak el-
fogadasara. — Pap P. szerint jogilag senki sem birja bebi-
zonyitni, hogy Ausztridnak joga volna Magyarorszagtol
hadi erét kovetelni; mivel tovabba Horvatorszagban a dy-
nastia tagjai lazitottak — hallani sem akar az adand6 ka-
tonai segitségrol.

Perczel M. Janos fbherczeg intermediatidjara azon
¢szrevétele van, miszerint ha eddig nem lehetett is annak
helyességét kétségbe vonni, most mivel Németorszag Reichs-
verweserévé lett, bar alkotmanyos formak s felelés minis-
terium mellett, oly hatalom adatott kezébe, melynek mérlegbe
vetésével Magyarorszag sorsa Horvatorszag irdnydban ve-
szélyesen dontethetnék el; azért a valaszfeliratban megemli-
tetni kivdnja, hogy az intermediate a mostani koriilmények
kozt el nem fogadtatik. A historidbol tudjuk hogy a német
csaszarok a csdszari czimnél fogva miféle kovetelésekkel 1ép-
tek fel Magyarorszadg iranyaban. Noveli az aggodalmat az is,
hogy Janos fOherczeg az O fOlsége 4altal hivatalabdl Kkitett
s perbe fogatni rendelt bant, mind a mellett is kedves ban-
jénak nevezte. Nem tartja helyesnek azt sem, hogy akkor,
mikor Jellasich Bécsben megjelenik, Janos féherczeg felhi-
vasa kovetkeztében a magyar ministerelndk is megjelen-
jék, mert az Magyarorszag fliggetlenségét fogna megsér-
teni, mivel Janos fOherczeg, nem. mint pusztdn ausztriai f0-
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herczeg, hanem mint Németorszdg Reichsverwesere, mint
kiilonos hatalom jelennék meg koztiik.

A magyar hadsereget illetéleg: ennek hovaforditdsa
irant mar tobb aggodalom nyilatkozott Mint mar mas izben
kijelent¢, Magyarorszdg veszélye nem abban rejlik, hogy
nincs elegendd katonank, hanem abban, hogy a katonasag,
a mi van, nincs oly biztos kezekben; a mikre szamithatnank.
Magyarorszag hadierejét egészen fiiggetlen allapotba kivanja
tenni; kivdnja a magyar kormdny kezébe adatni, s erre nem
csak a mostani koriilményeknél fogva van sziikségiink,
hanem van r4 torvényes alapunk is. & felsége nddorunkat
Magyarorszagra s a kapcsolt részekre teljes hatalommal ru-
hazta fel; az 0rokds tartomanyokat Janos féherczeg korlat-
lan rendelkezése ald adta, igy a pragmatica sanctio mar né-
mileg valtozast szenvedett, nem a tronérokddés, hanem kor-
manyzas tekintetében. (Zaj.) Nem tagadhatni, hogy a ma-
gyarorszagi hadseregben 1évé f0- és alarendelt tisztség nem
csak a szabadsadg elsé zsengéjében nem tudta magat az 1j
viszonyokba begondolni, hanem hol nyiltan, hol alattom-
ban tusakodik az 1j kormanyrendszer ellen, és szdvetkezik
azon mozgalmakkal, melyek ezen 1j kormanyrendszer
megbuktatdsdra vannak irdnyozva. (Kozbeszolas.) A Hor-
vat dolgokra nézve, ismervén ,a nehézségeket, legkisebb
szemrehanyast sem akar a ministeriumnak tenni. A ma-
gyar hadseregre nézve torvény Osvényén kivanja kimon-
datni a magyar hadsereg tokéletes fliggetlenségét ¢és el-
kiilonozését; kivanja kimondatni, hogy a magyar hadse-
regb6l minden idegen tiszt, ki a hdz altal megszabott alkot-
manyos eskiit letenni nem akarja, elmozdittatik és ezt a
valaszfeliratban is kivanja megemlittetni.

Az olasz dolgokat illetdleg. Nem akaija az oktatasi
ministerrel Karoly Albert és dynastidnk érdemeit a nép
iranyaban, ¢és azt latolgatni, melyik artott tobbet, melyik
kevesebbet a népeknek. A historia, bar igazi magyar histo-
ria még irva nincs, de lesz, elég adatokat szolgaltat nekiink
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arra, hogy az osztrak politica és a Dynastia politicaja min-
den torekvéseit megismerhessik és a maga tisztasagaban
megbirdlhassuk. Es kérdem, ha akar Magyarorszdg meg-
hoditasat — mert hoditas volt — akdr azon pacificatiokat
tekintem, melyeket a magyar szabadsdg mellett feltamadt
partosok, vagy is inkdbb hazafiak kivivtak Magyarorszag-
nak, akéar tekintem azon dolgokat, mik 1740-ben torténtek,
vagy a Franczia haborti alatti eseményeket, ha tekintem
azon political cselekvést, melylyel az osztrak kormany Cseh-
orszdg meghdditasa irdnyaban eljart, kérdem: lehet és sza-
bad-e valakinek, ki dynastidnk tetteit akarja kitiintetni ¢és
Karoly Albert cselekvései elébe helyeztetni, szabad-e annak
provocalni itt egy ilyen vitatkozdst és nem maga ellen fog-
na-¢ felzuditani az elleneszolét és neki a leghatalmasabb
fegyvereket kijelelni annak megczafoldsara, hogy Kaéroly
Albert egy szdzadrészt nem vétett annyit a népek fiiggetlen-
sége ellenében, mint vétett az ausztriai dynastia birodalma
Osszealakitdsara nézve, a csehek, magyarok és lengyelek
ellenében. Es valjon Karoly Albert mit vétett? Mint egy
olasz népnek alkotmanyos fejedelme, azon nép altal kote-
lezve arra, hogy a szomszéd rokonnépnek partfogésara si-
essen, megtette azon kotelességet, melyet a magyar sem
tudna megtagadni egy mas magyar néptdl, vagy ha meg-
tagadna, hiitelen lenne sajat vére irant. Nem cselekedett
tehat mint Onkényes zsarnok, hanem mint alkotmanyos
fejedelem és tette azt, a mit egy nyelvii s faju nemzet a ma-
sik irant tenni koteles. Es minden provocatio nélkiil tette
azt? Ha az osztrdk birodalomnak Olaszorszdg elnyomasara
szabadsdgaban volt a veronai ¢és laibachi congressus utan
roppant hadsereget kiildeni Napolyba s Piemontba s azt
Kéroly Albert csaladja ellenében hasznalni és 6t apostasidra
kényszeriteni: mar miképen lehet valaki az ausztriai politi-
oanak véddje; s midén az ausztriai kormany 1822-ben ma-
gyar, tot, német, cseh, lengyel seregekkel 6zonolte el Olasz-
orszagot s kényszeritette azt a régi nylignek és zsarnoksag-
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nak elviselésére, nem foghatom meg, mikép Ilehet most
Karoly Albertet karhoztatni. De nem az a szempont itt,
hogy Kaéroly Albert az ausztriai birodalom irdnydban mi-
képen viselte magat, jogosan cselekedett-e vagy nem. Ha-
nem az a szempont, valjon a lombard-velenczei nép irdnya-
ban tett-e Ugy mint szabad alkotmanyos nemzet kiralydnak
szabad tenni?

Meg vagyok gy6zdédve, hogy nem csak az interventio-
nak tettlegi foganatositdsa, hanem azon sz6 is, mely azt el-
hatdrozza, rémitden nagy veszélyt fog kovetkeztetni mora-
lis, és nem kevesbet physical tekintetben. En tehat ellene
vagyok a beavatkozasnak. Mindenki elismeri, hogy a hor-
vat mozgalmak, s szerb lazaddsok nagy részt az ausztriai
kormany politicdja armanyainak eredményei, s midon ezt elis-
merjik, nem korondzzuk-e sajat tettiinkkel azon armanyokat,
s ha szovetségeseik lesziink, nem fogjuk-e igazolni azt, hogy
nekik sikeriilt a magyar ellen itt mozgalmakat eldidézni, hogy
ez altal minket hinarba vigyenek, melybdl nem tudvan mene-
kiilni, az 6 karjaikba vetjiik magunkat. Fellazadtak a szerbek
¢s horvatok azért, hogy a statusadossagbol nem akarunk elval-
lalni és nem akarunk az olaszok ellen katonat kiildeni, ime most
megtorténik az, mirél a térvényhozas Osszejovetele elott al-
modni senki nem mert. Kérdem, Magyarorszag kozvéleménye
nem nyilatkozott-e ez ellen? (Felkialtdsok: hol?) Ne méltoztas-
sék a tobbség rész néven venni, ha a kisebbség a kozvéle-
ményre hivatkozik. Annyi igaz, hogy ezen targy senki altal
megpenditve s targyalva nem volt a torvényhozds megnyi-
tasa elott, sot nemcsak az interventio ellen volt a kozvéle-
mény, hanem a hadsereg visszahivatasat is Olaszorszagbodl
hangosan kovetelte. Ez tény, melyet nem szabad szem eldl
téveszteni senkinek. Ha a ministerium megmaradt volna ez
Osvényen, hogy ha talan semlegesen viseli magat, és tovabb
is csak tliri, hogy hadseregeink a szabadsag ellen kiizdje-
nek, nem tudnék annyira megiitkdzni rajta, de midén a tobb-
ségnek nyilatkozata 4ltal a ministerialis politica oly hom-
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lokegyenest ellenkezik a kozvéleménynyel, és a cselekvés
terére lép altal, nem elégedvén meg azzal, hogy 12000 ma-
gyar kiizd Olaszorszdgban a szabadsag ellen, még ezentul
segélyt igér és ajanl, habar feltételek mellett is, akkor nekem
is szabad kijelentenem, hogy ezen kérdésnek eldontését nem
csak a ministerium sorsanak eldontésével azonositottnak
tartom, nem azért, mintha azt hinném, hogy ez altal Magyar-
orszag elenyészik, hanem mert az ilyen hatdrozat a legna-
gyobb bonyodalmakba dontheti Magyarorszagot. Erre van
példa a szomszéd Lengyelorszagban. Sokan ezen orszagnak
elpusztuldsat belviszonyainak tulajdonitjak, de igazsagtala-
nul; én mas okat is tudom Lengyelorszag -elpusztulasanak,
¢s ez az osztrak hatalomnak &rmdnya, mely ott folytonosan
miikodott; és azon hallatlansag, melylyel a kicsikart segélyt
kovetelte. De kiilondsen tulajdonitom Lengyelorszag elvesz-
tét annak, hogy Lengyelorszdg megfelejtkezvén azon kote-
lességérol, melylyel egy szabad nép iranyaban tartozik, egy
alkalommal mindent elkdvetett Magyarorszag szabadsaga-
nak eltiprasara. Lehet-e azt tagadni, hogy Bécs megmen-
tése, Tokoli megsemmisitése, nem a lengyel seregeknek tu-
lajdonithatd. Szobieszky egész készséggel mentette meg a
torok ostrom alol Bécset, s Lengyelorszdg nem gondolta
meg, hogy midén Bécset megszabaditja, akkor a maga enyé¢-
szetének sirjat 4ssa meg. Igy tett Zapolyanak sogora is a
lengyel kirdly, a helyett, hogy akéar sajat nemzete érdeké-
bol, akar .pedig csalddi 0Osszekottetésnél fogva Zapolyat se-
gitette volna, ki legaldbb magyar ember volt, Ferdinandnak
kiildott segitséget Zapolya megtamadasara. igy tortént Ra-
kéczy Gyorgy idejében is. Rakoéczy és Bethlen hadai a len-
gyel hadak becsapdsa kovetkeztében voltak kénytelenek
békét kotni, de megjott a jutalom azok szamara, a kik elo-
segitették a hatalmakat, melyekrél 150 ¢év el6tt meg volt
irva, hogy 0©rokos oOsszeeskiivésben allanak a népek szabad-
sdga ellen. A szomszéd népek példaja mutatja, hogy egy
nemzet, mely mds nemzet elnyomdsara ad segélyt, mely
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midon szabad akar lenni, a szabadsigot az altal véli meg:
szerezhetnek, hogy mas nemzet eltiprasara kild segélyt,
magdra mondja ki a kéarhozatot. — Mi lenne eredménye
az altalunk adandé segélynek? Hiszem ¢és tudom is, hogy
azon hatarozat, melyet ezen tabla javaslatba hoz, elegendd
fog lenni arra, miszerint oly sulyt vessen az Olaszorszagban
1étezd ellenséges hadak kozé, hogy miutan mar is szorulva
vannak az olasz szabadsagnak dalidi, talan ezen egy két szo
el fogja donteni Olaszorszag sorsat, s ha Milan6t nem is, de
Velenczét visszaszerzi az osztrak hatalom ald. Ha ra keriilne
a sor, hogy hadseregiink egy része a belbéke helyreallitisa
utan fogna kikiildetni: vagy gy6zne az egyesiilt hadsereg
az olasz irdnydban, vagy nem; ha gyd6z, bizonyosan azon
hatalom, mely magéanak Olaszorszagnak, ezen, a birodalomra
nézve csekélyebb fontossdgi tartomanynak elszakaddsat sem
tudta békével nézni, ezen hadsereget, melynek tisztjeirdl
elébb tettem emlékezetet, bizonyosan a legitim elvek szerint
fogja alkalmazni, s vissza fog benniinket allitani azon hely-
zetbe,. melyben voltunk a martiusi mozgalmak eldtt; ha
meggyodznek minket, valjon a gydzelem kovetkezései nem
fogjadk-e az eurdpai interventidt eldidézni? A franczidk nem
fogjak elnézni, habar elnézte is az elobbi dynastia, de a mos-
tani kormany nem fogja elnézni, hogy az ausztriai biroda-
lom territériumat kiegészitse a velenczei tartomanyokkal.
Ezen beavatkozastél én nagyon félek, mert ez altal a francia
nemzet s altala az Olaszorszagban Osszegytilendd civilisa-
tionak seregei ellenséges 4llapotba fognanak tétetni nem
annyira az ausztriai kormanynyal, mint Magyarorszaggal. Ha
nem gydznek seregeink s nekiink szégyenteljesen kell vissza-
vonulni, az csak karunkra lesz, mert eldiribolva fognak vissza-
vonulni seregeink, s ezektdl nem kell félniink, de kell félniink
a visszatéré diadalmas seregtdl. Vagy nincsenek-e elegendo
adataink arrél, hogy az olasz sereg oly lelkiilettel bir, hogy
kész most is Magyarorszagban és Ausztridban a régi allapotot
visszaallitani. Meg van ezen szellem a hadseregben, s még
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a ministerium sem tudta ezen szellemet elrontani. Ennyiben
tudom motivalni az olasz interventio elleni nézeteimet. Ha a
majoritdas mellézve itt azon kozvéleményt, mely az inter:
ventio ellen nyilatkozott (hol?). — Azt gondoljak, a kozvéle-
mény e teremben van? Addig, mig a torvényhozas egyiitt
nem 1l, van kozvélemény, annak van moddja nyilatkozni,
s az nyilatkozott (Hol?) Ondk merik tagadni, hogy a jour-
nal kozvélemény? Ondk elébb egy oldalrol torpéknek
neveztek, s megvallom, igen érzem tdrpeségemet mind az
europai mozgalmak, mint azon férfiak irdnyaban, kiknek
politicija ellen nyilatkozom. Erzem ennek stlyat, s ha va-
laha, taldn most nem tudtam magamat Ugy kifejezni, mint
akartam. Ha ondk ezen torpéket nem akarjdk — a mint
nem akarhatjdk — nagygya varazsolni, el ne felejtkezzenek
egy dologrol, mely eurdpai fontossagi. Nyilvanitom: e te-
remen kiviil is van kozvélemény, s ezen kérdés nem volt
még targyalva sem a megyei ugynevezett tanacskozasokban,
sem a journalokban, mert én kevés embert ismertem, ki
azon véleménynyel jott volna e terembe, hogy mi az olaszok
ellen fogunk segitséget adni, s ezen kozvélemény, mint mon-
dam, van a termen kiviil is, s hiszem, hogy e kozvélemény
az itteni majoritdas ellen fog nyilatkozni. Van kozvélemény,
melyet respectdlni kell mindenkinek. Az utolsé legislatiotol
e mostani nemzetgyllés megnyitasdig a kozvélemény, akar
egyes petitiokat vegyiink, melyekkel tobben a ministerium-
hoz jarultak, akar a sajtot vegylik, nem csak az olasz inter-
ventio mellett nem, mert olyanrél senki nem is almodott, ha-
nem oda nyilatkozott, hogy a magyar seregek kiilfoldrél visz-
szahozassanak. En tehat részint azért, mert ezen politiciban
megtagadasat latom azon eljarasnak, melylyel eddig Ausztria-
nak a tobbi tartomanyok feletti suprematddjat megtamadtuk,
mert kovetkezetlenséget, sot gyengeséget is latok, melyet az
utols6 ugynevezett tablabirdk privilegialt legislatlojdban sem
talalok fel, mert még az sem ment annyira, hogy positive
mert volna ajanlani segélyt az osztrdk birodalom integrita-
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tonak fentartdsara, ¢és mintan mi, kik népképviselok va-
gyunk, latom, tovdbb mentiink, mint azon gyengének mon-
dott legislatio, s miutan, babar Ondk majoritdsban vannak
is e teremben, a kozvélemény nem fog mellettdok nyilatkozni,
s miutdn az orszag védelmére sziikséges erd kiallitdsat soha
meg nem tudndm tagadni, de épen azért, noha ellensége
vagyok ezen felallitott tervezetnek, mindent kivanok elko-
vetni arra nézve, hogy impossibilissé, hogy gytloletessé ne
tétess€k ezen kiallitds, a mint véleményem szerint igen
konnyen azza tétethetik, — ezen nézeteknél fogva a ministe-
rialis felvilagositdsban sem tudok megnyugodni. Nem is
megyek partidlitisokba az elbterjesztett dilemmara nézve,
mert én nem csak a segélynyljtds modjara nézve vagyok
kiilon véleményen, de elvben is a segély ellen szavazok.
Kossuth L. Nekem mar szerencsém volt kijelenteni,
hogy ¢én az olasz kérdésben tobb felvildgositast adni nem
fogok; hanem egyenesen a hdz itélete ald bocsiatom, valjon
az eddigi el6terjesztésekbél miként kivanja a kérdést eldon-
teni. Nem e cz¢élbol, hanem azért 1épek a szoszékre, mert az
eléttem sz6l6 érdemes kovet mas két targyrdl tett emlitést,
melyekre nézve nem nyilatkoztam. Az egyik, hogy a hor-
dat  kérdésben Janos féherczeg intermediatiojara nézve
ugy nyilatkozott az érdemes kovet ur, hogy azt tobbé el
nem fogadhatonak itéli. Bator vagyok eldbocsatani azt, mi-
ként nekem részemrdl soha eszemben sem volt Janos f0-
herczeget interraediatorrd kérni fel, még a maultra nézve
sem. Gondolom igen vildgosan Kkitlintetve volt szerencsém
¢léadni, hogy ezen felkérés csak azon szempontbdl indul,
hogy mivel a fejedelem ¢és dynastia mindég gyanusittatott
arr6l, hogy a mi Istvan kirdlyi helytartd6 s a ministerium
részérol torténik, az nem a fejedelem akarata, és szoratott
azon hir, hogy a dynastia ellenkezdleg gondol és érez a do-
logban, mint a magyar ministerium, — mi 0gy gondoltuk,
a balértelem elharitasara semmi sem lehet czélszeriibb, mintha
a dynastidnak egyik tagja elmegy a helyszinére és ott fel-
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vilagositja a kozvéleményt. Ez volt a kiindulasi pont, me-
lyet a nyilatkozatban, a mit felolvastam, vildgosan kijelen-
tett a ministerium. S egyszersmind oda menvén a foherczeg,
ha ezen balvéleményt eloszlatta, iparkodjék oda hatni, hogy
felvilagosittatvan a nép az irant, mi a kirdlynak akarata,
kinek nevében lazitatott a kirdlyi korona ellen, egyszers-
mind hasznalja ezen alkalmat, a részben is megnyugtatast
adni az ottani népnek, hogy mi nem akarjuk elnyomni Oket,
mi minden igazsdgos kivanataikat teljesiteni készek va-
gyunk, s egyszersmind hasznalja fellépését arra, hogy tudja
meg: vannak-e ilyen méltdnyos kivanataik? Ezt ezen elja-
rasnak corollariuma gyanant tiintettem f6l. De Janos f0-
herczeg eljardsat mindig ezen szempontbdl értette a minis-
terium; azt is mondottam, hogy fajdalommal veszi a minis-
terium, hogy Janos fOherczeg az elsét elmelldzte; és a maso-
dikat fogvan fel, azt mondja: én tehat intermedidlok. Erre
nézve kinyilatkoztattuk, hogy ennek semmi sikere nem
lesz, ha az els6 nem torténik, és kinyilatkoztattuk, mi azon
indulé pont, melyb6l mi a horvatoknak netaldn adando —
nem mondom concessiokat, mert én senkinek concessiokat
adni nem akarok, hanem igazsagot mérjiik, tehat ha van igaz-
sagos kovetelése a horvat népnek, hogy annak teljesitésére
micsoda szempontbol indulunk. Nyilvanitottuk, hogy azon
szempontbol indulunk ki, mikép mi Jellasichot a kiraly el-
lenében hasonld hatalomnak nem ismerjik el, ki a magyar
kirdlylyal mint 0nall6 hatalmassdg alkudozhatnék, hanem
csak azon szempontbdl megyiink ki, hogy a horvatoknal
torvényes tartomanyi gyulés tartassdk, — mire nézve meg-
tettiik, mi toliink telt; de nem a mi rendeletiink szerint tar-
tando gyllés tartatott, hanem O&sszehivatott egy Onkényes
alapon a gytilés, melyet a fejedelem torvénytelen conventi-
culumnak nyilvanitott, melyet a nemzet kivanatai organuma-
nak elismerni nem akartunk, hanem azt mondottuk, hogy sem
Jellasichchal sem a tartomanyi gyulés kiildotteivel tractatusba
nem ereszkediink. Csak annyit jelentettiink ki, hogy kiild-
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jenek torvényes valasztmdnyt, ¢és ha lesznek kivanataik
kozott torvényes, méltdnyos kivénatok, azokat a ministerium
partolni fogja. igy allvan a dolgok, nem tudom az érdemes
kovet ur, nem elégszik-e meg azzal. Mikor a kérdés oly
tisztdn van feldllitva, nem gondolom, hogy valami részletes-
ségbe bele kellene menni, és nem elég-e a haznak, midén a
kiinduladsi pontot, melyet a ministerium felvett, helyesli,
mert akkor az fog kovetkezni, hogy rdész néven veszi a
ministerelnoknek, ha Jellasichchal értekezésekbe tenné ma-
gat. Azt gondolom, ha valamely czél, melyet az ember maga
elébe kitlizott, elérhetd, akkor nem sziikséges az embernek
olyant nyilvanitani, mi kovetkezik azon dologbdl. Mert az,
hogy nem tractalhat vele ¢és Janos fOherczeg intermediatio-
jat mellézni kivanja, mert Jellasich 6 fOlsége altal hivatala-
tol felfiiggesztve s partiitonek nyilvanitva van, vildgos. Mi-
helyt ez emlittetik, akkor semmit sem szdlok, sem Jéanos
foherczegrol, sem a tobbirdl. A tronbeszédben semmi arra
vonatkozd pont nincs, mely azt mondand, Janos féherczeg
intermediatidjat elismerem, ellenben ott van a ministerium
indulé pontja tisztan constatdlva, gondolom erre nézve a
haz meglehet elégedve. (Helyes.) S a masik: gondolom a
katonasagnali szellemrdl szo6lt azon ur. Talan mar megint
nem vagyok ministernek vald, talan abban sok igazsag van,
mit azon tisztelt ur mondott, csak az a kérdés, hogy a bajos
allapot helyrehozéasara, melyik mod czélszeri. A katonasag
egy testiilet, melyet a mult szdzadok vétke a polgaroktol
csaknem elszakasztott; katonanak lenni csaknem annyit
tett, mint megszlinni polgar lenni s az uralkod6 kezében 1évd
kiilon hatalom lenni. Ezek a maultak bilinei, melyeknek ha-
tdsa, hogy mindjart egy par nap alatt el nem mulhatott, azt
nem tagadom, s épen azért mondom, sok igazsdg van abban,
mit a kdvet Gr e tekintetben felhozott. Hanem harmat tudok:
els6t tudom, hogy a hadiigyminister igen szoros rendelése-
ket tett arra nézve, hogy mindeniitt a magyar alkotmany
iranti hiiségre az eskiit letegyék, — s ha valaki azt letenni
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nem akarja, az ne csak elutasittassék, hanem ellene szigoru
eljards kovettessék, a mint imit-amott specialis esetek adat-
van fel, azokra nézve hadivizsgalat tétetett. Masodik: intéz-
kedések torténtek vagy torténnek —  hadiigyminister Ur
nincs itt, tdrczajara vonatkozolag tokéletes felvilagositast
nem adhatok, de annyit tudok, hogy hadiigyminister Ur azon
szempontbol indult, a lelkiismeretet nem lehet violentalni,
ha vannak a katonasag kozt, kik a dologgal megbaratkozni
nem tudnak, szolittassanak fel, mi Iélekismeretiiket kény-
szeritni nem akarjuk, de azt sem engedjiikk, hogy nekiink a
végrehajtasban akadalyt csinaljanak. Harmadik: sok min-
denféle hirek jottek egyik és masik embertdl; a tény most
ugy all, hogy kiket most iitkdzetbe kiildottiink, azok becsiile-
tesen viselték magokat. A hadiigyminister azon meggy6z0-,
désbdl indult ki, hogy az emberek pattognak, de mikor ki-
allitjak oket, teljesitik kotelességiiket. Mar most tehat a dolog
ugy van koriilbeliil, hogy nagy nehézségek utan azon a ponton
kezdiink lenni, hogy ezen bajok, melyek valoban a legnagyobb
bajok voltak, naprol-napra enyhiilnek. Most az a kérdés, mit
tanacsos tenni. Tanacsos-e a haznak valamely oly hatarozatot
hozni, mely az enyhiilni kezdd bajokat ismét szaporitja; vagy
tanacsos-e olyan moddokhoz nyulni, melyek jobb allasunkat
consolidaljadk. Nyiltan kimondom, a lefolyt harom honap
alatt egy dolog sem csindlt a ministeriumnak annyi bajt,
mint azon gyermekies haszontalansdg, s a legjobb esetben
semmi jora nem vezethetd pajzansadg, hogy itt egy bizonyos
magas 4alldsu katonatiszt insultaltatott macskazenével. Azt
mondom: az embernek kar felvenni az ilyen dolgot; de az
eredmény véghetlen sok bajt okozott, indignaltak a fegyver
alatt levé keblek; mdasok azt mondottdk: igy bannak egy
nyolczvan ¢éves hdssel, s mégis méltanyossagot kivannak
tolink. Tehat hol keressem én arra nézve, mit az érdemes
kovet elohozott, az orvoslast. Ugy tetszik, mar be van adva
a torvényczikkely a most allitanddo hadseregre nézve, mél:
toztassek a haz bolcsessége szerint megfontolni a koriilmé-
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nyeket, minden viszonyokat; ¢és azon torvény alkotdsaban
fegyelmezni, hogy concussiok, bajcsindlas nélkiil elére dol-
gozzunk, hogy jovOre ezen tekintetben Magyarorszagnak
egy tokéletes magyar érzelmli hadserege legyen. Nem eresz-
kedem részletekbe, hanem csak azon irdnyban mondam
concuseio nélkiil, nehogy veszélyeztesse az ember azon
hatalmat, a mely van. Tobbire nézve, a mennyiben mar
az olasz kérdésre nyilatkoztak, mindig arra kértem a hazat,
hogy ne méltoztassék azt valami juris szempontbdl venni,
mert ezen kérdés political kérdés. A politica pedig az exi-
gentidk tudomanya. En 1gy vagyok meggyézédve, hogy
ezen politicanak helyeslése mellett a ministerium sokat con-
tribudlhat hazank javara — nem mondom teljes bizonyos-
saggal, mert a marol holnapra valtoz6 korilmények kozott
bizonyossaggal semmit sem mondhatni, — hanem ismerve a
koriilményeket, ugy latom, hogy Magyarorszag korilmé-
nyei okvetleniil megkivanjadk ezen politicdt. A mi parhuza-
mot tett a kovet ur a dynastia és sardiniai kirdly kozt, én
azon véleményt, mely mellett egész életemben voltam, mint
minister sem fogom megtagadni. En nem azt mondom: me-
lyiknek van a multra tobb érdeme, hanem azt mondom,
nem latok Europaban egy uralkodo csaladot sem, melynek
a népek nagy halaval tartoznanak, s hogy nekiink az ausz-
triai csaldd irdnydban 300 ¢év o6ta méltd fajdalmunk van.
(Helyeslés.) Csak az a kérdés, hogy most azon perczen va-
gyunk, midon koriilmények 4altal eldsegitve, de sajat szilardsa-
gunk altal is, kik ti. ezen nyomaszté rendszer alatt is harom
szdzadon keresztiil soha sem sziintiink meg a szabadsagért kiiz-
deni,most (kozbekialtas: tablabiroi kor) — mivel kdzbe méltoz-
tatott szdlni, kijelentem, hogy én nem vagyok a multak em-
bere, kiilonben is gondolom, hogy valamint én az archaeolo-
gia tudomanyat kiilondsen kevesebbre becsiilom, mint ache-
miat, ugy azt gondolom, a nemzet sorsa jobban 4all, ha
figyelmét elore, mint a multakra forditja. A multakbdl tanul-
sagot meritsiink, mert ez a histéridnak feladata, hanem hogy
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mindig bantsuk a multat, semmi czélra nem vezet. Tehat
nem vagyok a multaknak embere, de megvallom, nem sze-
retem, ha az Ugynevezett tablabirdsdg glnynyd tétetik, mert
in fine finali azon tablabirdk tartogattak 300 éven altal a
hazat. Nagy szerencsétlenségnek tartanam, ha a népképvi-
selok 1848-ban azon politicat kdvetnék, melyet a mult id6-
ben ezen tablabirdk kovettek; de sokat tettek, hogy a nép-
képviselok ott iilhetnek, ahol {ilnek; azon tablabirdk voltak
annak [épcséi. Ezt kozbevetdleg mondva, én nem ismerek
dynastiat, mely oly kimondhatatlan nagy érdemekre hivat-
kozhatnék a népek s nemzetek szabadsdga irant a multban.
Hanem a tény igy all: kirdlyunk V. Ferdinand azon moz-
galmakban, melyeknek a haz léteiét koszonheti, a magyar
nemzet Ujalapokoni szabadsagdhoz sanctidjaval hozzajarult
Neki tehat dseinek biineit imputdlni nem akarom. Kiilénben
is azt mondom, mind & felsége, mind kik utana kovetkezni
fognak, igen jol fognak cselekedni, ha pusztin az idedlis hii-
ség hasisdra nem tamaszkodnak, hanem iparkodnak oly po-
liticat kovetni népeik irdnydban, melynek kovetkeztében
nemcsak parancsolt hiiséggel, hanem belsé ragaszkodéssal
viseltessék irantuk a nemzet Ez hitem; s mivel mas részrol
ugy latom, hogy Magyarorszagban a nép kivaldolag monar-
chicus, én nem tehetek roéla, e részben semmi érdemem
nincs, de ez tény. Ha itt a képviseld haz azt mondja: kell a
haza megmentésére 200,000 ember, Bécsbdl pedig azt mond-
jék: nem kell, hat alkalmasint nem fognak kiallni. Nem tar-
tom tanacsosnak némely dolgokrol sokat szolni; de kérem
a hazat, vegye figyelembe, hogy gyakran egy egész nagy
vilagossag koziil egyetlen sugdr adja meg a dolognak vila-
gossagat, mely azon bizonyos pontra hull, mely pontot is-
merni kell. Nem tartom hivatdsomnak, hogy az ausztriai
haz rovasara Carlo Albertot dicsérgessem, ha szazszor tobb
érdeme volna is, mert ram nézve Carlo Alberto semmi, azt
pedig tudom, hogy V. Ferdinand kirdlyom, kinek hiiséget
eskiidtem, mely hiiséget meg is fogom tartani. Kdvetkezve
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az ilyen provocatiot nem tartom czélravezetdnek, mert nem
az ausztriai haz akarmely tagjdnak szép szemei iranti sym-
pathiabol fogjuk segiteni, hanem mert fentartdsunkra ezen
politieat sziikségesnek latjuk. (Eljen.)

V-ik iilés a felsohazban
jal. 21-én.

EIndk jelenti, mikép a szOnyegen levo valaszfelirati
javaslat elébb hibasan 1évén nyomatva, ujra kellett nyo-
matni, mint ez a 2-dik és 3-dik ez. alatti nyomtatvanyokbol
lathato.

Beothi O. a 3. szamu javaslatpéldanyban oly pontot
lat beszéve, melyrél a tronbeszédben emlités sincs, pedig a
haz megallapitdo, hogy valaszdban tisztan feleletre szoritko-
zik. Alapul tehat a 2. szamut kivanja felvétetni.

Gr. Palffy J. partolja inditvanyat

Végre gr. Andrassy Gy. inditvdnydra abban nyugo-
dott meg a haz, hogy mivel a 2. szdmban kiilonben is hibak
vannak, tehat a 3. szdmu olvastassak fel, kihagyvan beldle
a 2. szamban nem foglalt részt.

E szerint kdvetkezd valaszfelirati javaslat olvastatott fel:

~Felséges sat. Atyai gondoskoddsénak 1jabb tanusagat ada felséged,
midén nem varva az utobbi orszaggyilés hatarozata altal magyar felelés mi-
nisteriumara bizott intézkedések elOkészitését és bevégeztét, hd magyar népé-
nek orszaggyllését rendkiviileg egybehivan, tért nyitott a nemzetnek, hogy a
jelenrdl intézkedve s rendkiviili belkoriilményeibdl kibonyolédva —  jovojét
szilard alapra fektesse.

Hazdnk e nagy feladatanak semmi sem biztosithat vala fényesebb si-
kert, mint ha felséged atyai szandékdhoz képest a nemzetnek annyi hii remé-
nyeit6l kornyezett magas személyében vezérelte volna tdrvényhozasunk su-
lyos munkait.

Koriinkben még inkabb tapasztalta volna felséged, hogy a magyar
szent korona, a nemzet szabadsaganak ¢és a fejedelem jogainak szazadok ota
jelképe, az eurdpai viharok kozepette is ingatlanul all a felkent kirdlyi fon,
és hogy atalakulasa jelen id8szakaban nemzetiinknek kiralyahozi bizalma s hi-
sége még rendithetlenebb, mint szdzadokon at vala.

Ezektol felséged betegsége fosztott meg. Fogadja felséged mély fajdal-
munk, Oszinte részvétink kijelentését. Lelkiinkbdl fakadt buzgd Ohajtasunk,
felségedet mielobb egészségben lathatni és hosszas ideig tisztelhetni koztiink,
hii magyarjai kozt.
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Addig is vegye feleded hodolatteljes koszonetiinket, a magyar nép
szivébdl vett azon valasztasaért, mely altal kiradlyi személye teljhatalma kép-
viseljévé Istvan fOherczeget, orszagunk hon szeretett nadorat s kirdlyi hely-
tartdjat méltoztatott kinevezni.

Féjdalommal tolt el benniinket, hogy Horvatorszagban nyilt tdmadas,
az alsé dundi és tiszai vidékeken fegyveres csoportok zavartdk meg az orszag
bekéjét.

A szazadokon at létezett testvéries egység felejtve, a torténeti rokon-
szepn kotelékei megtagitva, a koz0s haza szent neve megtagadva a tamadok
altal, kikkel a .szabadsag minden aldasaiban testvériesen osztozank.

Ily viszonyok kozt els6 ¢és legszentebb kotelességiinknek tartottak,
mindenek elott egy szivvel lélekkel nyilvanitani, hogy a nemzet becsiiletét, a
magyar szent korona ¢épségét, barmi veszély ellen, életiinkkel és vagyonunk-
kal megvédeni készén Uliink.

Azonban a magyar nemzet, szilard elszantsagdhoz illd6 mérséklettel fol-
adatanak ismeri elharitani a kozhazatdl a polgari haboru iszonyait; és azért
ohajtja, hogy a kapcsolt részekkeli viszonyaink, a szazados testvéri viszonyok
megerdsitése, a torvény szentsége és a nemzet becsiilete érdekében a mélta-
nyossag utjan egyenlittessenek ki.

Az als6 dunai és tiszai rabldcsapatokat illetéleg, hatarozott szandékunk
a példatlan elbizottsaggal terjengé lazongasoknak haladéktalan megsemmisi-
tését eszkdzolni.

Nagy megnyugtatasunkra szolgalt felséged a roszakarati lazitok amita-
sai ellenében tett és a nemzet hatarozott szandékaval talalkozd azon {innepé-
lyes nyilatkozata, miszerint  valtozhatlanul el van hatarozva, magyar kiralyi
koronajanak egységét s épségét, minden kil megtdmadas és belsd szakadas
ellen kiralyi hatalmaval megvédeni — szigor@ian karhoztatvan maga és ki-
ralyi csalddja nevében, azoknak vakmerdségét, kik a torvényes hatalom iranti
engedetlenséget felséged legmagasabb akaratdval megférhetének, vagy ¢épen
kiradlyi héaza érdekében torténhetének merik allitani. Felséged ezen kiralyi
nyilatkozataban, mely népeire kétségtelenil lidvos leend, ujabb zalogat latja
a nemzet azon vallasos buzgdsagnak, melylyel atyai gondviselésére bizott né
peinek, jogai és boldogsaga f616tt 6rkddni meg nem szlinik.

Erdélynek Magyarorszaggali egybeolvadasa altal a nemzetnek szazados
torvényes kivanata teljesiilt.

Felségedé a dics6ség, hogy az egymassal elszakitott két testvérhon egy
kozos hazava alakult.

Ez egyesiilés altal kétszerezett erd, annal szilardabb oszlopa leend a
hon boldogsagaval valhatlanul egybeforrott kiralyi szék dicsdségének.

Felségednek a kiilviszonyokra vonatkozé nyilatkozata, mikép majd
minden hatalmassagokkal sértetlen all békés, egyetértése, és annak allandosa-
gan — a be nem avatkozas elvének teljes mértékbeni viszonoztatasa reményé-
ben — nem is kételkedik, nagy dromiinkre szolgal.

Annal aggasztokban hatott rednk annak értése, hogy a lombard-velen-
czei kirdlysagban, hol a sardiniai kirdly s mas olaszorszagi hatalmassagoknak
ellenséges seregei harczczal tamadtdk meg felségednek seregeit, a héaborut
mindeddig bevégezni nem sikeriilt.

Keblink mélyébdél szoélalunk fel: mennyire oOhajtjuk nemzetiink érde-
kében szinte, mint el6deink példaja nyoman, erételjesen hozzajarulhatni a
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kozbirodalom emlitett haborus viszonyainak a tron méltésagaval és  igazaival.
egyeztethetd alkotmanyos szabadsag elve szerinti kiegyenlitéséhez; minek
eszkOzlését, ha megzavart belbékénk fOlséged kiralyi hatasanak mérlegbe ve-
tése altal helyrealland, erélyesen elésegiteni készek lesziink.

S mid6n ily érzéssel fogunk a kiralyi széknek és alkotmanyos szabad-
sagnak elvalaszthatlanul egyesiilt érdekében azoknak feladatunkhoz képesti
elintézéséhez, miket a hon java oly siirgetleg kivan: ujabb meg ujabb jeleit
ohajtjuk nyujtani azon &seinkt6l Oroklott tantorithatatlan ragaszkodasnak, me-
lyet folséged kiralyi haza és alkotmanyos Iétiink irdnt jo ¢és bal szerencse
kozt, egyarant viseltetiink.*

EIndk azon kérdést intézi a hazhoz, hogy a javasla-
tot ataldnosan kivanja-e targyalni vagy szakaszonként?
(Felkialtas: szakaszonként)

Ujhazy L. (sarosi foispan) a vezérelvhez kivant szdlni.
Nem tulajdonit ugyan nalunk a valaszfeliratnak oly fontos:
sdgot, mint mas orszagokban, melyekben a nemzet kezde-
ményezési joggal nem birvan, minden kivéanatait a tronbe-
szédre adott valaszfeliratban jelenti ki. De van a vélaszfel-
irati javaslatnak egy része, mely kiillondsebben azért igényli
figyelmiinket, mert kiilviszonyokra vonatkozvan, torvények
targya nem lehet. Kiilonosebb figyelmet érdemel azért is,
mivel a valaszfelirat lesz az elsd oklevél, mely altal az eman-
cipalt nemzet, magat a civilisdlt Europa eldtt bemutatja. —
Végre azért is kell a hdznak sz6lni e targyhoz, mert a mi-
nisterium a maga politicjat elOterjesztvén, sziikséges,
hogy az a nemzet helyeslését vagy roszalasit megtudhassa.
Hallotta sz616, hogy ne feszegessilk az elvet most, midén a
hazat veszély fenyegeti; béke idején lesz ra alkalom. De
meggy0zddése szerint azért szolo taglalds ald akaija venni
mindenek eldtt az elvet, melybdl a széban forgd segély esz-
méje kiindul; mert vezérfonal kell s a hallgatds és mysti-
cismus rendszere ¢ép oly veszedelmes a nemzetre, mint a
tronra nézve. Az emlitett pontban vezérelvill a pragmatica
sanctio van felallitva, melyb6l a ministerium azon tant
emelte ki, hogy Magyarorszdg Ausztria minden tartomanyait
kiilmegtamadas ellen tartozik védelmezni. Sz6lo, mint egy-
szerli polgar, csak azt értheti az emlitett kotésbol, a mit abbol
vildgosan kiolvashatni. (Halljuk!) Az els6 részben t i. az
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akkori karok s rendek koszonetét mondanak a fejedelemnek,
hogy az orszdgot kiilmegtamadasok ellen megvédte s remé-
nyiiket fejezik ki, hogy azt ezentul is teendi. A masodik
részben héaldul az orszadg korondjat az uralkodohdz ndagara
is kiterjesztik, de arr6l egy betli sincs, hogy Magyaror-
szdg magat kotelezte volna az ausztriai O0rokds tartomanyo-
kat kiilmegtamadas ellen védeni. SOt miutan az 1715. 8. t
ez. 1. §-a nemesi folkelést csak a haza védelmére rendel; a
2. §. pedig rendes katonasagot csupan a felkelés elégtelensége
esetében rendel felallitandonak; innen szo6lo azt kovetkez-
teti, hogy kiilhdborira rendes katonasagot sem tartozik az
orszdg adni. Ennélfogva kihagyandonak véli a valaszfelirat
azon részét, mely az olasz haborira katonai erdnk barmi
csekély részét megajanlana.

Bedthy O. bihari féispan részint a felirat régi szabasu
alazatos modora ellen tesz 4talaban kifogast, részint azt ki-
vanja, hogy miutan 6 felsége az orszaggytilést kir. helytar-
toja altal nyitotta meg: a haz is ugyanez uton feleljen, s min-
deniitt, hol & felségéhez szo6l, szoéljon a néadorhoz, megkér-
vén végiil 6 fenségét, hogy a benfoglaltakrol kirdlyunkat
értesitse.

Mire gr. Andréassy Gy. megjegyzé, hogy a valasz-
feliratban tobb aldzatossag kifejezve nincs, mint a mennyit
viszonyaink megkivannak, s mint mennyire provocaltatunk.
Tovabba a valaszfelirat tronbeszédet foltételez; a tronbe-
széd ¢ felségétdl j6, — tehat a valasznak is hozza intézve
kell lenni, s legfeljebb egy kiilon comitivaval lehet nador &
fenségéhez kiildeni, mint a ki a tronbeszédnek eléadd orga-
numa volt (Helyes.)

Gr. Palffy J. pedig a mondottakon kiviil kijelenté,
hogy a sarosi fOispannak felelni azért nem tartja sziiksé-
gesnek, mivel az okok, melyekbdl kiindult, a vdlaszfelirat-
ban nincsenek, s a ministerium sem adta e részbeni politi-
cdjat a haznak eld.

E hivatkozas kovetkeztében, miutan a bihari f6ispan
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inditvanya nem partoltatott, Saros fOispanjanak észrevételei
pedig az illetd szakaszra halasztattak, — a belligyminister
1épett szoszékre.

Szemere B. Azon kérdés, mi modon terjesztessék e
valasz O felsége elibe, meg van alapitva. Az olasz kérdés-
nek pedig megvitatasat a haz az illetd czikkre kivanta elha-
lasztani, midon fentartom magamnak, hogy a kormany e
részbeni politicdjat eldadhassam, ha t. i. az megtamadtatnék.
Most szot csak azért emelek, mivel Pozsony megye fOispanja
megérintd, hogy a ministerium e hdzban politicdjat eld nem
adta, és mivel a mint egyrészrol annak eldéadasat megkivanni
a haznak joga van, Ggy madsrészrél azt eldadni nekiink ko-
telességiink. Politicankkal az a mi e valaszban foglaltatik,
megegyez. Ez ugyan nem ment fel némi felvilagositasok
adasatol, de jogosit arra, hogy rovid legyek, s a multat csak
futdlag tijékozzam. Ha van kor, melyr6l sokat lehet be-
sz€lni, ez az kétségen kiviil. De a ki e kort megitélni akarja,
ne jOjjon nekem ide hiivelykkel, hogy vele az Oridst meg-
mérje, ez nevetséges, sem a rendes orvosszereket, ne ajanl-
gassa senki most, midon az Osszes emberiség, a folddel és
levegOvel egyiitt, lazban, habar a szabadsag lazaban is szen-
ved. Ki igazsdgos akar lenni, kell, hogy a dolgok és esemé-
nyek rendkiviiliségét fogja fel, aki ezt nem fogta fel, az nem
is lehet igazsagos.

Most nem rendetlenkedésr6l van szo6, hanem forrada-
lomrol; a rendet fenntartani, ahhoz csak politica kell, a for-
radalmat elnyomni, ahhoz tabor kell. Ez egyik fészempont,
mibdl a kormany helyzetét és eljarasat megitéltetni kérjiik.

Ha indulatunkat ¢és mélté boszankodasunkat kovetjik,
melyet éreziink a kétszinliség, a ravaszsag, az engedetlen-
ség, az arulas ellen, azota régen markunkba ragadtuk volna
az ¢gl szovétneket €és a polgarhdbort irtézatos tiizét meg-
gyujtottuk volna. De valjon a szabadsdg a vérpatakban nem
veszett volna-e el? De véljon az alkotményos kirdlyi szék
nem dolt volna-e Ossze s az Onkény ostora nem suhogna-e
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felettiink ujolag? (tetszés.) De valjon a langok kozil mi
mint phoenix, vagy mint hamv keriiltink volna-e ki? Es ha
a gybzedelem mindkét uton egyenlden bizonyos, ki ne va-
lasztana azt, melyet id6 és okossdg ad meg, mint azt, melyet
fegyver €s vér szerez meg?

Nem béke minden &ron, ezt csak a political ragalom
allithatja, de nem is hdbori mindenesetre. Mihelyt a béke
becsiiletes, a harcz mindig gyengeség. Ki éaltalanos elveken
szaguld eldére s hatra, s a koriilményeket nem veszi fontolo-
ra, hasonld ahhoz, ki a csillagokat egyenld tavolsdgra hiszi,
mivel nincsenek a szemnek tdmaszpontjai, melyekrdl Ossze-
hasonlitasokat ¢és tajékozasokat tehessen kozottik. A poli-
ticdban igy vdalnak a leghelyesebb nézetek legfonadkabbakka,
s6t az elvek wugyanannyi hazugsagokkd valnak alkalmaza-
saikban.

Nem akarnék lenni oly hosszd, mint a milyen végtelen
tért nyit a targy. Azt hiszem, a koriilményeket csak kissé
részletesbben eldadni, annyi mint kimutatni a kiilonféle
nézetek helyességét vagy helytelenségét, melyek szerint a
mult harom honapot megitéli a kozonség.

Hogy talaltuk mi az orszdgot 1847-ben nov. 7-kén?
Nem irom le hosszan, nehany szoval is el lehet mondani. Te-
hat hogy talaltuk? Még mindig a corpus juris apré reform-
jaira torekedtiink. Az abba lerakott, de elavult jogokat akar-
tuk kiolvasgatni beldle, és visszanyeregetni.... A védegy-
letben volt minden reményiink az iparra nézve... Ausztria
vamrendszerének jarma alatt gyarmatként nyogtink. ... A
sajtoszabadsag messze tavolban lebegett el6ttiink.... Az
évenkinti orszaggylilés s a népképviselet, a szabadfold, és a
nemzetérség, a magyar ¢és parliamenti Onkormany csak
mintegy alom csillogott fel lelkeinkben.... Szdéval a szabad-
sdg hang, az alkotméany puszta szd volt, helylink nem volt
Europa nemzeteinek diszes soraban, minden erdénk csak az
ellenzésben allt, nem birtak elveszteni, mi nem birtunk
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gyOzni, a politicai haldlnak nem életerdnkkel, hanem bizo-
nyos nyulékonysaggal allhatank ellen.

Ez allapot szomort volt. Egy eurdpai nemzeti élet je-
161tjét benniink nem lehetett szemlélni.

Es hogy adtuk az orszagot vissza a hazanak és nem-
zetnek 1848. april 11-én? Nem kellett tobbé kiilonféle
triigyek alatt a jogot a Corpus jurisban keresgélni, az ész
konyvébdl irtuk ki, a mire sziikséglink volt.... A fold sza-
bad lett, és szabad a nép, mely azt buja.... A koztehervi-
selés behozatala altal a valaszfal legnagyobbja lerontatott,
mely az Osszeolvadasnak gatul 4llt.... A nemzetOrségi in-
tézet felallittatott, 8 ezaltal a véder6 a népben székel....
A sajto visszanyerte szabadsagat... A népképviselet Ohajtasa
testté valt .... Magunk kormanyozzuk magunkat.... A kor-
many székhelye s minden rendeletek kutforrasa tobbé nem
idegen fold, nem Bécs, hanem Budapest.... Az unié Er-
délylyel megalapitva, s a tokéletes egybeolvadas kijelentve.

gy szolvan vagyaink, sOt almaink magok csodalatosan
teljesedtek. Az alkotmany, a haza, a nemzet egészen ujja-
sziilletett. Es pedig mind ez megtortént, atalanos megbon-
tasa nélkiil a fendlldo jogszerii érdekeknek; — a nemesség
mint eddigelé 1dosb sziilott hozott ugyan némi aldozatot,
mint zsengét azon tomérdek hasznokbol, melyeket szdzadok
hosszii soran keresztiill megtakaritott, de hazafiul vér nem
omlott e csodaszeri altalakulds bolcsdjénél még akkor,
midoén 6 felsége altal az ujjasziiletés torvényei megszente-
sitettek. Szoval, rabul vettiik at a hazat, a nemzetet, és sza-
badul adtuk vissza. A pusztdban! nem 40, de 400 éves van-
dorlasat végeztettik be vele. Az igéret foldének szélére ju-
tattuk, hol csupa boldogsagot reméltiink.

De minden emberi szamitas csalékony. Ugy latszik, a
gondviselés szandékaban nem lehetett, hogy barmely nem-
zet gyokeres 4talakulasat a béke aldasai kozt érje el. Es
eldszor is épen azon osztaly kezdte meg a rendetlenkedése-
ket, melynek személye és birtoka szabaddd lett Néhol nem
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hitte el a mi jotéteményben részesiilt, tal jart az képzeletén,
¢s mi hamar keveslette, a sok nem volt mar elég, mindent
kovetelt, épen azon tulajdonjognak megsértésével, melyet
kovetelésének alapjaul fektetett E bajt megorvosolni igye-
keztiink az altal, hogy az egyhazi sz6székbdl a megyei kiil-
dottségek ¢és egyes hizottak altal magyaraztattuk a torvé-
nyeket, és nyomtatvanyokban, kiilonféle nyelveken ki osz-
tattuk 60 — 70,000 példanyban. Ezen rendetlenkedéseket a
zsidoiildozés kovette, és pedig kivalt a kirdlyi vérosokban,
hol a jogegyenldséget a leghangosban emlegették, és a me-
lyeknek polgérai még érezhették az igdnak nyomadsat, mely
alatt szenvedtek, s most, miutdn magok leraztdk, egy mas
osztalyt akartak bele kényszeriteni. Es e két nembeli ren-
detlenkedések az orszadg kiilonb6z6 részein sirin gyuladoz-
tak ki Osszekotve rabldssal mindeniitt, sok helyen gyujtoga-
tassal, né¢hol {léssel. A kormanynak katonai ereje ennek
megfékezésére sem volt elég. A nemzetdri Osszeirds és szer-
kesztés pedig a zabolatlansagra csak 1j okot nyujtott volna,
mert a nép alacsony hajtogatasok kovetkeztében a torvé-
nyes jotéteményekben is csalast, a nemzetOri Osszeirasban
ujonczozast szemlélt..

Uraim! A nemzet ujjasziiletését fajdalmak nem eldzték
meg az igaz, de ime annal terhesbek kdovetkeztek utana.
Midon atvettiik a korméanyt, a nemzet kétségén kiviil mas
er6t nem vettiink &ltal. Az Onkénynek és erdszaknak, az
idegennek ¢s idegen érzésii honfiak kormanyéanak harom sza-
zados épitményét ledontottikk, és midon keziinkbe vettik a
kormanypalczat, omladékok kozt szemléltik magunkat
Jottiink és a kincstart meglehetds {iiresen taldltuk. A ma-
gyar kincstar nem volt mds mint egy postahivatal, mely a
bécsinek rendelete szerint kiildotte a pénzt, s a legutolsd he-
tekben a kiildozésben serény volt. Az orszag el volt boritva
papirpénzzel, melynek hitele a kozcsend veszélyeztetésével
naprol-napra csokkent.... Ausztrianak vastjai  kozt volt
hiteliink, piaczunk, iparunk. RoOgtonds ¢€s gyokeres reform,
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Ausztridban talan status cs6dot huzott volna maga utdn, mit
nem Ohajthattunk,mert polgartarsaink szazezrei jutottak volna
koldusbotra, mi 4&ltal a tarsadalmi convulsio tet6pontjara
hagott volna. Jottiink, ép kevés katonasagot talaltunk és nem
taldltuk gy mint hazafiti sziviink Ohajtotta volna. Nagy
része Olaszorszagban volt, hol a hdboru bevégzését mi siir-
gettiikk, azonban a mint onnan behozni a torvény altal gatol-
tatok, ugy rogton vissza behozni épen legszentebb érde-
keink 4altal nem tandcsoltatott, a mennyiben a bentaldltak
érzelmeit is az atalakult kormdnyforma iranydban ellensé-
gesnek tapasztaltuk. Nem csak ott volt a hiba, hogy idegen
tisztekkel vannak ezredeink elarasztva, a belfoldiek legna-
gyobb részében hasonld szellem ¢él; a hiba ott van, hogy a
nemzetietlen politika, az absolutismus a katonai osztalyba
mindent , nevelt csak embert nem, csak alkotmanyos polgart
nem. Ehez jarult az is, hogy a sok kiilfoldi az nj rendszer
altal léteiét latta veszélyezve. Sok letett eskiije altal érezte
magat lekotelezve, melyben sem hazéarol, sem alkotményrol
nincs emlités. — Tehat katonasdg kevés volt az orszagban,
alig 18,000. De e kevés sem volt mind szovetségesiink. — -
Hasznalni kelldleg nem lehetett, eldobni pedig veszedelmes
lett volna, miutan a bels0 rendetlenségek még nem sziintek
meg, ¢s Horvatorszagban az ellenszegiilésnek szomoru jelei
mutatkoztak.

Jottiink, ¢és hogy talaltuk Horvatorszagot? Az aratés
idejére jottiink. A mi magvat idegenek politikdja évek, sza-
zadok hosszii sordn gatolhatlanul elvetett, elhintett, annak
szomoru aratds ideje most kovetkezett be. A megbukott,
europailag megbukott rendszer emberei a bant Allitottak
fel. Meghivasunkra eldbb a koriilmények s orszadg kivana-
tainak tudatlansdgaval menteget6zott, — utobb a Magyar-
¢s Horvatorszag kozti kapcsolt megszakadottnak allita, —
s6t az 1848-ki torvényt mit & felsége megszentesitett, ki-
csikartalak hirdette, s ekképen a torvényhozds ¢és kirdly
folébe birdképen emelkedett, allitdsa szerint épen a tdrvény
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¢s kirdlysag érdekében. De mind ez iires beszéd, keresett
triigy; Magyarorszagtol elszakadni, ez a legkdzelebbi czél,.
a tavolabbi czél minden szldv elembdl egy nagy avagy tobb
kis birodalomnak alkotdsa. A kozhir magas tamogatasokat
is emleget, melyekben a ban részesiilt volna. — A kormany
nem bir kell tudassal err6l, ha birna, tisztének ismerné a
nemzet képviseldinek a tényt bejelenteni. A hol fel kellett
szo6lalni, felszolaltunk; aprobb eseményeket félreértéseknek
neveztek. A ban tehat egyenesen a forradalmi térre Iépett.
A kormany rendeletéinek nem engedelmeskedett, — laza-
dasi helyzetbe tette az orszagot, és a rettegtetés és belsd ha-
borti véres zaszlojat tlizte ki, mert ennek folytaban ittt ki
hazank alsé részein a szerb faj lazongédsa, melyet békés uton
nem sikerlilvén megsziintetni  jelen pillanatban azon vidé-
kek a szerencsétlen polgarhaborunak szinhelyei. Jottliink, és
a kiilfold nem ismert beniinket. Magyarorszdg mint ha még
kiskori volna, nem volt jogositva fellépni a vilag 0©nallo
nemzetei kozt. Nagy tartomanynak tekintének, de fiiggetlen
nemzetnek nem ismertek el. Természetes, hogy kinek érde-
keit nem védik, annak érdekei melléztetnek, és igy tortént:
hogy Magyarorszdg java az eurdpai diplomatidban figye-
lembe nem vétetett. Artalmait e helyzetnek, ha valaha, most
¢rezzilk, midén csatlakozo, elvalo, forrongd allapotban 1¢-
vén a népek, a legfontosb kérdések nélkiiliink dontettek el
a cabinetekben. Tehat mi allapotban vettik mi at a kor-
manyt? Egyrészr6l forradalmi dallapotban, mas részrél a
korméanyzashoz sziikséges eszkozok nélkiil. Rosz allapotban
talaltuk a financzot, s6t épen semmi financzot nem taldltunk.
A katonasag nagyobb része kiin volt, melynek viszahoza-
tala ellen tobb ok harczolt, mint mellette. A benlevd addig
kotelességét vélte teljesiteni, ha az 1Uj alkotmdnyos kormany-
nak vonakodva engedelmeskedik. Horvatorszag partiitoi
térre 1épett A pénszlav torekvés veszedelmes vonaglasba
hozta szlav ajka népeinket. S mivel székiink még nem volt a
diplomataéban, a kiilsé bujtogatasok ellen sikerrel nem Iép-



229

hettiink fel s karjaink tol a hataron nem értek. E bajokon
kellett és kell segiteni, mert ezekben van az orszdg gyenge-
sége. A financzterv annak idejében e haz elébe is fog jutni.
Addig a kormdny az eziistpénz hidnydban a forgalom élén-
kitése végett apré papirpénz kibocsatasat rendelte el, ¢és
mivel a kincstar jovedelmei az 1848 torvényczikkely utan
s a horvat-szerb mozgalmak miatt igen csokkentek, kol-
csonre hivta fel a nemzetet, ,a haza és kirdlyi szék veszélyes
allapotanak pillanatdban. A katonasdg vonakodd szellemén
az elmozditgatds némileg segitett volna. De fontos okok
miatt ¢ banasmodot a kormany nem tarta tanacsosnak, a
mennyiben a baj nem enyésztetett volna el, hanem csak he-
lyét valtoztatta volna s alakjat. A felség egyenes parancsai,
az alkotmanyra eskiivés, a hadiigyminister fellépése ugyan
a bajon sok részben segitettek, de hiaban, a lelkesedés nincs
meg a tisztikar nagy részében. E lelkesedést a nemzetdr-
ségben, az Onkénytesek taboraban kell keresni, s e kettonek
szerkesztésére forditd a kormdny gondjait, de a teljes fel-
fegyverzés, legydzhetlen akadalyok miatt mind ez ideig
meg nem torténhetett. (TetszEs).

Horvatorszag iranyaban legtermészetesbnek latszott az
er6hatalom politicdjat kovetni. De a mi természetesnek lat-
szik, az nem mindig cz€lszerli is. Ez bizonyosan polgar-bel-
haborura vezetett volna, mi istennek legnagyobb csapasa az
embereken, és mi nem valasztottak e politicit. S annyival
kevésbé lattak sziikségét, mert bar Horvatorszdgban a
bani rettegtetés ¢és bani statarium befolydsa alatt altaldnos-
nak latszik a ladzadas; meg vagyunk gy6zddve, hogy a nép
tobbsége visszatér a jozan s torvényes utra, mihelyt elvonult
a vész, mely most felette tiizes és pusztitd csapasokkal ural-
kodik. El6bb ki akartuk mind azon eszkdzoket meriteni,
miket a jogszerliség nekiink nyujt; elébb meg akartuk Oket
fosztani mind azon irligyektdl, melyeket a vilag eldtt hasz-
naltak. Eljarasaikat a felség érdekével indokoltak, tehat a
felség magas nyilatkozatait lattuk czélszeriieknek. Ok azt
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mondtdk: a két orszag kozt a kapocs megszakadt, a fel-
ség azt megszakithatlannak jelentette ki. Ok azt mond-
tak: az 1848-diki torvények a felségtél ki vannak csi-
karva, O felsége ismételve kijelenté, hogy a miben meg-
egyezett, azt szive szabad sugallatdbol tette, Ok azt mon-
dak: a mit tesznek, nincs legmagasb értesités nélkiil, mire
a foherczegek tagadolag feleltek; 6 felsége pedig a junios
5-ki tartomanyi gyulést torvénytelennek nyilvanitvan, igaz-
sdgosnak taldlta, hogy kirdlyi biztossag vizsgalvin meg a
horvat iigyeket, a ban az alatt mind polgari, mind katonai
hivatalatol folfiiggesztessék.

fgy kelt a janius 10-diki kettds manifestum, mely
160,000 példanyban négy nyelven terjesztetett. A felség nevét
bitoroltak s épen ez altal hazudtoltattak meg. A kirdlyi sz6
minden {riigyet ekkép rontott le, s a horvatok hirdetett
hiisége lelepleztetvén, tettok mint alnokul takargatott szem-
telen partiités jelent meg a vilag szemei elétt A torvényes
rendet tiistént helyredllitani Horvatorszagban nem lehetett
maskép, mint fegyveres erdvel. A harcznak, a véres éshosz-
szu harcznak kimenetele Magyar- és Horvatorszag kozt nem
lett volna bizonytalan elvégre, de ki az orszdg hatdrain tal
is tekint, e Iépésben a végtelen kovetkezményeknek csak
kezdetét szemlélte volna. Rdgtdon gydzni, vagy a béke poli-
ticajat kovetni, a kettd kozt kellett valasztanunk. Amaz nem
volt hihetd, tehat utunk ki volt jelolve mar ez altal.

Azt hittik, miutdn mindig jogkoveteléssel Iéptek fel,
e téren maradnunk legtanacsosabb. Ezért nem voltunk idege-
nek némi engedményektdl; hittilk, hogy bar a phanatizaltak-
nak nem hasznal, de a tobbinek kedves lesz, s otthon épen
erejiket neveli. Mivel éreztiik, hogy erdsbek vagyunk sziik-
ség esetében, illet hozzank az el6z6, a békés banasmod,
melyt6l csak a gyengeség irtozik, minthogy fél gyavanak
tartatni (tetszés.) Mi nem akartuk oda ereszteni a dolgot,
hogy Horvatorszaggal mint kiilhatalommal hadilag végez-
ziink; kiralyi biztossag és bird korébe véltik az iigyet tar-
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tozni. Mind ezt anynyival inkabb, hogy minden nap, mely
elmult, készebben talalt, ha kell, a harczra is. Szavai, a jog
és torvényesség alapjat mi nem akartuk elhagyni. Hosszabb
az, de biztosabb; annak, ki koriilményeinket ismeri, egyediil
biztos. Csak az lathatta, gyavasagnak, ki az eszkdzoket nem
ismerte, mik rendelkezésiinkre alltak. Forradalmi kormany
nem akartunk lenni, erdnk épen a jogszerliségben all. For-
radalmi eljarassal épen a horvatok vadjat igazoltuk volna,
mely most magukat éri. A jogossag maradhat szamitd és
higgadt, ez volt a mi szereplink, abban van az allanddsag;
e phanaticue ldzad4ds mint az lires széloszlop Osszeddl, ha tii-
relmiink van kissé varakozni. Mi tehat békét akartunk a
horvatokkal, de nem minden 4ron. A magyarra nézve a
népszabadsag napja nem lehet a gyengiilésé. Ha békés ajan-
lataink visszavettetnek, ha a torvény utjdra nem térnek
vissza, ha a koronas kirdly manifestuma nekik, kik orokké
hiiségiiket emlegetik, mind semmi, ha a korona jogainak s a
haza hatarainak, s a nemzet érdekeinek ¢épségé van veszély-
ben: azt hiszem, a nemzet megfogja mutatni, hogy az okos
varakozas, a szamitott id6zés, a békés kiegyenlités kisérlete
altal csak diadalat biztositotta. (Harsany tetszés.)

A mi a kiilviszonyokat illeti, igyekeztiink, hogy a nem-
zet érdekei hiin képviselve legyenek. De az nem elégit ki,
hogy a frankfurti német gylilésen megbizottaink voltak,
sem az, hogy kelet felé megbizottaink jartak, sem az, hogy
kozvetve értekeztink a kiilfoldi kovetekkel Bécsben; a ke-
leti tartomanyokbeli diplomatidnak egyenesen kezilinkben
kell lenni, kell, hogy koveteink, consulaink ott legyenek,
¢s az illetd hatalmassagok kovetei, consulai Budan tartoz-
kodjanak. Kelet tigyében mi inkdbb vagyunk érdekelve,
mint Ausztria, és érdekeinkben nincs olyan, mi Ausztria ér-
dekeivel ellentétben volna; mig ellenben a kozvetlen szom-
szédsagnal fogva, hogy érdekeink el nem hanyagoltalak
tovabb is, erre nézve a biztositékot csak magunkban talal-
juk. Mindeniitt, hol a kelet sorsat fonjak és szovik, a magyar
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érdeke, a magyar sorsa, sem felejtve, sem képviseletleniil
nem lehet (Helyeslés.)

Ezeket jegyzem meg atalanos politicankra nézve. Te-
hat a szabadsadg napja vésznek kiséretében tiint fel hazank
egén. A mit kivivtunk, meg is kell alapitanunk, meg is kell
védeniink. Epen akkor szakadna el az orszdg egyrésze, mi-
don mindent megnyertiink. Miutan veliink a szabadsagban
testvérképen osztozott, el akar péartolni. Es ha e lazadis nem
volna, az atalakulas minden rengésein tul volnank mar al-
kalmasint. Minden esetre e kérdésnek meg kell oldatni, ha
nem fegyver nélkiil is, de igazsagosan mind a két részre.
Azt a mit teendiink, mi nem fogjuk a kiizdéstdl feltételezni.
Mindent mi jogos, megadunk nekik, semmit, a mi nem az.
Ezért a lelkesedésnek, melylyel a nemzet az iigyet felkarolta,
még noni kell, o6rids erdt kell Osszegyijteniink, melynek el-
lentallhatni ne reményije a vakmerdség sem. De nem czé-
lunk a polgarhdbort; sét éppen ez az, mit kikeriilni aka-
runk, mert mi testvérekiil fogadtuk be a horvatokat, kik
veliink tokéletesen egyenlok, de ¢ép azért torvényt, alkot-
manyt, kiralyt, kormanyt, tetszésiikk szerint nem valtoztat-
hatnak. Mi Oket el nem veszthetjiik, mint keziinket, mint
karunkat nem, melyek testiink részei, 6k pedig el nem sza-
kadhatnak. (Tetszés.) Csalatkozik, ki azt hiszi, végezve van
minden, ha eréhatalommal megragadjuk. Nem, ez nem elég.
Erezniiik kell, hogy Ok veliink, mindenben egyenléek 1évén,,
jognal és érdeknél s a multak emlékezeténél fogva testvé-
reink. Az armany, a hazugsag, az 0nz0 ambitio koltemé-
nyeivel elvakitott népet fel kell vilagositanunk. Felvildgo-
sitani annyi, mint megnyerni, igy megnyerni annyi, mint a
békét Orokre biztositani. Csalatkozik, ki azt hiszi, e catas-
troph most kezdddik, nem, ez mar kifejlése azon politicanak
mit a nemzetietlen, az idegen rendszer a mi rovasunkra foly-
tatott Csalatkozik, ki azt hiszi, hogy a drama most mar
végzddni fog, nem, az eurdpai conjecturdk most egy 0j tért
nyitnak a nehéz jatéknak, melyet fegyverrel elnyomni le-
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het, de bevégezni nem. Tehat ez ligy elrendezésében euro-
pai szempontbdl kell kiindulndnk. Erétleneknek nem sza-
bad lattatnunk, az igaz, de igazsagtalanoknak sem. A mi
diadalmunkban hiany volna, azt kipdtolja Eurdpai kozvéle-
ményének hatalma, mely latvan, hogy erdsek ¢€s igazsago-
sak is vagyunk, eljardsunkat biralni és helyeselni fogja.

Ezeket lattam sziikségeseknek elmondani, némi felvi-
lagositasaképen azon politicdnak, mely a vdalaszban ki van
fejezve. A nehézségeket akartam rdéviden kimutatni, mik
eljarasunkat meghataroztdk a multban. Arr6l, a mit termiink
kell jovore nézve, a haz maskor fog végezni. Most egy ta-
nacsosai végzem be szavaimat, mely abbol all: hogy mi erds,
nagy, hatalmas nemzet lesziink, azt hinniink kell, mert e
hiedelem ad kedvet, erét, batorsagot telkeinknek, de a ki
azt hiszi, hogy mar most gy cselekedhetiink, mintha erds,
nagy, hatalmas nemzet volnank, az maga keserli csalédasban
¢l, és az ilyen ember legsikeresebben dolgozik a nemzet
megbuktatasara. (Koztetszés.)

EIndok ugy latja, hogy most a javaslatot szakaszonként
lehet targyalni.

A javaslat els0 hét pontja olvastatik, s észrevétel nél-
kiil jovahagyatik. A 8-ik pont utan.

G h é ¢ zy P. (honti f6isp.) 6hajtana mind azon nemzete-
ket megemlittetni, melyek benniinket részint egyesiilve, mint
a torok, részint diplomatiai tekintetben, mint az angol ¢és
franczia érdekelnek; de ha ez nem lehet, a 3-ik szdmi nyom-
tatvanyban foglalt ezen szavakat: ,tekintve egyszersmind
hazénk s Europa jelen helyzetét, mely altal hivatva vagyunk,
szoros egyetértésben a nagy Németorszdg népeivel, védfala
lenni a civilisationak mindenesetre megtartatni  kivanja.
Gr. Andrassy Gy. a 3-ik szamu szerkezetet partolja, a
tobbi nemzeteket azonban még most nem akaija emlittetni,
mert nem tudhatjuk milyen political irdnyt fognak irantunk
kovetni. Ujhdzy L. a torokotmely a civilisationak védfala
nem lehet, semmi esetre sem kivanja betetetni. A ,népeivel*
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sz6 utan be kivanja iktattatni: ,keleten.“ B. Eotvos .
megjegyzé, hogy a civilisatiot nem csak keletféi, hanem pél-
danl délrdl vagy éjszakrol is fenyegetheti veszély.

Gr. Palffy J. a zempléni féispan véleményéhez jarul-
van, az elnok e mellett latja a tobbséget nyilatkozni. E sze-
rint az érdeklett pont szerkezete a 3-ik szdm szerint kovet-

kez6:

LIy viszonyok kozt, tekintve egyszersmind hazank s Europa jelen hely-
zetét, mely altal hivatva vagyunk, szoros egyetértésben a nagy Németorszag
népeivel, védfala lenni a civilisationak, elsé ¢és legszentebb kotelességiinknek
tartottuk, mindenek el6tt egy szivvel lélekkel nyilvanitani, hogy a nemzet
becsiiletét, a magyar szent korona épségét barmi veszély ellen életiinkkel és
vagyontnkkal megvédeni készen allunk-

Pazmandy D. a 9-ik pontban ,méltanyossag utjan*
helyett ,torvényes tuton*“ kifejezést inditvanyozott, mi koz-
helyeslést nyert.

A 17-ik pontndl, Ujhdzy L. megjegyzé, hogy a va-
laszfeliratban csak arrél lehet sz6, mi a tronbeszédben van.
Ebben pedig az olasz habortiban részvétre nem szoélittatunk
fel, miért ezt a feliratbol is kihagyandonak véli.

Wesselényi M. Tisztelt bardtom — a séarosi féispan
eléadasara hosszasan kellett volna felelnem; de a beliigy-
minister el6adasa ezt foloslegessé tévé. En a valaszfelirat
két pontjat szoros egybekottetésben latom, azt t i, mely a
horvat és a mely az olasz viszonyokat targyazza. Amazon
mar atmentiink, és oly szellemben szoltunk, miként becsiile-
tét érz0 nemzet szolhat, de — békés szellemben. Ezt javiallja
a testvériség érzete, mely polgarvér ontdsatol undorodik, de
ezt javallja helyzetliink eszélyes felfogésa is. De ennek rész-
leletes taglalasaba nem ereszkedem, ha felhiva nem leszek.
Annyi azonban 4all, hegy békés szellemben nyilatkoztunk.
S itt latom a pontot, melynél a horvat és olasz kérdés Ossze-
vagna. Mert mi uton s modon remélhetjik a horvat viszo-
nyok békés kiegyenlitését? Nyiltan kimondom, csak ugy:
ha azon eszkozokhez jarulunk, melyek okai voltak, hogy
Horvatorszagban béke helyett tamadas lett. Nyiltan kimon-
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dom, hogy a horvat tamaddknak s a kotelességérdl feledke-

zett volt ban — Jellachichnak soha batorsaga nem lesz azt
tenni, mit tonek, ha felsébb helyre nem tamaszkodhatok.
Felséges urunk miként vette e dolgot — azt lelkes, jo ki-
ralyhoz illd nyilatkozatdban kifejezte. Es mi torténik? Jel-
lachich Innsbruckban megjelen, — a kiralyi csalad altal
fogadtalak, — bannak szdlittatik, — érzékeny jelenetekfejldd-
nek ki, — hirok Horvatorszagba eljut, — s a lazadok me-

részsége novekedik. Szolo példaul idézi tisztelt nadorunk
arczképének elégetését, s a kirdlyi proclamatié terjesztdinek
halalra tldoztetését. Meg kell tehat szlintetni s magunk ré-
szére megnyerni azon sympathiat, melyet a volt ban oly
tigyesen ki tudott zsdkmanyolni. Innsbruckban léte alatt t. i.
az olaszorszagi hadvezértdl siirgony érkezik, melyben segit-
ség-kérés van; kiilonben Carlo Alberto Bécsben fogja dic-
talni a békét. Erre O lovagiasan allott fel, vagy inkabb tet-
tei¢, s 50,000 embert segitségiil igért Ez tagadhatlanul
argumentum ad hominem, ha az ember szorultsigban van.
Es ily nyilatkozatra az osztrak korméany, mely Olaszhon
elvesztésével a bankrotot érzi berontani, kétségkiviill sym-
pathidt mutat igy lévén a dolgok, mit parancsol az eszélyes-
ség? Azt, hogy ha a horvat viszonyok békés eligazitasat
akarjuk, akarnunk kell az erre vezetd legfobb eszkozt: a
dynastia s az ausztriai kormany sympathidjat 200,000 fegy-
veresiink van mar papiroson (remélem, miszerint nem ma-
rad ott) de mondhatom, hogy a dynastia rokonszenve ennek
legaldbb felével felér. — Szolo ezeket a szerkezetnél még
vildgosabban fejezte volna ki, conditio sine qua non-na te-
vén egyfeldl azt, hogy O felsége eszkdzolje koztiink a béke
tokéletes helyreallitasat, masfelél, hogy a szabadsadg bizto-
sitva legyen. Hy értelemben minden civilisalt nemzet rokon-
szenvét reméli szo6lo; mert Onérdekiinkben olyat tevénk, mi
nincs a szabadsag ellen.

Gr. Te 1 e ki S. megjegyzé, hogy nemcsak a masok, ha-
nem a nemzet sajat sympathidjara is figyelni kell; mar pe-
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dig nalunk az olasz hdbord irdnt nem nyilatkozik rokon-
szenv. Mire Wesselényi M. azt valaszold, hogy becsiile-
tiinkre valik, miszerint nemzet élnyomdsdra nincs benniink
rokonszenv. De vegyiik e sympathiat kozelebbrél. Ha a nép-
nek azt mondjak: O felsége, a kiraly, vagy csaszar meg
van szorulva, s azé volt a magyarok segitségérdl; de az
urak (mert igy szoktdk mondani) azt akarjdk, hogy hadd
veszitsen. S a nép azt elhiszi, mert sz¢él¢ tapasztalasbol
mondhatja, hogy ott kiinn a népnek egészen maskép ver
tttere, mint a pesti publicumé. Kérdi szélé: nem lehet-e
konnyen polgarhaboru, fokép midon tudjuk, hogy ha mas-
unnan nem is, — Ischl — ¢&s Salzburg felél sympathiak
hajlanak Jellasich felé stb. (Maradjon, helyes.)

Még gr. Andrassy Gy. felelt a sarosi fOispannak a
pragmatica sanctiobol meritett okoskodasara, megjegyezvén,
hogy arr6l a valaszfeliratban sincs emlités. A trénbeszéd tar-
talmat illetdleg pedig megjegyzé, hogy a valaszfelirat nem
csupa viszhang.

Ekként megéllapittatvan a szerkezet, kérdés tamadt
annak ataddsa modjarol. A tobbség eldonté, hogy ez 12
tagi kiildottség — s a haz elndke altal torténjék. De arrol
volt még kérdés, mit mondjon az elndk a nadorndli atadas
alkalmaval, tovabba ki tegye azt fel? stb. Wesselényi
M. alkotmanyos kérdést latott benne, s valasztmanyra Kki-
vanta bizni a kidolgozast. A tobbség azonban elhatarozvan,
hogy az elndk csupan bemutassa a kiildottséget, nem latta
a feltevés sziikségét Végre azon inditvany: hogy mint az
als¢haz, a foérendek is kiildjenek 6 felségéhez egy kiildott-
séget Innsbruckba — akkorra halasztatott, midén a képvi-
selohaz megvalasztja a magaét.
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XVI-ik iilés az alsohazban
jal. 22-én.

A jegyzOkonyv hitelesitése utdin Pazmandy D. el-
nok jelenti, hogy Mészaros hadminister benytjtda a Ludovi-
vicaeum alapszabalyait

Folytattatvan a valaszfelirat feletti vita, Hetyei J. ¢és
HaczeltM. avalaszfeliratot Gjra szerkesztetni kivantdk,mert
az egész szerkezete mesterkélt, szovevényes; a valaszirat
legyen vilagos, egyszeri ¢€s hatarozott Bogdanovics
a ministeri eljarassal teljesen meg van elégedve. Mésza-
ros L. ajanlja az olasz iigyekben a beavatkozast azért
is, mert ha Ausztridt becsiiletes békéhez nem segitjiik,
elvesztjik Fiamét, s ekkor ki lesziink rekesztve a vilag-
kereskedésbdl.

Nyary P. Mindenek el6tt kijelenti, hogy a valaszfel-
irati javaslatot nem taldlja olyannak, mely altal képviselve
volna e nemzet; mert a javaslatnak egy bet(ij¢bdl sem tet-
szik ki, hogy az 4&ltal koronas kirdlyukhoz a nép képviseldi
‘akarnanak szolani, mert ott mindazon érdekek mellozve
vannak, melyek a nép érdekei. Tovabbad a vélaszfelirati ja-
vaslatba nem lat egy pontot is, mely altal e nemzet maga-
hoz,0néllasdhoz, fiiggetlenségéhez méltdlag volna képviselve.
Ez atalanos megjegyzés utan atmegy a valaszfelirat két fo-
targyara.

Ilyennek tekinti elészor a horvat iigyet, s e részben a
kormany 4ltal kdvetett politicat tokéletesen helyesli.

A valaszfeliratnak masik fopontja a haza védelme.

A haza védelme irant f. ho 11-kén mar iinnepélyesen
hatdrozott a haz. De uraim — ugymond — most, miutan
azt megigértiik, miutdn azon czimet tliztik ki a mar meg-
ajanlott hadseregre, hogy az a haza védelmére van fel-
ajanlva: sziikség, hogy nyiltan kimondjuk, miszerint ezen
megajanlott materidlis segélynek czélja semmi egyéb, mint
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a haza védelme; mert ha ezt nem teszsziikk, akkor compro-
mittalva lesz a haz. En azt hiszem, hogy a nemzetek élete
sokkal complicaltabb, mintsem hogy azt egy furkos bottal,
karddal vagy agyaval meglehessen védeni. Itt megallapodni
egy nemzetnek, midon Onmagat akarja biztositani, semmi
egyéb, mint fel nem fogasa nemzeti létének. — Es kérdem
uraim! be van mar végezve minden teenddénk a rendi tabla
altal hozott, még pedig csak ideiglenesen hozott régi torveé-
nyek altal? Felelet: nincs! Még mindig hidnyzik Magyaror-
szagban azon moralis erd, mely a nemzetek fentartdsdban,
elitem legalabb, sokkal nagyobb tényezd, magéndl a mate-
ridlis er6nél. Még nincs megmutatva nyilvan, nincs formu-
lazva az, hogy Magyarorszagban a jogok egyenlék. Es
uraim! midén mi Eurdpa el6tt nyilvanitjuk, hogy mi a haza
védelmére mindent megtettiink, hanem ezt a valaszfelira-
tunkbol kifeledjiikk, ennek kovetkezése az lesz, hogy az eu-
ropai nemzetek benniinket a magok sorabol szinte kifognak
feledni. — Itt az id6, s pedig balaszthatlanul, melyben Ma-
gyarorszagnak ki kell jelentenie, hogy kikhez akar tartozni.
Akar-e tartozni az absolutismushoz, vagy pedig a civilisa-
tiohoz? Es én uraim fijdalmasan tapasztalom, miszerint a
haz ezt ki sem akaija mondani; mert ezt csak sejtetni akar-
ni — ez semmi. Voltak mar eléttem, kik ezt megemliték; vol-
tak, kik hivatkoztak Németorszagra; de én ezek irdnyaban
kimondom nyiltan, miszerint specialitisba menni, s egyes
nemzetet jelelni ki, legnagyobb oktalansdg volna; mert
hiszen magéanak azon civilisalt német nemzetnek létele sincs
biztositva Onmaga, hanem az eurdpai civilisatio altal. S ak-
kor, midoén ki akaijuk jelolni a helyet, melyet elfoglalni
kivanunk Europdban, nekiink atalanosan kell szotanunk,
nem egy nemzethez, s nem oly nemzethez, melynek Iétele
sincs még tokéletesen bevégezve; hanem tartozunk kijelen-
teni, miként mi minden civilisalt nemzeteknek baratai va-
gyunk. Tartozunk kijelenteni, hogy Eurépa magit nem in-
geralhatja; mert mi azon idOben, melyben a civilisatio a
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keresztyénséggel ugyanazon egyértelmi volt, akkor a ke-
resztyénségnek, s igy a civilisationak is védbastydja voltunk.
S gondolom senki sincs kozottiink, ki ha e kettd kozol kel-
lene valasztania, az absolutismusboz tartozzék-e vagy a civi-
lisatibhoz, — nem valasztana ez utobbit; s ha igy vagyunk
mindnyédjan meggy6zOédve, ugyan az istenért, mi tartoztat
benniinket, hogy ezt ki is mondjuk, most, midon nem tobbé
egy par szazezer privilegiatus, és nem csak a kirdlyhoz, ha-
nem FEuropidhoz szélunk; hanem 15 — 16 millidbnyi nép
képviseli. Megvallom, hogy azok politicajat, kik ezt
keriilik, vagy keriilni akarjak, at nem latom, nem pedig
azért, mert ha mi azt hisszik, hogy a mit nem akarunk
kimondani, azt ignoralja Eurdpa: ugy véghetetleniil csa-
l6dunk. Hanem miel6tt kimondjuk azt, hogy hova ki-
vanunk szamittatni, szikséges, hogy mint 06nalld6 nem-
zet, mi magunk jeleljik ki a helyet. — Es uraim! az
mi most kovetkezik, csak corollariuma azoknak, miket ed-
dig mondtam; t i. az olasz kérdés. Tegnap Perczel Moricz
baratom emlitést tOn, miszerint az e részbeni eljards nem
egyenes, minthogy azon alapot, melybdl kiindulunk, el-
hallgatjuk; ¢€s igen sajnalom, hogy wvoltak, kik ezen nyi-
latkozatot, — melyben egyébirant tokéletesen osztozom, —
rosz néven vették, mert bizonyosan nem sérteni akart vele,
hanem &t is az vezette e kivanatra, mi engemet, hogy t i.
hatarozottan kijelentsiik az alapot, melybdl kiindulunk.

A ministerium jegyzOkonyve mar kétszer olvastott
fel el6ttiink, és nem titkolhatom azt, miszerint nem kétlem,
hogy ha a miniszteri jegyzOkonyv alapja a haz hatarozata-
nak, akkor Magyarorszdg fliggetlensége compromittalva
van; compromittdlva pedig azért, mert a basis, melyre a po-
litica alapitta tik, a pragmatica sanctio. Sokan igen Ovakod-
nak a pragmatica sanctiérél beszélni, sokan mellézni ki-
vanjak; én ezekkel nem értek egyet Itt az 1d6, hogy nyiltan
kimondjuk, mit értlink a pragmatica sanctio alatt — Ha Ma-
gyarorszag megyei- ¢&s orszaggyuléseit tekintem, sehol nem
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talalom azt, hogy a pragmatics sanctionak valaha azon ér-
telem tulajdonittatott volna, miszerint Magyarorszdg a prag-
matics sanctional fogva az ausztriai birodalommmal egy
Schutz- und Trotzbiindnissre, — mint szoktdk mondani a né-
metek, — Iépett volna. Az értelmezés soha sem terjedt to-
vabb, mint hogy az ausztriai monarchanak fején van a ma-
gyar korona is. Ha nézem az 1723-iki 1. és 2-ik tdérvényczik-
ket, s e kettdt egybevetem az ausztriai haz uralkodasanak
hisztoridjaval: lehetetlen nem latnom azt, miként mind az
Ota, hogy az ausztriai hdz a kormanyt Aatvette, ezt Ugy
folytatta, s folytatja most is, mint Onallasi magyar Kkiraly.
Ha valaki nekem azt megmutatnd, hogy az 1723-ik év elott
egy, de csak egy torvény is léteznék, mely Magyarorszagra
nézve ki nem mondja, hogy Magyarorszag haborat csak az
orszaggyllés altal elhatarzottat viselhet; ha nem volna az
1608-iki 2-ik torvényczikk, melyben vilagosan kimondatik,
hogy Magyarorszag maga hatdrozza el mindig a casus bellit;
ha nem volna 1715-ki 18-ik torvényczik,mely az 1-s6 rész 9-ik
§-usa nyoman azon ismeretes ,militare tarnen pro regni def-
fensione teneantur t i. a nemeseket értve, ki nem mondana;
vagy ha ezen tOrvényczikk nem azt mondana, hogy miutdn
a nemesek ereje a mostani eurdpai koriilmények kozt nem
elegendd, hogy a hazat megvédje, akkor a rendes katonasag
hozatik be; ha ezen torvényczikkben mas, mint a regni de-
fensio tétetnék kotelességlil a rendes katonasdgnak; ha ezen
torvényczikkben ki nem jelentetnék az, hogy valahdnyszor
kérdés van haboru inditasardl, mindannyiszor orszaggyilés
vizsgalja meg, ha valjon hasznos-e, vagy sziikséges-e azon
habori Magyarorszagra nézve: ugy talan még lehetne az
exegesis tomkelegé kozt odavezetni a dolgot, hogy valami-
ként kipréseljék az 1723-ik t. czikkbdl azt, hogy Magyaror-
szdg csakugyan Ausztridnak minden haborGjaban  részt
venni kdteles. De uraim az 1741-ik 22-ik t. ez. nyiltan ki-
mondja, hogy Magyarorszag Onallasti, s hogy Ausztridnak,
vagy akarkinek haborajaba avatkozni nem tartozik. Felol-
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vasom, hogy kiki 4atlathassa, mily vilagos szoval mondatik
az itt ki, mert igy hangzik, ,,Utin nullo alio casn, quam ubi
vel inopina hostilis in Regnom Hungariae irraptio, vei flag-
rantie directe Regnum hoc tangentis belli ratio, ordinarium
diaetalem concensumm impediret. (Szénok elhalgat. Deak
F. olvassa csak tovabb) — Szoénok folytatja, praespecifica-
to articulo denotatus Regni concursus locum habeat. —
Készakarva hallgattam el a czikk elsébb részénél, mert mar
értekeztem egy igen nagy nevezetesség!! egyéniséggel, ki-
nek hite az, hogy épen az utolso &ltal rontatik le az éldbbe-
mnek ereje. De mar ha a mondottakat mind 0Osszeveszem,
lehetetlen aggodalommal nem latnom azt, hogy azon alap,
melyen az Olaszorszagba kiildend0 hadsereg megigértetek,
oly konnyedén melléztetik. Pedig higyjék meg uraim, hogy
ambar nem vagyok azon emberek koziil, kik hiszik, hogy a
Corpus jurissal lehet beniinket az europai népek kozzé be-
vezetni; de azt sem hiszem, hogy a mely nemzet prostitualta
magat sajat tette altal, ezen prostitutio fel ne hasznaltas-
sék ellene akkor, middn magat emancipalni akarja; s hogy
ezen nemzetnek legyen oly ereje, mint azon nemzetnek, mely
a legnagyobb szorongatok kozt is ki merte mondani: én
szabad vagyok, elnyomhat az erészak, de meg nem semmi-
sithet, — az lehetetlen! Ez az alapja a megajanlott olasz
segedelemnek, s én nyiltan, hatarozottan kijelentem, miként
ez nem egyéb, mint feladdsa Magyarorszag torvény altal
biztositott Onallosdganak, s fiiggetlenségének. Azt mondjak
sokan, hogy ez nem all; mert hiszen ausztriai csdszarnak
lenni, ez valami nevezetes, és szOrnyll nagy jelentésli dolog;
pedig latjuk, hogy ezen ausztriai csaszarsagnak értelme sincs.
épen csak olyan ionna, mint midén valakinek tetszik, ezt
vagy amazt a nevet valasztani; mert Ausztria csaszarjanak
lenni, s egyszersmind dux Austriaenek lenni, mégis csak
furcsa kis helyzet, A kérdés tehat az, hogy ebben: ,,Ausztriai
csaszar“, van e valami nagy suprematia, mely a Rex Hun-
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gariae-t semmivé tenné. Tudjak, hogy a diplomatidban a
csaszarsagnak, — kivalt a XIX. szdzadban — semmi egyéb
jelentésége nincs, mint a kirdlysagnak. Kérdem, van-e ab-
ban valami szégyenitd, valami lealacsonyit6, ha wvalaki azt
mondja: én FEurépadban Magyarorszag kirdlya vagyok. S
valjon van-e Magyarorszagnak valami biztositéka, hogy az
ausztriai birodalommal szoros kapcsolatba 1épvén, nem fog
provincziava torpiilni? S van-e abbdl valami haszna? En
nem hiszem. Mert akér teriiletét, akar népét, akar népének
jellemét tekintem, azt kell mondanom, hogy inkdbb taldn
azon utobbinak van egy jO szovetségesre sziiksége, mint a
milyen a magyar; annyival is inkabb, mert lathatjuk, mi-
ként Ausztridnak baratsaga Magyarorszagnak jO gyimol-
csOt soha nem termett; mig az ausztriai birodalom nagy
ereje mellett, a nép egy alacsony bureaucratia alatt nemigaz-
gattatott, nem kormdanyoztatott, hanem bitoroltatott Szeret-
ném tudni, hogy Magyarorszagnak micsoda fontos oka yan
épen most 1848-ban, midén méas nemzetek magokat eman-
cipaljdk, s midén mi is a martiusi napokban hittiik, hogy mar
emancipalva vagyunk, micsoda okunk van, mondom,
hogy most ismét, talan csak mas formaban, nyakunkat az
ausztriai bureaucratia rabigdjaba hajtsuk. (A karzaton tap-
solnak.)

Es uraim, ha igaz az, miként hiszem, hogy Magyaror-
szag nem tartozik az ausztriai monarchidhoz, s amit egyéb-
irant nem mert kimondani Ausztridnak legabsolutisticusabb
kormanya sem, s nem merte Magyarorszagot az ausztriai
birodalom integrans részének nevezni, mi sziikség tehat most
nekiink ezt tenni? Valjon nem azt a kovetkezést huzhatja-e
ebbol akarki, mintha el akarnank arulni a hazat, nem rosz
szandékbol, de gyavasagbol? Ez az elsdségi jognak gyala-
zatos principiumaért megkisértett eldrulasa volna egy nem-
zetnek. De én azt mondom, akkor van csak Magyarorszag
meggydzve, ha az utols6 magyar is ledletik, s ezt meg fogja
érteni egész Europa, s nem fog minket megroni; és ha ez nem
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torténik is, csak egy .magyar maradjon meg, megmarad leg-
alabb az eszme. De uraim, ha mi magunk adjuk oda azt,
mi torvényes ¢€s alkotmanyos jogunknal fogva kétségbe nem
vétetett: akkor meg fog benniinket kdromolni egész Europa,
s kitoroltetiink a népek ¢életkonyvébol, vagy mint mar egy-
szer monddm, a histéridban azon lapot, mely rélunk szdl,
tintaval Onti le a historia irdja. S ezt megérdemelniiik, ha
mi altaldban elismernénk azt, hogy mi Ausztridnak minden
hibas ¢és nem hibas tettében, s hdborujdban osztozni tar-
tozunk. (Zaj, elndk: csonget.)

Mi a dolog masik részét illeti, azt gondolom, miként
azokban, miket eddig mondottam, kifejtettem erre nézve
is véleményemet Kossuth pénziigyminister Ur azt mondotta,
az olasz kérdés Magyarorszagra nézve az elsd europai kér-
dés. A ki azt mondotta, lehetetlen, hogy azon hitben legyen
hogy Magyarorszag az ausztriai monarchidnak kiegészitd
része, mert ha kiegészitd része, akkor nem Magyarorszagra,
hanem az ausztriai birodalomra nézve eurdpai kérdés. Es
pedig azt mondotta a minister ur, s én abbol vontam azon
kovetkeztetést, hogy a minister Ur, azon szavaival, azt akarta
kijelenteni, miszerint a ministeriummal, mely a sanctio prag-
maticara akarja alapitani az olasz segedelmet, nem ért egyet,
s ez volt oka annak, hogy akkor, midén Kossuth Lajos mi-
nister ur felszolalt, azt mondottam, fogadjuk el, mit 6 mon-
dott A mit tegnap felolvasott, ahhoz nem szolhatok, mert
az csak egyszer olvastatvan fel, nem vagyok képes felfogni,
hogy a ministerium benne mit akar. Miutdn mondom, nem
értettem, nem szolok az egész politicdhoz, s nem szdlok
azért sem, mert nem akarom, hogy a ministeriumnak abbeli
politicdja, ha hibat kovetett is el, a nemzet politicdja is le-
gyen. Midon tehat ezen {igyet maga a pénziigyminister ur,
ugy allitotta fel, mint a mely Magyarorszagra nézve euro-
pai kérdés, sziikséges, hogy mi ezen szempontbdl targyaljuk.
Az eurdpai népek 1789-t6]1 fogva nem azok tobbé, melyek
az elott voltak. 1789 elott a népek csak gépek voltak bizo-
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nyos egyéniségek kezeiben, a népek csak eszkodzei voltak
nehdny egyéniségek akaratanak; de 1789-t6l fogva a népek
mar magok gondolkoznak, s magok is akarnak. Ezen id6-
ponttél kezdve, de kiilondsen az utolsé félszdzad madasodik
felében mar individualisaltdk magukat a népek, s jelenleg
ezen egyéniségre torekvés, azt lehet mondani, nagyobb mint
maga a political Onéllasra torekvés. Ha e szempontbol vesz-
szUk a dolgot s Magyarorszag, sét egész Europa foéldabro-
ezara tekintliink, latjuk, hogy mi mindenfelél oly népekkel
vagyunk koriilvéve, melyek részint Onallosaggal nem bir-
nak, részint a mennyiben birnak is, csekély erejiiknél fogva
gravitdlnak egy nagyobb, egy FEurdpaban igen félelmes, a
végtére csak az eurdpai civilisatio altal feltarthatd hatalom
felé. A kérdés kétségteleniil az, hogy valaszszon Magyaror-
szag, e felé akar-e gravitalni vagy a civilisatio felé?

Ha a szabadsagot, az onallast mindennél folebb becsiili,
ugy a kérdés az: reményli-e, hogy ezen gravitatioban fogja
azt megtalalni, vagy talan menedéket masutt keres? Mi fog
torténni az orosz birodalommal? fog-e az nagyobb compact
birodalomma valni, vagy szétromboltatvan, hason elmekbdl
allo, de kisebb birodalmakra feloszlani? ezt meghatarozni
Europdban mindaddig senki nem fogja, mig a keleti kérdés
eldontve nincs. De a keleti kérdés eldontése nem olyan,
mit a civilisalt népek Eurdpiban behunyt szemmel nézné-
nek. S itt a kérdés az: lehet-e ezen kérdésnél Eurdpa ténye-
z0je Magyarorszag is, vagy nem? S ha lehet, kiknek a ke-
zében, s kiknek lehet segitségére? Azt hiszem, e feldl nem
sokat kell beszélni, mert a kozvélemény az, hogy Magyaror-
szag ezen kérdésnek megoldasaban eszkoz, de czélszerli esz-
koz csak a civilisatio kezében lehet. — Itt tehat el van ha-
tdrozva a cz¢él, melyre Magyarorszag rendelve van, el van
tehat hatarozva az 0t is, mely azon czélhoz vezet De azt
mondjak: mi Eurdpdban nem vagyunk biztos Onallasban,
nekiink Ausztriara van sziikséglink. Miért Ausztriara? Hja!
mert Ausztria 32 — 34 millié népet szamlal. De az a kérdés;
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milyeneket? A tobbség, mint a mostani bécsi diaeta mutatja,
nem a német, s igy nem a czivilisalt elem. S igy a kérdés:
ismét az, valjon Ausztridnak maganak is van-e jovdje? Ra-
gaszkodjunk-e tehat, s gravitdljunk-e oly néphez, melynek
a maga tulajdon birodalmaban sincs tobbsége? Felelet:
nem! EI6bb utobb, de st minél eldbb be fog kovetkezni,
hogy az ausztriai birodalom Osszeomlik, s mi torténik akkor
Magyarorszaggal? Fogjuk-e kovetni Ausztriat, vagy azon
népeket, melyek Ausztria irdnt semmi sympathidval nem
viseltetnek? ezt tenni teljességgel nem fogjuk. En tugy hi-
szem Ausztria politicija tobbé nem Ausztria és nem a ci-
vilisatio politicaja. Ha ezt nem ismerjilk el, ¢és mas szem-
pontbol megylink ki, Magyarorszdg jovenddjét compromit-
taltuk. Ha nem megylink is egész a fokotd pantlikajanak
részletéig, nem latjuk-e azt, hogy Ausztridban tobbé nem
Ausztrianak, hanem a reactionak érdeke van képviselve,
nem mondom, hogy a dynastia altal, mert hiszem, hogy a dy-
nastianak minden tagja, mindazokat, a mik torténnek, Ausz-
tria érdeke ellen lenni tudja; de azon alattomban miikodo
camarilla igen jol tudja, hogy 6 nem tartozik tobbé azon dy-
nastidhoz, s csak a legels¢ alkalmat varja, hogy tdéle elval-
jon. S ha ez megtorténik, akkor is azt mondjuk-e, hogy mi
az ausztriai birodalomnak kiegészitd részei vagyunk, és nem
nyilvanitjuk-e ki, hogy ha wurunk kirdlyunk kozénk jO6, mi
megvédjilk tronjat, mert azzal legszorosabb kapcsolatban
all a mi onallasunk. Es valjon nem jobb volna-e, hogy kor-
manyunk Ausztridnak bebizonyitand a historiabol, mert nem-
zetek életében torvények csak a historiabol menthetdk,
hogy a régi Ausztria tobbé fen nem allhat, egy 0 Ausztria-
nak lehetdsége talan meglehet, de nem reactionalis uton.
Ausztria csak ugy allhat meg, ha a népeknek adandd sza-
badsadg osztogatdsaban fog védelmet keresni, és nem az el-
nyomasban. Es hogy ezen az uton sokkal nagyobb joven-
déje van Ausztrianak, ha t 1. Olaszorszag territorialis fiig-
getlenségét visszadllitja, mintha azt tovabba is vas karokkal
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mindaddig, mig az utols6 ember le nem Idvetik, megtartani
kivanja. Hallottam mondatni épen hadiigyi minister ur Aaltal,
hogy mily nagy érdekében van Magyarorszagnak Olaszor-
szagot megtartani. Nem tudom, melyik iskoldhoz tartozik
minister ur, de én ahhoz nem tartozom, mely azt hiszi, hogy
a népekkel ugy lehet banni, mint a kozkatonaval, hogy
azokat bizonyos disciplinaris szabalyok 6nallasukbdl kivet-
keztetvén, rendben tartsdk. Nem tudom hadminister ar biz-
tositana-e benniinket arr6l, hogy ha Magyarorszagbdl bizo-
nyos szaml hadsereg menne ki az olaszok ellen és gydze-
delmeskednék, valjon megtartana-e Ausztridnak Lombar-
diat? En ugy vélekedem, sokkal jobban ismeri hadminister
ur az olasz népet, mintsem hogy ezt reménylené.

Es kérdem: van-e reménység arra, hogy ha e térre 1é-
piink, a nemzetek toliink el nem fordulnak? Reményli-e tisztelt
hadligyminister ur azon lehetdséget, hogy akkor az olaszok
Magyarorszdg irant nagy rokonszenvet ¢éreznének, ¢€s hogy
Fiume is ezen 0ldoklo és a szabadsag ellenségének magat
bebizonyitott nemzethez ragaszkodjék, mert azt hiszem,
Trieszt, a mint magat kimutatta, a mostani koriilmények-
ben, nem nagy vonzalommal viseltetik Ausztridhoz. Ha a
dolgok igy allanak, Olaszorszdgnak nem sok oka lesz Ma-
gyarorszaggal baratsigos viszonyban allani. En, tisztelt haz,
azon politicat, hogy Olaszorszdg dolgaiba beavatkozzunk,
helyesnek tartom, de nem gy értelmezve, mint a ministe-
rium, hanem 1gy, hogy ha beavatkozunk, csak annyira
avatkozzunk, hogy kijelentjiilk: miszerint Magyarorszag az
olasz Lombardidnak és az ausztriai birodalomhoz tartozott
olasz részeknek fliggetlenségét territoridlis tekintetben is
elismeri. Es mikor ezt kimondottuk, akkor mar szovetségese
van Magyarorszagnak nem a dynastia ellen, hanem szdvetsé-
gese van a dynastia mellett, mint Magyarorszag kirdlya mel-
lett, szovetségese lesz-e az olasz a dynastianak mint ausztriai
csaszarnak? az nem tartozik ram, hanem, ha az kimondatott,
bizonyos, hogy Magyarorszagnak az olasz szovetségese lesz.
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En Ggy értem, a mint pénziigyminiszter Ur tegnap eldtt
értelmezte, és nem Uy, a mint azt tegnap a ministeri nyi-
latkozatban hallottam, mert lehet-e nagyobb képtelenség,
mint azt mondani, hogy mi az eurdpai civilisationak és sza-
badsagnak érdekében teszsziik azon 1épést az olaszokkal, mi-
szerint megprobaljuk, ha legydzhetiink-e benneteket, ha le
nem gyOzhetiink, akkor elismerjiikk, hogy szabadok vagy-
tok. Ha jol értettem, ez a ministerium politicaja, s mintan ez
a politicaja, nem akarom, hogy azt a haz helyben hagyja. A
ministerek politicaja lehet jo, vagy helyes; az egyének po-
liticdja fog maradni, kik lelépnek a kormanyrol és veldk
egyiitt politikajuk is elenyészik; de egy oly nemzet, mely a
szabadsagért annyit aldozott, — mert szolok azokhoz, kik
valosadggal aldoztak a szabadsagért, — az ily ministerialis
politicdit a magéaénak el nem ismerheti, mert az nem egyéb
mint a reactio politicaja. Mert tesz-e az egyebet, ha eldbb
megprobajuk visszafoglalni Olaszorszagot, és akkor, midén
kényszeritve vagyunk, oly nagylelkiiek vagyunk, hogy hoz-
zajuk fordulunk s megadjak nekik a szabadsagot, mit t616k
eldszor megtagadtunk (zaj). Ez uraim oly politics, melynek
nevét Europa, s6t egész vilag politicdjanak lexicondban nem
talallom. Mert mondja ki inkdbb a magyar nép, mint tett
1741-ben, hogy mi lovagiasak vagyunk, s Olaszorszag ellen
felkeliink, talan le is fogjuk oOket gydzni, ekkor legaldbb a
kotelességet teljesitettiik lovagiassagb6l a dynastia irdnya-
ban, ekkor legalabb meg fogjak a magyarok érdemelni azt,
hogy 6ket nem igen eurdpaiasan ugyan, egy kicsit barbarnak,
hanem mégis harczias népnek fogjak mondani. De mikor azt
mondjak: hogy a Magyar szabadsagot hirdet, az alatt pedig
ugyancsak dolgozik agyukkal a szabadsadg ellen s ha egy-
szer meggydzte a szabadsagot, akkor neki megy s azt mondja:
majd fogok neked adni szabadsagot, ekkor az adott szabad-
sagnak minden becse elveszett. Véleményem szerint a sza-
badsagot sem lehet a népekre erdtetni, s a ki azt hiszi, hogy
szabadsdgot ad egy nemzetnek, az nem érti a szabadsagot,
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visza lehet venni a zsarnoktol, de a legjobb embernek sem
lehet ajandékozni szabadsagot, épen azért, mert az nem ajan-
dék. Nem azon okbol beszélek, mintha capacitalni akartam
volna Ondket miutdin a ministeri felhivasra oly nagy tomeg
nyilatkozott a ministerium mellett, hanem csak azért nyil-
vanitottam véleményemet, hogy magamat Onmagam &s va-
lasztoim eldtt igazoljam.

Deak F. Nem ereszkedem czafolatokba, mert a haz
nem Ordmest hallgatnd azokat; hanem azért, hogy a vadat
hallgatdssal ne tlirjiik, mintha politicank reactionalis poli-
tica volna, tartom sziikségesnek felelni. A reactio alatt a ki-
vivott szabadsagnak elnyomdsat, ¢s az absolutismus vissza-
kozasat érti az egész vilag lexicons. Ezen pillanatban ezt a
vadat sem a ministerium nem érdemli, sem a dolgok ko-
rilményei arra nem mutatnak; és ha valakinek hatalma van
valamely szot kénye szerint elcsavarni és a praemissat ra
fogni valakire, azt mondani, te azt akartad mondani, annak
a leggyonyoriibb kovetkezményei lesznek. igy tett Nyary
P4l ur is a hazban nyilvan felolvasott jegyzOkonyvre nézve.
A pénziigyminieter ur ismételve Kkijelentette, hogy a had-
sereget nem az olasz szabadsiag elnyomdsara akaija fordi-
tani, hanem a monarchiai elvekkel megférheté szabadsagot
¢s alkotmanyt kivan az olaszoknak adni. Egyébirant bdven
a dolgot nem fejtegetem, mert kiilonben taglalasok és vi-
szontaglalasok keletkeznének, s oly hoszura terjedne az
adresse-debatte, hogy Nyary Pal Gr és koztem, Ugy szinte a
haznak mas tagjai kozott s a messzelatd politica felett so-
kaig folyna a harcz, addig pedig Magyarorszag elveszne.

Csak kettét jegyzek meg Nyary urndk politicajabol,
ha mar az enyém hibds. El6szor, mondjdk meg, hogy ha
Olaszorszagot szabadnak ¢és Ausztriatol elszakadottnak elis-
merjik — mert természetes kovetkezés volna ez, ha vissza
parancsoljuk onnan a katonasagot — nem az olaszokkal sz6-
vetkezilink-e az ausztriai csaszar ellen? mar pedig akarhogy
vélik értelmezni a pragmatica sanctiot, ugy csak nem fogja
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senki azt értelmezni, hogy Magyarorszagnak, a sanctio prag-
matica szerint jozanul szovetkezni lehessen az ausztriai csa-
szar ellen. A masik pedig, a miben politicdjat nem csak én
nem kovetem, hanem, mivel gyakran tortént hivatkozas a
kozvéleményre ¢és pedig a hazon kivilli kozvéleményre, én
is tehat erre hivatkozom. Ha netalan valaki kérdést tenne
fel a hazon kivtiili kozvéleménynek, és azt individudlis tit-
kos ¢és nem titkos szavazatra bocsdtanda a legdregebb ember-
tol kezdve le a gyermekig, ha valjon elfogadjdk-e Nyary
P4l azon politicajat, hogy inkabb egyetlen egy magyar ma-
radjon fen, a ki Magyarorszagot képviselje. (Altalanos ne-
vetés.) Legfolebb tehat egyes ember taldlkoznék, ki ezen po-
liticat partolnd, oly feltétel alatt, hogy 8 legyen azon egy ember.
(Nevetés.) De atalanosan orszagos nemzeti politicanak, azt hi-
szem, ezt sem itt sem mashol el nem fogadndk. Ha egész
Magyarorszagban csak egy magyar volna, s ez képviselné a
nemzetet, kevés baja lenne neki, nem kellene neki sem mi-
nisterium, Bem kozvélemény. Csakhogy miképen képviselje
egy ember a nemzetet, ezt nem értem. Ezt tekintve, feladasunk,
hogy az orszagot mint orszagot megtartsuk, ¢s gondoskodni is
fogunk, hogy egy emberre ne reducaltassék, hanem minél
tobb, minél erdsebb legyen. Elutasitom tehat a vadat, mint-
ha a ministerium reactionalis politicat kovetne. A haztol
fligg ezt helyeselni vagy nem helyeselni. (Helyes.)

Pulszky F. Tisztelt képviselok! Nem akarom az el6t-
tem szoOlott képviseld, Nyary Pal ur beszédét minden tomke-
legében kovetni, csak egy par eszmére nézve miket elmon-
dott, latom sziikségesnek a felvilagositast, azért leginkabb,
mert nem szeretem a misticismust, mely szavak ald burkolva
nagyot jelent, mert senki sem ¢érti, €s mindenki azt taldlja
benne, a mit gondol. Ilyen p. o. az, hogy mindig megkiilon-
boztetik a népet a nemzettdl, és azt mondjak, hogy mi a
népet nem képviseljik. Azt hiszem, hogy a magyar valaszto-
torvény igen széles alapon nyugszik, azt hiszem abban ben
van Magyarorszag egész intelligentidja, ben van Magyaror-
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szdg minden fliggetlen népe, ben van mindaz, ki mastol
nem fligg annyira, bogy a magaébol megélhet; és ki van
zarva mindaz, ki mastol fiigg, ki dolgozik masnak, nem
ingyen ugyan, hanem napibérért, de azért masoktol fligg.
— Azon theoria, hogy a nemzet mas valami mint a nép, ez
valami ) theoria. Francziaorszdgban taldltdk fel eldszor,
mikor 30 milli6 francziabdl 4ll6 orszagban csak 200 ezer
valasztd volt, és ezt atvették késobben a franczidk akkor is,
midén a suffragium universale megvolt; szerettek  hivat:
kozni a kozvéleményre akkor is, midon minden munkas
voksolhatott s nagyobb része nem voksolt, s ez altal bebi-
zonyitotta, hogy nem akar befolyni a koézdologba. Toredék
mindenkor  volt  Francziaorszdgban, mely mas  kozvéle-
ményre szokott hivatkozni, s mely a majus 15-ki és junius
24-ki  vérontd jeleneteket eldidézte  Parizsban. Azt latom,
hogy nem szokvdn meg a parlamentaris életet, szereljik
utanozni a franczidkat, és hivatkozni a kozvéleményre, mely
a hazon kivil van. Azt mondjdk, hogy a hirlapok képvise-
lik a kozvéleményt; azokat én is a kozvélemény organu-
mainak tekintem, a szerint, mint azok olvastatnak, t 1. az
elofizetbk szama szerint; és azt hiszem, hogy olyan part,
mely itt képviselve nem volna, s mely csak 10,000 példany-
ban is el tudnd adni lapjait, a kozvéleményre tadmaszkod-
hatnék; de melynek 1000-nél vagy 200-ndl tobb eldfizetdje
nincs, az ne gondolja, hogy legkisebb viszhangja legyen
az orszagban. (A baloldalon zaj) De hallom ellentétbe ho-
zatni ezen két szOot is, absolutismus és civilisatid; ebben én
logicast nem latok, mert az absolutismusnak ellentéte a sza-
badsag, a civilisationak ellentéte pedig a  miveletlenség.
Midén az absolutismus és civilisatiorol  szolanak, akkor
ezen eszmék alatt Ausztriat és Francziaorszagot értik. Azt
hogy Francziaorszdg kizardlag képviselle a civilisatiot, ta-
gadom. Azon pillanatban midén Németorszag egyesiilt, mely-
nek a civilisati6 irdnt annyi érdemei vannak mint a fran-
czianak, mi azt mondjuk, hogy az olasz haboraval elvesztjiik
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hitelinket, ¢és a civilisatio sympathigjat. Azon pillanatban,
midén Lombardia a sardiniai kirdly altal megtdmadtatik,
mondjuk mi ezt; midén a civilisdlt Eurdpanak nagy része
azt mondja, s vilagosan ki akaija nyilatkoztatni, hogy nem
csak Ausztria, hanem egész Németorszag ¢érdeke 1is kivanja,
hogy az alpeseken til azon kereskedd varosok, melyekkel
szdzadokon 4t Osszekottetésben €lt, melyek a német felsébb-
séget mindig elismerték, mindamellett, hogy nemzetileg
kormanyoztattak, akkor is, middon mi nem ugy kormanyoz:
tattunk; midén kimondja Németorszdg, hogy jonak ¢és sziik-
ségeenek tartja az olasz hdborat Németorszdg érdekében
bevégeztetni. —  De az absolutismus alatt azt tartjak, és a
régi bureaucratidt emlitik hozza, hogy Ausztria —  szegény
Ausztrial 6t nem az absolutismus vaspalczija kormanyozza,
hanem az inaknak kis vesszeje — az absolutismus kezében
van. Es ha az absolutismus ellentéte egyrészben a szabadsag,
ugy mas részrél mindkettének ellentéte az anarchia; hol ez
van, ott az absolutismus nem létezik, kindheti ugyan magat
beldle, de azért vagyunk itthogyne noéhesse ki magathogy
azt kezdetben torhessik meg Egyébirdant, nem akarom a jogi
részben kovetni az eldttem szolo  képviselot, ki it ledn-
teti tentdval a  historia azon lapjat, mely rolunk emlékezik,
melyr6l nem tudom megfogni, hogy a joghoz tartozik; ha-
nem odamegyek, hol azt mondja, hogy a Corpus jurissal
nem csempészhetjiik be magunkat az eurépai nemzetek so-
raba. Nem a Corpus jurissal, nem is az adressel megyiink oda,
hanem férfias erdvel, ha er6t tudunk mutatni, elismer ben-
niinket Eurépa, ha pedig gyengék lesziink, a legszebb elvek
mellett sem lesz hitelink. —  Tudjuk, hogy Karoly Albert
1821-ben feltette a jacobinus sipkat, maga volt az 0Osszees
kiivée vezetdje, ¢és 1822-ben elarulta tarsait, 1828-ban pe-
dig elment Spanyolorszagba, hogy ott a szabadsidgot Ossze-
I6hesee; és ime O hosnek ismertetik el, nemcsak az absolut
hatalmak altal, hanem a magyar képviselohdz bal oldala
altal is, kik szabadelviieknek akarjdk magokat nevezni, s
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minden bilinei mellett elismerik, és pedig nem azért, mivel
a szabadsdg mellett vi, mert midon a majlandiak meghivtak)
hogy segitsen rajtok, nem gondolt velok, de midén azt mond-
tak neki, kirdlyinak leszesz, elment Majlandba és megvédte
Oket. Velenczébe egy katonat sem kiildott, habar latta, hogy
Yelencze nem tud ellendllam és & ott allott a hatarokon,
mig utoljdra megszorult ¢és elismerte az O kirdlysagit Ez,
uraim, nem szabadsiaghds, 6 a régi 1idék tartomanyokat
foglald potiticajat  koveti, s orszagdt nagyobbitani akarja,
nem pedig a népek szabadsagit garantirozni. Es ezen kiralyt
elismerik, mert van 100 ezer katondja. A san-marindi koz-
tarsasagnal nincs szabadabb elvii a vildgon; Osszes népes-
sége mintegy 5000 Iélekbdl allkozottok mindenki  valaszto,
s 0Osszejon tanacskozni az egész nemzet, mint mi hajdan a
Rékoson 0sszejottiink, senki sincs kizarva a kozdolgok foly-
tatasabol; de még nem halottam, hogy azon elvek irdnt
sympathigja volna a mivelt Europanak. Sz&p szavak altal
political jelentéségre nem jutunk, hanem ha 200,000 fegy-
veresink lesz, akkor mindenki elismer benonket, kiilonben
attol ~ félhet, hogy elismertetjik magunkat altala.  Epen
azért hiszem, hogy kotelességiink, erélyesen fellépni; ha mas-
hol szovetségest keresiink magunknak, mutassuk meg, mi-
ként régi  szovetségesiinkkel 1Ggy banunk, hogy benniink
bizni lehessen; ha elsé fellépésink is az lesz Européban,
hogy a régi szovetséget megszakitjuk Ausztriaval, akkor a
sanctio pragmatica elszakitaisa nem lesz valami kiilonds re-
comendatio nekiink mds nemzeteknél, hogy Ok akarjanak
veliink tractatusra lépni, mert latni fogjak, hogy mig tetszik
nekiink, megtartjuk a tractatust, midoén pedig elég erdsek
vagyunk, elszakitjuk azt, mely 100 ¢év elott kottetve, sok
bal szerencse kozott megtartott bennilinket, s melynek hivei
voltunk mindig. Bizalmat az 4ltal nem gerjesztiink magunk
irant, ha oly tractatusokat szakitunk meg, melyek ellen fel
nem szolaltunk, és melyeket ezereknek vére pecsételt meg.
Nem gondolom tehat, hogy eldllhatunk azon politikatol, me-



253

lyet Magyarorszag szaz ¢év Ota kovetett, mert ha a sanctio
pragmatica csak annyit foglalna magdban, hogy Magyaror-
szagnak kiralya, egyszersmind kirdlya a tobbi ausztriai tar-
tomanyoknak, ¢és semmi kozink ahhoz nem volna, valjon a
tobbi tartomanyok megmaradtak-e¢ a felségnél vagy nem? Sze-
retném tudni, mi czélja volna a pragmatica sanctionak. Hogy
lehet megegyeztetni a dolog természetes allasaval azt is, hogy
fliggetlen 1évén minden egyes tartomanya Ausztrianak, egyik
az oroszszal szovetkezzék, mert akkor Horvatorszag azt mon-
dana, hogy az O természetes szOvetségese sem a franczia,
sem az olasz, hanem az orosz, s majd akkor Magyarorszag
vivni fog az olasz és franczia sympathidkkal, az ausztriai
tartomanyok frankfurti és angol segitséggel, a csechek az
oroszszal, s ebbdl azutin habora kovetkezik. Vagy ha az
benne van politicajaban a kovet urndk, hogy el akar sza-
kadni Ausztriatél, mondja ki azt vildgosan, de olyan jatékot
ne Uzziink, hogy azt mondjuk: Ausztridval tartok, hive
vagyok kirAlyjomnak. En nézetemet bevallom nyiltan, s nyi-
latkozatomban nincs hatuls6 gondolat Azért a régi  kapcsot
fentartva, gy, hogy a nemzet Ondlldsa csorbat ne szenved-
jen, ugy mint a torvények kivanjak, a pragmatica sanctio
értelmében, beleegyezem a ministerialis politicaba. (Helyes.)

Klauzal (Nyary) P.: hat mindig a ministerek besz€ljenek?)
Nyary kovettarsunk neheztel, hogy egy par szot szolani aka-
rok, ki még a tisztelt hazat eléadasommal nem untattam, ¢&s
nem kovettem az & példyjat, ki egy nap tizendtszOr s
szokott szolani. Nem szolanék most is, ha a tett szemre-
hényasok  czafolatot nem  kivannanak. Figyelmeztetem az
érdemes kovetet, ha azt gondolja, hogy 6 az, kiben e hon-
ban legtobb érzete van a tiszta hazafiusagnak, akkor ne
méltoztassék oly axiomakat feldllitani egy nap, melyek-
kel masnap hazafisdgi tekintetben j6 ellentétbe. A tisztelt ur
tegnap azt jelent¢ ki, hogy hazaarulonak tarta — ezen ki-
fejezéssel ¢t — ki a mostani ministeriumot megakarja buk-
tatni. Fn ezen véleményben soha sem vagyok, és nem is
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leszek, noha ezen ministeriumnak tagja vagyok; de azt hi-
szem, hogy minden polgamak kotelességében dllana, ha ezen
ministerium azon blinbe esnék politicija altal, mely ma red
Hibaztatott, ezen  ministeriumnak  megbuktatasdn ~ miikddni-
(Helyeslés.) Tisztelt polgartarsunk azt allitd, hogy a minis-
terium  politicdja  prostitudlnd  Magyarorszagot, masik  allitasa
pedig az volt: hogy a ministeriumnak politicdla nem ugyan
szandékosan  megcsalolag, hanem  bizonyosan  tudatlansaga-
val azon kovetkeztetést hiizza maga utdn, hogy a marcziusi
napokban kivivott nemzeti fliggetlenségét egy mas moddon
ismét a bureaucratia igdjdba dontené. Ha a magyar minis
terrain  akar  szdndékosan, akar tudatlansagbol a  magyar
nemzetet prostitudlni  torekednék, vagy prostitutiora vinné, a
mint mondatik, szerencsétlen politicaval s 1igy Magyarorszag
fliggetlenségét koczkaztatnd, — hogy lehet a kovet urndk azt
kimondani, hogy ezen ministeriumot fen kell tartani? vagy
van mas valami magasabb érdek, mely ezen érdeknél is fo-
lébb vald tekintetet érdemel, mely a tisztelt urat arra bima,
hogy a ministeriumot nem kell megbuktatni, még akkor is,
ha 6 a nemzet prostitutiGjan mikodik, vagy pedig annak
fliggetlensége ellen irdnyozza politicajat, bar nem szandéko-
sul, de tudatlanul? (Nyary P.. emre felelek) Elvarom fe-
leletét, ¢és oOrvendeni fogok, hogy ha tisztelt 0r patriotismusa
oly 1tigyes, hogy a hazaszeretet azon legmagasabb cz¢lja-
nal is, miszerint a nemzet a maga politicijdban, mas
nemzetek iranyaban mindig koztiszteletben alljon, ¢és  hogy
fliggetlenségét ne koczkdztassa, ha még ennél is magasabb
czélt tud eladni a ministerium fentartdsira. En miota gon-
dolkozni kezdtem, — bar nem szeretetk magamrol beszélni
— szakadatlanul azon elveket kovettem, melyeket Orom-
mel lattam Nyary Pal ur altal vallani; most a tér megvalto-
zott, menyiben a mostani kevesebbség azon  phrasisok-
kal ¢él, melyeket elobb oly méltdin hasznalt az ellenzék azon
bureaucraticus kormany ellen, melynek bureaucraticus  volt
irinyzata. En megvagyok gyézédve, hogy a kevesebbség,
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mely irdnt a legnagyobb tisztelettel vagyok, mind azt, mit
rank méltoztatik ruhdzni, azt a legtisztdbb szandékkal teszi,
de, noha elismerem azt, hogy a kevesebbség 4ltal gyanusi-
tasok is hasznaltathatnak fegyver gyanant, azon esetben, mi-
dén reménysége van azok altal tobbséget szerezhetni azon
elveknek, melyek mellett kiizd, de ha az ember meg van
arr6l gyO6z6dve, hogy az dltalam soha sem helyeselhetd gya-
nusitdas  fegyverével sem tudja magit tobbségre felkiizdeni,
akkor kivarom, hogy ezen fegyverrel ¢élni igen Gvatosan
méltoztatnanak. En nem kivanom, hogy egy elSbbeni elvro-
konsdg miatt valaki személyeknek vagy tekintélyeknek ho-
doljon, mert eléttem nincs semmi tekintet ott, hol meggyd-
7z6dés parancsolja testvér ellen is nyiltan szolam; de midon
egy cz€lra dolgoznak, ondk Ugy, mint mi, midén Ondk is
belatjdk azt, hogy a haza veszélyben van;, mégis azt mon-
dani, hogy ha az ajanlott katonai er6 megadatik, és a sziik-
séges pénzforras megnyittatik, az arra fog hasznaltatni, hogy
a nemzet prostitualtassék, s ezaltal azoknak kebleik lenné-
nek felizgatva, kik katondk lesznek: erre nézve kénytelen
vagyok kijelenteni, hogy ez veszedelmes, mert féltem a haza -
szent Ugyét. (Igaz) Csak ez mondatja velem e szavakat, és
nem egyéb. Tessék személyemet a megrohandsnak ¢és meg-
szolasnak kitlizni; ezt megszoktam, nem fogok ra soha egy
szoval is felelni; a mit mondtam, nem mondtam egyéb ok-
bol, mint azért, mert azt hiszem, hogy a cz&l mindenekeldtt
kozos, t. 1. a hazanak megmentése; mert — bar nem vagyok
peseimista — midén a haza oly veszélyben van, milyenben
tudtomra nem volt soha, akkor csak az Osszetartds az, mely
altal a mindny4junktdl oOhajtott czélt elérhetjiik, melyet azon-
ban a gyanlsitdsok a helyett, hogy eldmozditandk, csak
koczkéztathatjak.

T e 1 e k 1 L: Legelészor is Pulszky kovettarsamnak
akarok felelni. Azt monda, hogy azok kik a ministerialis
politicit nem helyeslik, s nem akamak az olasz dolgokban
intervenialni, vagy ha akarnak, ugy akamak, hogy Olaszor-
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szagnak  tokéletes fliggetlensége és  ausztriatoli  kiilonszaka-
désa biztositassék, ha kiilonszakadast akarnak, mondjak ki
egyenesen, hogy azt akarjak. — En ennck két értelmet tu-
lajdonitok; vagy azt, hogy mi tokéletesen kiilon politicaval,
kiilon alkotmanynyal, killon jogokkal bir6 orszag legyiink,
amelynek Ausztridval semmi mas koze ne legyen, mint egy
kozos uralkodd; ekkor nem sziikséges kiilonszakadasra  iz-
gatni, mert akkor kiilon vagyunk egymastol szakadva, jog-
ban ¢és mindenben, ha pedig azt akarta értetni, hogy azok,
kik a ministerialis politicit nem helyeslik, ha még maské-
pen is kiilon akamak szakadni, mondjdk ki inkadbb, mintsem
leplezve mondjanak ily gondolatot mas szavakkal, akkor a
legnagyobb  gyanusitdst hasznalta a tisztelt szonok elleniink,
s ekkor kénytelen vagyok ez ellen kikelni és kivanom, hogy az
elnok ily kifejezésekért a szonokot rendre utasitsa. Ily gya-
nusitds utdn talan szabad lesz mas dologra visszatérni, mely
nem volt gyanusitds, ¢és olyannak vetetett. Mit Nyary kovet-
tarsam mondott, bar 6 megfelel magaért, nem hagyhatom
emlitetleniil. En is azok kozé tartozom, kik nem kivannak
ministerialis crisist eldidézni, mert ez most a Iehetd legve-
szedelmesebb; azonban mivel ezt nem kivanom, nem kovete
kezik beldle, hogy véleményemet lekOssem a ministerium-
nak, ¢és hogy mindenben azt gondoljam, mit a ministerium
a hazdra nézve tidvosnek gondol. Kivanom magamnak azon
jogot, mikép ott, hol eltér6 véleményem van, azt ki is mond-
hassam, hogy t 1. azon ministerium, melyet én nem akarok
megbuktatni, oly véleményen van, mely ha folytattatnék, a
hazanak  végromlasa kovetkeznék beldle. Pulszky  kovettar-
sam csodalkozik azon, hogy az e haz falain kiviili kozvéle-
mény emlittetik s & ezen emlitéseket nem tartja helyeseknek.
En azt gondolom, hogy mi a nép képviseli vagyunk, de
abbol, hogy mi valasztattunk, még nem kovetkezik, hogy mi
a nép kozvéleményének képvisel6i legyliink. Hogy a &zéi
eléressék, érdekében 4all e haznak Ugy mikodni, hogy az
itt uralkodd vélemény  Oszhangzasban legyen a  nemzet
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kozvéleményével, de mégis megtorténhetik, hogy a nép va-
lasztasa  kovetkeztében itt oly tobbség keletkezik, mely az
Osszes nép véleményével ellentétben all. (Zaj) Ezen lehetd-
ségbdl foly ki a fejedelemnek azon joga is, miszerint mid6én
ellentétben lala a népképviseleti valasztison alapult képvi-
seleti hazat az Osszes nép véleményével, azt feloszlatja és Uj
valasztast hirdet, mert ily eloszlatas ¢s ily vélasztds nem
egy¢b, mint hivatkozds a nép kozvéleményére. Helyes. —
Most a targyra téve, az adressere, ¢€s ministeri politicara
akarom megmondani a véleményemet. A Horvatorszag irant
kovetett —ministeri  politicdt helyesnek latvan  partolom. Az
adresset nem fogadom el ugy, a mint van; helyesebben és
jobban  szeretném azt feltévé latni, kiilonosen  oOhajtottam
volna, hogy Eur6épa irdnydban ne oly 4talanos kifejezések-
kel éljiink, ugy hogy nem is tudjuk, mily alapot vé€ljiink felt
allitandonak, de kivantam volna kimondatni az adresseben
mi lesz azon alap, melyre Allittattk az eurdpai civilisatio
és szabadsag, és hogy ezen alapot féltjiik az ellenkezd pér-
tok wvitaitdl. A haladasi kérdésekre is azon véleményben va-
gyok, miszerint szerettem volna  vildgosabban  kifejeztetni
azon szandékot, hogy még ezen iilés alatt hozzd akarunk
fogni a haladési kérdésekhez, s killonosen a hiibéri termé-
szetll viszonyok megvitatisdhoz. — A mi az Olaszorszagra
nézve kimondott politicat illeti, tobbféle nézetekbdl —indultak
ki. Némelyek a pragmatica sanctio tekintetébdl, némelyek a
ministerium  irdnti  bizodalombdl, mésok ismét az opportuni-
tds szempontjabdl. Megjegyzem, hogy a sanctio pragmatica
az opportunitdsi tekintettel merd ellentétben 4ll, mert a san-
ctio pragmatica semmi cz€lszeri kimagyardzdst nem enged.
Mi a ministerialis bizalmat illeti én sem akarom a minis-
teriumtdl a bizodalmat megtagadni, de ezen bizodalom nem
korldtolhat engem  ministerialis kérdésben, sem az irdnt,
hogy kimondjam nézetemet A pragmatica sanctio értelme-
z€sébe hosszasan ereszkedni nem kivanok, azért sem, mert
véleményem minden eddigi egyéb nézetekkel ellentétben All,
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csak azt jegyzem meg, hogy ha a sanctio pragmaticat ugy
értelmezziik, a mint tegnap értelmezte tett, akkor kénytelenek
vagyunk mindeniitt, hol az ausztriai birodalom megtamad-
talak, annak védelmére sietni. Ha ehhez még azt tessziik, hogy
még akkor is, midén oly részekrdl van ezé, melyek akkor
midon a sanctio pragmatica keletkezett, nem voltak az ausz-
triai  birodalomnak kiegészitdé részei, hanem kicseréltettek .
0. az olasz birodalom egy része Belgiummal? akkor nem
lehet az elkiilonz6 vonalt meghatarozni a tdmadd és védd ha-
bortk kozott, mert sokszor a megtdmadas védelem, a védelem
pedig megtamadas; akkor mi egészen aldrendeltiik volna ma-
gunkat a bécsi ministerek politicajanak, kikrdl hirlapjaink oly
megvetéssel  szolottak, miszerint nincs bennik semmi  ko-
vetkezetesség, s az auldnak ¢és minden koriilményeknek en-
gedve, semmiféle irdnyt nem kovetnek. Ha pedig azon elvet
fogadjuk el, hogy habar nem tartozik is valamely tarto-
many az ausztriai birodalom ald, de oda tartozott ¢és azutin
kicseréltetett egy masikkal, mégis tartozzunk  védelmezni:
ugy azon elvet fogadtuk el, mintha a népeket, mint valami
aruczikkeket ki lehetne cserélni, mi altal minden conferentiak
biineit tulajdon vallainkra helyeznénk. Ebben ¢én teljesség-
gel nem egyezvén, azt tartom, hogy nekiink a sanctio prag-
maticabol kiindulni nem lehet, ha csak nemzeti fliggetlensé-
giinket nem akajjuk tonkre tenni, ¢s ministeriumunkat a
bécsi kormanynak aldrendelni, mely az aulatol fligg, s mely
oly kevés tchetséget tantsit. Az a kérdés tehdt intervenial-
hatunk-e vagy miként intervenidljunk? Megvallom, a mi
helyzetinkben az interventio elvét alkalmazni nem tartom
czélszerinek, s e tekintetben leginkdbb meggydzott engem
Dedk minister utols6 eldadasa, miszerint nem tekinthetjiik
magunkat oly fliggetleneknek, hogy a magyar kirdly az
ausztriai csaszar ellen fegyvert foghatna, mert az ausztriai
csiszar a magyar kirdlylyal szoros Osszekottetésben van. En
azt gondolom, hogy a ki intervenidlni akar egy becsiiletes
béke kieszkozlésére, annak fliggetlen allasba kell magat he
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lyezni, hogy a ki nem akar engedelmeskedni, annak ellene
fordithassa fegyverét. Itt az egyformasdg ¢&s igazsdg hiany-
zanak, mert a magyar kirdly az ausztriai csdszart csak neut-
ralitdssal, az olasz birodalmat pedig fegyverrel fenyegetheti.
Tehetjiik-e ezt elv  tekintet¢tben? E  tekintetben  nem
csak az all, hogy mi alkotmdnyos nép vagyunk, hanem az,
hogy mi azon nép vagyunk, a mely hdrom szdzadon ke-
resztl. a maga nemzetiségének biztositasdban mikodott s
végre most majdnem hogy cz¢lt ért. E tekintetben ugy la-
tom, hogy Olaszorszagnak nem csak alkotmanyos, de nem-
zetiség  tekintetébol is  igényei ugyanazok, melyek Magyar-
orszagéi. Magyarorszdg konnyen nyugodhatik meg nemze-
tiség tekintettben a magyar kirdly alatt, a ki egyszersmind
ausztriai csaszar, de kinek korondja az egész monarchiat egye-
sit. Megnyugodnank mi abban, hogy ezen korona alatti nép
szétoszoljék ¢és csak egy rész éljen kiilon nemzeti és alkot-
manyos szabad ¢életet? Ha nem tudnank megnyugodni a
feloszlatasban, tudndnk-e segédkezet nyljtani, midén Olasz-
honban a nemzetiség ¢érzete ¢bredt fel? Nem jonnénk-e ma-
gunkkal ellenkezésbe, ha mi nem alkotmany mellett, de azon
nemzet joga ellen fognank fegyvert s Oket korlatolnék azon
jog gyakorlataban? Mar pedig a tegnap itt felolvasott mi-
nisteridlis irat ezt tartalmazza, s az wutols6 eset legjobb re-
ménység volna az olaszoknak, t. i azon intermediatio mi-
szerint kiilon szakadna egy része és pedig nem olasz, hanem
Ausztria érdeke tekintetébl, s amnak —  masoktol kiilon-
szakadva —  alkotmanyos ¢élete biztosittatnék. Azon nemze-
tet nem lehet kényszeriteni, mely daltaldnos nemzeti életet
akar ¢lni, hogy eldaraboltan ¢ljen, habar alkotmanyos de
nem nemzeti ¢letet is. igy ellentétbe jonnénk magunkkal.
(Hat a horvatok?) A Horvatokra nézve azt mondom, senki
e tekintetben egyik elvemet a masikkal ellentétbe dem hozza.
Meggy6zddésem szerint, ha Horvatorszag — mint egész 0Osszes
nép érdekét szemmel tartva —  Magyarorszagtol kiilon akar
valni, —  akaratdt respectalom. De mas itt a tekintet; leg-
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el6sz6r a mi ezirant engemet meggy6z, az, hogy lehetetlen,
miszerint a horvat nép azt akarja, mit Jellachich akar.
Ebbol  kovetkezik, hogy Jellachich a reactio embere, ki,
mint pénziigyminiszter Ur mondd, nem a felett aggodik, hogy
nekiink igen kevés szabadsagot adtak, hanem a felett, hogy
igen sok szabadsagot adtak. Ez nem lehet a horvat
nép akarata; mit az is kétségbe hoz, hogy Jellachich
akarata  kényszerité  szerekkel,  statdriumokkal  terjesztetik:
pedig a nép akaratat ilyenekkel terjeszteni nem lehet. — —
Most  cz€lszerliség  szempontjabol indulva ki: kiket akarunk
megnyerni ez 4ltal? s mi aldozattal akarjuk ezt megnyerni?
ez elottem a kérdés. Legeldszor is ugy latom ¢én is, hogy
azon elsd politicankkal — a mikor kimondottuk azt, hogy
200,000 embert, s 42 millid6 p. ittt adunk, mert mi fen akar-
juk magunkat tartani s fenallasunkat Onmagunknak akarjuk
koszonni — ez ellentétben all. Azota pedig 0 politicat ko-
vetiink e tekintetben, azt t 1. hogy mi Onmagunkban elég
er6t nem taldlvin magunkat fentartani, szovetségeseket ke-
resink, kik ndlunk a csendet helyredllitsdk azon igéret
mellett, hogy ha mi is erdsek lesziink, masutt a csendet
helyredllituk. De ezen masodik 1épés, a mi elsé lépésiink
hatasat lerontja. Az elsO Iépésiinkbol  kovetkezhetd  hatés:
egész FEurdpa altal respectdlandd oly er6s szilird nemzet
lenni, mely meg van gy6zddve, hogy magat képes fentar-
tani. Ezen masodik I€pésiinkbol pedig az kovetkezik, hogy
mi  magunkban nem latunk elég er6t Onmagunkat fentar-
tani, s hogy fentarthassuk magunkat, mas segedelmére van
sziikségiink. Ezen masodik 4ltal lerontjuk azon hatast, mely
az elsé 1épésbél kovetkeznék. Fn az elsd politicat kovetem,
mert azt tartom cz€lszerlinek, s azt hiszem, hogy vannak a
nemzetnél oly kérdések, melyek ha megpenditetnek — s
az thzetnék ki, hogy ¢élmi ily &ron vagy meghalni? — azt
hiszem a nemzet tobbsége bima annyi elszantsaggal, misze-
rint azt jelentené ki, hogy ,ily &ron ¢€Ini nem, hanem inkabb
meghalni.” Tlyen kérdés p. o. a szabadsag s szolgasag kér-
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dése! (Igaz!) S hiszem, hogy a nemzet tobbsége bizonyosan
eltudnd magat arra hatdrozni, hogy inkdbb meghal mint
szolgasagra jusson s nemzetisége sinlddjék. A mely nemzet
tobbsége nem igy érez, nem igy gondolkozik, azon nemzet
nem képes magat fentartani, azon nemzetbél minden erd ki
van halva. Mar ha a szovetségeseket veszszik, kiknek
szovetségében akarjuk magunkat fentartani? s mit koczkaz-
tatunk érte? —  Reméljik talan fentartani a bécsi kormany
szovetségét? E  kormanyra nézve ismétlem, micsoda kifeje-
zések voltak minden hirlapokban és mi megvetéssel voltak
illetve:  hogy mennyire nem  alkalmasok arra, miszerint
sajat  érdekeiket Orizzék, s hogy magokat hetekig kovet-
kezetesen tartsak fenn; s maga Pulszky Ferencz — ki azt
mond4, hogy azon bécsi kormany nem absolutisticus hanem
ifjak  kormanya, azon bécsi kormany nem egyéb mint
anarchia: mégis, mi véleménynyel van, hogy 1 i mi azon
anarchidval, azon bécsi ifjak kormanyaval szovetkezziink.
(Tetszés)  Absolutismussal? meglehet, hogy azzal talan in-
kabb?  Elismerem, hogy a ministerium nem  absolutisti-
cus érdekben kivanja a szovetséget megkotni, hanem alkot-
manyunk s fliggetlenségiink érdekében, csakhogy nem kép-
zelem, miként lehessen az absolutismussal alkotmany és
szabadsag érdekében frigyet kotni. Mar pedig, ha mi a hor-
vatokat, kik elleniink felbujtatva voltak, le akarjuk csende-
siteni, ¢€pen ily frigyet kellene kotniink. Mert kikhez folya-
modnank?  azokhoz, kik dket fellarmaztak, felbujtogattak,
a reacti6 emberethez, s ezek segedelmével reméljik a csen-
det ¢és rendet Horvatorszagra nézve is helyredllithatni. Ezen
politicit nem oszthatom, mert sikerét teljességgel nem re-
ményihetem, s mert nem gondolhatom, hogy valaha a reactio
emberei, az absolutismus, beegyezzék abba, hogy mi fligget-
len és szabad nép legyiink. Hogy rajtunk segitsen? —  azt,
épen olyannak képzelem, mint Faustot, a ki a tudomanytél,
a mindenféle szEp érzésektdl elragadtatva, hogy magéanak
kellemetes s erényes életet vivjon ki, s hogy a tudomanyokba
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eléore menjen, Mephistoval szovetkezett. MI lett a kovetke-
zése? az hogy megesalta Mephisto Faustot, s végre el is
vitte. Csupa f4jdalom, kellemetlenség, s csupa szerencsét-
lenség azon kevés ¢lvezet, mit Mephisto adott;szora sem ér-
demes — ¢és mi koczkaztatnok egész Europanak, a polgéro-
sodott Europanak szovetségét?! Mert én nem gondolom, hogy
Némethonnak valosagos érdeke az legyen, hogy Ausztria az
olaszhoni  birodalmakat —megtartsa. Meg vagyok  gydézddve,
hogy Francziaorszdg ahoz soha segédkezet nem nyujt, de
Anglia sem, s végre egy harczba megylink, melyben a nem-
zetiségek  elismerésénél fogva Eurdpanak minden szabadelvii
nemzetei egy oldalon lesznek, s mi a reactioval a masik ol-
dalon; — igy fogunk egy vilagesatat vivni a nemzetiségek
érdekében. Mi lesz ennek végre is kovetkezése reank nézve?
Ha a reactio gydz, akkor mi mint alkotmanyos nemzet el
lesziink veszve, ha a civilisati6 gy6z, akkor alkotmanyunk
lesz talan, de azon nemzet, mely a maga hivatisat, iranyat
nem tudta megérteni, az a nemzet, mely szabadsagot hirde-
tett, de nem a szabadsdg érdekében cselekedett, ki fog a
avilisalt nemzetek sorabdl toroltetni. Ennélfogva a ministe-
rialis politicat nem partolom.

Kazinczy Gh: Nyary Pal képvisel6 egy political con-
fessiot advan a létez0 targyak felett, daczdra annak, hogy
kimondta azt, miszerint ¢ a haza jelen 4llapotdban ministeri
crisist nem akar — miben én vele teljesen kezet fogok —
megtamadta azon elveket, melyeket a haznak nagy része
kovetni akar. Miért? mert felszelloztette a mult kor minden
bineit, elmondta az osztrdk kormanynak Magyarorszag  ira-
ny abani minden vétségeit, el mostani gydvasagat, el ezen nem-
zetnek fényes dicsOségét és jovenddjét, oOnallosagat ¢s alkot-
manyossagat. S mit hizott ki beldle? Azt, mit Teleki Lészlo
formulazott, t. i mintha volna ezen hazban olyan, a ki
Faustot el akarmd adni Mephistofelesnek; mintha dallana az,
a mit 6 kihuzott Pulszky Ferencz beszédjébol: hogy t i. taldl-
kozik itt valami gydva ¢és becstelen, ki a magyar nemzetet ra
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akarna besz€élni arra, hogy azon kormanynyal, mely az anla
veszszeje alatt all, szovetkezzék, s ezen szovetkezés bérébe adja
el Magyarorszag fliggetlenségét. Ezek mind igen sz&p dolgok;
de olyanok, hogy ha wvalaki palastjukat felhuzza, mint
szinpadi fliggdnyt, mogotte azon sz€p dolgokat mint halvany
képeket latja s elborzad tolikk; a politicinak azonban koteles-
sége farkasszemet nézni, €s lerdzni a virdg himporat s latszatos
zomanczat, s nézni a dolgot iigy a mint van.

Tisztelt baratom, Teleki Laszlo ellentétet latott afcok
okoskodasaban, kik a haznak egy részével szavaznak, azokkal
t 1. kik a beavatkozast a pragmatica sanctio kényszertiségénél
fogva védelmezik, s kik védelmezik a politica s oportunitis
szempontjabdl. En ezek kozt semmi ellenkezést nem latok, mert
egynek latom a czélt, s a czélhoz killombozd szempontokbdl le-
het jutni. Azt mondd Pestnek egyik tisztelt kdvete, a mostani
magyar kormany compromittdlja a nemzet Onallosadgat, azon
alkotmanyos allast, melyet martiusban kivivott, mert politi-
cajat a pragmatica sanctiora alapita. En a torvényesség em-
bere vagyok, s fejet hajtok a kovetkezetesség azon emberei
elétt, kik nem félnek attol, mit Leibnitzban tanultam, hogy
»cave a consequentiariis.“ Azt hiszem, hogy a ministerium
itt torvényes szempontbdl indult ki, s tOrvényes tartozasat
teljesité. Az 1723-ki torvény 1. czikkelye igy szol: Paternam
sane, et clementissimam SS. Caes. et Reg. Majestatis erga
SS. et 00. Regni in praesenti Diaeta felicissime, et in frequen-
tissimo vix aliquando viso numero congregates propensio-
nem, et ad permansionem eorundem,acincrementumpublici
Status Regni Hungarid¢, partiumque eidem adnexarum, pro-
que stabilienda in omnem casum, etiam contra vim exter-
nem, cum vicinis regnis, et provincjis haereditariis unione,
et conservanda domestica tranquilitate directam cur am, et
sollicitudinem* etc.

Meéltdztassanak  megengedni, nézetem szerint e tartozas
utoljara is azon végpont, mit jO- vagy balszerencse kozt a
nemzet oda tehet, hova tetszik, de mig el nem toroltetik,
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addig megtartani  sziikséges. A masik szempontban, melybdl
e kérdés megtamadtatok, azt hiszem, hogy némi fogalomza-
var van. Az mondatott t 1. hogy Magyarorszagnak nincs
joga intervenidlni az olasz kérdésben. Ha az interventio fo-
galmat nézem, a pilnitzi tractatusok oOta én azt nem tudom
magamnak maskint magyardzni, mint ,egy alladalom jog-
igényes avatkozasanak a masik alladalom alkotmanyos vagy
hazi tigyeibe En nem vagyok a hirom hatalmassig em-
bere, minden interventiot in thesi helytelennek, a népjoggal
meg nem egyeztethetnek tartok; de kérdem beleavatkozik-e
Magyarorszag, midon az olasz provincia nem az alkotma-
nyos szabadsag, de elszakadasa érdekében kel fel? mikor a
sardiniai kirdly kordn sem egy oraniai Vilmos, ki 0Osszehivta
a parlamentet, hogy adjon alkotmanyt, hanem hddito6 ki az
ausztriai  korona territorialis épségét csonkitja? Ezt vélemé-
nyem szerint interventionak magyarazni nem lehet; ez Onvé-
delem. Grof Teleki Laszlo, tisztelt baratom azt mondta, hogy e
képvisélohaz nem mindig képviseldje Magyarorszag kozszel-
lemének; veszélyes elv, uraim, s jobb s bal ellen egyirant for-
dithatd; ez elv mellett az absolutismus felé gravitdlo elemek
kikorbacsoljak e héazat mint XIV. Lajos, a bal fel¢ gravitalok
pedig ablakon ugratjdk ki, s ha nem képviselte a nemzet szelle-
mét, nem is érdemlett egyebet. De ¢én, mind a mellett parto-
lom a javaslatot

Patay J. szerint, az olasz {igybe avatkozni azért sem
tanacsos, mert ha ott el van a dolog végezve, Ausztria majd
azt mondja: még mas bajom is van; adoéssagom nem tudom
fizetni; fizessetek hat, mert addig mig nem fizettek, le nem
csillapitom a Horvatokat. Téancsics a valaszfelirat helyett
egy U valaszfeliratot ajanl és olvas fel. Az Olaszorszag elleni
katonakiildésbe semmi iirligy alatt sem egyezhetik.

Madardsz L. Nem engedi magat dictatorilag lehan-
goltatni, hanem szabadon elmondja véleményét — A kor-
many mult orszaggylilés Ota kovetett politicdja ingatag. A
ban, bar a kirdlytdl, mint partiitdé hivatalabol letétetett, Ins-
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bruckban a helyett, hogy lefogatott volna, mint mein licber
ban Dbaratsagosan fogadtatott. A magyar kiilministernek nem
kellett volna megengedni, hogy csak maganosan is elfogad-
tassak. Janos hg. intermediatiojadt nem helyesli, mert an-
nak kovetkeztében sziintettek meg a hadi késziiletek; ¢és a
szegény foldnépének most e nagy dologidében azért kell
az aratast odahagyni, ¢s a Drava mellé Orallasra menni,
mert Janos fOherczegnek tetszett a mein lieber bannal alku-
dozasra Iépni. A tiirelem egyeseknél szép, nemzeteknél
gyavasag. —  Midén a mult orszaggyiilésen azt kérdezte a
bécsi ministerium a magyar kormanytdl: akartok  status-
adossagot elvallalni? azt felelte: nem, az olasz segitségké-
rosre is azt kellett volna mondani: nem. Ausztria helyesli a
lazadast Horvatorszagban, holott neki oda nem kellene be-
avatkoznia, mint nekink nem kellene Olaszorszag {tigyeibe.
A dynastia tagjairol nem teszi fel, hogy mindent el ne ko-
vetnének a béke helyredllitasara

Sz0l6 nézete szerint a ministerium politicdja  vérengezo,
azaz  hadiizen6. = Magyarorszagnak,  Olaszorszagnak  dolgaiba
avatkozni nem tanacsos, nem eszélyes, sOt karos. Apragma-
tica sanctiorol csak annyit mond, mikép nem magyarazhatni
ugy, hogy annak nyoman Ausztridnak segitséget adjunk,
vagy Kossuth szavaival élve: ne 16jjiink tovabb mint kell.
Az olasz hibora Metternich alatt kezd6dott Lord Holland
azt monda: a hol csak gazsiag tortént a vildgon, annak min-
deniitt ausztriai minister allott ¢élén. Az oktatdsi ministernek
Carlo Albertora tett észrevételére azon ellenészrevételt teszi,
hogy 1809-ben Ausztria is azt mondd, mikép FEuropa sza-
badsidga az ausztriai zaszl6 ald menekedett, és ennek a na-
polyi interventio lett kovetkezése, mely a ndapolyi alkotmanyt
magyar ¢és ausztriai seregekkel elnyomta, és a statusadds-
sagot 30 millidval, szaporitotta. A dynastia fenall ugyan, de
Ausztria tobbé nem tartozik az eurdpai elsd rangi hatalmas-
sagok kozé. O felsége Bécsbsl Innsbruckba kényszeriilt vo-
nulni; a legelsd magyar embernek otthon kellene lenni, és
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azt csak sajnalhatni, hogy midén vész fenyegeti a hazat, nem
Budara j6tt lakni.

Ausztria  irdnyaban 6vatosaknak kell lennink. O weis-
senbergi csata utdan irtdhaborat kezdett a csehek ellen; a
csehek azzal boszuldk meg magokat, hogy befirtdk mago-
kat a hivatalokba, és megbuktattdk az ausztriai hatalmat. A
magyar valodi alkotmanyt ¢és felelés magyar ministeriumot
az olasz, parisi és bécsi események idézték létre, azért nem
Szabad hiitleneknek lenniink az olaszok irdnt A kérdés itt
az, czélszerli-e a habort? Nem. Ausztria Triestet sem birja
maganak megtartani, hogy védelmezi hat nekiink Fiimét?
Olaszorszagot nem kell konnyelmiien nézni: 22 millid olasz
magaban csekély szdm, de a magyarokhoz képest sok. Kos-
suth Hirlapjaban Genua rovata alatt 4all, hogy a franczidk
részérdl  kinyilatkoztatott, miszerint az olasz ligy irant rokon-
szenwel viseltetnek, ¢és azért nem ragadnak fegyvert gya-
molitasdra, mert a szabadsag kivivasanak dicsOségét nem
akarjdk az olaszoktol elrabolni. Németorszdg sem avatkozik
az olasz dologba, hanem kijelent¢, hogy ha Ausztria fel-
hagyna lombard-velenczei kovetelésével, az a német nem-
zet Osszegét illet. — Azt mondjdk, hogy csak becsiiletes
békéhez akarjuk Ausztridt segiteni. Mi az a becsiiletes béke?
a statusadossag fizetése, ¢és a mely joggal kényszerithetjiik
mi az olaszokat a statusadossdg fizetésére, mi is azon joggal
kényszerittethetink  arra. ~ Ausztrianak  eddigi  politicjja  volt:
egyilk orszdgot a masik erejével hoditva tartani; ki all jot,
hogy Ausztria nem fog most is kettds békét kotni, és azt
mondani az olaszoknak: csak igérjétek meg, én nem veszem
meg rajtatok, hanem jertek a magyarok ellen, majd meg-
fizetik azok. —  De tovabbd tandcsos-e akkor haborut kez-
deni, mikor magunkkal sem vagyunk tisztdban. A haz
tobbségét tiszteli, de e tobbség nem menti meg a hazit,
hanem a kin levd 15 milliora kell tamaszkodnia, mert
csak az képes a hazdt megmenteni. Most 12,000 ma-
gyar vérzik Olaszorszdgban, ¢s megint 10,000-et kiildiink
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Olaszorszagba. Tudja-c valaki, kire bizatk e hadsereg ve-
zérlése? tudhatjuk-e, hogy az nem a szabadsig elnyomaséra
hasznalatk. Ha Ausztria elakarna szakadni az ausztriai  fe-
jedelemtél s Csehorszag  Ausztriatol, decretalndnak  6ndk
haborat? (Kialtis: bizonyosan.) — Ugy? akkor a haz tSbbsége
elmehetne haboriba, de a nép szépen itthon maradna. Nem
kell feledni, hogy Olaszorszdgban XIV. Lajos alatt 50,000
franczia vérzett el. A képviselok két harmada, ngy jott ide,
hogy nem az olaszok ellen kiildink hadsereget, hanem a
haza megmentésérol tanidcskozunk, 6 a haza megmentését
egy foltéthez koti, ahhoz, hogy a kirdly kozinkbe j6jjon lakni.
— Nagy hiba a ministerium részér6l, hogy a katonasag
vissza nem parancsoltatott Olaszorszagbdl, nagy hiba, hogy
Magyarorszag 12,000 fiarol semmit nem gondoskodik, ho-
lott 12,000 ember életérdl sokkal nehezebb szamolni, mint
50 milli6 bankét kibocsatani.  Magyarorszagon  kimondani
azt, hogy a nemzetek szemét és vérét el lehet azért pazarolni,
mert egyik a masikkal Osszeveszett, nem tarta a magyar-
nemzethez méltonak. A hadiizenés, a nemzet erejéveli ren-
delkezés, a nemzet képviselSit illeti. Ennélfogva akérmit vé-
gezzenek itt, szOl6 azt hiszi, hogy Magyarorszag hadserege
nem fog Olaszorszag ellen indulni. E kérdésben interpelldlja
a haza népét. Magyarorszdg bizonyosan meg van arrdl gyo-
zddve, hogy maga a kamara nem Magyarorszag.

Ezutan a még szolasra felirt 72 képviseld, Balogh Ja-
noson kiviil, elallvan beszélési joguktol, az iilés eloszlott

Délutan folytathatvan az 1ilés a valaszfelirat folotti ta-
nacskozas befejeztetett Szavazdsra keriilvén a dolog, szava-
zott Osszesen 269 tag. A ministerium politicdja mellett vok-
solt 233, ellene 36.

XVII-ik iilés az alsohazban
jul. 24-¢én,
Olvastatott az igazold bizottmany jelentése. Az elndk
tobb  kérvényeket jelentett be, melyek kozil a képviselok



268

valasztasara vonatkozok, @ —  mintan az e targyban kijelolt
hatdridd6 mar elmalt, —  félretétetni, a bukovinai magyarok
kérvénye pedig, — melyben azt kérik, hogy az orszaggyl-
lés  kozbenjard legyen 8 felségénél, a szamokra Ohajtando
letelepedhetési  tér  kijelolésére — a magan kérvényekkel
foglalkoz6  bizottmanyhoz utasittatott.  Hitelesittetett a  tron-
beszédre szerkesztett valasz. Gr. T e 1 e k 1 L. inditvanyara kiil-
dottség viendi meg a haz valaszat 6 fenségéhez a nador kir.
helytartohoz, felkérvén 6t a nemzet ezen akaratdnak, 6 felségeé-
nél a kirdlyndl leendd elGterjesztésére; ugyancsak gr. Teleki
L. inditvanyara az alsohazrészérdl kiildottség menend Inns-
bruckba, felkérendd a kirdlyt, hogy adott szavat bevaltandd
minél elébb hii magyarjai kozé jojjon, s koztik maradjon.
B. EO6tvds J. oktatdsiigy minister javaslatot adott be a koz-
oktatds ligyében, — az osztalyokhoz utasittatik. H a d z 1 ¢ a
inditvanyt ton, hogy Torontdi, Temes s Bacsban, hol a leg-
nagyobb anarchia uralkodik, mely orszagrészt a magyar erd
az ellenség ellenében alig fogja megvédeni, hadi torvényszék
allittass¢k fel, s az egész vidék ostromallapotba helyeztessék.
S e részben inditvanyt is nyuQjtott be, mely eldleges tar-
gyalas végett az osztalyokhoz utasittatott.

XVIIL iilés az alsohazban
jal. 25-én.

EInok jelenté, hogy a valaszfelirat atadasara megbi-
zott kiildottség atada a valaszfeliratot nador 6 fenségének.

Azutin az Innsbruckba mend kiildottség tagjainak ne-
vei olvastattak fel. Ezek: Almasi P. Szalbek, Németh, Zeyk,
Pap, Bottka, Szunyogh, Hertelendi, Ferdinandi, Darvas, gm
Batthyany 1., Haller L., Ivanka Zs., Haller S., Szirmay 0.,
b. Putthednyi S. {ilés J, Ronay L. Buday, Beniczky O.,
Uhlmann, Tamoéczy, Kazinczy, Latinovics, Gorove 1, Hor-
vath B., Dragos J., Lonyay G., Man J., Szaplonczay J.

Dedinszky inditvanyt t6n, hogy kik a haza védel-
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mében elvérzettek, vagy elnyomorodnak, azokrol ¢és azok
csaladjar6l a  haza  gondoskodjék.  Inditvanydnak  irasbeli
benyujtasara utasittatott.

Végre a holnapi napirend kitlizése jovén szoba, nehany
szovaltas utan  elhataroztatott: hogy szabdlyszerlleg a haz
szabalyai irant benyUjtott modositvany elsd helyen vétetik
fel, azutdn Hunfalvy ¢és Madardsz L. lépendnek fol a fGrendi
tablat illetd inditvanyaikkal, minthogy az inditvanyok sora
ezeken van, a haztdl fliggvén egyébirant elhatdrozni, hogy
kivanja-e azokat osztalyi targyaldsra

VI-k iilés a felsohazban.

jl.25-¢n

Targy: az Innsbruckba ¢ felségének hazankba meghivasa
végett menendd kiildottség megvalasztdsa, R a d v ans z ky
A.  (z0lyomi fOisp.) csak azok kozol kivant  valasztani,
kiknek kedvok van, mert olyanok valasztathatnak, kik nem
mehetnek. De a tobbség foltétien valasztast kivanvan, a va-
lasztds  elkezdetett, melynek eredménye 16n, hogy gr. Maj-
lath A., gr. Radday G-, az orszdg primasa, gr. Karolyi Gy..gr.
Degenfeld 1., gr. Szapaiy M., gr. Zichy O., gr. Batthyany K.
gr. Zichy E. gr. Teleki S., gr. Andrassy Gy, gr. Ka-
rolyi L., gr. Andrdssy M. és gr. Nako S. vdlasztattak. Szoba
hozatott még e killdottséghez elndk és szonok valasztisa,
valamint a hatarozatnak a  képviseldi hazzal  kozlésének
modja: mivel azonban a tagok kelldé szammal nem voltak
jelen, hatérozat nem hozathatott.

XIX. iilés az alsohazban
jal. 26-an.

Kossuth L. a székelyeknek a harom alsomegyébe
leendd attelepitése irant kovetkezd inditvanynyal 1épett fel:
Engedelmet akarok kémi a haztél egy rovid torvény-
javaslat elSterjesztésére, melynek targya kovetkezd:  Ohajta-
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nam, hogy a haz még mieltt az erdélyi kozigazgatds részle-
teinek  elintézésébe  bocsatkozik, azon értekezések nyoman,
melyeknél az wutolsd6 erdélyi orszaggyilés altal kikiildott va-
lasztmanynak kozbejotté is sziikséges, —  Ohajtanam, hogy
adna jeleit a hdz annak miképen partialis dolgokban is, azon
orszagnak lakosaira nézve, mely eddig Erdélynek nevezte-
tett, figyelemmel lenni kivan. Mésodszor eléttem forog azon
nézet, miképen az aldunai ¢és tiszai részeken, ha visszatekin-
tink a historidba, mar negyedik izben fordul el6 most az,
hogy a magyar nemzet, mely minden jogait mindenkivel
megosztotta, sajat léteiéért kénytelen kiizdeni a haladatlan-
saggal. Nekiink Magyarorszagot ilyen eseményeknek vissza-
fordulhatasa ellen biztositni kell, és ez oly magas tekintet,
melynél az apro fillérezésekre tekinteni nem kell, némi ma-
teridlis nyereség kevesebbet nyom, mint ezen magas poli-
tical tekintet. Tehat akarom kémi a hazat, hogy a nélkiil,
hogy sok aprolékos részletekbe bocsatkoznank, a pénziigy-
ministert  hatalmaznd fel arra, hogy azon vidékeken a
kincstari ~ javakra  magyar  telepitvényeket  tehessen  (taps)
¢s hogy ezen telepitvényeknél a magyar vidékek kozt
leginkdbb ~ tulnépesedett  székelységre terjeszsze ki figyel-
mét (helyes). Csak azért, hogy nyomtatas ala ¢és a haz éltal
meghatirozandd napon targyalds ald mehessen a dolog, 16-
viden bator vagyok felolvasni a rovid torvényjavaslatot, ha
megengedni méltdztatnak:

, Torvényjavaslat a kincstari javakon eszkodzlendé magyar telepitésekrol.

Miutan az orszag alduna-tiszai részein Kkiiitdtt lazadas tobb historiai eldz-
mények utan Ujolag bebizonyitotta, hogy az orszdg nyugalma s biztossaga
azon vidéken a magyar lakossag erdsitését sziikségessé teszi, addig is, mig a
térvényhozas e részben bévebben intézkednék, kovetkezOk rendeltetnek:

1. §. Az orszag pénziigyministere felhatalmaztatak: hogy kiilondsen
Béacs, Torontdl és Krass6 megyékben a kincstari javakra s barmi jogszer(
czimmel a koronara szallandé birtokokra nagyobbszerli magyar telepitéseket
vegyen eszkozlésbe.

2. §. A pénzigyministernek meghagyatik, hogy ezen telepitéseknél a
székelyekre mint legnépesebb magyar vidékre kiillonds figyelemmel legyen s

koziilok azoknak, kik arra hajlandoknak mutatkozandnak, ezen telepités altal
sorsuk javitasara alkalmat szolgaltasson) — ha pedig a telepedni akardk kozt
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olyanok akadnanak, kik a haza szolgalatdban magokat a harczmez6én kitiintet-
ték, ezekre minden masok felett a feltételek megalapitasaban is figyelmezni
tartozzék«

8« § A telepitésnél vezérelviil szolgaland, hogy egy-egy telepedének
oly Kkiterjedésti foldbirtoknal kevesebb ne nyujtassék, mint mennyinek miive-
1éséb6l egy szorgalmas csalad ugy ¢€lelmét, mint Onallasat biztosithatja, s hogy
a telepités oly tomegekben s oly egymaseali kapcsolatban eszkozoltessék, mi-
szerint 0gy nemzetiségilk Orok fentartdsa minden beolvadastdl megova, mint
az orszag nyugalma azon vidékek rendszeretd polgaraival egyesiilten, minden
berohandsok s a mostanihoz hasonlé lazadasok ellen biztositva legyen.

4. $. A pénzigyminister felhatalmaztatok ezen telepitéseknél hat évi
adomentességen, a kevesebbé vagyonos telepeddk mérsékelt segedelmezésén
folill, oly méltanyos feltételek alapjan egyezkedni, melyek a telepeddknek a
birtok tulajdoni joganak, és szabadsiagianak megszerezhetését is ne csak bizto-
sitsak, hanem lehetségig konnyitsék is. — A telepekhez imahazakrol s lelké-
szek s néptanitok ellatasarol pedig kozallodalmi kdltségen gondoskodandik.

Elnok. Ezen torvényjavaslat tehit az osztilyokhoz
ntasittatik.

A pénziigyminister még mas inditvanyt is tett, — t i
azt, hogy midén a had- ¢és pénziigyi torvényjavaslatok az
osztalyokban targy altatnak, ne kelllen minden részletes fel-
vilagositast mind a kilencz osztalyban kiilon, hanem az osz-
talyok 4ltal megbizandd két-két, Osszesen tehat 18 tag el6tt
egyszerre eldadni, —  fenmaradvan, hogy ha valamelyik osz-
taly még felvilagositast akar, ezt azutan is kérheti.

A kovetkezett szoénokok mind elismerték, hogy a fen-
tebbi inditvany altal az id6veli gazdalkodds nem kevéssé
segittetnék eld. Csak az wvolt kérdés: hogy a megallapitott
szabalyok mellett eszkozolhet6-e? Dedinszky tgy véleke-
dett, hogy nem; gr. Teleki D. pedig meg akarvan tartani
a szabalyokat, az 4ltal v¢lt segitni a dolgon, hogy a minis-
terek felvilagositasaikat biztosaik altal is tehetik. Mire Kos-
suth  megjegyzé, hogy abban nem lesz idOnyereség,
mert az okleveleket Ugyis kinyomatni nem lehet, s a minis-
ter 9 osztadlyban O9-féle ellenvetéseket hallvan, meglehet, is-
mét eldl kell kezdenie a felvilagositast.

Az elndk Kossuth inditvanydt nem tartja a szabalyok-
kal ellenkezének. Példaul: a budget két részbdl all; az elsd
torvényjavaslatokat ~ foglal ~ magdban, ezeket  természetesen
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az osztalyok targyalndk; a masik rész szamadasokbol all;
ezeket pedig méas parlamenteknél is Dbizottmany targyalja,
valasztva vagy az osztalyok, vagy az egész haz kebelébol.
Lonyay M. hasonlon nyilatkozott.

Ezutan leginkabb arr6l volt kérdés: az 0Osszes haz ke-
belébdl, vagy az osztalyok altal kiildessék-e ki a bizott-
many?

Bonis ¢és Zsembery az egész éaltal kivanjak kikiil-
detni a szoban forgd bizottmanyt, ¢és pedig a szabalyok 27.

§-a értelmében, hol ezen Ut nyilvan ki van jelolve. — Ka-
zinczy G. pedig azért nyilatkozott ¢ mod mellett, mivel —
ugymond — minden kozvetett valasztasnak ellene van.

Irinyi wvégre, mert az osztalyiiléseket sem tartja czélsze-
ricknek, s mert a bizottmany alakuldsanak szerinte csak ezen
modja van. Ellenben Teleki L. noha nem volt az osztalyi
tandcskozds mellett, most mar nem tartja czélszerlinek a
dolgon wvaltoztatni, s osztdlyonként kivan 2 tagot neveztetni,
hogy egy osztily se legyen kirekesztve. Gor ove I ugyan-
ezen mod mellett nyilatkozott

A tobbség feldllass utjan szinte ez utdobbi modra szava-
vazott.

Ezutdn olvastatott Hunfalvi P. 4altal benyujtott torvény-
javaslat — a fels6 tablanak a képviseld tablaval! viszonyai-
0. — Az inditvdny ezuttal melléztetett. Madardasz L. a
forendi haz megsziintetéséroli torvényjavaslatat visszavette.

Bogdanovics is a zagrabi piispok, auraniai perjel és a
zagrabi képtalan mint a partiitésben részben résztvevoknek
Joszagaik elkoboztatisdt targy az O inditvanyat visszavonta,
Paloczy azonban az inditvanyt magaéva tette.

Paloczy. Hogy ezen urak a magyar kenyeret nem
érdemlik, az nem is kérdés. Koztudomasu, hogy a murakdz
a zagrabi plispok hatosdga alatt van, s meg nem foghatom
miként lehet azt a zagrabi piispok kormdnya alatt hagyni,
midén az e terilleten levd lelkészeknek lehetlen mas szelle-
mieknek lennilik, mint fonokiik, mert a papnak minden
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piispokétol van, s igy akaratdt, kivansagat kell teljesitnic ha
folebb vagy. Hagyassdk meg a cultusmimsternek, hogy addig
is mig e targyban bévebb rendelkezés torténik, Murakdz a zag-
rabi piispok megy€jétdl szakasztassék ¢él; tovabba a karloviczi
érseknek, mint partiitbnek, hatdsdga aldél valamennyi magyar
gordg egyhaz vétessék ki. G-lavina. Zalamegye a Murakdz
elszakitasat ezel6tt is siirgeté, de czéljat nem érheté. A cultus-
ministert  tehat  felszolitom, hogy adjon tdrvényjavaslatot,
vagy én magam adok. E6tvos J. a murakdzi papok visele-
térél csak jot mondhat. Mi a murakdzt jardsnak a zagrabi
dioecesistdl  valo  elkiilonzését illeti, ismervén a nemzetnek
e részbeni kivansagat, azt eszkozleni fogja. Pap Zs. A Kkar-
loviczi érsek a romanokat felszolitotta, hogy a raczokat la-
zadasukban tdmogatndk, de felszolitisit az esperes a me-
gyének adta a& A mait mar megvan, de jovore nézve gon-
doskodni kell; azért egy czélszerli inditvanyt tesz. A roménok
nem akamak a raczoktél fliggeni, hanem a kormanytol;
azért a cultusminister a romanok fliggetlenitése targyaban
adjon torvény javaslatot, vagy én magam adok. E 6 t v 6 s .
Minden felet ki akarok hallgatni; mig ez meg nem torténik,
javaslatot el6 nem terjeszthetek. A romanok aldrendelt hely-
zetét tovabb tirmi nem Iehet; azonban az  elvalasztasnak
igazsagos hasison kell torténnie, hogy ez igy legyen, ki-
hallgatas sziikséges. Az utolsd6 orszaggylilés rendelete kovet-
keztében congressnst rendeltem Karloviczra, itt az meg nem
tartatvan, Temesvarra, hol az hasonlag meg nem tartatott.
Azért e kérdésnek eldontésére  sziikségesnek  latom, agy
njabb congressust Osszehivni, Ugy, hogy a tagok szamanil a
nemzetiségi viszonyokra tekintet legyen. B o j a G. mint zalai
kovet jelentheti, hogy a murakdzi lelkészek nemcsak nem
ellenségei a magyar alkotmanynak, s6t mondhatja, hogy ta-
lan sehol sem hirdettettek ki az 0 torvények oly lelkesedéssel
mint a Murakozon, mi a tisztviselok és lelkészek buzgalma-
nak tulajdonitandd, kik az @) tOrvények Oromteljes elfoga-
dasara elokészittk a népet —  Glavinaval a murakozi egy
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hazkeriilletnek a  zagrabi  plispokségtoli  elvéalasztasara nézve
egyetért. Besze J. Azt mondjdk, hogy a horvat papok josza-
gainak zar ald vételével azokat elkeseritenénk s még inkabb
lazitanank elleniink, sét inkabb a papok csillapitnak a ke-
délyeket, hogy javadalmaikat anndl hamardbb  visszakap-
hassak. A joszdg fegyver, ha wvalaki fegyveremet elviszis
megkapom, azt tdle visszaveszem. Ha exasperdlni nem aka-
runk, akkor magyarul se beszEljiink, mert hisz a horvatok-
nak ez sem tetszik. Paloczy inditvanydt magaméva teszem s
azt szakosztalyilag kivanom targyaltatni.

Szemere. Mint megszamlaltam most 6 targy forog
szonyegen,  kovetkezéskép nem tudhatni mi  van  napi-
rénden. Ha nem akar a tanacskozas unalomma valtozni,
a rendet meg kell tartani. Arr6l van sz6: hogy a zagrabi
pispdk javainak jovedelme zar ala vétessék. Tehat a za-
grabi  plispok kicsoda? Rebellis vagy nem? Frdemei eddig
igaz nincsenek, de mulasztasért joszagait zar ald venni nem
lehet stb. A pilispok a lazadasban nem részes, Jellachichchal
legkisebb ~ Osszekottetésben sincs, azért az inditvanyt vissza-
vétetni kivanom.

Elnok Eldllanak a folirottak a szotol? (Folkialtds: el.)
Paloczyt mint inditvanytevot kotelességiink kihallgatni.

Palovdy. Véreinkkel kannibali  kegyetlenséggel  bannak;
mi mindig csak varunk, azt akarjuk tan, hogy a sz. Gellérthegy-
6l ropitsék a golyokat fejiinkre? Most haborGs id6 van, a
mit csak lehet, gatolni kell. Itt van-e ez orszaggyllésen
Haulik? miért nincs itt?

Elndk. Azinditvanyt a tobbség nem partolja.

Kéllay inditvanya — a zsidok emancipatidja irant —
targyalas végett az osztalyokba utasittatott

VIL iilés a felsohazban
jil. 26-4n.
A jegyzOkonyv felolvastatvan, Baranya fGispanja, B a t-
t hy adny Kizmér magit az Innsbruckba menendd kiildottség
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tagjai sorabol kihagyatni kéri, mert bar a bizalom altal ma-
gat nagyon is megtiszteltve érzi, de megyéjének dllasa mel-
lett, oly tdvol utra nem mehet.

Kérelme mellett gr. Palffy J. is szolvan, az megadatott
Helyébe azonban az {ilés folyama alatt mds harom vélasz-
tatott el, t i Festetics Taszils, Rédl Janos és Urményi Fe-
rencz.

Elnok eldadja, hogy a képviseleti-haz elnokétdl szo-
beli értesitést vett, hogy onnan is kiildottség fog Innsbruckba
menni. Minélfogva cz€lszerinek vélné a forendi kiildottséget
amazzal érintkezésbe hozni. (Helyes.) Gondolnd, hogy hol-
nap esti 5 orakor mindkét rendli killdottség a képviselok
teremében jelenjen meg. O eme nézve az alséhiz elnokét
rovid uton felszollitandja (helyes, elfogadtalak).

Tovabba jelenti az elndk, hogy tobben kiilonbdzo okok
miatt, elutaztak. Egyébbirant bizalommal szolita fel a haz
tagjait, hogy ne igen tavozzanak el, s az {ilésekben jelenje-
nek meg, mert ha igy megy,ovid idén még a tandcskozasra
sziikséges szam sem telik ki.

Palffy J. kivannd az iiléseket jobb moddon adni tudtul,
mert most sokan azért nem jonek, mivel nem tudjdk mikor
van Uilés.

XX-ik iilés az alsohazban
jal. 29-n.

Bogdanovics V. elobbi visszavett inditvanyat mo-
dositolag az irdnt interpelldlta a belministert, hogy a zagrabi
puspok meghivatott-ec az orszaggyllésre; ¢s tudja-e a bel-
minister, hogy a zagrabi plispok s képtalan és az auraniai
pegel, néni a haza ellen hasznaljdk azon pénzt, mit magyar-
orszagi joszagaikbol huznak?

Téancsics 40 petitiot nyujtott be a haznak melyekben
a bordézma ¢és regalék megsziintetése, ¢és a legeldk elkiilon-
zése kéretik. E részben tOrvényjavaslatot is olvasott fel. A
folyamodasok az illetd valasztmanyhoz utasittattak....
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Ezutan Hadzics L., Temes, Torontdl ¢s Bacsmegyéek
ostromallapotba  helyezését illetdé torvényjavaslata mint napi
renden 1év0 targy olvastatott fel.

Szemere B. Midon a martialis torvény ezen hd 24-ik
napjan inditvinyozva volt, nem volt szerencsém e hazban
jelen lenni, és épen csak az elébb jutott kezembe a Kozlony-
nek illetd szdma melybdl latom, miként igazsagligyminister
Dedk Ferencz tUr felhivta az illetd inditvanyozot ¢és azt par-
told koveteket: hogy mieldtt ilyet inditvanyozndnak, jo lenné,
ha a had- ¢és beliigyministerekkel értekeznének. Ezen felhi-
vast helyesnek vallotta a jegyz0 Bacsmegyének kovete
azt mondvan, hogy igenis a beliigyministerrel mar érteke-
zett ezirant, s6t értekeztek azon megyék képvisel6i is, azon-
ban mind ez ideig semmi [€pés nem tortént.

Mennyire jelen nem voltam akkor, s a mennyire ezt a
Kozlonybdl latom, nem hagyhatom sz6 nélkiil; mert ¢épen
akkor, midén az inditvany tétetett, s6t még 7 mnappal azel6tt
tortént, hogy a haditdrvényszék az als6 vidékeken felallit-
tatott; mert épen midta a bacsi kovetekkel értekeztem, azota
tortént az, hogy Erdélybol a székelyek egy része bejo; azota
tortént, hogy Kassarol a honvédsereg elmegy Debreczenbe
¢s a debreczéni atmegy Szegedre, azdta tortént, hogy a
nemzetérok nagyrésze fel van hiva taborba szallhatdsra; az-
ota tortént, hogy szamos fegyvereket kiildottink az alsdé vi-
dékekre; azdta tortént, hogy 4gyuk nagyobb mennyiségben
szallitattak le, s 4taldban mondhatni, hogy az egész orszag-
ban levé haderdnek csaknem haromnegyede Bacs s a szom-
széd megyékben van Oszpontositva; sOt tortént az is, hogy
még egy mas, szinte nem kevésbé veszélyes pontrol elhat-
roztatott a Bacs ¢és Torontalban 1évé tdbor megerdsitése.
Midon ezek s effélék torténtek, midon nincsen fegyveriink;,
melyet nem kiildenénk a bacsi vidéknek s az orszag azon ré-
szének megmentésére; midén nincsen fillér a  kincstarban,
melyet, ha utolsé volna is, azon helységek megmentésére
nem dldoznank: mégis ily koriilmények kozott azt mondani,
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Hogy semmi sem tortént; az igazsidggal talan nem egyezik
meg egészen. — A szOt megbirom e teremben és a sajtoban is,
a szabad szonak baratja vagyok, mert tudom, hogy a szabad
sz& oly fegyver, mely 0Ol ¢és gyogyit, mely karhoztat és iid-
vozit, mely becstelenit s az elvesztett becsiiletet helyredllitja.
Tudom mindazt, s azért az efféléktdl nem tartok, s nem is
azért szolottam, mintha az efféle tavollétemben el6adott nem
valo dllitist —  mennyiben az az adatokkal nem egyezik
meg — nem tudndm eltlirni, hanem azért, mert mindig igye-
keztem a szét igaz  értékére levinni; s masrészrol, mert ha az
orszag olyat hall, minden lakosaira kellemetlen hatassal van.

Egyébirant mi a jal. 19-én kelt rendeletet, melyben a
hadi torvényszék van felallitva, sziikségesnek lattak  azért,
mert Bacsmegyében a statdriumnak, mely ott legrégebben
volt feldllitva, mindeddig semmi sikere nem lett, azon oknal
fogva, mintan Béacsmegyében nem taldlkozott oly férfin, ki
a rogtonitéld birdsagban részt mert volna venni, és ha a
statarialis  birésag Osszeiilt, ¢és itéletet hozott volna, annak
ftéletét  végrehajtani  batorkodott  volna. Ily  koriilmények
kozt nem volt mit egyebet tenni mint ki kellett a polgari
hatalom kezéb6l venni a rogtonitéld jogot, ¢s altal kellett
adni a katonai hatosdgnak, miutdn reményiink volt, hogy az
a rogtonitéleteket végrehajtja, de altaladtak e jogot csak
azon mértékig, meddig a polgdrok nem voltak vagyonaikban ¢és
személyeikben — veszélyeztetve. Azért azon rendeletben nem
foglaltatik més, mint hogy a kit fegyveres kézzel fognik el,
ki a taborba ¢lelmet és hadszereket szallit, ki a nélkiil hogy
kényezerittetnék  red, eldmozditia a tdbornak mozgasat: az
haditorvényszék  élébe  allittassék.  Altaldban  véve, oly jelle-
met kivantunk adni az efféle biindknek, melyek a hadi tor-
vényszék elébe allittatvan, az ugynevezett polgari hatosag-
nak birdsiga fenmaradjon. Ujabban tortént, hogy némileg
épen azért, mivel nincs martialis torvény, s minthogy nem
akartak tisztdn katonai hatdsag kezébe adni az  orszagnak
azon részét: Szentkirdlyi Moricz, fOkapitdny kir.  biztosnak
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kineveztetett (éljenzés), ki az ottani hadier6 parancsnokaval
egyetértdig végezzen el minden dolgokat, ¢és a ki kezelni
fogia a rOgtoni birdskodasnak azon részeit, melyek a hadi-
torvényszék elé nem tartozninak. En azt tartom, hogy a
martialis  térvénynek behozatala, midén mindenféle alkotma-
nyos ¢s torvényes garantidk felfliggesztetnek, —mindenesetre
igen nagy Iépés. Megvallom, nem is szeretném azt, hogy.
midon az orszaggyiilés egyiitt van, akkor a ministerium
magatol mermne ilyet felallitani, mert a személyes szabadsa-
got a legszebb szabadsagnak tartom, ¢s kivanom, hogy Ma-
gyarorszagnak minden lakosa Ugy becsiille azt, mint az an-,
goi, ki legsarkalatosabb jogdnak tekinti a személyes szabad-
sagot, olyan jognak, melyre leginkdbb biiszke ¢és féltékeny,
melyhez nem mer nyalni sem a ministerium, sem a parla-
ment. Azt mondd Lord Chatam, a hires Pittnek atyja: hogy
minden angol polgdmak hiza egy var, melyet biztosit a
torvény ereje, azért mondja a torvény, hogy azon személyes
jog minden polgdmak sziiletett joga, valamint sziiletett joga
a kirdlynak a tronhoz valé jog. Megvallom, midén az or-
szaggylilés egyiitt van, nem adtam volna a kormanynak,
azon véleményt ¢és tandcsot, hogy ilyenkor az orszaggylilés-
t6l nyert felhatalmazds nélkill martialis torvényt mondjon:
ki, mert azon a szélen vagyunk, hogy tovabb e tekintetben
nem mehetiink; ¢és a legkozelebbi 1épés nem kevesebb, mint
a martialie torvénynek felallitisa. —  Tudjuk hogy Anglia-
ban a ,Habeas corpus” actdt nem szabad felfliggeszteni, de
azért a mutiny act megljittatvan évenkint a parlament Aaltal,
ha lazadas tor ki, s egy oOra alatt a csend helyre nem dallott,
a mutiny act felolvastatok, s akkor kezdddik a martialis tor-
vény az illetd végrehajtd tisztviseloknek felelosége alatt.  —
Véleményem e részben oda megy ki, hogy most, midén a
hadi torvényszék mar fel van éllitva, nem latom annak sziik-
ségét, hogy a martialis torvény ezen pillanatban felallitas-
s¢k, mert azon vidékeken most nyilt habord van, hol rog-
ton birdsaggal nem dontjiik el a dolgot, hanem katondval é&s
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agyuval. Azt gondolom tehat, varjunk még egy kissé, varjuk
el a legkozelebbi tudositasokat. Es azon esetben, ha netalan
semmi oly oOrvendetes nem fogna jonni, mely a dolgot meg-
valtoztatna, akkor biztosithatom e héazat arr6l, hogy a minis-
terium az ostromallapotot, a martialis torvényt nem fogja
behozni a haznak engedelme nélkill; de masrészr6l nem fog
késni  torvényjavaslatot  eloterjeszteni, melyben a  martialis
torvénynek minden pontla a beadott tOrvényjavaslattol egy
kiss¢ eltéroleg ¢és jobban meghataroztassék. Véleményem ¢és
kérésem tehat az: nyugodjék meg ezattal a haz a kozép-
ponti valasztmany véleményében, ¢€s vegye azon biztositast
a ministerium nevében, hogy mi a martialis torvény behoza-
taldval késni nem fogunk; mert mi a ministerium azon jogat
el nem ismerjik, hogy akkor, midén az orszag képvisel6i
egylitt lilnek, a martialis torvény kihirdethetné.

Hadzics a tole szerkesztett ostromallapoti torvény-
javaslat  behozatalat —mulhatlannak  allitd. Lukacs a 7-ik
osztdly nevében martialis tOrvényjavaslatot kivan a ministe-
riumtol. Kemény D. Ha a ministerium szikségesnek latja,
terjeszszen martialis torvényjavaslatot a haz elibe. B a r t o s s
martialis torvényt akar alkotni, s aztdin a ministeriumra bizni,
hogy feleldség alatt alkalmazza, ahol sziikségesnek lata. —
Zako 1. szerint a belminister Bacsmegyére nézve mind ez
ideig nem tett semmit, mert a had- és pénziigyminister ér-
demeit csak nem tulajdonithatni a belministemek. Az alvi-
déken most is terjesztetnek a lazitd proclamatiok, templo-
mok pénzei raboltatnak el, mégis ezek gatldsara vagy épen
semmi, vagy igen kevés torténik. Besze J. Mikor Bécsben
a partitd6 Jellachichot nagy iinnepélylyel s  szovétnekes
zenével tisztelik meg, akkor nekiink is a legnagyobb szigo-
rasaggal  kell follépni. A lazadok ugyan csak martialiter
lépnek  fOl, Oléssel, felgyajtassal fenyegetik a falukat, ha
hozzajuk nem allnak. Azért ne toltsik az id6t, hanem ren-
dezzik a katonasagot, hirdessik ki rogton a legszigorubb
martialis torvényt s aztan menjlink haza.
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Hunfalvy P. a martialis torvény behozatala irdnt rog-
ton intézkedést kivan.

Szemere B. Zako beszédére czafololag felek Azt tet-
szett mondani Bacsmegye egyik képviselojének, hogy a had-
ttgyminister tetteit hoztam eld akkor, mikor arrdl volt sz0,
hogy mit tettem én. Attol tartok, hogy ha az érdemes képvi-
sel6 ezen logicat koveti ugy végre oda fog jutni, hogy mit a
beliigyminister tesz —  minthogy cancellistija 1évén, az Irja
le rendeletéit = —  a cancellista érdemének fogja tekinteni;
vagy oda fog jutni a dolog, hogyha a hadiigyminister vala-
mely sereget kiild le, s az ott egy diadalt viv ki: ezt is nem
a hadiigyministernek, hanem a legutolsé agytsnak fogja tu-
lajdonitani, — 8 igy tovabb.

Mar kérem, a hol solidaritisban van a  kormany,
ott e kiilonbséget tenni nem lehet. S nem épen azért, —
mintha netalan valamely érdemet akarnék magamnak tulaj-
donitni, mely nem az enyém, hanem minthogy épen olyan
szobeli  fogassal ¢lt melybdl az latszik kivildglani, mintha
olyan tollakkal akarnék ¢ékeskedni, melyek nem illetnek.
Kotelességemnek tartom tehat e részben felelni, s méltdztas-
s¢k megtanulni, hogy midén az orszdg dllapota feldl foly a
tanacskozas, s arr6l, hogy mi a teend6: ekkor a beliigymi-
nister kotelessége — ki a dolgok 4llasat leginkdbb ismerheti
— a hadiigyministert felvilagositani, hogy ez tudja magat
mihez tartani. S ha azt mondja: itt baj nincs, akkor semmi
intézkedés ott nem torténhetik; ha pedig azt mondja: itt baj
van, itt a csend és rend fentarthatasar6l nem dallok jot, —
oda a hadiigyminister tartozik katonasagot, az  odakiildott
katonasagnak pedig a financzminister tartozik pénzt kiildeni.

—  Egyébirant, mi illeti az érdemes képvisel urnak Bacs-
megyére nézve tett kérdését, hogy mit tettiink? Erre nézve
azt felelem, hogy inkdbb azt kell kérdezni, mit nem tettiink?
Ki voltak kiildve a kirdlyi biztosok a legteljesebb hatalom-
mal, ki volt hirdetve a statarialis birésag, s felhivatott min-
denkinek hazafiisdga arra; mit tenni kell: a egész Bacsme-
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gy¢ben nem taldlkozott férfi, ki batorkodott volna a statari-
alis birosdgban részt venni, s igy egyetlen egy felfliggesztés
sem tortént. S miért? Nem a rendeletek hidnydban, hanem
mert Bacsmegye némely részében nem volt elég hazafiasag,
nem volt elég erély, vagy talan szallasaikat féltették hogy fel
fognak gyljtatni, ha a tOrvényszéknél az itélet-kimondas-
ban részt vesznek, s a 14zadok ellen ily modon fellépnek.

Igen nem szeretem, midén barmely képviseld6 —  szabad
legyen mondani —  oly fordulatot ad beszédének, mely az
illetd ministerre nézve igen gyanus szinben tiinik fel; nem
szeretem pedig, mert nekem részemr6l nem természetem az.
S mikor ezeket megjegyezni sziikségesnek lattam, azzal
végzem beszédemet, hogy midén egyik vagy masik minis-
ter szamot ad tettekr6l, azon tetteket nem mint maga ftetteit
adja el6, hanem mint az 6sszes kormanynak tetteit. (Helyes.)

Paloczy. Az orszagban rebelli6 van; azért el kell a
szelid eszkozoket hagyni, s nem kell mindig nagylelki-
nek lenni, mert a nagylelkliséget majd gydvasdgnak mond-
jak. TV-ik Henrik is mindig szelid eszkozoket hasznalt, s azok-
nak, kik neki a szigorubb eszkdzok haszndlasat ajanlok, azt
monda: konnyebb egy kalan mézzel legyet fogni, mint egy
hordo eczettel; s mi lett vége? az, hogy IV-ik Henrik Ravaillac
gyilka alatt vérzett el. Isten is a batrakkal és erdsekkel tart,
a gyavakat ¢és félénkeket nem segiti. Azért a haza megmen-
tésére 10gton hirdettessék ki a hadi térvény, nehogy azutin
minden késé legyen.

B er n 4 nem baridtja a terrorismusnak, ezelétt még par
nappal is ellene volt a martialis t6rvénynek; de midén az alvi-
dékrdl  érkez6 hireck minden hazafi keblében aggodalmat
keltenek; midén a partiitd bant, Jelachichot Bécsben fak-
lyas zenével tisztelik meg: akkor a ldzadds és kiilonosen a
reactionalis mozgas elnyomésara az egész orszagban ki akarja
a martialis torvényt hirdettetni, ¢és alkalmazdsat a ministeri-
umra bizni.

Ezutan, minthogy tobben elalltak a szdlastol, hossza
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zaj utdn a tobbség elhatirozd, hogy a ministerium, még az
orszaggyllés folyama alatt terjeszszen a haz elébe vész- vagy
martialis torvényjavaslatot

Most az inditvanyok keriiltek szonyegre.

Bartos a katonakidllitdst, pénziigyminister financz-
terve atnézését, a vésztorvény meghozatalat, hibéri viszo-
nyok irdnt bejelentett inditvanyokat, kiilonds tekintettel a
sz€kely foldre kivanja bevégeztetni, aztan az iilést novembe-
rig elhalasztani.

Bethlen Erdélyben a hiibéri viszonyokat kivanja el-
intéztetni, mert kiilonben azok el nem intézése nagy reactiot
szlilhet

Boczké Magyarorszag Onéllasanak és fiiggetlenségének
kiilkormanyok iranyabani biztositasarél inditvanyt tett és
torvényjavaslatot olvasott fel, mi helyesléssel fogadtatott, és
az osztalyokra utasittatott

XXI-ik iilés az alsohazban
jal. 31-én.

A jegyzOkonyv hitelesitése utan tobb rendbeli kérvény-
S megbizo-levél az illetd valasztmanyhoz utasittatott.

Miel6tt a hdz napi rendre tért volna, Ko suth L. pénz-
ligyminister szolalt fel:

Bator vagyok a hazat megkérni a kovetkezd dologra.
A mar nyomtatdsban is szétosztott pénziigyministeri jelen-
tésnek utolsd része, t. 1. az 1849-ik évi jovedelem- ¢és koltség-
vetés, egyszersmind az altalam behozandonak tervezett 1ij
adorendszer szintigy nyomtatds alatt van, s mig a tobbi at-
megy a vizsgalaton, addig a nyomtatds alol kikeriilendd Am-,
bar ismerem az 1d6 siirgds voltat, mégis kénytelen vagyok
kérni a hazat, hogy ezeken kiviil nekem engedelmet adni
méltoztass€k eldterjesztésére egy mas tervnek, melynek
létesitése a mult orszaggyllési torvények egyik czikke altal
ideiglenesen a pénziigyministernek meg volt hagyva; En
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ezen tervvel készen vagyok, s 14 nap alatt életbe 1éptethetem.-
Azonban egy elvnek meghatarozdsara torvényhozasilag van
sziikség. Ertem a hitelintézetet. En, tekintetbe vevén az or-
szagnak jelen koriilmények kozott valdban pénzszik élla-
potat, és a foldbirtokos osztalynak, kiilondsen az urbéri vesz-
teség altal a javak instructiojara nézve fenforgd nehézsége-
ket, nem késtem volna a mult torvényhozas altal adott
felhatalmazas kovetkeztében életbeléptetni a hitelintézetet)
a mint arra nézve minden sziikséges eldintézkedéseket meg is
tettein, ha épen a rendkiviili koriilmények nem tették volna
sziikségessé ezen orszaggyiilés Osszehivasat. O hitelintézet
¢letbeléptetését azért fliggesztetettem fel, mert az alapelvre
nézve nem lehettem biztos, hogy, ha mint pénziigyminister
rendeletet adok ki a tekintetben, fogja-e azt respectalni a
bir6 is, mert a bir6 nem tartozik egyebet respectalni, csak a
torvényt. A kérdés a koriil forog: ha a hitelintézeti kovete-
lésnek minden Osiségi kérdések ellenében is tokéletes biz-
tossag és elsdség nem nyujtatik, akkor lehetetlen a hitelinté-
zetet felallitani. A mult orszaggytlésen hozott térvény Kki-
mondja: hogy a hitelintézeti kovetelések minden egyébb kove-
telések felett elsébbséggel birnak, kivevén az elobb bejegyzet-
teket, de a bir6 is hajland6 lesz-e tigy magyarazni ezen czikket
az eléforduld esetekben, mint én, hogy t. i. ezen elsdbbség nem
csak az adossdgi hanem az 6siségi kovetelések felett is értetik,
azt én nem tudom. Es azért kérem a hazat, méltdztassék
megengedni, hogy a hitelbankra nézve egy meghatdrozando
napon lehessek szerencsés eldterjeszteni irdsban és nyomtatas-
ban beadand6 egy par kérdést, melynek elhatdrozdsa egyene-
sen torvényhozasi intézkedést kivan, kijelentvén azt is, hogy
ha a hdz még a hitelintézeti terv részleteinek vizsgalataval is
akar foglalatoskodni, az egészet eldterjeszthetem,mert tokeé-
letesen készen van. Hanem azt gondolom, hogy az orszagra
nézve nem oly nagy ¢letkérdés a részletek meghatarozasa:
valjon egy vonallal jobban vagy kevesebbé jol van-e a do-
log? Nem olyanok a koriilmények, hogy nagyon réaérnénk
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ilyen rendszeres munkdk kidolgozasara; javitani mindig
leket, ha az alapelv igazsagos, és olyan, mely allanddsagot
igér, mert csak az elv ingatagsiaga az, a mely karos kovet-
kezményeket vonhat maga utan. Annal fogva bator vagyok
kérni a hdzat, hogy a hitelbankra nézve elintézés végett egy
par kérdést a torvényhozas elébe terjeszthessek, mely kér-
dések, ha elintéztetnek, olyan karban van a dolog, hogy a
hitelbankot 14 nap alatt életbe Iéptethetem. S ezzel egyiitt
inég egy kérdésnek megfontoldsat ajanlom a héaz figyelmébe,
melyre nézve megvallom, hogy annak kényességét és sok-
oldali nehézségeit tekintve, — legyen bar télem gyarlosag,
de megvallom 0Oszintétn — hogy nem vagyok olyan helyzet-
ben, hogy ezen kérdés elfogaddsdhoz allasomat kotném, mert
sok nehézséggel jar. Az urbéri evaluatiok nem torténhettek
meg, s mikor fognak megtorténhetni, nem tudom: hanem azt
tudom, hogy a karmentesités a nemzet becsiiletének otalma
ald van helyezve; azért kérem a hdzat, méltdéztassék meg-
engedni, hogy midon a hitelintézetre nézve eldterjesztem
alazatos nézeteimet, egyszersmind tervecskét nyujthassak be
az irant, hogy mieldtt az evaluati6 megtorténhetik, nem
volna-e jo a status részérdl a foldbirtokosoknak a koriilmények-
nek megfeleld olyan eldlegezést adni, melyrdl fel lehet tenni,
hogy barmily alacsonyan becsiiltessék is a veszteség, annyi
bizonyosanki fog keriilni, példaul 120 pgé ft egy telekre, 8
igy azon karpotlas, mely most kifizettethetnék, 15 millid
forintig rGghatna, és ha ezen summa forgasba johet, a rog-
toni sziikségeken nagy részben segitve volna; pedig az or-
szagnak felvirdgzasa megkivanja, hogy e tekintetben vala-
mit tegylink, annyival is inkdbb, mert a mult orszaggyilés
az ilyen foldbirtokokon fekvd adossagokat ideiglenesen fel-
mondhatlanoknak nyilatkoztatta; az ilyen dallapot ideiglenes
lehet, de nagy convulsiok nélkiill bossza ideig fel nem tart-
haté. £zen torvény a magyarorszagi takarékpénztarokat
csaknem bukasba vezette. Mi nem segithettiink e részben
rajtok, mert a takarékpénztaraknak meg kell fizetni tartoza-
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saikat, azok pedig be nem szedhetik, mivel nekik tartoznak.
Tehat ezen jotékony intézetek sok helyt a legnagyobb hi-
zonytalansagnak vannak kitéve. Es ezen szempontbol indulva,
eldszor engedelmet kérek arra, hogy a bank feldllitdsara nézve
elintézés végett egy par kérdést terjeszthessek eld, mely nél-
kiil a hitelintézet fel nem éallithat6, s ha a haz véleménye az,
hogy bele akar szolani, akar most ezen kérdésekbe, akar
nem akar beleszélani, hanem részletekben is kivanja bira-
lat és taglalat ala venni a tervezetet, készen vagyok vele
tokéletesen, €s bar mely perczben eldterjeszthetem. 2-szor en-
gedéimet kérek, hogy terjeszthessek eld valamit az tUrbéri
veszteségek kartalanitdsa targyaban, s e tekintetben gyakor-
lati médot kivanok eldadni, mely a hdznak helyeslését nyerje
meg, hogy némi eldlegezés nyuUjtassék az Urbéri vesztesé-
gekért, s addig is az orszag kozvagyonossaga ne szenvedjen.
Ezutan napi rendre tért a hdz, a kincstari javakon esz-
kozlendd magyar telepitésekrél szold torvényjavaslatra. A
kozponti bizottmany kovetkezd jelentést tett e torvényjavas-

lat irant:

Az osztalyok tobbsége ezen javaslatot mind alapelveire nézve helyesli,
mind kiilonésen czimét, bevezetését s az 1-s6, 2-ik és 3-ik §§. valtozatlanul
elfogadja, a 4-ik §. utos6 pontjat azonban, mely igy szol: ,a telepekhez ima-
hazakrél s lelkészek ¢és néptanitok ellatasar6l a pénzogyminister a kozallo-
many koltségén gondoskodandik,” ugy kivanja modosittatni, miszerint az ima- és
iskolahazakat folépitvén, a lelkészek és néptanitok ellatasarol csak 6 évig gon-
doskodjék az alladalom, azontil pedig ezen telepek e részben is az orszag
tobbi  kozségeire hozott és hozandd koztdrvények ald essenek. Mert nemcsak,
hogy ezen 6 évi mentességet elegendd Oszton és elénynek tartja, hanem ennek
hatartalan iddre biztositasaban a jog- s tcheregyenléségbe {itkdz6 kivaltsagot
lelat

Ezeket az osztalyok nyilatkozasai nyoman terjesztvén elé a kozponti
bizottméany, el nem mulaszthatja a haz figyelmébe ajanlani még egyik eldado
altal tett s a kozponti bizottmany altal helyeslett azon inditvanyt: mihezké-
pest a telepedokkel koétendd szerzédésekben gondoskodéas legyen arrdl, hogy a
megszallott birtok eladas vagy barmely jogczimnél fogva is oly kezekre ne
keriilhessen, melyek a nemzetiség szempontjabol a jelen torvény czéljaval el-
lenkeznének.*

Raisz Sz. A javaslatban foglalt czélt lelkébdl partolja,
azonban nem csupan a székelységre kivanja annak jotékony-
sagat alkalmazni. Felhivja a haz figyelmét a felfold kosziklas
vidékeire,melynek lakoi szazanként hagyjak oda tlizhelyeiket.
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Azon moddositast ajanlja tehat, hogy ezekre s utanok az or-
szag egyéb tulnépesedett vidékeire is terjesztessék ki a ja-
vaslat.

Kubinyi megjegyzi, hogy most nem 4atalanos telepi-
tési torvényrél van sz6, hanem oly intézkedésrdl, melynek
czélja a magyar nemzetiséget azon vidéken Oregbiteni, hol
meg van tdmadva. Azonban a bevezetést kihagyatni kivénja,
nem azért, mintha a torvény czéljat el akarna titkolni, hanem
mivel a szovegben Ugyis benne van, s positiv torvényt nem
akar tamogatni.

Madardsz J. kivdnja megtartani az elézményt is.
Sz6l6, midén telepitésrdl lesz szo, gondoskodni kivan a
Moldvaban és Bukovindban laké magyarok telepitésérdl is.

Kemény Zs. A szepesi kovet modositvanyat bizonyos
korlatok kozt nem ellenzené. Ezen korlatokat pedig azon
koriilmény altal véli megszabandonak, hogy mennyiben
idegen ajku lakosok telepitésérél van szo, ez oly vidéken
torténjék, hol garantia van az Osszeolvadasra. — A szOnye-
gen levé javaslatra nézve szo6lonak egy modositvanya van,
mely a letelepitendd magyar elemnek political sulyt és fiig-
getlenséget biztositana. Az eddigi politikai befolyds ugyanis
nalunk censushoz van kotve; de még eddig legkisebb intéz-
kedés sem tortént az arenda-rendszer irdnt. Rovid arendai
rendszer mellett sz6l6 nem képzel teljes fliggetlenséget, —
tehat kimondatni kivanja, hogy aszéban forgd legalabb egy
ember életére legyen adva.

Méjercsak az <¢hhaldllal kiizdd felfoldiek nyomorat
festvén, kéri a hdzat, ne feledkezzék meg oly népfajrol, mely
mostani idékben is oly példdsan viseli magat, hogy mig az
alfoldon mindeniitt katonasdgra van sziikség, az el lehet ka-
tonai erd nélkiil stb. (maradjon, szavazzunk).

Ronlan F. Kubinyival egyformén nyilatkozvan, —
az arenda-rendszerre megjegyzi, hogy az éarenda nem nyujt
annyi ingert, mint a tulajdonossag, mivel nem biztos annak
birtokosa, meddig tarthatja azt meg. Egyébirant a kozponti
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bizottméany 4ltal javasolt zaradék garantidul szolgal, hogy
valami pénzes ember az ily javakat a torvény czéljatol el ne
vonja.

Dédinszky ¢és Bonis a szerkezetet szinte partoljak,
s az utdobbi nem kivanvan kihagyatni a bevezetést, mivel
az e torvény alkotdsanak historiajat foglalja magaban; — a
felvidékieket szinte magyar lakosoknak tartja, s kiilon az
Orszag minden nyelvii lakosait megemlittetni azért sem ki-
vanja, mert akkor azon véreink, kik az orszagon kivil lak:
nak, el lennének mellézve, kiket pedig szinte jo Volna
behozni.

Kossuth L. Csak azon érdemes urak megnyugtata-
sara allottam fel, kik mas vidékek tekintetbevételére hivtak,
fel a hazat En kijelentem, hogy a szényegen levd javaslatot
nem telepitési torvénynek tekintem, hanem tekintem oly in-
tézkedésnek, mely. altal az orszdg nyugalma s biztossaga
czéloztatik. — Mas részrél meg kell gondolni, hogy midén
itt telepitésekrdl szolunk, nem egész megyékrdl van sz, ha-
nem csak a kincstar javairol, hova nem fér annyi ember,
mennyit akarnank.

Egyébirant a székelységre nemcsak talnépesség tekin-
tetébol ill6 figyelemmel lenni, hanem mint oly népfajra is,
mely annyi sérelmet tapasztalt eddig, hogy e miatt kész volt
még inconstitutionalis orszadgba is kivandorolni. — Midoén
tehat az orszdg biztositdsarol gondoskodunk, szo6l6 azt hiszi,
ez oly dolog, mely sem rosz vért nem csinalhat, sem igénye-
ket nem kolthet. Elj6 az id6 arra is, mikor az orszag egyéb
lakosair6l is gondoskodni fog a haz, s kiilonosen a felvi-
dékre nézve emliti sz6l6 azon intézkedéseket, miket az ott
talalhatd sorétegek felkutatdsa végett mar eddig is tett. Mi
Moldva- és Bukovinara nézve emlittetett, annak szo6ld nincs
ellene; de mas orszagokrdl 1évén szd, szold torvényben nem
tehetett rola emlitést; de azt jelenti, hogy az értekezés e
részben is megkezdddott, s nem siker nélkiil (helyeslés).
Ezen felvildgositds utin Kubicz a P. ugy szinte Lu-
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zsénszky 1is megnyugtatva érzék magokat, — a felfold
iranti ilyetén gondoskoddst majd akkora kérvén ki, ha majd
a haza biztositva lesz. Hasonlo értelemben sz¢lt Je k e | f a-
lusiis.

Ellenben Ny ¢ kit a szerkezet ki nem elégiti, — kivanja
a telepitésre megnevezett megyék koz¢ Temest is oda té-
tetni, oly modon, hogy mivel ott puszta nincs: tehdt az iire-
sen maradt urbéri telkekre torténjék a telepités. Mire a
pénziigyminister megjegyz¢é, hogy az odatétel ellen ugyan
ellenvetése nincs, de az ires telkek természetét a kozteher-
viselés egészen megvaltoztatta. Egyébirant, ha az ily {ires
telek a kincstaré: ugy benfoglaltatik a javaslatban; ha ma-
ganosoké: akkor hozzaszolni nem lehet

Préonay a méltdnyossag elvénél fogva partolja a sze-
pesi képviseld modositvanyat.

Antal a szerkezet mellett, — Kazinczy G. szinte a
szepesi modositvany, de egyszersmind a bevezetés ellen szol,
nehogy a rész akarat fegyveriil hasznalja elleniink. A koz-
ponti bizottmany végiil odavetett nézete az atruhazasok kor-
latolasara nézve szolo szerint —  figyelmeztetésnek jo, de
torvénybe nem jo volna betenni.

Palfy J. a szerkezetet az orszdg biztossaga tekinteté-
bol egész terjedelmében partolja: de helyesnek tartja a bi-
zottmany azon észrevételét is, miszerint az imahdzak a
iskoldk 6 ¢év multaval a telepeken is ugyanazon gondosko-
das ala essenek, mint az orszag tobbi kozségeiben.

Tobb nyilatkozatok utdn, mik kozben Kossuth a tor-
vény czéljat Ojra meg Ujra megmagyardzo, végre szavazasra
keriilt a dolog, még pedig elébb altalanosan az egész szer-
kezetre, s a tObbség azt elfogadta, azutdn pedig szakaszon-
ként.

A bevezetést a tObbség megtartandonak kivanta. Mark-
hot azon modositvanyat pedig, hogy a bevezetés végére ily
modositas tétessék ,,addig is, mig a torvényhozds az orszag
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tobbi vidékeirdl is, nyelv-tekintet nélkiil, rendelkezni fog*
melldzte.

Az 1-s6 szakdsz marad. A 2-ik §-t a tobbség szinte
megtartani kivanja. A 3-ik §-ban szinte melléztetett Pap P.
azon inditvdnya, hogy az adandd maximum ¢és minimum
positive meghataroztassék; ellenben elfogadtatott Mada-
rasz L. azon moddositvanya, miszerint e szakasz kovetkezd
szavaihoz ,kevesebb ne nyujtassék™ hozzatétetett ,,sem tobb™
— pénziigyminister azon magyarazataval, hogy ez 4altal 6
folségének még fenndlld6 adomanyozéasi joga nem czélozta-
tik megszorittatni, sem a pénziigyminister keze megkdtve
nem lesz, egyeseknek sziikség esetében készpénzért tobbet
is eladni.

A 4-ik §-ban tettbizottmanyi észrevételt az imahdzak és
iskolak ellatdsa irdnt a tobbség elfogadta. Ellenben az atru-
hazas megszoritasa iranti figyelmeztetést, mint nem is formu-
lazhat6t, a haz tobbsége csakis figyelmeztetésnek vevén,
kihagyandonak itélte.

A napirenden atmenvén a haz, bejelentetett, hogy Pé-
tervarad  elkiildé  képviselo-valasztasi  jegyzOkonyvét, mi
¢ljenekkel fogadtatott.

Végiil Varga S. czeglédi képviseld 3 rendbeli inditvanyt
mutatott be, u. m. a kdzmunkékrdl szo6l6 torvény eltorlése,

— a legel6-elkiilonités és a nemzetérségi s valasztdsi censu-
sok kozti kiilonbség megsziintetése irant A haz szokott id6-
ben eloszlott.

XXII-ik iilés az alsohazban
aug. 1-én.
Az elndk nehany erdélyir kovetvalasztason kivil jelenti
a haznak, miként Tordamegye egyik valasztokeriiletébdl a
valasztas ellen petitio adatott be, s a haz atlaitvan azon fel-
hozott ok alapossagat: hogy a julius 5-kén tortént valasztas
ellen lehetetlen volt 20-dikig folyamodni, az allandé igazo-
lasi valasztmanyhoz utasitja. Hunyadvaros kérelme pedig —
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melyben multjanal fogra o©6nallo valasztokeriiletil kivan te-
kintetni, a kérvényi valasztmanyhoz utasittatott.

Ugyancsak a haz elndke jelenti, hogy Fabian kézdiva-
sarhelyi képviseld napirend el6tt interpellatiora iratta fel
magat (halljuk).

Fabian: fajdalmasan hat keblemre, hogy midén e
hazban eldszor szolalok meg, aggodalmaink Ilégiojat kell
szaporitanom. Ertésemre esett, miként a bécsi haditanacs a
sz€kely hatarOrséghez julius 8-kdn egy rendeletet bocsatott,
melyrél annyit tudok, hogy nem foglaltatik benne egyéb jo-
nal; mert terheket szlintet meg, s mert kedvezményeket
nyujt. igy p. azon szolgalatot, mely eddig 25 évre is kiter-
jedt, 10-re szallitja le, — a fél és egész aggsag idejét 50 — 60
év helyett 40-re teszi, — hatarérzésért 4 kr. helyett 6 kr.
zsoldot szab, — az aprosot olcsod aron rendeli adatni, s a sos
forrasokat a székelységnek olcsd arért megnyitni igéri stb.
Ha ezek félszazaddal — de csak felévvel is elobb torténnek
vala, azt hittem volna, hogy valahidra emberi konydr s igaz-
sag érzeté szallotta meg azon kormanyt, melyhez midén a
sok sérelmet latott székely nép folyamodott, azt szokta volt
rendesen felelni, hogy az orvoslds még nem tartozik syste-
majahoz. De most, midén ko6z6s hazdnk mar kivivta fligget-
lenségét; midon a jogokban minden fiait testvérileg részesiti,

— most a bécsi haditanacs joakaratira nem mondhatok
egyebet, mint: ,timeo Danaos et dona ferentes” (helyeslés).
Tudjuk, hogy félelemmel csak a gyavat lehet meghdditoi,
de azt is tudjuk, hogy a medvét mézzel fogjak meg, s az
oroszlanyt, az allatkirdlyt is torbe lehet csalni. Hatha ez
igéretek altal a camarilla le akarja kotelezni a székelységet,
hogy ha elleniink nem is, de mellettiink se legyenek? Szo6ld
véleménye az, hogy mintdn a székelyek kivéanatai ezen ren-
delet altal egy részben megadattak, a tobbire pedig Septem-
ber 1-s6 napja van kitlizve: a héaznak sietni kell intézkedé-
seivel. Mindenekel6tt azonban felszolitja sz6l6 a hadiigymi-
nistert: tud-e valamit ezen intézkedésekrdl? s az elszamlalt
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engedményeket ugy kell-e nézni, mint a bécsi, vagy mint a
magyar ministerium kifolyasait?

Mészaros L. A tisztelt kovet ur felhivasara azt felel-
hetem: hogy igenis azon engedmények pertractatioban vol-
tak mar ezeldtt, s a bécsi ministerium, vagy Hofkriegsrath,
egy kevés részét azon engedményeknek megadta, t i. any-
nyit, hogyha a székely hatarér szolgalatba megy, odaig pedig
dijt s kenyeret kapjon, s midén visszajé, elébb jusson fél-
aggsagra, s mas ilyes engedmények adassanak, de ezek el-
maradtak; mert az események meg nem engedték. Valami
tiz nappal ez eldtt ezen esetet feljelentette a fohadi parancs-
noksag, kérvén hogy a mennyire még azon engedmények
semmi eredményre nem juthattak, a magyar hadiministe-
rium intézkedjék. Ez mindazon engedményeket, melyek
pertractatioban voltak, megengedte, s6t még a fOéhadi pa-
rancsnoksagot fel is hivta, miszerint, ha oly engedményeket
lehetne a székelységnek, vagy hatarérvidékeknek adni, me-
lyek a torvényhozassal 0Ossze nem litkdznek, a legsttrgeto-
sebben jelentse be, s azok is meg fognak engedtetni. — Itt
tehat meglehet, hogy csel forog fen, de még err6l bizonyos
nem lehetek; mert nem egyeztethetem meg fejemben azt,
hogy miért kért volna a féhadi parancsnoksdg engedménye-
ket a magyar hadiministeriumt6l, ha mar zsebében voltak
azok, s azokat kihirdettette, de mindenesetre ezen eset oly
fontos, miszerint a legszorosabb felelet terhe alatt az illetd
fohadi parancsnoksagtél felvilagositast fogok kérni. S hogy-
ha kivilaglik, hogy torvényellenesen miikodott, red nézve a
bilintetést is meg fogom hatarozni, s azt a tisztelt haznak be

is jelentendem. Most azonban — kovetve ezen szabalyt: ,au-
diatur et altera pars“® — nem birok semmi hatdrozatot ki-
mondani.

Gr. Bethlen J.: Hogy Erdélyben vannak reactiona-
lis mozgalmak, az bizonyos; ily jelenségek Udvarhely vidé-
kén is mutatkoznak, honnan szélé képviseld. De ezen moz-
galmaknak nem interpellatio Utjan lehet elejét venni, mivel
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ennek kovetkezése legfelebb felelet, mivel sz6l6 kiilonben
most meg van elégedve, — hanem inkdbb térvényt kell
alkotnunk a kedélyek lecsendesitésére. Mert tagadja sz0l0,
hogy a tortént engedményeknél a haz torvény utjan tobbet
nem adhatna. Az erdélyi kiildottségnek tehat sietni kell
munkalataval, hogy minél elébb articulusokat alkothasson
a haz.

Madardsz L. Nem szolnék e targyhoz, ha interpellal
ti0 utjan e hazban fel nem hozatik; nem is vagyok baratja
az interpellationak. De kotelességemnek tartom szdlni, mi-
don a minister az interpellatiora csak felel, a nélkiil, hogy
az aggodalmat megsziintetné. En jelen esetben aggodalma-
mat épen hadiigyi orszaglar Ur nyilatkozatdbol meritem. Az
1848. 8. t. cz. 8-ik §-a azt rendeli, hogy minden kinevezés és
eldléptetés a katonai szolgalatban egyedill a magyar mini-
sterium ellenjegyzése mellett torténhetik; mégis ma, 1848.
augusztus 1-s6 napjan, a kozponti bizottmany azon indokok
kozt, melyekkel az wjonczallitdsi ministeri torvényjavaslatot
tdmogatja, az ausztriai kormanynak seregeinkre vald jogta:
lan befolydsat emliti (szo6l6 olvassa a 17-ik sz. a. orszaggyu-
Iési iromany illetd pontjat). Ebbdl sz616 két dolgot Iat.
Egyik az, hogy oly allapotban vagyunk seregeinkre nézve,
mintha a katonai kinevezésekrdl szolo torvényczikk nem is
volna; masik pedig az: hogy tobbé azon kiilonbség fenn
nem dallhat, mely szerint ilyes dolgokban egyszer a hadiigy-
minister, maskor a kiiliigyminister ellenjegyzésérél van szo.
De még inkdbb neveli aggodalmamat — mond sz6l6 — a
hadiigyi orszaglar Ur azon kifejezése, hogy a bécsi Hofkriegs-
rath ez vagy amaz engedményt meg nem adta. A bécsi Hof-
kriegerath nalunk semmi, s veliink csak oly viszonyban all,
mint p. az orosz, vagy barmely idegen nemzet hadiigymi-
nistere. Tagadom, hogy vele engedelemkérési kozlekedésbe
lehetett volna lépni (zaj, nem gy van), vagy ha nem enge-
delmet — avagy csak befolyasi megegyezést is lehetett volna
téle kérni. Nem a Hofkriegsrath-ot kell tehdt megkérdezni;
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hanem a kérdés az: igaz-e, hogy ily lazit6 proclamatié csak-
ugyan Bécsbol keriilt? Mert ha ez igaz, akkor a nemzet
tudni fogja kivel van dolga, akkor vége minden plaidiro-
zasnak, s a mostani korméany nagy feleldséggel tartozik:
Fel akarom tenni — tugymond — hogy ilyesmi kiralyunk-
tol nem johetett ellenjegyzés nélkil, — az hat nem egyéb,
mint 1azitd proclamati6. Epen ezért, nem akarok rajta ke-
resztiilfutni, — nem akarom, hogy a bécsi Hotkriegsrath-ot
hallgassuk meg (zaj, nem azt) vagy akar az erdélyi General-
Commandét, mert ez nem o6nallo tobbé (zaj); sz0l6 nem a
megtamadas, hanem a félelem Ovatossagaval szo6l, habar
elragadtatnék is a szabadsag érzelmétdl. Intézkedést kivan,
hogy a haza védve legyen ily 14zitd proclamatioktol.

Mészaros L. A mondottakra roviden csak annyit
jegyez meg, hogy az eldtte szol6 érdemes kovet ur eldadasa-
ban datum-hiba van. A szoban forgd engedmények kérdése
még atalakuldsunk elott kezdodott, s a Hofkriegsrath ren-
deletei azon idére esnek, midén még nem volt felelds mini-
stériumunk, vagy ha volt is, még a régibb emberek a
bonyodalombol ki nem vergddtek. Csakhogy az akkori Hof-
kriegsrath még akkor intézkedéseiben épen nem vasuti
gyorsasaggal jart el, hanem esztendd kellett, mig valamit
megadott. Ezekre nézve tehat a felel6ség a mostani ministeriu-
mot nem illetti. A General-Commando kihallgatasdra nézve
megjegyzi szolo, hogy mig a régi katonai torvények allanak,
addig nem tudja mit tegyen egyebet, mint legelébb is azt
hallgatni ki, s ha felelete nem lesz kielégitd, akkor vizsga-
latot rendelni. — A katonai kinevezéseket illetdleg: igaz,
hogy most ezeket a kiiliigymihister ellenjegyz0; de oly
¢érintkezésben vannak, hogy az ily esetben elbterjesztés eldtt
a hadiigyministert mindig fel szokta hivni nézete nyilvani-
tdsara. Ha azonban ezentul vildgosabban meg lesz hatdrozva
az ellenjegyzés: akkor a hadligyminister kore is vildgosabb
lesz. Ha szolonak tobb ideje lett volna, részletesebb terve-
ket tudott volna elémutatni. Igy is azonban elfogadta a
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feleloséget, s lelkiismerete nem vadolja. De vannak sok ese-
tek, melyeknek fonala a Hofkriegsrath-nal volt, s ilyenekben
az eldzmények irant attdl kellett venni felvilagositast.

Kossuth Lajos. En is kotelességemnek tartom az
el6fordult kérdésre nézve részemrdl is egy par szot kinyi-
latkoztatni. 1-szor is, ha a had ligy minister urnak a dologrol
tudomasa nincs, Ggy igen természetes, hogy allasomnal fogva
tudomasom nekem még kevesebbé lehet. Nem tudom, mi-
csoda kutfébol meritette az érdemes kovet Ur a tényt, mely
ha vald, én azt egyenesen az ausztriai ministerium részérdl
egy ujabb jelnek veszem, hogy Magyarorszag Onallasanak s
torvényes joganak ellenében a reactio szellemében kivan
mikodni s magat irdnyunkban ellenséges allasba akaija
helyezni. 2-szor ha ezen tény vald, Uigy én azon embereket,
kik a bécsi hadiigyministeriumnak — mert hiszen Hofkriegs-
rath nincs tobbé —  barmely legcsekélyebb rendeletét el
merték fogadni, egyenesen aruloknak tartom. Ugy van-e a
tény vagy nincs, nem tudom; annyit azonban mondhatok,
hogy épen fél oraval az iilés elétt kaptam az Erdélyben mi-
kodd orszagos biztos b. Vay Miklostol egy jul. 28-rol kelt
stirgony altal ide érkezett levelet, s hajland6 vagyok feltenni,
hogy ha ilyen rendkiviili dolog tortént volna, ezen siirgony-
nyel, melyet kevesebbé fontos targyban kiildott, jelentette
vagy hasznalta volna arra, hogy egyuttal a hadiigyministert
értesitse. De mindamellett meglehet, ugy van a dolog.

Mi az engedmények kérdését illeti, csak azon megjegy-
zést vagyok bator eldrebocsatani, miként tudomdsomra a
hatarérvidéki ezredekre nézve forgott fen az, hogy a ministe-
rialis kormanyzat megkezdése elétt a volt Hofkriegsrath-ban,
a mi mar nincs, de szeretnék visszadllitani, ugy hogy Ma-
gyarorszag is bele legyen olvasztva, a hatarérvidékek helyez-
tetésére — mondom — bizonyos pertractatio folytattatok; éa
igen természetes dolog, hogy a ministerium 6hajtvan a maga
részérél a hatardrvidékeknek olyan concessidkat adni, melyek
az igazsaggal s méltanyossaggal megegyeznek, sziikség volt,
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hogy iparkodjék tajékozni magét arra nézve, ha valjon van-
nak-e mar valami praemissdk a pertractatioban? S azért az
illetd minister azon kérdést tette: micsoda pertractatiok jottek
kozbe e tekintetben ennek ellotte? A mint tadom a bécsi
hadiigyministerium ezen pertractati6t a magyar ministerium
felszolitdsa  kovetkeztében, a magyar kiiliigyministerium
utjan lekiildotte. En tehat csak igy vagyok hajlandé a dol-
got felvenni s csak is ezen esetben nem latok az ausztriai
ministerium részérél egyenesen oly torvénytelen beavatko-
zast, melyet részemrdl tlirni nem fogok soha egy perczig
sem, s ha oly helyeztetésbe jonék netalan, hogy tlirni kény-
telen volnék; akkor polgéari kotelességemtdl fogok tanacsot
kérni, de veszni inkabb kész leszek, tlirni semmi esetre.
Ugy vagyok tehat hajlandd magyarazni a dolgot, hogy a
hatarérvidékekre nézve, s igy a székelységre nézve is, akkor
mikor még ezek a bécsi kormany alatt allottak, valami
pertractatiok eldre mehettek. Hogy miként 4all a dolog, errdl
a hadiigyministernek, valamint az 0&sszes ministeriumnak s
hazanknak miel6bb tudomast kell szereznie, hogy micsoda
pertractatiok mentek elére. — Mit hadiigyminister ur elsd
beszédében mondott, s mit Madarasz érdemes kovet Ur mint-
egy oda latszott magyarazni, mintha a hadligyminister e
dologbani teenddjét az erdélyi general-commandonak nem
tudom mind véleményétdl fliggesztené fel; ezt én részemrol
nem igy értettem, hanem gy, hogy itt valaki véadolva van,
mintha valamely proclamatio vagy rendelmény érkezett volna
Bécsbdl, melynek okvetleniil keresztiil kellett volna mennie
az erdélyi foparancsnoksag kezein, s lehetetlen, hogy ennek
beegyezése nélkiil kihirdettetett volna. Ha tehat volna itt
blin, ugy terhelve volna leginkdbb az ottani general-com-
mando. S ha valaki felett itéletet, s a ,,binds “-t kell kimon-
dani, ugy természetes dolog, hogy elobb meg kell hallgatni,
s én hadligyminister urndk nyilatkozatat csak is igy vettem
s igy értettem, s gondolom, hogy egyataldban mast alatta
érteni nem akart —  Egyébirant kimondhatlan fontosnak
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tartom azt, hogy Magyarorszag teriiletén minden ember,
barmily helyzetben legyen is, elmulaszthatlan kotelességé-
nek ismerje, miszerint a bécsi ministeriumtol még csak kér-
deznie sem szabad valamit, annal kevesebbé pedig rendele-
tet onnan elfogadni (helyes), s ismétlem, ha a bécsi minis-
terium részérdl tortént ilyes valami, ugy azt egyenes ellen-
ségeskedésnek, s ha wvalaki altal némi rendelet elfogadtatott,
azt arulasnak tekintem (zajos helyeslés). S mindig oda fo-
gom szavamat adni, hogy a ki merészelt ilyes parancsot el-
fogadni, az a legszigoribb modon, a mily szigorisagot a
torvény ismer, bilintetessék meg. Ez meggy6zddésem s azt
gondolom, hogy az ott miikodd kir. biztos kétségteleniil a
hadiigyminister urnak e részben kezére fog dolgozni, hogy
a ténynek valdsagat necsak a vadlott egyén felvilagositasa-
bol, — a mely, valamint a vad, félszeg lehet, — hanem a
kormany s a haza érdekében miikodd kir. biztosnak kozben-
jarasa altal is tudja meg; s megtudvan, nem kételkedem,
hogy hadiigyminister Gr ugy fog intézkedni, mint a hazanak
érdeke, Onallasa s becsiilete megkivanja. (Itt szonok leiilte
de mieldtt a kovetkezd szénok szoéhoz juthatott volna, ismét
felallt s igy folytatja): Azzal akartam végezni -eldterjeszté-
semet, hanem megfeledkeztem rola, hogy a kovet ur a szé-
kelység irdnyaban torvényt Ohajtott initidltatni. En, meg-
vallom, szinte nagyon Ohajtom, hogy az erdélyi kiildottség,
mely tdjékozas végett itt van, az idonek siirgetds voltat
tekintetbe véve, gyorsabban, a lehetd gyorsasaggal jarjon
el a maga feladataban. En részemrdl kinyilatkoztatom, mi-
ként a legszivesebb készséggel fogadok a kiildottségtdl min-
den felvilagositast, mi tarczamhoz tartozik. De a mennyiben
a tanacskozasi folyamot netalan hosszabbra terjedonek lat-
nam, hogysem az megegyeznék az id6 siirgetds sziikségei-
vel, én részemrdl, mit a financzministeri iligyekre nézve
sziikségesnek tartok, nem fogom felfiiggeszteni attol, hogy
tajékozasért elobb valakihez forduljak; hanem a mire az
idot elérkezettnek vélem, az irant —  akér fogok kapni
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tajékozast, akdar nem — az irant azonnal torvényjavaslatot
fogok eldterjeszteni. S e részben gy gondolom, a minis to-
riumnak egyataldban semmi tagja nem igényli s nem va-
daszsza azon popularitdst, hogy minden, mi a hazdban jé
torténik, a ministeriumtol initidltassék. Gyenge tamasz volna
ez a kormanynak, ha ily mellékes utakon akarnd a bizalmat
megszerezni. Nem uraim! barki részérdl torténik inditvany,
az mi benne jé van, mindnydjunk érdeme lesz egyarant, s
felszolitom a székely kovet urakat, kik a székely viszonyok-
rol kétségkiviil jobban vannak tdjékozva mint a ministe-
rium tagjai, mert fajdalom, eddig testvérek bar, de Erdély-
tdl annyira elkiilonitve voltunk, miszerint minden perczben
érezzilk annak sulyat, hogy az ottani viszonyokat nem is-
merjiilk, méltdéztassanak magukat az illetd ministerekkel
érintkezésbe termi, s initidljanak oly torvényt, mely a szé-
kely nemzet megnyugtatisara egyrészrdl, de mas részrol
azon biztossdg fentartdsara is szolgaljon, mely a székely
nemzet hazafiisaganak alapjara fektetve a kozds haza ér-
dekében all. Ez lesz a legrovidebb ut. Tegyék magukat a
sz€kely kovet urak érintkezésbe a ministerekkel, de j&jjon
bar a tdrvényjavaslat ministertdl vagy nem ministerial, ez
mindegy: csakhogy minél el6bb initidltassék, az kivanatos.
Es bizony nagyon furcsa portéka volna, ha azon térre 1ép-
nénk, miszerint a bécsi hadligyministertdl vagy bécsi minis-
teriumtol akarndk kérdezni, hogy micsoda engedményeket
akar adni. Hiszen konnyli engedményeket adni masébodl, ez
olcs6 liberalismus volna. Nem tetszett egy sebet is meg-
gyogyitani addig, mig hatalmukban 4llott, mar most meg-
hiszem, hogy szorni akarjdk Magyarorszag eloszlasat, dis-
solutigjat, ajandékképen. (Igaz.) Mi latra fogjuk vetni a haza
koriilményeit, igazsdgot adunk mindenkinek, de privat ér-
dekért a hazat veszélyeztetni nem fogjuk. —  Initidljanak
tehat torvényt azok, kik a koriilményekbe avatva vannak; —
minél eldbb egy torvényt s végezziink.

Zeyk K. azon felvildgositast adja, hogy a szoban
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forg6 jal. 8-iki iroményt olvasta; az a General-Commanclé:
tol jott, a ministerium jovahagyasa reményében; de minden'
esetre hiba, s a kir. biztos 4altal végére kivan jaratni.

Zsemberi kapcsolatban latja e kérdést a hatarvidé-
kek kérdésével, s kivanja hogy azok még ez iilésfolyam
alatt rendeztessenck. K o s s u t h L. azt valaszolja, hogy a
hadiigyministemek minden tudomanya s tapasztalasa mel-
lett rovid id6 alatt rendezni nem lehet, s e rendezés a mos-
tani viszonyok kimenetelétdl is feltételeztetik. Mar eddig is
intézkedett a ministerium, hogy a hatarvidékekre az ujabb
torvények jotékonysaga kiterjesztessék, hogy a foldbirtok
tulajdonnd valjon, a robot eltoroltessék, az ipar és kereske-
dés felszabaditassék stb. A még hatralevékre nézve pedig
ugy intézkedett, hogy azon vidékek kiildotteivel magat érint-
kezésbe tevén, kivanataikat megadhassa, vagy torvényhozas
elé terjeszthesse. De kevés sikere volt, csupan Pétervarad
kovetei vannak itt, — a tobbiekre nézve vagy egy becsiile-
tes pacificatio, vagy fegyver hataroz.

P er c zel M. Ismeri a nehézségeket, melyekkel a mi-
nisterium az 0j formakban taldlkozik; tudja kiilondsen, hogy
a hadiigyministernek még csak szellemet is uwjra kell te-
remteni a katonasagban; azért nem akarja a szdban forgd
tényt recrimindtiokra kizsdkmdanyolni, csupan ki akaija mu-
tatni a vészt, mely benniinket kornyez. Emliti sz6lo, hogy a
hadsereg fGtisztei még most is egybekdttetésben vannak a
bécsi ministeriummal, s a General- Commandoknak azzali
levelezéseit ki lehet a postan is mutatni; hirlapokban csa-
szari kiralyi hirdetések torténnek; a hatarorok szamara lici-
tatiok tartatnak, minek nem volna szabad torténni a hadiigy-
minister megegyezése nélkiil. Ezenkiviil tudjuk — ugymond
— hogy Bécsben egész comité miikodik, mely czélul tlizte ki
az aldunai seregben a régi szellem fentartdsat; mely 6 fel-
ségének Jellachich elleni eljarasat el nem fogadva, elleniink
proclamatiokat nyomat. Tudjuk tovabba, hogy némely tisz-
tek, a Galicziaban levd katonasagbol, csak azért, mert Ujabb
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torvényeink betoltését szorgalmaztak, iildoztetés miatt he-
lyeiket elhagyni, s a honvéd-seregbe Iépni kényszeriltek.
Az olaszorszagi hadseregnél pedig mar rég rebesgetik, hogy
csak egyszer gyb6zzenek, majd csindlnak Bécsben s Magyar-
orszagon rendet. S épen azért, mivel ez esetben nehezebb
allasunk lehet, kivanja szélé, hogy a ministerium érezze ma-
gat kotelezve a hadsereget akként biztositni, hogy elleniink
forditni ne lehessen.

Mi az erdélyi allapotokat illeti: szélé¢ tagadja, hogy a
ministerium térvényhozason kiviil is ne adhatna engedmé-
nyeket sajat felelosége alatt Egyébirant az ott miukodd kir.
biztosnak sem kineveztetésével nem volt szélé megelégedve,
mert oly egyéneket kivan, kik egész ¢ltokben ugyanazon
elvek mellett kiizdottek, sem eljardsa ki nem elégiti, mint a
ki, a helyett, hogy a magyarorszagi torvényeket alkalmazta
volna, az oldhokra nézve folytattatni kivanta a dézmat. (Nem
all!) Szélét nem elégiti ki a hadminister altal foganatba-
veendd eljards, nem elégiti ki a katonasag eskiije, melyben
az alkotmanyr6l sz6 van ugyan, de nem a magyar alkot-
manyrol. Majd ha a katonadllitdsra keriil a sor, akkor szélé
oly torvényekre fog szavazni, melyek a katonasagot résziinkre
biztositsak.

Erre a hadiigyminister megjegyzé, hogy kiilorszagra
befolydsa nem 1évén, az ottani comitét sem tilthatja meg,
csak a mennyiben karos eredményei volnanak, azokat aka-
dalyoztathatja. A katonasdgrol jelentheti szélé, hogy mind
Gallicziabol, mind Bécsbdl kapott olyan leveleket, melyek
minden reactiondlis  bujtogatasokat  karhoztatnak.  Hogy
elotte szélé egyeseken tortént méltatlansdgokrol baratsagos
tarsasdgban valamit hallott, az meglehet, de ilyenek utan
torvényes vizsgalatokra magat felhatalmazva nem érzi.
Egyébirant mig sz6l6 fiiggetlen torvényhozast lat, mely az
€sz, igazsag s torvényesség terén all: addig nem fél a ka-
tonasagtol, mert azoknak a katona is hodol.

A kiralyi biztos felél mondottakra pedig Kossuth L.
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azt valaszolja, hogy barmi kinevezésért a ministeriom csak
annyiban felelds, mennyiben a kinevezett egyén rosszul jar el,
vagy a varakozasnak meg nem felel. F4jdalom — ugymond —
a valasztasokban gyakran csalddunk, s a sympathia, melyet
valaki irant éreztiink, még nem biztosit, hogy az vérakoza-
sunknak meg is felel. Szélé p. sajat tarcsdjanal mitsem Ohaj-
tana inkabb, mint, ha minden valasztas az altala kovetett
elvek rokonszenvévei talalkoznék. De kénytelen kimondani,
hogy ha kelld szakbeli képzettséget nem taldl, csupa sympa-
thiaért senkit alkalmazni nem fog. — Az erdélyi kir. biztos
kinevezését igen sok tekintetek ajanlottdk, melyeket itt eld
nem hord, s szél¢, mennyire eljarasat tudja, meg van vele
elégedve. (Helyeslés.) — A dézma targydban igaz, a roma-
nok folyamodvéanyt nyujtottak be, mintha b. Vay, azért,
mert sancti¢ még nincs, katonai erdveli behajtasrol beszélt
volna; azonban sz¢él¢é felszolitasara kiildott slirgényében e
feladast alacsony ragalomnak nyilvanitja. Hanem van itt
egy masik aga a dézmanak, melyet mi nem tudtunk, t.i. az,
mely a kiralyfoldi lelkészek ellatasara van rendelve, mig &
masik rész a fiscust illeti. Az elsérdl kiilon torvény rendel-
kezik, mely még sanctiondlva nincs. Most kérdés tétetett:
mi torténjék ezzel? SzElé is azon véleményben van, hogy
Erdélyben most mar kiilon torvényhozasi hatalom nem
lehet; s az igazsagiigyministerrel egylitt szolo ugy fog in-
tézkedni, mint az igazsag kivanja.

Mike M. a hadiligyministeri valaszszal megelégszik, s
mihelyt a székely kovetek javaslataikat beadjak, eldleges
targyalast kér.

Gr. Teleki D. Midén az uni6 kimondatott, akkor
egyszersmind egy bizottmany is neveztetett ki, mely a szé-
kely kérdést épen most targyalja, de bajos roviden kérész-
tilmenni. Konnyti munka volna ez, ha csak megnyugtatas
forogna széban, de a haza érdekét sem szabad szem eldl
téveszteni. A székelység saturdlva van izgatasokkal, s sz¢lé
ugy tapasztalta, hogy a hizelgések utobbi idében tobbet ar-
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tottak nekik, mint a nyomortsiag. A nyomor megedzette ¢
népfajt, mig az izgatdsok miatt jelleme van koczkéztatva.
Egyébirant sz¢€lé hiszi, hogy a székely nép belatandja, mi-
ként a haznak, midén réluk gondoskodik, nem csupan a
tulcsigazott kedélyekre kell figyelni, hanem a haza érdekére
is egyszersmind.

Gr. Kemény D. Declamatiéra nem akaija az ido6t
vesztegetni, azért csak annyit jelent ki, hogy a bizottmanyi
munkalat ma vagy holnap beadatik, addig legyen a haz ti-
relemmel; ki a hadiigyminister feleletét feliiletesnek tartja,
azt kérdi télé sz¢lé: hogy hat mit kivan? Egy kovet tudo-
sitast kapott valamelyik rokonétol, ez még csak annyit bi-
zonyit, hogy levél iratott, de nem azt, valjon a tények ugy
allanak-e. Egyébirant lehetnek feliiletes interpellatiok is, s
sz¢l¢ ha wvalamit hallana, venné maganak azon faradsagot,
hogy arr6l az illet¢é minis tért megkérdezze, de némelyek
jobban szeretik a szép dictiot. Az erdélyi kir. biztossal min-
denki megvan ott elégedve, kivevén a reactio toredékét stb.
(Napirendre).

Elnék: EIébb szavazni kell azon inditvanyra, mely
tétetett, t i. kivan-e a hdz a hatarvidék rendezése irant még
ez Ulésfolyam alatt térvényt hozni? — A nagy tobbség nem-re
szavazott.

S most jott volna a napirend. Felolvastatott a hadiigy-
ministeri  térvényjavaslat ,,az orszag védelmére sziikséges
katonai ¢éré kiallitdsarol“ s utdna a kozponti bizottmany
modositdé munkalata; a midén gr. Batthyany ministerel-
n¢k felall s nyilvanitja, hogy a hazat titkos comitéva ki-
vanja alakittatni.

XXIIL. iilés az alsohazban
Aug. 8-an.
Napirend el6étt az elndk bejelenté a kirdlyhdgontali né-
mely szasz képviselok megvalasztasan kiviil Antal Mihaly-
nak Verécze egyik keriiletébdl lett megvalasztatdsat, mit a
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haz szives ¢éljenzéssel fogadott. Tovabba jelenti az elnok,
miként Szidor Ferencz valasztisa targyaban a haz altal
kirendelt vizsgalat eredménye hozza beadatott, s hogy a
verificald valasztmany az érvényesség irant itéletet mond-
hasson, ahhoz fog utasittatni. Végre tobb folyamodvanyo-
kat is bemutatott a haznak, u. m. zemplénmegyei kozségek
részér6l az Urbéri viszonyokat illetdleg; —  Erdélybol tobb
folyamodvanyt, melyekben a legeldre nézve tortént sérel-
mek miatt a régi allapot visszaallitdsa kéretik; — Maros-
Vasarhelyét, mely az erdélyi kir. tdblanak tovabb is e va-
ros kebelébeni megtartdsat targyazza (zugas); — Kraszna-
megye emlékiratat, melyben sérelmét jelenti ugyan ki a fo-
16tt, hogy Zilahvarossal egy valasztokeriiletté alakittatott,
de mégis kijelenti a haz hatarozata iranti hodolatat; —
Végre B e s z e J. folyamodvéanyat, melyben mint drnagy abéke
helyreallitasaig a fenyegetett vidékek védelmére -eltavoz-
hatni szabadsagot kér (helyes, éljen).

Napirendre az elemi oktatasr6l beadott ministen javas-
lat s red keletkezett bizottmany! munkalat volt Kkitlizve;
ezt megel6zOleg azonban kovetkezd nevezetes inditvany ke-
rlilt szényegre:

Gorove I:. Tisztelt haz! Tudva van, hogy a ministe-
riumnak, mihelyt a kormanyt datvette, els6 Iépése volt,
Frankfurtba, az egyesiilt német nemzeti gylléshez kove-
teket kiildeni, hogy koztiink s a német nemzet kozott, kozos
érdekeink alapjan, szoros alliance-ot hozzon létre. Nem hi-
szem, hogy volna e hdzban tag, vagy az orszdgban oly la-
kos, ki e lépést orommel ne fogadta volna. Az én vélemé-
nyem legaldbb az, hogy koztink s a Németbirodalom ko-
zott, tekintve a maltat, jelent s kiilondsen a jovot, oly ér-
dekek fejlédtek ki, melyek a két nemzet kifejlédésére nézve
egymassal taldlkoznak. Németorszag kétségkiviil hivatva
van a civilisationak kelet felé terjesztésére, mig Magyar-
orszagnak feladata sem Iehet mas, mint hogy ezen civili-
satiot activ életbeléptesse. Magyarorszag multja mar kije-
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161¢ ezen iranyt, mely nem annyira nyligot, mint kelet
fel¢ tartott; jovOje pedig kiilondsen az aldunai tartoma-
nyok azon részében nyilatkozik, melynek népességét vér-
rokonsag koti hozzank, — értem a roman fajtt — Es
ezért Orokké vétke maradt- a megbukott Metternichféle
gyalazatos politicinak, hogy a midén nyugoton, Portu-
galba ¢és Spanyolorszagban a szabadsag ellen terjesztd
ki armanyait, akkor az aldunai tartomanyokban is mindent
elkovetett, hogy az emlitett népfajt fiiggetlenség felé torek-
vésében akadalyozza, s nem hogy sympathiat és tért nyert
volna keleten, de egyenesen ellenkezdleg segélyt nyujtott
oly hatalomnak, mely hazank kereskedési kapujaig terjesz-
kedett. Most Némethont és benniinket illet ezen vétkes mu-
lasztast helyrehozni. Németorszag lesz az eurdpai civilisatio
szovétneke keleten, — mi pedig hordoz6i. Ha Franczia-
orszagban a democratai elem allandobb lesz, mint a jaliusi
forradalom utdn tapasztaltuk: akkor ez orszagnak nyugoton
Spanyol- ¢és Olaszorszdgban nyiland terrénuma. A franczia
ujabb mozgalmak irdnya: socialis democratia, — s azon
nyugoti orszagokban szinte arra van sziikség. Nekiink az
absolutismus ellen kell kiizdeni, s szabadsagot alapitni. — -
Ennélfogva, hiszem, miként a hdz nem késik helyeslésével
annak, hogy a ministerium szamunkra e palyat eldkészite.
Nem akarja sz6lo6 hosszasan fejtegetni az eredményeket,
melyek az 0nallo fiiggetlen Magyarorszdg s az 6nallo Német-
birodalom kozotti sympathiabol kovetkeznek, — nem akarja
hosszasan fejtegetni a kozds érdekeket, a kereskedés eld-
nyeit és azon tamaszt, melyet a Duna hatalmas ellensége
ellen ily szovetségtdl varhatunk, — mell6zi a szellemi hasz-
nok eldsorolasat; csupan felszolitja a hdzat egyszeriin: hogy
helyeselve a ministerium eljarasat, nyilatkozzék {innepé-
lyesen a Németorszdggal kozds érdekeink alapjan kotendd
alliance mellett (helyeslés).

Teleki L. Kivanom, hogy valamint a nagy Német-
hon képviseldi Frankfurtban felallassal egyértelmiileg nyil-



304

vanitdk irantunki rokonszenvoket, ugy e héaz is hasonld
tinnepélyességel nyilatkozzék e fontos targyban (a haz tag-
jai egyszerre feldllanak); kivanom pedig azért, mert meg
vagyok gy0zddve, hogy e szovetség nem egyéb, mint a sza-
badsag s civilisatio biztositéka. Es meg vagyok gy6zddve,
hogy Bécsnek is elj0 nagy napja, mert kell, hogy eljojjon,
midon Németorszaggal 0 is egyesiilni fog, midén a német
nemzet szineit felveszi. S ennek meg kell torténni azért,
mert a civilisatio, mert Ausztria sajat érdeke koveteli. Tu-
dom, hogy van ott egy ministerium, mely ezen érdeket nem
tudta felfogni, mely ellenkezd irdnyban hagyta magat ve-
zettetni nem tudom ki altal, — mely lemondéssal is fenye-
getddzott, de azért le nem mondott, mely coquettirozni kez-
dett azokkal is, kiknek még a mi szabadsagunk is sok volt
De mindennek végének kell lenni, s at kell végre latni Ausz-
tridban, hogy a ki a német egység ellen izgat: aruldo sajat
vére ellen. Mert Németorszagot tovabb is 30-féle fejedelem
érdekei kozott felosztva latni akarni: épen olyan, mint a
centrahsatio ellen izgatni a megyék souverainitdsaval, ezen
macchiavelli principiummal, mely szerint egyik megye fel-
emészti a masik erejét Lejart az id6, midon a souverainek
juhokul tekintvén a népet, nydjakra osztak fel, hogy rajta
konnyebben zsarnokoskodhassanak. Es épen azért megfog-
hatatlan szemtelenség egy német hazafitol, midén az az
egyesiilés és egység ellen izgat Mi az az ausztriai Patriotis-
mus? mely orszadg részei minden kozos érdek nélkiil csak
ugy vannak egymas mellett, mint egy familia birtokai, nem
olyan-e az csak, mintha valaki p. Eszterhazy hg. részjoszagai
irant nyilvanitnd magéat patridtanak? Az tesz tehat szolgé-
latot Ausztrianak, ki az egységet és mennyire lehet, a cen-
tralisatiot eldsegiti, mert ez altal valamint egy részrél a
nemzetiséget eldomozditja, gy mas részr6l a szabadsag ér-
dekében cselekszik, azon szabadsag érdekében, melyhez e
honban 14 milli6 ember kész csatlakozni Es most azt mon-
dom, hogy a ki ezen egység, ezen csatlakozds ellen izgat;
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az aruld az egész emberi nem irdnydban, mert itt nem ke-
vesebb forog fen, mint a civilisatio ligye. Tudom, hogy a
bukott rendszer emberei még most is kétfelé néznek. Egyik
szemilk az olaszorszagi seregen van, hogy kedvezd alkalom-
mal, mint egyik k&vettdrsam minap megjegyzé, itt €s Bécs-
ben a szabadsdgot még egyezer elnyomjdk; de isten nem
fogja engedni, hogy reményoOk teljesiiljon. Masik szemok
pedig Bécsen fiigg, keresvén ott oly soutiens-t, mely Ausz-
triat az orosz szovetség kaijaiba segitse vezetni. Mert hiszen,
ha Ausztria — mit fel nem teszek — a Németbirodalommal
ujat huz: akkor nyugoti Eurdpaban, magunkat is ide értve,
kire szamol, hacsak nem azokra, kik a szabadsag ellen szok-
tak kiizdeni? Az a kormany tehdt, mely ez utdbbi iranyt
fogna fel, egyenesen a barbarismussal szovetkeznék a civi-
lieatio ellen, mi az emberiség legszentebb érdeke. De hiszem
— mond sz0l6 — s Orvendek, hogy az egység nagy napja
Bécsre is fel fog deriilni. Végiil sz6l6 még nehany szot szol
Ausztria mostani allasar6l. Nem akar — ugymond — ada-
tok nélkiil gyanusitni, de azt hiszi, hogy Ausztria ezen mi-
nisterium alatt nem fejlddhetik ki, —  hogy népszerlibb
kormanynak kell azt felvaltani; s egyszersmind ko&telessé-
gének tartja kijelenteni azon meggy6z0dését, hogy minden
testiiletek kozt, melyek a kormanyban részt vettek, Ausz-
tria érdekét legtisztabban felfogta az Aula, melynek egyes
tulsdgokat talan lehet szemére vetni, de a melynek hazafiea-
gat s ligyes tapintatat csak dicsérni lehet stb. Beszédét azzal
végzi sz6l6, hogy bizik az {igy szentségében, s ha aruld
talaltatnék, hiszi, hogy el fog sodortatni a kozvélemény alja
altal, legyen akar magyar, akar német.

Perczel: megemliti, hogy a német nemzetteli szovet-
ség mellett mar marczius hoban hangosan nyilatkozott az
itteni kozvélemény, s a ministerium tligyes tapintattal, hihe-
téleg ezt tudva tette meg az els6 1épést kovetei altal. Hogy
ennek mar eddig is voltak kedves kovetkezményei, mutatja
azon jelenet a frankfurti gytilésben, hol Magyarorszag oOn-
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allo kiilon hatalomul legeldszor ismertetett el diplomatics stb.
Partolja az inditvanyt.

Kossuth L. Uraim! En két dolog végett Iépek
ezen székre, el6szOr hogy Ugyis, mint a ministerium tagja
oromomet nyilatkoztassam ki azon tiszta political fogalmak
felett, melyek kovetkeztében Magyarorszdg képviseldinek
gyllése a frankfurti német egység s ezen egyesiilt német
birodalombeli  szovetség mellett nyilatkozott Madésodszor
hogy alkalmat vegyek ez {ligynél nem annyira az ausztriai
kormany, mint inkdbb az ausztriai nép irdnydban — ha
fenforoghattak kozottiink némely félreértések, azoknak ma-
gyar szempontbol Magyarorszag Onallasdhoz méltélag —
eloszlatasahoz egy par szot szolam.

En, uraim, tudnék onoknek egy egyént nevezni, egy
magyart, ki ezel6tt harom honappal, igazan mondhatom
megfoghatlanul, magyar 1étére Bécsben a népszeriiségnek
tetopontjan allott, s ugyanezen egyén most Bécsben a gyllo-
letesség tetépontjan all, s 4all a nélkill, hogy gondolkozésa-
ban, all a nélkiill hogy az ausztriai nép iranti érzelmeiben
egy hajszalnyit is valtozott volna. (Tetszés).

Mi ennek oka uraim? Az elsének oka: — azon nép-
szerliségnek, melyet mintegy pillanat alatt felmeriilé rop-
pentytit emlitettem —  kétségteleniil nem személye volt

alapja, hanem az, hogy a szabadsag elsd pitymalatanak per-
czében a népek mintegy Osztonszeriileg érezték azt, hegy
azok, kik szabadsagot akarnak — bar hol legyenek — test-
vérek. Anndalfogva lehetetlen volt az ausztriai nemzetnek
nem ¢éreznie, hogy midén Magyarorszdg irant, és Magyar-
orszagban azok irant, kik akkor a harczokban nem épen a
leghatuls6 sorban allottak, sympathidt mutatott, az altal
csak On sajat szabadsaga iigyének szolgalt

A masodiknak — azon hirtelen valtozasnak — oka
abban fekszik, mert én a historidban nem ismerek példat,
hogy a reactio a maga miikodéseit oly mindenféle kimester-
kélt utakon kovetné, mint épen most; kovetné nem csak
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egyenes, de mellékutakon is, azon utakon, melyek oda van-
nak szamitva, hogy az egymas irdnti bardtsagra hivatott
nemzetek kozott, az Onallas megoOrzése mellett, a tokéletesen
Osszeférd rokonszenv kotelékei szétszaggattassanak, és a
kolcsonds sympathia, a szabadsag sympathidja, mint a reac-
tiénak legnagyobb gatja, széttoressek.

Bécsben most, uraim, négy elein latszik kiizdésben
leirni. Az egyik Ausztridnak azon népessége, mely felfogva
sajat, az ausztriai dynastidnak, a szabadsdgnak s a joven-
donek érdekét, a német birodalom egységéhez szit. Ez az
egyik tényezo.

A masik a reactio.

A harmadik az ausztriai ministerium.

A negyedik a szlav elem.

En az ausztriai ministeriumot, a jelent, midén nyiltan
kimondom réla, hogy iranyunkban a mostani érdig a legba-
ratsagtalanabb, a legjogtalanabb indulattal viseltetik, mégis
azzal nem vadolom, mintha az ausztriai szabadsagot, az al-
kotmanyossagot lerontani, és az absolutismust visszaallitani
akarna, hanem allitom roéla azt, hogy Magyarorszagnak had-
€s  pénziigyministeriumanak  visszaszerzésére!  sOvargasa
altal annyira elvakittatik, hogy nem latja, miként 6 nem
egyéb, mint akarata ellen is vak eszkoz a reactio kezében. A
reactio, a szlav elem, a ministerium egyiitt miikodik, habar
mindenik kiilonb6z6 czelbol.

A reactio, mert vissza akaija allitani a régi hatalmai

A ministerium, mert szeretne Magyarorszagnak hadere-
jével és pénzével is disponalni.

A szlav elem, mert szlav monarchiat szeretne alkotni.

Mindezen harom tényezd egylitt dolgozott arra, hogy a
bécsi, az ausztriai németség, a mely Onallasdnak kivivasa
elsOperczében a magyar Onallds irdnt sympathiat mutatott, fel-
bujtogattassék, miszerint sajnalni latszik Magyarorszagnak
igynevezett elszakadasat. En pedig azt mondom: hogy ha
a bécsi ministeriumnak valaha sikeriilne, az istennek vala-
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mely atkos végzése kovetkeztében, de a melyhez a nemzet-
nek is szoloja lesz, (tetszés) mondom, ha valaha sikeriilne,
(zajos tetszés) igen: mert a nemzetek akarata még az isteni
végzésekre is befolyassal bir (zajos tetszés), ha sikeriilne
mondom, az ausztriai ministeriumnak a magyar had- és
pénziigyet kezére keriteni, s talan még a kereskedési tligyet
1, mert a kereskedelmi ministerrel is kezd kaczérkodni,
midta a czukorra egy par forintnyi vamot vetett, mi volna
a kovetkezése?

Az talan, hogy az ausztriai nemzet alkotmanyos és szar
bad marad? Nem, hanem az fog kovetkezni, hogy Ausztriat
igaban tartandk magyar katondval, Csehorszagot, vagy hogy
jobban oszszam el: Csehorszagot és Galicziat igdban tarta-
nak magyar katondval, mely mihelyt a bécsi ministeriumnak
kezében volna, nem magyar szellemli, nem magyar érzési
volna; a gallicziai és cseh katonakkal igdban tartandk Ausz-
tridt, az ausztriai katondkkal Magyarorszdgot, a horvattal
Erdélyt, s az erdélyivel Horvatorszagot, és volna ezen 0Ossz-
pontositas kdvetkezésében egy kdzos szolgasag. (Tetszés.)

Ezt az ausztriai nemzetnek minden tagja — ki alkotma-
nyos érzelmii — oOhajtom, hogy megértse, hogy tokéletesen fel-
fogja, miszerint azon régi kapocsnak, régi torvénytelen mod-
nak visszadllitisa nem lehet mas, mint sirja az ausztriai al-
kotmanyossagnak és szabadsagnak.

Ausztria Ugy lehet szabad és alkotmanyos, ha Magyar-
orszag mindazon jogokkal, melyeket nem adott neki V. Fer-
dindnd kegyelme, hanem megadtak neki hdrom szézados
tractatusok altal biztositott, és soha el nem éviilhetd O6rokos
nemzeti jogok. (Szlinni nem akaro helyeslés és taps.)

Az ausztriai monarchia szabad és alkotmanyos csak ugy
lehet, ha Magyarorszag Onalldsit nem csak megtartja, hanem
egyszersmind ki is fejti azokra nézve, mik még hatravannak.

A reactidonak természetesen nagyon érdekében all felhasz-
nalni az ausztriai ministeriumot. Azt mondja neki: ldm ti ha-
szontalan hatalommd valtatok, midon tobbé a magyarorszagi
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katonaval nem rendelkezhettek, a az felbuzdul, a az azt hiszi,
hogy az ausztriai monarchiat fogja visszaallitani, a ellenséges
indulatot gerjeszt a taplal Magyarorszag irant. A bécsi német
lakosoknak azt mondja a reactid: ,lassadtok, Magyarorszag
temérdek adossagunkbol nem akar vallalni semmi részt, —
Magyarorszag kereskedését maga akarja rendezni, — mily
tomérdek kar s veszteség lesz ez ratok nézve?” Es természe-
tesen vannak — mert nem minden ember {ilt neki a politi-
canak, s buvarkodott annak mélyében — kik azt mondjak:
,»szOrnyliség! hogy igy bannak velonk®, és a martinai Sym-
pathie juliusi gytiloletté valtozik.

A szlav elemnek mondja: hogy a magyarok a szladv
nemzetiséget, s nem tudom kit akarnak elnyomni, hogy a
szlav nemzetiséget nem akarjadk respectdlni, s ez 4ltal ter-
mészetesen felingerlik a gytlolséget, s azt gondoljak, hogy
elkezdve a bukovinai szélektdl Dalmatorszag hataraig szlav
monarchia fog alkottatni, és gytilolik a magyart — igy dol-
gozik a reactio.

Midon azon jelenet tortént, melynek karos kovetkezé-
seit az ausztriai hazra nézve csupan csak Ausztrianak a né- .
met birodalomhozi csatlakozésa orvosolhatja meg — értem
a csaszarnak Bécsblli eltdvozasdit — ¢én azt mondtam az
ausztriai ministeriumrdl, miként valdsagos gyalazat, hogy
nem tudta urdt, csaszarjat, Osi vardban megtartani, mondom
ezt most is, de nem azért mondom, mintha én a csaszarnak
ezen eltdvozasat a bécsi népnek tulajdonitandm, hanem
azért, mert az egyenesen a reactio miive.

Ausztridnak a martiusi napok oOta mindig csak osep-
penként osztogattdk a szabadsagot, s nem volt azon elhata-
rozds, hogy megmondjék: akarjuk, hogy alkotmanyos nem-
zet légy, s tisztan akarjuk annak minden kovetkezéseit, s
ennek kovetkezése azon abnormis jelenet, hogy Bécsben a
kormanyon kivill még maiglan is mas kormdnyhatalom all.
S akként vagyok meggy6zddve, hogy senki sem sajnalja
ezen kénytelenséget jobban, mint a jozan gondolkoddsu bé-
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csi nép, s meg vagyok gy6zdédve arrdl, hogy azon hatalom
ki nem eresztheti ezen befolydsat addig, valameddig Ausz-
trianak alkotmanya, szabadsaga, ministeriuma, korméanya e
az orszaggytilés, a reactionak megsemmisitése altal tokéle-
tesen biztositva nem lesz.

Akkor is épen ezen cseppenkénti osztogatas kovetkez-
tében — nem mondom kétségteleniil — hogy a massaknak
felizgatott szenvedélyei tulhagnak itt-ott a korlatokon s cse-
lekszenek olyakat, mindket cselekedniiik nem kellene. De oly
korméany, mely magaval tisztdban van arra nézve, hogy a sza-

badsagot ¢és alkotmanyossagot akarja — ¢és csak a szabadossa-
got nem akarja — mert azon visszaéléseket nem akarja, melyek
compromittaljdk az alkotméanyossagot — mindig elég erdt

fog talalni Oonmagaban és a nép jozan gondolkozadsiban, s
orvosolni s elharitani fogja azon talcsapongasi kanyarula-
tokat; de nem ez kergette el a csdszart Bécsbdl, hanem az
askalodd gyanusitdsok a reactio részérdl, melynek feltett
czélja mas nem volt, s ezt bizonyos adatokb6dl mondhatom
— mint a csaszarnak bécsbdli eltavolitdsa altal anarchiat
eldidézni, mert tudta, hogy az anarchidnak tartisat nem unja
meg hamarabb senki, mint a nagy varos polgarsaga, mely
ipar s kereskedésbdl él; mondom az volt a 6zéi, s kiszamitva
volt, hogy rettegtetés altal a csdszar eltavolittatvan, anarchia
1déztess€ék eld, s hogy annak 1épcséjén emelje fel a régi ab-
solutismus, de nemi sabsolutismus, nevet nem is tudok neki
talalni (tetszés) régi hatalmat.

Tisztelet azoknak, kik ily nehéz korilmények kozott
meg tudtdk évni Bécset az anarchia veszélyeitdl.

Epen igy latom a dolgokat még most is allani.

Bécsben az ausztriai alkotmanyossagnak legnagyobb
hivei a dynastidnak leghivebb, sot egyediill okos htt alatt-
valoi, €s a szabadsagnak legeldonthetlenebb tamaszai azok,
kik belatjdk, hogy Ausztridnak a német birodalomhoz csat-
lakozni, a német birodalomba beolvadni kell.

Ennek ellene van a bécsi ministerium azért, mert azt
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gondolja, ha Ausztria ezen szovetségbe 1ép, akkor ipso facto
megsziinkk a magyar had- ¢és pénziigy ministeriumanak
visszakerithetése.

A reactio ezen szovetségnek ellene van. Természetesen,
mert az egyesiilt német hatalom soha tobbé szolgai jaromba
hajolni nem fog; és a szlav elletnek ellene vannak azért,
mert azt gondoljak, hogy igy nem fogjak felallithatni a szlav
monarchiat.

Minden tovabbi distinctiok nélkiill nem arr6l akartam
szOlani, hogy véljon Magyarorszagtél érdemel-e sympathiat
a német birodalom egysége, azon hatalom egysége, mely
reank is kedvezd hatast ekkoraig csak azért nem gyakorol-
hatott, meri szétdarabolva Onmagaban gyenge volt, — ez
természetes, hanem nem tartottam feleslegesnek néhany szot
sz6lani: miként all a dolog az ausztriai nemzetre nézve; s
midOn igy osztdlyoztam, hogy kik vannak a frankfurti egyes-
ség mellett, s kik ellene, azt vélem, hogy maga ezen clas-
sificatio is tisztdn definidlja a dolgot: hogy a kik Ausztrid-
nak a frankfurti szovetséghez! csatlakozasa ellen mikddnek,
azok magéinak az ausztriai szabad és alkotmanyos biroda-
lom annihilatijdnak eszkdzei, részint kitlizott czéllal, mint

a reactio, részint — nem akarom mondani, hogy kitlizott
czéllal, — hanem nem elegendd felfogassal, mint a minis-
terium.

Es még azt kell hozzA mondanom, hogy e részben maga
a szlav dem is iszonyu tévedésben van, mert ha a szladv iz-
gatdsok czélra vezethetnének, annak az elporlasnal egyéb
kovetkezése nem lehetne, azon elporlasnal, melynek végsd
vége, de nem végsd vége még, hanem kozbensd phasisa
egy bizonyos nagy hatalom szolgasdgabai elmeriilés volna
(nagy tetszés); de mely épen azért, mert szolgasag, és bizo-
nyos természetellenes alapon nyugszik, a szldv elemek
sem jovenddjének, sem szabadsdganak, sem valldsaiknak
biztositdsat, de merem mondani, még csak nemzetiséget
sem biztositana. (Taps.)



312

En tehat, uraim, nem akarvan tovabb az idével vissza-
¢lni, szives koOszonetemet jelentem ki a ministerium részérdl
azért, hogy a képviseléhaz, nem csak helyeselte azon 1épést,
miként a frankfurti parlament Osszehivasakor mindjart sziik-
ségesnek tartotta magat vele Osszekottetésbe tenni sajat On-
allo orgédnumai 4altal, mely helyeslés jovore nézve egyszer-
smind a ministeriumnak indokol szolgaljon ezen utat foly-
tatni, és sikeres eredményre vezetni. (Kitoré helyeslés. Ugy
van! ugy van!)

En csak ki akartam tiintetni azt, miként vélekedésem
Szerint, s mint tobb érdemes szonok is el6ttem mondotta:
maganak az ausztriai haznak jovenddje kivanja, hogy az
ausztriai német birodalom az egyesiilt német birodalomhoz
tartozzeék, mert ha ez nem lesz, a reactionak miikodései még
igen soka nem fognak megszlinni egészen. — Az ausztriai
hazat pedig semmi sem veszélyeztetheti, mint egyediil csak
a reactio; mert nyiltan kimondom, miszerint ha a reactio
csak egy perczben is gydzni taldlna, vagy csak oly szint
venne magara, miszerint a német népnél alkotmanyos sza-
badsaganak fentartdsa irant némi kétséget kezdene tdmasz-
tani, ugy ennek azon kdvetkezése volna: hogy az ausztriai
haz megsziinnék lenni az uralkodok sordban, s igy a reac-
tiot semmi sem annihildlhatja annyira, mint a német népnek
csatlakozdsa az egyesiilt német birodalomhoz, mely magaban
hordja egy részrél a civilisationak, szabadsdgnak s alkotma-
nyossagnak garantiajat; mas részrél pedig urunk kirdlyunk
szamara leteszi Magyarorszagban egyrészrdl — egy részrdl
mondom, mert legnagyobb részben mi magunk teszszik le
azon talapot, melyen az ausztriai hdz szilard jovenddje fek-
szik, s nyujtja neki azon szovetséget, mely az alkotmanyos
szabadsdg ¢és polgarisodds alapjan itt Magyarorszagon az
ausztriai haznak jovendd6jét a malt histériai kapocs kovet-
keztében, de az érdekek egységénél fogva is kétségtelentil
garantirozza.

Erdekében van ez tehdt az ausztriai haznak, s maganak
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az ausztriai, birodalomnak; mert ha ez nem torténik, az ausz-
triai birodalom vagy semmivé szétporlik, vagy ha nem —
szolgasdgra jut Mi ezen szolgasagban osztozni nem fogunk.
(Kitord lelkesedés: nem fogunk.)

Arra akar a reactio, akar az ausztriai ministerium, akar
a szlav elem hidban szamit, hogy a magyar, habar sikeriilne
is neki felizgatni minden népek szenvedélyeit elleniink, —
a mi nem fog sikeriilni, mert a népekben lakik egy bizonyos
jozan érzelem, melyet kiirtani az armanynak nem lehet, leg-
felebb csak egy pillanatig elhomalyositani — de mondom,
ha sikeriilne, gy e magyar nemzet, s annak milliéi el van-
nak hatdrozva, mint erdsen hiszem, magamr6l vonva kovet-
keztetést, nem ¢éIlni maskép, mint Onalld fiiggetlen szabad
nemzet tagjai. (Taps. Lelkesedés.) Uraim! egy ily nemzetet
semmi sem semmisithet meg e vildgon, egy ily nemzetnek
mindaddig, mig ily érzelmeit megtartja, az isten Orok életét
biztositja. (Szlinni nem akaro taps.)

Azért fogjak fel jol az érdekeket a szomszédban, s tud-
jdk meg, hogy ha Magyarorszdg visszaszerzésének sovarga-
satol inditatnanak, s a német egység ellen nyilatkoznanak, —
nem az volna kdvetkezése: hogy ujra subjugalnak, mert ebbdl
istenemre, s nemzetem becsiiletére mondom —  soha, de
soha semmi nem lesz; (kitord tetszés) hanem az volna ko-
vetkezése: hogy Ok magok rovidlatolag eltdornék sajat sza-
badsaguk felett a veszedelemnek, a szolgasdgnak palczajat
(Sztinni nem akar6 harsany éljenzések ¢és tapsok).

Kossuth L. utan még Nyary P. szolalt fel: Két
eurdpai kérdés fordult meg mar — ugymond — . e hazban.
Egyik az olasz iigy, masik a frankfurti szovetség. Az elsd
nem ugy oldatott ugyan meg, mint én kivantam; de nyil-
vanitom: hogy csak a gazsdg magyardzhatja a haz tObbsége
altal kifejezett véleményt gy, mintha a magyarok a szabad-
sdg ellen akarnanak kiizdeni. Azonban a reactid, mely mint
a pok, viragbdl is mérget tud szini, a hdz akkori hataroza-
tat fegyveriil haszndlja, azon &mitdssal ¢élvén, mintha a ma-
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gyar akkor a reactio érdekében nyilatkozott volna. Sz6l6
tehat a szonyegen levé inditvanyt kivdnja megtoldatni ez-
zel: (olvassa) ,,Ha pedig az ausztriai bécsi kormanya frank-
furti Oszpontositott német hatalommal a német egység kér-
dése miatt haboruba keverednék: Magyarorszag képviseldi
kijelentik, hogy azon esetben Magyarorszag partolasara ne
szamitson* (kitord helyeslés).

Elndok: Miutan a haz' ezen kérdésben kijelenté egy-
hangi megegyezését az altal, hogy minden tag felallott:
fel fogom olvasni a hatarozatta valt inditvanyt, Gigy, a mint

felfogtam: (olvassa)

»~A képviseléhaz helyeselvén a ministerium azon eljarasit, melyet a
frankfurti német parlament irdnyaban kovetett, kijelenti, hogy a német nem-
zet egységét egy Onalld nemzethez méltd sympatinaval. tidvozli, — hogy a
német elemmel a legszivesebb baratsagban és szoros szovetségben akar élni,
és azért megvarja a ministeriumtol, hogy az elkezdett politicit kovetve, az
egyesiilt német nemzettel koétendd szovetséget kivant eredményre fogja vezér-
leni; — kijelenti végre a magyar nemzet nevében azt is, hogy ha az ausztriai
bécsi kormany a frankfurti Oszpontosult német hatalommal a német egységnek
kérdése miatt habortiba keverednék, —  Magyarorszag partolasara Frankfurt
ellenében ne szamitson.“

Keller inditvanyt tett az erdélyi gubernium, thesau-
liatue stb. eltorlése irant, és a torvényjavaslatot is benyUjtotta.

Nyar y 4 hiibéri viszonyok megsziintetése irant for-
nulldzott javaslatat bemutatja, és osztalyokhoz kéri utasit-
tatni. — Kossuth, az igazsagligyminister nem lévén jelen,
kijelenté, hogy az e tekintetben szinte torvényjavaslatot
teijeszt a haz elébe.

Bagdanovics el6adja, miszerint Torontalban a zag-
rabi plispok jobbagyai még most is oly szolgasdg alatt nyog-
nek, mint a 15-ik szdzadban; hiibért fizetnek a piispoknek,
¢s ezenkiviil az orszag terheiben is részt vesznek.

Madardsz L. az irdnt interpelldlta az oktatési
ministert, hogy a murakdzi egyhéazkeriilet el van-e mar va-
lasztva a zagrabi piispokségtdl, és midén mindennap érkez-
nek a hirek, hogy ennyi meg annyi pénzt kiildoz a zagrabi
piispok Jellachichnak, mi tudomésa van e dologrél a cultua-
ministernek?
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Eotvos J. Ha mindjart a zagrabi piispok soha
semmi kiilonds buzgalmat nem tiintetett is ki a magyar nem-
zetiség irant, arrol még sincs tudomdsa, hogy a magyarok
ellen bujtogatna. Orszaggytlésre is azért nem jott, mert
meghagyta, neki, hogy maradjon otthon megyéjében és csil-
lapitsa a kedélyeket. Neki semmi adata nincs a zagrabi piis-
pOk ellenséges viseletérdl; ha az eldtte szolott képviseld
urndk vannak olyan adatai, alljon elé veldk, s 0 azok nyo-
man megteszi a sziikséges intézkedést.

Madardsz L. A minister ur tobb ¢és jobb ada-
tok birtokaban lehet; ¢ csak magany tudositasokbol vagy.
hirlapokb6l tudhatja az eseményeket A zagrabi piispok,
mint a hir mondja, Jellachichnak 100,000 frtot adott; hogy
a zagrabi pilispok Horvatorszagban hintegette a partiités
magvait, hogy az illyrismust mindig eldsegitette, ezt tud-
hatnd a cultusminister, mert a hirlapok és orszaggyulési
actak is tanusitjak.

Bogdanovics V. A ki a 3 elmult orszaggyilés
actait megolvassa, azokbol vilagosan lathatja, hogy Haulik
mindig az illyrismus mellett nyilatkozott; a hirlapokbol
pedig mindenki tudhatja, hogy 2000 pfrtot irt ald a partiités
elémozditasara. Tett e tekintetben valamit a minister Gr?

Perczel M. A cultusminister felvilagositasaval nincs
megelégedve. Azt megvarjdk a  ministeriumtol, hogy
Magyarorszagbdl semmi pénz ne menjen a fellazadt tarto-
manyokba. A zagrdbi piispok dicsérgetése, megtagadasa
azon elveknek, melyekb6l a ministerium sziiletett. Kivanja
a ministeriumtol, hogy e tekintetben lehetd leghamarabb a
legszigorubb intézkedések tétessenek.

Eotvos. Bogdanovics inditvdinya mar egyszer elvet-
tetett, és az eldbb mondottak ismétlése mellett kijelenti, hogy
kotelességét tudni fogja.

Paléczy L. Bogdanovics inditvanyat megbdvitve
tette magaéva, ¢és kérdi, hogy a karloviczi metropo-
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lita Rajacaics, ki feldl senki sem tagadhatja hogy partiito,
miért nem tétetett ki hivatalabol.

Eotvos jelenti, hogy Rajacsics mar fel van fliggesztve
hivatalatol, és helyébe mas van kinevezve, mint azt holnap
mar a Kozlonyben is lehet olvasni.

G 1 a v in a. Murakozt el kell valasztani a zagrabi piis-
poOkségtol, mert hogy ott eddigelé rendetlenség nem tortént,
az ottani lelkes papsagnak tulajdonitandd; de ha tovabbra
is igy marad, a zagrabi plispok befolyasa altal valtozhatnak
a korilmények. Ha e tekintetben a cultusminister torvény:
javaslatot nem terjeszt a haz elibe, 6 fog terjeszteni.

Bezerédi L. az 1848-ki 5. t, ez. 1. §-a, vagyis a
nemesek valasztasi joga eltorlését inditvanyoza.

Ezutdn a napi rendre kitlizott targy, t i. a nevelésiigyi
torvényjavaslat, és a kozponti bizottmany az iranti vélemé-

nye olvastatott:

A),, Torvényjavaslat azelemi oktatasrol.

1. §. As elemi oktatdsnak czélja, hogy a gyermekek a tudomany
eled elemeibe avattassanak. A kozallomany kotelessége felvigyazni, hogy az
elemi nevelésben mindenki részesiiljon.

2. §. A kozallomany gondoskodni fog, hogy minden helységben s aéjpea
pusztakon, a mennyire lehet, tanintézetek legyenek.
3. §. Sziiléknek vagy gyamoknak szabadsagukban all, gyermekeiket

hasnar vagy maganintézetekben neveltetni, s ily esetben arra, hogy gyerme-
keiket a nyilvanos elemi iskolakba kiildjék, nem kényszerittetnek. Azonban a
haznal, vagy magéanintézetekben nevelt gyermekek minden évben a nyilvanos
iskola el6ljaréi eldtt fognak megvizsgaltatni.

4. §. Minden sziile vagy gyam, — ide értve azokat is, kiknek hazaban
gyermekek mint mester-tanitvanyok, vagy haziszolgadk tartatnak —  kotelesek
gyermekeiket vagy gyamoltjaikat, ha nevelésiikr6l haznal vagy maganintézet-
ben nem gondoskodtak, nyilvanos iskolaba jaratni, még pedig a fiakat hat
éves koruktol tizenkét éves korukig, a leanyokat szinte hat éves koruktol a
tizedikig. Ezen kotelesség elmulasztasa pénzbeli s a sziikséghez képest fogsagi
biintetéssel is biintettetik.

5. §. Az elemi nevelés minden kozintézetekben ingyen, adatik.

6. §. A mennyiben az egyes iskoldk sajat fenallasukra alapitott va-
gyonnal nem birnak, (mely minden intézetnek most is teljes épségben fentar-
tatik) annyiban a népiskolanak terheit a kozség viseli, mely e czélra minden
keblebeli, vagy hozzatartozo6 polgarra kiilon adot vethet ki.

7. §. A kozség altal kivetett iskolai add az orszagos adonak 6t szaztol!-
jat nem haladhatja; s ennek fizetéséhez minden lakos és birtokos azon arany-
ban jarul, melyben egyéb kozterheket visel.
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8. §. Ha a egyes népiskola fentartidsara sem annak sajat alapitvanyi
jovedelme, sem a 7-ik §-ban meghatarozott kozségi add nem elégséges, a
hiany a kézallomanytol nyert pénzsegély altal fog fedeztetni-

9. §. Az elemi oktatas azon targyakban hataroztatok, melyek a polgari
¢let minden viszonyaiban sziikségesek, figyelemmel arra, hogy a gyermekek
inkabb alapos, mint sokféle ismeretekhez jussanak.

Kiilonos targyai:

fras és olvasas.

Fejbeli és jegyekkel valo szamitas.

Természettan és terméazetleiras, kiilonds figyelemmel az életmodra és
vidékre, melyhez a névendékek sziiléinek nagyobb része tartozik.

Hazai-torténet a foldleiras.

A polgari jogok és kotelességek ismeretei.

Testgyakorlat, kiilonos tekintettel a hadi szolgalatra.

Eneklés.

10. §. Az oktatéds nyelve a lakosok tobbsége szerint hataroztatik meg.

11. §. Oly helyeken, a hol a fentebbi 10. §- értelmében a rendes ok-
tatas! nyelv nem magyar volna, a magyar nyelv is tanittatni fog.

12. §. A vallasos oktatast a novendékek ezentul egyenesen és kozvetle-
niil vallasuk lelkészeit6l veenddk.

18. §. A mely kozségben tobb hitfelekezet van, mindenik hitfelekezet
szamara kiilon elemi iskola nyittatok, ha egy-egy felekezet iskoldba jard gyér-
mekeinek szama 6tvenre megyen.

14. §. A mely kozségben tobb hitfelekezet van, hanem oly szammal,
hogy a. 12. §. értelmében szamukra kiilon iskolat nyitni nem lehet, ily helyen
az iskola kozds, és az elemi nevelést a novendékek hitfelekezetbeli elény
vagy kiilonbség nélkill nyerendik; masként is a vallasos nevelés a 12. 8- ér-
telmében nem ezen iskolahoz, hanem egyenesen az illetd lelkészekhez tartozvan.

15. §. Ha oly kozségekben, hol tobb hitfelekezet van, de a 18. 8- ér-
telmében ezek szamara kiilon iskoldkat nyitni nem lehet, akar egyesek, akar
valamely hitfelekezetbelick mégis sajat erejiikkel kiilon iskolat allitani kivan-
nak, ez szabadsiagukban fog 4allani, a nélkiil azonban, hogy ez altal a ko6zos
iskola fentartasara kivantatd ¢és aranylag kivetendé kozségi ado alol felmen-
tetnének.

16. §. A kozségi iskoldknak egyenes feliigyelése és vezérlése, a koz-
ségek altal valasztandd Dbizottmanyokat illeti; valamint ezeket fogja illetni a
tanitok valasztasa azok kozil, kik kelld bizonyitvanyt bornak arr6l, hogy a
nevelési palyara elkésziiltek.

17. §. A kozallomany gondoskodj fog, hogy kelld szammal felallit-
tassanak oly intézetek, melyekben a néptanitok képeztessenek.
18. §. Az orszag kiilon keriileteiben, az egykori Erdélyben és Horvat-

orszagban, Osszesen hat Kkeriileti bizottmany allittatik fel, mely a kozoktatasi
ministerium vezérlete alatt a népnevelés ligyét kiilondsen kezelni fogja.

19. §. Ezen elvek nyoman részletes és a torvényhozas elébe terjesztendd
tervek készitésével a kdzoktatasi ministerium megbizatik.
b) Az  osztalyok kozponti valasztmanyanak  jelen-

tése az elemi iskolakat targyasé torvényjavaslat irdnt
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Az orszaggyiilési iromanyok soran 8-ik szam alatt levd torvényjavaslat
irant as osztalyok tobbségének véleménye a kévetkezdkben dszpontosult:

Az 1-s6 §. els6 pontjat, mely az elemi oktatds czéljat targyazza, mint
torvénybe nem val6 indokolast, a kdzponti valasztméany kihagyandonak véli.

A 2-ik §-ban e szo helyett ,kozallomany™ ,kormany* kifejezést ajanl:
Mert valamint a kozallomany kotelessége arrdl gondoskodni, hogy minden
helységben 8 népes pasztadkon, mennyire lehet, tanintézetek legyenek: ngy
ezen kotelességét a kozallomanynak a torvény végrehajtasaval a kormany
teljesiti.

A 8.,5.¢és 7. §. irant semmi észrevétel sem forog fen.

A 4. §. végsO pontjaban ,sziikséghez képest” kifejezés helyett ,koriil-
ményekhez képest ajanltatik.

A 6. §-t, mely az iskolak alapitvanyarél szo6l, nagyobb hatarozottsag
végett, csupan az elemi iskoldkra Kkorlatoltatni véli a valasztmany. Az iskolai
kozségadot illetéleg, nehogy e kifejezés altal ,polgar® oly lakosok, kik pol-
gari jogokkal még nem birnak, magokat e kozteher alél mentesitve véljék,
azt kovetkezével ajanlja fOlcseréltetni: ,lakos és Dbirtokos®; melyekhez képest
ezen §. kovetkezOkép volna moédositandd: ,,mennyiben az egyes elemi iskolak
sajat fenallasukra elegend6 alapitott vagyonal nem birnak, (mely ezen inté-
zetnek most is teljes épségben, fentartatik) annyiban a népiskolanak terheit a.
kozség viseli, mely e czélra minden kebelbeli vagy hozzatartozé lakos és bir-
tokosra kiilon adot vethet ki.*

A 8. §. irant szinte semmi észrevétel nem forog fen.

A 9. §.-ban, hol az elemi iskolabeli tanulmanyok soroltatnak el, figyel-
mezve arra, hogy a novendékek oly tanulmanyokban is részesiiljenek, melyek
kenyérkeresetilk eszkozéiil fognak szolgdlni, a ,természettan és természetlej-
ras“ megemlitése utan kozbeszurandonak véli a bizottmany: ,,az ezekben ala-
puld gyakorlati tanulmanyokkal.*

A 10. és 11. §-ra nézve megjegyzi a valasztmany, mikép a hazaban
tobb nem magyar ajku helységekben is egy id6 ota mar jo sikerrel folytat-
tatik a magyar nyelvem ataldnos oktatds. Nehogy tehat a 10. §-beli javaslat
szerint e részben ily helyeken a nemzetiségre nézve karos visszaesés lehetsé-
gessé valjék, s hogy a kormanynak hatalmaban alljon oly nem magyar ajka
helyeken, hol a lakosokban a nemzeti nyelv irdnt Oszinte hajlam mutatkozik,
azt minden karos ellenszenv vagy visszahatds nélkiill az elemi Oktatds altal is
elésegithetni, e két §. a kozponti valasztmany véleményé szerint kovetkezo-
kép volna modositando:

10. §. A magyar nyelv mindeniitt rendes tanulmany legyen-

11. §. Azon nevendékek, kik a magyar nyelvet nem értik, az elemi ok-
tatast sajat anyanyelviikon fogjak nyerni.

A 12. §-ban megemlitendd volna, hogy a vallasos oktatast a ndvendé-
kek ezentul egyenesen ¢és kozvetleniil vallasuk lelkészEit6l nyilvanosan veen-
dik, nehogy, fokép oly helyeken, hol kozds, vagy tobb felekezetli iskolak 1é-
teznek, a lelkészek wvallasbeli oktatas kozben a novendékekben mas felekeze-
tiiek irant karhozatos idegenkedést gerjeszthessenek.

A 13. §.-ra nézve nem titkolhatja a valasztmany azon Ohajtasat, vajha
a kozos iskoladk minden vallas- és nyelvkiilonbség nélkiil minél el6bb ata-
lanosan [étesittethetnének az egész orszagban; figyelve azonban arra, mikép
a népnek legnagyobb része még ezen idvos elv elfogadasara. nem képes, fi-
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gyelve tovabba arra, mikép ily kozos elemi iskoldk nemcsak Angol-, hanem
Németorszagban is, tobb helyeken, hol kiilon hitfelekezetek 1éteznek, tobb-
nyire iresek, s nyilvanos koziskoldk mellett a ndvendékek sajat hitfele-
kezeteik szerint magéntanintézetekben kiilon iilnek, — a kiilén, azonban
nyilvanos iskoldk felallittatasait megakadalyoztatni, f6kép a haza mostani
viszonyaiban tandcsosnak nem véli; s habar igen oOhajthatd, mikép ezen
bizodalmatlansagtol, a honpolgarok keblei minél elébb tisztuljanak meg,
tekintve azonban a népnevelés elhanyagolt allapotdt, melynek javitasat az
elemi iskoldk rendezésével s a sziiloknek gyermekeik iskoldztatasarai kotele-
zésével barmi rovid idére is elhalasztani Igen karos volna, a kozponti valaszt-
many ezen 13. §-beli javaslatot partolja, oly megjegyzéssel, miszerint az min-
den netalani ellenszenv elharitdsdul a kiilon nyelvii lakosokra is Kkiterjesz-
tendo, s inkabb, megengeddleg, kovetkezokép volna médositando:

13. §. A mely kozségben killonféle népfaju lakosok és tobb hitfeleke-
zetek vannak, mindenik hitfelekezet és népfaj szamara kiilon elemi iskola
nyittathatik, ha egy-egy felekezet iskolaba jar6 gyermekeinek szdma Ot-
venre megy.

Ehez volna alkalmazandé a 14. §. is, mélynek tartalmara, valamint a
15. §.-ra nézve, kiilonben semmi észrevétele sincs a valasztmanynak.

A 16. §-ban, melybdl egyébkint csak ezen sz6 ,¢s vezérlése“ marad-
hatna ki, sziikséges volna biztositani az elemi iskoldkat az ellen, hogy azokba
a kozségi bizottmanyok maganérdekli kedvezésbol képezetlen, iigyetlen vagy
rész erkoOlesii tanitokat alkalmazhassanak; a helyesen vélasztott tanitokat pe-
dig az ellen, hogy ugyanazon bizottmanyok &ket alapos ok nélkiil hivataluk-
tol elbocsathassak; minélfogva ezen §. helyett kovetkezo szerkezet ajanltatik:

16. §. A kozségi iskolaknak egyenes feliigyelése a kozségek altal va-
lasztandd bizottmanyokat illeti. Ezen bizottmanyok fogjak valasztani a tanito-
kat azon egyének koziil, kik kell6 bizonyitvanyt birnak arr6l, hogy a nevelési
palyara elkésziiltek. A tanitok valasztasa azonban, és tdrvény altal meghata-
rozandd esetekbeni elbocsatasa a keriileti bizottmanyok s illetdleg kozokta-
tasi minister feliigyelése mellett eszkozoltetik.

A 18. §.-bdl a torvényesen megallapitott viszonyoknal fogva az egykori
Erdély és Horvatorszag emlitése kihagyando, s ez wutobbi ,kapcsolt ré-
szek® kifejezéssel folcserélendé volna; —  a ministeriumnak pedig tagasb
tér engedtethetnék, miszerint a keriileti bizottmanyok szdmat a sziikséghez
képest szaporithassa, vagy kevesbithesse. Melyekhez képest a kozponti valaszt-
many ezen §. szerkezetét kovetkezdleg ajanlja modosittatni:

18. §. Az orszag és kapcsolt részek kiilon keriileteiben a sziikséghez
képest tobb keriileti bizottmany allittatik fel, melyek a kozoktatdsi ministerium
vezérlete alatt a népnevelés ligyét kezelni fogjak.

A 19.§. irant semmi észrevétel sincs.

Kelt Pesten. 1848-dik évi augustus 1-s6 napjan.*

Eotvos. J. A Dbizottmanyi modositasokat elfogadja.
Felfogasa szerint az alapelv, melynélfogva a status az
iskolakrdl rendelkezik, az, hogy a népnevelésrél gondos:
kodni a status kotelességei kozé tartozik. Ezen aldpelvbdl
kovetkezd jogok szarmaztatnak: 1) ha a status kotelessége
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a népnevelésibdl gondoskodni, akkor ezen kotelesség teljesi-
tésében egyes polgar a statust nem akadalyozhatja, st joga
van egyes sziilot kényszeritni arra, hogy gyermekeit nevel-
tesse; 2) ha a kotelessége a népnevelésrél gondoskodni, ak-
kor joga van ezen kotelesség teljesitésére a sziikséges esz-
kozoket eldteremteni, s joga van 4talanos add altal a neve-
1és koltségeit potolni; 3) ha joga van a sziiloket gyermekeik
nevelésére kényszeritni, s nevelési adét kivetni, akkor a ne-
velési fofelligyelés a status joga.

Az ellen, hogy a status a sziiloket gyermekeik nevelé-
sére kényszeritheti, mai idében sokkal kevesebb -ellenvetés
létezik mint néha; midén allitdlag a szabadsdg nevében a
sziilok szdmara azon jog koveteltetett, hogy gyermekeiket
ne neveltessék, ha épen ugy akarjak. Mai idOben ezen jogot
a szillok szamara nem koveteli senki; mivel a dolog termé-
szete mutatja, hogy bizonyos korben a sziildknek atalanos
szabadsagot engedni nem mas, mint a gyermekeket korlat-
lan zsarnoksag ald vetni. Ezt a magyar status kivaltkép nem
fogja akarni megadni.

A nevelési koltségek add altali poétlasa irant tobb kii-
16nb6z6 vélemény van, s Eurdépdban alig van oly orszag,
mely ezen elvet alkalmasnak taldlni; pedig nagyon termé-
szetes, hogy ha a status kényszeritheti a sziiléket gyerme-
keik neveltetésére, ezen iskolaztatas nem torténhetik mas-
ként mint ingyen. Magyarorszagban eddig a fels6bb isko-
lakban egész az egyetemig ingyen ment a tanitds; az alsobb,
fokép pedig a népiskoldkban tandij szedetett; ezen azonban
nem lehet csuddlkotni, mert Magyarorszag institutioi csak
a fels0 osztalyok partolasara voltak szamitva; a gazdagok
ingyen jarattdk gyermekeiket, a szegények pedig fizettek.
Ez igy tovabb nem maradhat A tandij fizetés megsziinte-
tendd, mert terheli a sziiléket, mert ha a sziilék gyermekeik
neveltetésére kényszerittethetnek is, fizetésre nem lehet
kényszeriteni. Még azon rosz oldala is van a tandijas rend-
szernek, hogy azok a kik szegénységi bizonyitvanyt mutat-
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nak elo, folmentetvén a fizetés aldl, mar az iskolakban be-
hozatik a vagyonos és szegény gyermekek kozti kiilonbség,
minek igen karos kovetkezései vannak, mint a tapasztalds
a német iskoldkban mutatja. Ennélfogva joga van a status-
nak az iskoldk fentartisara adot vetni ki, még pedig hason-
16t s oly aranyban mint a status tobbi szlikségeire.

Harmadik joga a statusnak a fofeliigyelés. Ezen jogot
némelyek egészen a statusnak akarjdk adni: mdsok a sta-
tustol egészen elvonni; én azt hiszem, hogy ha mi jo nép-
nevelést akarunk, gy a sziiloknek igen tetemes befolydsat a
nevelés korében kizarnunk nem lehet. Nem pedig fokép
azon befolyast, melyet a sziilok Osszesége, a kozségek, a nép-
iskoldkra gyakorolnak. S ebben fekszik egy igen nagy fon-
tossagt kérdés, t. i. kell e a népiskoldkra befolyast adni a
kozségnek vagy nem? Ennek theoreticus argumentatigjaba
nem ereszkedem; mert a vildg példdja mutatja, hogy a nép-
iskoldk épen ott virdgoznak leginkabb, s épen ott bizonyul-
nak be legjobban s legczélszeriibben rendezetteknek, hol a
kozségeknek tetemes befolyds van engedve, mint példaul
Amerikdban, Schweiczban s Németorszag azon tartomanyai-
ban, hol a kozségek eme befolydsa megengedtetett. Az ellen-
kezére t. i. a kormanynak kirarolagos hatalma ellen példat
mutat Francziaorszadg, hol minden iparkodas mellett az is-
kola-iigy sokkal alantabb fokon 4&ll, mint &talanos vagy
legalabb a felsd osztalyok miveltségénél fogva, allnia kel-
lene. De legnagyobb példa Magyarorszdg, hol azon felsébb-
ség, melyet a protestans iskolak maguknak kivivtak, két-
ségkivill nem masnak tulajdonithatdo, mint azon befolyasnak,
melyet a protestdns kozségek a protestans iskoldkra gya-
korolnak. En tehat a kozségek befolyasat igen czélszeriinek
tartom.

De van még egy kérdés, mely szoros Osszekottetésben
all a tobbiekkel, s ez azon &llas, melyet a kiilonbozd vallas-
felekezeteknek az iskola iranyaban el kell foglalniok. Az
elso kérdés itt az: el kell e kiilonozni a vallasos oktatast, az
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oktatas tobbi részeitdl? Felelet: el kell kiilonozni, s az illetd
vallasok lelkészeinek 4tadni. De itt megint egy masik kér-
dés meriil fel, az t. i. hogy kell-e minden egyes vallasfele-
kezet szamara kiilon iskolat nyitni? En torvényjavaslatomat
ugy inditvdnyozom, miszerint a nép valldsos oktatdsa az
oktatas tobbi részeitdl elkiilondztessék. Azon helységekben,
hol tobb vallasfelekezetek vannak egyiitt, de az egyes val-
lasfelekezetek, vagy minden felekezet oly csekély szdmmal
van, hogy az egyes vallasfelekezetbdl Otven iskoldztatdo gyer-
mek sem telik ki, azaz annyi, hogy egy iskolamestert lehetne
tartani, — az ilyen kozségekben kozos iskolat akarok; ott
azonban, hol minden egyes vallasfelekezetre 50 iskolaztatd
gyermek, azaz annyi esik, mennyinek szdmara ugy is egy
kiilon tanitét kell tartani, ha jol rendezett iskoldkat akarunk,
ott az oktatds a kiilonb6zé vallasfelekezet szerint kiilonoz-
tessék el. En most, midén a népnevelés iranti mikodést
megkezdjiikk, minden vallasfelekezet szdmara kiilon iskolat
Ohajtané¢k; fentartvdn egyébirdnt mindenesetre azt, hogy
azon helyeken is, hol az iskola kozds, ha valamely vallas-
felekezet sajat koltségén kiilon iskolat akarna maganak fel-
allitni, azt a maga sajat koltségén megtehesse. A mit egyéb-
irant ugy is megtagadni nem lehet, minthogy azt hiszem,
hogy a tisztelt hdz a magén és hazi nevelést sem fogja egé-
szen eltiltani, mindenesetre azon feltét alatt, hogy a magan-
intézetek a status kell6 felvigyazata alatt legyenek.

Ezek nézeteim, melyeknél fogva e torvényjavaslatot a
haz elébe terjesztettem. Ha tisztdn theoreticus elvekbdl in-
dultam volna ki, hihetéleg mas torvényjavaslatot terjeszten-
dek a haz elébe; de annyira meg vagyok gy6zddve a nép-
nevelés elhalaszthatlan sziikségérdl, hogy kotelességemnek
tartottam elkeriilni minden akadélyt, minden nehézséget, mi
a népnevelés torvényének életbe Iéptetését akadalyozhatta
volna. (Helyeslés).

Irdnyi D. A népnevelés, s igy az elemi oktatds sziik-
ségérdl, ugy hiszem egy szot sem sziikséges szolani, mert
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annak siirgetés voltdr6l mindnyéjan egyirant vagyunk meg-
gy0zOdve; sot a legmélyebben athatva. A kiilonbség koz-
tink csak az lehet, hogy az egyik gydkeres reformot kivan,
a masik pedig azt hiszi, hogy némi palliativ szerekkel is
lehet segiteni.

En részemr§l gyokeres reformot akarok; az pedig nem
lenne gyokeres reform, ha némely pontok, melyek az igen
tisztelt culturminiszter javaslatdban foglaltatnak, térvénynyé
valnanak. Ilyen az, hogy az oktatds ne legyen k&zds, mint
az elébb kifejté; ilyen azon pont, hogy az alapitvdnyok
ezentl is a hitfelekezetek tulajdonai maradjanak; s ilyen
azon pont, hol az oktatdsi nyelv akként hataroztatik meg,
miszerint a tobbség nyelve legyen egyszersmind az oktatas
nyelve is.

En azt hiszem, hogy ha mi palliativ szerekkel akarunk
a népnevelési ligyhdoz fogni: Ugy e szent iligynek inkéabb
artunk mint haszndlunk. Meg vagyok gy6zddve arr6l, hogy
ha a kozos iskoldkat nem hozzuk be, ha az alapitvanyok-
nak a status altali lefoglalasa- altal ki nem mondjuk azon
elvet, miszerint mind az, mi vagy elddédeink, vagy a status
altal alapitvanyul adatott, ezentul is a status tulajdona, ugy
mi veszélyes elvet alapitunk meg, s ily elv kimonddsa altal,
a késobbi reform utjat elalljuk. — Nem tartozom azonban
azok kozé, kik azt kivanjdk, hogy minden, mit az ész jonak,
igaznak ismer, egyszerre, minden iddre s koriilményre! te-
kintet nélkil létrehozassék. S ez