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I. A szellemi tudomanyok fog-almanak kialakulasa és a naturalis-
mus. — 2. Dilthey ellenhatasa s viszonya a tdrténetphilosophidhoz —
3. A szellemi tudomanyok elhatarolasa. — 4. Torténeti tajékozodas. —
5. A szellemi tudomanyok alapvetésének foladatai. A targyi felfogas. —
6. Az élet és a szellemi tudomanyok. — 7. A szellemi vildg, mint
hatasosszefiiggés. — 7. Torténet és psydilligia. — 9. A szellem
termékeinek magyardzata. — 10. A typusfogalom a szellemi tudo-
manyokban, fokép a torténetben. — 11. Dilthey philosophTitorté-
neti és aesthetikai munkassaga.

1.

Szamos tudoméanyos fogalmunk és szavunk hasznélata
ma mar oly természetesnek, magatol értetédének tinik fel,
mintha mindig ugyanazt jelentette volna s a tudomanyos koz-
hasznalatban soha semmi kiizdelmet sem kellett volna foly-
tatnia; mintha e fogalmaknak nem is volna torténetiik.
llyen természeti a  daxellemi  tudomanyok  (Geisteswissen-
schaften) fogalma is. Hume mar a natural philosophy-val
szembe allitia a moral philosophy-t, Bentham a domatolg-
gidg-val szembe a pneumatologiat, Ampére a  somotogid-
val szembe a noologiat, Hegel Geisteslehre-, masok Philo-
sophie des Geistes-t emlegetnek, Mill nagy logikajaban kiilon
modszertani  fejezetet szentel a moral Ocienced-nek: de a
szellemi tudomanyoknak mai értelemben vett nevét ¢és fogal-
mat, teriiletét ¢és moddszereit, alapvetését ¢&és kategoriait, a
természettudomanyoktél ~ valé  kovetkezetes  elvalasztasat s
logikai oOnallosagat elészor W. Dilthey hangsilyozza a leg-
hatdrozottabb  tudatossdggal ¢&s  tervszeriiséggel. Azota  sza-
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mos kivalé gondolkodé probalkozott meg a tudomanyok fel-
osztasdval s elnevezésével, de sem Windelbandnak az isme-
rés formalis czéljanak alapjan torténé  felosztasa nomotheti-
kus ¢és idiographikus (természet- ¢&s torténet-) tudomdanyokra,
sem Rickertnek bizonyos értékelméleti alapra helyezett osz-
talyozasa  természet- ¢és  culturtudoméanyokra, nem  tudtak
érvényesiilni  a  szellemi tudomdnyok azon fogalmazésaval
s elnevezésével szemben, melyet Dilthey kezdeményezett,
a ki egyébként hatalmas segittarsra akadt Wundt hasonlo

Diltheynek a  szellemi tudomanyok autonomijat hang-
sulyoz6 tudomanyelméleti torekvését akkor tudjuk csak iga-
zan méltanyolni s jelentOségében felfogni, ha azon kornak,

melyben follépett, tudomanyelméleti szellemét szemiigyre
veszszik. Ez a kor a nagy német idealismus megddlése utan
kovetkezd, mindent a természettudomanyok kategoriaival

a kiils6 természet hasonlosagara felfogd, 1. n. naturalisti-
kuo korszak. Ez a szellem mindeniitt, még a lelki élet terén
is exact torvények wutan kutat, a lelki tOrténést azonositja
a physikai torténéssel s benne valtozatlan elemeket keres,
melyeknek  kiilonféle  combinatidjabol  szarmaztatja a  rend-
kivil gazdag ¢és bonyolult lelki valésagot. A naturalistikus
szellem  konnyen  atlopddzhatott a  szellemi tudoményokba,
meri ezeknél teljesen hianyzott a logikai alapvetés. A ter-
mészettudomanyok — egységes  Osszetartozasanak — tudata  min-
dig ¢élt az egyes tudomanyokban. Minthogy ezeknek volt
egy alapvetd disciplinagjuk, a mechanika, ennek alapjan tor-
téntek kisérletek a physikai, chemiai s biologiai jelenségek
egységes magyarazatara, eme jelenségek kutatdsi ~modszerei-
nek exact kialakitdsaira s a természeti ismerés legaltalano-
sabb feltételeinek vizsgalatara. Innen az egész XVIII. szazad
s a XIX. haromnegyedrészének  ismeretelmélete = majdnem
kizardan a természettudomanyok koriil forog.

Ugyanekkor a szellemi tudomanyok is, mint egyes tudo-
manyok erdsen fejlddésnek indulnak. igy a psychologia, a
torténettudoméany, az allam- és jogtudomany, philologia, tar-
sadalmi  gazdasagtan, sociologia stb. Mindezen tudomanyok
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azonban nem alkottak egy magasabb egységet, szoros elvi
Osszefiiggésilk nem volt annyira tudatos, mint a természet-
tudomanyoké. A természettudomanyok nagy rendszeres
folfogasaval szemben hidnyzott a szellemi tudoméanyok logikai
rendje; kiillonboz6  teriileteik egymasba nyultak, nem lehe-
tett latni kezdetikket s végiiket, hataraik elmosddottak voltak,
kozos isin  érési  feltételeik s  kategoriaik, elkiilonitésiik logi-
kai alapjai nem alkottak kiilon vizsgalodasi teriiletet.

J. St. Mill szerint a «moralis tudomanyok» ezen elma-
radt allapotdn csak azaltal lehet segiteni, hogy a természet-
tudomanyok modszereit —  kelléen Kkiterjesztve és  altalano-
sitva alkalmazzuk rijuk.’! Meg is probalja ez alkalmazast
a lelki ¢élet jelenségeire s azon eredményre jut, hogy a jel-
lemalakulat (the formation of character), tdrvényeit nem
lehet megfigyelés ¢és kisérlet utjan megallapitani, hanem ezek
deductiv.  moédon  tanulmanyozandok.  Frdekes, hogy  prog-
rammjaban a szellemi tudomanyok follendiilését a természet-
tudomanyi moddszerek alkalmazasatél varja, mégis a logic
of the moral sciences alig all masbol, mint ennek a tétel-
nek czafolatdbol. Kimutatja ugyanis, hogy a tarsadalmi tudo-
manyban lehetetlen a kisérletezés, alkalmazhatatlan a kiilon-
bozési, megegyezési modszer s a parhuzamos valtozasok s
maradékok modszerei sem bizonyitd erejiieck. A  geometriai
vagy elvont modszer hasznavehetetlenségét e  tudomanyok-
ban a Bentham-iskola érdekphilosophidjan mutatja ki. A mi
positivum van a szellemi tudomanyok ez eldd logikajaban,
t. 1. a forditott rend szerint haladé deductiv, vagy torténelmi
modszer: a gyakorlatban ennek is tobb a nehézsége, mint
a haszna. Mill munkdja egyaltalin nem tekinthetd a szellemi
tudomanyok logikai alapvetésének.

Ezt  — torténeti tanulmanyokbol kiindulva — Dilthey’

' St. Mill: A4 Sydtem of Logic. Book VI. Chapt. I § 1 Lon-
don, 1905. G. Routledgc edit. p. 503.

> W. Dilthey 1833-ban sziiletett Biebrichben. Heidelbergben, majd
Berlinben  foképp  theologiat, philosophiat ¢és  torténetet tanult. Els6  on-
all6  irata  Schleiermacher  ethikdjanak  elveir6l  sz6l  latinul. 1864-ben
Berlinben magantanar, 1866-ban rendes tanar lett, de ezt a tanszéket
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kezdte lerakni Finleitung in die Geisteowioéenochaften (Ver-
such einer Grundlegung: fir das Studium der Gesellschaft
und der Geschichte. Erster Band. Leipzig) czimi, 1883. meg-
jelent munkajaban.

A szellemi tudomanyok koziil a torténetnek a meta-
physikai elmélodések aldl vald emancipatidja az 0. n. «tor-
téneti iskolay altal ment végbe, melyhez Winkelmanntol ¢és
Herdert6l a romantikus iskolan  keresztil — Niebuhr, Jakob
Grimm, Savigny, Bockh, tovabba Burke, Guizot ¢és Tocque-
ville. szamithato. Ez irdny képviseldiben megvolt a kelld
empirikus  érzék, de nem tudott Dbizonyos belsé korlatokat
keresztiiltorni: ~ hianyzott  vizsgalataikb6l —a  torténeti  jelen-
ségeknek a  tudattények elemzésével vald  Osszekapcsolasa,
vagyls nem vetédott fel naluk az ismeretelmélethez  és
a psychologidhoz valé viszony kérdése, a torténet philo-
sophiai  alapvetése. [Ekkor jott a positivismusnak, fékép J.
St. Millnek és Bucklonek torténetelméletee, melynek vastag:
naturalismusa  ellen  hidbavalénak  latszott a  finom  Iélek-
elemzoének, Carlyle-nak minden psychologiai ellenhatésa.

2.

Ilyen korilmények kozolt fog Dilthey a szellemi tudo-
manyok alapvetéséhez s valik a torténeti iskola philoso-
phusava. Milyen az Osszefiiggés a tételek kozott, melyek
egyaranTaiapul szolgalnak a torténetird itéleteinek, a nemzet-
gazdasz kovetkeztetéseinek s a jogdsz fogalmainak? Vissza-
nyulnak-e ezek a tételek a metaphysikdba? Hol van a tételek
Osszefliggése, mely az egyes tudomanyoknak bizonyossagot
kolesonoz? A positivistaknak e kérdésekre  adott  valaszai
a torténeti valdsagot elnémitjadk, hogy ezt a  természet-

1868-ban a  kielivel cserélte  fol.  1871—1882-ig  Breslauban, 1882  ¢éta
mint Lotze utédja s K. Zeller munkatidrsa a berlini egyetemen miiko-
dott egészen 1905-ig, a mikor nyugalomba vonult. Meghalt 1911 okt. 3.
Bozenben.
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tudomanyok fogalmaihoz és moddszereihez alkalmazzak. Pedig
az egész természetrdl valé képlink nem egyéb, mint puszta
arnyék, mely egy elrejtett valosagot takar; ellenben a tudat-
nak a belsd tapasztalas altal adott tényeiben igazi, kozvet-
len wvaldsdgot ragadunk meg. E tények elemzése a szel-
lemi tudomanyok kozéppontja s ezen az alapon alkotnak a
szellemi tudoményok egy magdban megalldé autoném rend-
szert. Nem a természetnek, hanem a torténetnek kapujan
jutunk a szellemi tudomanyok birodalmdba. A  természet-
tudomanyokban a torvények, a szellemi tudomanyokban a
czélok és értékek uralkodnak els6sorban. A naluralistikus
iranyzatok  kiilonféle  arnyalatdt mind megegyeznek  abban,
hogy az embert teljesen a kiils6é kornyezet productumanak
tekintik s a torténetet nem beliilrél, hanem kiviilrél akar-
jék megérteni.

Dilthey szellemi tudomanyoknak azokat nevezi, melyek-
nek targya a  torténeti-tarsadalmi  valosag  (die  geschicht-
lich-gesellschaftliche Wirklichkeit. Maga a «szellemi tudo-
many» sz6 nem fodi teljesen ez ismeretkort, mert azon elmé-
let, mely a torténeti-tarsadalmi tényeket leirja és elemzi,
nem mellézheti az emberi természet psychophysikai egy-
ségét Mindenesetre azonban a «moralis-», «torténeti-»,
«cultur-tudomany»  elnevezésekkel = szemben megvan az az
elénye, hogy jobban wutal azon centralis ténykorre, mely e
tudomanyok egységét megadja s Okel a globus intellectua-
lis egyik hemisphaerajava avatja.

Mid6én azonban Dilthey a szellemi tudomanyok logikaja-
nak teriiletét korvonalazza, mind a naturalismus, mind pedig
a metaphysika ellen valé kiizdelmében tGilé a czélon, mert
tagadja egyrészr6l a torténetphilosophia, masrészr6l a soci-
ologia jogosultsagdt; ezek nem igazi tudomdnyok, (Philo-
sophie der Geschichte und Sociologie sind keine wirklichen
Wissenschaften.  Einleit. S. 108.)] Szerinte a torténetphilo-
sophia mindenkor a theologia viszEangja, csakhogy, dog-
mak helyett abstract fogdlmaéltrol van benne sz6, melyek a
torténet czéljat és  folyamat meghatarozzak, a milyen pl
a szabadsag eszméje Hegelnél, a humanitasé Herdernél, a



természetet  athatd  Vernunft-¢  Schleiermachernél. A torté-
net legdsszetettebb valosdga azonban nem vezethetd vissza
valamely eszme, elv vagy formula egyetlen egységére; ilyen
torténetphilosophia  voltakép a  kor  quadraturajan  kinlodik.
Ezek az eszmék ¢és formuldk csak arra valdk, hogy az ele-
ven kiillonbségeket bd paldstjuk ranczai kozé rejtsék. A tor-
téneti iskolanak volt egy sajatosan termékeny egyénitd eljarasa,
melyet Dilthey geniale Anschauung-nak nevez. A  tOrténet-
philosophia e helyett a generalizald modszert 1épteti életbe,
a torténeti valosagra a notiones universales szirke halgjat
veti. Dilthey kiilonésen a korabeli franczia és angol irok
egyetemesitdé dithe (Generalisationswuth) ellen kel ki. A  tor-
téneti valdsdgnak, a mint van, semmiféle médiumtél meg
nem valtoztatott ténylegességében kell a szellem elétt al-
lania; a torténeti vildgban mas értelme van az egyszeri-
nek és singularisnak, mint a kiills6 természetben. A singu-
laris megragaddsa nem eszkéz, hanem Onczél. Dilthey e
fejtegetéseiben (V. 0. Einleit. 113 ff.) taldlhatjuk meg csirdja-
ban vé etégondolatat azon torténetphilosophiai s tudomany-
elméleti  programmnak, melyet késébb  Windelband  adott
s a melytdl kell szamitanunk kétségkiviill a torténetphilo-
sophiai kutatasok follendiilését.

Dilthey helyesen bélyegzi hamisaknak azon sociologiai
és  torténetphilosophiai elméleteket, melyek a singularis eld-
adasaban csupan csak abstraction szamara valdo durva anya-
got latnak. Ez a babona, mely a torténetir6 munkajat egy
titokzatos folyamatnak veti ald, hogy a singularis anyagot
alchymiai Gton az abstractio tiszta aranyava valtoztassa at
s gy a torténetet kényszeritse végsé titkdnak elaruldséra,
annyira kalandos, mint a milyen barmely alchymista ter-
mészetbolcseld alma volt, ki azt gondolta, hogy ki tudja csalni
a természet nagy szavat. A torténetnek épligy  nincsen
ilyen végsd ¢és egyszeri szava, mely az 06 értelmét kifejezné,
a mint a természet sem tud ilyent elarulni.

A singularis és az egyetemes kozott fenn allo koteléket,
mely a torténetir6 genialis szemléletében rejlik, az analysis
szakitja szét, mely ez egésznek egy alkotorészét elméleti



tekintetnek veti ald. A teljes Osszefliggésnek, melyet a tor-
téneti-tarsadalmi ~ valésdg  mutat, elméleti  vizsgalat  targya-
nak kell lennie, a mely vizsgalat ez Osszefliggésben a
magyarazhatéra iranyul.

Ez az elméleti vizsgalat azonban Dilthey szerint sem
a torténetphilosophia, sem a sociologia. Hanem a szellemi
tudomanyok  ismeretelmélete.  Diltlheynek a  részint  meta-
physikai  természetli  torténetphilosophidk, részint a  minde-
niitt exact torvényt keresé naturalismus ellen valé kiizdelme
teljesen  jogosult, tobb tekintetben kezdeményez6 s  termé-
keny hatasi, — paradoxonnal kifejezve: teremts kritika volt.
Mikor azonban a torténetphilosophidt  dltalaban is  elveti,
de a mellett mas czimen ugyanazon kérdéseket targyalni
Ohajtja, akkor fejtegetése voltakép az eclnevezés koril forgd
szoharcznak  tekinthetd. A «szellemi  tudomanyok  ismeret-
elmélete»  ugyanis magaban foglalja a  torténetphilosophiat
is. Ma azt mondandk, hogy a torténetphilosophia a szellemi
tudomanyok logikdjanak egy icjezele. Dilthey azonfelil nem
gondol arra, hogy a torténetphilosophianak tudomanyos func-
tiogja mas szogb6l is igazolhatd s ha az addigi ¢és korabeli
torténetphilosophia  téves uton jart, nem kell valamennyinek
azor, jarnia.

Els6 pillanatra tényleg ugy latszik, mintha a torténet
és a philosophia két, egymast logikai természetiiknél fogva
kiiar6 fogalmak volnanak. A torténetird tényeket szogez le,
az egyszerihez s singularishoz tapad, semmi egyebet nem
akar tudni, mint a mi valdoban tortént, mindent sub specie
temporis tagad meg, mindent relativn modon kezel. Ellenben
a philosophus mindig; az egészet szemléli az egységes egész
értelmérol itéletet mondani. Mindenben fogalmakat,
egyetemes természetil eszméket keres, mindenben a kozost
és altalanost sub specie aeternitatis ragadja meg, minden-
kel absolut modon akar banni. S mégis a vilag torténeti és
philosophiai  szemlélete nem all oly kibékithetetlen ellen-
mondasban  egymassal. Az egységes ¢és egyetemes philoso-
phiai vilagkép fogalmabol kovetkezik a  kettdé egybekapcso-
lasanak sziikségessége. Ha a torténet  vilagat, az emberiség



cselekvésének, tapasztalatanak és sorsanak ezt a  hatalmas
arénajat  kihagynék a valosdg egységes vilagképébdl, mely-
nek, megalkotdsa épen a philosophia feladata, akkor a wvalo-
sagnak csak csonka, hideg és lelketlen, tisztin a térbeli
folyamatokra  szoritkozd  szegényes fogalmat tudnank  meg-
szerkeszteni, a mint ezt pl. torténeti érzék hianyaban a fel-
vilagosodas kora tette. Ezt a gondolatot épen Diltheynek
a ki annyira hangsilyozta a tapasztalatok egységes struc-
turadsszefliggését, kellett volna észrevennie s méltanyolnia. '
Egyébként is minden torténetiras mar eo ipso valamely, ha
nem is tudatos, de a korszellemtél s a koztudattél megalko-
tott  torténetphilosophia  alapjan  torténik, azaz minden  tor-
ténetir6 a torténeti valosag elvi kérdéseire, ha nem is terv-
szerien, de a kozszellemt6l meghatarozva kutatéi  gyakor-
lataban ~ Onkényteleniil  feleletet  ad,  valamely  immanens
philosophia alapjan vizsgalodik.* The philosophy of history
is not a something separate from the facts of history,
but a something contained in them (Flint) Ha a torté-
neti kutatds az egyessel foglalkozik is (mar akar indi-
vidiummal, akar collectivummal), azért tagadhatatlan, hogy
e kutatdsnak, megvannak a maga alapfogalmai ¢és fel-
tételei, tovabba a  kutatas  targyaban  specificus  Ossze-
fuggések, ismétlodé rhythmusok, typusok és tendentidk vehe-
tok észre, szoval a torténetnek is vannak bizonyos éite-
lemben ¢és fokig altalanos constansai. Ezeknek természetével
pedig részint a torténet elvtana, vagyis a  torténetphilo-
sophia, részint pedig a tarsadalmi életrél, mint olyanrél sz6lo
tudomany a sociologia foglalkozik; a kettd egymast ki-
egésziti, teriiletiik sikjai sokszor egymasra tolédnak.

Maga Dilthey elveti a torténetphilosophidt s  voltakép
ugyanakkor  torténetphilosophiat alkot: se moquer de la
philosophie,  c’est  justement  philosopher. Vajon nem  tor-
ténetphilosophiat Uz-e az, a ki azon elmélkedik, hogy milyen
szerepe van a torténetben az egyesnek s az egyetemes-
nek, az individualisdlasnak s generalisdlasnak, milyen viszony

* V. 0. R. Eucken: Philosophie d. Geschichte.  Kultur d.
Gegenwart; System. Philos. S. 241).



van a torténet, az ¢élet s a psychologia kozott, micsoda
jelentésége van a  typusfogalomnak a torténetben, mi a
torténeti Osszefliggés, a cultursystema stb. fogalma?

A mikor Dilthey el6szor hangsulyozta erdsebben, hogy
a természettudomanyok targya fogalmi természetl, mig a
szellemi tudomanyoké kozvetleniil adott s érthetd, nem pedig
kovetkeztetett  természeti, ¢és hogy ennek a  kiillonbségnek
megvannak a maga modszertani kovetkezményei 1is: a kora-
beli naturalismussal szemben teljesen jogos alapon allott.
Az ¢elmény fontossaganak a szellemi tudomanyokra vonat-
kozdo  helyes ¢és termékeny  kiemelésénél azonban  Dilthey
meg nem allott. Altalaban kizarni Ohajtotta az inductio, de-
ductio.  abstractio, determinatio stb. logikai  eljarasokat a
szellemi  tudomanyokbdl, mintha bizony ezek nem vala-
mennyi  ismerésre  vonatkoznanak, tekintet nélkiil targyukra.
A szellemi tudomanyok targya elsGsorban kozvetleniil adott,
élmény-természetli; ez azonban nem lehet ok arra, hogy
koriikb6l e  gondolkodasi  eljarasokat, Ggyszélvan a  dis-
cursiv  gondolkodast  kizarjuk; ebben az esetben nem le-
hetne sz6 a szellemi tudomanyokban semmiféle logikai
igazolasrol. A tOrténetird  congenialis  szemléletét s azt,
hogy «oOsszes kedélyerdit a targyba meritse» (alle Gemiits:
kriafte in das Objekt zu versenken), a torténeti felfogas ezen
tagadhatatlan s mindenha fontos alkotd elemeit azonban
nem akadalyozza meg a targynak megel6z6 vagy kovetd
logikai kezelése. A Diltheytél a historikus, a jogasz s a
nemzetgazdasz  szamara  kdvetelt  (Nachempfinden) is  mi
egyéb czélra wval6, ha nem arra, hogy Osszehasonlitds ¢és
kovetkeztetés, tehat logikai miiveletek alapjaul  szolgéljon?
Dilthey ¢lte végén, tehat iilem a kritikai, hanem positiv alkotd
korszakdban — tavol a Comte, Mill és Spencer naturalis-
musaval szemben érzett minden ellenszenvtél — mar mas-
kép gondolkodott: a szellemi tudomanyok targyat, az «adot-
tat»  szerinte elemi logikai operatiok (vonatkoztatds, Ossze-
hasonlitas) vilagitjak meg.*

* Dilthey: Der  Aufbau d. geschichtl. Welt in den Geistes-
wissesdch. Berlin. 1910. S. 52. ff.
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A  mikor azonban még Einleitungjat irta, akkor az in-
ductioban s deductioban  csak  «természettudomanyos, mod-
szerty  latott, mely jogtalanul tolakodik a szeltem birodal-
maba. Ez a visszautasitdas voltakép a tudomanyos moddszerrdl
vald lemondas volna 4ltaldban. Vajon nem a megfigyelés,
kisérlet Osszehasonlitds, egyetemesités a psychologia eljaras-
mddja? Avagy nem megfigyeld6 s egyetemesitdé tudomany-e
a  tarsadalmi  gazdasagtan? Vajon a szellem termékeinek
philologiai elemzésénél és psychologiai interpretatiojanal
nem az Osszehasonlitd modszer-e a legtermékenyebb eljaras?
A szellemi tudomanyoknal is a természettudomanyi gondol-
kodasnal  fellépé  logikai  operatiok  érvényesiilnek, csakhogy
az utobbindl a szellemi tudomanyokban szereplé kozvetlen
atélés, mint alap, hidnyzik. Az ¢élmény a logikummal szem-
ben nem ellentétet, hanem csak tobbletet jelent. A  termé-
szettudomanyok czéljai bizonyos elvont fogalmak, a melyek
symbolikusan a tények oriasi szamat fejezik ki s a melyek
minél egyetemesebbek, annal kevésbbé szemléletesek, yégre
is tiszta quantitasok. A psychologianak soha sem Iehet a
czélja az, hogy ilyen fogalmi elemekbdl épitse fol a végtele-
nil gazdag ¢és szines lelki ¢életet, hanem elemeinek is szem-
1¢életeseknek kell lennidk. Az utdbbi czél azonban nem ellen-
kezik a logikai eljarasok  természetével, s6t  psychologia
mint rendszeres tudomany, azaz mint igazolhatd tételek rend-
szere, ezek nélkiil nem alkothatd

Diltheynek a naturalismus ellen valdo kiizdelmében nem
annyira a modszerekre, plane a minden tudomanyos gondol-
kodassal kozos logikai eljarasokra  kellett volna elsésorban
sulyt vetnie, hanem inkdbb a tisztdn csak a természet vi-
lagdban  érvényes  fogalmakra, a  természettudomanyi  kate-
goridkra, a milyenek a 1étért vald kiizdelem, a természetes
kivalasztas, mozgas, energia stb.

3

Sajatsagos  vonasa Dilthey —munkassaganak, hogy majd-
nem minder munkdja torso maradt. Schleiermacher ¢és Hegel
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¢letrajza  mintegy derékba torik, a szellemi tudomanyokba
valo bevezetésének is csak az els6 kotete késziilt el, mely-
ben egyes altalanos elvek hangsulyozasan kiviill csupan az
egyes szellemi tudomanyok eldleges attekintését adja, majd
azon torténeti fejlédést, a mig a szellemi tudomanyok alap-
jdul a metaphysika szolgdlt; de a tervezett madasodik kotet,
mely a szellemi tudomédnyok sajat ismeretelméletével foglal-
kozott volna, nem jelent meg. Az elsé kotet kiépitésének,
ha nem is rendszeres folytatasanak  tekinthetjik  azonban
azon nagyobb értekezéseit, melyeket fokép a legutobbi évek-
ben a berlini porosz akadémiaban olvasott fel.* Fokép az
utobbiak  alapjan  prébaljuk  ismertetni a  szellemi  tudo-
manyok természetére vonatkozd positiv allaspontjat és  pedig
kiss¢é bovebben, mert Dilthey munkdi nehezen hozzaférhetok.
Dilthey igazi akadémikus gondolkodd6 a szoénak nemcsak
elméleti, hanem gyakorlati értelmében is; munkainak nagy-
része csak a berlini Akadémia értesit6foliansaibol, ashaté ki.
Sok sz6 esik roluk, de kevesen ismerik. MielStt azon-
ban ismertetnék  Oket, jeleznink kell azon nehézségeket,
melyek Dilthey gondolkodasdnak bemutatdsdval jarnak. Com-
plex elméje szinte souverain  fonséggel nyilatkozik meg;
hianyzik azonban bel6le a rendszerezés nagyobb ereje, mintegy
a szellem alkotd ~munkajanak szigorubb  épitészeti szabaly-
zata. Munkai kell6 szerkezet hijan szétfolynak ¢és  sokszor
ismétlésbe  esnek; gyakran pedig csak  altalanos  kereteket
nyujtanak minden concret tartalom nélkil. Nem kis nehéz-
séget okoz sajatos terminoldgidja is; akarhany szavar6l nem
lehet megallapitanunk, vajon kozonséges hasznalata-e, vagy
pedig  miszo-értéki.? A kovetkezé  fejtegetések a  torténeti
ismerés természetétol, melynek  targyaladsa egyediil latszik

Studien  zur  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften. 1.
Studie. L. Aufgabe u.  Anordnung  der  Grundlegung. 1. Deakrip-
tive  Vorbegriffe.  Sitzungsb. d. K. Preuss. Akad. d. W. 1905. S.
322—342. — Der Aufbau der geachichtlichen Welt in den  Geistes-
wissenachaften. ~ Studien von ~W. Dilthey. Erste Hilfte. Abhandl. d.
K. Preuss. Akademie d. W. Berlin. 1910.



12

jogosultnak e helyen, kissé tavolalloknak tinnek fo6l, volta-
kép azonban a legszorosabban dsszefiiggnek vele.

A szellemi tudomanyok targyat képezd folyamatoknak
physikai oldala csak a fOltétel szerepét jatszd megértési esz-
kdéz. A nyelvtudomany a beszéld szervek physiologidjat épen
ugy magaban foglalja, mint a szavak jelentésér6l és a mon-
datok értelmérél szoldo elméletet. Egy modern haboru fogalma
a puskapor chemiai hatdsat ¢épen 1Ugy tartalmazza, a mint
a puskatlizben 4ll6 katona erkdlcsi tulajdonsagait. A torté-
netben  olvasunk gazdasdgi munkardl, telepiilésekr6l, habo-
rukrol, allamalapitasokrol. Ezek megtanitanak benniinket
arra  a  torténeti  vilagra, mely koriilvesz minket; de e
jelentésekben fokép mégis csak az érdekel benniinket, a mi
az érzékeknek hozzda nem  férhet6, hanem csak dtélhetd,
a mibdl részben a kiilsé folyamatok is szarmaztak, a mi
benniik immanens. Ebben az atélheté mozzanatban van az
élet minden értéke  koriil forog a torténetnek egész
kiilsé nagy larmaja. Itt, a szellem vilagaban czélok 1épnek
fol, a melyekr6l a természet mitsem tud. Ebben a teremtd,
benniink souverain modon mozgd szellemi vilagban, és csakis
ebben, rejlik az élet értéke, czélja és jelentése.

Minden tudomanyos munkaban két nagy tendentia jut
érvényre. Elészor is az ember magat a természettél meg-
hatdrozottnak tekinti; a természet veszi koril a szorvanyo-
san, itt-ott megjelend psychikai folyamatokat. Ugy tiinnek
fel ezek, mint a physikai vildg nagy szovegének interpolation
A physikai vilag folott az 6 egyformasagainak, torvényeinek
kikutatasa utjan diadalmaskodunk. Mid6én ezeket a tdrvénye-
ket folfedezziik, a természetr6l vald6 benyomasaink élmény-
jellege hattérbe 1ép azoknak objektivalt tér-, id6-, tomeg- ¢és
mozgasviszonyaival —szemben. Az ember kikapcsolja magat,
hogy benyomdésaibdl megalkossa a természetet, mint torvé-
nyek szerint valé rendet. Ekkor a természet a valésag cen-
truma.

Az ember azonban maga felé is fordulhat. Az embernek
visszafordulasa sajat élményébe, mely 4altal a természet is
lehetd szamdra, visszaforduldsa az ¢életbe, melyben egyediil
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lehetséges jelentés, érték és czél, a masik tendentia, mely
a tudomanyos munkdt meghatarozza. igy egy madsik centrum
keletkezik. Minden, a mit az emberiség cselekszik; a czél-
rendszerek, a melyekben magat kiéli; a tarsadalom kiils
szervezetei, melyekben az egyes emberek Osszefiiggnek —
ez mind belsé egységet mutat. Az emberi torténetben érzéki-
leg adott mozzanatoktol a megértés oda megy vissza, a mi
soha sem esik az érzékek ala és mégis ez kiilsben nyil-
vanul.

A torténet ¢és tarsadalom tényei «beliilrdl»  érthetdk;
sajat  lelkiallapotaink alapjan egy bizonyos pontig utanérez-
hetjik. Oket. A természet azonban néma. Csak képzeletiink
hatalma wvetiti bele az ¢életnek ¢és a belsdségnek csillamat.
A természet eldttink idegen; nekiink mindig csak  kiilso,
sohasem bels6. A szellemi ¢let a mi kozvetlen vildgunk.
Ebben van az itt targyalt tudomanycsoport Osszefliggése meg-
alapozva. Az egyes szellemi tudomanyoknak sajatos targya
az emberi ¢élet egy-egy vonatkozdsi dimensidja szerint kelet-
kezik. Tévedés azt gondolni, hogy a szellemi tudomanyok-
nak mindig maguk a psychologiai folyamatok a targyai.
Vegyiink egy-egy példit a jogtudomanybdl s az eesthetikabol.
A jog torténeti megértése a kills6 apparatusoktol  (jogi
codexek, birdk, tigyvédek stb.) a jogi szabadlyoknak az illetd
tarsadalom  Osszakaratabol — kialakult  szellemi  systematikaja-
hoz wvalé visszamenetelben rejlik, melynek ama apparatusban
csak kiils6 1éte nyilvanul. Ilyen értelemben szolt [hering a
romai  jog szellemérdl. E szellem megértése, nem csupa
psychologiai ismerés. Ugyanigy all a dolog az aesthetikaval.
Eléttem fekszik egy koltéi mi. Betikbdl 4ll, betliszedok
raktdk Ossze, gép nyomta. Az irodalomtorténet és a poétika
azonban a szavak Osszefliggésére gondol, arra, a mit a betlik
kifejeznek. Ez a kifejezett értelem nem a kolté psychologiai
folyamataibol all, hanem az ezekben megalkotott, de tdlik
elvalaszthatd  Osszefiiggésben. A koltd lelki  folyamataiban
egy lelki Osszefliggés van megvaldsitva, mely kilép az érzéki
vilagba s melyet csakis ismét az ebbdl vald visszavonulas
utan érthetiink meg. Ez a két példa mutatja Dilthey szerint
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a szellemig tudoméanyoknak ¢és a  természettudomanyoknak,
kiilonbségét. Ez a kiillonbség abbol a tendentia-bol folyik, mely
targyakat megalkotja. Amazoknal a megértés altal keletke-
zik a szellemi targy, itt az ismerésben a physikai targy.
Ilyen értelemben Dbeszél Montesquieu a torvények szellemé-
r6l, Hegel objectiv szellemérol Thering a romai jog szel-
lemérol.

A szellemi tudomanyoknak targya akkor keletkezik, ha
lelkiallapotok érnek, életnyilvanulatokban kifejezésre  jut-
nak s e kifejezések megértetnek. A megértés folyamata
az, mely altal az ¢élet a maga mélységeiben megvilagosodik;
csak annyiban értjilk meg magunkat s értlink meg masokat,
a mennyiben atélt ¢letiinket belévetitjik a sajat és az idegen
életmegnyilvanulasokba.  Igy mindeniitt az élmény  kifejezés
és megertés Osszefiiggése az, a mi altal az emberiség, mint
a szellemi tudoményok targya, el6ttink 4all. Egy tudomany
Dilthey felfogasaban csak akkor tartozik a szellemi tudo-
manyokhoz, ha tirgya azon eljards allal hozzaférhet6, mely-
nek az ¢élmény, kifejezés és megértés Osszefiiggésében van
meg a maga alapja.

4,

A mint a természettudomanyok a XVII. szazad els6é felé-
ben gyors fejlodéssel kialakultak, hasonlokép lett alapvetvé
a szellemi tudomanyok szamara az a kor, melyben Wolf,
Humboldt, Niebuhr, Eichhorn, Savigny, .Hegel és Sohleier-
macher, Bopp ¢és Jakob Grimm milkédtek. Dilthey mindig
nagy sulyt vet ezen mozgalom bels¢ Osszefliggésének jel-
lemzésére, mert ennek nagy methodikai mive a szellemi
tudomanyoknak a  torténeti-tarsadalmi  tényekre valé  folépi-
tése volt. A szellemi tudomanyok a vallasban, jogban, er-
kolcsben, miivészetben a  folvilagosodas koranak  értelmében
egy barbar Osszevisszasagbol észszerli czélosszefliggéssé  valo
fejlodést kezdtek latni, mely az emberi természetben gyoke-
rezik. Az emberi természetben wugyanis Dbizonyos torvény-
szeri viszonyok rejlenek, melyek a gazdasagi életnek, jog-
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rendnek, erkdlesi codexnek, hitnek stb. ugyanazon formajat
hozzék létre.

Az egyes szellemi tudomanyokba benyomul a fejlédés
elve s nagy atalakulast okoz benniik. A masik fontos moz-
zanat a novények és dallatok Dbioldgidjdban mar  Aristoteles-
tol  alkalmazott  dsszehasonlito  modszernek  térhoditasa  a
szellemi tudomanyokban. A  torténeti iskola altalanos igaz-
sagoknak abstract-constructiv. moddon vald levezetését a szel-
lemi tudomanyokban elvetette s az altalanosabb igazsdgokhoz
vald emelkedés egyediil jogosult eljarasanak az  Osszehason-
lit6 moddszert tekintette. Ezt alkalmazta a nyelvre, a my-
tlsosra, nemzeti epikara stb.; a romai jognak a german joggal
valé Osszehasonlitisa volt e moddszer mas jogteriileten vald
alkalmazasanak is a kiindulopontja. A biologiai analogia fel-
tin6 e korban. Cuvier az elpusztult allattypusokat néhany
maradvanybol  reconstrualja. Hasonld  eljarast kovet Niebuhr.
s Bopp és Grimm is ugyanezt a modszert hasznaljak a nyelv-
kutatdsban, egészen a nagy biologus szellemében. Ehhez az
iranyhoz szamithatd az allami ¢élet nagy franczia elemzdje,.
Tocqueville. Mintegy morphologiai szempont vonul végig e
tudosok egyetemesitésein.

S ezek wutan kovetkezett Hege/ a legnagyobb torténeti
géniek egyike. A torténeti vildgot mintegy kosmikus logi-
kajaval elintellectualizalja, a torténeti iskolaval szemben a
rendszeres  szellemi  tudomanyok  egyetemes érvényld  funda-
mentumat az észrendszerben alapozza meg, melyet a szellem
megvalosit s mindazt, a mii a XVIII. szdzad rationalismusa mint
egyéni létet, az ¢let kiillonds alakjat, mint Onkényt és vélet-
lent az észbeli Osszefliggésbdl kizart, Hegel egy magasabb
logika segélyével az ¢ész systematikajaba sorozta be. Ranke
fejezi ki hatdrozottan azt a gondolatot, hogy minden torté-
neti tudas alapja s legfébb czélja a torténet singularis
Osszefiiggésének  cléadasa. Ranke a  torténet targyi  vilaga-
ban ¢l, Carlyle torténetiraisa a lelki élet problémaival vald
kiizdelmen alapszik. Azt a kiizdelmet, melyet Carlyle 0On-
magaval  vivott, Dbelevitte a  torténetbe is.  Autobiographi-
kus philosophiai regénye torténetirasanak igazi kulcsa.
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Egyoldala s egészen kiilonés  genialitdsa  intuitiv  termé-
szeti.  Aristoteles ¢és Machiavelli utan Dilthey szerint a
politikai  vilag legnagyobb elemzdjg, Tocqueville. Ranke s
iskoldja  aggodalmas pontossaggal kutattdk ki a levéltara-
kat, hogy a modern vildg diplomatiai mozgalmainak egész
Europat behalozoé szovedékét kibogozzak, Tocqueville mast
keres a levéltarakban: a nemzetek belsé politikai szerkezeté-
nek megértését.

Azaltal, hogy Hegel a fejlédés gondolatit a  szellemi
tudomanyok  kozéppontjdba  tette,  Osszekapcsolta a  multba
vald visszapillantast a jovObe wvaléo tekintettel: az ideéllal.
A torténet ezzel Uj méltdésagot nyert. Az igy atalakult
torténeti tudat mindig Ujabb teriileteket hoditott meg s a
tarsadalom  tudoményaira nagy befolyassal lett. A  német
idealismus a  torténet elméletét teljesen  atformalta.  Kant
jelent6sége e teriileten abban rejlik, hogy a transcendentalism
philosophiai  allaspontot a  torténetre  alkalmazta s  ezzel
egy tartds  torténeti felfogdst inauguralt, melynek lényege
egy absolut, wvaldjaban az észben gyokerez6 mértéknek, mint
értéknek  folallitasaban  all;  alapkérdése:  mikép  vezethetdk
le a priori az erkdlesi torvénybdl, melynek minden csele-
kedet alda van rendelve, a torténeti anyag felfogasanak princi-
piumai? Kant gondolata Fr. Chi. Schlosser torténetirdsaban
érvényesill, ki a torténeti személyiségeket merev  erkélcsi
fogalom ala vetette s ezzel megsemmisitette a nagy sze-
mélyiségek  egyéni  szépségét.  Fichte  szerint a  torténet
egy teleologiai Osszefliggést mutat, melynek egyes tagjai sza-
badsag altal jonnek 1étre s melynek irdnypontja az erkdlesi
torvényben  van. E sor minden tagja egyszeri ¢és indi-
vidualis.

Az egyszeri ¢és egyéni a torténetben Uj jelentést nyer,
a mennyiben Fichte mint a teremtd er6 s szabadsag ered-
ményét fogja fel.

A mint a philosophiai irdnyokat a tOrténeti tanulma-
nyok tobbszor befolyasoltdk, hasonlokép megforditva Hegel-
nek ¢és  Schleiermachernek  philosophidja  rendkiviili  hatassal
volt a torténeti gondolkoddkra.  igy keletkezett a torténeti
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idedk fogalma Humboldt, Gervinus, Droysen stb. altalanos
elmélkedéseiben.

Altalaban harom philosophiai iranyzatot kiilonboztet meg
Dilthey e korszak szellemi tudomanyaiban, fokép torténet-
elméletében. Az elsé Kajntfa jéjs Fichtére tamaszkodik. Ki-
indulépontja az egyetemes vagy hyperindividualis tudat, mely-
ben a transcendentalis modszer valami toltetlent, mint normat,
vagy ¢értéket fedez fel. Ennek a foltétlennek s a torténeti
megértéshez  vald  viszonyanak  meghatarozasa ez  iskolaban
tobbféle. A masik irdny Idegei metaphysikai irdnya, melynek
hatdsa ma is megvan. Megkisérelte a fogalmak Osszefliggé-
sét  megalkotasat, mely a  torténet szakadatlan folyaman
uralkodik. A harmadik irdny a szellemi vilag megértésébol
mind a transcendentalis, mind a metaphysikai elvet kizarni
torekszik. Tagad minden feltétlen értéki ismeretet, egyete-
mes ¢értékli normat, egy isteni tervben, vagy absolutnmban
gyokerezé  észbeli  Osszefiiggést. Egyediili positiv  feladatanak
tartja azt, hogy az adott anyagbdl a szellemi valésidg objec-
tiv ismeretét s a részek Osszefiiggését allapitsa meg.

A szellemi tudomanyok az élményen ¢€és a megértésen
nyugosznak. A megértés az idegen életnyilvanulatokba sajat
élményeink  transpositioja  altal nyomul be. A  torténet
megragadhatd vilaga elsésorban kiilsd; az ¢érez, melybe a
szobor Ontve van, a vaszon, melyre a kép festve van, a torvény-
széki terem, melyben az ftéletet kimondjak, a borton, mely-
ben a bilntetést leiilik: mind természeti kiils6 targy. A szel-
lemi tudoményok azonban mindezek értelmével,  jelentésével
foglalkoznak, = melyben a  szellem munkija megnyilvanul;
ezek mind a megértést szolgaljak, mely a jelentést, az értel-
met megragadja. A szellem benniik objectivalodott, a czélok
benniikk kifejezést nyertek, az értékek benniik megvaldsultak
s épen ezt a szellemit, mely bennik rejtézik, ragadja meg
a megértés. Egy ¢életvonatkozas van koztem ¢és koztik: az
0 czélszeriségik az én czélkitizésemben, az ¢én czélrend-
szeremben, az O szépségik az én értékelésemben, az 6 meg-
érthetéségiilk az én értelmemben van megalapozva. Objectiv
érvényiiket a masok élményével és megértésével valo allando
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csere biztositja. A physikai vildg szolgadl alapul a torténeti
vilagban  megnyilatkozdé  cselekvés €s  szenvedés, actio és
reactio szamara, a physikai vildag alkotja az anyagot azon
vildg szamara, melyben a szellem az 6 czéljait, az & érté-
keit — az 6 1ényegét kifejezi.

S ezzel a természeti s a szellemi tudomanyok kiilonb-
ségét is megadtuk. A kiils6 természetben az Osszefliggés
abstract  fogalmak  kapcsolatdban van a  jelenségek  mogé
helyezve. Ellenben a szellemi vildigban az 0Osszefiiggést is
eljiik  és megérjiik. A termeszei Osszefiiggése elvont, a "lelki
és torténeti dsszefliggés pedig eleven.

Dilthey a szellemi tudomanyok ismeretelméleti  alap-
vetésének fokép harom feladatot thz ki. Elészor vizsgalja
azon Osszefiiggés altaldnos természetét, a melyben ezen a
teriileten egyetemes érvényll ismeret keletkezik; itt van szd
a szellemi tudomanyok egyetemes logikai structurdjarol. Az
alapvetés masodik feladata, hogy az egyes teriileteken a szel-
lemi  vilag  szerkezetét  folderitse. E  kérdés  megoldasa
altal abstractio utjan fény deriil a szellemi tudomanyok mod-
szertanara. Végiil az a kérdés, vajon a szellemi tudomanyok
eredményeinek milyen ismerésértéke van s ezek Osszehatasa
utjan  mily mértékben lehetséges objectiv  szellemtudomanyi
ismeret.

Az els6 kérdés megoldasara Dilthey kiindulaspontja a
targyi felfogas (das gegenstindliche Auffassen) szerkezettana.
Ugyanazon gondolkodasformak teszik lehetévé a  természeti
és a szellemi tudomanyokban a tudomanyos Osszefiiggést.
A gondolkodasformaknak a  szellemi tudomanyok  kiilonds
feladataira s foltételeire vald  alkalmazasdban  természetesen
specifikus  modszerek  keletkeznek. S mivel a tudomanyok
feladatai a megoldas szamara kovetelnek moddszercket, az
egyes eljarasmodok egy bels6, az ismerés czéljatdl meg-
hatarozott 6sszefiiggést hoznak 1étre.
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A szellemi tudomanyokban a megismerés elsé functigja
az a folyamat, melyet Dilthey «targyi felfogasnak» nevez.
A targyi felfogds egy vonatkozasrendszert alkot, mely szem-
léleteket, emlékképeket, itéleteket, fogalmakat, kovetkezte-
téseket s ezek koOzott 1éve Osszefliggéseket tartalmaz. A targyi
felfogds  valamennyi  ¢élménye  teleoldgiai  Osszefiiggésben a
valosdgnak felfogdsdra van iranyozva, vagyis arra, a mi van.
Az ismerés fokozatokat mutat: az adott az elemi gondol-
kodasi miiveletekben nyer megvilagitast, a képzetekben le-
masolast s igy valik a discursiv gondolkodas anyagava.
Mindezen folyamatok arra valok, hogy az adott az elmében
képviselve (reprsesentdlva) legyen. Az 1id6 s az emlékezés
kiszabaditjak a felfogast az adottol vald fiiggdségébdl s meg-
torténik a felfogds szamara jelentés mozzanatoknak kivalasz-
tasa. Az egyest az egészhez vald6 vonatkozdsa s az egyetemes
ala valdo rendelése altal a valosagfelfogas czéljainak vetjiik
ala. Az intuitive adottnak valtozékonysagat, fogalmak vonat-
koztatasa  altal egyetemes érvényli  reprsesentatiora  emeljiik.
A concretumot elvonas és elemz§ eljaras altal egynemi so-
rokba rendezziik. A felfogds igy mindig jobban kimeriti az
adottban  hozzaférhetd  mozzanatokat. A szellemi  tudoma-
nyokra nézve rendkiviil fontos, hogy az ¢élmény egész frisse-
sége ¢és hatalma kozvetlenill, vagy a megértéstél az élményhez
valo  iranyban, visszatérjen. A  repreesentatio e  viszonya-
ban rejlik az, hogy bizonyos hatarig az adott s a discur-
sive gondolt folcserélheto.

Elemi functiokkal (hasonlitds, vonatkoztatds) valdé meg-
vilagitas, képzetek Utjan torténd lemdsolas és a repraesen-
tatio: ezek az adottra vald vonatkozas fokai, melyben a
targyi felfogas torténik.

A szellemi  tudomanyok  eljaraskodjainak  Osszefliggése
mar  kiindulopontjadban  kiilonbozik a  természettudomanyokétol.
A szellemi tudomanyok ugyanis — mint lattuk — az élmény-
nek,  kifejezésnek s megértednek  viszonyan alapszanak. Igy
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fejlodésik mind az élmények elmélyiilésétél, mind tartalmuk
kimeritésétdl fiigg s meg van egyszersmind hatdrozva a meg-
értésnek a szellem egész objectivatidjara vald  kiterjesztésé-
tdl s a szelleminek a kiilonb6z6 életnyilvanulatokbol  valo
mindig teljesebb és methodikusabb kikutatasatol.

Dilthey  valamennyi  vizsgalédasaban  rendkiviili  szerepe
van az élet fogalmanak. Szerinte a philosophia nem egyéb,
mint az életnek Onmagara vald6 eszmélése. Elmélkedéseiben
legtobb  szerepet a  kovetkezd kifejezések  jatszanak:  Erleb-
nis, Lebensgefiihl, Lebensbezug, Lebenszusammenbang,
Lebenserfahrung. Ezek a terminusok azonban nem biologiai,
hanem psychologiai értelemben veenddk, a tudat fényeinek
és allapotainak  kozvetlen észrevételére, a belsé tapasztalas
Onbizonyossagi  tényeire  utalnak.  Dilthey  felfogasdban az
¢let, élettapasztalat s a szellemi tudomanyok 4llandé bels6
Osszefiiggésben s kolcsonhatasban  allanak  egymassal.  Nem
fogalmi eljards a szellemi tudomanyok alapja, hanem egy
psychikai allapotnak az & teljességében vald wutanélése (Nacher-
leben).

A kiindulépont az egyénnek élettapasztalata. Az  On-
magaba  valdo  elmélyedés  elérkezik  bizonyos  tokéletességi
hatarhoz, a mely mogott még egy Carlyle is visszamarad-
hat s a masok megértése bizonyos feltételek kozt oly virtu-
ositasra juthat, melyet Ranke sem érhet el. Ott vannak a
nagy vallasos természetek, Augustinus ¢és Pascal, mint 6rok
példdi azon tapasztalasnak, mely sajat élményeib6l  merit;
s a masok megértésében a fejedelmi udvar s a politika oly
miivészetre nevelnek, mely minden latszat mogé be tud pil-
lantani. A tettnek olyan emberét, mint Bismarck, a ki el6tt
czéljai minden levélnél, melyet irt, minden beszélgetésnél,
melyet folytatott, mindig szem el6tt lebegtek, abban a mi-
vészetben, hogy a kifejezések mogil mindig ki tudta olvasni
a szandékot, a politikai actdk semmiféle magyarazoja s a
torténeti forrasok semmiféle kritikusa utdl nem éri.

Az ¢életb6l vald kiindulds s a vele valo 4allandd 0Ossze-
figgés a szellemi tudomanyok structurajdban az els6 vonaés.
A szellemi tudomanyoknak az élethez valdo e kozvetlen
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viszonya az ¢élet s a tudomanyos czél tendentidi kozott valo
viszalyra vezet. A historicusok, nemzetgazdaszok, allamjoga-
szok, vallaskutatok stb. az életben allanak s az életre is
akarnak  hatni. A torténeti személyeket, tomegmozgalmakat,
iranyzatokat  alavetik  itéleteiknek, melyeket azutdn  egyéni-
ségilk, nemzetiségiik, koruk stb. hatdroz meg. Minden tudo-
manyban megvan azonban az  egyetemesérvényiiségre  vald
torekvés. Ha a szellemi tudomanyok szoros értelemben tudo-
manyok akarnak lenni, mindig tudatosabban és  kritikusab-
ban kell e czélt kitlizniok.

E két tendentia viszalyara kell visszavezetnink azon
tudomanyos ellentétek nagyrészét, melyek utdobbi id6ben a
szellemi  tudomanyok  logikdjaban  érvényesiiltek.  Legjobban
nyilvanul e viszdly a torténettudomanyban. Ezert iithey
midén a  szellemi  tudomanyokat  targyalja, e  targyalas
kozéppontjava a torténete  teszi. Szerinte az ¢élet és az élet-
tapasztalat a  tarsadalmi-torténeti  vildg megértésének  o6rokké
frissen folydo forrasa; a megértés az ¢életb6l hatdéi  min-
dig ujabb mélységekbe; csak az életre s a tarsadalomra
vald visszahatasukban nyerik el e tudomanyok az 6 legfobb
jelentdségiiket. Azonban e hatdshoz vezetd utnak a tudo-
manyos ismerés objectivitdsan kell keresztilmennie. A  szel-
lemi  tudomanyoknak ez  objectivitast ~mindig  eldfeltételtdl
mentesebben,  kritikusabban és  szigorubban kell kialakitaniuk.
Dilthey az elobb emlitett viszaly megoldasanak principiumat
a torténeti vilagnak, mint hatdasdsszefiiggésnek meg-
értésében taldlja meg; az egyes részOsszefiiggéseknek kozép-
pontja  6nmagukban  van, valamennyi azonban szerkezetileg
egy egészbe kapcsolodik, a melyben az egyes részek jelentd-
sége  szerint a  tarsadalmi-torténeti  vildg  Osszefiiggésének
értelme  kialakul: ebben a  structuralis  Osszefliggésben  kell
megalapozva lennie minden értékitéletnek és mindén  czél-
kitizésnek. Ez az életosszefliggés nem kiilonb6z6 mozzana-
tok Osszege, hanem a részeket Osszekapcsolo  vonatkozasok
altal constituait egység.

Nagy gondja van Diltheynek az  eljardsmddok  vizs-
galatara, a melyek altal a szellemi vilag adva van nekiink.
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A tarsadalmi-torténeti  valosag  életegységeinek  kozos  ter-
mészete a szellemi tudomanyokban az egyes és az egyetemes
vonatkozasainak  kiindulopontja. Ez  elofeltétele a  megértés-
nek. Minthogy az emberi természet nagyjaban egyforma,
a szeliémitudomanyokban is lehetségesek egyetemesebb jel-
legli tételek. A megértés methodikus bizonyossaganak foka
ez egyetemes igazsagok fejlodésétél fiigg. Pl egy Bismarck
megértése nemcsak a levelek, actdk s egyéb forrasok oriasi
tomegének  atkutatasatol fiigg, hanem mivel Bismarck sza-
mos kozosségnek  (allam, wvallas, jogrend) volt keresztez6-
pontja és mivel mint torténeti személyt e  kozOsségek
egyike kiilonosen mozgatta ¢és meghatarozta: vilagos, hogy
a torténetironak e kozosségekre vonatkozd altalanos tudasra
is van sziilksége. Szoval, a teljes ¢és tokéletes megértés csak
a szellemi tudomanyok Osszeségére valé  vonatkozas  altal
érheté el. A megértés fOlteszi az ¢lményt s az ¢élmény csak
azaltal valik élettapasztalattd, hogy a megértés az élmény-
nek subjectivitasabdl az egész és az egyetemes vilagaba ve-
zet. Az egyes személy megértése a maga teljességéhez meg-
koveteli a systematikus tuddst, a mint viszont a systematikus
tudds flige az egyes életegységek eleven megragadédsatol.
A szervetlen vilag ismerete a tudomanyok olyan structurdja-
ban megy végbe, melyben valamely réteg mindig fliggetlen
attol, a mi alatta van: a szellemi tudoméanyokban azonban
a megértés folyamatatol kezdve minden a kdlesonos  fiiggo-
ség viszonya daltal van meghatarozva.

Az élet és a szellemi tudomanyok vonatkozéasainak vizs-
galatdban  Dilthey egyik legfontosabb gondolata az  életob-
jectivcitioja. Ha — mondja Dilthey — a megértés folyamatanak
egészét megragadjuk, akkor ebben az ¢élmény subjectivitasa-
val szemben elénk tarul az ¢élet objectivalodasa is. Az élet
objectivatidjarol, kiils6 megnyilvanulasarol vald szemlélet
sokféle  structuralis  Osszefiiggésben a  szellemi  tudomanyok
targyava valik. Az egyén, a kozosségek ¢és azon miivek,
melyekbe az élet ¢és szellem magukat belevetitették, alkot-
jak a szellem kiils6 birodalmat. Ez a szellemnek az érzéki
vilagban  val6 realisdloddsa a  szarnyald szotél — kezdve egy
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torvénykonyv  szdzados  uralmaig. Minden egyes  életnyilva-
nulat ez  objectiv  szellem  birodalmaban  valami  kézds
képvisel. Minden sz6, minden mondat, minden taglejtés vagy
udvariassagi forma, minden miremek s minden tOrténeti tett
csak azért érthetd, mivel valami kozosség koti Ossze a ben-
nik megnyilatkozé szellemet a megértdvel; az egyes mindig
valamely kozosség korében érez, gondolkodik ¢és cselekszik
s csakis ilyenben tud valamit megérteni.

Az élet objectivatiojanak  eszméje  altal nyeriink  csak
bepillantast a  torténetinek  lényegébe. Itt minden  szellemi
miikodés altal keletkezik s igy a historicitas jellegét hor-
dozza. A faknak egy parkban val6 -elosztasatol, a héazaknak
egy uton valdo elrendezésétél, a kézmiives czélszeri szer-
szamatol egész a polgari torvénykdnyv alapjan a  torvény-
sz€ki  ¢épiiletben kimondott itéletig minden koriilottink  tor-
ténetileg fejlodott valosag. A mit a szellem ma az 6 természe-
tébdl életnyilvanulasba belevett, az holnap mar . torténet.

A szellemi tudomanyok tirgya az élet  objectivatioja.
Minthogy ez szamunkra a megértés anyaga, a szellemi tudo-
manyok a kiilsének a bels6hoz vald vonatkozasat targyaljak.
Az objectivafiot a megértésben mindeniitt az élményre vonat-
koztatjuk. A  szellemi tudomanyok teriilete tehat addig ér,
a meddig a megértés s a megértés egységes targya az élet
objectivatioja. Csak azt értjik meg, a mit a szellem alko-
tott, A természet, mint a természettudomanyok targya, a
szellem  munkajatél  fiiggetleniil  1étrejott  valdsagot  foglalja
magaban. Mindaz pedig, a mire az emberi szellem az 6
bélyegét titdtte, altalaban a szellemi tudomanyok targya.

Az objectiv  szellem kifejezést mély értelemmel Hegel
alkotta meg. Diltheynél e kifejezésnek mind a fogalom syste-
matikus  helyét, mind pedig czéljat és korét illetbleg mas
értelme  van. Hegel egyetemes északaratbol alkotott kozos-
ségbdl indult ki, Dilthey az ¢élet realitdsabol, mert csak az
¢letben hatékony a lelki Osszefiiggés totalitasa. Hegel meta-
physikailag  construalt Dilthey az adottat analysalta. Hegel
allgemeine  Vernunft-ja helyébe az élet 1ép a maga totali-
tasbaban:  élmény,  megértés,  torténeti élet-Osszefliggés, az
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irrationalis  hatalma. S csakis igy keletkezik a probléma:
mikép lehetséges torténettudomany? Hegel szamara ez nem
volt kérdés. Az & metaphysikdja, melyben a vilagszellem
a idermészel mint az v megnyilvanulasa; az objectiv szellem
mint az O megvalosuldsa s az absolut szellem egészen a
philosophidig, mint a tudds realisdlodasdig, azonosak, magt
mogott hagyta ezt a kérdést. Ma azonban megvan a pro-
bléma, a mennyiben forditva, a torténeti életnyilvanulatok
adatait ismerjik el a torténeti tudds igazi alapjanak s mod-
szert  keresiink annak megoldasara, hogyan lehetséges az
adott alapjan a tudas a torténeti vilagrol?

7.

Dilthey egyik fogondolata a szellemi vilagnak, mint
hatasosszefiiggésnek (Wirkungszusammenhang) folfogasa.
A szellemi vildg az élet objectivatiojanak Utjan az élmény-
ben s a megértésben tarul f6l. Dilthey egyik legfébb fel-
adatanak tartja, hogy a szellem e vilagat, vagyis a tarsadalmi
és torténeti vildgot, mint a szellemi tudomanyok targyat
kozelebbrol megvizsgalja s meghatarozza.

A hatasosszefiiggés, a melylyel s a melynek eredmé-
nyeivel a szellemi tudomanyok foglalkoznak, abban kiilon-
boznek a természet oksagi Osszefliggésétdl (physikai causa-
litas), hogy a lelki ¢€let maga structuraja szerint értékeket
teremt s czélokat valésit meg. Ez a szellemi hatasossze-
fiiggések  immanens-teleoldgiai  természete. A torténeti  élet
allandéan  munkalkodik javaknak ¢és értékeknek 1étrehozasan.
S a szellemi vildag ez allanddéan teremtd  miikddésének
hordozéi az egyének ¢és a kozosségek s a culturrendszerek,
melyekben az egyének dsszehatnak.

A mint az individuumnak, hasonlokép a tobbi szellemi
egységeknek is (cultursystema, kozoOsség) van egy Onmaguk-
ban rejlé  kozéppontjuk. Ez  egységek  nagyobb  torténeti-
tarsadalmi  Osszefliggésekbe  (nemzetekbe,  korokba,  torténeti
periodusokba)  szovédnek. A bennitk fellépd  értékeket  és
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czélokat a torténetironak Ossze kell foglalnia, Osszehasonli-
tania, a kozosét Dbeldlik kiemelnie, a kiilonféle hatasossze-
fuggéseket synthesisekké Osszetennie. A mik egyidejliileg hat-
nak (pl. egyének, cultursystcmak v. kozosségek), allando szel-
lemi kolcsonhatdsban vannak; egy-egy torténeti periodus zart
horizontot alkot, egy korszak Onmagaban van centralizalva.
Egy korszak tarsadalmanak  hatasdsszefiiggései  hasonldé  vo-
nasuak; az akarat hasonl6 czélokat tliz ki, hasonldé javakra
torekszik, az érzésmod rokon természeti. A tdrténeti analysis
egyik feladata az, hogy a concret czélokban, értékekben,
gondolkodasi modokban  vald  megegyezést, mely valamely
epochat kormanyoz, kikutassa.

A torténeti vildg, mini egész; ez egész mint hatas-
Osszefiiggés, e  hatasOsszefiiggés mint  érlékadd,  czélkitiizo,
szoval alkotd; azutdin ez egész Onmagabol vald megértése;’
véglil az értékeknek és czéloknak korszakokban, enochék--
ban, az egyetemes 16ri énciben vald centralizaldsa — ezek
azon szempontok, melyekb6l Dilthey a szellemi tudomanyok
osszefUL ését tekinti.

Dilthey részletesen foglalkozik az egyes hatasosszeflig-
gések  megallapitasanak  eljarasaival. A complex  hatdsdssze-
fliggésekbdl ki kell emelniink egyeseket, melyek az egészet
megvilagitjdk. A hatardsszefiiggésrol  valdo tudasunk  kialakul
inductio  ujjan, mely a tényeket és az oksagi tagokat .meg-
allapitja,  synthesis utjan, mely inductio segitségével  oki
Osszefiiggéseket  egymashoz  fliz, analysis utjan, mely az
egyes Osszefiigéseket kivalasztja. Az egyetemesitések
Osszefliggések  alkotdsara  szolgalnak; az  universalis  §ssze-
fliggésnek egyes Osszefiiggésekre vald elemzése a legtermé-
kenyebb Ut egyetemes igazsagok felfedezésére.

A hatasosszefiiggéseknek a szellemi tudomanyokban
vald megallapitdsi moddja azonban egészen elit a természet-
tudomanyokétol. Ezeknek alapja a jelenségek térbeli 0Ossze-
figgése. Megmeérhetésége annak, a mi térbelileg Kkiterjed
vagy a térben mozog, teszi Ichet6vé exact egyetemes tor-
vények felfedezését. Ezzel szemben a lelki, bels6 hatas-
Osszefliggés csak Dbelevetitett természetli, végsé elemei soha-



26

sem mutathatok fel. A torténeti vilag végsé eclemei az él-
ményben és a megértésben vannak adva. Egységjellegiik
azon structura-dsszefiiggésben van megalapozva, melyben
targyi felfogas, értékek ¢és czélok vannak egymasra vonat-
koztatva.

Az ember mint ¢életegység hatasosszefiiggés. Minden
egyes psychikai allapot az egész ¢életegység Uj allasfoglalasa,
totalitdsanak az emberekhez ¢és dolgokhoz val6 10j vonatko-
zdsa. Az egyén mint életegység Dbelenyulhat a hatasssze-
fiiggésbe; megnyilvanuldsdban mint egész mikods. A ter-
mészet az érzékek differentiatidja  altal, melyek mindegyike
egy homogén természetli érzetteriiletet foglal magaban, kii-
16nb6z6  rendszerekre van  kiilonitve. Ugyanazon targy, pl.
egy harang kemény, bronzszini, megitésre hangadd stb.;
igy minden egyes tulajdonsaganak megvan a maga helye
az  ¢érzéki  felfogas  valamely  rendszerében, e  tulajdon-
sagok Dbels6 Osszefiiggése nekiink nincsen adva. Az élmény-
ben azonban magam, mint Osszefliggés 4allok magam eldtt.
Minden egyes ¢életnyilvanulatban, melyet megértiink, mindig
az egész ¢let munkal. E téren tehat homogén rendszerek,
melyek  lehetségessé  teszik a  valtozadsok  torvényeinek  fel-
fedezését, sem az ¢élményben, sem a megértésben nincsenek
nekiink adva. Kozosség, rokonsag eléfordul a megértés fo-
lyamatdban, de ez masrészt a differentidlédas végtelen sok
nuance-at engedi meg a raceok, torzsek és népek nagy
kiilonbségeitél kezdve az  egyének  hatartalan  sokféleségéig.
Ezért  uralkodik a  természettudomanyokban a  valtozdsok
torvénye, a szellemi vilagban pedig az individualitas felfo-
gasa, kezdve az egyes személyt6l az emberiség individuumaig;
innen az Osszehasonlitd modszer thlnyomoé jelentésége, mely
ez egyéni sokféleséget fogalmilag rendezni torekszik.
Innen  van, hogy mind a psychologia, mind az egyes rend-
szere szellemi tudomanyi disciplinak  tébbnyire leird és
elemz6 természetiiek.

Dilthey a torténeti megértés fokait Herodotostdl attekintve,
az itt targyalt szempontbol fokép a XVIII. szazadban allapit
meg nagyobb valtozast. Két nagy elvet vezet be ez a szazad
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a torténetirasba. Egyrészt a concret hatasosszefliggését; ezt
mint torténeti targyat a torténet nagy folyamabol a  his-
toricus  kiemeli, egyes Osszefiiggésekre tagolja  (jog, wvallas,
koltészet stb.), ezeket pedig ismét egy korszak egységében
fogja fol. Ilyen eljaras természetesen foltételezte, hogy a tor-
ténetir6 szeme a politikai torténetbdl kipillantott legyen a cul-
turdéra is. A masik elv a fejlodées elve Winkelmanntdl kezdve,
mely azt mondja, hogy egy torténeti hatasdsszefliggésben
van valami alapsajatsag, hogy a valtozasok oly soran megy
végig, melyek mindegyike csak az el6z6 alapjan lehetséges
és érthetd.

Dilthey a  torténeti  hatasosszefiiggések  analytikus  el-
jaras  utjan  valdé  elkiilonitésének  moddjait is  korvonalazza.
A concret  hatdsOsszefiiggés  ugyanis egyes  elszigetelhetd
teriiletekbél  all, melyeken kiilon torténeti folyamatok men-
nek végbe s ezek magukban egységes ¢és homogén jelleglick.
Ezen alapszik a fogalomalkotds, mely 4altal a torténettudo-
manyban egyemetesebb  jellegii Osszefiiggések ismerheték
fel. Az elemzés és elszigetelés, mely altal ilyen 0Osszefiiggé-
seket kivalasztunk, dont6 eljaras, melyet a szellemi tudo-
manyok logikai  tagolasanak kell vizsgalnia. Ez elemzés-
nek rokonsdga azzal, melylyel a psychikai életegység struc-
turadsszefiiggését talaljuk meg, nyilvanvalo.

A legegyszertibb ¢és  leghomogénebb  hatasdsszefiiggések,
melyek culturmunkat valositanak meg: a nevelés, gazdasagi
élet, jog, politikai functiok, wvallas, mivészet, tudomany,
philosophia.

A hatasosszefiiggés részeinek az egészhez, mint az ér-
tékek és czélok hordozojadhoz valé  viszonyuk szerint van
jelentdségiik. A torténeti események azaltal jelentOsek, hogy
egy hatdsosszefliggés tagjai, a mennyiben az egész értékei-
nek ¢és czéljainak megvaldsitdisdhoz a részekkel egyiitt kozre-
munkalnak.

A torténeti vildg szerkezetének vizsgalatdban Diltheynek
egyik legfobb érdeme a korszakok és epochak fogalmanak
altalanos elemzése. -

Ha wugyanis bizonyos korszakban egyes hatasosszefiig-
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géseket analytikusan kiemeltink s a bennik rejld fejlodési
mozzanatokat kimutattuk, tovabba azon vonatkozasokat,
melyek ez egyes Osszefiiggéseket structuralis egészszé kap-
csoljak, meghataroztuk: akkor a torténeti vildg masik ol-
dalat, az id6k folydsanak ¢és valtozasainak vonalat megért-
hetjik a  hatasosszefiiggésre, mint continuumra s mégis
korszakokra  oszthatdé  egészre  valdo  visszapillantas  altal.
A nemzedékeket, korszakokat, epochdkat bizonyos nagy, at-
hatd, uralkodd tendentiak jellemzik. A tendentia voltakép egy
ilyen korszak egész culturajanak oOnmagaba valé concentra-
tioja, ugy hogy a kor értékelésében, czélkitlizéseiben, élet-
szabalyaiban megvan a mérték a személyek és iranyok meg-
itélése ¢és  értékelése szamara. Az egyes ember, valamely
mozgalom s a kozosség az O jelentOségét a kor szellemé-
hez val6 belsé viszonyatdol kapja. Minthogy pedig minden
individuum valamely korszakba van besorozva, kovetkezik,
hogy a torténet szdmara vald jelent6sége a korhoz vald
vonatkozéséaban rejlik.

Ilyen értelemben beszélink valamely kornak (pl. a ko-
zépkornak, a  felvildigosodas  koranak)  szellemérél.  Minden
ilyen kor megtalalja a maga eclhatarolasat bizonyos élet-,,
horizontban. Minden kornak megvan a maga viszonya az
élethez, ¢lettapasztalathoz, érzés- és gondolkodasmodhoz,
mely az egyeseket bizonyos koron beliil valamely életnézet-
hez és czélkitlizéshez koti.

A kornak ezen egységes jellegét megadd tendentigja’
mellett taldlunk vele ellentétes tendentiat is, mely a régit
conservalni  torekszik, a korszellem egyoldalusagat folismeri
s ellene fordul. A két tendentia kiizdelmébdl 1j korszellem
alakul ki.

Vajon hogyan lehet egy kor irdnyzataibol, mozgalmai-
bol s aramlataibol kiindulva, eljutni azon bonyolultabb pro-
blémahoz, hogy valamely korszak structuradsszefliggését
analytikusan meghatarozzuk: Dilthey foékép a XVIL szézad
folvilagosodédsi koran mutatja be. Ez az elemzés egy kor
lelkének ragyogd foltarasa. Ez a példa azonban csak elméleti
fejtegetései kozé szurva, csekély terjedelemben igazolja el-
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méleti szempontjait. A  fOontebbiekben kifejtett theorigjat f{o-
kép a Der Aufbau der geacbichtlichen Welt in den Geioteo-\
widdeiidchaffen  ez. munkalata alapjan  ismertettik, melyet
1910-ben olvasott fel a Dberlini akadémidn, de a melyet a
torténetirasban mar régen , alkalmazott. Senki sem tudott
oly mélyen behatolni a XV. ¢és XVI. szazad emberének lel-
kébe, culturgjanak  egységes  Osszefiiggésébe, mint  Dilthey'
senki sem tudta kimutatni olyan torténeti érzékkel s psy-
chologiai virtuositassal mint 6, vajon hogyan egyesiilnek a
kor motivumai egy symphonikus egésszé, mely tovabb hang-
zik a kozépkor szdzadain keresztil mindig Uj polyphon, 0Osz-
szetételben.

Az ember czelkitiz6 Iény, psychologidja teleologiai ter-
mészetik  Természetesnek  latszik, hogy az egyes ember
lelki életének ezt a természetét atvittck az emberi torténet
nagy Osszefiiggéseire is s a torténet folyasat egy maga-
sabb  lénynek, egy vilagkormanyz6  czélkitiizésének  tulaj-
donitottak. E torténetphilosophia fonehézsége mindig
abban allott, vajon hogyan békithetd ki az egyes ember
individudlis  teleoldégidja  az  universalissal?  Vajon  hogyan
rendelédik ald az egyes embernek latszolag szabad, psycho-
logiailag  motivalt cselekvése a vilagkormanyzds nagy ter-
vének? A torténetnek, ez az egyrészr6l immanens, mas-
részrél transcendens felfogdsa a metaphysika s a psychologia
nagy hatarkérdéséhez vezetett, mely végelemzésben a sza-
badsag és a sziikségképiség Osszeegyeztetésének  problémaéja.
W. Humboldt szerint a torténet vilagkormanyzas nélkiil
érthetetlen; Kant egy Leitfaden a priorin-t vesz fol; Hegel
a  szabadsagbol  iInétaphysikai  elvet csindl, mely mellett a

! Dilthey:  Auffassung und  Analyse des Menschen im 15. und
16.  Jahrhundert.  Archiv f. Geschichte der Philosopie Bd. IV. 1891,
S. 604—651.¢és Bd. V. 1892 S. 336—400.
2 V. 6. Komis Gyula: Oksag és torvényészeriiség a  psycholo-
giaban. 1911. 89—98. 1.
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psychologiai  szabadsagfogalom eltiinik; végre Ranke probalja
meg a torténelem  tendentidit tapasztalati elemzés  Utjan
megallapitani. Lassankint a metaphysikai korbol kilépve utat
tor a belatds, bogy a psychologiai elemzés voltakép a szel-
lemi tudomanyok sajatlag tudomanyos alapvetése. E belatas
kiépitésében legnagyobb érdeme  Diltheynek, Sigwartnak és
Wundtnakvan, s korunkban a torténetirds psychologiai alapra
valo  allitdsdban  talan  Laniprechtnek, habar  socialpsycho-
logiai moédszere tobb tekintetben ~ kihivja a  kritikat.

Dilthey a szellemi tudomanyok alaptudomanyat a psy-
chologiaban kereste ¢és pedig nem abban a psychologiaban,
mely a lelki életet atomok modjara gondolt elemekbdl con-
strudlja, hanem abban, mely a lelki élet concret &sszeflig-
gésébol, a tudatélet egészéb6l indul ki. A kik a természet-
tudomanyokb6l jutnak a  psychologidba, elsésorban a lelki
elemek utan kutatnak, hogy ezekbdl allitsdk Ossze a lelki
életet; a kik pedig a szellemi tudomanyokbol indulnak ki
s jutnak a psychologidba, mint pl. Dilthey is a torténet-
bél, azok, minthogy tobbnyire a lelki ¢élet reconstructidjan
faradoznak, lelki ¢élet Osszefiiggését tartjak elsésorban fon-
tosnak. A tOrténetironak ugyanis csak toredékesen a red
gedtae vannak adva s ezeket interpolalnia kell a lelki
Osszefiiggések  alapjan  psychikai  tényekkel: gondolatokkal,
érzelmekkel, elhatarozasokkal, akarasokkal, czélkitizésekkel.
Dilthey azonban olyan psychologidnak methodikus megala-
pozésan faradozott, mely a torténeti ismerés logikai igényei-
nek is meg tud felelni.

Idevagd nézeteit nagyobb miiben foglalta Ossze: Ideen
tiber eine  beschreibende und zergliedernde  Psychologiogie.
A természettudomanyokban  csak  kovetkeztetések,  hypothe-
tikus  kapcsolatok  kozvetitésével van a természet Osszeflig-
gése adva (ill. megalkotva), a szellemi .tudomanyok alapjaul
pedig a lelki ¢let Osszefliiggése, mint eredetileg kozvetleniil
adott, szolgal. A természetet magyardzzuk* a lelki ¢letet

*  Sitzungsberichte d. Koénigl.  Preuss. Akad. d. Wiss. zu Ber-
lin. 1894. S. 1309—1407.
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megértjiik. Az  atélt Osszefiiggés itt az els6 (primir), az
Osszefliggés egyes tagjainak  megkiilonboztetése pedig  csak
azutdn  kovetkezik. Ez az eltérés hatdrozza meg tovabba
azon modszerek nagy  killonbségét, is, melyek segitségével
egyrészt a lelki életet, torténetet és  tarsadalmat  tanul-
manyozzuk, masrészt pedig a természetet toreksziink meg-
ismerni. Ugyancsak ezért a  hypothesisek nem ugyanazon
szereplick a  psychologidban, minta természettudomanyokban.
Az utébbiakban minden Osszefiiggést hypothesis kozvetit, a
lelki élet ismerésében azonban az  Osszefliggés eredeti s
mindig az é/ményben van adva: minden egyes folyamatot
az ¢élményben a lelki élet egész totalitdsa hordozza. Ez ha-
tarozza meg egyszersmind a magunk ¢és masok megérté-
sének természetét is. A megértésben mindig az egész eleven
Osszefiiggésébdl indulunk ki, hogy ebbdl az egyest megra-
gadhatova tegyilk. Epen az, hogy mi az egész Osszefiiggésé-
nek tudatdbdl élink, teszi lehetévé, hogy megértsiink egyet-
len egy mondatot, egyetlen egy taglejtést vagy cselekvést.
Minden psychologiai gondolkoddsnak megvan ez az alap-
vondsa, hogy az egésznek fOlfogasa teszi lehetévé ¢és hata-
rozza meg az egyesnek interpretatidjat. A lelki élet belsdleg
tapaszfalt Osszefiiggésének kell a psychologia atélt, szilard
s kozvetleniil biztos alapjanak lennie. Tovabba, a mint a
cultursystemak  (gazdasag, jog, vallas, mivészet, tudomany)
s a tarsadalom kiils6 szervezetei (csalad, kozség, egyhaz,
allam) az emberi lélek eleven Osszefliggésébdl keletkeztek,
hasonlokép csakis ebbdl érthetdk.

Dilthey ¢élesen szembedllitia a leiro ¢és a magyarazo
psychologiat. Az eldbbin a kifejlodott lelki ¢€letben mindeniitt
egyforman megtalalhato  Osszefliggések és  alkotorészek  elo-
adasat érti, a mint azok egy egyetlen egységes Osszefliggés-
ben vannak adva, melyet nem belegondolunk a lelki életbe
vagy kikovetkeztetink bel6le, hanem a melyet atélink; ma-
gyaraz6  psychologian pedig a Dbelsd tapasztalasban, mas
emberek tanulmanyozdsdban és a tOrténeti valdsdgban adott
tényeknek analytikus uton taldlt elemek- bizonyos szdmabol
vald levezetését érti. A psychologianak azon ut forditottjan kell.
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jarnia, a melyet a constructiv. moédszer képvisel6i tapostak.
Utunknak analytikusnak s nem constructivnak kell lennie;
a kifejlodott  lelki  éleib6l  kell  kiindulniok, nem pedig ezt
elemi folyamatokbol levezetniok.

Dilthey egy  kiss¢ elkésett az  associatids-psychologia
ellen  vald harczdban Mikor azonban ezt Ebbinghaus Dilthey
szemére hanyja hogy t. i. ma mar nincsen valamire valo
psychologia, a ki a térbeli kiterjedést, idGbeli folyast, moz-
gast, szamot  associativ  aggregatumnak vagy  valamiféle
chémiai  kapcsolatnak, nem pedig eredeti lelki tartalomnak
tartand: akkor helyesen jelzi ugyan a psycholégusok theo-
retikus  allaspontjat, de nem veszi figyelembe a gyakorlati,
fokép az egyiranya  kisérleti modszer alkalmazasdban  eld-
forduld6 atomizald6 tendentidkat, melyek ellen Dilthey egé-
szen jogosan kiizd. A mit Dilthey a magyarazé psychologia-
rol  allit, nemcsak Herbartra vonatkoztathatd, a mint ezt
Ebbinghaus  szeretné  foltiintetni,” hanem minden, a tudat
egészét figyelmen kivil hagyd Iélekbuvarra. Viszont igaza
van Ebbinghausnak abban, hogy a psychologia bizonytalan-
sdgat nem lehet tisztdn a magyarazatokra és hypothetikus
constructiokra  haritani, mint Dilthey teszi, mert a psycho-
logia bizonytalansdga mar a tényalladék egyszerli megalla-
pitasanal kezdédik: maga a leirds ¢és elemzés, melyre Dilthey
minden sulyt vet, mar kétség és ellentétes eredmények for-
rasa. A minden hypotliesist keriil, tisztan leir6 psychologia
sem teljes és végleges Dbizonyossagu. Ebbinghaus gancsolja
Diltheyt, hogy az 06 «leird ¢és elemz6é» psychologidja is sok
tekintetben  constructiv.  és  hypothetikus  természetli. Minden-
esetre  Dilthey programmjdbol sem  hidnyzanak teljesen a
hypothetikus elemek, de ezeknek nadla mas a helyik és sze-
repiik; az analytikus eredmények kozeit nem toltik ki 06nalld
érzetegységekrol,  psychophysikai  parallelismusrdl, determi-

! Zeitschr.  f. Psychologie — und  Physiologie = der  Sinnesorgane.
Ebbinghaus: Uber erklirende und beschreibende Psychologie.
Bd. IX. 189G S. 177.

2U.o. S. 179.
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nismusrol, tudattalan  képzetekr6l valdo  hypothesisek s nem
ezekbdl van folépitve a lelki ¢élet egésze. Az a psycho-
logia, — a mint programmjat Dilthey vazolta, — a mely
a lelki ¢élet eleven hatasosszefiiggését nyomozza s ez el-
jarasban elemzést ¢és leirdst alkalmaz, melyek bizonytalan-
siga mas megfigyeloktl mindenkor ellenérizhetd s tovabb
vizsgalhato, nem a bizonyossdg fokat, hanem természetét
illetéleg  kiilonbozik  annak a  psychologianak  hypothetikus
jellegétél, mely az eclébb emlitett foltevésekkel egésziti ki
a tapasztalast.

Minthogy a  Dilthetél tervezett psychologiai  iranynak
fokép a lelki jelenségek leirasara  szoritkoz6  természete
nagyban megegyezik Husserl korszakalkoté Logische  Unter-
suchungen-ének phaenomenologiai iranyzataval, Dilthey
orommel {idvozolte ezt s szivesen vallotta, hogy sokat ko-
szon  elmélete  végiggondolasaban  Husserl elemzéseinek  és
leirasainak. Ugyancsak  szembeszoké ~ Dilthey  psychologiai
folfogasanak rokonsdga Jamesnak a stream of thoughts-bol,
Bergsonnak pedig a durée-hdl kiinduld, a lelki élet egész
Osszefiiggését mindig szem el6tt tartd elméletével,

A magyarazd psychologidnak a szellemi tudomanyokra
valo karos hatasat Dilthey kiilonosen a torténetirasban ¢€s
a Dbintetd6 jog modern deterministikus  irdnyaban  keresi.
Grote, Buckle ¢és Taine torténetirasat fOkép  abbdol  szar-
maztatja, hogy ezek eldtt elégtelennek tlint fel az élettapasz-
talatnak, a mindennapi  psychikai technikanak,  értékesitése
a torténeti  oksagbeli  Osszefiiggés mélyebb  megértésére a
psychologianak abban az id6ében Angol- és Francziaorszag-
ban vald6 nagy lendiiletét akartdk a torténetben is  érvé-
nyesiteni. Dilthey szerint azonban épen e kutatbk mun-
kai mutatjak, hogy a tOrténetird6 objectivitisa jobban meg-
Oriztetik akkor, ha az élettapasztalataibol lesziirt természetes
psychologianak engedi at magat, semmint ha a magyarazo
psychologia egyoldala elméleteit torekszik értékesiteni. Ez

* Dilthey: Studien  zur Grundlegung  der Geistesmssenschaften.
Sit ungsjb, d. kon. Preussr AKad. d. Wiss. 1905. S. 329, 333.
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azonban nem nagyon er6s ¢érv a magyarazd psychologia
ellen, mert mit tehet arr6l egy psychologiai elmélet, hogy
mas tudomdnyteriileten rosszul és  illetékteleniil  hasznaljak.
Vajon a physikdnak az energiardl szolo fejezeteit feleldssé
tehetjilk-e azért, hogy ma Ostwald a lelki ¢és tarsadalmi je-
lenségeket is az energianak kiilonféle configuratiojabol —szar-

maztatja?
A psychologia az alapjaban hasonldé emberi lélek ter-
mészetrajza. Azonban emberraceok, nemzetek, tarsadalmi

osztalyok,  torténeti  fokozatok, individualitasok  szerint az
egyforma emberi természet nagyban kiilonbozik. Ha Dilthey
szerint a leir6 psychologia az emberi természet e kiilonos
sajatsagait  vizsgalja, akkor egy kozbiilsé tagot taldlunk
kozte s a szellemi tudomanyok kozott. A természettudoma-
nyokban az egyforma az wuralkod6 ismerésczél: a  torténeti
vilagban egészen az individuumig valé kiilondsités (Beson-
derung). A torténettudomany élete a kiilonésbe valé inrnd'
nagyobb elmélyiilés; benne az egyforma ¢és az individudlis
birodalma kozott eleven vonatkozas rejlik. A singularis nem
magaban, hanem épen ezen vonatkozas 4altal tulnyomoé benne.
Ennek a gondolatnak kifejezése az, hogy egy egész kornak
szellemi természete egy egyénben repraesentdlhato. fgy lehet
sz6 reprasentativ személyiségekrol.

A mit Dessoir psychognosisnak,' W. Stern differentialis
psychologianak  nevez, Dilthey elobb  dsszhadonlité  psy-
chologianak nevezte. Ennek a tudomdnyagnak czélja az, hogy
az egyéni kiilonbségeket, a kiilonbségek fokozatait s rokon-
sagaikat, az egyéni vonasok szabalyszerti kapcsolatat, mintegy

' M. Dessoir:  Seelenkundt und  Pdychognodia.  Arch. f.  syst.
Philos, lid. 1II. S. 374—388.

2 L. W. Stern: Uber  Psychologie der  individuellen Diffe-
renzen. Leipzig, 1900. S. 3. ff. Die différentielle  Psychologie 1911.
Ismertetését v. ©6. Kornis Gyulatol. M. Filoz. Tars. Kozleményei 1912.
42—38. lap.

3 M. Dilthey: Beitrdige zum Studium der Individualitdt.
Sitzungsberichte d. konigl. Preuss. Akad. d. Wiss. zu Berlin, 1896.
295—335.
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az egyéniségek typikus alapformait megallapitsa. Ilyen alap-
formdk a két nem, a raceok, a nemzetiségek, a vidéki sa-
jatsagok, a temperamentumok, tovabba azon sokréti  kiilonb-
ségek, melyek pl. a koltét a vallasos embertél, a tudomany
emberét a  gyakorlati élet emberét6l, a  Perikles-korabeli
gOrogdt a  renaissance italiai  sz{ilottétdl elvalasztjak.  Ennek
a  psychologianak  az  individualitds  megértése  szempont-
jabol nagy jelent6sége van. A szellemi tudomdnyok esz-
ménye ugyanis az egész emberi-torténeti individuationak a
minden lelki életben meglevé Osszefiiggésbol ¢és  kozosség-
b6l  valdo megértése. Ha a lelki ¢élet belsé Osszefliggé-
sét a tapasztalatok kapcsolata utjan gondolkodasban  meg-
ragadjuk, elemezziik ¢és leirjuk; ha a minden lelki élet-
ben eléforduld  egyes  Osszefliggésekben  feltind  egyforma-
sdgokat megallapitjuk: akkor eldttink 4ll azon feladat, a
mely a kiilonosnek, a torténeti vildg egész individuatioja-
nak a kozosségbe ¢és Osszefiiggésbe vald besorozasara vonat-
kozik.

Ilyen Osszehasonlitd ~ charakterologiat  tartott  Bacon a

politika és torténelem  el8iskolajanak' ez  lebegett . St.
Mill elétt is, a midén etnologia néven egy szigortian de-
ductiv, az egyes mindig az egyetemes psychologiai  torvé-
nyekbdl levezetd tudomanyagat tervezett.” Manapsag egy

altalanos  characterologia  alapvonalai  vannak  kialakuldban.
A Diltheytdl tervezeti Osszehasonlito  psychologianak  targyat.
(az elnevezés nem szerencsés, mert mar egyéb fogalomra van
lefoglalva) az egyénnek az altalanos psychologiatol elhanya-
golt  sajatsdgai  alkotndk s igy e disciplina  inkdbb az
emberismeret miivészetéhez, az idegen individualitasokba
vald intuitiv s miivészi beleérzéshez kozelednék, csakhogy
ezt a mivészi  abrazolasndl s  torténeti  utanérzésnél  Ugyis
szerepld psychognosist megfinomitana s methodikusabba

" Bacon: De dignitate et augmentis scientiarum. VII. 8.

2 ] St Mill: A4 Sysem of Logic Book VI, Chap t. V. (of
ethology, or the science of the formation of character.)

3

V. 6. A. Huther:  Grundziige der  allgemeinen  Charaktero-
logie. Leipzig, 1910 .Padagogische Monographien. X. B.).
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szervezné. Dilthey e disciplingja nem az egyes lelki mi-
kodések kiilonbségeit kutatja, mint pl. W. Stern differentialis
psychologidja, hanem az individualitdsoknak, mint egységes
jelenségeknek  kiilonbségeit emeli  problémajava: valamely
lelki ¢élet egész structuradsszefiiggése, vagyis az, a mi az
egyént épen ezen egyénné, ¢épen ezen singularis ténynyé
avatja, érdekli 6t. igaz, hogy wugyanez érdekelte mindenha
a biographust, a torténetirot s a milvészt, ugy hogy nem
lehet itt' a szo szoros értelmében vett 0j tudomanyagra gon-
dolnunk. Nagyon nehéz, szinte Ilehetetlen a Diltheytdl tar-
gyalt «0sszehasonlitdo» psychologia ¢és a gyakorlati ember-
ismerés, a miivészetben s torténetirasban eddig is érvénye-
silt  psychognostika  kozott a  hatarvonalat — megallapitani.
Az utdobbi megvonasaban mégis segit Dilthey tobbszords
hivatkozasa arra, hogy az egyén tanulmanyozasat az alta-
lanos psychologiara kell vonatkoztatni, az egyéni vonasokat
lehetbleg egyetemes lelki tények alapjan megérteni.

E ponton is az egyes €s az egyetemes nagy antindmidja
kizd Diltheyben. Nem akarja rationalizalni az élményt, meg-
akarja Orizni az élmény érintetlenségét, fél az objectiv, in-
tellectualis s épen a sentiment intérieur-t —megtargyiasito,
de egyszersmind eltorzitd6  elvont gondolkodasi  eszkdzoktol,
a fogalmaknak a bels6é Universum finomsagait csak sejtetd
durva vonalaitol: a lelki élet a maga hatartalanul bonyolult
gazdasagaban soha sem vetithet6 a puszta fogalmi gondol-
kodas sikjara.

A torténetnek, de altaldban a szellemi tudomanyok-
nak Dbizonyossagi foka attol fiigg, vajon a singularis meg-
értése  dltalanos  ervényuségre  emelkedhetik-e? Masnak  lelki
élete ugyanis mindig csak érzéki tényekben, taglejtésekben,
hangokban ¢€s cselekvésekben van szamunkra adva. Ezeket
kiegészitjitk a mi  belsonkbdl. Mindent: e  kiegészités
anyagat, szerkezetét, egyéni vonasait a sajat lelki eleven-
ségiinkbol kell atszarmaztatnunk Mar  most az a kérdés,
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vajon egy egyéni tudat ilyen kiegészités 4ltal hogyan al
kothat objectiv  ismeretet egy idegen s egészen mas ter-
mészetl  egyéniségrol? Azt a folyamatot, mely dltal érzéki
jelekb6l  tartalmat, jelentest, belsdt megismeriink, megértés-
nek neveztik. Megérteni csak szellemit lehet; a természet
megértése, az interpretatio naturae csak  képes  kifejezés.
A megértés a gyermek gagyogasanak folfogasatol  egészen
Hamletnek vagy a Tiszta FEsz Kritikijanak magyarazataig
terjed. Ugyanazon emberi szellem sz6l hozzadnk  kovekbdl,
marvanybdl, zeneileg formalt hangokbol, gestusokbol, sza-
vakbol és irasokbdl, cselekvésekbodl, gazdasagi rendekbdl és
alkotmanyokbdl. = Hasonlokép a  megértés  folyamatdnak  is
kozos  ismertetSjelekkel kell birnia, a mennyiben ez isme-
résmod kozos foltételeitdl és eszkozeitdl van meghatarozva.

A megértésnek killonféle fokai vannak; ezek fokép ér-
deklodéstinktdl s figyelmiinkt6l fiiggnek. De a legfesziiltebb
figyelem is csak akkor wvalik oly folyamatta, melyben az
objectivitds ellendrizheté fokat elérjiik, ha az ¢letnyilvanulatot
rogziteni tudjuk s hozzd mindig visszatérhetiink. Tartésan rdgzi-
tett életnyilvanulatok mivészi (kunstméssig) megértését nevezi
Dil  they magyardzatnak  (interpretationak).  llyen  érielem-
ben van magyardzo miivészet 1is, melynek targyai az emberi
szellem termékei.

Dilthey jol latja, hogy a miivészi tényez6 a psycholo-
giab6l s az interpretatiobol soha sem Dbiintethetd el. A sa-
jatlag kozvetlen folyamat egyaltalan nem elemezhetd. A tor-
ténetird  «jraélése»,  «kapcsoloképessége» egy rangban  van
a legtitokzatosabb ~ mivészi  intuitioval. Az  interpretational
egy folvett Osszefiiggés belsé sziikségképisége tényleg soha
sem bizonyithatd; masok lelki totalitasat sajat  énjik tota-
litasa alapjan toltjik ki, tehat a mi subjectiv meghatarozott-
sdgunk mindig dont6 az adott felfogasaban. Ez az, a mit
Simmei relative a  priori-nak nevez. Epen ezért minden
megértés mindig asyinptotikus jellegli, a mi kizarja azt, hogy
a torténetirds szigorlan positiv és exact természetli legyen,
Ha sikeriilne az, hogy az ¢lményt magat teljesen rationali-
saljuk, azaz hogy a benne 0sszeszovodott teleologiai élet-
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vonatkozasokat  kibogozzuk s valamennyit tudatos czélokka
teljesen  atalakitsuk: ezzel meg volna oldva a  torténet-
philosophia problémaja. A mig azonban ezt nem tudjuk el-
érni, egyes czélok tudatossatételénél, a psychologiai elem-
zésnél és a miivészeti intuitional kell maradnunk.! A tor-
ténet sohasem  kozombos  tudas, hanem személyes  birtok,
éniinknek egy darabja.

Az irodalomnak a szellemi ¢élet s a torténet megér-
tésére nézve azért van oly mérhetetlen jelentdsége, mert
egyediil a  nyelvben nyeri meg az emberi belsé természet a
maga teljes kimerité ¢és objective érthetd kifejezését. Ezért
a megértés mivészeiének kozéppontja az ember irasba fog-
lalt maradvényainak magyarazata. Ez volt kiindulé pontja a
philologianak. A magyarazat kiilonféle szabalyainak kiizdel-
mébol  keletkezett a  hermeneutika, vagy az irasbeli em-
lékek magyarazatdinak mivészettana; ennek czélja az egye-
temes  érvényll  magyarazat  lehetdségének  feltételeit  meg-
allapitani. Dilthey a hermeneutikénak kitiing torténeti
Osszefoglalasait adja a  Homeros-magyarazoktol kezdve egész
Schleiermacherig’. A hermeneutika f8 nehézségét abban a
circulus vitiosusban latja, hogy az egyes szavakbol s ezek
kapcsolataibol  kell a mi  egészét megérteniink, viszont az
egyesnek teljes megértése mar az egészét foltételezi. Elmé-
letileg itt jutunk el a magyarazat hatardhoz; minden ma-
gyarazat csak bizonyos fokig teljesitheti  foladatat: ~minden
megértés csak relativ  és sohasem fejezhetd be. Individuum,
eot  ineffabile.  Dilthey a  hermeneutika  fbéfeladatat  abban
latja, hogy a romantikus Onkény ¢és skeptikus subjectivités
alland6  beavatkozasaval szemben a  torténet teriiletén el-
méletileg megalapozza a magyarazat lehetd egyetemes  ér-
vényiségét, melyen a torténet minden bizonyossaga nyug-

' V. 6. E. Spranger: Die Grundlagen der  Geschichliswissen-
schaft. Berlin, 1905. S. 83, 132.

2 Philoloplhische Abhandlungen. Chr. Sigwart zZu seinem
siebzigsten ~ Geburtstage  gewidmet.  Tiibingen, 1900 (Dilthey: Die Ent-
stehung der Hermeneutik. S. 184—203.).
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szik. Minden hermeneutika czélja azon szilard lelki structuralis
vonatkozasok  kideritése, melyek szabalyszerlien minden szel-
lemi életnyilvanulatban  follépnek.  Psychikai  structuran  Dil-
they azon rendet érti, mely szerint fejlett lelki életben kii-
16nb6z6  természetli  psychikai  tények  szabalyszerlien  bels6
atélhetd  vonatkozdsban egymassal Ossze vannak  kapcsolva.'
Fokép ennek ismeretén alapszik a hermeneutika. A szellemi
tudomanyok ismeretelméletének, logikajanak és modszer-
tandnak  Osszefliggésébe  bevonatva, a  hermeneutika  fontos
kapcsold  lanczszem lehet a philosophia s a torténettudo-
manyok kozjatt a 6 alkotorészévé valik a szellemi tudoma-
nyok alapvetésének.

10.

A szellemi tudomanyok sulypontja az egyetemes ismere-
tét6l az individuatio nagy problémajaba szokken at. Itt a
tudomany az egyéni élet lehetd teljes megismerésére torek-
szik. Legegyszeribben a  biographidban nyilvanul e tudo-
manyok  individualisald  sajatsaga. A szellemi  egységektol
(egyénektol) kezdve egészen a cultursystemakig a tarsadalom
minden szervezetében az egyformasagok egybe vannak kotve
az individuatioval. Minden szellemi tudomanyban megnyil-
vanul ez a kapcsolat. Ez a szellemi tudomanyok legsajato-
sabb problémaja. Ezekben mindeniitt arr6ol van sz6, vajon
mily mértékben hatdrozzak meg az egyformasagok, a  tor-
vények az egyest s mely ponton 1ép fol a torténeti, a sin-
gularis. Nagy ¢érdeme Diltheynek, hogy elég behatéan vizs-
galta meg e tekintetben a szellemi tudomanyok logikédjanak
egyik torzsfogalmat: a f#ypus principiumat. Az egyéni vo-
nasok variatidinak bizonyos alapformai ugyanis visszatérnek.
Ez  alapformékban  (typusokban)  bizonyos  jegyek,  részek,
functiok  szabalyszerlien  kapcsolatban,  kofclsorids — viszonyban
allanak, ugy hogy az egyik vonds jelenlétébdl a madsikra
lehet kovetkeztetni. S a jegyek e typikus kapcsolata az
¢életformak folfelé mend soraban fokozoédik s az organikus,
de kiilonosen a lelki életben tetépontjat éri  el. A typus ez
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elve tette lehetdvé Cuvier biologiai. Wolf ¢és Niebuhr tor-
téneti reconstructioit.

A torténet tobb, mint az egyszeri torténés ecldadésa
s tobb, mint altalanos tételeknek inductiv uton vald meg-
allapitasa; mindkett6t magaban foglalja: a singularisbol az
orok-emberi ragyog felénk. A torténések egyszer folynak le:
de az emberi természet a maga egészében relativ egyforma-
sdgot mutat. Innen a torténeti typus egyetemest fejez ki
ugyan, de megfeleld elemzéssel individiialisilhatd.  Viszont
ennek  ellentéteképen  Osszehasonlitas  és  abstractio  utjan
egyetemesebb  typusokat alkothatunk, de a torténeti typus-
nak mindig szemléletinek kell ~maradnia, mert ¢élményen
alapszik, igy voltakép psychoiogiai typus. A psychologidban
pedig a teljesen abstract és szemléletnélkiili fogalomalkotas
czéltalan és értelmetlen.

Erdekesen és tanulsagosan alkalmazza Dilthey a typus-
fogalmat a philosophia torténetére egyik, halala elétt meg-
jelent munkajaban.* Az alapvetd philosophiai felfogasok, 0. n.
vilagnézetek  szama, mely  torténetileg = megallapithato,  vi-
szonylag nem nagy ¢és alland6. Vannak vilagnézettypusok
Dilthey harom ilyent kiilonboztet meg torténeti Osszehason-
lit6 modszer segélyével: a  naturalismusnak a  szabadsdag
idealismusnak s  az  objectiv  idealismusanak  vilagnézet-
typusait.

Az els6 typusu vilagfelfogisban az ember a természettdl,
a kiils6 tapasztalasban adott physikai valésagtol magat tel--
jesen meghatarozva érzi. A természet az egyedili s igaz
valosaga E  vilagnézet structurdja Demokritostol Hobbesig s
téle a Systeme de la nature-ig, s fonen Feuerbachig Mo-
leschottig és Biichnerig egyforma: Sensualismus mint ismeret-
elmélet,  materialismus  mint  metaphysika és  hedonismus
mint ethika. Ezt a vilagfelfogast a  physikai természet  két

*  Dilthey: Die Typen der  Weltanschauung und  Hire  Ausbil-
dung  in den metaphysysten Systemen. Megjelent, a Frischeisen-
Kéhler-t61 szerkesztett Weltanschauung czimii kotetben. 1911
Berlin, 1—51. lap.
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alapsajatsdga  igazolni  latszik: egyrészt a  természet, mint
mérhetetlen  és  folytonossagban  elteriild  tiinemény  fogja
koriil a csak elszortan jelentkezd szellemi jelenségeket, me-
lyek ugy tinnek fel, mintha a physikai vilagrend nagy szo-
vegében csak interpolatiok lennének; masrészt a  természet
pontos  egyformasagokat,  torvényszeri,  valtozatlan  Osszeflig-
géseket mutat. A naturalismus dialektikajat azonban mindig
nyugtalanitja egy circulus 6rok nehézsége: ugyanabbol, a
mi csak mint tinemény 4ll a tudat elStt, akarja a tudatot
magat levezetni. A naturalismus életeszménye kettds a  ter-
mészeti folyamathoz vald kettés viszonya szerint: az ember
szenvedélyei altal a természet rabja, — s mégis a gondol-
kodas hatalma altal a természet f616tt all.

A szabadsag idealismusa az athéni szellem terméke.
Ez  idealismus  alakitod energiaja’ Ariaxagorashan),"Sokrates-
beii, Plafonban s Aristotelesben valik a vildgm egértés  prin-,
cipiumévad. Ez a gondolkoddsméd koti oOssze Cicerot, a ke-
resztény  apologéldkat, a  skot  iskolat, Kantot,,  Jacobit,
Fichtét, Maine de Birant, Hamiltont ¢és az ¢l6 Bergsont,
Schiller a koltéjik, Carlyle a profétajuk és  torténetirojuk.
Az a kotelek, mely a vilagnézetet ezek rendszereiben egy-
forma typusGva teszi, voltakép azon viselkedés, mely sou-
verain mobdon szembehelyezkedik minden adottsaggal,
bliszke a szellemnek ezekt6l wvaldo fliggetlenségére; a szellenl'
a maga lényegét minden physikai oksagtol kiilonbozének is-
meri. Innen a  szabadsdg idealismusanak  képviseldi éles
harczot folytatnak a naturalistikus rendszerek ellen. A sza-
badsag idealismusa a tudatbol indul ki s ebben spontanei-
tast, egységet, erkolcsi felel6sséget, szabadsagot, mint a
lelki ¢élet tovabb nem bonthatd alapvonasait torekszik  ki-
mutatni.

A philosophiai rendszerek nagy része azonban e két
typus egyikébe sem  sorozhatdo, hanem  kiilon rokonsagot
alkot, melyet a rendszeralkotok maguk is éreztek. A stoa
tudatdban  volt  Herakleitostél  valo  fliggésének:  Giordano
Bruno a stoikus alapfogalmakat hasznalta; Spinozat is
ez a gondolatkdr befolyasolta. Spinoza merev  monismu-
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saval szemben  Leibnizben nyer legtokéletesebb kifeje-
zést a renaissance alapgondolata: a wvilag az isten expli-
catidja, hatartalan sokféleségben vald megnyilvanuldsa, min-
den egyes dologhdz egész universumot vissszatiikrozi. Valo-
jaba ez  Leibniz  alapgondolata  az  unrversumnak, mint
singularis egésznek felfogasa, melyben minden rész az egész-
nek idealis Osszefiiggése 4ltal van meghatarozva. Legkdzelebbi
szellemi rokona Shaftesbury; a nagy német objectiv idealistdk
mind Leibniz hatalmi korében ¢élnek Goethén és Herderen
at zart torténeti  Osszefiiggésben. A  vilag megismerése a
mindenség odaado szemléletének alapjan keletkezik.

A vilagnézetek e  fOlosztasa  kétségkiviil csak  legal-
talanosabb modon van  fogalmazva, csak  f6typusok  sze-
rint  rendezve. A philosophiai  rendszerek e  tdrténeti
typikdja Dilthey azon intuitidjabol fakad, melyre a meta-
physikai rendszerekkel val6 behaté foglalkozds utjdn jutott;
épen  ezért  tobbé-kevésbbé  subjectiv  jellege  tagadhatatlan.
Mindazonaltal e  provizérius  természetli  typusalkotas is
mélyebben enged Dbepillantani a  torténetbe, a  mennyiben
megov azon egyoldaluan intellectualistikus allasponttol,
mely a vilagnézetekben a fogalmi munka, a theoretikus be-
latdas eredményét latja s nem veszi észre a vilagfelfogasok-
nak a sziv mélységeibdl taplalkozé gyokereit,

11

Alig van a philosophidnak teriilete, melyet Dilthey, ha
nem is nagyobb munkaval, de legalabb termékeny inditassal
ne gyarapitott volna. A torténet elméletében, a szellemi tudo-
manyok logikdjaban s a psychologidban kifejtett tudomanyos
munkéssagat ~ mar  vazoltuk. Nem  csekély  jelentGséglick
azonban még philosophiatorténeti €s sesthetikai alkotasai is.

Dilthey  tOrténetirdi  irdnyzatdt nagy  torténeti  érzékén
kivil A.  Trenedenbargnak  koszonhette, a kinek a Das
Leben  Schleiermachers  cz. ~munkajat  ajanlotta.  Trenrdelen-
burg mobdszere, mely levonasaiban  Schleiermacherével —meg-
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egyezett, dontd befolyast gyakorolt Diltheyre: a philosophia-
torténeti  részletekbe vald  gondos  elmélyiilés s  aprolékos
kutatgatdas arra a czélra, hogy alapul szolgaljon valamely
rendszer kiépitésére, teremtd synthesisre. Schleiermacher
nagy atfogd szelleme egész életén keresztil foglalkoztatja
Diltheyt, A berlini egyetemen tortént promotidjara irta a
«De principiis Ethices Schleiermacherin-t (1864); a «Das Leben
Schleiermachers)) (1870) az ¢életrajzok mintdja, melynek be-
fejezésével hosszu  éleiében addés maradt. Ebben  Schleier-
macher fejlédéstorténetét  torekedett  psychologiai  alapon  be-
mutatni. Megismerni akarta, vajon a cultira szétszort elemei
egy ilyen szellem  miihelyében  hogyan  alakulnak  Gssze
egy egészszé, mely azutdn ismét visszahat az ¢életbe. E tanul-
manyai vezették azon vallalkozasara, hogy a tarsadalmi ¢és
torténeti tudomanyok philosophiai alapvetésébe fogjon.

Hegel eddig legkevésbé  ismert korszakara fényt de-
ritett s a most fellendiilé Hegelkutatasnak uj 1okést adott
Diltheynek  «Die  Jugendgeschichte Hegels» cz. akadémiai
értekezése.  Sem K. Rosenkranz, sern Haym® a kik a berlini
kiralyi konyvtarban 1évo Hegel-iratokat ¢letrajzaikban fol-
hasznaltak, nem foglalkoztak mélyebben Hegel ifjakoraval.
Dilthey ¢ munkajanak  f6czélja az volt, hogy fényt deritsen
Hegel rendszerének csirdira (Anfinge des Systems), a nagy
gondolkodd els6  korszakdnak  muystikus panilieismusara.
A munkajanak alapul szolgalé hegeli kéziratokat azota kiadta
H. Nohli  «Hegels theologische  Jugendschriften »  czimen
(1907.) Dilthey életrajzaiban hdéseit tobbnyire csak rendsze-
resen alkotd korszakukig kiséri. igy mintegy azt a felfogast
képviseli, hogy a biographia sajatos feladatat a fejlédés be-
mutatasa kimeriti.

Dilthey az d6kor ¢és a  kozépkor nagy gondolkoddinak
elemzését  Einleitung-jdban fényesen kisérelte meg. Idevagd

' Abhandlungen d. Konigl. Preuss Akad. d. Wiss. 1905.

2 Rosenkranz:  G.  W. Fr. Hegels Leben. Berlin, 1844 ¢és
R. Haym: Hegel und  deine  Zeit. Vorlesungen  iiber  Entstehung,
Wesen und Werth der hegelischen Philosophie, Berlin, 1857.
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egyéb miveiben a fejlodéstorténeti pantheismusnak a régebbi
pantheistikus rendszerekkel vald torténeti Osszefiiggésérol;
a szellemi tudomanyoknak a XVII. szazadban kialakult ter-
mészetes rendszerér6l, a XV. és XVI. szazadbeli ember f0l-
fogasar6l ¢és elemzésérdl; a gondolkodds autondémiajardl, a
constructiv  rationalismusr6l és a pantheista monismusrol a
XVII. szazadban; Giordano Brimérél és  Spinpzarol;  Goethe
természelphilosophiajarol; Kant rostocki kéziratairol érte-
kezik. Mindezen munkai az Archiv fir Geschichte der Phi-
losophie-ban jelentek meg, melynek alapitasatél fogva (1887)
fomunkatarsa  volt. Ebben jelent meg kivalo  Carlyle-mo-
nographigja is (Arch. 1891. Bd. IV.), melyet 1. A.. Froude
munkajanak kritikija  alkalmabol  irt.  Erdekeseit —matatja
ki, miként tortént Carlyle Sartor Resartus-anak  kozvetité-
sével a német transcendentalis idealismusnak azon  alak-
valtozasa, mely az angol jellemnek s a realistikus philoso-
phia moddszerének megfelelébb  volt.. A  német Idealismus
nem valamely philosophiai iskola, hanem Carlyle utjan jutott
Amerikdba s ment bele az ¢életbe az Oceanon tal is. Mesteri
kézzel rajzolja Dilthey, miként hat Carlyre-ra eldszér az
angol-franczia materialistikus-utilitaristikus philosophia, majd
Kant, Fichte ¢&s Schelling; miként jut Novalis és Goethe
kozvetitésével az istennek minden nagy hatasi személyiség-
ben val6 immanentidjara. Ugy latszik Dilthey azért szeretett
Carlyle-lal  foglalkozni oly odaadéan, mert congenialis volt
vele. Ugyanakkor, a midén a franczia torténetirok a gazda-
sagi viszonvokat ismerik fel a nagy politikai valtozasok
alapjainak, ugyanakkor, midén Ranke iskolaja  aggodalmas
pontossaggal kutatja Eurdpa levéltarait a diplomatiai viszo-
nyok szalainak folfedésére: Carlyle genialitisa abban allott,
hogy az emberi akarast, a hdst, a modot, a hogyan az akarat
adott idében eszmék kozvetitésével kialakul, intuitiojoval
megragadta. Ez  természetesen Dilthey el6tt, ki mindent a

" 1. A. Froude: Thomas Carlyle, a history of the first forty
years of his life 1795—18.35. 2. Vol. A history of his life in London,
2. Vol. 1834—1881.
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psychologiai  megértés  alapjara  allit a  torténetben, rend-
kiviil rokonszenves. Mindketten a torténetirasban nemcsak
tudomanyt, hanem miivészetet is latnak melynek irrationalis

a targya s intuitiv az eszkdze. Ezért Sympathikus Dilthey
elétt a  torténetnek Carlyle-i meghatarozasa is: a  torté-
net az a folyamat, melyben az emberiséget hit, szeretet
s munka organisaljak.

Dilthey nevéhez fliz6dik Kant miveinek teljes kritikai
kiadasa is, melyet a kir. porosz tud. akadémia adott ki.
A mint a franczidk legnagyobb gondolkoddjoknak, Descar-
tesnak miveibdl nemzeti kiadast rendeztek, hasonlokép a
berlini Kant-kiadds a német nép nemzeti ajandéka Kant
szellemének. A  kiado-bizottsag feje Dilthey volt; hasonld-
képen élénk részt vett az akadémidk nemzetkdzi szovetsége
altal rendezett Leibniz-kiadas munkéjaban is.

Dilthey complex szelleme a paedagogia tudomanyelméleti
kérdéseit sem keriilte ki; értékes munkalata van egy egye-
temes érvényli paedagogiai tudomany lehetségérél.*  Ebben
alapkérdése: vajon lehet-e a nevelés czéljat, a tanulmanyok
értékét s a tanitdas modszerét egyetemes érvényességgel meg-
hatarozni? Egy altalanos érvényli paedagogia lehetdségének
alapjat a lelki élet teleologidjaban talalja meg.

Dilthey nevét szélesebb  kordkben, nem az  akadémiai
értesitbkben s philosophiai  folydiratokban rejtve maradt ér-
tekezései, hanem aesthetikai, fokép a koltéi miiveket elemzd.,
munkai tették ismeretessé. ((Die Einbildungskraft des Dich-
ters» (megjelent a Zeller-Festschrift-ben  1887) és a «Die drei.-
Epochen der modernen Aesthetik .und ihre heutige Aufgabe
(Deutsche Rundschau, 1892) cz. munkai a modern poetika
valosogos Tttjelz6i. Legértékesebb a «Das Erlebnis und die
Dichtung» (3. Aufl. 1910. Leipzig, Teubner) czimii essdy-
gyilijterménye, melynek bevezetéjeként az eurdpai Ujabb iro-
dalom  élményrendszereinek  folytonossagat  rajzolja a  tor-

*  Sitzungsberichte d.  Konigl. Preuss Akad. d. Wiss. 1888 S.
808. ff. Uber die Mboglichkeit einer allgemeingilligen  pddagogischen
Wissenschaft.
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téneti ¢érzék s a mélyenjard6  psychologisalas  legfinomabb
eszkozeivel. Majd Lessingrél, Goethe phantasiajarél, Novalis-
r6l és Holderlinrdl értekezik; alakjait azonban mindig Aalta-
lanosabb  elmélkedések széles tavlataba allitja. A  kojtészet
szermte valamely kor ¢életmegértésének legfobb organuma.;
Mint altalaban a szellemi tudomanyokat, a koltészetet is
psychologiai alapra allitta s igy kutatja a koltészet és ¢él-
mény, a koltészet ¢és élet viszonyat, a koltészetnek a tarsa-
dalom életében Kkifejtett functidjat. Az igazi koltd6 munkaiban
az ¢let olyan magja nyilatkozik, mely minden iddre érvényes
marad: «daher haben die grossen Dichter etwas Ewiges?)!
A kiilonosnek az egyetemessel, az individualisnak az uni-
versalissal ~ valé  sajatos  kapcsolata,  melynek —  mint
lattuk — Dilthey oly nagy fontossagot tulajdonit a szellemi
tudomanyok ismeretelméletében, a legfényesebben nyilat-
kozik meg a nagy kolti egyéniségekben. Epen ezért Dilthey
minden ilyen koltében latnokot, orokkévalét magyarazd pro-
jetdt lat. Minden koltéi munka egy élménytorténés kifeje-
zése; de mindegyik valami Ujat vesz észre az életben, mind-
egyik az ¢életnek oly vonasat emeli ki, melyet ugy azeldtt
sohasem lattak. fgy a koltészetben mindig az élet megér-
tése rejlik; a nagy koltdé szemével észreveszszilk az emberi
dolgok Osszefliggését és értékét.

Dilthey, midén Carlylet, Lessinget, Goethét, Shakespearet,
Novalist stb. elemzi, hihetetlen mdédon 4t tud alakulni a
koltd  egyénisége  szerint; a sz6  legszorosabb  értelmében
bele¢li magat az analysait Iélekbe, szétdrad ennek minden
szogletébe, mintegy teljesen 4athatolja az idegen  psychét.
Sok idegen lelki életet atélt és atértett, gyakran intensiveb-
ben és mélyebben, mint azok, a kik az élményeket eredeti-
leg atélték. Ennek a kulcsa pedig egyedil az &6 finom in-
trospectiv  tehetsége: to know a man well, were fto know
himself (Hamlet IV., 2.).£y

*V. 0. maganak Diltheynek gondolataval: |«Jelie Formel, in der
wir den Sinn der Geschichte ausdriicken, ist nur ein Reflex unseres
eigenen belebten Innern. Einleitung in d. Geisteswiss. S. 122.
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A szellemi tudomanyok ismeretelméletét megalkotni: ez
volt Dilthey torekvéseinek kozéppontja, a hovd nagy tudo-
manyos egyéniségének ¢és miikddésének minden szala Ossze-
futott. Kivald érdeme van abban, hogy tudatossa tenni se-
gitett a torténetirds rendkiviili logikai nehézségeit, targyanak
irrationalis, = modszerének  részben  intuitiv  természetét.  Bar
programmjanak végsé czélja a szellemi tudomanyok logikd;ja-
nak megalkotdsa volt, azon methodikai kérdések, melyek
ma a torténetlogikai kutatdsok homlokterében allanak, nem
els6sorban érdekelték o6t. Az 6 nagy feladatat inkdbb a szel-
lemi vildg, mint sajatos valosag szerkezetének ¢és  Osszefiig-
gésének vizsgalatdban kereste; azon eleven s mégis allando
lelki Osszefliggéseket akarta megallapitani, melyek a torténet
életét hordozzak, mert csak e typikus Osszefiiggések isme-
rete  szolgaltathatia ~a  tarsadalom  vezetésének és  haladé-
sénak elveit. A szellemi tények universumanak, mint egy
magaban  Osszefiiggd s a  természettel szemben elhatarolt
egésznek leirdsa, vagyis a torténeti ¢élet elmélete volt Dil-
they munkassaganak nagy messzeségben  kiszogezett czélja.
Ezt azonban toredékes miiveiben csak megkdzelitette, az
utat hozza nagy vonasokban kijelolte, de ki nem épitette.
Philosophiaja nem a csak fogalmilag construalt physikai,
hanem a kozvetlen tapasztaldsban adott szellemi kosmosboi
indult ki: idealistikus természeti. Ez az Idealismus méltan
kototte Ossze Dberlini kathedrajan nagy elddjeinek, Fichté-
nek és Hegelnek szellemével.





