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ELULJAROBA.

Apponyi Albert grof megérte folytonos munkaban eltol-
tott eletének nyolcvanadik évfordulojat. Ez magaban is ritka
esemény és nagy isteni adomany. Ha azonban az isteni
kinyilatkoztatas vilaganal nézziik, akkor latjiuk csak, hogy
ez mily kivételes rendkiviiliség S mily kevésnek jutott a
halandok koziil. A zsoltaros altalaban hetvenben jeloli meg
az emberi életkor hatarat, nyolcvan esztendoben azokndl,
akik (fé erdében) vannak. Ha a »jo erd« alatt a testi és
lelki épseéget értjiik, akkor latjiuk csak, hogy az e tulaj-
donokkal megaldott magas kor mily kevés halandonak jutott
osztalyrésziil. Nemzetiink patriarkajanak munkds élete nem
azzal az évvel kezdodik, amelyben a politikai élet kiizdo
terére lépett, hanem mar ott, amikor e nagy munkara késziilni
kezdett. Mert annak a sok idegen nyelvnek tékéletes elsajdti-
tasa, azoknak a bélcseleti, torténelmi és jogi ismereteknek
megszerzese, amelyek nyilvanos miikodésének szilard alapjat
képezték,  bizonydra mar kora ifjusaganak éveire esnek,
igy batran allithatjuk, hogy életének legalabb hetven eszten-
deje folytonos munkdban telt el. Ritka jelenség, hogy valaki
oly alaposan késziilt volna nyilvanos miikodésre, mint
Apponyi Albert. Innét van az, hogy a legbonyolultabb
helyzetekben is mindig képes volt eligazodni S megallapi-
tani az elveket, amelyeket azutan meggyozodése szerint
kévetni jonak latott.
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Mint fopapnak kiilonosen is ki kell emelnem mélyse-
ges vallasos meggyozodését, amivel bebizonyitotta, hogy a
politikai harcokban ¢él6 férfiu vallisos lehet S hogy a
ketto: a valldsi és politikai meggyozodés nincsenek egymds-
sal ellentétben S hogy a vallisossag és a hazaszeretet
nemcsak ki nem zarjak, hanem kiegészitik egymadst.

Apponyi  Albert nemcsak magyar, hanem nemzetkozi
viszonylatban is kordnak egyik legnagyobb embere. Mély
erzésiti miuiveszetek, minden idok egyik legnagyobb szonoka,
mélyen szanto bolcselo, higgadt és mindig becsiiletes allam-
férfiu, Istent és felebaratjat szereto, dldozatos ember.

Apponyi Albert a magyar haza és a katholikus egyhdz
orok biiszkesége. Mintaképe annak a kiegyensulyozott, igaz
férfiunak, aki az ifjusag elé idealkeént allithato.



«KORSZERU ELMELKEDES.»

A magyar kozélet ingovanyos nadasaban egy  tolgynek
tavaszonkint ifjul6 lombozata tér égnek, mint a magyar jovO
symboluma;  szivossaga, ereje, vitalitasa:  gydkerében, — mé-
lyen a multban.

A tolgy: Apponyi Albert grof-

Osmerem a multat, hiszem a jévdr, ,korszeri elmélke-
désére csak a jelen késztet, mert Apponyi Albert, noha feno-
mén, vagy talan éppen azért, politikai és socialis mentalitasat
tekintve, izolalt jelensége a nadkortarsak alkotta mai magyar
tarsadalomnak.

Izolalt, mert  szivével  gondolkodik, holott  orgidkat il
koriilotte az Onzés, — femomen, mert egyre fejlodik, bontako-
zik és novekszik, korilotte pedig maradi  minden, dekadens
és torpe.

Kit, mi érdekel Apponyiban? A politikus, a tuddés, a bol-
cseld, a milvész, a jogdsz, a gazda, avagy az ember? Avagy
minden  egyiittvéve?  Apponyi  Albert  gazdag és , dldozatos”
életének minden vonatkozasa?

Encyklopaediat irjak az encyklopaedistar6l? Ennek a fel-
adatnak a magam gyarldsaga szab hatart.

Mast teszek; szivem hivom segitségiil s a ,sors bona” -t
mely altal megadatott nékem, a mester halds tanitvanyanak,
az 0 bolcs utmutatasa, atyai baratsaga és elnézd josaga.

Hat esztendeje, hogy azt irja nékem Apponyi Albert egy
levelében: ,, . . . a legjobb sikert kivinom néked a politikai
miikodésednek — uj  terén, olyan  sikert, amilyet  publicisztikai
hazafias munkdad aratott, ha wugyan szabad nékem, mint munka-
tarsadnak, erre hivatkoznom ...”
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Apponyi  Albertnek ezen levele lett az ¢én ereklyéin, a
talizmanom, kiizdelmeim 1idit6 er6forrasa.

Apponyi  Albertnek , munkatdrsi”  voltara  vald  hivatkoza-
sébol  vélek jogot merithetni arra, hogy ,korszerli elmélkedé-
sekébe fogjak, hogy megkiséreljem az O fenséges szép életének
egyik-masik  vonatkozasdbol a  tanulsigokat  derivalni  minden
magyar  testvérem  részére,  valamennyinknek  példaadasul,  oku-
lasul, épiilésiil, Neéked pedig josagos nagy Vezérem, hodolatos
tidvoziésiil.



GYERMEKKOR — IFJUSAG.

,Oyermekkorom a leheté legboldogabb  volt. Atydam  és
anyam a legbensdbb kolcsonds szeretetben éltek; soha  arnyék
nem esett annak a csaladi életnek tokéletes Osszhangjara, amely-
ben Isten kegyelmébdl felndttem. Erds egyéniség volt mind a
két sziil. Atyam nagy tehetsége, szilard ¢és  kristalytiszta jel-
leme mellett joszivii ¢€s szeretetreméltd volt, amennyire ember
az lehet. Akik vele csak felilletesen érintkeztek, ridegnek talal-
tak, de csaladi ¢és bensdé barati korben ennek nyoma sem volt.
Elénk  humor-érzéke  volt, szerette az artatlan  tréfat —  Artat-
lant mondok, mert sohasem hallottam t6le olyant, amivel fele-
baratjanak  arthatott =~ volna. = Emberdsmerete  talin  nem  volt
biztos és igy szivjosdga gyakran félrevezette masok megitélé-
sében, aminek mind a politikdban, mind maganérdekei terén
karat  vallotta. ~ Mi, gyermekei rajongassal  szerettik 6t: a
viszony koztink bensé volt, de az apai tekintélyen soha csorba
nem  esett. Ifjakoromban  valdsidggal  csalhatatlannak  tekintet-
tem atyamat, az ¢ itélete volt szamomra az igazsdg mértéke.
Mit szoljak édesanyamrol? O a sz6 szoros értelmében szent nd
volt. Soha egy kozonséges gondolat nem homalyositotta el lel-
kének tiszta tiikrét, soha massal nem volt elfoglalva, mint
férje és gyermekei iranti kotelességeivel és  minél tdbb  jotéte-
mény  eldrasztdsaval egész  kornyezetére. Szoval olyan  csaladi
légkdrben nottem fel, ahol a tiszta erkdles, az erkdlcsileg jo
magatol  értet6dd, természetszeri  dolognak  tekintetett és  mint
olyan érvényesiilt, a rossz pedig valami tavoles6, inkabb csak
elméletben 1étez6, néhany elvetemiilt vagy szerencsétlen embert
érintd  jelenségként szerepelt, ami minket nem is érinthet. De
ne gondolja senki, hogy ebben a milibben valami rideg, Orém-
telen  aszkétizmus  uralkodott;  kordntsem.  Sziileink, bar neve-
léstinkben a  kelld szigort érvényesiteni tudtdk, elviil vallottak,
hogy a gyermekkornak boldognak kell lenni, olyannak, amely-
nek emléke a késobbi komoly éveket napsugarral aranyozza
meg, ¢és ezért mindent elkovettek, hogy annak artatlan Oromei-
ben résziink legyen. Ha magam elé idézem ezen elsé éveim
emlékezetét, Ugy taldlom, hogy alig tudom még egy példijat a
csaladi  nevelésnek, amely oly szerencsés egyensulyban tudta
tartani a tekintélyt a szeretettel, a komolysagot a vidamsaggal.
Aldott legyen ezért édes sziileim emléke.”



ime Dr. Apponyi Albert sajat szavai ,Emlékirataim” c.
mivének ¢€lén, minekutana az elészoban jelzi, hogy sem élet-
rajzot, sem vallomasokat nem kivan irni... csak ,a jellem-
képzés tekintetében legjelentdsebb egyéni és  csalddi mozzana-
tokat 6hajtja ecsetelni”.

Es ecsetel a maga modja szerint, — azzal a gesztustalan-
saggal, mely  nagysaganak  egyik  sajatossaga, a  szivember
igénytelenségével, vallasos alazattal, vilagnézetének dertis

optimizmusaval, lelkiiletének nem sziind idealizmusaval, kedves
humoraval, mely sohasem fajul szarkazmussid, megértve min-
dent, — mindent megbocsatva.

Pedig a gyermek-Apponyi még mérgeskedni is tudott:

,De  tarsaim  Osszessége  (kalksburgi  iskolatarsait  érti), a
koriikben ¢€lés nagy és idvos, lehet mondani: atalakito hatdssal
volt redm, amennyiben kigyogyitott kora ifjusdgom  legfélel-
mesebben megnyilvanul6 hib4jabol: a tulérzékenységbol és
abbol eredd rettenetes indulatossagbol. Akik csak késébbi idok
ben ismertek, nem is sejthették, hogy olyan mérges fia voltam,
akitdl az indulat pillanataiban minden kitelt. Nos, pajtdsaim
ezen  gyengeségemet hamar  felismerték és  sportot  csinaltak
abbdl, hogy ingereljenck. Vagy két éven at nagyon sokat szen-
vedtem ezen a réven, mig rda nem jOttem, hogy az egésznek
véget vethetek, ha egyszerlen fel nem lok az ingerkedésnek
€s diihongés helyett nevetek rajta. Ezen a modon oly gydkere-
sen kigyogyultam ebbdl a hibabol, hogy az soha tobbé erét nem
vett rajtam; valdban nem emlékszem, hogy ¢érett férfikoromban
valaha az  indulat azokon a  hatdrokon  tulragadott  volna,
amelyet neki belatdisom megszabott.”

Pedig lelki eruptickra ugyan elég alkalom kinalkozott a
,Great old man” politikai palyafutasan, kiilonoskép a coalitiot
megeléz6  tombold  parlamenti  viharok  kozepette, kezdve  attol
az 1d6tél, hogy emlékezetes , impedimentum publicae  honesta-
tis-a sivitett végig a parlament {léstermén, azokig a ,kidoba-
tasi”  jelenetekig, melyektl a  higgadt Andrdssy Gyula sem
maradt megkimélve; csak éppen Apponyi Albert imponalé sudar
alakjahoz nem merészkedett rendérkéz.

*

Kalksburg!... Hanyszor nem hanytak Kalksburgot
Apponyi  szemére, hosszii  politikai  palyafutdsanak  kiilondsen
els6  évtizedeiben.  Kalksburgba  11-ik  életévében  keriilt 1857
tavaszan, a masodik gimndziumi osztdlyba és ott maradt 1863-ig,
az érettségi vizsgaig.

HKalksburgi  éveimr6l csak a  legmélyebb  halaérzetemmel
szolhatok ¢és jol esik nekem, hogy, személyes benyomasok alap-
jan, vissza nem  utasithatdé  tanubizonysagot tehetek a  sokat
rdgalmazott szerzet mellett. Hat esztend6t toltottem a jezsuitdk
fedele alat és csak jot lattam, csak joban részestiltem.”



Itteni  benyomasair6l tobbféle vonatkozasban is szamol be
Apponyi  érdekesnél  érdekesebb = megvilagitasban; csak  néhayat,
a fobbeket:

,»Vallasos hit volt természetesen a nevelés alapja; de wval-
lasi  gyakorlatok  taltengésérdl nem  lehetett  beszélni.  Hangos
vidamsag  uralkodott ~a  hazban; annak, amit  az elditélet
»jezsuitizmusnak”  szokott nevezni, nyoma sem volt. De nyer-
tink  alapos  tudast  vallasunk  lényegérdl,  hitiink  erdsségeirdl,
amely — megerfsitve a sziil6i haz benyomasait és tanitasat -
nagyban hozzajarult ahhoz, hogy sem a modern tudomanyossag
minden irdnyzataval vald megismerkedés, sem az élet viharai
bennem soha egy percre meg nem ingattdk katholikus hitem
szilardsagat.  Isten  kiilonds  kegyelméb6l ehhez az  erdsséghez
lelkemben soha kétely nem férkozott, pedig tirhetben ismerem
a hitellenes tudoméany egész fegyvertarat; de az isteni kinyilat-
koztatasanak a vilagtorténelem ragyogo fényébe helyezett
tényével szemben azt mindenkor nagyon  gydngének talaltam.
Hogy ez a megtamadhatatlan wvallasi meggy6z6dés nem  allott
utjadban a modern tarsadalom mentalitdsa, a tobbvallasi nem-
zet  erkolesi  létfeltételei  méltanylasanak, azt kozpalyam  talan
elegend6kép bebizonyitotta”

Ide kivankozik, mint Osmert er6s katholicizmusanak egyik
megnyilatkozasa, Apponyi véleménye felekezetének papsa-
garol:

JElesen meg kell kiilonboztetni az elvet, az intézményt,
azoktol az emberektl, akik azt idénkint képviselik és hogy ez
utobbiak gyarlosagai miatt nem szabad az elvet, az intézményt
magit megtagadni, annak kultuszaban meginogni. All ez a val-
lasrol, az egyhazrol, ugy mint mas intézményekrél is. Melyik,
példanak  okaért, az a  szabadsagi intézmény, melyet —meg-
tagadni nem volnank hajlandok, ha latjuk, miként élnek azzal
vissza az emberek?  Sajtéoszabadsag, népképviselet, koztarsasag,
stb., mily rettenetes csalodasokra vezettek az emberek hibgja-
bol. Masfeldl mindaz, ami tekintély: papsag, kirdlysag, tanar-
sdg — hova jutnak, ha az embereket nézziik? De elbttem
VI. Séindor és a renaissance-papak — el6bb az avignoniak egész
sorozata — sohasem szallitotta le a papasag tekintélyét, s6t az
intézmény isteni eredete mellett legerésebb bizonyitéknak
éppen azt vettem, hogy legméltatlanabb  képviselinek  botra-
nyat is talélte.”

A latint Apponyi mar mint kezdd gimnazista gy birta,
mint magyar anyanyelvét.

»~Az utols6 gimnaziumi években - irja — gordég tudasom
majdnem elérte a latint; Demosthenest nehézség nélkil, kevés
szotari  haszndlattal, olvastam. De nem ebben nyilvanult meg
az a Dbefolyds, amelyet rendkiviili tanarom  (Spinell  Jézef)
kés6bbi  fejlodésemre  gyakorolt, hanem abban a  mddszerben,
amely szerint az éloészéval vald forditdsi gyakorlatokat végez-
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tette. Azt kovetelte ugyanis, hogy a késziilés nélkil élénkbe
tett latin vagy gordg szoveget necsak valahogyan  ddcogve,
hanem  kerekded mondatokban adjuk vissza. Hogy az ilyen
gyakorlatoknak, melyek jelent6sége abban 4all, hogy az adott
gondolat szamdra rogton meg kell taldlni a kifejezést, éveken
at valo folytatdsa mennyire megoldja a nyelvet, azt alig szik-
séges fejtegetni. Azt a kifejezési  konnyiiséget, amellyel szdénoki
palyamon, még pedig barmely altalam ismert nyelven, rendel-
keztem €és amely rogtonzéseknél sem  hagyott cserben soha,
egyenesen ennek tulajdonitom.

Kiilonben  valami  szonoki  készségem  mar  ifjukoromban
is volt. Kalksburgban egyenesen én voltam a hazi deklamator.
Az évzard és egyéb innepélyeken a hivatalos diszbeszéd elmon-
dasaval rendszerint engem biztak meg, ami engem egyébként,
mint osztadlyom els§ eminensét, amugy is megilletett; a beszédet
magam  készitettem « — eloljarom  jovahagyasanak  fenntartasa-
val. Egy ilyen alkalommal az akkori tartomanyi fénok, P.
Patiss, kivald hitszonok, volt segitségemre. Az intézet gyonyori
parkjaban  sétalgatva  beszéltik meg az eléadando  themat és
beszélgetésiink  kiterjedt ~a  szonoklat ~ miivészetére  egyaltalan,
de killondsen  Cicero és  Demosthenes  Osszehasonlitdsara. Az
elébbinek négytagu kdrmondataiért és hatasos peroratidiért
rajongtam; az utobbit szaraznak talaltam, nem is tudtam meg-
érteni, hogy miért is tekintik olyan nagy szonoknak. A tarto-
manyi féndk nagy tuddssal vilagitotta meg a kérdést és ezek-
kel végezte elbadasat: ,Fiatal baratom, ha ©n szénoki palyara
késziil, ne Cicer6t vegye mintdul, hanem Demosthenest, mert
a mi korunk hallgatdsdga nem veszi be a Cicero-féle viragos
és kissé mesterkélt  ékesszolast, hanem csak a  demosthenesi
egyszeri logikdval ¢és vilagos okfejtéssel kozelithetd meg”. Ez
a kis epizdd, mely mai napig is ¢él emlékemben, donté befolyas-
sal volt szénoki egyéniségem fejlodésére. Attdl kezdve kevés
gondot forditottam a széviragokra és hatdsos részletekre, ha-
nem annal tobbet az eszmelancolat atlatszo elrendezésére és az
érveknek  bizonyos  fokozatossagaval  vald  csoportositasara.  Ha
voltak szonoki sikereim, azokat csak ennek koOszOnhetem, mert
beszédeim  megkapd  részletekben és  stil-virdgokban  ugyancsak
szegények. Beszédet eldre nagyon kivételesen irtam le  szorol-
szora; csak a vazlatot allitottam Ossze, sokszor nagy gonddal;
masodik  természetemmé  valt organikus egységként alkotni meg
a Dbeszédet; még rogtonzésnél is, ha csak néhany perc allott e
célbol  rendelkezésemre, elére  megcsinaltam  fejemben a  terv-
rajzot.”

Itt Apponyi ifjokori reminiscentidk révén szinte Ontudat-
lanul, akaratan kiviil, Onkritikusa ¢és analyzadléja késObbi  sz6-
noki remekeinek.

Paratlan derlis kedélyét és lelki frisseségét, zenei rajon-
gasaval hozza kapcsolatba miivészlelke:

,,Halasan kell megemlékeznem kalksburgi zongoratana-
romrol, Frey Jozsefrél, aki, ha nem 1is nagy virtuéz, de alapos
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és mivészetért lelkesedd zenész volt. O vezetett be a klasszikus
zene ismeretébe és  szeretetébe, az 6 elGadasai  figyelmeztettek
az akkor még erds ellentdllassal kiizd0 Wagner Richardra, aki-
nek 6 rajongd bamuldja volt; széval neki kdszonhetem zenei
értésemet és azt a sok boldogsagot, amelyet a zene révén élvez-
tem. Elég arra, hogy 6t jotevéim kozé szamitsam, mert lelki
életembe egy szép alkotorészt 6 vitt bele.”

Magyar  érzése nem  tompul az  osztrdk  Kalksburgban:
»A  korai felkelés ellen akkor taplalt ellenszenvem  dacara,
egy nyari félév nagyobb részén 4t a megallapitott id6nél egy
oraval korabban keltem fol, hogy tobb idém legyen a magyar
irodalom tanulmanyozasara. Rajongtam nagy koltdinkeért;
iparkodtam  hirneviiket = irodalmat miiveld6 német tarsaim  kozt
terjeszteni;  evégb6l  verses  forditdsokat  készitettem  szamukra;
német jambusokra leforditottam Vorosmarty ,,Aldozat”-anak
harom utols6 felvonasat, melynek szép nyelve elragadott és
nagy sikert értem el vele. A nemzeti gondolat [liiktetése tehat
nem gyengiilt el lelkemben és minden nehézség nélkill csinal-
tam meg az Aatmenetet a magyar ¢életbe, s6t nem is éreztem,
hogy atmenetre volna sziikség.”

FoOiskolai évei sem az els6 két bécsi (1864-1866.), sem az
utobbi  két  budapesti  (1866-1868.), sajat  kijelentése  szerint,
mélyebb  hatdssal  jelleme  képzddésére nem  voltak.  Bécsnek
magas zenei kultirija, a dramai mlzsa terén a Burg érdeklik,
egyébként  valdsagos ,anachoréta” életet él.  Budapesten  bizo-
nyos mértékig részt vesz az egyetemi életben, 1868-ban  birdi
vizsgat tesz. ,Autodidakta” életre vagyik S ismeretei szapori-
tasa  végett  kiilfoldre:  Franciaorszagba és  Olaszorszagba  ké-
szill;, maga emliti ,Emlékirataidban, hogy  Anglidba  politikai
palyara  késziildé  ifjoc létére  csudalatosképpen  kiilonféle  gatld
okoknal fogva nem jutott, mert hijjdn volt a szerinte az angol
viszonyok tanulmanyozasara  sziikségelt  idének, noha, teszi
hozza: ,a német wutdn angol nyelven olvastam a legtdobbet az
Osszes idegen irodalmak kozt”.

Parlamenti  palyara  késziilt. =~ Nagyon  ambicidzus  voltam,
— irja — az els6 sorokba kivankoztam, de magatol értet6do-
nek vettem, hogy csak tisztességes Uton, azaz: meggydzodései-
met kovetve és hirdetve. Hogy az ambicid kedvéért meggydz0-
déseket lehessen megtagadni, azt nem is értettem, még kevésbé
szamitottam a lehetdségek kozé. Idealista voltam az egész vo-
nalon, hala az égnek, hogy az voltam és — sok csalodas utan,
kevesebb lelki frissességgel wugyan, de rendiiletlenil az vagyok
ma is.”

Els6  politikai  szereplésének  torténetét Apponyi a  maga
kedves és dertis humoraval kdvetkezékben irja meg:
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~Egy dalmat kildottség fogadasara Deak Ferencnél gytil-
tek Ossze a nmagyar kozélet no labilitasai, partkiilonbség nél-
kiil, koztik atydm is. Mikor azonban az gy eldadasara kertilt
a sor, kisiilt, hogy a kildottség tagjai csak olaszul beszélnek,
a jelenlevd magyar urak kozil pedig egy sem birta ezt a
nyelvet. Ekkor atydam megemlitette, hogy neki van egy husz
éves fia, aki tud olaszul és — szerinte — elég nyilt fejii, hogy
a  targyalasoknal tolmacsul szolgaljon. Talan jobbnak  hianya-
ban, 6 is nmegfelelhet. A javaslat Orommel elfogadtatvan, el-
kiildtek  értem, szerencsére mindjart meg is talaltak és, aki
valaha ambiciotél duzzadé husz éves ifju volt, csak az képzel-
heti el, mekkora Onérzettel ¢élveztem ezt az els6 politikai sze-
replésemet ¢és mennyire fontosnak tartottam magamat. Nem s
volt kis dolog, hogy Magyarorszdg els6 emberei ramszorultak
egy fontos targyalasnal, altalam jutottak ki a zsdkutcabol.”

A hasz éves ifju politikai  mentalitdsanak  fejlodésére
édesatyja,  Apponyi  Gyorgy  mellett nagy  befolydssal  vannak
Dedk  Ferenc, Andrassy Gyula grof, kivaltképpen pedig
Eétvés  Jozsef  baro,  kinek  vendégszereté  svabhegyi  nyaralo-
jaban gyakorta megfordul. Odavonzza 6t az ottani holgyfiatal-
sdg, am politikailag is szamldjara jut.  Elragadtatidssal emlé-
kezik meg Eétvos Jozsef  szeretetreméltosagarol, poéznélkili
kozvetlenségérdl.  ,Emlékszem, hogy egyszer a  munkaskérdést
targyalta velem; én a munkas helyzetének szanalmas inferior! -
tasat fejtegettem a tOkebirtokossal szemben, & pedig az asszo-
cidcid erejére mutatott rd, mellyel az egyensuly helyreallithato
lesz: pedig akkor még nem voltak Magyarorszdgon szakszerve-
zetek — de a Kolt6-bolesész szemei el6tt mar megjelent a  jovo
latoménya.”

Parisban napos vendég Montalembert grofnal, a liberalis
katholikusok  hires vezérénél, ki atyai baratsigira méltatja a
23 éves ifjit. RoOmaban 1870 tavaszan hat hetet tolt, itt Man-
ning érsekkel, Ketteler ¢és Dupanloup pilispokokkel keriil —érint-
kezésbe. A  romai tartozkodast egy évvel megelozéleg részt-
vesz a Suezi csatorna megnyitasan, a francia Géniusz {inne-
pén.  Ugyanekkor  behatéan  foglalkozik  nemzetgazdasagi  tanul-
manyokkal. J6 hasznat latja a magyar Kautz Gyula tan-
konyvének, foleg forrasmunkaként. Roscher befolyasa ala
keriil,  utobb  Schaeffle  érdekli  kiilonosképpen, = majd  Liszt
Frigyes tanulmanyozasaba fog.

A hercegprimas uar tanulmanyomhoz irt elészavaban
igen helyesen 70 évre értékeli a  nyolcvanéves  Apponyinak
soha nem  ,sziineteld6  munkassagat; hisz miként lattuk, mar
legzsengébb  ifjusdga Onképzés minden lelki és értelmi  vonat-
kozasban;,  korai  Onfegyelmezettsége  szinte  Osztonds  Onkritikara
serkenti, senki ndla komolyabban nem ¢l a gorog boles intel-
mével: ismerd meg tenmagadat”; teszi ezt az élet minden
relatiojaban, de  legkivaltképp  politikai  téren.  Egy  késobbi,
amint 0 elegikusan jegyzi meg, ,elkésett” retrospectiv elmél-
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kedése, mely gy ifjusdganak emlékeivel, mint fejlodésének
éveivel s kés6bbi  kiizdelmeivel kapcsolatos, mindig becsiiletes
lelke mélyébdl fakado vallomds, mely ércbe kivankozik:

»Ha  életemet 0jbol  kezdhetném, mindenesetre a  tudo-
manynak,  akarmilyen  tudoméanynak,  szentelném = magamat. A
tudomanyos miikodés Oriasi  folénye abban rejlik, hogy a tudo-
many emberének semmivel sem kell szamolnia, csak a tiszta
igazsaggal, amint azt felismeri. Ezért folyton teljes harmonia-
ban van oOnmagaval. Ellenben minden olyan tevékenységi kor-

ben, amelynél masok kozremiikodését nem nélkiilozhetjik,
tehat legf6képp a politikdban ,az igazsagon kivil még szamol-
nunk kell a ,masok” - Ilegyenek azok uralkodok, tomegek
vagy  partok —  elditéleteivel,  gyengeségeivel,  szenvedélyeivel;

ezeknek  sziikségképp bizonyos foki  engedményeket kell. ten-
nink, a teljes igazsag rovasara is, mert kiilonben egy 1épést
sem haladunk a kitlzott — felteszem - jo és igazsagos cél felé
és az igazsagnak még nagyobb vereségét kockaztatjuk. A  be-
csiiletes  politikus  lelkét allandéan gyotrik ezek az  elkeriilhetet-
len  kompromisszumok; allandéan  kételkedik, hol a  hatar,
amelynél tovabb nem mehet, ameddig elmenni azonban — ¢épp
az 1Ugy ¢érdekében kell. Tokéletes bensé harmoniat tehat alig
¢lvez valaha. A tiszta igazsdg a politikdban olyan, mint a
tiszta arany, amely tudvalevéleg az érmeforgalomra csak bizo-
nyos nemtelen  ércvegyiilék  altal  valik  alkalmassa,  amikor
azutan mindig kétséges, hany szazalék ilyen vegyiilék mellett
érdemli még meg az ,arany” nevet, ¢épp Uugy: hany szazalék
engedmény mellett marad még igazsag a forgalomképessé tett
igazsag? Szamszerint ez a kérdés meg nem oldhatd és azért
nehezedik  bizonyos homaly a legidealisabb  politikai  torekvé-
sekre is. Boldog a tudds, akit munkajanak természete ett6l
mentesit.”

A, masok” felelotlensége az ¢élet, — a nagyok végzete;
Apponyi  latszolagos  politikai  ,sikertelenségeinek” itt a  kulcsa;
a bolcset ne Dbantsa ez soha; Apponyi Albert ifjusagat jol
hasznositotta;  tudott  lelkesedni, tudott  elmélyedni; mindig a
magosak felé haladva névelte langga magaban azt, ami benne:
Isteni szikra.

1875.-1904.-1910.

s

Ezen harom évszam a Deak-part és balkdzép fuzidjat: a
szabadelvii-part megalakulasat jelzi, egészen odaig, hogy
Apponyi  Albert azzal a kijelentéssel indokolja a fliggetlenségi
partba valo belépését, hogy a nemzet jogait ¢és alkotmanyat a
67-es kiegyezés mar nem biztositja, — végll a coalitios uralmat
kovetéleg a  munkapart megalakitasat, Tisza  Istvannak  ujola-
gos utols6 kormanyzatat.

En nem Apponyi Albert életrajzat irom, hanem megkisér-
lem annak a 35 esztendd politikai hatterének igen nagy vona-
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sokban vald6 megfestését, melynek hatdasa és  befolyasaval lett
a ,fiatal tehetség”-b6l a ,great old man”, grof Apponyi Albert-
bbi, — Apponyi.

*

Haladd orszagban a valtozas allando. A nagy kérdés nem
is az, valjon mikép alljunk ellent a valtozasnak, amely amugy
sem Keriilhetd ki, hanem az, hogy valjon; valtozds a tételes
jog alapjan, annak szellemében ¢&s loyalis fejlesztésével eszkozol-
tessék-e vagy elvont elvek ¢és altalanos tanok értelmében vites-
sék-e keresztiil. Eredményes mnemzeti politika az el6bbeni csapa-
son jar, doktrindkkal nem ¢l redlis politikus. A  torvényalkotas-
ban nyilvanuldo jogfejlédés szabalyozza ¢és biztositja az allami
gépezetnek rendjot, sohasem kozjogi theoridk ¢és filozofiai rend-
szerek. Ezen néz0szogbdl tekintve és vizsgalva a harmincdt esz-
tendés  korszakot, fajdalom, arra a konkliziora jutunk, hogy
kiizdottink, de a bekovetkezendd stlyos id6kre nem késziiltiink
fel, — nem alapoztunk . . .

A Deak-part a még ifjc 67-es alapot kényszeriilvén meg-
védeni, a nemzet belviszonyainak gyokeres ¢és lidvos  atalaki-
tasa t nem eszkdzolhette.

Az ezen partbol alakult kormanyok csak 6rokés kompro-
misszumok  4aran  tarthattdk  fenn = magukat; gyamoltalan  ¢és
lehetetlen  volt nemzeti, zavaros volt kozigazgatisi politikajuk;
az orszag anyagi ¢érdekei és sziikségletei irant érzékkel nem
birvan, a hibas pénzigyi ¢és vastépitési politika, az allam-
adossdgok lavinaszerli  szaporoddsa, az allandosag jelét mutatd
oriasi  deficit s végll a hanyatldo partélet nyomaban fakado
demoralizacio, valosaggal kritikussa tették az orszag helyzetét,

Deak  Ferenc  sulyosbodd  betegsége S azon  korilmény,
hogy a part alkalmas parlamenti vezérekkel nem birt, siettette
annak oszlasi processzusat.

Sennyey  konzervativ  csoportja, a  Ghyczy-féle  kozép-part
S a szélsébal, akkoriban: ,ama vagy tizenkét seregnélkiili vezér-
szonok” frakcidja mellett, a parlament egyediill életerds, de még
nem kormanyképes partja a balkozép 16n.

De midén Tisza Kalman feladta kozjogi  allaspontjat s
nem Ohajtott tobbé alkalmas idében O Felségének javaslato-
kat tehetni a kozjogi kiegyezés modositasara®, — meglett a
kormanyképesség s Tisza Kalman lett a helyzet ura s a jovo
embere.

A kozjogi  felfogasban  mutatkozd  nézeteltérés mint  6-
akadaly, ilyenténkép el 1évén  haritva, a fuzionak kardinalis
elofeltétele mar csupan a  Dedk-partnak, mint olyannak vég-
leges megsziinte ¢és a szabadelvl partnak megalakitasa lett.

Ezen akaddly is elharult azonban, Dedk Ferencnek soha
hitisagot nem ismert, mindig bdlcs hazafisaga folytan.

Mert midén Wenckheim Béla Andrassy Gyuldnak a Dedk-
part végleges megsziintét, mint a viszonyok indokolta politikai
sziikségességét fejtegette S Wenckheim Andrassy felszolitasara:
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,Jol van tehat, eredj — igy mondta tréfisan Andrassy — az
oreg Deakhoz, ki most betegségénél fogva tiirelmetlenebb, mint
valaha, de tartsd nyitva az ajtot, mert dacara betegségének,
az oOreg ur felugorhatik az 4gybol s téged kilokhet ezen ajanla-
toddal egylitt szobajabol”’, — tényleg elment Dedk Ferenchez
S a haza bolesétdl, annak legkisebb tétovazasa nélkill a kovet-
kezd wvalaszt kapta: ,,A Dedk-part midén az 1867-iki kiegyezést
létrehozta, sajatképen befejezte misszidjat; én csak addig vol-
tam a part valdsagos vezére. Midén egy parlamentaris kor-
many keletkezik, akkor annak vezére nem lehet mas, mint a
miniszterelnok, az én  vezérségem inkabb  csak tiszteletbeli,
inkdbb csak névleges és igy a partnak nevemrdl lett elnevezése
és ezen névnek a mai napig fenntartasa inkabb elézékenység-
nek tekinthetd; de ha masként lenne is, a hazanak és a szabad-
elvii-part  megteremtésének  szivesen — hoznam  meg  barmikor — az
dldozatot.”

A fizi6 meglett, a szabadelvii-part megalakult, a Wenck-
heim-kormany,  Tisza  beligyminisztersége  mellett, 1875  mar-
cius 3-an a képviseldhazban bemutatkozott és Tisza Kalman
még  ugyanaz év  oktober  21-én = Magyarorszag  miniszter-
elndke 16n.

ime  didhéjban a  harom  évtizeden  keresztil  szuveréniil
uralkodott szabadelvii-part alakulasanak elézményei.

A szabadelviiséé politikai téren a jogoknak a legszélesebb
néprétegekre  vald  kiterjesztésére, — szocialis téren a tarsada-
lom egységesitésére kell, hogy vezessen,

A megszlint rendiséghez képest eléggé szabadelvli  alkot-
manyjogi  fejlédést nem tamogatta a tarsadalom egysége. Az
tagolt ~maradt osztilyok, felekezetek és  nemzetiségek  szerint
egyarant. A modern kozjogi alapon épiilt 4allammal szemben
all  a tarsadalom avitikus arisztokracidgja. A  tarsadalmi  egy-
ségesités terén nemcsak hogy nem tortént semmi, hanem nap-
jainkra is  kihatdlag allottak Utjat, a modern allam  gerincét
alkoto dolgos kozéposztaly kialakulasanak és fejlodésének.
Ezen tarsadalom mindent a kormanytdl vart S amig célt nem
ért, természetesen minden erdszakossagra volt kész és hajlando
a kormany érdekében.

A politikai  liberalizmusnak is alig 0Orzi emlékét torvény-
konyviink. Még az allamnak az egyhaztél vald emancipalasa
— a szabadelvii  korszaknak legnagyobb  konkrét alkotasa —
sem  volt tervszerlleg  el6készitett akcid  folyamanya,  hanem
kovetkezése volt a Csaky grof elkeresztelési rendelete  folytan
accidentaliter eléallott helyzetnek. A liberalizmus nalunk
hatalomfenntarto  jelszova  fajult, de nem lett a  kormdanyzat
egységes alapeszméjévé, S mnem volt sohasem oly irdnyzatnak
tekinthetd, = melynek  alkotdsokban ¢és  intézményekben  fedezhet-
nek fel hatasat.

Tisza Kalman hatalmdnak  fenntartdsa egy  osztidlynak, a
nemzetet egykoron  alkotott és  fenntartott  gentrynek  konzer-
valasat tlizte maganak célul.
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Banffy bar6 kormanyzasanak  alaptonusa: a  feltétlen ¢és
alkut nem ismeré sovinizmus volt; rendszerének Osmert erd-
szakossdga  mellett, jobban mondva ellenére, annak kOszonte
népszerliségét.

Hovatovabb azonban a szabadelvii rendszer minden kiilon-
leges jellegb6l kivetkézott s Széli Kalmédn mar csak m  ar  6l-
holnapra valdé életet ¢élt; kormanyzata, mely a ,jog, torvény ¢&s
igazsdg” jelében indult, minden alapeszmét nélkiiloz, a kozélet
regeneralasat nem eredményezte.

Az akkor még két balkezes Kimen grofot kovetd Tisza
Istvannak ,er6s keze” pedig végkép kioltotta a kiilonben még
Széli  Kalman idején  egységében megrepedezett, megvénhedt S
tobbé nem galvanizalhat6 szabadelvii partnak életét.

Hossz(i  életének  legfébb  magyardzata  kiilonben az, hogy
mesterileg  értett a  tobbi partok politikai elveinek  kisajatitasa-
hoz. Mihelyt egyik-masik kérdés sziikségessé lett a  politikai
koztudatban, a szabadelvii part mindig meg tudta gatolni azt,
hogy ez egyik-masik partnak  valjék  kormanyzati  programui-

java, szimplan — recipialta. Kezdve a  kozigazgatds  allamosi-
tasan  (lex Szaparyana) s folytatva az egyhazpolitikai torvénye-
ken (Iranyi Daniel) - egészen a katonai kovetelésekig, melye-
ket a  kilences commissio, koznyelven  ,kigondolo-bizottsag”
révén tett magaéva — mindig a mas argjat kindlta a maga

vignettajaval. Amit Disraeli mondott egyik Peel elleni beszé-
dében, mutatis mutandis bizvast mondhatdé el a szabadelvi-
partrol:  ,Ha megvizsgdlom ezen miniszter egész palydjat, mely
az orszdg torténetében mar annyi helyet megtoltott, azt tala-
lom, hogy az igen tisztelt ur {izletet folytatott masok eszméivel.
Egész ¢élete egy nagy elkobzasi paragrafus volt. Masok eszének
zsibarusa 6. Keressék fel 06nok Beatson mutatokonyvét Hodito
Vilmos idejétél fogva, nincs egy allamférfi sem, ki a politikai
lopast oly nagy mérvben kdvette volna el.”

A politikai partok hivatdisa az allam és jogrend korén
bellii. a nemzeti életben megnyilvanuld  politikai  aramlatok-
nak, intézmények Utjan valdo érvényre juttatdsa. Azon part van
arra  természetszerileg  hivatva, mely az  4aramlatokat eldidézte
és  altalanositotta, —  politikai  partoknak  elvek  érvényesitése
1évén a feladata, nem pedig csupan azok termelése.

Ezen  kisajatitdsi  rendszer nem csak a  politikai  moral
szempontjabol  volt  tlirhetetlen, hanem  gyakorlatban a  koz-
szellem  hanyatldasira S a  tobbi  partoknak is  demoralizacio-
jara vezetett; gatja és akadalya lett minden Ujabb part ala-
kulasanak és fejlédésének.

A szabadelvii  rendszer = hovatovabb a  parlamenti  for-
makba  0ltozott  abszolutizmusnak  lett  melegigya; szinte  koz-
tudattd  lett, hogy a nemzetet illetd jogokért —megnyilvanuld
vagyak nem a benndk rejld virtudlis eréd ¢és igazsdg folytdn
érvényesiilnek, hanem  aszerint, amint a  szabadelvi-part azo-
kat mindig  Bécsre  vald  kiilonds  tekintettel,  programmjaba
fel vehetoknek itélte-e vagy sem.
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Teljesen  lehetetlen  parlamenti, joforman  ellenzék  hijjan
valo helyzet allt el6, hogy Apponyi Albert bevonult a sziabad-
elvi  partba, hogy Kossuth Ferenc ©6nmaga  hirdette  partja-
nak  kormanyképtelenségét, a  néppart pedig  kaldozkodott. —
kacérkodott, — hatarozott politikai programmot nem vallott.

Széli  Kalman  kozben  kipkedett-kapkodott,  hol  baratait,
hol ellenfeleit szerelte le tobb-kevesebb sikerrel.

Széli  Kalméan  végiil  katonai  kérdésben  bukott  meg.
Obstrukcié  buktatta meg; a 6-ik obstrukci6 a magyar parla-
mentarizmus ¢életében. Bukasaval megroppant a szabadelvii-
part is, melyet ha formailag még nem is engedtek kimulni,
lényegileg megsziint vezetd tényezd lenni; belsbleg is egyenet-
len 1évén, a kiviilrdl jov6 tAmadéasokat mar nem allhatta.

Az obstrukcioban fogantatott és azonképen kivégzett SzéEli
kormanyt kovetleg fojto lett a 1égkdr a magyar politikdban.
Viharfelhék ilték meg a nemzeti lathatart; a partok valsagat
a parlament valsaga, azt hova-tovabb az alkotmany valsaga
kovette.

Minden  veszedelemnek  csirdja  pedig abban a  kériilmény-
ben  keresendé, hogy a nemzeti-part utobbi  megsziintével S
hogy Banffy Dezsé partjanak annak  helyét  betoltenie S  Sze-
repét vdllalnia nem  sikeriilt, — a parlamentben nem volt s
nem is alakult ki oly politikai part, mely egyrészt a szabad-
elviiek  67-es  ortodoxidgjaval, mdsrészt a  48-asok  kiozjogi  radi-
kalizmusaval — szemben, a meglévé kézjogi bazis legalis  fejlesz-
tésének  programmjdaval — tehdat a  felfelé valé  kormdnyképes-
ségnek  amributumaival is —  vdllalkozott  volna  akkoriban a
kormanyzasra S lépett volna ilykép a szabadelvii-part orékébe.

Banffy Dezsé baro, még 1903-ban, mint a kirdly féud-
varmestere  ellenzéki  zaszlot  bont  Kolozsvart.  Utoébbi  lemond
magas  kozjogi  méltosagarol s kemény  pontosatokba  foglalt
kész  programmal  egymagdban  vomul nehéz  valasztasi  kiiz-
delem utin a  parlamentbe, ahova  Szeged Dbizalma  kiildte.
Programmjanak  lényege, hogy az  egységes  magyar  nemzeti
dllam  onallosaga s  annak  minden  attributuma a  kirallyal
egyetértve 67-es alapon valdsitand6 meg, — ondllo  gazdasagi
berendezkedeés, - dltalanos, egyenld kozségenkinti titkos
valasztojog. Mikor 1904 6szén  Tisza Istvan  folveti a  hdzsza-
balyrevizio  kérdését és konkrét javaslatot tesz egy 21 tagu
minden partbol alakitandd parlamenti bizottsag kikiildése
irant, tervét Banffy mar csirdjaban buktatja, el. Itt keresendd
a genezise a famozus november 18-ki Perczel-féle elndki ken-
dolobogtatasnak, itt a  december 13-ki  parlamenti = rombolas-
nak, mely azt szikségkép kovette, — itt keresendd a partok
koalléalasanak  genezise, oly  célzattal, hogy ,a  szovetkezett
ellenzék  mint olyan, atmendleges jelleggel bir. Mihelyt a
jogon ejtett sérelem meglett torolva, mihelyt a jogrend helyre-
allt, felbomlik a maga elemeire S a tudatosan s idSlegesen el-
tavolitott valaszfalak  visszahelyezésérél — kotelessége  lesz gon-
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doskodni a kiilonb6z6 elvi alapokon ¢és kiilonbdzd programmal
miikddd partoknak.”

Am nem igy tortént, Tisza Istvin kormanyzata és a sza-
badelvii-part 1905-ben az  altalanos téli  valasztasokon megbuk-
van, a partok egylitt maradtak S meglett a Wekerle Sdndor
.hemzeti kormanya”, a fél sikerek S egész kudarcok kormanya,
mely utan sulyos hagyatékként maradt a populus politicus-ra
az  altalanos  valasztdjog megoldatlan, de akkor mar  siirgds
megoldasra  var6  kérdése,  kozelebbr6l az  1910-ben  alakult
munkapartra, a Khuen és  Lukdcs kormanyokon  keresztiil
pedig akar a végzete, — ismét csak: Tisza Istvdnra.

*

Ez a harmincitesztendés  korszak, elsésorban a  kozjogi
harcok korszaka, — a végén mar a szocialis kérdés kopogtat
a  kiiszobon, féleg az  altalanos  valasztdjog  kérdésében  kon-
kretizalddva.

A nemzet energidit egyrészt a 48 ¢és 67 harca, masrészt
a nemzet ¢és kirdlya kozti allandéan lappangd ellentét kotik
le, sorvasztjdk, — emésztik. A 67-esek ortodoxidgja S a 48-asok
radikalizmusa  kozott  sziikségképen  cs6dot mond a  gyakorlat-
ban a 67-es kiegyezés, a legalis Dbazis fejlesztésének elmélete;
de cs6dot mond a dynaszta ellentalasa folytan is, mely alkot-
manyjogi fejlodést  nem ismer. Az erék egyenl6tlenségét
tekintve  valamelyes mindkét felet kielégitd  eredé  iranydban
a nemzet és  kirdlya  kozti  viszonyt  kiegyenstlyozni nem
sikertil.

Erés meggy6z6dés ¢és  opportunizmus nem  férnek  meg*

egymassal, — az elvekhez wvald6 ragaszkodas nem qualifikdl a
hatalomra, — az évek peregnek, — a tirelem pedig nem a
baratok, a parthivek, a ,masok” erénye. A hatalommal élni
csupan, — az  versirds, visszaélni azzal — kormanyzati tudo-
many.

A Sennyey partisagtdl a  coalitids  miniszterségig  Appo-
nyi Albert négy féle mindségben szolgalja a kozt: — mint
kozlegény,  mint  partvezér, mint  hazelndk, mint  miniszter.

Lassan, csak igen lassan dereng benne a tudata annak, hogy
a politiki érvényesiilésnek nem tudas, joszandék és lelkesedés
a kellékei, még csak nem is a becsiiletes kozépszeriiség, hanem
Pulszky  Ferenc apergue je szerint: ,a kozépszerli  becsiiletes-

ség”.  Meély  valldsossagéért  ,klerikdlis”-s4  avatjak, —  kirdly-
hiiségeért ,;aulikus”-sa, - csudas alkalmazkodo képességeért
,,chameleon”-nak mondjak, - finomult sima dialektikajaért
,jezsuitadnak, - a nemzeti kovetelések szorgalmazasaéi- i
,demagog’-ga lesz, azért hogy fontolva cselekszik és mérle-
gelve hatdroz: ,tépel6dé6 Hamlet”. A magyar politikai szotart
nincs kiért annyit forgattdk, mint érte, — nala tobb ,.epitheton”-

ban nem volt része magyar politikusnak . . .
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Lehr — und Wander jihre a magyar politikai globu-
szon, — hosszi esztend6k, rogés utak, — de ami vas volt
Apponyibaii az  tapasztaldas révén acélla  kovacsolodott  benne,
az  érzékenység, bantodottsag, sokszor keserliség, —  kiegyenli-

todottsége, lelki harmoniava, lesziirt bolesességge.

HABORU — OSSZEOMLAS.
1914.-1918.

Ferenc Ferdinand trénorokos azon kivételes emberek
sorabol vald6  wvolt, kiket nagy imperatoroknak avagy tragikus
hésoknek szant a végzet, kik ormot érnek avagy elbuknak.
Ferenc Ferdinand ¢lt, de nem ¢élte meg életét, ,sphinxi” volta-
bol  valé  kifejléeset  orszag-vilag reménykedése S még  inkabb
aggddasa leste-varta. A népszeriiséget soha nem Kkereste, szinte
tudatosan keriilte, az elérni szandékolt célhoz szabta eszkozeit,
nem az Ot kornyékez6 tényezOk valtakozd hangulatdhoz. Egyé-
nisége ki nem forrhatott, — nem az életével lett a torténelemé,
hanem a haldlaval, a sarajevdi golyd rajta keresztil a mon-
archidba  csapott, szikra lett  Eurdpa  puskaporos  horddjaban;
haldla  siettette, de nem  okozta a  vilagnak  sarkaibol  vald
kifordulésat.

Megindult a  vilagtorténés, — a  parlamentben  Apponyi
ajkar6l az emlékezetes ,, Végre” hangzik el, visszhangja milliok
lelki megkonnyebbiilésének; mert akkor az wvolt a ,Végre”, nem
pedig uszitds, aminek oly szorgosan hirdett¢k wutdlag, az Ossze-
omlas beallta utan megsokasodott ,,pacifista” hazafiak.

Apponyi oktat, buzdit, — lelkesit.

A habori masodik esztendejében, 1915 majus havaban, az
akkor hatesztendds politikai folyoiratom, a ,Kelet Népe” mar
Berlinben jelenik meg német nyelven; németiil foleg azért, hogy
a németekkel kozds vilagpolitikai és  gazdasagi  céljaink  érde-
kében a  kolcsonds megértést elomozditsuk, hogy a  bajtarsi
rokonszenvet apoljuk, hogy hangot adjunk odakint a kiilonleges
magyar vélekedésnek és 6hajoknak.

Ekkor  keriilok  Apponyi  Alberttel sirlbb és  meghittebb
érintkezésbe: innen datdlodik a mesternek velem szemben oly
josagos elismeréssel hangoztatott ,,munkatarsi” volta.

Amily  klasszikus  tomorséggel, oly  miivészi  szinezéssel
jeloli meg mindjart elsé6 cikkében  kiilfoldi  magyar munkdssa-
gunk céljat a német olvaso elott:

LAUf  den  Schlachtfeldern gemeinsamen Ringens hat man
den militdrischen Wert unseres Volkes erkannt; es handelt sich
diese Erkenntnis nach der politisch-staatsrechtlichen Seite
hin zu erginzen wund die klare Erkentnis des unlosbaren Zii-
sammenhanges zu  vermitteln, welcher zwischen der  militéri-
schen  Leistungsfahigkeit ~und  den  politischen  Idealen der
ungarischen  Nation bestent. Die Wucht der ungarischen Faust
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ist bedingt durch die Energie der ungarischen Volkssele. Was
immer diese innere Energie bedroht, bedroht auch die militi-
rische Tiichtigkeit der Nation und damit den Allianzwert der
Osterreichisch-ungarischen Monarchie. Denn dariiber, was
Ungarn fiir die Monarchie bedeutet, diirfte heute auch dem
Blindesten der Blinden ein Licht aufgegangen sein. Damit hat
aber die Erstarkung Ungarns aufgehort, ein  speziell ungari-
sches Problem zu sein; damit ist sie erkannt als ein eminentes
Interesse, ich darf wohl sagen als ein Lebensinteresse, des
méchtigen zentral-européischen Bundes und aller grossen
Menschheitsziele, die in diesem Bunde verkorpert sind.”

Utobb a magyar nép lelkiiletérdl:

~Wenn Sie einem Einzelnen begegnen, von dem lhnen
erzéhlt wird, dass sein Ko&rper aus schweren Leiden und
Todeskrankheiten gestarkt hervorgegangen ist, dass seine
Seele  Trauer, Priifung, Leiden, schwindelnde Ho6hen erstiegen,
dann  wieder  entsetzliches Stirzen  durchgemacht  hat  und
daraus gestdhlt hervorgegangen ist: wie werden Sie sich die
Seele eines solchen Menschen vorstellen? So wollen Sie sich
auch die ungarische Volksseele vorstellen, hervorgegangen aus
dem Stahlbad der schrecklichen Priifungen, harmonisch in sich
selbst, lange noch nicht dahin entwickelt, wohin sie sich ent-
wickeln soll, aber in voller Kraft der Entwickehmgsfahigkeit
und im vollsten Entschluss des Daseins — und des Entwick-
lungswillens.”

Majd  latmoki  szemmel — 1916-ban,  mikor —még  diadalmas
ellenfél voltunk:

,und  wenn der Kampf ausgefochten ist, o, dann wird die
Welt nicht sofort eine Idylle sein ... Unsen Biindniss ist nicht
aggressiver Natur. Nein. Wir streben sie ja an, wir sehnen sie
herbei, die Wiedervereinigung der zivilisierten Menschheit,
die eine Volkerfamilie wunter der Herrschaft des Rechtes im
Zeichen des kiihnen, raschen, sicheren, kulturellen Fortschritts,
wir sehnen sie herbei, diese Verséhnung der Volker; — aber
zundchst wird es nicht so sein. Es wird die Arbeit vieler Jahre
erfordern, bis dieser erwiinschte Zustand in unserem Weltteil
wieder hergestellt wird.” . . ..

M¢élységes halaval, bensdséges, igaz kegyelettel kell
ehelylitt —megemlékeznem azokrol az immar elkoltozott  nagyok-
rol, kik a ,Kelet Népé”-t annakidején berlini magyar munkas-
sdgaban mindjart a kezdet kezdetén gazdag tudasukkal, josa-
gos szivvel tamogattdk:  Khuen-Hédervary  Kdaroly — gréf,  Széli
Kalman, Szogyény-Marich LaszIlo, Wekerle Sandor.

Ha valamelyes szerény érdemem nekem is lett a propa-
ganda koriil, Ugy az csak a szervezésben nyilvanult és taldn
mivelhogy szerencsém volt aféle 0Osszekotd tiszt lehetni a sze-
repldé német és magyar reprezentativ politikusok kozt.

Apponyi mellett lelkesen ¢és mindig készségesen parfogol-
tak irasaik mellett nagy tekintélyiikkel: Csernoch Janos,  Pro-
haszka  Ottokar, Andrassy Gyula  grof, Berzeviczy Albert, Wlas-
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sics Gyula; utobb:  Popovics Sdndor,  Szterényi Jozsef, Foldes
Béla,

Am  senkit nem vélek kisebbiteni s elfogultsaggal sem
fog senki — hacsak maga Apponyi nem — megvadolni azért,
hogy  megallapitom:  akcionkban a  munka  oroszlanrészét 6
vallalta, az wutat O mutatta, az {temet & szabta, irdnyitani J
iranyitott, — mindent: azzal a szivos kotelességtudassal, oda-
adassal, Onzetlenséggel és  munkaszeretettel, amik  karakteré-
praegnans sajatossagai.

Munkabirasa tiineményes, ime nem is 48 ora szellemi ¢és
fizikai ,,Leistung”-ja:

Este 9 orakor résztvesz egy tiszteletére rendezett disz-
vacsoran;  egylitt  Berlin  egész  politikai,  diplomatiai,  frontrol
otthon 1d6z6 katondi, tudoméanyos és financidlis vilaga. Csak
Giinther Schleswig-Holsteini hercegre, a csaszar sogorara,
Rathenaura,  Helferichre,  Zeppelinre s az akkor még kicsi
Stresemannra emlékeztetek. A  kiralyi herceg egy pompas pohar-
koszontében  élteti  Apponyit, — & hosszabb  beszédben felel;
roviden udvariaskodik, mélyen szantva politizdl; utébb  kiilon-
kiilon ,,f6zi” az wurakat a hajnali orakig; nyugovora tériink az
»Adlon”-ba. Kora reggel atrandulunk Drezdaba: hivatalos
fogadtatdis a  palyaudvaron, szonoklas; a  szalloddban  mint
Drezda varos vendégei fogadnak benniinket; Apponyi az Odrara
néz: ,ebédig még van idénk, elviszlek a képtarakba”; masfél-
oras séta, Apponyi magyardz, minden hiresebb képre rogton
ratalal, Osmeri mindegyik helyét; ebéd kettesben; ekkor zokke-
nés a programuiban: Eleonéra bolgar kirdlynd lekdtelezd levél-
lel kéreti ki a Lahmannba; egész sora a kotelezd vizitnek a
kés6 délutanra marad, majd & fogad a szallodaban; este vagy
két oOras szonoklas a  ,Vereinshaus”-ban, utina magnum aldo-
mas hajnalig; jelen egész Drezda; a szdsz miniszterelnok ko-
szonti; Apponyi valaszol, majd szokasos ,,f6z6” tournera indul;
két orakor lefekvés, hatkor felkelés, indulunk vissza Berlinbe;
ott Apponyi a szalloddban fogad, levelez; kora délutan latoga-
tisokat tesz, Ggy Ot ora tajt kikisérem az ,Anhalter Bahn-
hof'-ra, hazautazik Budapestre.

A humoros pedig az ily excursiokban az, hogy Apponyi
oly igénytelen, oly szeretetreméltdban  figyelmes a  szerencsés
kisérével szemben, hogy annak hovatovabb az az érzése, hogy
nem 6 kisér, hanem 6  kisértetik, —  kedvesebb  maneger
Apponyinal nem képzelheto.

Népszeriségben vele a magyar wurak kozil kint senki sem
vetekszik, mar puszta megjelenésével hat: ,Wie Saul iberragt
die meisten fast um eines Hauptes Léinge die ragende Gestalt
des ungarischen Grafen”.

*

Ami egyébként  munkabirdsdt = munkakészségét illeti  egy
kis kitéréssel élek:
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Reggel nyolc 6ra, Apponyi Dbudapesti dolgozdszobdjaban;
tal a napi misén, tal a reggelin; Ujsdgot nyom a kezembe,
maga leveleket ir; kopognak; ,hja, maganak interwiewet igér-
tem, allok elibe”; féloraval késébb: kegyelmes wuram, cikket
meéltoztatik  diktalni!  ,,Tessék helyet foglalni, — kezdjik”; egy
oraval késobb hozzam: ,de most mar jeriink, felszolalok a haz-
ban”; ¢én elképedve most, ...ma? — ,ugyan Kkérlek, routine
kérdése” s elmondja a parlamentben egyikét 1. n. nagybeszé-
deinek; gyalogszerrel haza ebédre; kora délutdin elndkol vala-
melyik  tarsadalmi  egyesiilés  valasztmanyi  ilésén; este  hatkor
mar ismét  dolgozdszobaja  meghitt  csendjében;  bocsdss < meg,
kegyelmes uram, végtelenill sajndlom, hogy kénytelen vagyok
téged terhelni, — szepegem — feltétleniil sziikségem van egy
francia  cikkedre; persze, hogy nem-et mond; nagyon szépen
kérlelem; persze hogy: ,majd ,takolok” valamit holnapra, tiz-
orakor kiildhetsz érte”; én: magam jovok; 6:  ,,nagyon  meg-
tiszteld, de most mar eridj, még dolgom van”. Reggel tizkor
a portas boritékot kézbesit; benne a cikk, mellette névjegy:

GROF APPONYI ALRBERT

P A ' -2
Tt YAl Moty (¢ - Al Adan

3
P V4
Vazeu 2 o flmmn

. YERRGCZY-t. 17.

Fél  honapig Berlinben, fél honapig Budapesten iddéztem

akkortajt, mindig Apponyival valo allando kontaktusban,
harmonikus ~ munkaban; hol  hazajottem 6t  informalni,  hol
informaltatvan  altala, Berlinbe  tértem  vissza »dolgot  igazi-

tani”’; igy ment ez 1918 szeptemberig; fojtd6 lett koriildttiink
akkor mar a légkor, kik kozelebbrdl szemléltik az eseményeket,
sok rosszat sejtettiink, semmi jot nem reméltiink; Berlint szep-
tember végén mar annak tudatdban hagytam el, hogy ottani
munkank  véget ért; gy is  rendezkedtem,  szerkesztdségemet
feloszlatva, haza igyekeztem; oktober elején, hogy Bécsbe érkez-
tem, a rikkancsok mar vilagga kialtottak a Kaiserstadt utcain:
»Németorszag és a  Monarchia  fegyversziinet-kozvetitéseért  for-
dultak Wilsonlhoz”.

S hogy elhangzott a parlamentben Tisza Istvan  Szava:
.a hdaborut elvesztettiik”, rank koOszOntott az ,atra cura”, rank
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a Karolyi korméanyzat, rank a népkoztarsasag, rank a kom-
munizmus.

Apponyi ¢és csaladja sok viszontagsdg vitdin a  diktatira
eldl ,,haza” menekiil a megszallt Eberhardra.

Majd Budapestre hivjak az ligyek élére; tanacskozas az
Uj irany augurjaival; megméretvén Apponyi altaluk, a keresz-
tény kurzus néz6szogébdl tekintve konnylnek talaltatik . . .

Integer maradt a  gondviselés kegyelmébdl, nagyobb ¢és
hazéjéara hasznosabb szerepre szanta a SOrs.

TRIANON.

Az 1920-ik esztendd januar havanak egyik kodos regge-
lén dobordogve indul meg az a kiilonvonat, mely Paris felé
viszi a magyar békedelegaciot, élén Apponyi Alberttel.

Kod elétttk — kod mogottik, — Szob és  Hegyeshalom
akkor nem jelezték még Nyugat felé az orszaghatart.

Hogy az 1d6 betelt, hogy a magyar Végzet beteljesiilt,
hogy Dante poklanak ,lLasciate ogni speransa”-ja  akkor mar
készen varta a delegatusokat a Quai d'Orsay ama foldszinti
diszterme felett, melynek kiiszobét csak napok — hetek mul-
tan, — februar ho 16-an  volt modjukban atléphetni, — akkor
még nem sejtette senki, sem a békedelegatusok, — sem Nagy-
in agy arorszdgnak akkor még Ilélegz6 — ugy-ahogy - remény-
kedd népe.

Hetekig tartd Golgothajaras.

Kint a Chateau Madrid kozvetlen kornyékén tal  detek-
tivkiséret, - otthon aggaszto destrukcio, mely Apponyit
végil is 6smert levelének megirasara készteti:

,Mindegyre  siriibben  érkeznek  hozzank  hirek,  amelyek
arr6l  szamolnak  be, hogy  hazankban  egyéni  vallalkozasok
felekezeti  szempontbol a  polgaroknak a  koztorvények  altal
biztositott  szabadsagat és az  egyének  életét  veszedelmeztetd
modon  erészakoskodnak. A torvény  altal  létesitett  birdi  és
rend6ri  hatésagok  hataskorébe valdo ez a  beavatkozds, mint
minden, a  jogrendet veszedelmeztetd  cselekmény,  megingatja
azt az erkdlesi alapot, amelyen a polgarosult tarsadalomnak
nyugodnia kell. Az anarkia felé vezetd ez az eljaras altalaban
karhoztatandd, amde sokszoros sullyal esik latba azokban a
vonatkozasokban is, amelyek gondozdasa a  magyar békedele-
gacionak  egyik  feladatdit képezi. A  békedelegacié  kotelesség-
szeri  figyelemmel kiséri a  vilagsajtéban a  kozallapotokat
illetd  kozléseket s ezekbdl mély sajndlkozdssal majdnem nap-
ilap utdn képes megallapitani azt a felette hatrdnyos meg-
itélést, amellyel az altalunk jelzett tdrvénytelen cselekmények
talalkoznak. Annal aggasztobb érzesekkel kell kisérniink
orszagunk szinvonalanak siilyedését.”
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Apponyi a ,vilagsajtd6 kozlései” alapjan irta meg levelét,
ugyanakkor kozvetlen szemlélet és kozvetlen megfigyelés
alapjan megnyilatkozik az orszag biboros hercegprimasa
Cser noch Janos is, kinek szézatit nemcsak azért iktatjuk
szoszerint ide, miutdn a békedelegacid elndkének minden sza-
vat  alatdmasztja, hanem fOleg azért, mert valdésdgos  kortdr-
téneti dokumentum, mely sajna  egyik-masik  vonatkozasban
ma sincs hijjan minden aktualitasnak:

Magyarorszagot  figyelik. =~ Az  antant-dllamok  éppen  ugy,
mint a semlegesek ¢és  kiilondsen a  szomszédsagban  alakult
uj allamok. A  rokonszenv le nem gy6zhetd6 a  megalazot-
tak ¢és szenved6k irant, ha  méltéosdgosan  viseljik  magunkat.
Magyarorszag ezeréves régi orszag, politikailag is érett
Oi-szag. Azt hiszem, mint ilyen, most sem veszti el a fejét.
Eleget okulhatott a torténelembdl, tudja, hogy a térok hodolt-
sagot megosszabbitotta a partoskodas. A Zapolya ¢és az udvari,
az erdélyi és a magyar part, a kuruc és a labanc partoskodas.
Mindenre  kérem  meggyotort — nemzetiinket,  most ne  kezdjiik
wjra. Egy Osszeomlott orszag romjain allunk ¢és a romok kozt
férfiaknak  kell lenniink. Inpavidum  feriunt ruinae. A  higgadt
viselkedés, valvetett munka, nem veszekedés szerez  baratokat,
ez emeli ki az orszagokat a szegénységbdl.

— A kereszteny kurzus most  virdgzik  szOrnyll  nehézsé-
gek kozott. Az elv ugyan fiiggetlen az emberektél, de az embe-
rekbél  magyardzzak az  elveket. Ne  kompromittaljuk a leg-
dicsébb elveket sem gyOngeség miatt. Ne palastoljuk a bling-
ket, s6t ostorozzuk ¢és javitsuk, de ne keressik a személyi tor-
zsalkodast — itéljink objektiven és az lgyet nézzik. Jelenleg
kis incidensektdl fligghet az orszdg sorsa. 76bb  higgadtsagra
és okossagra sohasem volt sziikség, mint most.

— Bizalmat kell kelteni a népben, hogy végre bevaltjak,
amit igérmnek. A  politika nem a  hazugsigok tudomdnya  és
nem is a csurés-csavards mestersége. A nép most izgatott, a
vezéreknek tehat kétszeresen meg kell Oriznick a 1élek egyen-
sulyat.

— Ami hibat elkovetiink, azt lassuk be ¢és vonjuk le a
konzekvenciat.  Igazi  demokracidhoz  és  szabadsiaghoz — minden
tisztességes ~ embernek  joga van. A tarsadalmi  osztalyharc
ugy vezetheté le, ha a hivatott intelligencia bemutatja tisztes-
ségét és valodi szocidlis érzését a szenvedok irant.

— Part-, Kklub- és  kaszindharcok undoritobbak ma, mint
valaha. Minden képviselé az egész orszag szégyenét, fajdalmat
és érdekét viselje szivén — akkor megtalaljuk az utat a meg-

értéshez.  Nem az elvalasztodast keresik, amikor az orszdgnak
minden igaz fia becsiiletes munkdjara sziiksége van. Ma az
indokolatlan  partoskoddas  egyenld a  hazadrulassal, Az  orszalg
kér, konyordg, mint ep;y anya fordul veszekedd fiaihoz: békiil-
hetek!  Tiszta puritdn  jellemek  kellenek. Legyliink méltok a
nagy id6khoz, mert  szornyl  felelsséget viseliink. Ismerjiik,
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sajnos, a lefelée vivé utat. Ne jarjunk azon soha tobbé. Pok-
lokra szallottunk ala — de ez csak egyszer tortént legyen.”

Kint a  szokatlan internaltsdig —  valamely  fogdefektus
orvoslasa  végett  detektiv  kiséretében randul Apponyi  Parisba
fogorvoshoz, — otthon tevékenységének oly resonanciija, mely
mindennek, csak éppen kedvezOnek nem mondhaté, - s mivel

tehertételként  érzi  politikai ~ multjanak  egyik-masik  kidombo-
rod6  jelenségét, nem szind tépelddés a maga  hivatottsiaga
felett, — ezek azok a mozzanatok, melyekb6l Apponyi lelki dis-
posicidgja  alakul, mikor nemzetének nem is  birdi, hanem
vadléi  elé 1ép, hogy azzal a fenomenalis vértezettél, mellyel
kivile senki fia nem rendelkezik, védje ki a vildg ¢él6 lelkiis-
meretére  vald  hivatkozassal = nemzetének  igazat, hogy  mint
tragikus hds ttjaban allitsa meg a Végzetet.

Az elnoki székben: Clemenceau, a ,szaraz Oreg”, ugyis
mint a vilag ¢él6  lelkiismeretének letéteményese, Ugyis mint
a bosszualld Jehova f0ldi helytartdja. Koriilotte a tobbi ,béke-
szerz6”. Az angolok korében a hagyomanyos ,fair play” és
,common sense” szelleme még alig ¢éledében, Amerika pedig
akkor mar visszavonult a béketargyalasokrol.

Lansing amerikai allamtitkar, kinek Versaillesben a
béketargyalasok  alkalmaval  koztudomas — szerint  igen  jelentOs
volt a szerepe ugyszélvan stante sessione jelentette ki: ,,Van
immar  békeszerzodeésiink, am olyan, mely nem a tartos békét
hozza, nem, mert az egoizmus homokzdatonyan épiilt. A  béke-
feltételek  mertékteleniil — kemények  és  megalazok,  kéziilok  sok
nem  teljesitheto. Az  igazsag  mellékes, minden az  erdszak.
Nem allok ez iranybani nézetemmel egyediil. Angol allamfér-
fiakkal  folytattam  megbeszélést, az  egybehangzo  vélemény  az,
hogy a szerzodések cselszévények és rablasi vagy eredményei,
ért ein lettének és keresztiil vihetetlenek.”

William  Bullitt  pedig, ugyancsak az amerikai delegacio

tagja  visszalépett s kovetkez6ket irta  Wilsonnak: ,,Azon  muii-
Hokhoz  tartoztam,  kik  bizalommal és  feltétleniil  hittink  On-
ben, — azt tartottuk, hogy On nem kevesebbet ohajt elérni,

mint  tartés békét az Onzetlen és pdrtatlan  igazsdgszolgaltatas
alapul ~ vételével, Am a mi  kormanyunk  hozzajarult  ahhoz,
hogy a szenved6 népek ujabb  elnyomatasnak,  alavettetésnek
és  szétdaraboldasnak tétessenek ki s hogy a haboruk veszélyé-
nek egy Uj szazada idéztessék fel. A  béketargyalasoknak San-
tungot, Tirolt, ~ Magyarorszdagot,  Kelet  Poroszorszdgot.  Danzi-
got és a Saar-teriiletet érinté  igazsagtalan  hatarozatai, nem-
kiilonben tengerek szabadsaga elvének  feladasa, ketségkiviil
uabb nemzetkozi konfliktusokat fognak eredményezni. Az
Amerikai Egyesiilt Allamok kormanyanak a maga népével és
az  Osszemberiséggel szemben kotelessége megtagadni az  igaz-
sagtalan szerzodések alairasat”. . .
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Az areopag el6tt karosszék, melyet Apponyi megkdszonve
nem vesz igénybe. Parlamenti megszokottsagara valé  hivatko-
zassal allva beszél, — franciaul, angolul, utébb olaszul, — mint
mindig, tolmics mell6zésével, szubadon, mert a ,patriarkat”
szonoki  készsége és  Osmert  nyelvismerete  mellett  paratlan
memoridja is  tamogatja  tragikusan  halatlan  szerepében; mé-
gbtte azok a magyar delegatusok iilnek, kiknek a februar 16-iki
nevezetes  llésre vald  megjelenését az  Entente  engedélyezte:
grof  Bethlen Istvan, grof Teleki Padl, Popovics Sdndor, Lers
Vilmos  baro, gr6f Somssich  Ldszlo, Csaky Istvan  grof  mint
Apponyi  személyes  titkara és  Prazmovszky  Ivan, a  magyar
delegacio fotitkara.

Apponyi  Albert hatalmas beszédét, a legfébb  vonasoknak
szinte csak érintésével, Praznovszky Ivant. baratom, a késobbi
parisi  kovetiink  jovoltabél van modom vazolni az & mesteri
stiritésében:

Apponyi azzal kezdte fejtegetéseit, hogy a  békefeltételek
elfogadasa  Ongyilkossagot  jelentene, a  halaltol valo  félelem
miatt. De reményének adott kifejezést, hogy a tudomasunkra,
hozott béketervezet még nem az utolsd6 sz6 és kereste azt a teret,,
ahol volt ellenségeinkkel megérthetnek egymast ¢és ezt meg-
talalni vélte a nagyhatalmak 4altal a haboru alatt proklamalt
elvek megvalositasaban. Ezek: a népek Onrendelkezési joga, a
béke stabilitasanak ~ és Eurépa ujjaépitésének  kozos nagy
érdekei. Amde ezeknek az elveknek, ezeknek az érdekeknek a
békefeltételek mindenben ellentmondanak.

Mindenckel6tt  a  szerzOdds-tervezet — kegyetlen  szigorsagat
tette szova, amely éles ellentétben all a haboraért vald felelds-
ség Magyarorszagra es6 részével. Ha viszont a helytelen népes-
ségi megoszlast akartdk igazsagossa tenni az ) allamhatarok-
kal és Magyarorszdg megcsonkitasaval, ugy az az allapot, amit
a békefeltételek teremtenck az eddiginél sokkal rosszabb ¢&s sok-
kal igazsagtalanabb lenne. Az 10j allamok csakugy  polyglott
lakossaggal  birnak, mint a régi Magyarorszdg, csakhogy a
hegemoéniat a kultura alacsonyabb fokan 4ll6 népek kezébe tet-
ttk le. Mi volt tehat a békefeltételek megallapitasanal érvénye-
sild elv, ha ezt sem a habord okozdsaért vald bilntetés, sem a
nemzetiségi elv  érvényesitése nem indokolja kell6képen? Talan
a népek oOnrendelkezési joga? Apponyi kimutatja, hogy ezt a
fennen hirdetett jogot tiporja csak igazan labbal a békeszerzodés
tervezete. Kovetelte a népszavazast! Mi nem félink tdle, de ha
megtagadjak, ez azt igazolja, hogy a tblink elvett teriiletek 1j
urai nem biztosak a dolgukban. Még ha a mai kis Csonka-
Magyarorszaggal el is fogadtatjdk ezt a békét, az a tble elszaki-
tott részek nevében nem beszélhet. Azokra sohasem lesz kote-
lez6. Magyar véreinkre a legkegyetlenebb elnyomas var. Soha
nem volt hasonld sorsban része Szent Istvan birodalma idegen
ajka  lakossaganak. Tehat az 10j helyzet mindenben rosszabb a
réginél, és  meghazudtolja azokat az  igazsagokat, amelyeket
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éppen a vezetd entente Aallamok hirdettek a habora alatt s
amelyeknek megvalosulasaért allitolag kiizdottek.

Maradna még az a feltevés, hogy az altalanos béke, a
stabilitds, az eurdpai gazdasagi ujjaépités  érdekében  allapitot-
tak meg a békepontokat. Apponyi ezen feltevés helytelenségét is
kimutatja, mert csak az ezeréves integer Magyarorszag fenn-
tartasa jelentené a béke tartdssagat, a gazdasagi élet ujjaszile-
tését, fejlesztését, a tobbi eurdpai dllam korében.

Apponyi végil a gy6z6, az er6sebb jogdn hozzank sz616
allamokbol Franciaorszagot, Angliat, Olaszorszagot aposztro-
falja, azon hoé vagyat fejezvén ki, vajha a gyoztesek a vilag-
nak olyan békét adnanak, melynek dicsésége felilmulna fegy-
vertényeik dics6ségét.

Befejezés elott a hadifoglyok érdekében ¢és a  pénziigyi,
kovetelések  végrehajtasanak  kitolasaért  emelt sz6t és  megkd-
szonte a figyelmet, mellyel végighallgattak fejtegetéseit.

Elhangzott hat  Apponyi beszéde, az ezidészerinti legna-
gyobb magyar szive vérének hullajtasa.

Hatasa, eredménye? Amit rdlunk és  nélkiiliink  elozoién,
még a hdaborii befejezte eltt  hataroztak, Végzetként ment  tel-
jesedésbe: a mi  szép  ezeréves  Magyarorszagunk  Csonka-
Magyarorszagga redukalodott, nem anélkiil azonban, hogy
Lloyd George Apponyit pompas angolsiga ért udvariasan nem
idvozolte  volna,  kiilonds  érdeklodésekép  programmon  kiviil
azt a kérdést intézve Apponyihoz: ,Valjon az ujonnan alakult
dllamok  hatarain  beliil  vannak-e  fajmagyarok  dltal  lakott
teriiletek?

fme a békeszerzék frivol tudatlansaganak egyik szembe-
sz0ké Dbizonyitéka, mely igaz csak kiilsdségben, de annal stil-
szeriibben azzal lett megpecsételve, hogy a magyar békeszer-
z0dés ald a pont, véletlenil avagy szandékkal azt nem tudom,
éppen abban a Trianonnak nevezett intim kis palotaban  ke-
rilt, melyet galans  kirdlyok  épitettek  baratndiknek:  madame
Maintenon-nak  és  Dubarry  grofnének a  versaillesi  kiralyi
parkban . ..

A békeszerz6dés végleges szOovege, amely a béketervezet-

nek — mint Osmeretes — valtozatlan megismétlése, Miller and
majus 316  6-kar6l  keltezett famozus kiséré levelével — lettre
denvoi — megkiildetvén, annak dispositidja szerint 10-ed napra

alairasra vart. Nem Apponyi Albert gréfon mult, hogy az &
vilaghires nagy neve nem keriilt arra a gyaszos dokumentum
ala, mely nemzetének nem szégyenét, hanem a gy6z6knek lel-
ketlenségét és  bolcsességilk minden  hidnyat  hirdeti, — nem
rajta mult, mert 6 ugy vélte, hogy annak, ki mas kiut hidnya-
ban az aldirdst nemzetének javasolja, annak azzal a kotelesség-
Szerii erkolesi batorsaggal is kell birnia, hogy azt alairja,

am ettdl a végsd  keseriségtél halas nemzetének tiltakozasa
ovta; a békekotés koriili ragyogd, de mindenképen tragikus te-
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vékenysége azzal a parlamenti felszolalasaval ért véget, mely-
lyel a békeszerz6dés elfogadasat, mint elkeriilhetetlen valamit,
javasolta nemzetének.

Rendkiviil érdekes Apponyi idevagd okfejtése, amint azt a
,Kelet Népe”-ben az , Amerikai véreinkhez” c¢. cikkében 1920-
ban  megirja:  ,Hazafiai  lelkiismeretem  arra  késztetett,  hogy
iszonyu  kényszerhelyzetinkben a  kormanynak a rednk erdsza-
kolt béke alairdsdt javasoljam, amibdl a tisztesség szabalyai
szerint az  kovetkezett, hogy ezért az ellenszenves elhataro-
zasért a kormanyra nehezedd erkdlesi felelésségben  osztozzam.
De ez nem jelent lemondast egyébrél, mint erészakos eszkdzok
alkalmazasardl. A  békemii ezzel még nincs  befejezve,  hanem
inkabb csak most kezdodik; az aldiras pedig eszkoz  nagyobb
akcioképesseg megszerzésére”.

Ezen  elgondolasnak  frappans  kiegészitése, amit  napjaink-
ban mondott a Szent Imre kollégiumban:

JEn  nem latok  Osszefiiggést a  vilagtorténés  felismerhetd
organikus torvényei és hazank katasztrofija kozt, nem latom a
békeszerzodések 1j alakulatdban e torvények mikodésének  ko-
vetkezményét, ellenkezéleg, minden e  torvények ellenére  tor-
tént, egy rettenetes razkodtatds pillanatnyi  eredményének  Ot-
letszeri és  Onkényes kihasznalasaval. Ideig-ordig ez legydzhe-
tetlen hatalmat képvisel, de a természetes fejlodés Orok  tor-
vényei tovabb milkodnek és lassi munkaval megdrlik azt, ami
veliik ellentétben all”.

Apponyi  Albert emberi nagysaga nem lett kisebb azzal,
hogy gigaszi erdkifejtésének iddleges sikertelensége, egyéni

tragikuma, egy lett nemzetének  tragikumaval, - mert az
utébbi az ok, az egyéni tragikum az okozat, a Végzetnek egy.
Apponyi  Albert sem allhatta utjat, — de a nemzetnek viszont
fel nem értékelhetd haszna az, hogy az Isten kiilonds kegyelmé-
b6l ez a providentidlis fia — ma is szinte permanentidban ha-
lad fiatal erében az élén azoknak, kik a legylrt, de meg nem
tort  Magyarorszag  Ujjaépitésén  faradoznak, —  Apponyi  Albert

nem a pillanatnyi sikerek embere, az 6 megnyilatkozdsai a ko-
vet vajé  cseppekkel  hasonlatosak, hatasukban tartésak, allan-
dok, soha nem sziineteldk. Ott voltam, szivszorongva hallgat-
tam 6t, mikor Genfben két esztendeje a ,Nemzetek Szovetsége”
assambléjan tombolé tapsvihar és tetszés kozepette mondotta el
az egész vilagsajtot megjart beszédét a minoritasok érdekében;
a svajci allamfé {ilt az elndki székben; Apponyi csudds szug-
gesztiv  hatdsanak  megrazé ereje  szinte lenyligbzte a  hideg
nemzetkozi tarsasagot; mintha langostorral suhintott volna
végig a gyilekezeten; ,magam is annyira Magyarorszag dele-
gatusa beszédének vardzsa alatt élltam” menti magit az elndk
azért, hogy Apponyit a felszlalasra szant id6én tal engedte
beszélni ... S mi volt a felszolalasnak kozvetlen konkrét ered-
ménye? Semmi, mint ahogy a hatalmi ¢és erdviszonyok akkori
¢és mai nemzetkdzi megoszlasa ¢€s csoportosulasa mellett egyéb
nem is lehetett. Am gutta cavat lapidem, — a nemzet ifju
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patriarchidgja” a jovének egyengeti utjiat; teszi azt az Ur kiilo-

nds  kegyelméb6l  valtozatlan  energiaval, - jokedvvel, - haj-
lammal az ellenféllel valé6 mindenkori megkiizdésre, —  teszi
fiatal hévvel, — izz6 hazaszeretettel, — argumentumait lesziirt
bolcsességének fegyvertarabol valogatja, - faradtsagot nem
ismer, — pihenésre ma sem vagyik, — a nyolcvan éves Apponyi

— hala érte az Isteni gondviselésnek — nem dregszik.

Csakis  Kossuth  Lajos  kiilfoldi  sikereihez ~ mérhet6 az 6
propagativ. munkéja, kiilfoldi nimbusza a Kossuth Lajos kiil-
foldi  nimbuszaval tart rokonsdgot; ott a falon mindkett6jik
hasonmasa egymas mellett az amerikai magyarsag hajlékaiban.

Tindokld csillagok a dics6séges magyar horizonton, Orok-
életli representansai a magyar géniusznak.

«BEKEEVEK.»

Az ,,ordo est anima rerum” régi igazsag.

A jogrend helyreallitasa az egész vonalon, a kozallapotok
konszolidaciojanak sziikségessége, - dogmaja lett minden
hazdja  sorsat  féltd  magyarnak  napjainkig; a  kormanyzaton
kiviil  allo  kritika siirgetésére, a kormanyzatnak csak az lehe-
tett mentsége: konnyebb a tomegeket vaditani, mint észretéri-
teni. De hogy annak meg kell lenni, hogy csak ugy lathatunk
az orszag rekonstrukciojdhoz, — azirant Trianon utdn  kétség
mar nem volt a koztudatban.

Személyileg ki hivatott arra, hogy az elméletet tettre
valtsa, Kkinek megbizhatésaga biztositia a sikert, ha tekintélye
a sziikségelt hatalomnak teljével egyesithet6? — ez lett a kér-
dések kérdése.

Az alabbi még 1921-b6l szarmazdé irasom, csak formdjat
tekintve, nyilt levél, lényegében visszatiikroztetése Apponyi
mentalitasanak, tulajdonkép nem is az O cimére, hanem azok
cimére szolt a levél, azok sorakoztatasat vélte szolgalni, kik a
vezért benne lattak és Ohajtottdk, benne, ki viszont egy ,tagabb-
kori  koncentracioban” latta és mutatta a kiutat és lehetOséget,
egy kormanyzatra is alkalmas part megalakithatasanak.  Szolt
pedig a levél eképen:

Kegyelmes Uram!

Kozel két évtizede, hogy bar6 Banffy Dezsé — egykori
politikai vezérem — az ¢én folyoiratomban allitotta fol ezt a
tételt:

,,Magyarorszagnak csak ugy lehet politikai Jjelento-
sege, ha nmemzeti és magyar;, de magyar és egységes viszont
csak  akkor  lehet, ha  magyar nemzeti  dllammd  lesz.  Ha
nem tud nemzetivé lenni, ugy csak szlav és romadn  alaku-
lasnak  nyijthat  anyagot,  s6t  teriileti  integritisat  se  bizto-
sithatja ordkre”
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Az ~egységes  magyar  nemzeti  allam”  fanatikus  apostola
ime a jovébe latott és megjosolta mai nyomorusagunkat. Es
bizonyara nem volna érdekesség hijjan annak vizsgalata, hogy
mik és kik voltak kerékkotéi Nagy-Magyarorszagon egy  ész-
szeri ¢és céltudatos nemzetiségi politikdnak, hogy mennyire ter-
heli  nemzetiségi  politikdnk  kudarcédért  Banffyt, mennyire és
mennyiben masokat a politikai felelésség ¢és hogy miért nem
fejlodhetett  mindezekért az  ezeréves  orszdg  egységes  magyar
nemzeti allamma. Ez a multra, a régmultra tartozik, de wugyan-
csak tanulsigos volna annak megallapitdisa is, hogy ma —
amikor  Csonka-Magyarorszag ~ mar nemzeti allam  lett, jobbon
mondva, mindannyiunk  fijdalmas  keseriiségére, nemzetivé  zsu-
gorodott — miért hianyzik bel6le még mindig az egységesség
jellege ¢és hogy miért kellett a Banffy , egységes nemzeti” élla-
manak , keresztény nemzeti”  allamma  formalodnia: holott  alla-
misagunk  egységességét  gyakorta  tamadtdk,  keresztény  jelle-
gét azonban kétségbe nem vonta senki. lgaz, az ,egység” gon-
dolata annyira idegen a magyar lélektdl, hogy még most,
siilyedésiinknek e végteleniil szomori napjaiban is, szinte lazas
igyekezettel keressiik mindazt, ami elvalaszt ¢és még véletlen
tévedésbél se nyltlnank semmihez, ami egyesithetne benniinket.
A gyakorlati  politika  szempontjabol  mindezeknek a  vizsga-
lédasoknak  és  megallapitasoknak  csak  negativ  értékiik  van,
holott a nemzet Ujraéledéséhez ¢és az orszag Ujjateremtéséhez
csakis pozitivumokra van szikkség. Mivel pedig a kozelmultat a
nemzet  torténetébdl  kitoriilni  nem  lehet, a  jogfolytonossag
helyreallitasat nem tekinthetjiik egymagaban az ujjasziiletés
alapfeltételének, vagyis: gyakorlati politikanknak nem lehet
foladata, hogy egyszeriien restitualjuk Magyarorszagnak az
Osszeomlas  elotti  kozjogi, szocidlis és  gazdasagi rendjét. Ezt
még akkor se szabadna megtenniink, ha megtehetndk; eldszor
azért nem, mert éppen az a kozjogi, szocialis és tarsadalmi rend
nem bizonyult alkalmasnak arra, hogy allamisagunkat a rom-
lastdl megdvja, masodszor pedig ¢és kivalt azért sem, mert a tal-
élt formak ugy se tarthatok fonn a haladas és fejlédés folyto-
nosan valtozo foltételeinek ellenére.

Ahogy a Mindenség ¢életében minden csak 4atmenet, éppen
ugy nincs megallas a politikai és tarsadalmi er6k mérkézésé-
ben se. Az ellentétes aramlatoknak ez a jatéka a fejlédés, amely
mindenkor haladast jelent: még akkor 1is, ha egy-egy zokkenés
latszolag  visszafejlédésre mutat. Mert a haladds, ha ideig-oraig
meg is akaszthatd egy-egy nemzedékben, nagyban és egészben
azért mégis ¢épp oly allandd ¢és kovetkezetes, mint a folyam
futdsa, amely — ha meg is zavarja a szirt, forgd vagy mester-
séges akadaly — virtudlis erejénél fogva mégis mindig csak
eldre tor.

Erre  vonatkozélag — mivel szabatosabban gy se fejez-
hetném ki a magam gondolatit — utalok Excellenciadnak arra
a megallapitdsara, hogy: ,a keresztény éranak nem  reakciot
kell képviselnie, hanem  haladast, — mindenben, ami  jo és
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helyes”...  Amely  axiémdhoz  sietek  hozzdfiizni,  hogy  amikor
ezt a politikai tételt wvallom, korant se célzok a ,keresztény
kurzus”-nak a kozelmultban  tapasztalt, elszomoritd kilengé-
seire és még kevésbbé oOhajtom vissza a régi id6k utobb deka-
dens | liberalizmusat”. Hiszen a liberalizmusbol — miutdin a
hatalmi o6nzés ¢és az egyéni érdek meghamisitotta — joforman

csak a letort gentry, meg a tortetd zsidé ¢élt meg: éppen ugy,
mint napjainkban is nagyon sokan szeretnének megélni a Kur-
zus”’-bol  olyanok, akikr6l a  keresztény ethika  szempontjabol,

ugyancsak  Excellenciad  allapitotta meg, hogy: ,bar kimélnék
meg a kereszténységet attol, hogy az O jelzésével takargassak
ténykedésiiket!”

Minden kornak és nemzedéknek megvan a maga fogalom-
zavara, amely konnyen végzetes tévedések forrasa lehet, ha
éretlen vagy lelkiismeretlen demagdégok visszaélnek vele. Csakis
ilyenfajta  demagodgia allithatja szembe a keresztény eszmét a
liberalizmussal, holott 1ényegileg mind a két iranyzat egyazon
fejlodés vonalan halad. Hogy 0nzé6 ¢és lelketlen ,vezérek” ezt
is, azt is meghamisitjdk a gyakorlatban ¢és kizsdkmanyolé esz-
koznek tekintik a célt: ez ¢éppen ugy nem diszkreditalhatja se
egyiket, se a masikat, mint ahogy nem csokkenti Stephenson
érdemét és  értékét a  jaratlan  vonatvezetd, ha kisiklatja a
vonatot.

A liberdlis iranyzat a politikdban nem egyéb, mint a
stoikus filozofia suum cuique-jének gyakorlati alkalmazasa.
Am a keresztény vildgnézlet messze tulmegy ezen az irany-
elven, amidén  a: »Szeresd  felebaratodat, mint  tenmagadat”
bibliai  tételének csapasan indul hoditd  atjara.  Gylldletet  jo-
hiszemiileg sohase hirdethet a keresztény iranyzat, se pedig
embertarsait  felekezet ¢€és  osztalyok szerint nem  osztilyozhatja.
Elfogulatlanul tekintve: a liberalizmus csak méltanyossagot
jelent, a  keresztény vilagnézlet ellenben annal tdbbet: nagy-
lelkiiséget, vagy legalabb is koteles megbocsatast.

Ha mar most a ,kurzus” gyakorlatit vizsgaljuk, min-
denre inkdbb taldlunk példat, mint a nagylelkliségre, a szere-
tetre ¢és a  megbocsatasra, noha  igazsagtalanok lennénk, ha
nem allapitanék meg azt is, hogy az 1id6k folyaman meghigi-
tottak a kurzus borat, — értjik a Telekiek, Hegedlisok, And-
rassyak és Bethleneknek a legfébb érdességeket enyhitd poli-
tikajat. A demagdgia csak  gyiloletet hirdetett: felekezeti  és
osztalyharcot, mint hogyha egész jovendd  politikdjat egyetlen

negativumra, a késhegyig mend antiszemitizmusra ohajtana
folépiteni. Pedig a demagoégia nem kormanyzati eszkéz, hanem
csak alkalmatossag, lehetetlen politikai partprogrammoknak

idoleges sikerhez vald segitésére. Es ha ezt a forumon ma még
mindig  hangoskodok  tagadjak is: a  koztudatban  lassanként
mégis csak arrd lett a folfogas, hogy nem a terméketlen anti-
szemitizmus, nem is a felekezeti torzsalkodds ¢és az osztaly-
gyulolet allitja talpra ezt az orszagot, hanem a helyredllitott
jogrend védelme alatt 0sszebekiilt tarsadalmi osztalyoknak
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vallvetett  termelé munkdja. Abban pedig ismét Excellenciad-
nak van igaza, hogy ennek a fOladatnak végrehajtasa  par

excellence  keresztény  gondolat, s6t egyenesen ,a  keresztény
kurzus  becsiilete  kéveteli, hogy a jogrend teljesen  biztosittas-
sak, mert a jogallam — a liberdalis éranak ez a legfényesebb

alkotasa — teljesen egyezik a keresztény ethikaval ”.

Hogy kik végezzék a konszoliddlasnak, a jogallam helyre-
allitasanak  sulyos  és  feleldsségteljes = munkdjat, nem  lehet
kozombos se a nemzet, se az orszdg jovendd boldogulasanak
szempontjabol. Mindenekel6tt utjat kell vagni a ,Palok fordu-
lasanak”, mert az orszagot ismét fenyegeti az a saj atosan
magyar veszedelem, hogy oOrok aktivitasra hajlé és  redivivus
politikusaink  nem  tudnak  megbaratkozni a  tisztes  kimulas
gondolataval és  szinte perverz  gyonyoriiséggel jarjak a  leg-
szégyenletesebb  Canossat is, mihelyt a vezeklés alkalmas esz-
koznek  mutatkozik  Gjabb  politikai  szereplésre.  Igy  settenked-
nek vissza a forumra a gyaszos emlékezetli  Karolyi-lazadas-
nak levitézlett emberei ¢és kérnek kozéleti szerepet még olyan
politikusok is, akik nemcsak az ezeréves alkotmanyt segitették
Osszetdrni, haiem behddoltak a szovjetnek, s6t merészen tervezd
,hazafisagukban” még talan arr6l is 4almodoznak, hogy ezt a
szerencsétlen  nemzetet  perszonalis  unidba  kényszerithetik  meg-
rabloival.

Ha nem is volna red mas ok, csak ez az egyetlen vesze-
delem: Excellenciadnak még akkor is fol kellene emelnie tiltd
szavat, hogy: akik gyujtogattak, azoknak az oltas munkdjaban
résztvennick nem szabad. Ezeknek tehat semmi helyiik se lehet
a jovendd alakulasban és nem vehetnek részt abban a |, fdgabb-
korii  koncentracioban”,  amelytdl  Excellenciadd - mint  ameri-
kai  testvéreinknek  kiildott izenetében oly szépen kifejtette —
a pozitiv, belsd konszoliddciot reményit.

Sokan vannak, — sokkal tobben, mint 4ltaldban hiszik —
akik aggdédd hévvel Ohajtjak ezt a  tagabbkori  koncentrdciot:
az egész magyar tarsadalom Osszes erfinek nemzeti szellem-
ben vald egységesitését. Az orszag értelmisége — amely pedig
a nemzeti politika iranyitasara  hivatott — nagy  tObbségében
egy olyan  keresztény és  szabadelvii  irdmyzat  hive, amely
exkluzivitas  és  felekezeti  gyiilolkédés  nélkil — fogja  visszaalli-
tani a kozszabadsagokat a sajtdo, az egyesiilés ¢és a gylilekezés
terén: szoval elfogadja a nemzeti eszme és a keresztény moral
uralmat a koz ¢és maganéletben, a kozgazdasigban és kormany-
zatban egyarant.

Amit Excellenciad klasszikus rovidséggel megallapitott,
hogy: . dm legyenek pdrtok, mégis, az ujjdépités feladataira
nem volna tilnehéz az Osszes hazafias elemeket  tomoriteni” -
sokan érzik, wvalljak és varjak ebben az orszagban. Akik mar
unjdk a  folytonos kofalkodast ¢és  kolcsonds nyelvoltogetést a
forumon, akik mar rajottek arra, hogy az  antiszemitizmus,
mint destruktiv negativum, nem lehet a pozitiv és konstruktiv
politika  bazisa, akik tudjak, hogy azt a partok folott allo,
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tagabbkori  koncentraciot  konnyen meg lehetne  csindlni:  csak
fol kellene szabaditani a politikai vilagot ama lelki terror aldl,
melybe a demagodgia lelketlensége sodorta. Csak meg kellene
magyarazni — és ez nem is volna oly nehéz hogy:

Magyarorszdagon ez ido szerint csak egy  politikai
munka kivanatos: az orszdag integritasanak helyreallita-
sara  valo  becsiiletes  térekvés.  Ebben a  munkaban  vala-
mennyien  talalkozhatunk, barmily  kiilonbéz6  is a  folfoga-
sunk  egyebekben: és éppen ezért kellene az orszag minden
eleven erejet, gazdasagi és szocialis gondolkodasunkat

egyarant, ennek a célnak a szolgdlataba fogni.

De azért, jobban mondva éppen azért, tartozkodnunk kell
a  kiilpolitikaban ~ minden kalandos tervezgetéstdl és  kezdéstdl;
az igazsagtalan béke revizigjat ugyanis mi  egyebek  mellett,
az 1iddvel bealld jobb belatastol és a béke altal teremtett hely-
zet  lehetetlenségének  gyakorlati  kideriilését6l  varjuk.  Kdozben
viszont  egész  igyekezetiinket a  tOlink  elszakadt  részekben
lakd testvéreink jogainak megvédésére és a  sziikséges gazda-
sagi Osszekottetések 1étesitésére kell, hogy forditsuk.

A nemzet értelmisége vezér utan kiallt.

Keresi ¢és varja azt a providencidlis allamférfiat, akinek
egyénisége, jelleme, tuddsa és tapasztalatai —minden  garanciat
megadnak arra, hogy a sz6 idedlis értelmében vezére lehet
nemzetének. Olyan vezére, akinek nemcsak itthon, hanem a
kiilf6ldon is megvan az erkdlesi sfilya és tekintélye ahhoz,
hogy jogos aspiracioink ¢és véres sérelmeink méltanyos elbira-
lasat a kiilfoldon is lehetdleg biztositsa.

Ez a ,, vezér” csak Excellenciad lehet.

Az is hazug frazis, hogy Magyarorszdgon mar minden
tekintélyt lejaratott ¢és megdrdlt a politika. Nem; az inkorrupt
politikai multban, az Onzetlen hazafisagban, a keresztény ethi-
kaban gyokerezd tekintélyek nincsenek lejaratva; hanem
igenis: a hatalomra torekvék, vagy a hatalmon levé tehetség-
telenek demagogiaja az, mely nem akarja elismerni a tekin-
télyeket és  ideig-oraig  elleniik  tudja  izgatni a  hiszékeny
tomeget.

A tomegek is kezdenek egyébként kidbrandulni abbol a
gyllolkodésbél, melyet a  fajszeretet  nevében — prédikaltak  —
serviliter, pro dominatione. Kezdi mar megérteni az orszag,
hogy a felekezeti és osztalygytlolet — az antiszemitizmus és a
varosi  polgarsag meg a falusi parasztsdg egymasra  uszitdsa,
tovabba az az agrar ¢és merkantil irdnyzat merev szembehelye-
zése — csak elvonja és folemészti a nemzet energidit, amelyre
pedig oly nagy szikség volna az egyesilt erdvel meginduld
termelés fokozasara.

A nemzet elkeseredve kezd rdeszmélni, hogy a demagodgia
igéi ¢és az antiszemita izgatdsok nem tették olcsobba a hust, a
kenyeret, a zsirt és éppen ugy megdragitottdk az iparcikkeket
is. Ur és paraszt, iparos és kereskedd, tgyvéd és orvos, tiszt-
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visel6 ¢és tanar, — szoéval mindenki ebben az orszagban - egy-
forman nyogi mar a meddd frazispolitikit meg az Orokds gyl-
16lkddést és egyre vilagosabban dereng az az Ontudatra ébredd
megértés, hogy

a nemzeti egység és  Osszetartas  alapjara  kell - hogy helyez-
kedjek  Csonka-Magyarorszag — minden  polgara  és  hogy  az
egyesitett erdk kulturfoleny ével kell alapoznunk  jobb
jovonket.

Félre kell allitani a gytilolet prédikatorait, hogy helyiiket
igazi tehetségekkel tolthessiik be.

The right man on the right place, inert — ahogy ezt
Excellencidd mar joval elébb megallapitotta: — ,ez is a Kkeresz-
tény ethika kovetelménye, amely semmi vonatkozdasban, még a.
finomabbakban se tiri a maganérdeknek a kozérdek folé helye-
zéseét...”

Fenti hosszura nyult levelembdl, mely, miként emlitem,
legjobb  tudomasom  szerint Apponyi idézetekkel is  alatdmasz-
tott mentalitdsat tiikr6zi vissza, kivehetd annak a kormanyzati
szellemnek  iranya, melyet mi  Apponyitol joggal  varhattunk,
Osmerve beszédeit, cikkeit, nyilatkozatait.

Utobb maga  Apponyi Jdszberény ~ varosanak  valaszto-
kozonségéhez  intézett nyilt levelében (1922  majus)  szorgosan
pontokba  foglalva  konkretizalia ~még ma is majd minden
vonatkozasban aktualis programmjat, ahogy alabb kdvekezik:

1. A torvényes kirdlysag alkotmanyos tton vald helyrealli-
tasa, mihelyt az eurdpai helyzet azt Ilehetdové teszi; addig is a
helyreallitdas  lehetségének  elokészitése  és  ideiglenes  alkotma-
nyos  intézményeink  megfeleld  kiépitése  kdvetkezd  iranyelvek
szerint:

a) a kormanyzoi allasnak 1id6hoz kotottsége, a kirdly nevé-
ben gyakorlando hataskorének szabatos megallapitasa;

b) képviselovalasztasi ~ torvény  megalkotdsa, az  4ltalanos,
egyenld, titkos, ndkre is kiterjed6 szavazati jog aranyos (kisebb-
ségi) képviselettel:

C) az allam demokratikus kialakulasanak megfelelden
szervezett felséhaz 1étesitése;

d) hasonl6 alapra valé kiépitése a tOrvényhatdsagi szerve-
zetnek, tekintettel az 6nkormanyzati hivatas kiilon feltételeire.

2. A bels6 jogrend ¢és jogbiztonsdg kérlelhetetlen eréllyel
valé  helyredllitdisa; minden ember személyi ¢és  vagyonbizton-
saganak egyforma megvédése; minden onkénynek kizarésa,
minden nem felelés, torvényen nem alapuld, torvényes hatas-
kérrel nem  bir6 nyilt vagy titkos alakulat  megsziintetése;
minden  hatésdgnak, minden allami és tarsadalmi szervnek a
torvény és  bevallott hivatdsa korlatai kdzé  szoritdsa:  szoval:
a torvény uralma az egész vonalon.
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3. A hadseregnek  figyelmét ¢és  tekintélyét  veszélyeztetd
mindennemii  politikai és  egyaltalan nem  katonai  természetii
feladatoktol vald teljes mentesitése.

4, A Kkozszabadsagok  biztositasa a  kivételes  térvények
megsziintetésével.

5. Intenziv és szakszerli kozgazdasagi politika, mely szub-
jektiv.  melléktekintetek nélkiil a gazdasagi Uujjasziiletés és meg-
er6sodés  szolgdlataba  allitja és  irdnyitja a  rendelkezésiinkre
all6 Osszes energidkat, a mezOgazdasdgi termelést, mint nemzeti
vagyonunk legfontosabb 4gat minden alkalmas eszkdéz felhasz-
nalasaval  fokozni  iparkodik, életképes  iparagainkat az  Ossze-
omlastol megovja és fejleszti, a kereskedelmet minden mono-
polium  és  kivaltsdg  béklygjatol  felszabaditja, annak  szabad
mozgéasat ugy belfoldi intézkedésekkel, mint kereskedelmi szer-
zO0désekkel  Dbiztositia és igy azt, Budapest paratlan geografiai

fekvésének felhasznalasaval, gazdasagi megerdsodésiink és
vilagpozicionk egyik f6tényezo6jéve fejleszti.
6. Szigora  takarékossagon  alapuld  pénziigyi  politika; a

megtakaritasok  terve  egy  elfogulatlan  szakbizottsag  kozremii-
kodésével  allapitandd6  meg; mindaz, ami  luxuskiadas, vagy
egyéni  kedvezmény, feltétleniil torlendd; a  kozérdeki  kiadasok
megszoritasanak  hatdrdt a  honvédelem realis érdekei  (beleértve
a  mellozhetetlen  diplomaciai  képviseltetéseket), a  belkormany-
zat szigoruan mérlegelt sziikségletei, a fajfentartds és népegész-
ség igényei, valamint a gazdasidgi ¢és kulturdlis erd épségben
tartasanak  feltételei  szabjadk meg, amelynek  tekintetében nem
szabad fOlényiinket elejteni. A  stlyos kozterhek, melyek leszal
Utasar6l, sajnos, sz6 sem Iehet, minden foglalkozasi 4gra ara-
nyosan, a valddi teherbirashoz mérten Iétminimummal és prog-
resszivitassal ~vetendék ki, a gazdasagi er6 kimélésének feltét-
len sziikségessége allapitja meg itt is a hatart.
7. Szocialpolitikai tekintetben:

a) a foldbirtokreformnak a termelés feltételeire vald  tekin-
tettel eszk6zolt erélyes végrehajtasa;

b) a kozéposztaly tamogatasa a dragasag ellen vivott, élet-
haladlharcaban,  kiilonds  tekintettel a  tanuld  ifjusdgra, melynek
testi elsatnyuldsa nemzeti jovonket veszélyezteti;

) a lakaskérdésnek épitkezés altal valo megoldasa;

d) az anya- ¢és gyermekvédelem, erélyes ¢és rendszeres kiiz-
delem a csecsemOhalanddsag és a népbetegségek ellen;

e) a  népbiztositas  kiterjesztése a  mezOgazdasagi  munka-
sokra és a munkasokéhoz hasonld népviszonyok kozt ¢él6 egyéb
kisexisztenciakra, a munkasbiztositasnak a balesetre vald  kiter-
jesztése €s a  munkasbiztositd pénztirnak  Onkormanyzata, kell6
biztositékkal az egyoldalusdg és politikai célokra valé felhasz-
nalasa ellen, biztositando;

f) bekapcsolédds a  békeszerzOdések  altal  létesitett nemzet-
kézi munkahivatalba ¢és annak Gtmutatisai szerint a hazai Vi-
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szonyokhoz  alkalmazott, a  termelés  kritikus  helyzetével  sza-
molo kiépitése a munkasvédo torvényhozasnak.

8. A nemzeti ¢élet erkOlesi alapjainak  tiszteletben  tartdsa
és  megszilarditaisa egy  abszolut tiszta, minden panamat és
visszaélést  kérlelhetetleniil  {ild6z6, szigoruan  torvényes,  partat-
lan, szakszer(i, szabadsag ti szi el6, a jellemek Onallosagat elo-
mozditdé  kormanyzat altal. Az ilyen kormanyzat erkdlcsi befo-
lyasa  felhasznaland6 ~a  tarsadalmi  energidk  ébresztésére  és
szervezésére, melyek segitsége, kiilonosen pedig a tehetdsen fo-
kozott és rendszeresitett aldozatkészsége nélkil, az 4llam meg-
kozelitbleg sem tehet eleget a nemzeti regeneracid nagy fel-
adatainak.

9. A rendelkezésiinkre allo  legnagyobb erkodlesi  erdnek, a
nemzeti és  keresztény gondolatnak  apolasa, a  gy(lolkodésnek,
az ildozésnek ¢és egyaltalan minden olyan eszkoznek kizarasa-
val, amely a polgarok jogegyenldségének elvébe, a koztik apo-
landé  szolidaritdsi  érzésbe ¢és a  felebarati szeretetbe iitkozik.
Tehat:  vallaserkolesi nevelés, a keresztény moral érvényesitése
a koz- és zleti életben; kérlelhetetlen kiizdelem az embernek
ember altal vald  kizsdkmanyoltatdsa  ellen minden  alakjaban;
legyen az  uzsora, csalas, ardragitds, tisztességtelen  verseny
Alagy barmely mis modja a gyengébbek rovasara valdé  erkdles-
telen  meggazdagodasi  torekvésnek; a  keresztény  tarsadalom
nevelése a gazdasagi ¢és kulturalis életben 6t megilletd szerep

elfoglalasara,  anélkiil,  hogy  barmilyen  egészséges  gazdasagi
er6, melyek koziil egyet sem nélkiilozhetink a meger6s6dés ne-
héz  munkdjanal,  mutkddésében  gatoltanék, vagy  megbénithat-

nék; a  bevandorlasi és  megtelepedési  feltételek  szigoritasa.
Ezeknek az elveknek keresztiilvitele nem sérelmes hazafias ér-
z¢ésl, becsliletes zsid6 polgarainkra nézve, s6t kikiiszoboli a  tar-
sadalombdl azt a surlodasi anyagot, amelynek hatdsat éppen a
legjobbak koztilk érezték leginkdabb; nem izoldl minket a mivelt
emberiségtél, amellyel fenn kell tartanunk az erkélesi szolidari-
tast, ha vissza akarjuk nyerni azt a vilagpolitikai helyzetet,
amelyr6l a reank szakadt események taszitottak le és amelyre
multunk, kulturfokunk és a nyugati civilizacidonak tett szolga-
lataink cimén Isten és ember el6tt jogunk van.

Az ilyen szellemi belpolitika megalapozza azt a kiilpoli-
tikat, amelyr6l tiizetesen nyilatkozni nem kivanok, mert szamo-
lok helyzetiink rendkiviilli nehézségeivel. Tudom, hogy kalandos
vallalatokba nem bocsatkozhatunk, hogy bele kell illeszkedniink
az igazsagtalan békeszerzodések kereteibe és az id6tdl, tartha-
tatlansaguk  bebizonyosodasatol és az  altalanos  kijozanodastol
kell varnunk azok kijavitasat. De addig is kovetelniink lehet,
hogy amidén a szerzédések tehertételeinek stlya irgalmatlanul
reank nehezedik, azok gyér eldnyeiben is részesiiljiink, jelesiil:
az elszakadt teriileteken 1évé fajrokonaink kisebbségi jogai te-
Kintetében,  tovabbad  Kozépeurdpa  gazdasagi  0jjaépitésénél  valo
igazsagos figyelembevételben. Koveteljiik, hogy annak az enge-



87

dékenységi politikanak, amely még a koronas kirdly kiszolgal-
tatdsastol sem riad vissza, legalabb némi ellenértékét lassuk, a
hatalmaknak  velink szemben nyilvanuld6 joakaratdban. De en-
nek nyomat hidba keressiik. Hiszem, hogy biztossagunk kockaz-
tatdisa nélkiill lehetséges tobb Onérzetet, tobb gerincességet tanu-
sitani  és  nemzetiink  érdekében  erételjesebb  propagandamunkat
folytatni, mint eddig tettiik; mindenesetre helyes volna, ha a
kormanyzat' az ellenzék lekiizdésére felhasznalt energiakat
ezekre a célokra forditana. Abbol a kevés erébol, amely rendel-
kezésiinkre all, valoban semmit sem szabad masra, mint nemzeti

célokra pazarolni . . .
*

fme egy hatalmas egyéniségnek az allami életnek minden

terét érintd, megértd szocialis érzékkel szaturdlt, — ,a jog ¢és
tiszta  erkoles  kettds  alapjan”  felépitett  hatalmas  programmja,
— Utmutatasa.

A vezér megvolt és megvan, a pdrt nem volt meg, — hincs
is meg.

Miért van ez igy? Megmondom: Apponyi Albert izolalt
jelenség a  magyar politikaban; izolalt, mert hatalomra nem
torekszik; izolalt, mert a forumon még mindig azok hangoskod-
nak, kik ndla nemzetibbek, nala keresztényebbek; izolalt, mert
tudatos mérséklete ¢és az ellentétek kiegyenlitésére torekvd bol-
csessége félelmetes azok eldtt, kiknek kenyere az ellentétek szi-
tasa és kiélezése, rémiik pedig: a jobb Dbeldtdsnak a derengése;
izolalt, mert téle S csakis tdle tartanak mindazok, kik nyomban

,destrukciot” uvoltenek, mihelyt ~munkajukat” a kritika
szele éri.

Nyiltan kimondom: végzete ennek az orszagnak, Apponyi-
nak az izolalasig wvald6 — bocsanat a szdért -: agyoniinnepel-

tetése és ugyancsak az izolalas érdekét szolgald szobrositasa:
magasra mind magasabbra toljak; oly magas piedesztalra azért,
hogy  véletlenségb6l s nyulhasson a  hatalom utan, melynek
Magyarorszagon mindig voltak a  privilegizaltnak ¢és  nélkiiloz-
hetetlennek vélt arendasai, — 6rok bérloi.

Hiabavalo, hit igyekvés.

Apponyi  Albert, igaz, hatalomra nem vagyik; am barki
is lassa, meg joslom: megelevenedik a szobor és megmozdul, mi-
helyt az apr6 machinaciokon gydzedelmeskedd torténelmi  sziik-
ségesség  kategorikus  imperativusa  kényszeriti majdan az  Orok-
ifju ,,Patriarchat”, — cselekvésre.
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IV. KAROLY.

Budaoérs, Tihany ¢és Funchal, nemcsak egy szerencsétlen
fiatal  kirdly, alig félesztendds, mélységesen tragikus golgotha-
jarasanak  hatarkévei, — hanem ahogy egymasbol kovetkeznek
elnemvalaszthato ~ Osszefiiggésben,  4allomasai  egyattal a  magyar
sors  végleges  beteltének, mert a fiatal uralkodoban  Nagy-
magyarorszag utols6 koronas kirdlya hunyt el, . . . Karoly
kiraly magyarok kiralya.

Emléke mellett Apponyi Albert, az 06 ,atyai baratja” ko-
vetkez6képen tesz hitvallast:

En, aki hozza egyénileg kozel allottam, tanusithatom,
hogy 06 lett volna négyszaz esztendd ota az elsd, valdoban nem-
zeti  kirdly, azoknak az idedloknak  megvaldsitdja, amelyekért
egy félszdzadon 4t kiizdottem. Tantsithatom azt is, hogy lelke
egész hevével szakadatlanul azon faradozott, hogy véget vessen
annak a Dborzasztdé haborunak, amelynek kitoréséért 6t a fele-
16sségnek  legkisebb  részecskéje sem  terheli; hogy tanacsadoi-
nal is jobban ismerte fel a modern tarsadalmi fejlodés kove-
telményeit,  mindnyajunknal  eldrehaladottabb  volt a  demokra-
tikus felfogasban, mely nala a nép szeretetében, mélységes val-
lasossagaban, mélységes, minden kurzus-kereszténységtol na-
gyon eliit0 keresztény katholikus hitében gydkeredzett. Kovet-
hetett el hibakat; ki az az ember, aki ettdl mentesitve van?
De jo magyar kirdly lett volna, nemzeti {igyiinknek ¢és magyar
népének igaz baratja, ha az isteni gondviselés nyugodt idékbe
helyezi 6t. igy csak szandékair6l tantskodhatunk, mi, akik
azokat ismertiik és sirathatjuk azt a végzetet, mely nem en-
gedte megvaldsitashoz”.

A, Kelet Népé”-ben (1919) Apponyi a kdvetkezoket irja:

,Amiota a magyar hadsereg kovetelése wvalt politikai éle-
tem  tengelyévé, inpossibilitasom fotényezojéve, de egyszer-
smind hivatdsom igazolasava, — kozéletem legboldogabb pilla-
nata az volt, midén IV. Karoly kirdly, akit most divat kovek-
kel dobalni, de akinek ezt a tényét sohasem tudom elfelejteni,
nekem kijelentette, hogy a magyar nemzeti hadsereg eszméjét
magaéva teszi. Ragaszkodott is hozza, dacdra annak, hogy
igen kevés kivétellel Osszes generalisai ellenezték. Nekem koz-
vetleniil azon katonai tandcskormany utdn, amelyen ez az el-
lenzés kimondatott, volt audienciam és azt a megnyugtatd ki-
jelentést vettem a kiradlytol, hogy 6t a magyar hadsereg léte-
sitésére  iranyuld  akaratdban nem  tantoritia ~meg  senki  és
semmi” . . .

Néhany nappal pedig a kiraly halala elott (1922 marcius
26-ikan) aztirjaa ,,Kelet Népé”-ben:

,O  felsége, mélységes meggy6zOdéssel  vall  demokratikus
meggy6zddéseket. Uralkodasanak azt a leginkabb  kifogasolt
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tényét, Tisza Istvantdl, mint miniszterelnoktdl valo  megvala-
sat, tisztan az okozta, hogy a kirdly a valasztéjogi reformnak
annyira hatarozottan demokratikus iranyban valo keresztiil-
vitelét  tartotta  sziikségesnek,  amennyire  Tisza  Istvan  sajat
meggy6z6désénél  fogva  elmenni  nem  tudott. Nem  \atatom,
politikai hiba volt-e, vagy nem, hogy a fiatal wuralkodd ebben
a kérdésben nem rendelte alda sajat meggy6zO0dését hatalmas
minisztere  meggy6zddésének; csupan a  tényt allapitom  meg,
hogy ez a meggy6z6dés nala nagyon szilird és megingathatat-
lan wvolt. Ezt pedig nem az egyszerii ténybdl kovetkeztetem,
melynek  utovégre lehetve mas magyarazata is, de maganak
O felségének bizalmas kozléseibél, aki velem szemben nem
egyszer  visszatért erre a  targyra, mikozben részletesen el-
mondta Tisza Istvannal folytatott vitatkozasait ¢és azt a hitét,
hogy a tarsadalmi, valamint az 4allami rend biztossaga feltét-
leniil megkivanja a politikai jogok sz€ls6 kiterjesztését, vala-
mint egyaltalan a szocialis reform gondolatanak erételjes  fel-
karolasat. A  kiraly ezekr8l a targyakrol olyan hév\'el beszélt,
még pedig négyszemkdzt, mikor a hatdsra szamitds  teljesen
ki wvolt =zarva, milyent csak egy igen er6s bensé meggy6z6dés
sugallhat. . .”

Apponyi fenti soraiban azt emliti, hogy a kirdly valaszto-
jogi  mentalitasit annak bizalmas kozléseib6l ismeri, — am a
maga  Osmert, bocsanat, tulzott szerénységében, arrdl  viszont
nem beszél, hogy IV. Karoly tgy a katonai, mint a valaszto-
jogi kérdés tekintetében az 6 S csakis az & hatalmas szuggesz-
tiojanak hatasa alatt allott, mi éppen nem kisebbiti egyébként
szerencsétlen  kirdlyunk megértd j6  szandékat. Mert arrdl  vi-
szont én tudok, S ma mar alig vagyok indiszkrécidval vadol-
hato, ha emlékeztetek arra, hogy Apponyinak volt alkalma a
fiatal felség el6tt ramutatni arra:  ,hogy a novekvé demokra-
tikus mozgalmak magaban a haboriban gyokereznek, 1évén az
egész természetes, hogy a tomegek, melyekre terhek az Onfel-
aldozasig nehezedtek, nem lesznek hajlandok az eddigi politikai
jogtalansaggal beérni, annal kevésbbé, mert nem egész indoko-
latlanul ugy vélik, hogy a habors nyomorusag tilnyomo6 terhe

éppen  politikai  jogtalansaguk  miatt harul redjuk, — itt nem
cselekedni, s nem elébevagni kirobbanasoknak annyit tesz, mint
kozvetlen veszedelmeket felidézni, — a kilfold példigja is int, -
pepecselni, holmi  kodzéputakkal avagy fél rendszabalyokkal a
kérdés Ilényegét megkeriilni nem lehet, nem szabad, — az altala-
nos valasztojog a nép koztudatdban — nem tobb nem kevesebb, -
mint demokratikus reform ¢él, — nem halaszthato, — nem sza-

bad azt az elv kardval kényszerités latszatdval megvaldsitani,
— holott  /torténelmi  sziikségesség az, ami  kiiszobiinkén  ko-

pogtat” ...
Es csodalatosképpen  Tiszat, Eszterhazy Moric  kévette  mi-
niszterelnoknek, azt Wekerle Sdndor, — Apponyi, ismét az el-

lenzéken, koncepcidja ismét csak hijjan a hatalomnak.
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Karoly kirdly elé Apponyi utoljara  Tihanyba jarult —
blcstzasra. Hazajovet konnyel szemében monda nékem: . Vi-
gasztalni mentem S megvigasztaltattam, csodds a kirdlyi par-
nak lelkiereje, csodds Isten rendelkezésében valé alazatos
keresztény megnyugvasa”.

Es Apponyi tovabb halad rendeltetése palyafutasan:
,Legitimista voltam és vagyok, mert megingathatlan, a  torté-
nelembodl, nemzetiink 1élektananak ismeretéb6l és a malt ta-
pasztalasaibol — meritett meggy6zédésem az, hogy csupan ennek
az elvnek alapjan nyerheti vissza a nemzet teljes belsé kon-
szolidativ ~ foltételeit, az erkdlcsieket épp ugy, mint az intéz-
ménybeliecket, csupan ennek az elvnek egységesitdé és megnyug-
tato erejével allithatja helyre a jog fOltétlen wuralmat, a rend-
del parosult szabadsagot”.

IV. Karolyt, magyarok szerencsétlen kiralyat, a rogds, a
meredek, a magasak felé vezetd utra terelte torténelmi hiva-
tasa, tragikus végzete; a  Golgothat jarta, melyet csakis az
emberiség héroszai jarnak, azok, kik hisznek ¢és kinhalalt szen-
vednek az eszmékért, melyeket szolgalnak, nem gondolvan az-
zal, hogy a tomeg mindenkor ¢és mindeniitt az Isten-emberek
felé ivoltotte a , feszitsétek meg”-et. Es hogy megroppant a
magyar kiradly a magyar Kkereszt sulya alatt, haldldval  szol-
galja a  megvdltasnak, ennek a meggy6tort magyar nemzet
megvaltasanak, a  magyar integritisnak, a nemzeti feltdma-
dasnak tigyét...

NAPJAINK APPONY IJA.

Apponyi Albert napi aktualitasarol megkapd modon
gondoskodik a  SzékesfOvaros, mely az  Apponyi-téren  mar-
vanyba vésve hirdeti:

.Ez a tér nevét nyerte napjaink diszétol, a nemzet dicsése-
ges nagy fiatol, Apponyi  Albert groftol 1921  mdjus  28-an,
amikor az orszag egy szivvel, lelkesen megiilte e fianak betol-
Wt 75. életévét és  kozéleti  szereplésének  50.  évforduldjat.  Elete
tisztasdgdat,  onzetlenségét, a  haza  szolgdlataban  katéi  jellemét
és ciceroi ékesszolasat e kobe vésve tanusagot kivantak az uto-
kor szamara temni azok, akik vele egy idében éltek. Magyar!
Aki ezt olvasod és e téren athaladsz, vidd az 6 dicsé emlékét

magaddal a szivedben.”
*

Az allamférfia koranak gyermeke, kinek hivatottsaga
aszerint  birdland6é: mennyire alkalmas a  kordt mozgatdé  esz-
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mék biralatara, taglaldsara, magyarazatara és propagalésara,
— mindezt a multak tanulsdgainak  hasznositasaval, a  jovO
sziikségességeinek felismerésével:

Minden egyiitt fejlodést jelent.

Apponyi  egy  legutobbi  felolvasasaban  kovetkezok  olvas-
hatok:  ,a hagyomany nem jelent megkdvesiilt  maradisagot,
hanem jelenti ellenkezbleg, a fejlédés folytonossagat. A  torzs
és gyoker mindig ugyanaz marad, de az dgak némelyike kiszarad
és helyiikbe masok nének. A fentartds érdeke nem azt kivanja,
hogy a szdraz 4gakat is megtartsuk, hanem ellenkezdleg, hogy
azokat magunk tavolitsuk el és ne hagyjuk a szélvészre leto-
réstiket, amikor lehulldsukban az egészséges d4agak kozt is pusz-
titast vihetnek végbe. A szervileg fejlodé 1j hajtasoknak  kell
biztositani a régi gyokérbol fakado nedvek egész éltetd erejét,
a régi torzs szilard szivossagat. Nemzetiink jovoje fligg  attol,
hogy a hagyomany szelleme ekkép érjen benniink, hogy a
multbol gondosan vigylik at a jovobe azt, ami ¢l és amivel
a  folytonossdgot  biztosithatjuk, de ne  kapaszkodjunk  abba,
ami  elvesztette  életképességét.  Meg  vagyok  gy6zddve, hogy
Széchenyinek is ez volna a tanitisa, ha ma élne koztiink, mert
egész modszere az adott erdviszonyok szdmbavételén alapult”.

Aki  Apponyit koranal fogva konzervativnak nézi, nagyot
csalodik, — 6 ma is progressziv minden vonatkozasban, - a
fejlodést  szolgalja ma is; éppen azért petrifikdlt meggy6z6dései
nincsenek, mindig kész azoknak a koz haszna érdekében valo
revidealdsara, — konzervativ oldalr6l miként 6 maga mondja,
a kozéleti tisztesség iranti érzéket, csak azt hozta magaval.

Amily derlis életfiloz6fus, oly fanatikusa a munkanak,
amily fegyelmezett a gondolatvilaga, oly intenziv a feleldsség-
érzete. M¢ély vallasossaga és keresztény meggy6zodése nem ke-
ril ellentétbe a liberalizmussal, — ,én mindenkor hive voltam
a liberalizmus azon alaptételének — irja — amelyeknek ér-
vényre emelése az ¢ halhatatlan érdeme. Ezek: a jogallam,
a jogegyenlOség, a személyes ¢és politikai szabadsag és minden,
ami ebbdl keletkezik. Ezeket az elveket képviseltem és képvi-
selem akkor is, amikor a- divat a liberalizmus ellen fordult”.
Buzgdé  katholicizmusa  sohasem  valik  tirelmetlenséggé  masok
hitvallasaval szemben ,, A  zsid6iildozést mar csak azért is per-
horreszkdlom, — irja (Kelet Népe 1920) - mert nagyrészt nem
mas, mint a tunyasdgnak, a versenyz6 munka vallaldsatol valo
idegenkedésnek  egy  megnyilvanulasi  formaja, egyébként pedig
a  keresztény iranyzatnak lesiklasa a  krisztusi moralnak  on-
uralmat  és  magabaszallast  koveteld  magaslatar6l, a  duhajko-
das és  féktelenség azon  Orvényébe, amelyben mindig rossz
szenvedélynek engedni lehet.”

A politikai  vezérkedésr6l tapasztaltakat lapidarisan a  ko-
vetkezOkben  foglalja  Ossze: ,Két dolgot nagyon élesen kell
egymastdl  megkiilonboztetni, bar latszdlag  Osszefolynak: azt a
bizalmat, amely szivesen ruhazza valakire valamely part par-
lamenti képviseletét, és azt, amely elfogadja annak a valakinek



42

iranyitasat.  Igazdn  csak az  utobbi  nevezhetd — vezérségnek”.
Nyilvan  ennek  tudatdban  haritotta el  magatdl az  utdbbi
idében is gyakorta ismétlodé felszolalast, hogy uj alakitando

ellenzéki part ¢élére alljon, — mert nem az & programmja mellé
kindlkoznak a kozlegények, hanem készen hoztdk a program-
mot magukkal, — a banda szalonkarmester utan vagyott. De

tudta Apponyi azt is, hogy az ellenzéki helyzet megunasa
hova-tovabb ~ kévetni  szokta a nagy nekibuzdulast, mivelhogy
az intelligencia sem jobb az Apponyi fliggetlenségi parasztja-
nal, kirél ,Emlékiratai”’-ban j6 humorral irja: ,A magyar pa-
rasztsag zOmében fiiggetlenségi volt ¢és Ugy érezte, hogy becs-
telenséget kovet el, ha azt a zaszlét elhagyja. Ha tehat mar
arra  vetemedett, legalabb  hasznat akarta latni és  kormany-
partiva lett. Kozépaton megallni az & szemében annyit jelen-
tett volna: mint se pénz — se becsiilet.”

Apponyi minden {innepeltetés ellenére tisztan lat, — elfogu-
latlan mindenképpen, Ugy masok, mint foképpen sajat egyéni-
ségének megitélésében. Mint alapos Dbibliaismeré tud arrdl, hogy
meg vagyon irva mar Szent Mark evangyélioma VII-ik részé-
nek 6. fejezetében a farizeusok fel6l: ,e nép csak ajakkal tisztel
engem, az 6 szivek pedig tdvol vagyon én télem!”

Viszont minden keserliség nélkiil, engesztelédve és teljes
joggal irja: ,Semmi sem igazolja inkabb politikai életem alap-
gondolatainak  helyességét, mint az a hoditd erd, amelyet igen
kivaldé egyéniségekre az idok folyaman gyakoroltak; de viszont
annal stlyosabban esnek latba azok a hibdk, amelyeket, nem
annyira a belatasnak, mint inkdbb az Onbizalomnak hidnyabol,
azok  képviseletében  elkovettem, nem  birvan  soha  magamat
tradiciok és  barati  befolyasok hatdsa alol emancipalni, nem
tudvan egészen én lenni”.

Egy emlékezés ide  kivankozik: 1921  majus  havaban
Amerikaba késziiltem; elutaztom el6tti napon felkerestem
Wekerle  Sandort  varbeli lakdsan;, beteg, nagyon megtért volt
szegény, vagy harmadfél Oorat tartott maganal; testi fajdalmai

dacara  sziporkazott; — ki tudja, mikor latjuk egymast 1jbol
— mondja - emlékill adok néked az atra néhdny politikai
portrét...  €és  keseriséggel  portrétezte ,baratait”, kevés  humor,
inkabb  szarkazmussal, - volt, akit megvetéssel, majd minden

atmenet nélkil: ,nagyon kérlek végy magadnak kedvemért még
elutaztod eldtt idot és keresd fel Apponyit, mondd meg néki:
a sok kozil, kivel ¢érintkeztem, csak 6t tanultam megszeretni,
megbecsiilni; maga a tisztesség 06, kiért ¢és kivel érdemes még

dolgozni, -  vezéremiil vallom, Oreg kozlegénye leszek, ha
partot alakit, minden financialis tudomasommal tdmogatom,
onzetleniil, ezt elhiheti nékem, — ambicidim fiam mar nin-
csenek™ ...

Sotét  sejtelmeim nem csaltak a messze idegenben, élve
nem lattam viszont Wekerle Sandort, néhany rovid hoénap S
hazatérve ép, hogy a ravatalat értem.
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Egy nagy magyar szallt véle sirba, ,kire — boldogan
tanusitom — hoditolag hatott Apponyi politikai élete  alapgon-
dolatanak helyessége” ... Aldassék emlékezete.

Csak, aki kacagni hallotta valaha Apponyit, az tekint
némikép az 6 lelki vilagaba, sejti meg annak der{ijét.

ime egy kis epizod, sajat el6adasaban, humoros utdjatéka
egy nagy parlamenti diadalnak: ,Mikor beszédem = befejezése
utan, emelkedett  hangulatban, a  tandcskozo-terembdl a  Haz
folyos6jara kimentem ¢&s ott is koriilvett a siker atmoszférija,
a gratuldlok és ¢éljenzk sokasdga, nagy izgalomban hozzdm
tolakodott inasom, aki hazulré6l azzal a hirrel jott, hogy fele-
ségem daxli-kutydjat, a haznak altaldnos kedvencét, egy meg-
gondolatlan szo6l6-sétaja  kdozben elfogta ¢és Dbevitte a kutyapecér.
Mit volt tennem, mint otthagynom az egész dicséséget és a nap
javarészén at végigszaladnom az Osszes instancidkat, mig végiil
a  Rakosmezején levé fogdajabol  személyesen  kimenthettem a
delikvenst. Bennem elég deriilt életfilozofia lakik, hogy a foldi
dics6ség  felszinességét élénken  éreztetd6 e kis  epizddnak  hu-
morat élvezzem, mert igazdn nem rossz kis genre-kép a kutya-
pecér-keresésbe atcsapd parlamenti diadal...

Sok-sok esztendeje ennek, — de, ahogy Apponyi Albertet
ismerem, bizony Isten mondom, idegenre ma sem bizna a daxli
sorsat, amily joszivil, maga vetné magat utana.

*

Valamennyinknél  fejjel ~magasabban jar kozottink ma s
sudar, toretlen alakja, — szivet-lelket gyOnyorkddtetd  jelenség
a ,,patriarcha” 6rokifjtisaga.

Szereti az orszag, a vilag tiszteli.

Mi  terheltek, kiizkoddk és roskadok pedig, feltekintve red
ujult  erovel jarjuk azt a rogés wutat, melyet a magyar sors
szabott  elénk;  jarjuk jobb  jovonek reménységevel, a  gondvise-
lésbe vetett hittel: felettiink, eldttiink — Apponyi Albert.

Pallas részvénytarsasag nyomdaja, Budapest, V., Honvéd-utca 10.
Felels vezetd: Tiringer Karoly, miiszaki igazgato.





