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1. A Nemzetkdzi Biintetdjogi Egyesiilet Kozponti va-
lasztmanya 1914. janudr 4-én allapitotta meg az egyesiilet
altal a legkozelebbi évtizedekben megoldandd problémak
sorozatat.')  Eljarasjogi és egyéb problémik mellett az
anyagi biintet6jog korébol a Dbiintetésrendszer és biintetés-
kiszabas, a biztonsagi intézkedés, az u. n. nemzetkdzi biin-
tetéjog kérdéseit, végezetil pedig a kriminalitds okanak
és tényezOinek felkutatasat és felderitését tizték napi-
rendre.

Azb6ta tobb mint masfél évtized telt el és bar a vilag-
haboruval kapcsolatos események is az elméleti kutatasok-
ra termékenyitdé hatast gyakorolhattak, kénytelenek va-
gyunk arra a konkliziora jutni, hogy — a kriminalaetio-
logia korébe vagd problémakon kiviil — a tobbi problé-
mak megoldasa alig haladt elére ¢és hogy koriikben 1j
szempontok alig vetodtek fel.

Az anyagi bintetéjogtudomany  haladasa  altalaban
mintha megallast mutatna. A fogalmak és a koztik Iéte-
z0 Osszefliggések kiépitése terén, Uj intézmények Kkiter-
melése tekintetében ujat alig taldlunk. Az elmélet olyan
megallast mutat, mint a XIX. szdzad utolsé évtizedeiben
az akkor megindult u. n. reformer-irdnyzat keletkezését
megeléz6leg. Még az u. n. biintetdjogi melléktudomanyok,
a Dbintetdjog torténete, bdlcselete, az Osszehasonlitd biin-

") Léasd: Zeitschrift fir die gesannnte  Starfrechtswissenschaft,
35. kotet, 720, kor. Old.
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tetéjog, kriminalpolitika, peonologia ¢és  bortdniigy  stb.
terén is 1) gondolatok kitermelésével, ilyenekkel kecseg-
tetd torekvésekkel alig talalkozunk.

Talan ¢éppen a kriminalaetiologia ¢és az ezzel kap-
csolatos blniigyi statisztikai adatgyiijtések és kutatdsok
terén taldlkozunk ett6l eltéré helyzettel, foként talan a
vilaghabori altal eldidézett események termékenyité ha-
tasa alatt.

2. De lassunk néhany példat a most jelzettekre.

Ha a vilaghaboru el6tti utolsé években megjelent leg-
kivalobb  biintet6jogi  kézikonyvekben, példaul  (iarraud
vagy Liszt, vagy Van Hamel standardwork-jaiban a
rendszer alapjaul és kiinduldsi pontjaul vett fogalmat
a Dbintetendd cselekménynek Osszehasonlitijuk a legtijabb
eredményekkel, gy Iényegbe vagd eltérést vagy haladast
alig talalhatunk.

Hogy a biintetdjog 4altaldnos részébdl egy masik pél-
dat is idézziink, itt van az anyagi biintetéjog altaldnos
részének egyik legvitatottabb fogalma, a blinésség prob-
lémaja, amely fogalom konstrukcioja és kiépitése terén/
az elmélet a legutobbi évtizedek soran haladast szintén
nem tud felmutatni.

Talan ¢éppen annak tulajdonithatd a rendszeres tan-
konyvirodalomban a  legutols6  években  bekovetkezett
pangas.

Es ilyen hasonld a helyzet a biintetési eszkozok tekin-
tetében is!

Ha példdul a XX. szazad els6 évtizedében isme-
retes Dbiintetési  eszkozoket’), azok alkalmazasanak részle-
teit, de még ha a biintetéskiszabasi modszereket is szem-
tgyre vesszilk,  azota 1 intézményeket, 0j gondolato-
kat alig talalunk, sem a biintetési eszk6zok lényegét, sem
alkalmazasuk moddjat, sem pedig végrehajtasuk részleteit
illetéleg.

%) Lésd: Vergleichende  Darstellung  des  deutschen  und
ausldandischen Strafrechts, Allgemeiner Teil I\A kotet, Berlin,
1908., 81. s kov. old.



3. Az elmélet és a gyakorlati élet egymasrautaltsagat
ma mar senki sem vonja kétségbe.

Valamely  tudoméanyszak  1étjogosultsagdrél  elsdsor-
ban az altal tehet tanusdgot, hogy olyan tudoméanyos cé-
lokat tiiz maga elé, amelyek altal a gyakorlati élet kove-
telményeit is szolgalja.

Ezen tételeknek igazsaga aldl természetesen sem a
biintetjogtudomanyok, sem pedig annak u. n. mellék,
vagy segédtudomanyai sem vonhatjak ki magukat.

Valamelyik  francia  biintetéjogasztol’) ered az a
mondas, hogy: a legszebben megkonstrualt biintetdjogi
tényalladékok és a legkitinbbben megszervezett biintetd
igazsagszolgaltatas altal sem tudjuk annyira lekiizdeni a
kriminalitdst, mint a jol végrehajtott biintetések Altal.
Ennek a mondasnak igazsagat alig vonhatjuk kétségbe.

Ha mar most sorra vesszik a biintetéjogtudomany
foagait: az anyagi biintetdjogot, a biintetéeljarasjogot és
az u. n. biintetésvégrehajtasi jogot, valamint az u. n. biin-
tetdjogi segéd-, vagy melléktudomanyokat, ugy ezek to-
rekvéseit a gyakorlati élet kivanalmai szempontjabol bi-
ralva, a kdvetkez6 eredményekre juthatunk:

Az anyagi biintetdjog ¢és hasonléan a biintet6eljaras-
jog legujabb eredményei a gyakorlati élet kovetelményei-

nek elobbrevitelével a legutdobbi években — amint erre
fentebb redmutattunk — sajnos nem igen dicsekedhet-
nek.

Az u. n. bintetésvégrehajtasi jog ebbeli hivatottsa-
gara alabb a wvele kozeli rokonsagban 4ll6 poenologia
(blintetéstan) érintésénél még visszatériink.

4. Hosszasabban kell foglalkoznunk ebb6l a szempont-
bol az u. n. biintetéjogi segéd- vagy melléktudomanyok-
kal!

A Diintetéjog torténete és boleselete elméleti targy
Iévén gyakorlati célok megvalositasa t6lik tavol fekszik.
A tobbi melléktargyat csoportositanunk kell!

’ Ha jol emlékszem Saleilles R.-t6l ered az a kitétel; lasd:
Saleilles R., L'individualisation de la peine, Paris, 1909.



A torvényszéki orvos-, elmekor- ¢és vegytan jelentd-
sége kézenfekvs, de inkabb a biintetéeljarasjog keretében
mutatkozik.

A Dblniigyi politikdnak (krimanalpolitika), az Ossze-
hasonlitdé  biintetéjognak, poenologidnak ¢és bortoniigynek
nagy gyakorlati jelentOsége kétségen felill 4ll, azonban
sok 1) eszme ¢és gondolat, kutatds és megallapitasrol a
legutols6  évtizedekben nem tudnak tantsdgot adni és
ilyenekkel nem is igen kecsegtetnek.

Mar joval nagyobb gyakorlati értékkel bir a biinte-
tojogi segédtudomanyok kozt a kriminalisztika, a biinte-
tendé cselekmények tényallasanak gyakorlati megallapi-
tasaval, ennek modszereivel, eszkozeivel és technikajaval
foglalkozé6 tudomany, azonban ez is inkabb -eljarasjogi
jelentdségii. Barmennyire is neki koszonhetjiikk javarészt
a legutolsd évtizedek legtobb biinesetének felderitését, a
kriminalitds  elleni kiizdelem eredményességét érdemben
alig, legfeljebb preventiv szempontokbol mozditja eld..

5. Ennek a — gyakorlati szempontbdl legfontosabb
— célnak megkozelitését leghamardbb azoktdl a tudoma-
nyos diszciplindktol varhatjuk, amelyek a kriminalités,
a bilincselekmények okait felderiteni igyekeznek, amelyek
a nagy néptdomegek kriminalitasa el6idézésében jelentkezd
tényezok kideritését célozzak.

A kriminalitds jelenségével foglalkozé6 szakember —
természetesen — nem alltathatja magat azzal az utopia-
val, hogy a kriminalitdas lekiizdhetd lenne, elérhetd célként
csak azt remélhetjik, hogy a kriminalitdis fokat talan
mérsékelni és iranyzatat enyhiteni tudjuk. Ezen cél el-
érésére persze csak akkor lehet reménylink, ha ismerjiik
a blndzést eldidézé okokat. Ezeknek a felderitése harom
bilintetdjogi  melléktudomany: a  kriminalaetidlogia, a
kriminalstatisztika és az egyes nevezetesebb  bliniigyi
esetek felkutatasaval és ismertetésével foglalkozo diszcip-
lina eredményeit6l varhato leginkabb. Nem  mundjuk,
hogy a  kriminalaetidlogia  vilagraszolo  eredményekkel
lepte volna meg a legutolsé évtizedekben a tudomanyos
vilagot, viszont azonban talan nem talzott az az allitas,



hogy legutols6 évtizedek tudomanyos eredményei kozt
ezek a bintetdjogi melléktudomanyok dicsekedhetnek a
legjelentésebbekkel.

Gondoljunk — hogy csak néhany példat idézziink —
Aschaffenburg és Mayr rendszeres, vagy Joly, van Kan
és Tarde monografikus miveire, amelyek sok krimina-
lactiologiai probléma megoldasat jelentésen el6bbre vit-
ték.

Hogy a wvilaghdborat koveté rendkiviili idékben fel-
szOkott  kriminalitds ardnyait utolag sikeriilt ismét nor-
malisra leszoritani, — ez elsOsorban annak volt kd&szon-
het6, hogy a kriminalactiologia eredményei segitségével
felismerhet6k voltak a tényezok, amelyek a bilindzés ira-
nyat és aranyait karosan befolyéasoltak.

Hogy  Eszak-Amerikaban a  biintetdjogtudoméanyok
koziil els6sorban a kriminalactologiai kutatasokat és vizs-
galodasokat favorizaljak, ez is talan foként — a gyakor-
lati szempontoknak ottani tdalbecsiilésén kivill — ugyan-
csak az u. n. biniigyi koéroktan gyakorlati haszna felis-
merésének kdszonheto.

6. Hogy mit fog hozni a tavolabbi jovO, ezen a téren
joslasokba bocsatkozni nagyon merész vallalkozas volna.

Azonban éppen csak a legkdzelebbi jovo sziikségle-
teit és valoszinlségeit véve figyelembe, talan nem mond-
hatéo elsietettnek az az allitas, hogy a biintetéjog jogi
konstrukcioi  terén  lényeges eltolodasokkal — el6relathato-
lag nem fogunk taldlkozni, ezek a biintetd torvényhoza-
sok valtozasokat nem igen fognak el6idézni. S hasonlo
lesz a helyzet eldrelathatolag a biintetdeljarasjog, a bin-
igyi politika, poenologia, bdortdniigy ¢és  blintetésvégre-
hajtasi jog terén is.

A kriminalisztika mellett elsGsorban a kriminalaetio-
logia, kardltve a biniigyi statisztikaval, lesz talan képes
foként  szocialpolitikai  problémak  helyes megoldasanak
elokészitése és a megoldasok szorgalmazasa altal a legége-
tobb gyakorlati sziikségleteken és bajokon segiteni.

A Dbiintetdjogtudomany leghamarabb megoldando



jové feladatai ko6zé soroznok a legégetébb kriminalaeto-
logiai problémaknak elébbrevitelét. Ugy véljik, hogy a
bilintetjogtudomany a gyakorlati életnek legjobban ak-
kor haszndl, amidén éppen ezen kérdések vizsgélata és
ezek megoldasanak siettetése 4ltal igyekszik a kriminali-
tas méreteinek lekiizdésében segédkezet nyujtani.





