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OBSTRUKCIO AZ UJONCJAVASLATOK
ELLEN

BARO Fejérvary Géza honvédelmi miniszter 1902 oktober
16.-an  benytjtotta a szokasos torvényjavaslatokat az Ujonc
létszamnak  1903-ra  vald megallapitasarol ¢és a  Magyar-
orszagra esO ujoncoknak ugyanerre az esztendére valdé megajan
lasarol. Rendes koriilmények kozott az Gjonclétszamot a torvény
hozds 10—10 évre allapitotta meg és csak az ujoncmegajanlésa
kellett minden évben megismételni. Az ujonclétszamnak az 1889.
évi véderétorvényben foglalt, tiz évre szolo megallapitasa azonban
1899-ben lejart és azdta az osztrdk parlamenti viszonyok miatt
nem lehetett olyan végleges véderdtorvényt alkotni, amely az
ujonclétszamot ismét hosszabb idére allapitotta volna meg. A kor-
manyok ugy segitettek magukon, hogy évrél-évre kiilon torvény-
nyel allapittattdk meg az ujonclétszamot ¢és kiilon toérvény fog-
lalta magdban a Magyarorszagra esd ujoncjutalék megajanlasat.
Bar6é Fejérvary Géza javaslatai ezuttal is érintetleniil hagytdk az
eddigi Ujonclétszamot, az Ujoncmegajanlasi torvényben azonban
felhatalmazas foglaltatott arra, hogy a pottartalékosok koziil, —
azaz azok koziil, akik a sorozasokon katonai szolgalatra alkalmas-
nak mindsitett ifjakbol csak azért nem oszttattak be tényle-
ges szolgalatra, mert a megallapitott uUjonclétszam mar ki
volt toltve, — huszezret tényleges szolgalatra behivhasson. Ez az
utobbi intézkedés, amely tulajdonképpen a tényleges katonai 1ét-
szamnak felemelésével volt egyértelmi, azzal volt indokolva, hogy
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a tabori és hegyi agyuk tokéletesitése és a fodott célpontok meg-
ostromlasara alkalmas tabori tarackok beszerzése, végiil a hadi-
tengerészet modern hajotipusainak rendszeresitése folytdan na-
gyobb legénység volt sziikséges €és hogy a magyar honvédség
tobb 1) intézménye (nevelGintézetek, élelmezési raktar, korhazak,
zenekarok) is sok embert von el a rendes csapatszolgalattol.
Kiilonben is a monarchia mindkét allamanak népessége az 1900.
évi népszamlalas eredményei szerint emelkedett, Ggy hogy a régi
ujonclétszamnak fenntartdsa tulajdonképen csak azt jelentette volna,
hogy évrol-évre tobben keriilnek pottartalékba. Fejérvary javaslata
azonban nem taldlt kedvezd fogadtatasra. A pottartalékosoknak
tényleges szolgalatra vald behivasa éppen a szabadelvli partban,
— kiilonosen pedig annak grof Apponyi Albert koriil csopor-
tosuld tagjaiban, — visszatetszést keltett. Mar a véderébizott-
sagban megtamadtak a javaslatot és mivel tartani lehetett attol,
hogy a kormanyparton belill mutatkozo ellentét bonyodalmakra
fog vezetni, baré Fejérvary Géza visszavonta a javaslatokat és
helyettiik november 6.-an Ujakat nyujtott be, amelyek -elejtették
a pottartalékosok behivasanak gondolatat és ehelyett az ujonc-
létszamnak 103.000 f6rél 125.000 fére, a honvédlétszamnak pedig
12.500 foérél 15.000 fére valo felemelését vették kilatasba. A
kozos hadsereg részére kiallitott joncoknak Magyarorszagra esd
része ¢ javaslat alapjan 43.889 forol 53.438 fore emelkedett volna.
Mindeddig a javaslat az ellenzék koreiben nem valtott ki semmi-
félé nagyobb izgalmat. A bizottsdgban az ellenzéki képvisel6k
egyszerien arra a kijelentésre szoritkoztak, hogy a javaslatot
elvi allaspontjukhoz hiven nem fogadjak el. A volt nemzeti
parthoz tartozott képviseloknek a kormanyparton beliil tanusitott
mozgoldodasa és idegessége volt az, ami az ellenzék figyelmét erre
a kérdésre el6szor felhivta.

A fiiggetlenségi part Széll kormanyrajutdsa ota nyugodtan
viselkedett ¢és altalaban megelégedettnek latszott. Széll Kélman a
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legnagyobb eldzékenységet tanusitotta vele szemben és voltak,
akik azt tartottdk, hogy jobban udvarol az; ellenzéknek, mint sajat
partjanak. Politikdja koncilians volt és nem nyujtott sok tarna-
dasi feliiletet sem a néppartnak, sem a fliggetlenségi partnak
1902 6szén mégis gy latszott, mintha az ellenzék nem érezné
magat tobbé jol eddigi passzivitasaban. Tagjainak egy része ujabb
harc utan vagyodott és talan az ellenzéki valasztoknak sem volt
inyére, hogy az orszaggytlésbe kiildott képviseldik csak elvfenn-
tartd nyilatkozatokra és szakszerti beszédekre szoritkoztak. A régi
korméanybuktatd akciok emléke ott kisértett a lelkekben, az a
tévhit, hogy nem is ellenzék az, amely nem igyekszik sajat aka-
ratat obstrukcioval rakényszeriteni a kormanyra, ismét feltamadt.
Az 1901. évi valasztasokon a fliggetlenségi part nemcsak meg-
nagyobbodott, de meg is ifjodott. A part soraiban sok fiatal
ember foglalt helyet, akik nem annyira szakszeri beszédekre,
mint inkdbb parlamenti heccekre és obstrukcios triikkokre éreztek
magukban tehetséget. Mar az Oszi ilésszak kezdetén, az elsd
iillésen, amely mar nem a Sandor-Utcai régi épiiletben, de a duna-
parti palotaban tartatott, a fliggetlenségi part szonoka, Barabas
Béla, minden komoly ok nélkiil a kiraly személyét tamadta meg. Az
akkor folyd kiegyezési targyalasokrol beszélve azt mondta, hogy
azok kozott, kik Magyarorszdgot tonkre akarjak tenni, elsOsorban
ott taldljuk a kiraly akaratat, aki csak akkor nyujtja ki karjat
Magyarorszag felé, ha a kvotat kell felemelni. Ez az éretlen,
olcsd hoskodés nyilvan a tdmegeknek volt szanva, amelyeknek
meg kellett mutatni, hogy a fliggetlenségi partban van batorsag
a kirallyal szembeszallni és a lapok, amelyek a politikdban mar
régbdta szivesebben keresték a ,,szenzacidit, mint a komoly eszmei
tartalmat, megfeleléen terjesztették ezeket a kifakadasokat. Par
nappal késébb Kolozsvart Matyas kirdly szobranak leleplezése alkal-
maval egy a fiiggetlenségi parthoz tartozd Nessi nevil képviseld ve
Zetése alatt utcai tiintetések voltak a ,,Gotterhalte” eljatszasa miatt,
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amelyek, — miutan az illetd képviseld ellen a katonai hatdsagok
részérdl eljaras indult meg, — a képviselohdzban is szdba keriiltek.
Ezek az incidensek felhevitették a képviseléhdz atmoszférajat és
mikor a Haz november 4.-én belefogott az indemnitasi javaslat
targyalasaba, kiilondsebb ok nélkiil jbol felébredt az obstrukciods
kedv. Azzal az indokolassal, hogy az indemnitasi javaslatnak
két honappal a koltségvetés lejarta elott vald beterjesztése a kor-
many valamilyen homadlyos terveinek eldsegitését célozza, hosszi
vita indult meg az indemnitasrol, amely csak december 12.-én
ért véget. Sz¢Ell Kalmannak akkor sikeriilt Kossuth Ferencet meg-
gy6zni arrol, hogy a magyar parlamentben folyd obstrukcié gyen-
kiegyezési targyalasokban és Kossuthnak akkor még megvolt a
befolyasa arra, hogy partja felelétlen elemeinek obstrukcios haj-
iandosagait leszerelje.

Az Ujonc ja vaslatok 1903 januar 24.-én keriiltek a képviseld-
haz napirendjére. Bar tartani lehetett attol, hogy a fliggetlenségi
part erds harcot fog inditani a javaslatok ellen, volt még remény
arra, hogy Sz¢éll Kalmén diplomaciai iigyessége el fog haritani
minden nehézséget. De mielétt még az ellenzék megmozdult
volna, a kormanyparton belill tdmadtak wjabb nehézségek. Grof
Apponyi  Albert, akkoriban a képviseléhaz elndke, emlék-
iratot nyujtott at a kormanynak, amelyben azt kivanta, hogy
az Ujonclétszam felemelése tétessék fiiggdvé bizonyos, a had-
seregre vonatkozd nemzeti kovetelések teljesitésétol. Ilyenekként
jelolte meg elsOsorban azt, hogy a hadsereg zaszloi és jelvényei
a magyar kozjognak megfeleléen allapitassanak meg, hogy
a katonai Dbiintetéjog 1Uj szabalyozast nyerjen, hogy az
osztrak ezredekben szolgdld tisztek helyeztessenek at a magyar
ezredekhez és hogy a katonai szolgalatra vonatkozé kedvezmények
legfels6 fokon ne a hadiigyminiszter, de a honvédelmi miniszter
altal biraltassanak el; masodsorban pedig azt, hogy a hadesereg
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és a pottartalék békeallomanya szamszerien allapittassak meg ¢és
hogy magyar allampolgar — a horvatok kivételével, — ne nyer-
hessen el a kozos hadseregben tiszti rangot, ha a magyar nyelvet
nem birja. Apponyi ebekben a kovetelésekben igyekezett semmi
olyat nem kivanni, ami teljesithetetlen lett volna, csak maga
az a tény, hogy a volt nemzeti part programmjiban
foglalt nemzeti kovetelmények teljesitése utdn most 1j postulatii-
mokkai 1ép fel olyankoi, amikor a hadsereg harcképessége felett
kotelességszeriien 6rkodo  kiraly az Gjoncmegallapitas kérdésében
kényszerhelyzetben van és ezért sarokba szorithatd, tett Bécsben
kinos benyomast, annal inkabb, mert tartani kellett attol, hogy
Apponyi fellépése folytan a fliggetlenségi part, amely ebben a
kérdésben nem hagyhatta magat tullicitalni, most mar indittatva
fogja érezni magat arra, hogy az tujonclétszam felemelését még
messzebbmend kovetelések felallitdsara hasznalja fel. Ez nem is
maradt el. A fliggetlenségi part hatarozatilag mondta ki azt,
hogy az tUjonclétszam felemelését fliggdveé teszi a kétéves katonai
szolgalat bevezetésétdl, a magyar szolgalati nyelvnek a magyar
ezredekben valo behozatalatol, a magyar ezredeknek Magyar-
orszagon vald elhelyezését6l, a nem-magyar allampolgaroknak a
magyar ezredekbdl vald kizardsatol, a kozos hadsereg legénységé-
nek a magyar alkotmanyra val6 felesketésétdl, a magyar cimer-
nek a kozos hadsereg jelvényei kozé vald felvételétol és a testi
fenyitéknek a hadseregbdl valo kikiiszobolésétol. Bard Fejérvary
Géza még remélte, hogy bizonyos engedményeknek gyors meg-
tételével meg lehet teremteni a javaslatok elintézésére sziikséges
atmoszférat. Januar 23.-4n a szabadelvii part értekezletén,
ahol Apponyi Gjabb katonai koveteléseit Szentivanyi Arpad ter-
jesztette elo, kijelentette, hogy Apponyinak elsésorban emlitett
kivansagait kész teljesiteni, — a masodsorban emlitett kivansadgok
teljesitésére vonatkozolag tiirelmet kért. Ez az engedékenység
megnyugtatta a tobbség Apponyi-csoportjat, de semmi hatassal
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nem volt a fiiggetlenségi partra, amely a vita els§ napjatdl kezdve
hossz beszédekkel igyekezett az id6t elhizni. A vita obstrukcids
jellege kiilondsen abban mutatkozott, hogy minden ellenzéki
szonok 20 képviseld altal aldirt hatarozati javaslatot terjesztett
elé, amivel biztositotta maganak a jogot arra, hogy zarszo cimén
még egy masodik hosszi beszédet mondhasson.

A vita anyaga természetesen a legkiilonbozébb kérdéseket
olelte fel. Bizonyos fontossagot kaptak utobb azok a kozjogi
fejtegetések, amelyek a magyar szolgalati és vezényleti nyelvnek
a hadseregben valo bevezetésére vonatkoztak. Az 1867. évi ki-
egyezési torvény 11. szakasza kimondja, hogy ,mindaz, ami az
egész hadseregnek és igy a magyar hadseregnek is mint az 0sz-
szes hadsereg kiegészitd részének, egységes vezérletére, vezényle-
tére és belszervezetére vonatkozik, ¢ Felsége altal intézenddnek
ismertetik el”. Ennek a szakasznak vilagos értelme nem lehetett
mas, mint hogy abban bennfoglaltatik az uralkodénak joga a
vezényleti és szolgdlati nyelv megallapitasara is, mert hisz vezé-
nyelni vezényleti nyelv nélkiil, a hadsereg belszervezetét meg-
allapitani szolgalati nyelv nélkiil lehetetlen. A tobbség igy is
értelmezte az 1867: XII. t. c. 1l-ik szakaszat. Ezzel szemben a
fiiggetlenségi part azt allitotta, hogy a szolgalati és vezényleti
nyelvnek megallapitasa nem tartozik bele abba, amit a kiegyezés
egységes vezérlet, vezénylet és belszervezet'- alatt ért és hogy
a kiegyezésben hasznalt ,magyar hadsereg” Fkifejezés arra utal,
hogy eleve ,magyarnyelvii” hadsereg allt a kiegyezés megterem-
tdinek szeme el6tt. Ennek az értelmezésnek erdltetettségét azon-
ban a fiiggetlenségi part is érezte és azért azt is vitatta, hogy
a kiegyezés 11. szakaszaban foglalt intézkedés nem foglalhatta
magaban a magyar nemzetnek a hadseregre vonatkozd jogair6l
valo végleges és visszavonhatatlan lemondést, a magyar nemzet
tehat a kiralyra ideiglenesen atruhazott jogokat is barmikor visz-
szaveheti. A Széll-kormany ezen a ponton azutan tett is en-
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gedményt az ellenzéknek, kijelentvén, hogy ,,a magyar minise-
térium politikai felel6ssége, mint a korona minden tényére, ugy
az 1867: 12. t. c. 11. szakaszaban elismert hadi felségjogok gya-
korlasara is kiterjed és az orszaggyiilésnek torvényszerii befolyasa,
mint minden alkotmanyos jogra, erre is fennall.”

A képvisel6hazban az obstrukci6 — kisebb-nagyobb parla-
menti botranyokkal tarkitva, — tovabb folyt, — de az izgalom
nemcsak a képviselohdz {iléstermére szoritkozott. Az ellenzék mo-
dot keresett és talalt a szélesebb tomegek indulatainak felkeltésére is.
Budapest utciit ezattal mar nem tudta megmozgatni, egy marcius
20.-an bekdvetkezett rovid epizdd kivételével, amikor az egyetemi
ifjusag ki akarta kényszeriteni, hogy az egyetemi épiileteken ¢és
a Nemzeti Kaszinén Kossuth Lajos halalanak évforduldja alkal-
mabol gyaszlobogot tlizzenek ki as a rendérség Boda Dezs
rendérkapitany — késobb a budapesti allami renddrség fokapi-
tanya — vezetése alatt kardlappal szorta szét a tomeget. Az
ellenzék mar nem uralkodott az utcdn annyira mint az 1889.
évi véderdvita idejében, — ez a szerep a szocidldemokratakra
szallt, akik teljes kozOmbosséggel viseltettek a kozjogi kérdések
koriili perpatvarok irant. De a vidék még reagalt az ellenzék
agitaciojara. Februar 21.-én Holl6 Lajos félegyhazi valasztoéinak
egy szaztagi kiildottsége jott fel Budapestre, hogy személyesen
nyljtson be a képviseléhazban kérvényt a véderdjavaslatok
ellen. A képviseldhdz elndke, gréf Apponyi Albert, a kormany
part nagy megiitkdzésére személyesen fogadta a kiildottséget, ami
azeldtt sohasem volt szokasban, sot beszédet intézett hozza, amely
nek szavai mogiil kicsendiilt Apponyinak a nemzeti kovetelések-
kel valé rokonszenve. Ett6l kezdve a vidéki kiildottségeknek
Apponyi altal valo fogadtatdsa napirenden volt, — alig volt nap,
amelyen valamely deputacio a képvisel6hazban e célbol meg nem
jelent volna. A kormany Apponyi e szereplésében tilintetést
latott az ellenzék mellett és a kormany ellen, — Széll Kélman,
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aki pedig egész kormanyzasa alatt inkabb Apponyi, mint Tisza
Istvan hiveire tamaszkodott, elkeseredetten ugy nyilatkozott, hogy
soha sem fog tobbé Apponyivai politikdt csinalni. A kormany-
parton beliil a régi és 0 elemek kozotti ellentétek kiélesedtek,
a fiiggetlenségi partban pedig a vezetés teljesen a demagdgok és
fiatalok kezébe ment at, akik a part vezérét, Kossuth Ferencet,
egyszerien félretoltdk. Kossuth mindinkabb annak a francia nép-
vezérnek helyzetébe keriilt, aki akkor, amikor megkérdezték tdle,
hogy miként azonosithatja magat a partjanak hivei altal elko-
vetett excesszusokkal, azt valaszolta: ,vezérik vagyok, tehat ko-
vetnem kell 6ket.”

Mivel a kormany koltségvetési felhatalmazasa aprilis végével
lejart, a képviselohdz aprilis 16.-an felfiiggesztette az ujoncjavas-
latok targyalasat és egy az indemnitas meghosszabbitasardl szo6lo
javaslatot t{izott napirendre. Az obstrukcid azonnal erre a javas-
latra is kiterjedt. Aprilis végén Kossuth Ferenc megkisérelte
ugyan kompromisszumnak létrehozatalat azon az alapon, hogy
a kormany elégedjék meg a rendes ujonclétszammal ¢€s ha-
lassza el annak felemelését arra az idére, amikor végleges
véder6torvény fog létrejonni, de egyfeldl szembetiné volt, hogy
az ellenzék egy része e kompromisszum megkotése esetében is
tovabb akarja folytatni az obstrukciot, masfeldl Széll ragasz-
kodott az tjoncjutalék felemeléséhez, amelyet a monarchia vé-
delmi képességének érdekében feltétlenill sziikségesnek tartott,
igy majus elsejétdl kezdve a kormanyzatnak nem volt koltség-
vetési felhatalmazasa és Ujbol bekovetkezett az u. n. exlex-allapot,
amely ezuttal mar nem okozott nagyobb izgalmakat. Méjus 4.-én
a kormany beterjesztette jelentését az allamhaztartasnak az exlex-
allapot alatt vald tovabbvitelérdl, de mar anndl a kérdésnél, hogy
a haz elrendelje-e a jelentések kinyomtatasat, ujabb napokig tartd
obstrukcios vita indult meg, amely akkor is tovabb folyt, amikor
a kormany kijelentette, hogy a javaslatok kinyomtatasdra vonat-
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kozo kivansagat elejti, mert most az ellenzék egy tagja tette
magaéva a kormany idevonatkoz6 inditvanyat. Sz¢éll Kalman
megprobalta, hogy bizonyos hangulatot keltsen a tarsadalomban
az obstrukcio ellen. E célbol mar februar kdzepén javaslatot
terjesztett eld a koztisztviselok fizetésének szabalyozasarol, majus
végén pedig nagyobb beruhdzasokra kért felhatalmazast, de abban
a reményben, hogy az ellenzék az obstrukcidé besziintetésével utat
fog nyitni e széles korok érdekeit kozelrdl érint6 javaslatok le
targyalasa szamara, csalodott.

Ebben a helyzetben Iépett elétérbe grof Tisza Istvan. Az
események igazat adtak annak a felfogasnak, amelyet mindig
vallott, hogy Sz¢ll rendszere nem lesz képes arra, hogy az ellenzék
obstrukciora valé hajlamat elfojtsa ¢és normalis viszonyokat
teremtsen a magyar parlamentben és hogy e célbol ,biztositani
kell a tobbség részére azokat a hatalmi eszkdzoket, melyek széles
e vilagon sziikségesnek bizonyultak”. Mar februdrban azt mondta
hiveinek, hogy az élet eldontdtte azt a vitat, amely a Banffy
korméany bukasa utan kozte és Széll Kalman kozott lefolyt és
hogy most mar mindenkinek Ossze kell fogni a magyar alkotmany
megmentésére. Marcius elején felkereste Széll Kalmant, és igye-
kezett 6t meggy6zni arr6l, hogy az obstrukciét minden aron le
kell torni és amikor Széll megmaradt amaz allaspontja mellett,
hogy 6 az obstrukciéval szemben a passziv ellenallads politikajat
tartja egyediill célravezetének, nyiltan megmondta neki, hogy
legkésébb majus elején, amikor az exlex-allapot bekovetkezése
meg fogja érlelni a helyzetet az obstrukcio ellen vald erélyes fel-
1épésre, szembe fog fordulni a kormannyal. Aprilis 6,-4n bard
Fejérvary Géza kozolte Tiszaval, hogy a kirdly Ferenc Ferdinand
tronorokos befolyasara most mar szintén azt vallja, hogy az
obstrukciot teljesen le kell torni és megkérdezte Tiszat, vallal-
koznék-¢ erre a feladatra. Tisza azt valaszolta, hogy az obstruk-
ci6 leverését a nemzetre nézve 1ét vagy nemlét kérdésének tartja
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s ezért erejének végsé megfeszitésével all az ligy szolgalataba ott
és ugy, ahol és ahogy annak legtobb szolgalatot tehet. Ennél-
fogva sziikség esetében vallalkozik a vezetésre is, de mivel az 6
személye sokak szemében nem szimpatikus és elriaszthatna olyan
elemeket, amelyek az ligynek megnyerhetdk volnanak, csak akkor
fogadna el a megbizatast, ha arra a politikai vilag elétt szimpa-
tikusabb egyén nem vallalkoznék, 6 maga grof Khuen-Héderv ar y
Karoly horvat béan, esetleg Kallay Béni kozds pénligymi-
niszter, megbizasara gondolt; akar az egyik, akar a masik
mellett kész volt, barmind reabizott feladatot vallalni. A kiraly
sokdig habozott a kovetendd ut tekintetében. Kallay Béni, akit
a kirdly a magyar helyzetre nézve ismét konzultalt, inkabb grof
Khuen-Hédervary megbizatasat ajanlotta, baré Fejérvary Géza
egyediill Tiszat tartotta alkalmasnak az obstrukcio letdrésére.
Végre majus 23.-an a kirdly Khuen-Hédervary grofot szolitotta
fel a kabinet megalakitasara, aki azonnal Budapestre jott és biz-
tositotta magéanak Tisza aktiv kozremlkodését. A kozbeesd piin-
kosdi iinnepek miatt Khuen és Tisza csak junius 3.-an taldlkoztak
ismét. Ez alkalommal Khuen bizonyos habozast mutatott. Nem
tartotta magat alkalmasnak a Tisza altal az obstrukcio letdrésére
kidolgozott akcids tervnek végrehajtasara, mert benne Magyar-
orszagon ,,4j Jellachich”-ot latnak. Mivel semmiféle rabeszélésnek
nem engedett, Tisza felkereste Fejérvaryt és kijelentette neki,
hogy a helyzet gyors megoldast kdvetel. ,,Széllnek az obstrukcio
elleni taktikaja, mondotta, minden hitelét elveszitette, 6t bukott em-
bernek tartja mindenki, a szabadelvii part vezeté nélkiil, gazdatla-
nul all, minden téren a disszolucié jelei mutatkoznak s barmily ha-
szontalan incidens szétrobbanthat benniinket.” Ily viszonyok kozt,
mondotta, lelkiismerete nem engedi, hogy tovabb varjon. Nyiltan
ki akarja tehat jelenteni Széllnek, hogy a passziv rezisztencia
politikajat tovabb nem tamogathatja és azt hiszi, hogy ez Sz¢llt
lemondasra fogja birni. Erre a kirdly elhatarozta, hogy Széllt
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lemondasra fogja felszolitani és Tiszat fogja megbizni az; uj kor-
many megalakitasaval. Sz¢ll junius 16.-an bejelentette a képvi-
sel6hazban a kormdny lemondasat és Tisza megbizatast kapott a
kormany megalakitasara.

Tisza Bécsben vette at ezt a megbizatast. Azonnal Buda-
pestre utazott s a vasutrdl egyenesen a szabadelvii part klub-
jaba ment. Itt a part tagjai, akik csak kis szammal voltak egyiitt,
mert megjelenésére nem szamitottak, melegen fogadtak és érdek-
16dtek azirant, hogy mit szandékozik az obstrukcido ellen tenni.
Tisza a mnala megszokott nyiltsaggal, kijelentette, hogy az
ellenzékkel szemben az erdszaktdl sem fog visszariadni. Amikor
felvet6dott a kérdés, hogy mit fog tenni, ha az ellenzék az erd-
szakra hasonlo erfszakkal felel, Tisza azt valaszolta, hogy akkor
a renitenskedd képviseloket karhatalommal fogja eltdvolittatni az
iilésterembdl. Szemmellathaté volt az ijedelem, amely a szabad-
elvli part tagjait ezeknek a szandékoknak hallatara elfogta. A
Tiszat koriilvevé csoportban a hangulat egyszerre lehiilt. Egyik
képviselé6 a masik utan elszallingdzott Tisza oldala mell6l és a
klub termének kiillonbozé sarkaiban Osszedugtak fejiiket, konsta-
talvan, hogy Tisza terve keresztiilvihetetlen. Tiszanak mar ez
a fogadtatdsa is nyilvanvalova tette, hogy vallalkozasa nem fog
sikeriilni, mert a szabadelviipart tilsagosan az ellenzék terroriz-
musanak hatasa alatt allt. Aki a partban esetleg még habozott,
azt megfélemlitette az ellenzéki partok vezéreinek egy husz kép-
viseld kivansagara Osszehivott képvisel6hazi iilésen tett amaz egybe
hangzo kijelentése, hogy a késziilo6 Tisza-kabinet ellen késhegyig
mené harcot fognak folytatni. Am nemcsak a szabadelvii part koz-
legényei, de a vezetd emberek sem akartdk Tiszat kovetni. Az
elmult hetekben Tisza bizonyos biztatast kapott Wekerle Sandor
-részérdl, hogy esetleg 0 is hajlandd volna kormanyaban egy
szakminisztérium élére allani; most Wekerle nem vallalta a
miniszterséget. Masok, akikkel ilyen irdnyban targyalt, valdszini-



16

leg szintén idegenkedtek a kormanyba vald belépéstdl. Igy nem
maradt egyéb hatra, mint hogy visszaadja a kormanyalakitasra
kapott megbizast. A kiraly erre grof Khuen-Hédervary horvat
bant bizta meg az j minisztérium megalakitasaval.

Grof Khuen-Hédervary Karoly er6skezii férfi hirében allt.
Htsz évig vezette mint ban a horvat kozigazgatast és képviselte
a horvat politikdban az unionista allaspontot. E hosszu id6
alatt rendet tudott tartani a politikailag elég konnyen izguld
horvat népben. Jézan felfogasu férfi volt, aki azokra, akik a
politikdban akér enthuziazmusbol, akar politikai érdekbdl tulzasok
felé hajlottak, bizonyos szellemi fensObbséggel nézett le. Nem volt
valami j6 véleménye az emberekrdl, akiknek gyarlosagaival meg-
ismerkedni béven volt alkalma, bar sima modoraval ezt nem érez-
tette veliik; a politikai meggy6z6dések ¢és az egyéni Onérdek
kozott talan még szorosabb kapcsolatot latott, mint amilyen a
kettdé kozott kétségkiviil tényleg fennall. Az emberek, kivalt
pedig a politikaval foglalkozd és a politikabol él6 emberek iranti
megvetése hajlamossd tette arra, hogy erejilket aldbecsiilje. A
politikaban nem mutatott soha idegeket, de a belsé tiz is
hianyzott beldle, amely Tisza vagy Apponyi minden megnyi-
latkozasabol kiérezheté volt. Rokonszenves megjelenése nem
tudta leplezni, hogy nem volt nagy egyéniség. Mindenesetre
okos ember volt és rendkivill nagy adminisztrativ és politikai
rutinnal birt, amely nyugodt és higgadt itéloképességgel paro-
sulva gyors ¢és helyes elhatarozasokra képesitette az adminisztracio
terén, de — legalabb a magyar politikdban, — gyakran tanacs-
talan volt varatlanul eldallt nehéz helyzetekkel szemben és azt
a benyomast keltette, mintha nem mindig volna azonnal tisztaban
azzal, amit tennie kell. Ez talan arra vezethetd vissza, hogy
hosszii zagrabi miikodése alatt elidegenedett a magyar politikatol,
mert hisz a horvat tartomanygyilésen politikai kérdésekben sem
jott egykonnyen zavarba.  Budapesten azonban nem ismerte az
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embereket és cselekedeteik titkos rugodit, azonkiviil pedig idege-
niil allt szemben azzal a bonyolult és tekervényes gondolkodas-
moéddal is, amely Magyarorszagon a kozjogi kérdésekben vald
folytonos szérszalhasogatasok folytan a nyolcvanas évek eleje ota,
amikor 0 is tagja volt a magyar képviselohaznak, kifejlodott.
Nyugodt id6ében kivalé kormanyférfiu lehetett volna, a kormany
zasa idejében fennallé parlamenti feladatokkal azonban nem igen
tudott megbirkézni. Tisza maga is megjegyzi rola, hogy akkor, ami-
kor SzEll lemondasat megel6zéen vele talalkozott, meglepddott
Khuennek a magyar viszonyok és a fliggd kérdések megitélésében
megnyilvanult tdjékozatlansdgan, amely mint mondja, nagyobb volt,
mint amindre elkésziilve lehetett. Ugy latszik, hogy ebbeli fogyaté-
kossagat 6 maga is érezte s ez magyardzza meg hizodozasat a mi-
niszterelnokség elvallalasatdl, mert kiilonben bator ember volt, aki,
mint a kotelességtudod katona, szemrebbenés nélkiil allt ki a leg-
exponaltabb helyre. A zagrabi orszaghaz termében mint szonok
is kitlinden megallta helyét, de a magyar parlament gyakorlott
szonokaival nem volt egyenrangll. Magasabb allamférfiai ké-
pességeket Budapesten nem mutatott, — nem tette soha olyan
kormanyférfiinak  benyomasat, aki egy minden részletében
atgondolt ¢és helyes politikat akar fokrol-fokra megvalositani,
hanem inkdbb olyan miniszternek latszott, aki gyakorlati expe
dienseket keres a naprol-napra felvet6dd kérdésekben és azokat
ott veszi, ahol legkonnyebben taldlja meg, aminek folytan olykor-
olykor le is szorult arr6l az Utr6l, amelyet eredetileg maga elé
szabott. De mentségéiil szolgal, hogy Budapesten idegen voit
és hogy azok a politikai viszonyokban rejlé nehézségek, amelyek-
kel itt szemben talalta magat, a magyar politikai atmoszféraban
otthonos legkivalobb allamférfiak képességeit is feliilmulni 1at-
szottak.

Khuen grof Tiszanak az obstrukcid letdrésére iranyulod
terveit nem helyezte el6térbe. Ehhez tal 6vatos volt, — hisz
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miutan Tisza nem tudta a szabadelvii partot ennek a politikdnak
megnyerni, 6 erre a feladatra még kisebb kilatasokkal vallal-
kozhatott volna. De ha az obstrukciot nem akarta letorni, akkor
egyetlen 1ut allt eldtte: meg kellett egyeznie az ellenzékkel
Ennek a megegyezésnek 4aldozatul dobta az tjoncjutalék
felemelését. Junius 23.-4n és 24.-én érintkezésbe Iépett Kossuth
Ferenccel és a fliggetlenségi part egyéb vezérférfiaival és komp-
romisszumot ajanlott nekik azon az alapon, amelyet aprilis végén
Kossuth jelolt meg mint esetleges megegyezésre alkalmas lehet6-
séget: készségét nyilvanitotta az tjonclétszam felemelésének el-
ejtésére, ha az ellenzék hajlandé a rendes ujoncjutalék elleni
obstrukcid besziintetésére. A Kossuth-part ezt az ajanlatot el-
fogadta, mire Khuen gréf megalakitotta kormanyat. A Széll-
kabinet tagjainak nagyrészét sajat minisztériumaba is Aatvette.
Bar6é Fejérvary Géza azonban kotelességének tartotta, hogy le-
vonja a konzekvencidkat a Tisza-kombinaci6 meghitsulasabol,
amelyért a kirdlynal annyira exponalta magat és ezért vissza-
vonult. Utéda Kolossvary Dezsé vezérérnagy lett. Cseh Ervin
helyett Tomasich Miklos lett horvat miniszter, a mar régebben
megliresedett 0 Felsége személye koriili miniszteri allast pedig
grof Széchenyi Gyula foglalta el.

Az 1) kormany 1903 junius 30.-4n mutatkozott be a kép-
visel6hazban, hol igen baratsagtalan fogadtatasban részesiilt. A mi-
niszterelnok programmbeszédét folytonos larma kisérte és szembe-
tind volt, hogy az ellenzék nagy része egyaltalaban nem hajlando
betartani a Khuen groffal kotott és a Kossuth-part értekezlete
altal is jovahagyott megallapodast. Az Ugron-part minden koriil-
mények kozott folytatni akarta az obstrukciét és a Kossuth-part
demagdg elemei — Barabas Béla, Polonyi Géza, valamint a
fiatalabb garda, — csatlakoztak hozzajuk, kijelentvén, hogy
nemzeti engedmény nélkiil 6k a rendes ujoncjutalék megszava-
zasat sem hajlandok tirni. Mivel a kormanynyilatkozat felett
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azonnal hosszi obstrukcios vita keletkezett, amelyt6l a Kossuth-
part vezetésége — Kossuth, Justh Gyula, Komjathy Béla, — a
part tagjait nem tudta visszatartani, Kossuth lemondott a part
elnokségérdl, amelyet azonban par héttel késobb ujbol elvallalt.
A kormanynyilatkozat feletti vita mar négy héten Kkeresztiil
folyt, amikor egy kinos incidens 1j kavarodast idézett eld. Julius
29.-én ugyanis Papp Zoltan képviseld, a fliggetlenségi part tagja,
a haz nyilvanos iilésén bejelentette, hogy Ot meg akartadk vesz-
tegetni, amennyiben tizezer koronat adtak neki azon igéret fejé-
ben, hogy eltavozik a févarosbol és az obstrukcidban nem vesz
tobbé részt. A tizezer korondt azonnal letette a haz asztalara és
némi unszolas utan megnevezte azt is, aki 6t megvesztegette,
egy Dienes Marton nevii képviseld személyében. A bejelentés
természetesen nagy izgatottsagot keltett. A fiiggetlenségi part
a vesztegetési lgy megvizsgalasara parlamenti vizsgald bizottsag
kikiildését inditvanyozta, amit a miniszterelnok nem ellenzett,
de az ellenzéket ezzel nem nyugtatta meg. Amikor Khuen
grof inditvanyozni akarta, hogy a képviseldhaz a kormanypro-
grammrol szo6lo vita helyett masnapra az indemnitasi javaslatot
tlizze napirendre, az ellenzéki képviselok fiilsiketitd zajjal fogad-
tak, irasban atadott inditvanyat kitépték a haz alelnokének ke-
z€bOl és szétszakitottdk, aztdn a hdzszabdlyok értelmezése koriili
hosszii vitdkkal akadalyoztdk meg a javaslat felett valé szavazast
egészen ¢&jfélig, mire a himnusz eléneklése mellett elhagytdk a
tanicskozo termet. [gy masnapra mégis ki lehetett tiizni az
indemnitasrol szolo vitat és meg lehetett valasztani a vesztegetési
igyben kikiildott vizsgald bizottsagot is. Ez aztan megallapitotta,
hogy a vesztegetési kisérlethez a pénzt grof Szapary Laszld
fiumei kormanyz6 adta Dienesnek, hogy azonban a miniszter-
elndk errdl az akciorél nem tudott, s6t — mikor Szapary a
vesztegetések gondolatdit megpenditette elétte, — hatarozottan
kijelentette, hogy ilyesmirdl hallani sem akar. Grof Szapary
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Laszlé lemondott a kormanyzoésagrol, Dienes pedig mandatumat
tette le és Amerikaba vandorolt ki.

A vizsgaldbizottsadg tanacskozasainak befejezése utan Khuen
grof augusztus 10.-én bejelentette a képviseléhazban lemondasat,
mert ugy taldlta, hogy a fliggetlenségi parttal kotott megegye-
zésének a part részérél valdo megszegése folytdn megddlt az az
alap, amelyen a kormanyelnoki tisztet elvallalta. A kiraly
augusztus 19.-én Budapestre jott, hogy személyesen vegye kezébe
a rendkiviil stlyossa valt politikai helyzetbdl vald kibontakozasra
iranyulé kisérleteket. Mindenekel6tt tizendt az 1867-es kiegyezés
alapjan 4all6 politikus véleményét kérte ki, majd — miutan
kozben Eduard angol kiraly fogadasara Bécsbe kellett vissza-
utaznia, — szeptember elején folytatta ezeket az audencidkat.
Megoldast azonban nem lehetett taldlni, mert a miniszterelnok-
séget az adott korilmények kozott senki sem vallalhatta a siker-
nek barmily halavany reményével.

Szeptember 17.-én a kiraly a galiciai hadgyakorlatok alkal-
maval ottani hadiszallasan, Chlopy-ban, hadiparancsot adott ki,
amely az amugy is végzetesen fesziilt helyzetet még jobban kiélési-
tette. A hadiparancsban az uralkod6 megemlékezik azokrol az
egyoldalu torekvésekrol, amelyek a hadseregnek szilard helyzetét,
félreismerve azokat a magasabb feladatokat, amelyeket a hadsereg a
monarchia mindkét allama részére teljesiteni hivatva van, lazithat-
nak s kijelenti, hogy sohasem fogja feladni azokat a jogokat, amelyek
részére, mint a hadsereg legfobb hadura részére, biztositva vannak.
,,K0z0s ¢és egységes, mint amilyen, — mondotta a hadiparancs, —
maradjon hadseregem, ez az ers hatalom az osztrak-magyar
monarchianak minden ellenséggel szemben valé megvédésére.
Eskiijéhez hiven fog 0Osszes fegyveres erém a komoly kotelesség-
teljesités Utjan tovabb haladni, athatva az egyetértés ama szelle-
métél, amely minden nemzeti sajatsagot tisztel, minden ellentétet
megold és mindenik néptorzsnek kiilonleges eldnyeit a nagy egész
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javara forditja.” Ez a hadiparancs a magyar kozvéleményt egy
kozjogi kérdésekben kevésbbé ¢érzékeny iddszakban is bantotta
volna. Kiilonds visszatetszést keltett, hogy a hadiparancs csak mint
a monarchia egyik néptorzsét kezelte a magyar nemzetet, de a
legfobb haduri jogoknak merev értelmezése sem felelt meg a
magyar felfogdsnak. A kirdlyt magat is megddbbentette az az
izgalom, amelyet hadiparancsa Magyarorszagon kivaltott. Szeptem-
ber 22.-én kéziratot intézett Khuen grothoz, amelyben megismétli,
hogy a kiegyezési torvény 11-ik szakaszaban raruhazott jogokat
csorbitatlanul fenntartja és utddaira sértetleniil fogja atszarmaz-
tatni, hisz mikor a magyar nemzet ezeket a jogokat Ored bizta,
nemcsak a monarchia nagyhatalmi allasarél, hanem sajat hazaja
és nemzete biztonsagar6l is akart gondoskodni. A kirdly a kéz-
iratban hangsulyozta azt is, hogy nem tudna hozzijarulni semmi-
hez, ami végsd kovetkezményeiben a monarchia két allamanak
gyengitésére vezethetne, nem jarulhatna hozzd tehat a hadsereg
olyan atalakitasdhoz sem, mely Magyarorszag ¢érdekeinek nem-
csak meg nem felel, de végsd kovetkezményeiben Magyarorszag in-
tegritasat is veszélyeztethetné. Masfeldl azonban nem zarkézik el
attol, hogy kiralyi hatalmabol folyolag megvalositsa azokat <tz
intézkedéseket, amelyekre a kormany az utobbi idoben mar nyi-
latkozott, ami célzas Fejérvary Géza nyilatkozatara, melyet
Szentivanyi  Arpad 1903  januar havi felszolalasira  tett.
A kiraly emlékeztetett arra az Oridsi haladasra, amelyet a
magyar nemzet a kiegyezés megkotése Ota felmutathat. De a
jové — mondotta — nem ment a megprobaltatasok lehetd-
ségétdl ¢és ezektdl csak a nemzet jozansdga ¢és higgadtsaga,
minden szamba jovo érdek megfontolt mérlegelése Ovhatja meg a
magyarsagot. A kézirat végiil Ujbol Khuen-Hédervary grofot
bizza meg az Uj kormany megalakitasaval. Egyidejileg Khuen
grof felhatalmazast kapott arra, hogy fejezze ki a kiraly sajna-
latat afelett, hogy hadiparancsa oly felfogasokkal, félreértésekkel,
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s6t félremagyarazasokkal talalkozott, mintha a kirdly a magyar
alkotméanynak, Magyarorszag torvényes jogainak vagy a magyar
allamisagnak sérelmét célozta volna. Ez tavol allt a kiradly szandé-
katol és a hadiparancsnak ilyen magyarazatot adni helyesen ¢és
jogosan nem szabad €és nem is lehet. Khuen grof ezt a nyilat-
kozatot szeptember 23.-an tette meg a szabadelvii partban, amely
ezutan grof Andiassy Gyula inditvanyara kimondta, hogy a hadi-
parancs tovabbi targyalasanak sziikségessége fenn nem forog

A chlopyi hadiparancs és az altala keltett felztidulds enyhi-
tésére kiadott kézirat és nyilatkozat éles vilagot vet a magyar
orszaggyllés és a kiraly kozt kitort konfliktus olyan vonatkoza-
saira, amelyekre a magyar politikai korok zome mar régéta nem
forditott figyelmet. Aki a chlopyi hadiparancs szovegét pusztan
csak a magyar kozjog szempontjabol veszi biralat ala, az teljes
joggal megiitkdzik rajta. Magyarorszagon mindenki kizarolag
ebbdl a szempontbdl tekintette és ezért érthetdé a felziidulds,
amely kozzététele nyoméan mindeniitt keletkezett. De alig vette
valaki észre, hogy a kirdly két megnyilatkozdsanak mily sulyos
és komor, Magyarorszag jovojét illetd gondok alkotjak hatterét.
A kiraly a kozjogi vitakat vissza akarta vezetni a kérdés magvara,
amikor azokra az indokokra figyelmeztetett, amelyek az 1867-iki
kiegyezésre vezettek és ramutatott arra, amire Magyarorszagon
oly kevesen gondoltak, hogy akkor, amikor a monarchia két
allaménak egymashoz vald viszonyat dongetik, amikor fenn-
maraddsat veszélyeztetik, tekintélyét leszallitjdk ¢és a  kiil-
foldon a monarchia lassi felbomlasanak benyomasat keltik,
voltaképen a magyar integritast teszik kockdara. Voltak Magyar-
orszagon olyanok, akik ezt érezték, — Tisza Istvan kétségkiviil
hozzajuk tartozott, — de egy sem volt, akit, ha ilyen véle-
ményeket hangoztatott, le nem hurrogtak volna. A kiraly
emlékeztetni akarta tehat a magyar partokat arra, hogy az 1867.
évi kiegyezés nem valami véletlen alakulat, hanem megfon-
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tolt és atgondolt politika eredménye és azért hozatott 1étre,
mert az Dedk Ferenc kortarsainak meggy6zddése szerint feltét-
leniil sziikséges volt Magyarorszag integritasanak és fennmara-
dasanak biztositasara. Amit Deak és Andrassy 1867-ben vilagosan
lattak, hogy Magyarorszag abban a veszélyeztetett helyzetben,
amelybe a sors allitotta, nem képes magat fenntartani és teriileti
épségét megodrizni, ha Ausztriaval szovetkezve nagyhatalmat nem
alkot, a# még fokozott mértékben volt igaz 1903-ban, — egy
évtizeddel a vilaghabort kitdrése eldtt. De ha ez igy volt, akkor
az a nemzedék, amely ebben az id6ben Magyarorszag sorsat in-
tézte, csak akkor allt volna feladata magaslatin, ha mindent
elkévet a Magyarorszag biztonsaganak megovasara sziikséges mo-
narchia megerdsitésére ¢és tekintélyének fokozasara és mindent
elkeriil, ami azt gyengithetné és ellenségei részére kevésbbé fé-
lelmessé tehetné. Ezt a szdzad eleji nemzedék nem ismerte fel,
Amikor egyfelol Magyarorszag biztonsaga és masfeldl a nemzeti
onallésagnak bizonyos — magédban véve bizonyara kivanatos
— kidomboritasa kozott kellett valasztania, kétségtelen volt, hogy
az els6 feladat fontosabb a masodiknal ¢és Magyarorszag mégis
meggondolas nélkiil az utdbbira hatarozta el magat. Az ezért
valo felelosség alol nem lehet felmenteni azokat, akik akkor a
maguk politikai korlatoltsdgdban ¢és vaksdgdban Magyarorszag
sorsanak intézését a kisebbség padjair6l erdszakosan keziikbe ra-
gadtak. A chlopy-i hadiparancs kétségkiviil sajnalatos volt. De
éppen olyan sajnalatos volt, hogy azok a komoly intelmek
amelyek a kiraly kéziratdban foglaltattak, teljesen siiket fiilekre
talaltak, hogy azokat joforman kizarolag abbol a bizonyara
szintén fontos, de mégsem dontd szempontbol mérlegelték, hogy
vajjon Magyarorszag kapott-ec megfeleld elégtételt sérelmeiért,
amely a hadiparancsban érte és hogy a kirdly szava nem volt
képes a nemzet figyelmét oda terelni, hogy a politikai kiizdel-
mekben ne tévessze szem eldl Magyarorszag biztonsaga és teriileti
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épsége elofeltételeinek mindenekfelett 4ll6 nagy szempontjait.
A kiraly hibat kovetett el a chlopy-i hadiparancs kibocsatasaval.
De hibat kovettek el azok a partok is, akik a kiralynak a késobbi
tragikus fejlemények altal oly rettentGen igazolt komor aggodal-
mait figyelemre nem méltattak és napirendre tértek folottiik.

Amikor a kormanyalakitissal Gjonnan megbizott Khuen-kor-
many szeptember 24.-én megjelent a képvisel6hazban, itt a szo-
kasos larmaval fogadtdk, tgy hogy a miniszterelnok alig tudott
sz6hoz jutni. Kossuth Ferenc ezen az iilésen szobahozta Korber
osztrak miniszterelnoknek egy nappal elébb az osztrak parlament-
ben tett nyilatkozatat, amelyben Korber bejelentette, hogy a
magyar katonai kovetelésekre vald tekintettel, amelyek alkalmasak
,»a kozOs hadseregnek, a dualisztikus allamforma e legszilardabb
er6sségének, valamint az osztrdk-magyar monarchia hatalménak
és tekintélyének mélyen valé megingatasara” felajanlotta lemon-
dasat, amelyet azonban a csaszar nem fogadott el. Vannak olyan
magyar kovetelések — mondotta — amelyekrél beszélni lehet,
de ezek kozé nem tartozik a vezényleti vagy szolgalati nyelv
megvaltoztatdsa. A dontés erre nézve azonban mar megtortént,
mert az uralkod6 akarata az, hogy az osztrdk-magyar monarchia
hadserege olyan maradjon, amilyen eddig volt: kdzos és egységes.
Beszédében tovabba arra utalt, hogy a magyar nemzeti koveteié-
sek nemcsak az uralkodénak a kiegyezési torvényben megallapitott
intézkedési jogat, hanem Ausztria torvényes jogait és érdekeit is
érintik. A magyar képviselohdz Korber e beszédében illetéktelen
beavatkozast latott a magyar beliigyekbe. Még a szabadelviipart
is szeptember 28.-an kijelentette, hogy helytelennek és illeték-
telennek tartja Korber kijelentéseit ¢és felszolitotta a miniszter-
elnokot, hogy ilyen értelemben tegyen nyilatkozatot a magyar
képviseléhazban is. E megbizasnak megfelelve Khuen grof mar
szeptember 29.-én kijelentette, hogy a magyar toérvények értelme-
zésére csak a magyar torvényhozas a kirallyal egyetemben illeté-
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kes. Kossuth Ferenc azt javasolta, hogy ez a nyilatkozat, amely
szerinte Korber nyilatkozatat nem eléggé erélyesen utasitotta visz-
sza, tizessék ki a kovetkezd iilés napirendjére, amivel szemben a
miniszterelnok arra kérte a képviselohdzat, hogy az 0 kormany
megalakitdsaig ne tartson iilést. Amikor szavazasra keriilt a dolog,
a szabadelvi part szdmos tagja az ellenzékkel szavazott, gy hogy
a tobbség Kossuth inditvanyat fogadta el. Az ilyforman kisebbség-
ben maradt grof Khuen-Hédervary erre ujbol beadta lemondasat.
A szabadelvi part szeptember 28-iki iilésén tartott értekez,-
létén még Khuen lemondasa el6tt elhatarozta, hogy a katonai
kovetelmények megvalodsitasara iranyuld akciot maga veszi kezébe
és kilenc tagbol all6 bizottsagot kiildott ki a kovetelések meg-
formulazasara. Ez a kilences bizottsag, amelynek tobbek kozt
Tisza, Andrassy és Apponyi is tagjai voltak, Sz¢&ll Kalman elnok-
Iete alatt a Khuen-kormany lemondédsa utdn is folytatta munka-
jat és oktober 18.-an megallapodésra jutott. Ezek a megallapoda-
sok sziikségesnek mondjak a kozds hadsereg jelvényeinek a magyar
kozjognak megfeleld rendezését, a katonai biintetd eljarasnak a
magyar nyelv érvényesitésével vald reformjat, a kozds hadsereg
szolgalati kotelezettségeinek teljesitése koriili intézmények folotti
dontésnek a honvédelmi miniszterre valé atruhazasat, a magyar
honos tiszteknek magyar csapatokhoz vald athelyezését és a tiszt-
képzés olyan fejlesztését, hogy a magyar csapatoknak magyar tisz-
tekkel valo ellatasa allanddan biztosittassék. A kilences bizottsag
tovabba kivanja, hogy a kozos hadsereg tisztképzo intézeteiben a
tantargyak jelentékeny részének tan- és vizsgalati nyelve a magyar
legyen, legalabb oly mértékben, hogy az ezekben kiképzett ndven-
dékek a magyar nyelvet teljesen birjak és hogy a magyar csapatok
Osszes hatdsagai a magyar hatosagokkal magyarul levelezzenek.
A kétéves szolgalat kérdése, a békelétszdm torvényhozéasi meg-
allapitdsa ¢és a pottartalék kontingentaldsa, valamint az egyévi
onkéntesek esetleg masodik szolgalati évének torlése a kilences



26

bizottsag szerint olyan kérdések, amelyek a véder6torvény revi-
sioja alkalmaval lesznek megfontolandok. Végiil a hadsereg ve-
zényleti és szolgdlati nyelvére vonatkozolag, amelyet Apponyi
1903 jalius 22.-én olyan kdvetelménynek mondott, amelyet el6bb-
utobb érvényesiteni kell, a kilences bizottsdg kimondotta, hogy
az a kirdlynak a kiegyezési torvény 11. szakaszaban megallapitott
alkotmanyos fejedelmi jogai alapjan fog meghataroztatni, de a
minisztérium politikai feleldéssége és az oszaggyllésnek torvény-
szerli befolyasa erre nézve is fennall és ezt az allapotot a torvény-
hozés, azaz korona és orszaggytilés egylitt, megvaltoztathatja,

A kiraly Khuen grof lemondéasat oktdber 6.-4n fogadta el
és azutan megkezdte a targyalasokat a valsag megoldasarol. Szoba
keriilt Tisza Istvan, Lukacs Laszld és grof Andrassy Gyula kor-
manyalakitassal vald megbizatasa, de a targyaldsok csak a kilences
bizottsdg munkalatanak elkésziilte utan haladtak gyorsabb iitem-
ben. A kirdly Lukacs Laszlo 4ltal bizonyos modositasokat kivant
eszkozoltetni a kilences bizottsag altal elfogadott pontozatokon,
de a bizottsag oktober 22.-én fenntartotta alldspontjat. Erre okto-
ber 26.-an grof Tisza Istvan kapott megbizast a kormany meg-
alakitasara. Tisza azonnal érintkezésbe lépett a szabadelvii parttal
és annak oktober 28.-an tartott ilésében a Kkilences bizottsag
munkalata két pontjara nézve bizonyos — nem lényeges — modo-
sitasokat javasolt. Haromnapi vita utdn a szabadelvii part hozza-
jérult ezekhez a modositasokhoz. Elfogadta azokat Apponyi is,
bar a felségjogok meghatarozasa tekintetében fenntartotta maga-
nak az akcidoszabadsdgot. Oktober 31.-én Tisza megalakitotta a
maga kormanyat.
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A TISZA-KORMANY ES A PARLAMENTI
FEGYVERSZUNET

GROF TISZA ISTVAN kormanya feladatanak elsdsorban
az obstrukciéo letorését tekintette. Szive mélyén meg volt
gy6zédve rola, hogy a magyar politikai ¢élet e rakfenéje
lehetetlenné teszi a haladast, a nemzeti er6k Osszefogasat és a
hasznos parlamenti munkat és veszélyezteti azokat az alapokat,
amelyeken a magyar nemzet biztonsaga, teriileti épsége, s6t egész
léte nyugodott. Eleslatasdnak adta tanujelét, amikor mér Banffy
idejében elére megmondta, hogy a magyar politikai élet e szervi
hibajat engedékenységgel, allanddé paktumokkal és az ellentétek
eltlintetésével meggyogyitani nem lehet és hogy e célbol a hazsza-
balyok megfeleld szigoritasa alakjaban operativ beavatkozas sziik-
séges. Az események neki adtak igazat. Az, amit O eldrelatott,
minden tekintetben bekdvetkezett. Az obstrukcid Magyarorszagon
intézménnyé valt és kormanyralépésének idépontjdban minden
komoly ember eldtt nyilvanvald volt, hogy azt, ha egy A4ltala-
ban, csak radikdlis eszkozokkel lehet kiirtani. Az e célbol szik-
ségessé valt miitét csak nehezebbé és kockézatosabba valt azaltal,
hogy végrehajtdsahoz csak ily késdn, a betegségnek nagymérvii
elharapodzasa utan lehetett hozzafogni.

Tisza Istvan, akire a kirdly mar 1897-ben atruhazta nagy
batyjanak, grof Tisza Lajosnak grofi rangjat, a legkivalobb
egyéniség volt, aki a kiegyezési korszak nagy alakjainak letlinése
utin a magyar politikai életben szerephez jutott. Ugy kristaly-
tiszta férfias jelleme, mint tisztult, nemes gondolkozéasa és kivalo
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észbeli tulajdonsdgai a valdoban nagy emberek sordba emelték.
Bator, egyenes és nyilt egyéniség volt, akinek rendezett agyveleje
széleskorti ismeretekkel volt tele, amelyeket ¢les judiciummal és
ritka elmeéllel tudott barmely pillanatban érvényesiteni. Benne
hosszii id6 utan megint olyan allamférfi keriilt a kormany élére,
aki minden problémanak gyokeréig hatolt és aki az egyes kérdé-
seket nem divatossa valt jelszavak, nem a parlamenti helyzet altal
diktalt regardok és nem a feladatok minél kényelmesebb elintézne-
tosége szempontjabol igyekezett megoldasra vinni, hanem minden
Iépését a magyar nemzet magas perspektivaban felfogott allando
létérdekei altal iranyittatta. Nem a kozvélemény alakulasatol
irdnyittatta  politikajat, de maga akart a nemzetnek utat
szabni. Az Onmegtagadasig mend aldozatkészség jellemezte.
Ha nagy feladatot latott maga el6tt, amelyet az orszag érdé-
kében teljesiteni tudott, minden egyéni érdekét ¢és hajlamat
félretette. Ezt az oOnfelaldozdst nem lehet csupan a ko-
telességtudas sziirke kifejezésével megjeldlni és jellemezni, 6 nem-
csak kotelességb6l aldozta fel egyéni kényelmét, munkaerejét,
idegeit, sot életét hazdja érdekében mint a fegyelmezett katona,
hanem egy szent hivatds érzetében, bensé tliztél hajtva allt ki
egész egyéniségével oda, ahol red sziikség volt. Részére lelki
sziikséglet volt, megtenni Magyarorszagért mindazt, ami erejébdl
tellett. Mindig tisztdban volt 6nmagaval és habozast nem ismert.
Sohasem tért ki egy elhatarozas eldl, amikor az sziikséges volt és
hajthatatlanul kitartott mellette, mig céljat el nem érte. Ebben
szilard volt, szivos és erélyes ¢és lehetetlenséget nem ismert. De
nem volt megfontolatlan. Nekiment ugyan a legnagyobb kocka-
zattal jaro harcoknak, de nem ment sohasem neki a falnak ¢&s
erejét sohasem fecsérelte el kis feladatokra. ,,Az a kéz, amely
er6t mutat, amikor nincs sziikség rd, — mondotta egy izben, —
nem erds kéz, hanem bolond kéz volna.” Senki sem allhatott ta-
volabb mint 6 a politikai életben szerepld férfiaknal oly gyakori
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gyarlosagoktol: a hitisagtol, érvényesiilési vagytdl és népszeriség-
hajhaszastol. Utalta a hizelgést és rosszabbul senki sem vezette be
magat nala, mint ha az ismerkedést bokkal kezdte. Ilyenkor
fanyar arcjatékkal gyorsan masrol kezdett beszélni. A hatalmat
sem kereste sohasem és ha sz6 volt arrol, hogy valamilyen sze-
repet vallalnia kell, mindig a feladatot nézte, amelyrdl szd volt
¢és ritka targyilagossdggal vizsgalta, hogy annak megoldasara kik
volnanak alkalmasak. Ami pedig a népszeriiséget illeti, azt Tisza
egyenesen megvetette. Annyira nem torodott azzal, hogy az
amit 6 azért tesz, mert azt helyesnek tartja, népszerli-e vagy
sem, hogy gyakran az a latszat keletkezett, mintha egyenesen
keresné a népszer(itlenséget. Ezért nem is volt valogatdés azokban
a missziokban, amiket raruhaztak vagy raruhdzni akartak: éppen
ugy vallalt miniszterelnokséget vagy képviselohdzi elnokséget
mint amilyen szivesen jelentette ki hajlandosagat egy szakminisz-
téri allas elvallalasdra mas miniszterelnok alatt. E konyv irdjanak
egyizben azt mondta: ,Ha meggy6z6dnék arrdl, hogy mint mi-
niszteri titkar tobbet tehetek az orszagért, akkor holnap lemon-
danék a miniszterelndkségrél €s miniszteri titkarnak neveztetném
ki magamat.” Amihez hozzafogott, annak teljes odaadéssal szén-
telte magat. Hogy valamely feladat vallalasaval esetleg egész
politikai jovojét betemeti maga el6tt, azzal nem tor6dott. Maésok
ett6l jobban tartottak, mint 6 maga. A kirdly, amikor 1903
majusaban jelentették neki, hogy Tisza hajlandé az obstrukcid
letorésére vallalkozni, egészen felindulva mondta: ,Ez nagyon
szép tOle, de tulajdonképen kar érte””. Politikdja 6t egyénileg
is kozel hozta Ferenc Jozsethez, de azért soha nem vadaszott az
udvar kegyére és habozas nélkiil szallt szembe, ami kiilondsen
késébb a habortiban tiint ki, az udvari hatalmassagokkal is.
Amikor az ellenzé€k részérdl rafogtdk, hogy egy udvaronc poli-
tikajat csinalja, megvetéen azt valaszolta: ,Ugy kiilonbozom az
udvaronctél, mint a kuvaszkutya az 6lebtdl”. Feltétlen korrektséget
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a politikdban nem vonta soha senki kétségbe, az adott szo szent-
ségét senki jobban nem respektalhatta. Személyes tekintetek nem
befolyasoltak, bar hiiséges volt barataihoz. Igazsagérzete, amely
még ellenfeleivel szemben is jellemezte, egyik legszebb tulaj-
donsaga, amely a habori folyaman jutott szdmtalan esetben ki-
fejezésre, amikor igyekezett mindenkinek egyenld mértékkel
mérni. ,,A gyllolség mindama kitoréseiért, — mondotta egyszer
— amelyeket kotelességem teljesitése kdzben el kellett viselnem,
sem haragot, sem bosszuvagyat sohasem éreztem”. A loyalitas-
nak ¢és nyiltsagnak megtestesiilése volt, aki utalta a politikai
intrikdkat, amelyek irant semmi érzéke nem volt. A politikdban
nem volt szenvtelen, a belsejét hevité indulatok kiérezhet6k majd-

nem minden fontosabb parlamenti megnyilatkozdsdbol, — de
sohasem veszitette el hidegvérét és az idegei felett valdé uralmat.
»~A hevesség — mondotta egyszer, — nem energia”. Egyénisé-

gének nagysagahoz sok valoban nagy tulajdonsaga mellett hozza-
jarult, hogy gyengeségek joforman nem voltak benne. Az egész
ember olyan volt, mintha egy darab marvanybol faragtdk volna,
amelyen semmi repedés sem volt. Akarhonnan nézte az ember,
szeme csak nemes anyagot ért.

Szellemi folénye — akdr a parlamentben, akidr magén-
beszélgetésekben, — minden alkalommal érvényesiilt. Rendkiviil
vilagosan latta a kérdéseket és a frazisok tomkelegében, amelyet
feléje zuditottak, azonnal felismerte a kérdések lényegét. Elméje
nem volt sokoldala. Ami nem fiiggott Gssze a politikaval, abbol
nem sok dolog érdekelte és az irodalom és mivészet terén, —
bar érdeklédése erre kiterjedt, — egyoldaliisagoktél nem wvolt
ment. Meggy6zO0déseinek fanatizmusat belevitte ezeknek a szel-
lemi megnyilatkozasoknak megitélésébe is. De a politikdban sem
tartozott azok kozé, akik az egyes problémak szazféle vonatko-
zasait mind egyforma szeretettel igyekeznek figyelembe venni,
aminek kovetkezménye rendszerint az, hogy nem tudnak vildgos
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elhatarozasokra jutni, 6 mindenben azt kereste, és éles szemé-
vei meg is taladlta, ami lényeges és ennek aztin minden mas
szempontot aldrendelt. Ezért mindig tisztdban volt azzal, amit
tennie kell és err6l vald itéletét melléktekintetek nem befolyasol-
tak. A mas nézetet vallokkal szemben nem volt tiirelmetlen,
szivesen meghallgatta és felvilagositotta Oket, néha-néha — ha
elvi kérdésekr6l nem volt szo6 — el is fogadott valamit elgoiv
dolasaikbol, mert bar szilard meggy6zddései voltak, a makacssag
tavol allt téle. Egyaltalaban nem zarkdzott el az emberektol.
Minden este megjelent a part klubhelyiségében, ahol mindenki-
nek rendelkezésére allt. Figyelme az allami kozigazgatasban min-
denre kiterjedt. Nagy és apr6é dolgokban biirokratikus formasagok
nélkill, kozvetleniil és gyorsan intézkedett, amir6l nyomtatisban
megjelent, a habort idejébdl valdo levelei nyQjtanak impo-
naldé bizonyitékokat. Félig-meddig fontos kérdésekben egyetlen
minisztere sem mert donteni, miel6tt véleményét kikérte vagy
meghallgatta volna. Munkaereje egészen rendkiviili volt.

Mint szoénok a magyar parlament porondjan barkivel fel-
vehette a versenyt. De neki is ugy mint apjanak, a szonoklas
sohasem volt cél, még mellékcél sem, hanem mindig csak
eszkdz meggydzddéseinek érvényesitésére. Ezért beszédeiben
sohasem jart kothurnuson, ¢és ha mégis gyakran, heves
harcok kozepett majdnem minden alkalommal, felemelkedett a
patosz magaslataig, a hallgatd mindig kiérezte annak valodisagat.
Beszédmoédja sok temperamentumra vallott. Sohasem keriilte az
¢éles kifejezéseket, ha azokat helyénvalonak tartotta, de sokkal
fegyelmezettebb volt, semhogy az ellenzék részérdl felé¢je zudulod
piszkolddasok és sértegetések kozepette barmikor is inparlamenta-
ris kifejezésre ragadtassa magat. Gyors és talaldé visszavagasaiban
vetekedett apjanak hasonld tehetségével. Az egész férfibdl
nagy szuggesztiv erd aradt. 1867 ota alig volt Magyaror-
szagon allamférfia, akit az egyik oldalon annyira imadtak,
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a masikon annyira gytloltek volna. Nem volt olyan rossz, amit
az ellenzék rd ne akart volna kenni. Viszont hivei szenvedélyesen
kitartottak mellette, sokszor oly fanatizmussal, mintha nem is
partot, de vallasos szektat formaltak volna.

Grof Tisza Istvan mar minisztériumanak Osszeallitasaban is
kifejezésre juttatta, hogy nem paktumokra és kompromisszumokra
torekszik, de sajat elgondolasait akarja érvényesiteni. Korma-
nyaban nem igyekezett a szabadelvii part vele szemben all6 frak-
doéinak, — az Apponyi-csoportnak ¢és a Széll-Andrassy-csoport-
nak, — képviseletet biztositani, hanem miniszterei kivalaszta-
sanal csakis sajat szlikebb korére szoritkozott. Jol tudta, hogy
tervbevett akcidiban bénasdgra volna karhoztatva, ha minden
esetben olyan férfiak hozzajarulasatol fiiggne, akik vele az alap-
veté kérdésekben nem értenek egyet. A volt miniszterek koziil
csak Lukéacs Laszldo pénziigyminisztert, ki politikailag Tiszaval
hasonlé meggydzddéseket vallott, és Plosz Sandor igazsagiigy
minisztert vette at. Honvédelmi miniszter Nyiri Sandor lett,
mert bard Fejérvary Géza — bar igen kozei allt Tiszahoz —
nem akart ismét aktivitasba 1épni. Kereskedelmi miniszter
Hieronymi Karoly lett, foldmivelésiigyi miniszter (Daranyi Ignac
helyett) Tallian Béla, vallas- és kozoktatasiigyi miniszter (Wlas-
sics Gyula helyett) Berzeviczy Albert. A beliigyminisztériumot
és az 0 Felsége személye koriili minisztériumot Tisza maga tar-
totta meg, utobbit azonban csak ideiglenesen, mert azt 1904 mar-
ciusaban grof Khuen-Hédervary Karoly vette at. Horvat minisZ-
ter ismét Cseh Ervin. Grof Apponyi Albert lemondott a
képviselohaz elnokségérdl, azzal indokolvan ezt az elhataro-
zasat, hogy az utols6 idében oly aktiv részt vett a politikai kii?-
delmekben, amely a hazelndk partatlan szerepével nem egyez-
tethetd Ossze. Utdda Perczel Dezsé lett, az 10 miniszterelnok
feltétlen, odaado hive.

Az ellenzék Tisza kinevezését ellene sz0l6 hadizenetnek tar-
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totta és ehhez képest viselkedett is. Amikor november 4.-én Tisza a
képviselohazban be akart mutatkozni, mar az elndki bejelentések
kapcsan az ellenzék hossza vitdkba bocsatkozott, azzal a nyilvan-
valo célzattal, hogy még annak a kirdlyi leiratnak felolvasasat
is megakadalyozza, amely az 0j kormany kinevezését az orszag-
gyulés tudomasara hozza. Tisza azonban keresztiilhtizta az ellen-
z€k szamitasait. A szokdsos sziinet utan egyszerlien megjelent
minisztertarsaival egyiitt az iilésteremben és a miniszteri barsony
sz€krdl azonnal beszélni kezdett, atnyljtvan a kinevezésérdl szolo
kiralyi kéziratot. A fiilsiketitdé zajban, amellyel az ellenzék &t
fogadta ¢és amelynek célja a miniszterelnok programmbeszéde
elmondasanak megakadalyozasa volt, Tisza egykedviien kijelen-
tette, hogy egyaltaldban nem kivanja programmjat olyan id6-
pontban eléadni, amelyben a hdz hangulata erre nem kedvezd.
Az 1lés folyaman kényszeritette az ellenzéket, hogy 6t a meg-
indult hazszabalyvitaban mégis ismételten meghallgassa, pro-
grammbeszédét pedig elébb a férendihdzban mondta el és csak
november hd 6.-an a képviselohdzban, ahol az ellenzék
6t eleinte folytonos kozbekialtasokkal igyekezett megzavarni,
késobb azonban, amikor ez a larma Tiszat egyaltaldban nem
irritalta, belefaradt a kiabalasba és a végén eléggé nyugodtan
hallgatta meg a miniszterelnokdt. Az elsé parlamenti Osszecsa-
pas kétségkiviil Tisza gydzelmével végzddott. A masodik sikert
Tisza november 12.-én aratta. Az ellenzék ugyanis a kormany
programm-nyilatkozatat hasznalta ki obstrukcids célra €s hossza
vitat inditott meg réla. Az emlitett napon azonban Tisza azt
javasolta, hogy a haz szakitsa meg ezt a vitdt és térjen ra az
ujoncjavaslatoknak targyalasara. Az ellenzék ezt mindenaron
meg akarta akadalyozni, zajos jelenetekkel, hazszabalyvitakkal
Zart ilésekkel ¢éjfél utdnig kihuzta az iilést, — végiil azonban
a tobbség mégis elfogadta Tisza javaslatat. Most az obstrukcio
az ujoncjavaslatok ellen folyt. Az elsd 1épést ennek letdrésére
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Tisza november 17.-én tette meg, amikor az iiléseknek egy oraval
vald meghosszabbitasat vitte keresztiil, majd november 21.-én
bejelentette a szabadelvii partnak, hogy az obstrualé -ellenzék
kifarasztasara inditvanyozni fogja, hogy a képviseléhaz a déli
ordkban tartott Otoras iilése mellett minden este még egy négy-
ords masodik {ilést is tartson. A szabadelvli part hozzajarult a
»parhuzamos {ilések” tervéhez, aminek folytan grof Apponyi
Albert november 25.-én 26 hivével egyiitt kilépett a kormany-
partbol. A kovetkezd két napon Tisza az ellenzék heves ellen-
kezésével szemben, folytonos parlamenti izgalmak és botranyok
kozepette keresztiil is vitte a parhuzamos iilésekre vonatkozd ja-
vaslatanak elfogadasat. Erre az ellenzék ugy talalvan, hogy ez a
hatarozat hazszabalyellenesen jott létre, a technikai obstruk-
ciora tért at, amelynek lehetdségeit a Széll-féle hazszabalyrevizio
nem eléggé gydkeresen irtotta ki: az obstrukcio férendezdje
ezattal is a minden furfangban jartas Polonyi Géza volt. Az
ellenzéken azonban akadtak komoly férfiak, akik igyekeztek a
képviseléhazban dulo aldatlan harcoknak véget vetni. Apponyi
korében az volt a nézet, hogy a parlamenti békének egyetlen
akadalya Tisza személye, mire Tisza Ivanka Oszkarnak, Apponyi
egyik bizalmasanak kijelentette, hogy & kész helyét azonnal el-
hagyni, ha az ellenzék kotelezettséget vallal, hogy az 1904-re
is sz6ld tUjoncjavaslatokat, koltségvetést és az Ausztridval kotott
gazdasagi kiegyezést keresztilengedi ¢és lehetévé teszi olyan
hazszabalynak megalkotasat, amely — anélkiil, hogy a klotiirt
bevezetné —- biztositana a haz elndkének tekintélyét, zaros hatar-
idét tizne ki a koltségvetés elintézésére ¢és egyszersminden-
korra lehetetlenné tenné a technikai obstrukciét és a folytonos
parlamenti botranyokat. Tisza november 29.-én a kirdlynak is
jelentette, hogy ezeknek a feltételeknek az ellenzék altal vald
elfogadasa esetében — aminek lehetGségében azonban nem bizott
— befejezettnek tekintené a maga misszidjat és a koronanak az
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ellenzékkel val6 megegyezést ajanland. Az ellenzék azonban
Tisza feltételeit nem fogadta el, hanem echelyett Kossuth Ferenc
tett november 30.-an burkolt békeajanlatot, amikor felszolitotta
a szabadelvli partot, hogyha mar a magyar nyelvnek a hadsereg-
ben vald érvényesiiléséért folytatott kiizdelem eredményre nem
vezet, nem lehetne-e legaldbb oly reformokat alkotni, amelyek
az emberi jogok terén hozndnak haladast. Ilyennek jelolte meg a
valasztojog kiterjesztését, a magyar nyelvnek az iskolakban vald
feltétlen érvényesiilését és bizonyos szocidlis reformokat. Tisza
azonnal valaszolt, kijelentvén, hogy a két utobbi kovetelés terén
nem lat kiilonbséget a szabadelvli part és Kossuth szempontjai
kozott, ami pedig a valasztojog kérdését illeti, nem zarkozik
ugyan el a valasztojog Kkiterjesztése el6l, s6t hajlandé azt
stirgdsen eldkésziteni és még az orszaggyiilés mandatumainak
letelte eldtt letargyaltaim, figyelmeztet azonban arra is, hogy e
téren Ovatosan kell eljarni, mert a magyar nemzetnek fontos
létérdekei fliz6dnek ahhoz, hogy a magyar tarsadalom intelligens
elemeinek szupremadcidja kockara ne tétessék. Ez a diszkusszio
¢lénk eszmecserékre adott alkalmat az ellenzéken, ahol a komoly
és érett politikusok mind élesebben keriiltek szembe a larmas
ellenzékkel, amely minden jozan megfontolassal szemben teljesen
elzarkozott €s valdsagos monomanidval ment tovdbb a maga utjan,
mar nem is annyira a ,nemzeti vivmanyok,” mint inkabb Tisza
megbuktatdsa érdekében. November 21.-én a néppart elndke,
grof Zichy Janos, lemondott, mert nem helyeselte, hogy partjanak
szamos tagja részt vesz az obstrukcioban, amely ennek az okos
és muvelt, komoly feleldsségérzettdl athatott, bar kissé passziv
természetli férfinak lemondd levelében kifejtett nézete szerint
»hem egyéb, mint az allam életerdinek kovetkezetes felemésztése
és az alkotmanyos érziiletnek a haza polgarai szivébdl vald lassu,
de biztos kiirtdsa”. Ezutdn Kossuth Ferenc keriilt partjaval ha-
sonlo Osszelitkozésbe. December elsején 0jbol lemondott a part-
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elnokségér6l, de azutan mégis sikeriilt a fliggetlenségi part
értekezlete altal Tiszaval elézetesen megbeszélt olyan hatara-
zatot elfogadtatnia, amely szerint a part kész az obstrukcid
besziintetésére abban az esetben, ha a parhuzamos iilések tarta-
sara vonatkoz6 hazhatdrozat hatalyon kiviil helyeztetik és ,ha
a miniszterelndk kinyilatkoztatja és a Haz hatarozatban kimondja,
hogy Magyarorszagon minden jognak és igy a védszervezetben
a vezérleti és vezényleti nyelvre vonatkozd jognak is forrdsa a
torvényhozasban Kkifejezésre jutd nemzeti akarat”. Ezt Kossuth
azutan december 5.-én a képvisel6hazban bejelentette és az e
kijelentésben foglalt, most mar hatarozott békeajanlatot Tisza
elfogadta. Ezzel a legnagyobb ellenzéki part kikapcsolodott az
obstrukciobol. De az akkor Szederkényi Nandor elndklete alatt
allt Ugron-part és a néppart szonokai azonnal kijelentették,
hogy 6k a kiizdelmet tovabb fogjak folytatni kett6zott erdvel.
Ezt meg is tették, bar olyan kevesen voltak, hogy mar a technikai
obstrukci6 folytatasahoz sziikséges husz alairast sem tudtak Ossze-
hozni. Hosszii beszédek tartasaval akadalyoztdk meg az tjonc
javaslatok elintézését, tigy hogy az ezek felett valo vita 1904
januar végén, amikor a Haz {iléseit a delegaciok 0Osszehivasa
miatt el kellett napolni, még mindig nem fejez6dott be. Marcius
elején, mikor a Haz 0jbol Osszeiilt, megint csak az ujoncjavaslat
volt napirenden. Erre Tisza elhatarozta, hogy most mar a haz-
szabalyok modositasat, illetve szigoritasadt fogja napirendre tlzetni.
El6zetesen annak bizonysagaul, hogy a kormany komoly mun-
kaval akarja a képviselohdzat foglalkoztatni, amit csakis az
obstrudld képviseldk céltalan idéfecsérlése akaszt meg, Tisza
né¢hany torvényjavaslatot terjesztett be, tobbek kozott kettét a
megyei tisztvisel6k illetményeinek szabalyozédsa targyaban, és
bejelentette egy 0j beruhdzasi javaslatnak, tovabba egy Uj, a
magyar nyelv hatalyosabb oktatasat biztositd népiskolai javas-
latnak, valamint egy az allamtisztvisel6k illetményeinek rende-
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z¢€sét célzo javaslatnak a legkdzelebbi idében valod beterjesztését
is. Ezutan marcius 4.én Tisza a szabadelvii partnak tudomasara
hozta, hogy a hazszabalyokban el6irt formasagok betartasaval
inditvanyt fog tenni, hogy bizonyos egyenként felsorolt javaslatok
elintézésére, amelyek kozé azonban a kiegyezési és a kereskedelmi
szerzOdések nem tartoznanak, valamint a végleges 1j haz-
szabdly megalkotasdra ideiglenesen szigoritott hazszabalyintézkc
dések léptessenek életbe, legfeljebb egy esztendei érvénnyel. Ez
az inditvany marcius 5.-én a képvisel6haz elé is keriilt, ahol azt
Tisza behatéban megindokolta a szokésos larmas jelenetek kdzepett,
amelyekbdl kiérezhetd volt, hogy az inditvany ellen a Kossuth-
part is ismét obstrudlni fog. A képviseléhaz marcius 10.-én 131
szOtobbséggel elhatdrozta, hogy Tisza inditvanyat érdemié-
ges targyaldas ald akarja venni, erre azonban varatlan fordulat
kovetkezett be. Amikor Perczel elndk az inditvanynak a mdsnapi
ilés napirendjére vald kitlizését inditvanyozta, Thaly Kalman,
a Kossuth-partnak tiszteletbeli elndke, arra kérte a kormanyt,
hogy abban az esetben, ha az ellenzék Osszes tagjai garantaljak
az ujonctorvény hirtelenében” vald keresztiilbocsatasat, vonja
vissza hazszabalyszigoritdsra irdnyul6é inditvanyat. Tisza azonnal
valaszolt és kijelentette, hogy amennyiben a haz minden oldala
vilagos kotelezettséget vallal arra, hogy az tjonc javaslatot a
lehetd legrovidebb idd alatt keresztiilengedik, 6 kész a hézsza-
balyok ideiglenes modositdsara iranyuld inditvanyat visszavonni.
Ugron Gabor a fiiggetlenségi part obstrudld szarnyanak, grof
Zichy Aladar az akkor az & -eclnoklete alatt allt néppartnak,
Szentivanyi Arpad pedig az Apponyi koriil csoportosult kép-
visel6knek nevében megtették a Tisza altal oOhajtott kijelentése-
ket, amivel teljesen varatlanul 1étrejott a parlamenti béke, amely
alapjdban véve csak fegyversziinet volt. Amit a legstulyosabb
aggodalmak és legkomolyabb érvek nem voltak képesek elérni,
azt meghozta a pillanatnyi hangulat. Hisztérias embereknél szokott
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ez igy lenni és a képvisel6haz abban az; id6ében tényleg a hisz-
téria tiineteit mutatta.

Arrol, hogy Tisza helyesen jart-e el, amikor a hazszabaly-
reviziora vonatkozo akcidjat, — amelynek keresztiilvitelére hona-
pokon &t igyekezett megkapd szonoklatokban el6késziteni a ma-
gyar kozvéleményt, — nem ejtette ugyan el, de elhalasztotta,
arrol eltérnek a vélemények. Igaz, hogy a wvalamivel késdbb
ujbol felvett akcid nem vezetett sikerre. De semmi jel nincs
arra, hogy a sikerre valo kilatasai kedvezObbek lettek volna, ha
azonnal az Ujoncjavaslatok ellen iranyuld obstrukcioba kapcso-
lodik bele. Tisza talan célszeriibbnek tartotta, hogy a hazszaba-
lyok revizigja ne 4lljon Osszefiiggésben azokkal a katonai kér-
désekkel, amelyek akkoriban iiriigyiil szolgaltak az obstrukciora,
hanem oOnmagadban minden mas kérdéstdl fiiggetleniil, egyediil
mint parlamenti reform és semmi egyéb vitessék keresztil. E
felfogas mellett sok komoly érvet lehetett felhozni. Viszont
kétségkiviill voltak a magyar tarsadalomnak olyan részei is,
amelyek inkabb értették volna meg a hazszabalyrevizidt, ha Tisza
azt egy tényleges obstrukcid letorésére, nem pedig egy viszonylag
békés ellenzékkel szemben viszi keresztiil. De a vita afelett, hogy
az 1904 marciusaban 1étrejott parlamenti béke Tisza politikdja
szempontjabol helyes vagy helytelen 1épés volt-e, sziikségszerlien
meddé. Annak eldontésére sziikséges volna tudni, miként vég-
z6dott volna a hazszabalyszigoritasra iranyulé akcid, ha Tisza a
felajanlott béke eldl kitért volna. Mar pedig azt, hogy a dolgok
hogyan fejlddtek volna, ha valami, ami a fejlodést befolyasolta,
masként tértént volna, megallapitani sohasem lehet.

A marciusban befejez0dott obstrukcid folyaman keriilt a sor
arra az éles vitara, amelyet Tisza a magyar miniszterelndki szék-
bol Korber osztrak miniszterelndkkel folytatott. Korber az osztrak
képviselohazban 1903 november 17.-én tovabbfiizte a mar szep-
tember 23.-an megkezdett vitat a hadiigyre vonatkozé felségjogok
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természetérdl €s kijelentette, hogy a magyar kormany altal vissza-
utasitott elvi allaspontjat fenntartja. Az osztrak kiegyezési tor-
vény — mondotta — a hadsereg vezérletére, vezényletére és bei-
szervezetére vonatkozd intézkedéseket ,kizardlag” az uralkodo
joganak mondja, ugy hogy ezekbe a térvényhozds nem avatkoZ-
hatik bele. A magyar kiegyezési torvény megfeleld szakaszaban
hianyzik ugyan a ,kizarélag” szo6, de amikor ez a szakasz azt
mondja, hogy minden ami a hadsereg ,egységes” vezérletére,
vezényletére és belszervezetére vonatkozik, a kirdly altal elin-
tézendonek ismertetik el, ezzel szintén biztositja ezekben az iigyek-
ben az uralkod6 szuverén rendelkezési jogat. Amit az osztrak
kiegyezési torvény ,Kkizarolag” szoval akart megjeldlni, ami a
magyar kiegyezésben nem fordul eld, azt a magyar kiegyezési
torvény az ,.egységes” szoval kivanta megjelolni, amely viszont az
osztrak kiegyezésbdl hianyzik. Hogy az osztrdk és magyar ki-
egyezési torvények kiillonb6zd szovegezésébdl arra lehessen kovet-
keztetni, hogy a hadsereg vezérletére, vezényletére és belszerve-
Zetére vonatkozolag Ausztridban kizardlag az uralkodd rendel-
kezik, mig Magyarorszagon e tekintetben a tdrvényhozas is jo-
gokkal bir, ezt Korber hatarozottan tagadta.

Hogy milyen indokok vezették Korbert ennek a koézjogi
vitanak kiélezésére, az nem egészen vilagos. Nem valoszind,
hogy szandékosan fel akarta volna forgatni a magyar politikai
helyzetet vagy Tiszanak szandékosan nehézségeket akart volna
tamasztani. Az a felfogas, amelyet vallott, megfelelt az osztrak
kozjogaszok altal képviselt allaspontnak, de az osztrdk politikai
helyzet nem tette annyira sziikségess¢ ennek az allaspontnak
kidomboritasat, mint amennyire a magyar parlamenti helyzet
megkivanta az e kérdésben fennallo differencidk feletti atsiklast.
Ha Korber csak ezeknek a differencidknak tisztazasat tekintette
az osztrak kozjog szempontjabol sziikségesnek, a helyes ut az
lett volna, hogy e kérdésrdl elébb megegyezést keressen a magyar
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kormannyal és aztan esetleg nyugodtabb idében vigye a kérdést
a nyilvanossag elé. De Korber nem volt az, aki szeretett elvi
kérdéseken nyargalni. Nagyon hiu volt ugyan és ez talan meg-
magyarazza, hogy azt a visszautasitast, amelyben el6z6 fejtegeté-
sei Magyarorszagon részesiiltek, nem akarta ellenmondas nélkiil
Zsebrevagni. De egyébként ez a kivald osztrak allamférfi komoly
és eminenter gyakorlati politikus volt, akinek kevés hajlama volt
medd6é elvi vitak folytatasara. Talan abbol a feltevésbdl indult
ki, hogy megkonnyiti a magyar kormany helyzetét, amikor vila-
gosan kifejezésre hozza, hogy a katonai kérdésekben, tekintettel
arra, hogy ugy Magyarorszagot, mint Ausztridt kotd kettds tor-
vényes megallapodasrél van szo, a magyar térvényhozas nem jarhat
el egyoldalian, hanem sziikségszerien figyelembe kell hogy vegye
az osztrak allaspontot is. Ez volt az uralkodd allaspontja is,
aki minden alkalommal hangoztatta, hogy Magyarorszag a had-
seregre vonatkozo kérdésekben az 1867. évi kiegyezés értelmében
Ausztria torvényes hozzajarulasihoz van koétve. De barmik lettek
légyen is Korber szandékai, az a 1épés, amelyre beszédében elha-
tdrozta magat, a magyar kozjogi felfogds meg nem értésérdl és a
magyar politikai helyzet hidnyos ismeretér6l tanuskodik és sulyos
hiba volt. Nem hasznalt, de artott, hozzd még feleslegesen is,
mert az ilyen kényes kérdéseket — még ha azok tisztdzasa tény
leg sziikséges is lett volna, — csak kozvetlen targyalasok utjan
lehet elintézni, nem pedig a parlamenti tribiinr6l minden él6ké-
szités nélkiil elhangzott beszédekben.

Amikor Korber beszéde Magyarorszagon ismeretessé valt, a
benne megnyilatkozott felfogdst nemcsak az ellenzék, hanem a
kormanypart is hatarozottan visszautasitotta. A képviseléhaz no-
vember 18.-i iilésén ennek a felfogasnak az ellenzéki szonokok
mellett bard Feilitzsch Artir szabadelviiparti képviseld is kifejezést
adott. Tisza ugyancsak Korber felfogasa ellen foglalt allast. Ki-
jelentette, hogy Korbernek a magyar kozjogra vonatkozd fejte-
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getéseivel érdemlegesen nem kell foglalkozni, mert ha egy allam
miniszterelndke egy masik allam kozjogara vonatkozolag kijeleiv
téseket tesz, azoknak sem jogi hatilyuk, sem valami kiilondsebb
politikai jelentOségiik nem lehet; azok — egy angol kifejezéssel
élve — egy distinguished foreigner-nek, egy elokelé idegennek
dilettans nyilatkozatai, amelyeknek valami kiilonds sulyt tulaj-
donitani hiba volna. Nem tartozik Magyarorszdgra, — mondotta,
— hogy az osztrak csaszar fejedelmi jogainak természetét, korét
és tartalmat illetdleg az osztrak kozjog mind diszpoziciokat tar-
talmaz. Abban sincs semmi szerencsétlenség, ha e tekintetben
eltérés van a magyar és az osztrak kozjog kozott. Az egyediili
kérdés, amihez nekiink koziink van és amihez azutan csak mi-
nekiink van koziink és senki masnak, az, hogy a magyar kiraly
alkotmanyos fejedelmi jogainak korét, természetét és tartalmat a
magyar kdzjog hatarozza meg. Ebben a tekintetben a szabadelvii
part a kilences bizottsag programmjaban a jelenlegi kormannyal
vald teljes szolidaritasban nyilatkozott, amikor kijelentette, hogy
a magyar orszaggyilés torvényszerli befolyasa minden alkotma-
nyos jogra nézve fennall. Rovid beszédét igy fejezte be: ,,Ha
probalnanak mas tényezok nemcsak egy elméleti nézetet nyilva-
nitani, amiben senkit megzavarni nem akarok, de gyakorlati
iranyban is ily irdanyQ ingerenciat gyakorolni az iigyek vitelére,
az a magyar kozélet minden faktora részérdl erélyes visszautasi-
tasban fog részesiilni.” Ezzel az erélyes nyilatkozattal a magyar
ellenzék is teljesen meg volt elégedve,

A vita Tisza és Korber kozt azutdin még folytatddott. Korber
november 20.-4n az osztrak képvisel6hazban megismételte azt a
felfogasat, hogy a kiegyezési torvények tartalma mindkét részre
kotelez6 marad mindaddig, mig ezt mindkét rész toérvényes tuton
meg nem valtoztatja. Masnap Tisza valaszolt, utalva mar régebben
kifejtett allaspontjara, hogy egy a mai jogallapot megvaltoztata-
sat célzd magyar torvény a szentesités ténye altal teljes formai jog-
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érvényre emelkednék ugyan, annak a kdddsen elintézendd tigyekre
vonatkoz6 hatarozmanyai azonban hatalyba csak akkor léphetné-
nek, a célba vett 4j rend csak akkor valdésulhatna meg, ha a masik
allamban is megfeleld torvény jonne létre, mert hisz ellenkezd
esetben nem Uj rendet alkotna, de a meglévé rend alapjait bon
tana meg. De természetes, — mondotta, — hogy ugyanazt a
jogot, amelyet mi vindikdlunk magunknak, teljes készséggel
koncedaljuk az osztrak torvényhozasnak is, Korber azutan
november 25.-én még egyszer felszolalt e targyban, de amit
mondott, nem mas, mint Tisza november 21.-iki nyilatkozata
masodik részének osztrak kozjogi frazeoldgidba burkolt és kevésbbé
preciz megismétlése. Tisza november 26.-an ezt a nyilatkozatot
koszonettel nyugtazta.

A marciusban 1étrejott politikai fegyversziinet alatt ment
végbe a grof Apponyi Albert vezetése alatt hamvaibol feltamadt,
1904 marcius 11.-én 0jbol megalakult 18 tagbol allé nemzeti part-
nak zaszldbontasa. Apponyi junius 12.-én tartott jaszberényi beszé-
dében a nemzeti kdvetelések terén nemcsak a kormanypartba vald
belépése elbtt vallott, de még az ujoncjavaslatokrol folyt vita
soran kibdvitett programmjan is talment, amikor ismert katonai
koveteléseinek teljesitésén kiviill — amelyek kozill a magyar szol-
galati és vezényleti nyelv behozatalara vonatkozo kovetelés emel-
kedett csakhamar a legnagyobb jelentéségre, — még ©nalldé ma-
gyar vamteriilet megalkotasat is kovetelte. Apponyi politikai
palyajaban az az 1id6, amelyet a kormanyparton toltott, a
bels6 meghasonlads szaka volt, amelyben folytonos habozasai és
tépelddései folytdn politikai tekintélye is csokkent. Széltében
az volt rola a felfogas, hogy ,lejarta magat” és politikai pozicio-
janak romlasat kétségkiviil ¢ is érezte. A nyolcvanas évek kdzepé-
tol kezdve egy ideig vezére és iranyitdja volt a magyar nép egy
része torekvéseinek; kozvetitdé allaspontot foglalt ugyan el az
Ausztriaval vald viszonyt illetd kérdésekben a kormanypart és a
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fliggetlenségi part kozott, de ezt az allaspontot bamulatraméltd
¢kesszolasaval nagy hatarozottsaggal hirdette. Ez az 6 meggy6z6-
dése, amelynek sok tekintélyes hivet tudott szerezni, akkor politi-
kai tényez0 volt. A nemzeti partnak a szabadelvli partba valo be-
olvadasa utan ez a szerepe elhomalyosult. Apponyi e fuzid elott
valaszaton allt. Vagy magaéva tehette minden fenntartds nélkil a
szabadelvii part allaspontjat, amivel eldbb-utobb bizonyara kor-
manyra kerllt volna, vagy maradhatott a nemzet titkos vagyai-
nak ¢és reményeinek ¢kesszavi hirdetéje és e nemzeti aspiraciok
népszerti vezére. Kivald tehetségei mindkét esetben jelentékeny
szerepet juttattak volna neki, bar mast az elsé és mast a masodik
esetben. De Apponyi nem tudott a két cél kozott donteni. Egye-
siteni akarta a kett6t: meg akart maradni a kormanyparton, de a
nemzeti aspiraciok terén valdo vezetd szerepet is szerette volna
megtartani; nyitva akarta tartani a kormanyrajutas lehetdségét,
de meg akarta Orizni népszeriiségét is. E felemas torekvés
megoldhatatlan feladat elé allitotta és az ennek megoldasara
iranyulé szandékaiban sem a kormanypart, sem a nemzeti ellen-
z€k szemében nem latszott teljesen megbizhatonak. Minél jobban
¢lesedett ki az ellentét a kiegyezés hivei és a fliggetlenségi part
kozott, annal inkabb kivanta meg a helyzet a hatarozott allas-
foglalast, de Apponyi erre sokaig nem tudta magat elhata-
rozni. Hogy azutan végre inkabb balfelé, mint jobbfelé¢ sodrodott,
annak magyarazatait magadja Apponyi egész egyénisége. Ezt
a fejlédést nem lehet elintézni azzal a kozkeletii megallapitassal,
hogy Apponyit a népszeriiség hajhdszasa vezette. Sokkal bonyo-
lultabb lelki processzusokr6l van itt sz6. Apponyit senki altal
kétségbe nem vonhatd nagy képességei els6sorban a népvezér sze-
repe felé szoritottdk. A szénoki miivészetnek az a kiilonds fajtaja,,
amelyhez az 6 beszédei tartoztak és amelyet nala tokéletesebben
senki sem uralt, alkalmasabb volt a tdmegek megmozditasara,
mint a hatarozott kormanypolitikanak erés ellenfelekkel szem-
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ben valé képviseletére. Az utdbbi feladatra meggy6zddései nem
voltak eléggé szilardak, hatdrozottak és egyszeriiek. Elhatirozasai-
hoz bonyolult szellemi miveleteken at jutott, arra torekedvén,
hogy minden megnyilvanult felfogassal, st a masodrendii agga-
lyokkal is gondosan szamot vetd olyan megoldasokra jusson, amely
az ellentétek kiegyenlitését ugy kisérli meg, hogy az egyik oldal-
nak és a masiknak vagy harmadiknak is engednie kellene bizo-
nyos szazalékot a maga allaspontjabol, sét esetleg 1) kérdések
bevezetésével és ,junctimok™ felallitasaval kell lehetdséget terem-
teni a politikai osztd igazsdg minél teljesebb érvényesitésére. Ezt
a felfogast egy nagy szonok fényesen hirdetheti, sikereket is érhet
el vele, de aktiv allamférfi kényelmetlen politikai feladatokat
ezen az utdn csak ritkan tud megoldasra vinni. A képesség arra,
hogy népszerii aramlatokkal, ha azok hamisak, szembehelyezked-
jék, nem azért hidnyzott beldle, mert a népszertiséget hajszolta,
hanem azért, mert egész szellemi alkatdnal fogva képtelen volt a
létezo felfogasokkal legalabb bizonyos mértékig meg nern alkudni,
legkevésbbé tehat azoktél tudta magat tavoltartani, amelyek,
— ¢éppen mert népszeriiek voltak, — oly kialtd formaban mutat-
tak, hogy itt vannak. Ehhez jott, hogy Apponyi palyajanak e
szakaban nem bdvelkedett kivald tanacsadokban. Minden fényes
szellemi tulajdonsaga mellett gondolkodasa nem viselte magan az
Oseredetiségnek azt a bélyegét, amely a nagy allamférfiakat jel
lemzi. Senki nalandl szebben nem tudta a benne kialakult
meggy6z6dést hirdetni, — de meggydzodései nem belsd 1ényébdl
fakadtak, hanem tanulmanyoknak, olvasmanyainak, barataival
vald beszélgetéseinek produktumai voltak. A kozfelfogastol vald
merésznek latszo eltérés idegenszeriien érintette, eretnekséget
latott benne és nem is szeretett az ilyen eszmékkel foglalkozni.
Inkabb 1étez6 eszmearamlatok kifejezéje, mint 0j eszmék vagy
koncepciok megteremtdje volt. Amikor a nyolcvanas években-
Szilagyi Dezs6, a kilencvenes években Horanszky, Bedthy ¢és
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Hoédossy alkottdk kornyezetét, sajat elméje jobban megterméke-
nyilt, elgondolasai jobban csiszoloédtak ki, mint amikor ezek a
férfiak részben meghaltak, részben elszakadtak tdle. Késdbb
amikor Apponyi kiilondsen grof Andrassy Gyula befolyasa ala
keriilt, ez megint megvaltozott. Apponyi egyéniségében rejlé okok
alltak utjat annak, hogy Tisza erélyesebb, de nyersebb politikajat
kovethesse, vagy csak meg is érthesse. Sokkal tobb megértés volt
benne a fiiggetlenségi part politikdja irant, amely felé, bar egy
elére még tavoltartotta magat tdle, folyton kozelebb jutott. Az
obstrukciot sohasem helyeselte, — de mas ellenszert nem ismert
ellene, mint a népszeriitlen Tisza tdvozasat és valamilyen Uj
paktumot az ellenzékkel.

Apponyival egyidejilleg baré Banffy Dezsé is kozeledett a
fiiggetlenségi parthoz. Lemondvan a foudvarmesteri tisztrol, ame-
lyet miniszterelnoksége utan elfogadott, 1904 majus végén Sze-
geden képvisel6vé valaszttatta magat, az altala megalapitott ,,uj-
part” programmja alapjan. Ez alkalommal julius 4.-én nagyobb
beszédet mondott a ,soviniszta magyar allam” eszméjének foleg
Horvatorszaggal szemben vald érvényesitésérol. Banffy nem tudott
belenyugodni bukasaba, fennen hirdette lemondéasa utan, hogy
lesz még egyszer ,tettekkel tényezd” Magyarorszagon és most a
politikai arénaba valo visszatérést kormanyzatanak vezéreszméivel
homlokegyenest ellenkezd iranyban: a hadseregre vonatkozod nem-
zeti kovetelések felkarolasa és az 6ndlld vamteriilet eszméjének hir-
detésével kisérelte meg. Tényleg megtortént a csoda: Banffy tap-
sokat kapott a szélsObaloldalrol, mely régebben kigyot-békat kial-
tott ra. Tisza folényes irdéniaval foglalkozott az ischli klauzula
szerzdjének az Onalld vamteriilet mellett valo allasfoglalasaval és
azzal a tajékozatlansaggal, amely Banffy beszédében a kardinalis
fontossagu kérdésekben megnyilvanult.
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,KUZDELEM A PARLAMENTARIZMUSERT”

AMIKOR gréf Tisza Istvan 1904 végén kiadta az obstrukcid
ellen iranyuld beszédeit, azoknak a ,Kiizdelem a parla-
mentarizmusért”  cimet adta. Es valoban, az az akcid,
amelyet 1904 06szén a hazszabalyok szigoritasa érdekében meg-
inditott, kiizdelem volt a parlamentarizmus valédi 1ényegének
helyreallitasaért, amelyet a folytonos obstrukciok alakjaban meg-
nyilvanult kisebbségi erészak teljesen meghamisitott.

Tisza mar az Ujoncjavaslatok ellen iranyulé obstrukcié folya-
man mondott beszédeiben is minden alkalmat megragadott, hogy
raterelje a kozvélemény figyelmét az obstrukciok végleges letoré-
sének feltétlen sziikségére. Az érvelés, a rabeszélés, a nemzet
nagy érdekeire vald appelldlas minden eszkozét felhaszndlta arra,
hogy az obstrualdo képviseloket jobb belatasra birja. Utalt arra,
hogy milyen tévitra jutott a magyar parlament, ,amikor a nem-
zetet valoban érdekld, életbevagd nagy kérdések helyét az elcsé-
pelt lires jelszavak, elvi vitak helyét névszerinti szavazasok, zart
iilések és napirend el6tti felszolalasok foglaljdk el, ahol a szellemi
taplalék helyét, amellyel a képviseloknek fejlesztoleg, ébresztdleg,
felemel6leg kellene hatniok a nemzet gondolkodasmodjara, a
jegyzOkonyvhoz beadott modositasok toltik be.” Ez az allapot
odavezetett, — mondja maskor, — hogy a haz tagjainak negy-
venedrésze képes volt két honapon keresztiil megakasztani a haz
mitkodését. Az obstrualdo képviseldket inti, hogy nem tudjak mit
cselekszenek, ha tehetetlenségre karhoztatjdk a magyar alkotma-
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nyos gépezetet, ,amivel azt a méltosagot, azt a nimbuszt, azt a
kegyeletet 6lik ki a nemzetbdl, amellyel a nemzetnek alkotmanyos
¢letéhez ragaszkodnia kell,” és hogy ezzel az orszag eskiidt ellen-
ségeinck malmara hajtjadk a vizet. Hivatkozik a magyar parlament
whem azért kiildték keriileteik a képvisel6hazba, hogy igy lejaras-
sak a magyar parlamentarizmust. Ez nemzetgyilkos politika, mert
Magyarorszag egész nemzeti léte fiigg Ossze a parlament becsii-
letével, a parlament rendjével, az alkotmany funkcionaldséval.-”
Figyelmeztet arra, hogy ,,a magyar nemzetnek historiai feladatai,
histériai problémai vannak, amelyeket ha nem akar vagy nem
tud megoldani, Ugy felette napirendre térnek a vildg eseményei
és késé banat, keserli szemrehanyas lesz azok osztalyrésze, akik
ma a békének, a zavartalan fejlddésnek aldott korszakat ilyen
meddd, ilyen karos, ilyen az alkotmanyt rombold kiizdelmekre
hasznaljak fel.” Majd keserlien panaszkodik, hogy a magyar nem-
Zet ,amilyen hdsies batorsagot és tettrekész szabadsagszeretetet
tudott a veszély pillanatdban felmutatni, — éppoly kevéssé¢ tud
bdlcsen élni a nyugalom, a béke, a boldogabb fejlodés korszakai-
ban.” ,Nem nemzeti politika az, — igy kialt fel, — akcioképte-
lenné tenni a magyar nemzetet azzal a helyzettel szemben, amely
a Balkan-félszigeten el6allhat” és amely sziikségessé teszi, ,hogy
Magyarorszag hozzatartozo része, és pedig a paritas alapjan teljes
egyenjogusaggal bird része legyen egy olyan eurdpai nagyhatalom-
nak, amelynek szava dontd sullyal esik a mérlegbe.” Az ellen-
zéket Ovja, hogy ,Lengyelorszag sorsara jutunk,” ha a magyar
képviseléhaz a jegyzOkonyvrél vald vitakkal tolti el az idot.
De erésebb hangokat is iit meg. ,,Hogy a magyar nemzet elpusz-
tulni nem fog, — mondja, — az kizarélag attdl fiigg, hogy lesz-e
a magyar nemzet komolyabb elemeiben elég belatas és erd elbanni
azokkal az elemekkel, akik a magyar nemzet legszentebb érzel-
meit sértik.” ,,Sok sotét és aggaszté pontot latok a nemzet lat-



48

hataran, — igy sz6l masszor, — de kitdrolhetetleniil él bennem
a bizalom a magyar nemzetnek az 6 ezredéves alkotmanyos élete
altal megszerzett politikai belatasaban €s politikai bolcseségében és
hiszem, hogy meg fogja érteni a nemzet azok szavat, akik a vak-
merd szeszéllyel felidézett veszedelmek tengerébdl az alkotmanyos
élet, a politikai tekintély, a sikeres miikddés, az épité munka
terére kivanjadk visszavezetni a nemzetet.” ,,A nemzet itélészéke

elé¢ fogjuk idézni a képviseld urakat, — vagja az ellenzék sze-
mébe, — ¢és fel fogjuk nyitni a nemzet szemét a gyerekes csinye-
ket illetéleg,” amiket itt elkdvetnek. ,,Ha a képviseld urak ezen
a lejtébn meg nem allnak, — kialt fel, — hat akkor kényszeritenek

ra, hogy mi akadalyozzuk meg azt, hogy Onok megassak itt a
parlamentarizmus sirjat.” ,,Ha belekényszeritenek abba, hogy fel-
vegylik a harcot 6nok ellen, — igy folytatja ezt az eszmemenetet
maskor, — hat vinni fog benniinket ebben a harcban az a tudat,
hogy egy nagy, szent és igaz ligyet szolgdlunk; hogy a magyar
nemzetet mentjiilk meg attol, hogy a vilag cstfjara, sajat szegye-
nére, sajat fiainak Oriilete vigye bukasba.” ,,A nemzet kozkincsét
karositjdk meg azok, — mondja, — akik ilyen nivora siilyesztik
az alkotméanyos életet. Am mutassik magukat a nemzet eltt mi-
nél visszataszitobb szinekben, a maguk egész rideg valdosagaban]
Csak haladjanak tovabb ezen az tUton. A magyar nemzet fel-
haborodasa fogja elsoporni oOndket.” ,,Csapasnak tartom, szeren-
csétlenségnek, hogy mi, akik oly kevesen vagyunk, annyi ellenség-
tél koriilvéve, minduntalan a szenvedélyes partharcok végleteibe
sodortatjuk magunkat.” Ha a dolgok igy mennek tovabb,

mondja Tisza, — nem marad hatra mas, mint a nehéz és keser-
ves ultima ratio. Egy tres hazszabalyvitanal pedig felkialt: ,,Az a
hires, nagyszerii nemzeti kiizdelem, amivel ©6ndk oly biiszkén
allanak oda, pérére vetkézve jelenik itt meg a kdzvélemény elbtt.
Ugy néznek ki a nemzeti hsok, mint a képvisel§ urak? Ez az a
hazafias misszid, amelyet 6noktdl a nemzet var? Az orszadg kép-
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viseldi akkor teljesitik az alkotmany iranti kotelességiiket, akkor
emelik a magyar alkotmanyos intézmények nimbuszat, ha igy vi-
selik magukat? Engedjenek meg nekem, de ezt a szerepet Otven
idekért delnd a vasarcsarnokbol jobban elvégezhetné.” ,Ha o6nodk
szazféle csinnyel megakasztjak az orszag kerekét, mi szazféle csiny-
nyel megkiizdve, szazféle csinyt legydzve és megtdrve, teljesiteni
fogjuk kotelességiinket.” ,,Hadd lassa az orszag, hogy koziigyeink
e valsagos pillanatban micsoda modon lopjak el az urak az or-
szag idejét,” mert hisz — mondja maskor — ,,a mi hazszabalyaink
alkotmanytiszteld emberek és partok szamara vannak szabva és
igy, fajdalom, modjukban all, szaz meg szaz {liriigyet felhasznalni
az id6lopésra.”

Az ezekbdl a szavakbol kisugarzd mély meggy6zddés, hogy
a magyar parlamentarizmust meg kell szabaditani azoktol a ve-
szedelmektdl, amelyekkel azt a kisebbség terrorizmusa fenyegeti,
mert a nemzet 1étérdekeinek megovasa ettél fiigg, inditotta Tiszat
rendre hozza.

Oktober 7.-én, a parlament nyari sziinetének végén, Tisza-
nak nyilt levele jelent meg a lapokban, amelyet ugrai valasztdihoz
intézett. Bz az ,,ugrai levél'' bevezetd szavaiban éles kritikdt mond
az obstruald ellenzéknek a kozelmultban tanusitott magatartasarol.
»A mondvacsinalt szenvedélyek, a fékevesztett képzelddés szeszé-
lyes szelei, — mondotta Tisza, — vakmerd jatékot tizve ragadtak
magukkal a magyar nemzet tort kormanyu hajojat, sziklak kozt
tajtékzo Orvények felé, mind tovabb és tovabb. Felbomlott min-
den rend. Le volt jaratva emberek és intézmények minden tekin-
télye ... és a tékozld fiu elvakult vakmerdségével dobtuk koc-
kara apdink szent Orokségét: a nemzet és korona kozotti kolcsonods
bizalomtdl athatott azt a kiegyezést, amit Oseink vére, Oseink
kitartdsa és Oseink bolcsesége szerzett meg szdmunkra.” A levél
azutan utal azokra a sulyos harcokra, amelyeket a magyar nemzet-
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nek az elmult szdzadokban vivnia kellett és amelyeknek az 1867.
évi kiegyezés vetett véget. Ebben teljesedett a nemzet minden va-
gya, mondotta Tisza, és csak egyetlen art kellett érte fizetni: bele
kellett nyugodni abba, hogy a hadsereg egységes vezetése, vezérlete
¢és belszervezete az alkotmanyos fejedelmi jogok kozé tartozik. Akik
a kiegyezést megkototték, azokat az a helyes belatas vezette, hogy a
magyar nemzet érdeke nem azt koveteli, hogy mindazt a szazadokon
at nélkiilozott aldast, amelyet a nemzet és kiraly kozti teljes harmo-
nia az orszagra nézve jelent, a nemzeti erdgyiijtés és fejlodés Osszes
elényeit odadobjuk és kizardlag a magyar vezényszéért folytas-
suk tovabb a nemzet egész erejét felemésztd kiizdelmet. Tisza a
levélben ezutan annak a meggy6zodésének ad kifejezést, hogy
,sikeres nemzeti politikat csakis a kirallyal egyetértve, az 1867.
évi kiegyezéshez ragaszkodva s az orszaggyllés rendjét s abban
a tobbség wuralmat fenntartva és megszilarditva kovethetiink.”
Utal arra, hogy soha a koriilmények olyan kedvezéek nem voltak
a nemzetre nézve. ,Kiilellenségtél nem haborgatva, teljes egyet-
értésben kirdlyunkkal, fordithatjuk egész er6nket a nemzeti poli-
tika épitd munkajara. . . Keziinkben vannak a sikernek Osszes
elofeltételei. Megvaldsithatjuk a nemzet minden torekvését, meg-
ovhatunk minden jogos érdeket, felhasznalhatjuk erdink gyarapi-
tasdra a mai aldott korszakot.” ,Parlamenti életiink azonban, —
igy folytatja tovabb, — ingatag alapon all. Otletszerlien Ossze-
ver6dd barmily kis csoport megallithatja a képvisel6haz egész gépe-
zetét, rank zudithatja a kozelmult Gsszes veszélyeit és megalazta-
tasait.” ,,Blinds konnyelmiiség és kotelességeinkrdl vald gyédva
megfeledkezés volna, ha fel nem hasznalnok a helyreallott rend
elsd nyugodt idészakat arra, hogy megszerezziikk a magyar alkot-
manyos ¢élet allandé biztositékait. A szdlasszabadsagot, a parla-
menti vitdk utjan valé kiizdelmet parancsold végsziikség nélkiil
nem szabad korlatoznunk. De a magyar parlament nem lehet
jatékszer jelentéktelen toredék kezében.” ,Meglehet, — mondja
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a levél, — hogy az Onfenntartasi 0szton egész szilajsagaval fog-
jak utunkat allani azok az elemek, melyek csak a botranyok és a
parlamenti anarchia napjaiban remélhetik érvényesiilésiiket s aki-
ket sajat jelentéktelenségiik leszallit az dket megilletd szinvonalra,
amint a képviselohdz azza valik ismét, ami volt a multban . ..
az elvek és érvek csataterévé, melyen a tudas és szellemi képesség
fegyvereinek kell megkiizdeniiik... De ebben a kiizdelemben
bizonyara a parlamenti rend és méltosag védelmezéi mogott lesz
a nemzet tilnyomo nagy tobbsége.”

A képvisel6haz, amely oktober 10.-én tartotta a nyari sziinet
utani elsé iilését, természetesen teljesen az ugrai levélben beje-
lentett hézszabalyrevizi6 tervének benyomadsa alatt allt. Kossuth
Ferenc felszolitotta a kormdanyt, hogy nyilatkozzék tervérdl és
azt a kivansagot nyilvanitotta, hogy a hazszabalyrevizidé helyett
a kormany inkabb a valasztdjog reformjaval foglalkozzék. Tisza
megismételte azt a nyilatkozatat, hogy a maga. részérdl is sziiksé-
gesnek tartja a valasztoreform kozeljovoben valé megalkotasat,
azt eld is késziti; kijelentette azonban azt is, hogy a hazszabaly-
reviziot siirgésnek tartja és inditvanyozni fogja, hogy a Haz annak
elokészitésére bizottsdgot kiildjon ki. November 3.-dn megismételte
a szabadelviipartban, hogy a hdzszabalyrevizido kérdését a magyar
nemzeti politika olyan kardinalis fontossagi kérdésének tartja,
amelynek elodazasaért a felel6sséget semmi koriilmények kozt
nem tudna vallalni. Bejelentette, hogy a klotiir bevezetésére nem
gondol, de be akarja tdmni azt a néhany rést, amely a technikai
obstrukcid részére még nyitva all, hatékonyabb jogokat akar adatni
a Haz elnokének a parlamenti rend fenntartasara és az 0. n.
allami sziikségletek elintézésére zaros hataridoket akar megalla-
pittatni. November 4.-én a képvisel6hazban inditvanyt tett, hogy
a hazszabalyrevizio elokészitésére egy 21 tagu bizottsag kiildessék
ki. Errél az inditvanyr6l azonnal obstrukcids vita indult meg,
amely csakhamar a technikai obstrukcio jellegét vette fel. A vita
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soran kifogasoltdk, hogy Tisza a hazszabalyreviziét komoly ok
nélkill tlzette napirendre, mert hisz ezidészerint nem folyt ob-
strukcid, ¢és hogy Magyarorszag kiilonleges viszonyai mellett ve-
szedelmes lehet a kisebbség helyzetének megnehezitése. Tisza va-
laszaban utalt arra, hogy a koézelmult folytonos obstrukcioi és az
ellenzék részér6l a nyaron at folytatott (ijabb obstrukcios el6-
késziiletek eléggé igazoljak a hazszabalyrevizid sziikségét ¢és
0 azt vagy meg fogja oldani vagy el fog vele bukni. Ami pedig
azokat a veszélyeket illeti, amelyekkel a hdzszabalyrevizid jarhat,
az, hogy egy kisebbség fogja az obstrukcios lehetdségek felhasz-
nalasaval veszélyeztetni a magyar nemzet létérdekeit, sokkal in-
kabb lehetséges, mint az, hogy azt olyan tobbség fogja meg-
cselekedni, amely ellen a kisebbségnek rendkiviili eszkozoket kel-
lene felhasznalnia. Tisza faradhatatlanul valaszolt az ellenzéki
szoénokoknak, de november 14.-én egy Iépéssel tovabb ment. A
szabadelvli part az ¢ inditvanyara elhatarozta, hogy a képvisel6-
hazban a hdazszabalyok ideiglenes modositasat fogja javasolni
ugyanabban a terjedelemben, amint ezt a part marcius 4.-iki érte-
kezletén tervezte, azaz Ugy, hogy annak segitségével csakis az
u. n. allamsziikségletek és egy végleges hazszabalyrevizid elintézése
volna biztositandd. Ezt a javaslatot november 15.-én Déniel Ga-
bor terjesztette a képviselohaz elé. A Haz az egész id6 alatt foly-
tonos larmas jeleneteknek volt a szinhelye. Ez a hangulat az
ideiglenes hazszabalyreviziora vonatkozd javaslat, — az G. n. Lex
Daniel — beterjesztése utdn, izzova lett és minduntalan sérte-
getések ropkodtek balrol jobbra és jobbrol balra. November 16.-an
Apponyi kijelentette, hogy a Daniel-féle inditvany erészakos el-
fogadtatasa esetében az uj hazszabalyokat nem fogja kotelezének
elismerni. Ezt a kijelentést a kovetkezé {iilésen Kossuth Ferenc
és az ellenzéki partok tobbi vezérei is magukéva tették. Tisza
viszont kijelentette, hogy aki Magyarorszagot Lengyelorszag sor-
sara nem akarja juttatni, annak birnia kell azzal az erkoélesi
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batorsaggal, hogy a lényeget, amivel az alkotmanyossagot meg-
mentjik, a formdnal magasabbra helyezze. ,Kiilonben — tette
hozza, — barmi torténik is a kérdésben, a dontd szo6t minden
jognak igazi, legmélyebb forrdsa, a nemzeti akarat fogja kimon-
dani, amely el6tt meg kell hajolni mindenkinek és amely el fogja
tiporni azt, aki utjaban all.” Tisza beszéde, amelyben 0jbol komoly
hangon szallt perbe az obstruald ellenzékkel, valosaggal felviila-
nyozta a szabadelvlpartot. Még a folyosokon is percekig élje-
nézte a miniszterelndkot, amire az ellenzék a Kossudvnota elének-
lésével valaszolt. November 18.-4n tortént a dontd Osszelitkozés.
A kormanypart parhuzamos {ilések elrendelését inditvanyozta az
obstrukcio letdrésére. Justh Gyula, grof Apponyi Albert, Rakov
szky Istvan és Kossuth Ferenc hazszabalyellenesnek mondtdk ezt
az inditvanyt és ezutan ugyancsak a Kossuth-néta hangjai meh
lett kivonultak az iilésterembdl. A haz erre elfogadta a parhuza-
mos Ulésekre vonatkozé inditvanyt ¢és az elsé ilyen ilést
mar aznap délutanra tlizte ki. Az {ilés folytonos botranyok ko-
ZOtt folyt, — részben zartan, amikor grof Apponyi Albert
szonokmiivészetének egy remekét produkalta. Este 9 ora utdn
Tisza emelkedett fel szolasra. Megallapitotta, hogy az orszag
iigyei a mai nappal olyan stadiumba jutottak, amelynek szemébe
kell nézni és amelyb6i le kell vonni a konzekvencidkat. ,Nem
lehet tobbé kérdés targya, hogy ismét technikai obstrukcid tort
ki. Ez az allapot merénylet az orszag legszentebb jogai ellen,
eltantorodds a magyar nemzet legszebb és legszentebb tradicioitol.
Azt hiszik 6ndk, — kérdezte az ellenzékhez fordulva, — hogy
nemzeti ellenallas, nemzeti politika az, ami a technikai obstrukcio-
ban megnyilatkozik? Hat Kossuth Lajos és Deak Ferenc technikai
obstrukciok rendezésével érték el nagy vivmanyaikat? Kossuth
és Dedk azért hoztadk létre a magyar parlamentarizmust, hogy az
ilyen szégyenteljes jelenetek megtorténhessenek? Ha ezek a nagy
alakok itt élnének még kozottink, langpallossal vernének szét
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onok kozt!” Tisza ezutan visszapillantast vetett a magyar parla-
mentben a 70-es és 80-as években lefolyt kiizdelmekre, amelyek
a technikai obstrukciot nem ismerték. Megkérdezte Apponyit,
nem tobb elégtétellel és biiszkeséggel tekint-e vissza akkori miiko-
désére, mint arra a szerepre, amelyre most leszallott? A technikai
obstrukcidt Ausztriabol importalt mérges gombanak mondotta.
Szemére vetette az ellenzéknek, hogy vasari komédiava teszi a
parlamentet €s hogy akkor sem viselhetné masként magat, ha a
magyar nemzet eskiidt ellenségeinek bérence volna. ,,A magyar
nemzet sorsa, — mondta, — kritikus forduldpontra érkezett.
Most valik el, hogy van-e elég erd, van-e elég kotelességérzet,
van-e¢ elég aldozatkész hazafisdg a magyar nemzet jozanabb nagy
tobbségében arra, hogy ezektdl a veszedelmektdl, ettdl a mételytdl
megmentsiik a hazat. Mert ha ezen a lejtén cstiszunk tovabb és
tovabb, akkor a nemzetre a kijozanodast, a felébredést talan csak
egy nagy nemzeti katasztrofa Otjan érhetjik el.” A megindult
technikai obstrukci6 a tovabbi vitanak utjat elzarja. ,,A targyala-
sok lehet6sége megsziint, — tovabb varni hiabavalé dolog, onok
technikazhatnak éveken at. Itt egy marad hatra: vagy sorsara bizni
az orszagot, vagy véget vetni az egész komédianak.” Mikor Tisza
leiilt, a szabadelvli part tagjai mint egy adott jelszora felemelkedtek
helytikrol és talharsogva az ellenzéki padokbdl felhangzott fiil-
siketitd larmat, azt kialtottak: ,,Szavazzunk! Szavazzunk!” Perczel
Dezs6 elndk felemelkedett az elndki székben és mondott valamit,
amit a nagy larmaban senki sem értett meg, csak a mellgje
rendelt gyorsird. ,,A kérést, — mondotta a gyorsiréi feljegy-
zések szerint, — ezennel teljesitem és felteszem a kérdést:
elfogadja-e a haz a Daniel-féle javaslatot: igen vagy nem?”
Ugyanekkor Perczel zsebkenddjével intett a szabadelvii partnak,
amely ,,Elfogadjuk! Elfogadjuk!” kialtassal mint egy erdd emel-
kedett fel. A kovetkezd pillanatban az elndk mar kimondta,
hogy a hdz a Daniel-féle javaslatot elfogadta. Ezt se hallotta senki
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a gyorsiron kivill. Csak az elndk szajanak mozgasabol volt észre
vehet6, hogy mondott valamit. De azért mindenki tudta, hogy mi
tortént.

Most felbomlott minden rend. Az ellenzéki képviseldk egy
része az elndki emelvényre, a masik része a miniszterelnoki szék
felé vetette magat, de ugy az elnokot, mint Tisza Istvant a sza-
badelvii part tagjainak siirti gardaja védelmezte meg a tamadasok-
toi. Erre torvénykonyveket, tinta tartokat, s6t egy széket dobaltak
az elnok felé, a terem kozepén pedig dulakodas tdmadt ellenzéki
és kormanyparti képviselok kozt. A pokoli zajban Tisza felsietett
az elndki tribiinre és Perczel Dezs6nek egy kiralyi kéziratot adott
at. Az ellenzéki jegyz6 — Raékosi Viktor — ki akarta azt ra-
gadni az elndk kezébdl, de az elndkot korilvevd kormanyparti
képviselok kozbevetették magukat ¢és megakadalyoztak ezt. A?
elnok gyorsan felbontotta a kéziratot és felolvastatta. Az orszag-
gytlés harmadik iilésszakanak bezarasa és a negyedik {ilésszaknak
december 13.-ra valdé 0Osszehivasa foglaltatott benne. Mihelyt a
kézirat felolvasasa befejez6dott, az elndk berekesztette az iilést
és a szabadelviipart Gsszes tagjaival eltavozott az {ilésterembdl.
Az ellenzéki képviselok még ott maradtak és viharos felhaboro-
dassal targyaltdk a lefolyt eseményeket. A lazas izgalom koze-
pette ott helyben jott létre az elhatdrozas, hogy az elszenvedett
erdszakra minden tekintetet félretéve még brutalisabb erdszakkal
fognak valaszolni.

Abban nem volt nézeteltérés, hogy az ellenzék a hazszabaly
ellenesen elfogadottnak kijelentett Daniel-féle hazszabalymodosi
tast nem ismerte el érvényesnek. De nemcsak az ellenzék volt
ezen a véleményen. A kormanyparton belill is akadtak, akik
megilitkdztek a hazszabalyokon gyakorolt erészakon. Groéf And-
rassy Gyula nem tudott tobbé szolidaritast vallalni Tisza eljarasi-
val és bejelentette a kormanypartbol vald kilépését. Vele egyiitt
ment még a kormanypartnak 19 mas tagja is, koztik grof And-
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rassy Géza, Sandor és Tivadar, grof Batthyany Lajos, Daranyi
Ignac, grof Erdédy Gyula, grof Esterhazy Mihdly, grof Hadik
Janos, baro Inkey Jozsef, grof Karolyi Sandor, Semsey Laszld,
grof Sztaray Sandor és Wlassics Gyula. Sz¢ll Kalman szintén
allast foglalt az erGszakos hazszabalyrevizi6é ellen, lemondott kép-
viseléi mandatumarol és egy valasztdihoz intézett nyilt levélben
helytelenitette a jog és torvény utjarol vald letérést. Tisza ugyan-
csak a nyilvanossag el6tt azt valaszolta Széllnek, hogy az ob-
strukcid volt az, amely az orszagot a torvény utjardl lesodorta
és az elé a dilemma elé allitotta a nemzetet, hogy vagy figyelmen
kiviil hagyja a hdzszabadly egynémely rendelkezését és véget vet
az erdszakoskodasoknak, vagy pedig Osszefont karral, a sziiziesség
palastjaba takarva arcat, elziilleni hagyja az orszagot.” A szabad-
elvii partb6l vald kilépések altal megerdsodott ellenzék, amely
most mar 160 tagra duzzadt fel, k6z6s harcra fogott Ossze a
Tisza-kormany ellen. November 19.-én kozds vezérlé bizottsagot
is kiildott ki e harc vezetésére. Ennek a bizottsagnak grof And-
rassy Gyula is tagja volt és helyet foglalt benne — multjat ciniku-
san megtagadva, — bar6 Banffy Dezsé ¢és természetesen grof
Apponyi Albert is, aki par héttel ra hiveivel egyiitt végleg a
fliggetlenségi partba 1épett be, ami addigi politikai palyajanak
elkeriilhetetlen kovetkezménye vojt.  Belépését azzal indokolta,
hogy az események megérlelték benne azt a meggy6zodést, hogy
Magyarorszag nemzeti fejlodését a kiegyezés alapjan nem lehet
biztositani. -Az addig kilonallt Ugron-part szintén beolvadt a
Kossuth-partba, ugy hogy e part tagjainak szama 113-ra emel-
kedett.

Tisza elokésziileteket tett a  képviseléhaz december 13.-i
iilése sima lefolyasanak biztositasara. Parlamenti Orséget szerve-
zett, amely a képvisel6haz helyiségeit megszallta és amelynek
feladata volt, a rend fenntartasat biztositani. Ezek az elOkésziile-
tek azonban nem bizonyultak elegendének, a teljesen megvadult
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ellenzékkel szemben nem lehetett a rendet erészak alkalmazasa
nélkill fenntartani, az erdszak alkalmazasatdl pedig a parlamenti
Orség el volt tiltva. December 13.-an az ellenzék tagjai joval az iilés
megnyitasara kitlizott id6 eldtt egységesen vonultak fel a képvi-
sel6hazba. Amikor megpillantottak a parlamenti 6rségnek a parla-
ment kiilonbozd helyeire szétosztott tagjait, rajuk vetették magukat
¢és kiszoritottak Oket. Azutan a képviselok az iilésterembe rohan-
tak és hidegvérrel Osszetortek mindent, ami kezik iigyébe esett,
a miniszteri barsonyszékeket a terem kozepére hanytak, az elndki
emelvényt szétzuztdk. Nem is felheviiltségben tették, hanem el6re
megfontoltan. Az ellenzék vezérei fagyos kozonnyel nézték ezeket
a jeleneteket, Banffy Dezs6 szemmellathatdlag még gyonyorkodott
is benniik, s6t utasitasokat osztogatott. Amikor Tisza Istvan a
szabadelvli part tagjaival az ilésteremben megjelent, ahol mar
csak romhalmazt talalt, a szokasos fiilsiketitd larma fogadta.
Ott a teremben talalkozott Andrassyval és par szot valtott vele.
Mindegyikilk a masikat okolta a bekdvetkezett felfordulasért. A
kittzott tilést nem lehetett megtartani. Tisza a szabadelvlli partnak
aznap tartott értekezletén azt, ami a képviselohdazban tortént,
kozonséges Dbiincselekménynek mindsitette, amelynek elkovetdi-
vei szemben a biintet6torvényt kell alkalmazni és kijelentette,
hogy ha sikeriil a képviselohazban a rendet helyreallitania, a nem-
Zet itéletét fogja kikérni. A szabadelvii part ezekben a kiizdelmes
napokban fanatikusan Osszeforrt vezérével Tisza Istvannal. A
part fennallasa ota nem mutatott ilyen Osszetartast és lelkesedést.
A képvisel6haz december 14.-tol kezdve még négy iilést
tartott, de a parlamenti rend fenntartasardl sz6 sem lehetett. A
kormény elleni harcot, amelyet eddig foleg az ellenzék masodik,
s6t harmadik garniturdja folytatott, most Kossuth, Andréssy,
Apponyi ¢és Banffy vették kézbe. Andrassy tett még egy kisérte-
tet a parlamenti béke helyredllitdsara, egy masféle hazszabaly
moédositast javasolva, de 0gy Tisza, mint az ellenzék -elzarko-
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zott el6le. Nem maradt egyéb hatra, mint a képviselohaz; felosz-
latasa, amely 1905 januar 3.-an meg is tortént.

A parlamenti eseményekkel szemben természetesen az orszag
sem volt k6zombods. A jelek azonban az mutattdk, hogy a
hangulat inkabb az ellenzék, mint a kormanypart mellett nyilat-
kézik meg. Az Andrassy-csoport az arisztokraciat, a néppart a
katolikus papsagot vonta el a kormany tabordbdol. A birtokos
kozéposztalyban — a gentryben — rokonszenv mutatkozott a nem-
zeti kovetelésekkel szemben. Hogy olyan férfiak, akik, mint
Apponyi és Andrassy, hatvanheteseknek vallottdk magukat,
az ellenzékhez csatlakoztak, a régi kormanyparti valasztok nagy
részét megnyugtatta abban a tekintetben, hogy az ellenzék tarnc
gatdsa nem fog a helyzet felborulasara és belathatatlan bonyodal-
makra vezetni. A varosi intelligencia szintén nem tudott a maga
egészében ellendllni a korszellemnek, amely kétségkiviill a nemzeti
kovetelések hatdsa alatt allt. A kozhangulat olyan iddben,
amikor Apponyi egyénisége a politikdban némileg hattérbe szo-
rult, mindjobban beleé¢lte magat Apponyi szellemének ¢s az altala
hirdetett nemzeti politikanak blivkorébe. Meglepetéssel lehetett
tapasztalni, hogy egyszerli emberek, akik a kormanyparttal valo
szavazast évtizedek Ota mintegy polgari kotelességnek tartottak,
egyszerre lelkesedni kezdtek az ellenzékért és ismételgetni kezdték
a képvisel6hazban elhangzott szolamokat a magyar nemzet el-
nyomatasarol, a bécsi korok gonosz szandékairdl és az ezzel szem-
ben valo ellenallas sziikségérdl. A hangulat e kialakuldsat nagy
ban eldmozditotta a sajtd, amelynek éppen leginkabb olvasott
része az ellenzék szolgalataban allt, — talan azért, mert az ellen-
z¢éki politikat érezte népszeribbnek. Az embereknek nagyobb
élvezetet és kellemesebb szenzaciot okozott egyegy vaskos, go-
romba kozbeszolas, mint a legékesebb parlamenti beszéd. Amit
Tisza ,,a Polonyi Gézdk és Lengyel Zoltanok kisded jatékainak”
és ,,gyerekes csinyeknek” mondott, az hatdrozottan tetszett a nem-
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zet széles rétegeinek és visszhangot keltett benniik. A képviseld-
hazban torténtek irant akkor még igen nagy volt az érdekldés,
nagyobb mint talan barmely mas orszagban. A parlament karza-
taira Ugy todult a kozonség, mint valami rendkiviili érdekességii
szinieldadasra és a politikai kiizdelmeket gy fogtdk fel, mint
egy érdekfeszitd szindarabot, amelyben a félelmetesen erds, de
gyulolt hds bukdsa a mindenki altal vart ,happy end.” A rokon-
szenv a kopok oldalan és nem az i(ildozott nemes vad mellett
nyilatkozott meg. A lapok hamar felismerték, hogy mit kivan a
kozonség ¢és hasabos tudositdsokban igyekeztek beszamolni meg-
tortént és meg nem tortént politikai akciokrol, titokzatos tervek-
r6l és hatasos politikai botranyok el6készitésérdl és kirobbantasa-
rol. A hosszii obstrukcios vitak eredményeként eldallt mérges
anyagok lassanként beszivarogtak a nemzet testébe és teljesen
megfertézték politikai gondolkozasmodjat. A kozvélemény hata-
rozottan nem Tisza oldalan allt, — talan még csak nem is Kos-
suth, Apponyi és Andrassy oldalan, hanem a Polonyi Gézdk és
Lengyel Zoltanok oldalan, bar talan nem lett volna ott, ha ak-
doikért Kossuth, Apponyi és Andrassy mintegy gir6t nem val-
lalt volna.

Tisza fanatikus bizalommal ment neki a valasztdsi harcnak.
Féaradhatatlanul ment egyik helyrdl a masikra és igyekezett a koz-
véleményt maga mellé terelni és az obstrukcids ellenzék ellen
feltizelni. Itt-Ott kovekkel dobaltdk meg vagy lehurrogtdk, 6
mégis idealizmusanak egész hevével tovabb kiizdott allaspontja
mellett. De a célt nem érte el. Nem tudta feltiizelni az orszagot
az obstrukcid szelleme ellen, amely 0Ugy volt bedllitva a nagy
kozonség elott, hogy az mégis csak hozott bizonyos haladdst nem-
zeti téren, amely enélkiil nem lett volna elérhetd. Emellett az
ellenzék nem is engedte, hogy a valasztasi harc egyediil az ob-
strukcid és a hazszabalyrevizid jegyében folyjon. Belevetette abba
a maga Osszes nemzeti koveteléseit is, amelyek az évek hossza
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soran erre el6készitett és megdolgozott kdzvéleményben kedvezd
talajra taldltak. Tisza kilatasait csokkentette az is, hogy a nem-
zetiségi part szintén elérkezettnek latta az id6t arra, hogy hiva-
talosan is feladja passzivitasat és résztvegyen a valasztdsokon, ami
a kormanypart helyzetét oly vidékeken, amelyek eddig az 6 do
miniumat alkottak, megnehezitette. Ennek ellenére Tisza nem
akarta a valasztdsok eredményét mesterségesen befolyasolni. A
foispanokat arra intette, hogy a valasztasi kiizdelemben partatla-
nok maradjanak és ne avatkozzanak be abba er6sebb rendszaba-
lyokkal a kormanyparti jeldltek érdekében. Egyenes, nyilt és
becsiiletes természete mar magaban véve is utadlta a valasztasi
visszaéléseket, — emellett érezte, hogy 6, aki a parlamentarizmus
megtisztulasaért és a tobbség akaratinak érvényesiiléséért kiizd,
ellentétbe jonne sajat politikdjaval és az altala hirdetett elvekkel,
ha a valasztok akaratanak megnyilvanuldsdt mesterségesen befo-
lyasolni és meghamisitani akarna.

A januar végén megejtett valasztdsokon Tisza megsemmisitd
vereséget szenvedett. A szabadelvii part csak 159 keriiletben ka-
pott tobbséget, a fliggetlenségi part 166, a szabadelvii partbol
Andrassy vezetése alatt kivonult 0. n. disszidensek 27, a néppart
25, a Banffy-féle ujpart 13 képviseldovel vonult be az 1Gj kép-
viselohazba, ugy hogy a nemzeti ellenzéknek Osszesen 231 tagja
és ezzel abszolit tobbsége volt a hazban. A nemzetiségek 10
jeloltet, a demokratdk és szocialistak. 2—2-6t tudtak a hazba be-
hozni, 9 képviseld egyik parthoz sem csatlakozott. Grof Tisza
Istvant Budapest belvarosi keriilete, — amelyet valamikor Deédk
Ferenc képviselt, — valasztotta meg képvisel6jének és a fovaros
Osszesen 8 szabadelvii képvisel6t és csak 2 ellenzékit kiildott a
hazba. De a vidék teljesen megfordult. A fiiggetlenségi part ki-
buktatta Perczel Dezs6t, Rohonyi Gyulat, Hegediis Lorantot és
Miinnich Aurélt, az 0j part Hegediis Sandort, baro Feilitzsch
Artart és Beksics Gusztavot, a néppart grof Wickenburg Mark
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allamtitkart. Mint 0] képviselok eldszor keriiltek be a képvisels-
hazba: a fiiggetlenségi parton Kmety Kdéroly ¢és Nagy Emil,
a szabadelvli parti disszidensek sordban Navay Lajos és grof
Teleki Pal, a népparton Giesswein Sandor, a nemzetiségi
partban Pop Cs. Istvan ¢és Hodzsa Mildn. A szabadelvii part
veresége folytan aztan a partviszonyok tobb szabadelvii parti kép-
viselének az ellenzékhez vald csatlakozasaval még jobban eltolod-
tak az ellenzéki partok javara, gy hogy végil ebben a rovid-
életli orszaggyiilésben csak 102 szabadelviiparti képviselo allt
szemben 183 fiiggetlenségi, 52 disszidens (késébb alkotmanyparti)
¢és 16 partonkiviili képviseldvel.

A valasztasoknak a szabadelvii partra nézve oly lestjtd ered-
menyével meghitisult Tiszdnak az obstrukcid letorésére iranyuld
kisérlete, amelynek sikeréért egész egyéniségét kockara tette.
Vannak, akik hibaztatjdk az altala kovetett taktikat; akik kifoga-
soljak, hogy az alkalmazott er8szakot nyiltan bevallotta, ahelyett,
hogy azt valamilyen tetszetdsebb kdpenybe burkolja, hogy valasz-
tasokat Iratott ki és a valasztok hatékonyabb befolyasolasira még-
sem torekedett. Hogy ilymddon lehetett volna-e eredményt elérni,
az megint ama kérdések kozé tartozik, amelyeket eldonteni senki
sem képes. Lehet, hogy az, amit Tiszanak szemére vetnek, tényleg
hiba volt akcidjanak sikere szempontjabol. De olyan hiba volt,
amely Tisza egyéniségének nagysagat nemcsak le nem szallitja,
hanem még jobban emeli azoknak szemében, kik az emberi nagy
sagot néni a sikerek szerint mérik. A hazszabalyszigoritas tervé-
nek kudarca azonban még mast is jelentett. Jelentette azt, hogy
meghiusult az utolsé kisérlet a kiegyezésnek a hatvanhetes alapon
allo partok segitségével valo megovasara. Bekovetkezett az a hely
Zet, amelytdl vald félelem a kiegyezés hiveit 1867 ota allandoan
rettegésben tartotta. E helyzet elkeriilésének sziikségességével in-
dokoltak a hetvenes és nyolcvanas évek kormanyai a parlamenti
korrupcié egyes elfajulasait, ennek érdekében tortént a kilencve-
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nes években kisérlet a nemzet figyelmének nagy reformalkotasok
felé valo elterelésére, ezzel indokolta Banffy az erdszakos valasz-
tasokat, Sz¢éll az ellenzékkel vald megalkuvas politikajat, Tisza
Istvan a hazszabalyreviziot. Az, amit elkeriilni akartak, most
fatumszeriien mégis bekovetkezett.

Tisza orokségének likvidalasa nem volt konnyl feladat. Ami-
kor a vélasztasok eredménye ismeretessé¢ valt, Tisza Istvan fel-
utazott Bécsbe ¢és beadta lemondasat. A kiraly hosszabb ideig
gondolkozott a teenddk felett és végilil februar 3.-4n grof And-
rassy Gyuldnak ajanlotta fel az j kormany megalakitasara vald
megbizast. Andrassy azonban a kormanyalakitast a katonai kérdé-
sekben vald engedményektél — kiilondsen a magyar vezérleti és
vezényleti nyelv behozatalatol — tette fliggévé, amit a kiraly
eddigi allaspontjahoz hiven, ezlttal is visszautasitott. A kilences
bizottsdg programmjanak gyors végrehajtdsandl nem akart tovabb
merini. Egy ideig Ggy a kirdly, mint Andrassy azt hitte, hogy
kolcsonosen meg fogjak gydzni egymast, de mivel sem az egyik,
sem a masik nem tagitott, Andrassy februar 24-iki és marcius
20-iki audiencigja sem vezetett eredményre. Kozben februar 17.-én
Osszeiilt az 1) képvisel6haz, amely a november 18.-an elfogadott-
nak kijelentett hazszabalyinditvanyt természetesen érvénytelennek
jelentette ki. Marcius 22.-én a szovetkezett ellenzéki partok, —
most mar a képvisel6hdznak tobbsége, — egyiittes ilésiikben ki-
mondtak, hogy katonai koveteléseiket fenntartjak. Aprilis 3.-an
Andrassy ujabb megbizast kapott a kormanyalakitasra, esetleg a
katonai kovetelések bizonytalan idére vald elnapolasaval, de ez
nem bizonyult ezuttal sem lehetdnek és a felirati vitdban a nem-
zeti partok erdteljesen hangoztattdk a katonai kovetelésekhez valo
ragaszkodasukat, s6t Kossuth Ferenc inditvanyara a képvisel6haz
az 0nalld magyar vamteriilet mellett is allast foglalt. Ez id6 alatt
Tisza mint ideiglenes miniszterelndk vezette tovabb a korményzast,
— de ez az éllapot Ored nézve is hovatovabb tlrhetetlenné valt
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és junius elején kérte e tiszte aldl vald felmentését. A kirdly
belatta, hogy Tiszdt nem tarthatja meg tobbé az ideiglenes mi-
niszterelnok szerepében és mivel a kozte és az i magyar parla-
menti tobbség kozotti ellentétek nemhogy csokkentek volna, de
mindig mélyebbekké és nagyobbakka lettek és egy a tobbség bi-
zalmat €lvezd olyan kormany kinevezése, amely a kiraly feltétc
leit elfogadta volna, mind valdszintitlenebbé valt, junius 19.-én
bard Fejérvary Gézat bizta meg azzal a feladattal, hogy 1j kor-
manyt alakitson, amely az iigyeket tovabb vezetné mindaddig,
mig egy a tobbségre tdmaszkodd kormany megalakitdsa lehetsé-
gessé fog valni.
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KIRALY, TRONOROKOS ES NEMZET

AZ ELLENZEKI partoknak 1905 januarjaban elért valasz-
tasi gydzelme folytdn tamadt helyzet kivalt abbol az
okbol wvolt kiillonosen stlyos, mert az 1j parlamenti tSbb-
ség olyan programm alapjan allt, amelyet a kiraly ismételten
hatarozottan visszautasitott. A konfliktus, amely a tdrvényhozas
két tényezléje, a kiraly és az orszaggylilés tobbsége kozott fenn-
allt, csak ugy volt elintézhetd, ha akar az egyik, akar a masik
fél enged allaspontjabol, de az adott helyzetben ilyen engedékeny-
ség mindkét oldalon kizartnak latszott. Ilyen ,alkotmanykonflik-
tus” mas orszagokban is eléfordult és nem is olyan ritka. Ebben
az esetben azonban azért volt kiilonosen stlyos, mert Magyar-
orszag kiralya egyuttal Ausztria csaszara is volt, ugy hogy a
konfliktust, amelynek targyat egy a magyar-osztrak viszonyt
érint6 kérdés alkotta, nem egyediill a magyar orszaggytléshez
valé viszonya szempontjabol donthette el, hanem tekintetbe kellett
vennie Ausztridhoz tartozé népeinek allaspontjat is. A kilences
bizottsag katonai programmjaban tisztdzast nyert ugyan az a
magyar kozjogi allaspont, amely szerint egy a magyar orszag-
gyilés altal megalkotott és a kiralyi szentesitéssel ellatott torvény
akkor is teljes érvényli, ha azzal szemben Ausztria térvényhozasa
ellentétes allaspontot foglal el, amde a kiralynak természetszer(i-
leg mindig tekintetbe kellett vennie, hogy nem idéz-e fel a szente-
sitéssel teljes felfordulast abban a masik allamban, amellyel szem-
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ben szintén vannak kotelezettségei és ha ez a veszély fennforgott,
a szentesitést nem adhatta meg.

A konfliktus targyat a magyar katonai kovetelések, elsdsor-
ban pedig a magyar vezérleti és vezényleti nyelv behozatalara
vonatkoz6 kivansag alkotta, onmagaban véve ennek a kérdésnek
jelentdsége, akarmelyik oldalrdl tekintjiik is azt, nem volt oly
oriasi horderejli, hogy akar egyik, akar masik megoldasa kedvéeért
érdemes lett volna az orszdg nyugalmat felkavarni és az osztrak-
magyar nagyhatalom presztizsét lerontani. A vilaghdboruban a
katonailag ki nem képezett ujoncokkal sajat nyelviikkon beszéltek,
anélkiil, hogy a hadseregnek akar egysége, akar harcképessége
ezaltal kart szenvedett volna. Nem valoszinl, hogy azok, akik
1905 tijan a osztrdk-magyar hadsereg ¢élén alltak, ezzel ne
lettek volna mar akkor is tisztdban. Viszont magyar részrdl is
taloztdk ennek a kérdésnek fontossagat. A magyar vezérleti és
vezényleti nyelv bevezetésének szimbolikus jelentdsége wvolt,
mert a kiegyezésben emlitett ,,magyar hadsereg, mint az Osszes
hadsereg kiegészitd része” kiilsdleg ezzel jobban valt volna el a
hadsereg tobbi részeitdl. A fliggetlenségi part programmja szem-
pontjabol ezenkivill a magyar nyelvnek ez az elismerése to-
vabbi 1épést jelentett volna a filiggetlen magyar hadsereg felé.
De nem lchet allitani, amit kiilfoldi ir6k mondanak, hogy
ennek a magyar kovetelésnek titkos rugdja a nemzetiségek meg-
magyarositasara iranyuld szandék lett volna, — a roman, tot és
szerb Ujoncok magyar vezényleti nyelv mellett éppen olyan ke-
véss¢ magyarosodtak volna meg, mint ahogyan a magyar wjoncok
nem németesedtek el a német vezénysz6 kovetkeztében. A vezény-
leti nyelv kérdésének reélpolitikai jelentGségét tehat nem lehet
sokra becsiilni. Hogy az ellentét athidalasa mégis oly rendkiviil
nehéz volt, annak oka nem a kérdés lényegében, de a hozza-
tapado politikai megfontolasokban rejlett.

I. Ferenc Jozsef vallaira ebben az idében igen stlyos gondok



66

nehezedtek. Ausztridban a nemzetiségi harc teljesen lehetetlenné
tett minden nyugodt kormanyzast. Felvaltva vagy a csehek es
szlovének, vagy a németek akasztottdk meg a torvényhozas mun-
kajat. Kompromisszum koztik nem volt lehetséges, mert a két
fél tulajdonképen nem egyenlé jogokat kovetelt, hanem mind-
egyik uralkodni akart a masik felett: a német eclem egész Ausz
tridban, a szlav elem a szlav tobbségli tartomdnyokban. Ferenc
Jozsef valoszintileg tisztdban volt vele, hogy az osztrdk zavarok
nem valami mulo betegségbdl fakadnak, hanem Ausztria felosz-
lasi folyamatdnak egyes stddiumai. Az 6 misszidja ennek a fel-
oszlasnak lehetd megakadalyozasa volt. Rendiiletlen volt az a meg-
gy6zOdése, hogy ha a monarchiaban él6 GOsszes nemzetek aspira-
cioi teljes mértékben megvalosulnanak, akkor nemcsak a mo-
narchia bomlik fel, hanem maguk ezek a nemzetek is szembe
keriilnek egymadssal, ami hosszt idére lehetetlenné tenné békés
fejlodésiiket. Amig a monarchia fenndllt, a nemzetiségek kozotti
ellentétek igen sulyos belsé problémak voltak, okoztak kormany-
valtozasokat, utcai tiintetéseket, zavargasokat, de sohasem
valtak nemzetkdzi problémakka és sohasem veszélyeztethették
ezeknek a népeknek kiilsd békéjét. A monarchia széthullasa ese-
tében ellenben biztosra lehetett venni, hogy ugyanezek a nemzeti
ellentétek, amelyeket egészen kikiiszobolni sohasem lehet, a nem-
zetkozi politika problémdiva fognak valni, amelyek azutan nem
parlamenti kiizdelmek, obstrukciok és utcai zavargdsok forma-
jéban zajlanak le, hanem esetleg nyilt csatatéren fognak
elddlni. A Habsburg-hdz torténeti feladatat Ferenc Jozsef ennek
a veszélynek elharitasaban latta. De az egyetlen dolog, ami a
monarchia népeit annyira amennyire még Osszetartotta, az ural-
kodohaz volt és az a kozos hadsereg, amelynek egységes vezérletét
a kiegyezési torvényekben ugy Ausztria, mint Magyarorszag az
uralkodénak biztositotta. Ezt az egységes vezetést a hadsereg
felett 1. Ferenc Jézsef minden korilmények kozott érintetleniil
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akarta megovni. Mar ebbdl az elvi okbdl is idegenkednie kellett
attol, hogy a magyar parlament csorbitsa azokat a jogokat, amc
lyek a kiegyezésben neki adattak és amelyek biztositasa nélkiil
s a kiegyezésbe soha bele nem egyezett volna, 6 a maga részérdl
megtartotta a kiegyezést, ugy gondolta, hogy elvarhatja a magyar
nemzettél, hogy ez is éppen olyan hiven ragaszkodjék ahhoz.
Magyarorszagon azonban a helyzet megvaltozott. Ferenc Jozsef
1905-ben ugyanaz volt, mint 1867-ben, & sajat személyes muvét
védte, amikor a kiegyezés Cérintetlensége felett Orkodott. Ma-
gyarorszagon azonban a kiegyezési kor nemzedékét uj gene-
racid valtotta fel, amely a kiegyezési megallapodasokat mar nem
sajat mivének tartotta és nem oly szigoruan értelmezne és amely-
nek politikai gondolatvilagaban azok a szempontok, amelyek Deak
és 1d6sb Andrassy Gyula kortarsait vezették lassanként elho-
malyosultak. De nemcsak a kiegyezésben foglalt elv fenntartisa
lebegett 1. Ferenc Jozsef szeme el6tt, amikor a hadsereg neki
biztositott egységes vezérletét nem akarta csorbittatni. Gyakor-
lati politikai megfontolasok is visszatartottdk ettdl. Szamolnia
kellett azzal, hogy amit ma megad a magyar nemzetnek, azt
holnap kovetelni fogjak t6le a horvatok, a csehek, a lengyelek
is. Hogy kozjogi helyzetik a. tekintetben gyengébb volt, mint
Magyarorszag kozjogi helyzete, az jogilag igaz ugyan, de gyakor-
latilag nem tett volna szamottevdé kiilonbséget, mert az uralkodo
alig tudott volna ilyen koveteléseknek maradanddan ellentallni,
ha a magyar nyelvnek engedményeket tesz €s ha egyaltalaban
eltavolodik attol az elvtdl, hogy a hadsereg vezérlete egyediil
az 6 kezébe van letéve. A hadseregnek nyelvi és ebbdl kifolyolag
nemzeti egységekre vald felbontdsa pedig végét jelentette volna
annak az osztrdk-magyar monarchidnak, amelyet az uralkodo
minden moédon fenn akart tartani, ¢ latta a veszélyeket, amelyek
a monarchidt érhetik. Senki ndla jobban nem volt tisztdban
azzal, hogy ez a monarchia még nagy megprobaltatasoknak lesz
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kitéve. Hisz Ausztria-Magyarorszagnak Oroszorszdghoz valo vi-
szonya minden ideiglenes osztrak-magyar-orosz megallapodéas da-
cara gyOkeresen sohasem valtozott meg és ez az ellentét a Bal
kan-félszigeten veszedelmes helyzetet teremtett a monarchia sza-
mara, ugy hogy a politikai latohatarnak ezen a részén a sotét
felh6k sohasem oszlottak el egészen. Voltak masok is, akik tisz-
tdban voltak azzal, hogy erds és egységes hadseregre még sziik-
sége lesz nemcsak a monarchidnak, de Magyarorszagnak is,
— hisz grof Tisza Istvan mar az 1889-iki véderdvitdban beszélt
arr6l a haborurol, amelyre késziilniink kell és amely ,,nem lesz
gyermekjaték sem a monarchidra, sem a magyar nemzetre nézve
és igen konnyen fejlodhetik élet-halal-harcca a magyar nemzetre
nézve.” De a magyar kozvélemény szélesebb rétegei el6tt ezek
a megfontolasok idegenek voltak.

Ezek a szempontok megmagyardazzak a kirdlynak a magyar
nemzeti kovetelésekkel szemben mutatott merevségét. Ferenc
Jozsef nem volt makacs egyéniség. Altalaban inkébb azt réjjak
fel hib4jaul, hogy gyakran ttlkonnyen engedett, amibdl egyesek
— kivalt osztrak allamférfiak — arra kovetkeztetnek, hogy nem
volt eléggé szilard a maga itéletében. Ez alighanem tévedés. Az a
latokor, amelyben Ausztria-Magyarorszag uralkoddja nézte az
egyes problémakat, merében kiilonbozik attdl, amelyben ugyan-
azokat a problémakat egyes még oly kivalé osztrak vagy magyar
allamférfiak lattak. Ami ezek szemében célnak latszott, az a
kirdly szemében gyakran csak eszk6z volt azoknak a nagyobb
céloknak biztositdsara, amelyeknek szemmeltartidsa els6sorban Orea
volt bizva. Ha az eléje terjesztett egyes ellentétes javaslatok
neki kozombosek voltak, ha mindegyikben latott elényt és hat-
ranyt €és ha ilyenkor, mert valaminek torténni kell, az utolso
embernek adott igazat, aki nala megjelent, ez nem itéléképesség
hianyara vall, hanem csakis arra, hogy abbdl a magaslatbdl, amely-
bol — egyediil allasanal fogva — 6 latta a kérdéseket, olyan
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dolgokrol volt sz6, amelyek el6tte nem latszottak lényegeseknek.
Azokban azonban, amelyeket fontosaknak tartott, szivésan kitar-
tott a maga allaspontja mellett és semmi koriilmények kdzt nem
tagitott. Csak olyanok rohatjdk szemére az engedékenységet,
akik a maguk masodrendi politikai javaslataikat tévesen els6-
rangu fontossagunak tartottadk. A kiilonbség a latészogben van,
amelyben egyfel6l az uralkodd, masfel6l miniszterei a kérdéseket
nézték, — de a két perspektiva kozott kétségteleniil az uralkoddé
volt a tagabb.

A monarchia sorsat érintd kérdésekben 1905-t61 kezdve
mindjobban kiemelkedik Ferenc Ferdinand trondrokosnek egyé-
nisége is. Tévedés volna ugyan feltenni, hogy & wvolt az,
aki az uralkodét a Magyarorszaggal szemben vald ellendllasra
rabirta. Erre sem sziikség nem volt, mert Ferenc Jozsef maga sem
akart ezen a téren engedékenységet mutatni, sem mod nem lett
volna ra, mert az uralkoddé ebben a korban még — 1905-ben —
elzarkdzott az eldl, hogy a tronorokosnek a monarchia poHti-
kajanak intézésére befolyast adjon. De egyes osztrdk politikai
korok ez idotol kezdve mindsturubben kezdtek a tronorokos felé,
mint felkel6 nap felé fordulni, hiszen biztosnak latszott, hogy
rovid idon beliill mint I. Ferenc Jozsef utéda tronra fog keriilni.
Mivel pedig a kirdly és a tronorokos merdben kiilonbdzé poli-
tikai felfogasokat képviseltek, a tronorokos felé vald gravitacio
jelentékeny mértékben befolyasolta azt a politikai helyzetet
amellyel Magyarorszagnak, ha a kozjogi téren valo fejlédést tar-
totta elsérendi feladatanak, szamolnia kellett.

Ferenc Ferdindnd személyérdl rokonszenves képet csak azok
adnak, akiknek alkalmuk volt 6t a legsziikebb korben megismerni.
Itt — mint mondjak, — kedves, szeretetreméltdé és deriilt tudott
lenni. Ellenben mindaz, amit olyanok mondanak rola, akik csak
szolgalati vagy politikai tigyekben keriiltek vele kapcsolatba,
még azok is, akik hozza legkbzelebb alltak, rideg, heves,
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szenvedélyes és kiméletlen embernek festik, akitdl kdrnyezete
dllanddan rettegett. Volt valami benne az inkvizicié korabeli
autokratak komor fanatizmusabol. Azt, aki olyan kérdésekben,
amelyeket 6 alapvetének tartott, szembehelyezkedett vele, kimé
letleniil iildozte és — ha néhany szazaddal elébb ¢él, — képes
lett volna maglyara kiildeni. Egyik gyakran ¢les megfigyel6-
nek bizonyult kiilfoldi allamférfi azt mondja rola, hogy ,szen-
vedélyes, s6t thlszenvedélyes” kifejezésében volt valami ,,gonosz,
sOt kegyetlen” vonas, amely emlékeztetett anyai agon valdo nagy-
apjanak, II. Ferdinand napolyi kirdlynak arckifejezésére, akit
népe azért, mert a sajat orszagahoz tartozd Messina varosat bom-
bakkal lovette oOssze, ,,Re Bombadnak, azaz ,,bombakiraly”’-nak
nevezett el. A tronorokos mértéktelentil gogds és ennélfogva
makacs volt, aki nem tlrt ellentmondast. Az embereket meg-
vetette, zarkozottnak és bizalmatlannak mutatkozott velik szem-
ben. Még sziikebb kornyezetében is zsarnoki hajlamok jelent-
keztek benne, — egyik fOéudvarmesterének el kellett hagynia
allasat  mert a trondrokos utazésa alkalmaval nem, mint a pa-
rancs szolt, Linzben, de mar egy el6bbi allomason szallt fel
a vonatra. Ezek a hajlamai anndl nehezebben voltak elviselhetek,
mert nemcsak pedans volt, de amellett még meggondolatlan és
hirtelenharagu is, akinek exploziv természete nem ismerte az
onuralmat. De kétségkiviil nem volt atlagos ember, sem tehetségét,
sem akaraterejét tekintve. Munkas természet volt, aki a kérdéseket,
amelyek 6t érdekelték, alaposan igyekezett megismerni. Nem volt
soha tudatosan igazsagtalan, nyilt és egyenes volt beszédjében.
ha észrevette, — ami nem mindig tortént meg, — - hogy valaki
hizelegni akart neki, elfordult téle. Embergytilolete fiatalkoraban
keletkezett benne, amikor tuberkulézist allapitottak meg nala és
mindenki eltdvolodvan tdle, Gcesének kezdett udvarolni, 6 benne
latvan a tron igazi varomanyosat. Végtelen kitartassal és akarat-
erével kiheverte a bajt, de az akkor tett keserii tapasztalatok
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kitoriilhetetlen nyomokat hagytak hatra lelkében. Azota ritkan
olvadt fel masok tarsasdgidban. Igazdn ember talan csak leg-
szlikebb csaladi korében volt, kiilonben mindig a tronorokds szolt
beldle: Ausztria leendd csaszarja és Magyarorszag leendo kiralya.

A modern eszmedramlatokkal Ferenc Ferdindnd idegeniil
allt szemben. Hitbuzgd katolikus volt, akinek gondolkozasat
jellemezte, hogy egyizben, amikor egy a jezsuita rendhez tartozd
egyhaztorténésznek az osztrak ellenreformaciordl szolo eldadasat
hallgatta meg, megindult hangon jelentette ki, hogy ez az eldadas
¢életének egyik legmélyebb és legszebb benyomadsa fog maradni.
Nem a katolikus egyhdzhoz tartozéd egyénekkel szemben bizal-
matlan volt, Conrad bardé vezérkari fonok siirlin panaszkodott,
hogy egyes fontos katonai allasokat nem t6lthet be azokkal, akiket
a legalkalmasabbnak tartott, mert azok véletleniil protestansok
voltak. A katolicizmushoz vald ragaszkodédsa Osszeforrt politikai
meggy6zidéseivel is: egy katolikus Ausztria-Magyarorszagot
akart teremteni, amely hitével is élesen elvalt volna a protestans
Németorszagtol és az orthodox Oroszorszagtol.

Kiilon politikai koncepcidja csak 1906-t6] kezdve kezd erd-
teljesebben kialakulni. 1905-ben még arr6l panaszkodik, hogy
nem avatjak 6t be semmibe és hogy az Ujsagokra szorul, ha meg
akarja tudni, hogy mi torténik. Azt mondja egyszer, hogy Schon-
brunnban az utols6é héziszolganak tobb beleszdldsa van a dolgokba,
mint neki. De azért kovetkezetesen igyekezett beleszdlni a bel-
és kiilpolitikai kérdések intézésébe. Katonai irodaja 1tjan
mindenrdl rendszeresen tdjékozodott. Késébb aztin e katonai
irodaja révén kozvetlen Osszekottetésbe is Iépett egyes politiku-
sokkal, akikben eszméinek hiveit és tamaszait vélte lathatni. De
Ferenc Jozsef nem nézte joO szemmel a tronorokdsnek politikai
kérdésekbe vald beavatkozasat. ,,Amig én élek, — mondotta
egyizben, — senki masnak nem engedek beleszolast az én dol-
gaimba”. Amikor ezt Ferenc Ferdindndnak hirtil vitték, ezt
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felelte: ,Igen, de ¢én fogok majd egyszer blinhodni a most el
kovetett hibakért.” A tréndrokosok gondolatvilagat rendszerint
bizonyos antagonizmus jellemzi az uralkodéval szemben. Ahol
az uralkodo autokratikus hajlamai keriilnek Osszeiitkdzésbe a koz-
véleménnyel, ott szivesen kacérkodnak szabadabb gondolatokkal
»Kronprinzen schimmern immer ein wenig liberal” — mondottak
egyszer Németorszagban és ez a mondas még Rudolf trondro-
kosre is alkalmazhaté volt. A Ferenc Jozsef és Ferenc Ferdinand
kozotti antagonizmus hasonld okokbol keletkezett ugyan, de mas
természetit volt. Ferenc Ferdinand az uralkoddoban azt hibaztatta,
hogy nem gondolt eléggé a politikai problémak atfogd, gyokeres
és szerves megoldasara, hanem mardl-holnapra oldott meg min-
dent és szivesen elhalasztotta a donté lépéseket. Ugy talalta,
hogy ezzel mindinkabb Osszekuszalodnak a dolgok és a monarchia
bels6 allapota mind tarthatatlanabba valik. Ferenc Jozsef 1905-
ben mar 57 évig uralkodott a monarchia felett. Erett tapasztala-
taival szkeptikus lett a radikalis megoldasokkal szemben, & I3
megkisérelt ilyeneket fiatal kordban, de latta, hogy azok csak
addig latszanak alkalmasoknak fontos problémak megoldasara és
valosagos Osszhang teremtésére, amig elméletek maradnak, mert
ha kiviteliikre keriil a sor, azoknal az ellenallasoknal fogva,
amelyekbe iitkdznek, tobb 10j nehézséget teremtenck, mint ahany
régi nehézséget megoldanak. Ami Ferenc Jozsefnél életbdlcseség
volt, azt Ferenc Ferdinand és hivei aggsagi tiinetnek tartottak.

Ferenc Ferdindand a monarchia dualisztikus szervezetének meg-
valtoztatasaban ¢s foderalisztikus alapon vald ujjaalkotasaban latta
az egyediili utat, amelyen a monarchia szétesése még elkeriilhetd.
Egy ,nagyosztrak” birodalomra gondolt, amelyen beliill minden
nemzetiség megtalalja szabad kulturdlis és politikai fejlodésének
lehetdségét. A dualizmus hibajat abban latta, hogy az Ausztria-
ban a németeknek, Magyarorszdgon a magyarsagnak adja kezébe
a korlatlan vezetést, mig a szlavok és romdnok kénytelenek azzal
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megelégedni, amit a két uralkodd faj nekik juttatni hajlando.
Az & eszmemenete szerint a monarchia szldv népei ezzel a ma-
sodrendii szereppel nem elégedhetnek meg, ha tehat abba mégis
beleszorittatnak, fliggetlenségi torekvéseik elébb-utobb exploziv
erével fognak érvényesiilni és szét fogjak robbantani a monar-
chiat. A vilaghaborii szerencsétlen befejezése bizonyitja, hogy
ezekben a megfontolasokban sok volt az igazsag. A dolgok
tényleg ugy fejlédtek, ahogy azt Ferenc Ferdinand elére latta.
A probléma valdban létezett és nap-nap utan életjelt is adott
magardl. Ha Ferenc Ferdinand tréonrakeriilése utan, mint ural-
kodd, igyekezett volna a dolgokat ilyen iranyba terelni, ha a
vilagpolitikai, események neki erre id6t adnak és ha meglett
volna benne az a rendkiviili képességeket megkivand politikai
alkoto erd, amely ilyen heroikus feladat -elvégzésére sziik-
séges, nincs egészen kizarva, hogy hosszii évek faradsdgos mun-
kajaval talan célt ért volna. De az a modszer, amelyet a tron-
orokos a feladat megvaldsitasara kilatasba vett, minden mastol
eltekintve még ennek a politikdnak eredményessége szempontjabol
is a legnagyobb mértékben aggalyos volt. Ha a monarchiat nem
lehetett tobbé fenntartani olyan alapon, amely a szlav és romén
faj érdekeinek, és torekvéseinek nem felelt meg, még kevésbbé
lehetett volna azt fenntartani olyan alapon, amely ellen a német-
ség ¢és a magyarsag minden Osztone fellazadt. Barmily kilatas-
talannak latszott is, ezt a két fajt Ferenc Ferdinand foderalista
elgondolasai szamara megnyerni, egészen kizartnak nem Ilehet
tartani, hogy egy ebben az irdnyban meginditott akcid rész-
leges eredményeken, megalkuvasokon ¢és kompromisszumokon
keresztiil, adodd konjunktirdk gondos és {iigyes kihasznalasaval
fokrol-fokra ilyen iranyba terelte volna a fejlédést és hogy id6-
vel talan bekovetkezett volna az a kor, amelyben a magyarsag
és a monarchia tobbi népei ezen az alapon keresték és talaltak
volna meg a maguk boldogulasat ¢és biztonsagat. De Ferenc
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Ferdinand eleve az osztrdk németség a szlavokkal szembenallo
részének és kivalt a magyarsagnak félretolasaval mintegy parancs-
szora akarta ezt a problémat megoldani, ez pedig egészen kétség-
teleniil olyan forradalmi Osszeiitkdzésekre vezetett volna, ame-
lyeket a monarchia még kevésbbé birt volna el, mint a szlav
népek elégedetlenségét. Ferenc Ferdinand politikai elgondola-
sdnak ezt a hibdjat tetézte még azzal, hogy tlirelmetleniil mar
trondrokos  koraban nyiltan  kimutatta szandékait. Ha igazén
tudatdban lett volna a nehézségeknek, amelyekkel meg kellett
birkéznia, ha az a goég, amely egyéniségének egyik legkirivobb
tulajdonsaga volt, nem homalyositotta volna el sajat hatal-
manak korlatairol valdo fogalmait, akkor tudnia kellett volna,
hogy a kit{iz6tt feladat elérése bizonyos macchiavellizmus nélkiil
lehetetlen. Az a naivsag azonban, amellyel Ferenc Ferdinand
politikai szandékait vildgga kiirtdlni engedte, merd ellentéte volt
a macchiavellizmusnak ¢és negacidja mindama allamférfini képes-
ségeknek, amelyeknek meg kellett volna lennie abban, aki ilyen
oriasi feladatot eredményesen akar megoldani.

Ferenc Ferdindind nem ismert sem a politikdban, sem az
emberekkel valo érintkezésben kozéputat, 6 csak gytildlni vagy
szeretni tudott. A magyarsag kétségkivill nem azok kozé tar-
tozott, akiket szeretett. A személyéhez és felfogasaihoz kozel allt
politikusok egynémelyike igyekszik a dolgokat tgy feltlintetni,
hogy Ferenc Ferdindnd nem a magyarsagnak volt ellensége,
hanem azoké a magyaroké, akikben a magyar kozjogi allasponthoz
valé merev ragaszkodasuknal fogva a monarchia sirasoit latta. Ez
nem valtoztatna sokat a magyarsaggal szemben taplalt érzelmei-
nek megitélésén, mert azt a kozjogi felfogast, amely a tron-
orokosnek! kellemetlen volt, az Osszes magyar partok vallottak,
Tiszan kezdve Apponyi Albertig és Kossuth Ferencig. De a
magyarsaggal szemben vald ellenszenve nemcsak ilyen objektiv
indokokbol fakadt. Olyan kiilfoldi  allamférfiak is, akik csak
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futolag talalkoztak vele, mint pl. Biillow herceg német kancellar,
meglepetéssel allapitjdk meg roéla, mennyire nem titkolja a ma-
gyarok iranti ellenszenvét és a szlav népek iranti elészeretetét.
Szembetling, mondja Biilow, hogy a szlavokat mennyire elejébe
helyezi a magyaroknak és olaszoknak, sét alapjaban véve a né-
meteknek is. A trondrokos leveleiben ismételten talalunk kifa-
kadasokat a lengyelek ¢és magyarok — Polacken und Magyarén
—- ellen, akik ,mindent elrontanak”, akik sohasem képviselik a
monarchia érdekeit, hanem azokat mindig alarendelik a kiilon
lengyel ¢és kiilon magyar érdekeknek. Czernin grof irja rola,
hogy igyekezett a magyar nyelvet megtanulni, ami azonban seho-
gyan sem ment, gy hogy végiil azt mondta a magyarokrol, hogy
azok neki mar a nyelviik miatt is ellenszenvesek. Tobben emlitik,
hogy a magyarsag elleni ellenszenve még abbdl az idobdl eredt,
amikor tiidobajos volt és amikor egyes magyar Ujsagok alig titkolt
orommel irtak volna allapotanak sulyosbodasarol. ,Mar imad-
koznak érte!~ — igy kezdddott volna egy cikk, amely annak a
hirnek volt szentelve, hogy a tréndrokds csalddja a beteg foherceg
felgyogyulasa érdekében egy bucsuhelyre zarandokol. Amikor a
trondrokds ezeket a cikkeket elolvasta, haragjaban és felhaboroda-
sdban allitdlag igy szolt: ,,Most meg akarok gydgyulni. Csak egész-
ségem helyreallitasanak fogok élni, mert egészséges akarok lenni és
meg akarom nekik mutatni, hogy 6romiik korai volt.-” Azt is be-
sz€Iték rola, hogy magyar fourak, akikkel még Rudolf trondrokos
¢életében vadaszatokon vett részt, a fiatal féhercegb6l idésebb uno-
katestvérének mulattatasara tréfat Uztek volna, amit ez a biiszke,
ratartdos ember sohasem tudott nekik megbocsatani. Nem lehetet-
len, hogy ilyen és hasonld tapintatlansdgok voltak azok, amelyek
Ferenc Ferdinandnak a magyarsaggal szemben vald ellenszenvét,
amely vords fonalként huzodik végig egész életén, felébresztették.
Amikor mégis érezte, hogy a magyar politikai vilaggal valo kap-
csolatokra sziiksége van, azokat, akiket hivei soraba be akart
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vonni, a néppart korében kereste, amely mint kimondottan kato-
likus part az & lelkiviligdhoz legkozelebb allt. Igy keriilt Ossze-
kottetésbe a  képviseléhaz néppartjanak vezérével, grof Zichy
Janossal, akit — amikor Szentpétervarra kellett utaznia, — kisé-
r6il maga mellé akart venni. De Zichy tol éppen ugy elfordult,
mint mindazoktol, akik mint az 6 jeldltjei keriiltek magasabb
pozicidkba és ott aztdn kotelességszerien mégsem az O extra-
vagéns politikai eszméit képviselték. Igy jart Achrenthal kiiliigy
miniszter, Schonaich és Auffenberg hadiigyminiszter, Beck Wladi-
mir osztrak miniszterelnok és sokan masok. Amikor a trondrokos
latta, hogy grof Zichy Janosban nem talalt olyasvalakire, aki
feltétleniil elfogadja az 6 elgondolasait és akire politikajat
Magyarorszagon ¢épithette, egy vadéaszat alkalméaval egészen
udvariatlanul ignoralta 6t, meg sem szélitotta és csak amikor
Zichy mélt6 sértddottségében el akart wutazni, igyekezett a
héazigazda kérelmére hibajat jovatenni. Késébb azonban ismét jelét
adta annak, hogy bizalommal van irdnta. Tisza Istvannal szemben
vald antipatidgja még élesebben nyilatkozott meg. Amikor Tisza a
magyar képviseléhazban Korbernek a magyar koézjogra vonatkozd
fejtegetéseit egy eldkeld idegen dilettans eszmefuttatdsanak ne-
vezte, Ferenc Ferdinand példatlanul ¢éles és nyers levélben
fejezte ki Korbernek rokonszenvét. ,Fel vagyok héaborodva, —
irja e levélben, ama szemtelen (frech), kvalifikdlhatatlan modor-
tol, amelyben az a Tisza Excellenciadrél beszélt. Ez a szemtelen-
ség és infamia legmagasabb foka.” ,Lehetetlen dolog, — mondja
aztan, — hogy egy és ugyanazon Osszbirodalom egyik minisztere
a masik miniszterr6l mint ,kiilfoldiérél beszél és az 6t kornyezd
csOcselék (Bagage) oOromrivalgdsa kozepette nyilvanosan lepisz-
kol ja.” ,Tudja Isten, mind szerencsétlenségek fognak még tor-
ténni és mit fog ez a szabadalmazott felségaruld (Patent-Hoch-
verrater) a monarchia vesztére még keresztillvinni.” Ezt a levelet
tobben apokrifnak tartjak, de nagyon is lehetséges, hogy az tény
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leg megirddott. Ferenc Ferdindnd heves és hirtelenségekre hajlo
természetének kovetkezéseképen még hozza kozeldlld férfiaknak is
el kellett szenvedniok ilyen sértegetéseket. A konopischti kasté-
lydban nala vendégeként megjelent Czernin grofot, ki akkor leg-
bizalmasabb kornyezetéhez tartozott, egy este arulénak mondotta.
Maésnap mar megbanta a dolgot és kérte Czernint, hogy felejtse
el a torténteket. Conrad bardval, aki nagy mértékben élvezte a
trondrokds  bizalmat, a német csaszar jelenlétében viselkedett a
leheté leggorombabban. A Korbernek irt levelet sem kell masnak
venni, mint egy pillanatnyi hangulat kifejezésének, de ez csak
magyarazza és nem menti az ilyen kifakadasokat. Végil is a
trondrokds nem talalt Magyarorszdgon senkit, akivel egyiitt tudott
volna dolgozni és ettél kezdve csak a magyar politikai életbdl
valami okbol, — ha talan igazsagtalanul is, — kikdzdsiilt politiku-
soktol, mint Kristoffy Jozseft6l, vagy a nemzetiségek vezéreitdl,
a roman Vajda Sandortdl, a tét Hodzsa Milantol, a tulzd szaszok-
hoz tartozod Steinackertdl és Brandschtol és a horvat Wildertdl
szerezte informacioit. Hogy ezek nem hangoltdk a magyarsaggal
szemben jobb véleményre, azt mondani is felesleges.

A magyar nemzetnek az 1905-iki valasztasokon kifejezett
akaratan nyugvé képviselohaztol, illetve annak tobbségétdl, szin-
tén nem lehetett a katonai kérdések terén engedékenységet varni.
Evek oOta a katonai kovetelések alltak a magyar politika homlok-
terében. A valasztdsi mozgalomban is nagy szerepet jatszottak.
Nem is lehetett a valasztds eredményét masként értelmezni, mint
ugy, hogy a nemzet az 1ij tobbségtdl a katonai kovetelések meg-
valdsitasat varja. Ezeknek a tobbség altal valo elejtése a valasztok
szemében aruldsnak tint volna fel. Talan voltak, akik sajnaltak,
hogy az ellenzék oly idoben, amikor nem is remélte, hogy valaha
tobbségre fog jutni, éppen a katonai kérdéseket allitotta el6térbe,
amelyeknek megoldasa kiilondsen nagy nehézségekbe iitkozott.
De most az ellenzéki koaliciot alkotd partok le voltak kdtve mel-
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lettiik. Politikai erkdlcstelenség lett volna, ha a kormany rajutas
kedvéért felaldoznak azt a programmot, amelynek megvalositasara
tobbséget kaptak. Ezenkiviil azonban az 10ij tobbség elég erdsnek
is érezte magat arra, hogy allaspontjat érvényre tudja emelni. ,,A
kirdly engedni fog, mert engednie kell” — mondottak altalaban,
A tobbség politikajat a szovetkezett ellenzéki partok vezérld
bizottsdga intézte. Ennek elndke Kossuth Ferenc volt, aki ebben
a mindségében is tble telhetbleg mérsékléén igyekezett hatni. A
Fejérvary-kormany beliigyminisztere, Kristoffy Jozsef, egyenesen
azt mondja rdla, hogy az egész vezérld bizottsagban Kossuth volt
,az egyetlen jozanul gondolkodd, a viszonyokat mérlegelni tudo
Politikus.” Bar a fliggetlenségi part élén vald politikai elhelyez-
kedése folytan, amelyet nevének koszonhetett és amellyel nevének
tartozott, hiven Kkitartott a katonai kovetelések mellett, alapjaban
véve nem becsiilte azokat sokra, — egy Tiszdhoz irt levelében
roviddel elébb maga is mintegy mentegetdzott bizonyos kozjogi disz-
tinkciokhoz vald ragaszkodasaért, némi irénidval azzal indokolvan
azt, hogy ,a jelszavak orszagaban” ¢liink. Sok joakarat volt benne
a bekovetkezett alkotmanyvalsdg minél gyorsabb és minél simabb
elintézésére, még ha ez a fiiggetlenségi part részérdl aldozatok-
kal is jarna, de akaratat partjaban soha sem tudta teljesen
érvényre juttatni. A fiiggetlenségi part régebbi Kossuth-frakcio-
jénak tagjai koziil helyet foglaltak a vezérld bizottsagban még
Téth Janos, Justh Gyula, Barabas Béla, Komjathy Béla és Thaly
Kalman, a régebbi Ugron-csoportbol Ugron Gabor, Hollo Lajos,
Polonyi Géza és Szederkényi Nandor, a fiiggetlenségi partba
Ujonnan belépett Apponyi-csoportbél grof Apponyi Albert, Gul-
ner Gyula, Hock Janos, grof Batthyany Tivadar és Saghy Gyula,
az ujpart részér6l baré Banffy Dezs6 és Eotvos Karoly, a nép-
part részér6l grof Zichy Aladar és Rakovszky Istvan, a szabadelvii
parti disszidensek részérél, — kik nemsokara rd az alkotmanypart
nevét vették fel, — grof Andrdssy Gyula, Daranyi Ignac és
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grof Hadik Janos, végill a demokrata part részér6l Vazsonyi
Vilmos.

A fiiggetlenségi part elejétdl fogva arra az allaspontra he
lyezkedett, hogy miutdn a valasztasokon abszolut tobbséget nem
kapott, nem kivanhatja a kormanyt egyediil a maga részére és
nem is kovetelheti programmjanak integralis végrehajtasat. Hogy
a tobbség egyaltalaban kormanyt vallalhasson, a fiiggetlenségi
part és az 1867-es kiegyezés alapjan all6 parlamenti partok —
az alkotmanypart, néppart és ujpart -— kozott koaliciot kellett
létesiteni olyan programm alapjan, amelyben a fiiggetlenségi part
a hatvanhetes paltokkal meg tud egyezni. E kétségkiviil helyes
elgondolds szerint a hatvanhetes partoknak volt feladatuk, meg-
jelolni azt a hatart, ameddig a fliggetlenségi partot programmja-
nak megvaldsitasaban timogatni hajlandok.

A hatvanhetes partokon beliill grof Andrassy Gyulanak volt
a legnagyobb sulya. Részben kivald egyéni képességeinél, részben
imént emlitett politikai elhelyezkedésénél fogva 6vé volt a dontd
sz6 a koalicié programmjanak kialakitasaban.

Grof Andrassy Gyula a legtagabb latkorii allamférfia volt,
akit Magyarorszag a kiegyezési korszak kezdete ota produkalt.
Kortarsai koziil talan senki sem pillantott be olyan mélyen a
magyar nemzet politikai 1étének alapfeltételeibe, mint 6. Senki
nalanal széleskoriibb ismeretekre, a magyar és az curdpai torténet
tanulsagainak mesteribb alkalmazasara nem alapitotta a maga
politikai eszméit és ténykedéseit. Ami grof Andrassy Gyula egyé-
niségét kiilondsen jellemzi az a magyar nemzetben mutatkozd szel-
lemi és politikai aramlatok nagy megbecsiilése volt. Ha azoknak
komolysagarol ¢és allandosagardl meggy6zodott, kész volt, elottik
meghajolni. E tekintetben liberalis allamférfi volt a szo legneme-
sebb — eurdpai — értelmében. A parlamentaris kormanyrendszer-
ben miikod6 allamférfi egyik szent feladatanak tartotta, hogy a
maga politikai elgondolasait Osszhangba hozza a nemzeti életben
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jelentkezd torekvésekkel és a nemzet lelkébdl fakado politikai aspi-
raciokkal. Nem abban latta a parlamentaris allamférfia feladatat,
hogy a maga politikai felfogasat raerészakolja az orszagra, hanem
abban, hogy a néplélekb6l fakadd eszmei erdkkel megterméke-
nylilve azokat vezesse ¢és iranyitsa. Bizonyos tisztelet volt benne
ezzel a néplélekkel és megnyilvanulasaival szemben, és politikai
egyéniségének ez az uralkodd vonasa alakitotta 6t at a 67-es
kiegyezés meggy6zddéses védojébol a nemzeti kovetelmények szo-
sz6lojava; az altalanos valasztdjog ellenfelébdl annak hivévé. Nem
tartotta lehetének, hogy a nemzet lelki megnyilvanulésait el le-
hessen fojtani. Amint a vallasi mozgalmak dacoltak minden el-
nyomdasukra irdnyult torekvésekkel, amint Andrassy maga leki-
tétlennek mondta a nemzetiségek kiilon kulturdlis torekvései és
anyanyelviikh6z val6d ragaszkodasuk ellen iranyuld erdszakos poli-
tikat, ugy a Magyarorszagon megnyilatkozott nemzeti torekvé-
seket is olyanoknak tekintette, amelyeket erdszakos esz-
kozokkel kiirtani vagy megnyomoritani nem lehet. De nem is
tartotta kivanatosnak elfojtasukat. Ertéknek tekintette azokat
a nemzet jovo fejlddése szempontjabol, valami szent dolognak,
amelyhez brutalis eszkdzokkel hozzanytlni nem illik és nem sza-
bad és minden erre iranyuld kisérlet nemcsak idegeniil, de egye-
nesen fijdalmasan érintette 6t. Ugy érezte, mintha ezzel a nem-
zetnek nagy lelki kincse menne veszenddbe. Soha sem tudta azt,
amit 6 maga igaznak tartott, tobbre becsiilni annal, amit a nép
millioi  igazsagnak éreztek, Osztonszerileg mindig igyekezett,
sajat felfogasat a nagy tomegek érziileteivel 0sszeegyeztetni. Ebben
a torekvésében alakult ki politikai egyéniségének egy masik érté-
kes vonasa. A politikdban egyediil és kizardlag a meggydzés fegy-
vereit tekintette jogosultaknak. Ha nem tudott az érvek erejével
hatni, inkabb egyaltalaban lemondott arr6l, hogy hatast gyakorol-
jon. Ezért kényes volt a politika fegyvereinek megvalogatdsa-
ban és finnyds a masok altal hasznalt fegyverek elbirdlasaban. A
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fennallo jogallapottal szemben alkalmazott er6szakos intézkedések
és a hatalmi befolyasnak érvényesitése €ppen olyan ellenszenves
volt szemében, mint az olyan moédszerek hasznalata, amelyeket
nem tartott becsiileteseknek, korrekteknek vagy egyeneseknek. Az
a nagy jogi érzék, amely a magyar nemzetet jellemzi, 6 benne is
megtestesiilést nyert, anélkiil, hogy valaha puszta jogaszkodassa
vagy ures szOrszalhasogatassa valt volna. Egyénisége, politikai
alap fel fogasa, eurdpai értelemben vett liberalis allamférfiva avatja
Ot. Azoknak a régi liberalis eszméknek megtestesiilése volt, amelyek
azt hirdették, hogy a kormanyzds a kozvélemény érvényrejutta-
tasanak miivészete.

Annak ellenére, hogy Andrassy oly sokra becsiilte a ko-
véleményt, 6 maga a magyar kozvélemény el6tt sajatsagosképen
sohasem tett szert igazi népszeriiségre. Ez részben bizonyara annak
kdvetkezménye volt, hogy politikai gondolkodasa sokkal magasabb
szinvonalon mozgott, mint a tomegek gondolkozédsa. Céljait soha-
sem politikai 6sztone diktalta: azok mélyrehatd gondolatprocesszu-
soknak eredményei voltak. Rendkiviil vonzé elme volt. Erés logi-
kéval teremtett kapcsolatokat latszolag ellentétes fogalmak, allapitott
meg kiilonbségeket szinleg azonos dolgok kozott. Sohasem lehetett
vele politikai kérdésekrdl beszélni anélkill, hogy az ember ne
hallotta volna t6le valamely kérdésnek egészen meglepd 1ij megvila-
gitasat, amelynek helyessége el6l nehéz volt elzarkozni. Beszédei
mindig az értelemhez szoltak. A gondolatok és érvek kristaly
tisztan kovették egymast, de sohasem hasznalt mesterséges foga-
sokat hatasuk fokozéasara. A problémaknak minden oldalat meg
tudta latni és atfogd tekintete minden vonatkozéasukat atolelte, de
azért mindig vilagosan emelkedett ki gondolkoddsaban az, ami
elétte dontd szempontnak tetszett. Csakhogy ez a szempont ritkan
volt valamilyen egyszeri igazsag, hanem rendszerint valamilyen
komplex gondolatmenet. Benne semmi sem volt fekete és nem is
volt fehér, de nem volt sziirke sem, hanem a feketének, fehérnek
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és szirkének gondos, mesteri szovevénye. Ezért Andrassy
allasfoglalasai bolcsek voltak ugyan, de ritkdn népszertick és
gyakran csalodast okoztak. A kdzvélemény a felvetddd kérdésekre
szeret egyszerli igen-t vagy nem-et feleletiil kapni. Andrassy
toi rendszerint nem kapta meg sem az egyiket, sem a masikat,
hanem gondos latolgatasat annak, mikor €és mennyiben lehet a
feltett kérdésre igennel, mikor €és mennyiben nem-mel felelni.
Andrassynak rendszerint igaza volt, mert a politikai kérdések
majdnem mindig olyanok, hogy azokra sem abszolut igennel,
sem abszolit nem-mel nem lehet vélaszolni. De a tomegek hati-
rozottabb feleleteket kivannak. Andrassy politikai allasfoglaldsai
rendszerint talsdgosan finomak voltak, semhogy a tomegekre igazi
hatassal lehettek volna. Ezért, bar igen nagy tekintélynek orven-
dett, igazaban népszeriivé sohasem lett, — még abban az iddben
sem, amikor a varatlanul diadalra jutott nemzeti ellenzéknek
legkimagaslobb tagja — mondhatni vezére — volt.

Abbol, hogy Andrassy minden 1épésénél az értelem uralkc
dott, korantsem szabad azt kovetkeztetni, hogy elméleti agy volt.
Egész gondolkodasa sziinteleniil a magyar allami élet gyakorlati exi-
genciai koriil mozgott, — talan a napi politika szempontjabol tul-
magasan, de sohasem légiires térben. Azokat az igazsadgokat, amc
lyek gondolkozasanak eredményei voltak, nemcsak professzor
modjara hangoztatta, hanem egész egyéniségét lekototte amellett,
hogy azokat az allami életbe valdsaggal belevigye. Nem volt csak
kontemplativ vagy meditativ, hanem elsésorban és mindenekfelett
kombattans egyéniség. Eszméi képviseletében szenvedélyes is tu-
dott lenni. Ezért nem is vetette el egykdnnyen eszméit, ha egyszer
lekototte magat mellettiik, hanem makacsul kitartott mellettiik,
gyakran tovabb, semmint azt a koOznapi okossag célszerlinek
és helyesnek tartotta.

Hogy nem volt népszerii, az részben annak is tulajdonithato,
hogy Andrassy sohasem tudta a maga politikai nézeteit apro-
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pénzre felvaltva forgalomba hozni. Nem értette a modjat, mint
lehet politikai elveket csevegés alakjaban, itt-ott egy malicidval
vagy adomaval fiiszerezve, a politikai kdzvéleménybe belevinni.
Nem volt az az ember, aki a partklubban minden politikai napi-
kérdésrdl élénken elcsevegett volna. Ha megszolalt, minden érv,
mely szajabol elhangzott, sulyosan szolt az értelemhez. De még
hivei korében sem akarta sohasem befolyasolni az indulatokat,
amihez Tisza oly mesterien értett, hanem mindig meggy6zni akart.
A politikai kérdésekrél vele folytatott beszélgetéseknek mindig
sajatszerti baja volt, még akkor is, ha az ember nem értett vele
egyet, mert ritkdan ¢élt olyan allamférfi, aki mindenkor annyira
kész lett volna, céljait és meggy6zodéseit a legkisebb részletekig
feltarni €s megindokolni. De az a tehetség, hogy konnyen koze-
ledjék embertarsaihoz és megnyissa maganak azok szivét, hianyzott
belble. Soha senkit nem batoritott a hozza vald koézeledésre, soha
nem kereste az alkalmat, — bar ha kinalkozott, megragadta, —
hogy sajat felfogasa helyességérdl egyes politikusokat meggydz-
zon. Ezért sokan gOgosnek tartottdk, holott vélt gbgje csak valami
sajatsagos félszegség ¢és szogletesség, valami természetében rejld
visszahtizodas volt az emberekkel szemben, az a bizonyos ,vele-
sziiletett és gydgyithatatlan szerénység.” amely Lord John Russelt,
a nagy angol allamférfit is igaztalanul a leggdgdsebb ember
hirébe hozta.

Az 1905. év koril lejatszodott politikai harcoktol kezdve
a magyar parlamenti élet a grof Tisza Istvan és grof Andrassy
Gyula kozotti antagonizmus hatésa alatt allt. Ez a két allamférfi
koriilbeliil egykori volt. Mindketten joforman sziiletésiikt6l
kezdve politikusoknak késziiltek, azon a téren akartak nagyot
alkotni, ahol apaik toltotték be a legels6 pozicidkat.
Egyszerre keriiltek be a képviselohazba is. De alaptermé-
szetik  kiillonbozésége folytan  tulajdonképen  sohasem  ha-
ladtak egylitt. Andrassy latokore szélesebb volt, de Tisza jobban
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tudta koncentralni akaratat az eldtte fekvd feladatokra. Andrassy
tisztelettel hajlik meg a kdzvélemény valtozasai eldtt és szivesen
kot annak érdekében kompromisszumokat, mig Tisza lenézi a koz-
véleményt, amely nem tudja megkiilonbdztetni a helyest a helyte-
lentdl, az igazat a nem-igaztol és ezért nemcsak nem simul hozza,
hanem éppenséggel élvezni latszik a vele vald szembehelyezkedést.
Andréassy finnyas minden erdszakos rendszabéllyal szemben, amely
valamilyen a kozvéleményben 1étez0 eszmedramlat letorését cé-
lozza, mig Tisza semmi er6szaktdol nem riad vissza, ha politikai
eszméinek megvaldsitdsarol van sz6. Andrassy az értelem, Tisza
a tett embere. Andrassy mélyebben, Tisza hatarozottabban gon-
dolkozik. Andrassy oOvatosabban, Tisza merészebben cselekszik.
Az 0t, amely a megismeréstél a cselekvésig vezet, Tiszanal sokkal
rovidebb és egyenesebb, mint Andrassynal. Andrassy természeté-
ben domindlt a diplomata, Tiszaban az joforman teljesen hiany-
zott. Csak természetes, hogy ez a két egyarant nagy, de egészen
kiilonbozo tipust allamférfi kolesondsen bizonyos fokig lenézte
egymast. Andrassy a maga szempontjabol némi allamférfini defi-
cienciat latott abban, hogy Tisza nem szoritkozik arra, hogy az
orszagot sajat allaspontjanak helyességérol meggy6zze, hanem
erbszakos eszkozokkel ra akarja oktrojalni a maga politikajat;
amit végeredményben végzetes politikai eltévelyedésnek tartott.
Viszont Tisza nem volt elnézd Andrassy gyakori ingadozéaséaval,
meggy6zddéseinek atalakuldsaval és ama hajlandosdgaval szemben,
hogy a kozvélemény valtozasaival szamoljon ¢és hozzajuk alkal-
mazkodjék, amit valddi allamférfihoz méltatlannak tartott. Alap-
jaban véve két ellentétes politikai irany tiikrozodik vissza a két
allamférfi torekvéseiben és aki a maga belsejében az egyik rend-
szer felé hajlik, sohasem lesz egészen igazsdgos a masik rendszer
képviseldjével szemben. Nincs abszolit mérték az allamférfini
nagysag megmérésére. Ezért nem is jogosult az a kérdés, hogy ki
volt a nagyobbik, Tisza-e vagy Andrassy. Nincs feltétleniil na-
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gyobb ember, csak valamely meghatarozott feladatra alkalma-
sabb ¢és kevésbbé alkalmas férfiak vannak. Egyszer az egyikre,
maskor a masikra lehet sziikség. Szamtalan olyan feladat volt,
melyre Andrassy alkalmasabb volt Tiszanal és szamtalan olyan,
amelyben Tiszat Andrassy meg sem kozelithette.

Az 1905. évi valasztasi harcban Andrassy mar teljesen a
katonai kovetelmények allaspontjan allt, bar egy évtizeddel
ezeltt az akkori nemzeti part sokkal szerényebb kivansagainak
helytelenségét a kiegyezésrdl irt konyvében meggydzéen mutatta
volt ki. Ebben a kérdésben a kozvélemény elott hajolt meg. Nem
helyeselte talan ennek a kozvéleménynek kialakuldsat, de nem
latott modot ra, azt megvaltoztatni, mivel pedig azt ignoralni nem,
lehetett, er6szakkal megvaltoztatni pedig szerinte nem volt tana-
csos, nem maradt mas hatra, mint azt tényként elfogadni és
azon az alapon rendezni be a politikat. Andrassy sajat vélemé-
nyét alarendelte az események folyasanak.
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A I,TEJERV’ARY-K(,)RMANY
ES AZ ALTALANOS VALASZTOJOG

A BARO Fejérvary Géza elnoklete alatt 1905 junius 18.-an
megalakult,  partokon  kivil ~ all6  kormany  feladataul
mar a kinevezési dekrétum egy a tobbségbdl allo  kor-
many el6készitését jeloli meg. Megemliti, hogy ilyen kormany
»eddig azért nem johetett létre, mert a tobbséggel szovetkezett
partok nem terjesztettek a kirdly elé oly korményzati programmot,
melynek alapjan a soraikbol vett korméanyra a nemzet sorsat
teljes megnyugvassal rabizni lehetett volna.” A kinevezési dekré-
tum egyatal megismétli a kirdlynak a katonai kérdésekben el-
foglalt allaspontjat is, amely szerint a katonai kivanalmak a kiraly
torvényes jogainak és ezzel jardo kotelmeinek szemmeltartisa
mellett mindenkor csak oly keretekben mozoghatnak, amelyet
feltétleniil be kell tartani avégbdl, hogy a hadseregnek a monar-
chia mindkét allamara nézve egyarant ¢életbevagd fontossaggal
bir6 harcképessége veszélyeztetve ne legyen'-.

Baro Fejérvary Géza mint katona egyszeriien parancsot tel-
jesitett, amikor a kormany élére allt. Soha nem érzett semmi
becsvagyat ez allas elnyerésére és koriilbelill ugy fogta fel ki-
nevezését, mintha parancsot kapott volna arra, hogy az ellen-
séggel szemben alljon ki és kiizdjon meg vele. De mégis tobb
volt, mint egyszeri katona. Nagy mértékben ¢élvezte a kiraly
bizalmat, aki tudta rola, hogy Fejérvary hii embere és sohasem
fog olyasmit tenni vagy javasolni, ami nem felel meg az uralkodd
kivansagainak. De a magyar politikai életet is alaposan ismerte.
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1884-t81 1903-ig 6 allt a honvédelmi tarca élén és a képviseld-
hazban ismételten volt heves tamadasok céltablaja. A Janszky-
iigyben, a Hentzi-szoborral kapcsolatos parlamenti vitdkban, az
1889. évi véderdtorvény targyalasanal, az ujoncjavaslatok elleni
obstrukcidban elsdsorban 6 allt tizben és mindezeket a harcokat
azzal a katonai nyiltsaggal és hatarozottsaggal, — amelyet a
katonanyelven ,sndjdigsdg”-nak mondanak — de bizonyos
bonhomidval is harcolta végig, ugy hogy megszerezte magéanak
az ellenzék becsiilését is. Délceg megjelenése lovagiassaga, elozé-
kény modora és feltétlen korrektsége leghevesebb ellenfeleire is
rokonszenves benyomast tett. Elismerték rdla, hogy gentleman
volt tetdtél-talpig és barmennyire tamadtak is javaslatait, sot
6t magat is, igazaban nem tudtak rd haragudni, ha pedig ez
mégis megtortént, a harag nem tartott sokd. Pedig Fejérvary
olykor-olykor vaskos gorombasdgokat vagott az ellenzék szemébe.
A Banffy elleni harcok idejében egyszer a képvisel6hazban ,be-
csiiletrontoknak” nevezte a nemzeti part tagjait, amibdl nagy
botrany keletkezett. Horanszky és Fejérvary oOrdk hosszat egy
szerre alltak helylikon, az egyik, hogy Fejérvary tamadasat vissza-
utasitsa, a masik, hogy beszédét folytassa, de egyik sem tudott
szobhoz jutni és igy az ilés végéig farkasszemet néztek egymaéssal
a legnagyobb zsivaj kozepette. Masnap azonban Fejérvary ki-
magyarazta vihart keltett kijelentését. ,,Vagyok olyan ember,
— mondotta, — hogyha tévedtem, bocsanatot is kérek'-. Az
ellenzékkel szemben vald gyakori vagdalkozasaba, barmily éles
is volt az, mindig bizonyos nyers, katonai humort vegyitett; a
deriiltség, amit ezzel keltett, enyhitette a szavaival okozott se-
beket. Latszott rajta, hogy a parlamentben elhangzottakat nem
veszi sohasem tragikusan. De igen jo [téléképessége volt poli-
tikai dolgokban is, — igy pl. Széll idejében & vilagosabban latta,
hogy az 1joncjutalék felemelése a parlamentben nehézségekbe
fog 1itkdzni, mint maga a miniszterelndk. Politikai tekintetben
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grof Tisza Istvanhoz allt kozel, 6 volt az, aki akkor, mikor
szembetlind volt, hogy Sz¢éll nem képes megbirkozni az ellenzékkel,
Tiszara és az ellenzéki obstrukcio letorésére alkalmas terveire
hivta fel a kirdly figyelmét, bar ez akkor inkdbb gréf Khuen-
Hédervary Kérolyban latta azt a férfit, ki a magyar parlamentben
rendet tud teremteni. Soha intrikus nem volt és nem lehetett
szemére hanyni, hogy a kirdlynal birt befolyasat politikai kiilon-
érdekek javara igyekszik kihasznalni. Lojalitasaval, feltétlen meg-
bizhatosagaval, egyenességével, batorsagaval, és egyéni becsiilet
dolgaban valé kényességével mintaképe volt az Onérzetes katona-
nak. Biiszkén annak is vallotta magat, anélkiil azonban, hogy ezt
a jogos Onérzetet tulzasba vitte és azt hitte volna, hogy a katona
minden dologhoz ért, sét jobban ért, mint a civilember. Ez a
gondolat sohasem volt meg sem a kirdlynal, sem azoknal, kik
hozza kozel alltak.

Fejérvary kormanyaban Kristoffy Jozsef beliigyminiszter
jatszotta a legnagyobb szerepet. Mint a szabadelvii part tagja,
a képvisel6hazban értékes és hasznalhatdo férfitnak bizonyult.
Hogy az 0nalld meggy6z6désnek batorsaga, amely a magyar
képviselohazban nem ¢éppen gyakori jelenség, megvolt benne,
azt megmutatta akkor, amikor a Széll-kormany idejében a nem-
zetiségi torvény Oszinte és lojalis végrehajtisa mellett foglalt
allast és ramutatott a nemzetiségekkel szemben alkalmazott erd-
szakos eszkdzok veszélyeire. Ez a beszéde azonban még a
szabadelvi parton is idegenkedést, s6t idegességet valtott
ki. Még beszéde kozben elszalingdztak melldle legjobb baratai
is és ,tatongd irességében kellett beszédét befejeznie. Kristoffy
meséli, hogy Széll is szemrehdnyasokkal illette e beszéde miatt
¢és azzal fenyegette meg, hogy esetleg kénytelen lehet 6t a part-
bol kitessékelni. A magyar képviselohaz akusztikdja sohasem
volt kedvezd fiiggetlen politikai meggydzodések hangoztatasara;
ami nem allt 6sszhangban az uralkodo jelszavakkal és eszmedaram-
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latokkal az nemcsak nem keltett ott visszhangot, hanem kellc
metlen és bantd disszonancianak érezték. Kristoffy azonban el-
keriilte azt a sorsot, amely ugyancsak a nemzetiségi kérdésben
vallott kiilon felfogasa miatt Mocsary Lajost érte, mert beszédét
egyszerli kisiklasnak mindsitették, 6t magat pedig nemsokara
kinevezték Szatmarvarmegye foispanjava. Kristoffy elgondola-
saiban volt valami nagyvonalusdg, de nem volt ment a feliiletes-
ségtdl, kovetkeztetéseiben nemcsak bator volt, de talsdgosan
merész ¢és [téletét személyes ambicioja és hilisaga sokszor hatra-
nyosan befolyasolta, amire emlékirataiban, amelyekben politikai
torekvéseinek apologidjat igyekszik adni, szamos bizonyitékot lehet
talalni.

Az igazsagligyl tarcat Fejérvary kormanyaban Lanyi Bertalan
vette at, aki kivald jogasz volt és addig az igazsagiigyminisz-
térium kodifikacios osztalyat vezette. A kormanynak, amelynek
sokat kellett alkotmanyjogi kérdésekkel foglalkoznia, egyik f6-
erdssége volt. Kereskedelmi miniszter Vords Laszlo lett, aki e
minisztérium kebelében lefolyt hivatalnoki palyaja alatt jelenté-
kény szakismereteket és rutint szerzett. A foldmivelésiigyi tarcat
Gyorgy Endre vette at, aki mint agrarpolitikai szakird szerzett

maganak nevet, négy hoénap mulva azonban — mert ellenezte
a kormany altal javasolt altalanos valasztdjogot — lemondott,

mire ebben az allasban bard Feilitzsch Artar valtotta fel. Vallas-
és kozoktatasiigyi miniszter Lukdcs Gyorgy lett, aki 1906 mar-
ciusdban az orszaggyllés feloszlatasa utdn Tost Gyuldnak adta
at tarcajat. A pénziigyminisztériumot kozel kilenc honapig
Fejérvary maga vezette, mert senkit sem tudott talalni e tarca
elvallalasara, amely csak 1906 marciusaban kapott Hegediis Fc
renc személyében rovid idére gazdat. Ugyancsak Fejérvary tar-
totta meg az O Felsége személye koriili minisztérium vezetését
is. Honvédelmi miniszter eldbb Bihar Ferenc altdbornagy, majd
Pap Béla vezérérnagy lett, horvat miniszter pedig Kovacsevics
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Istvan horvat képvisel6. A kormany az ellenzéki sajtoban a
,,darabont-kormany” nevet kapta és azt meg is tartotta. A gliny-
név magyardzata az, hogy baré Fejérvary Géza miniszterelndk
kinevezése el6tt a darabont-testérségnek — Trabanten-Leibgarde
— volt kapitdnya ¢és paracsnoka. A kormanynak a képviseld-
hazban egyaltaldban nem voltak hivei, mert a szabadelvii part
Tisza inditvanydra még junius 20.-an arra az allaspontra helyez-
kedett, hogy bar azokat a férfiakat, akik a kiraly altal rajuk
bizott, nagy Onmegtagadassal jard feladatot vallaltak, csak becsiilés,
rokonszenv ¢és tisztelet illeti meg, a nem-parlamentaris kormanyt
nem tdmogatja és iranta bizalommal nem viseltetik.

Az 0j kormany 1905 junius 21.-én mutatkozott be a kép-
viseldhazban, amelynek elnoki székében akkor Justh Gyula filt,
a fliggetlenségi part régi tagja, szenvedélyes, egyenes, nyilt és
becsiiletes, bar szlik latokorit és sekély tudasu politikus. Az Gj
kormany kinevezésére vonatkozd kézirat felolvasdsa utan Fejér-
vary annak a reményének adott kifejezést, hogy megbizatasa
csak rovid ideig fog tartani és hogy mielébb olyan megallapo-
dasok fognak 1étesiilni, amelyek tobbségi kormany kine-
vezését lehetévé fogjak tenni. Ezutan egy masik kéziratot adott
at, amely a képviselohdz szeptember 15.-ig vald elnapolasat ren-
delte el. Justh elnék azonban ezt a kéziratot nem olvastatta fel,
hanem a kormany kinevezésérdél szolo kézirat targyalasat rendelte
el, amire a kormany el is hagyta az {iléstermet. Tavollétében
Kossuth Ferenc hatarozati javaslatot terjesztett eld, amelyben
annak megallapitdsat inditvanyozta, hogy ,a Fejérvary-kormany
parlamenten kiviil all6 kormany ¢és mint ilyen alkotmanyellenes
és iranta a képviselohaz bizalommal nem viseltetik.” Ezt az
inditvanyt a haz tobbsége elfogadta és ezutan felolvasasra kertilt
az elnapold kirdlyi kézirat is. A kézirat felolvasiasa utan a
szabadelvli part Tisza vezetésével elhagyta az iléstermet, a sz0-
vetkezett ellenzéki partok azonban egyelore még nem vettek
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tudomast az elnapolasrél és bard Banffy Dezsé neviikkben ja-
vaslatot terjesztett eld, amely figyelmeztet arra, hogy ,,az alkot-
manyellenes kormannyal szemben a legszigoriibban érvényesitendd
alkotmanyunknak az a sarkalatos tétele, mely szerint orszag-
gyllésileg meg nem szavazott adot beszedni és ujoncokat ki-
allitani nem szabad”-, és felhivja a torvényhatdsagokat ,alkot-
manyvédd, hagyomanyos feladataik” teljesitésére. Ez masszoval
azt jelentette, hogy az egyesiilt ellenzék a nemzetet az adofizetés
és Uujoncallitds megtagadasara szoélitotta fel. Ezt a javaslatot a
haz a szabadelvii part tavollétében egyhangulag fogadta el. A
Fejérvary-kormany ezt a masodik hatarozatot, tekintettel arra,
hogy az elnapolasi kézirat kihirdetése utan hozatott, mindvégig
érvénytelennek tekintette, a Dbizalmatlansagi szavazatb6l azonban
levonta a konzekvencidkat és beadta lemondasat, amelyet a kiraly
nem fogadott el. Ez aztan a késébbi fejlemények folytin meg-
ismétlédott mindannyiszor, ahanyszor a képvisel6haz dsszeiilt.

Julius elsejére a miniszterelndk magahoz kérette az ellenzéki
koalici6 vezérférfiait, hogy oket a kormanyalakitasra rabirja. Mas
lehetdség a valsdg megoldasara nem kinalkozott, mert a szabad-
elvii parttal az ellenzéki partok egyike sem akart egyiittmiikddni,
— ennek a november 18.-iki erdszakos hazszabaly revizio allta
utjat, amely Apponyi szerint mint impedimentum publicae
honestatis allt a szabadelvii part és az ellenzéki partok kozott.
A koalicio vezérférfiai megfeleltek ugyan a meghivasnak, meg is
hallgattak Fejérvary kimeritd eldadasat, amely kiilondsen a katonai
kérdésekre terjedt ki, de végiil kijelentették, hogy mivel a mi-
niszterelnok semmi 0j eszmét nem vetett fel, hanem csak arra
szoritkozott, hogy a tobbséget katonai programmjanak elejtésére
beszélje ra, a targyalasok folytatasanak nem volna célja.

A kormanynak ilyen korilmények kozott gondoskodnia
kellett az iigyek rendes menetének biztositdsarol. Tartani le-
hetett attol, hogy a passziv rezisztenciara iranyuld, Banffy javas-
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lataban foglalt felhivas folytin még az Onkéntesen felajanlott
adok beszolgaltatasa és az oOnként jelentkezd twjoncok kiallitasa
is nehézségekbe fog {itkdzni. Ezért a kormény jalius 12.-én ,,Intd
szozat”-ot bocsatott ki, amelyben a helyzet ismertetése utin a
torvényhatosagok hazafisagara és alkotmanyos kotelességérzetére
appellal abban a tekintetben, hogy utasitsanak vissza minden
olyan torekvést, amely az Onként felajanlott adoknak el nem
fogadasat vagy az Onként jelentkezé Ujoncok elutasitasat segitené
el6. A koalicio erre a felhivasra julius 18.-an valaszol és hosszabb
polemikus fejtegetések utdn arra a kovetkeztetésre jut, hogy
Onkéntes adofizetés ¢és Ujoncallitdas olyan kormény részére,
amely a torvényhozas akarata ellenére akar azokkal rendelkezni,
»hem gyongéd kotelességérzetnek, hanem laza alkotmanyos fel-
fogasnak jele””. A torvényhatdsagok nagyrésze az ellenzéki koaii-
ci6 allaspontjat tette magaéva, ilyértelmii hatarozataikat azonban
Kristoffy beliigyminiszter megsemmisitette. Az a polemikus vita,
amely a kormany ,Int6 szozatjaval €s a koalicid vezérld bizott-
sdganak feleletével megindult, akoriil forgott, vajjon a Fejérvary
kormény alkotmanyellenes vagy torvényes kormany-e. A kormany
azon az allasponton volt, hogy tdrvényességét és alkotmanyszerii-
ségét nem lehet kétségbevonni, legfeljebb azt lehet mondani,
hogy a parlamentarizmus kovetelményeinek nem felel meg. Az
ellenzék viszont azt vitatta, — ¢és a polémiat e kérdésrdl kivalt
Andrassy vette fel nagy elmeéllel, — hogy az 1848. évi toérvények
»felelds” kormany alatt parlamentaris kormanyt értettek, ugy
hogy eszerint csak a parlamentarizmus kovetelményeinek meg-
felel6 kormany tekinthetd torvényesnek €s alkotmanyosnak.

Julius folyaman Kristoffy beliigyminiszter a kiralyhoz
intézett memorandumaban felvetette azt az eszmét, hogy a koz-
jogi kérdésekr6l folyd harcnak az altalanos titkos valasztojog
kérdésének napirendre tlizésével kellene véget vetni. Memoran-
duméaban utal arra, hogy a kirallyal szemben all: ,az egész
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magyar torténelmi osztaly, a fOnemesség, a fOpapsag, a kozép-
nemesség ¢€s a kozéppapsdg, sét még a polgari osztalynak is az
a része, mely a kiegyezés oOta bekovetkezett gazdasagi jobbra-
fordulas elényei folytan polgari joléthez és vagyonhoz jutott.”
Mivel a korona e tarsadalmi osztdlyok tdmogatasara tobbé nem
szamithat, masutt kell tdmaszokat és szovetségeseket keresnie, még
pedig az alsobb néposztalyokban. Ezeknek segitségével oly par-
lamentet lehet Osszehozni, amely az orszag politikai toérekvéseit
Uj iranyba fogja terelni. De mar e kérdés puszta felvetése is
— mondotta Kristoffy, — elmozditand a politikai helyzetet arrél
a holtpontrdl, amelyre jutott és szétbontana az ellenzéki partokat.
Kristoffy e memorandumaval egyidejileg Vészi Jozsef, akkor a
miniszterelnokség sajtdosztalyanak vezetdje, a miniszterelnok-
nek atadott emlékiratban szintén az altalanos valasztdjog kérdé-
sének felvetését ajanlotta kivezetd utnak a megoldhatatlannak
latszo6 bonyodalmakbol. Hogy Kristoffy és Vészi ebben az esz-
mében talalkoztak, abban semmi meglepd nincs: minden az ural-
kodé és parlament kozt felmeriilt konfliktusnal sziikségszertien
fel kell hogy tdmadjon a parlament valamilyen mas Gsszealli-
tasdnak gondolata. Kristoffy megnyerte elgondolasai szamara
a miniszterelnokot, aki Ischlben jelentést tett roluk a kirdlynak.
A kiraly meghallgatta a szintén Ischlben tartézkoddé Lukacs
Laszlonak véleményét is és mikor ez Kristoffy gondolatat helye
selte és ahhoz hozzijarult, megadta az engedélyt arra, hogy
Kristoffy elgondolasaival a nyilvanossag elé 1épjen, illetve az
altalanos valasztdjog eszméjét, — bar egyelére csak mint magén-
véleményét, — hirdesse. Ezt Kristoffy jalius 27.-én a szocial-
demokrata partnak egy nala megjelent kiildottsége elott meg is
tette. A kirdly azonban ebben az id6pontban minden valészinii-
ség szerint csak taktikai célokat kovetett a vélasztdjog kérdésének
felvetésével és korantsem volt még elhatarozva radikalis
parlamenti reformra.  Osztrak irok Ugy magyarazzak a kiraly
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allasfoglalasat, hogy 6 az 1867. évi kiegyezést kettds paktum-
nak tartotta, amelyben Magyarorszag neki biztositotta a had-
sereg egységes vezetését, 6 viszont Magyarorszagnak olyan belsd
berendezkedését, amely a magyarsagnak a nemzetiségek feletti
folényét — tobbek kozott a korlatolt valasztéjog fenntartasaval
is — megovja. Mivel az e kettds paktum alapjan a kiralyt meg-
illeté jogokat megbolygattak, — mondjak ezek az irdk, — ter-
mészetesen a kirdly sem tartotta magat kdotve a magyarsaggal
szemben vallalt kotelezettségekhez. Ez a magyardzat azonban
aligha helyes. Nincs semmi jel arra, hogy a kirdly az A&ltalanos
valasztojogot ebben az idGpontban masnak tartotta volna, mint
az ellenzéki koalici6 megijesztésére ¢és megbontasara alkalmas
eszkoznek. A kérdés felvetése valdban némi zavart tamasztott a
koalicidban. Baré Banffy Dezs6, Vazsonyi Vilmos ¢és Ugron
Gabor az altalanos valasztojog gondolata mellé alltak, Apponyi
ellenben tartdzkodoan viselkedett vele szemben ¢és minden-
esetre ¢lesen allast foglalt a nemzeti kovetelésekért megindult
kiizdelemnek az altalanos valasztdjog megvaldsitdsa érdekében
valo felfliggesztése ellen. ,Mi a népet az alkotmany sancaiba
akarjuk bevinni, — mondotta, — de nem az alkotmany romjaiba--".
Am az e kérdésben fennallo nézetkiilonbségek dacara a remélt
bomlas az egyesiilt ellenzék taboraban mégsem kovetkezett be.
Feltlinének tartottak, hogy Kristoffy az altalanos valasztojog
sziikségességérdl vallott nézeteit kifejezetten csak maganvélemény
ként adta el6 és mivel akkor még nem volt ismeretes, hogy ezt
a kirdly el6zetes jovdhagyasaval tette, a koalicid6 abban remény
kedett, hogy a kirdly ezt a gondolatot nem fogja magaéva tenni.
A koalicion beliil mutatkozé ellentétek athidaldsara a koalicid
vezérlbbizottsaga augusztus 11.-én tartott iilésében a valasztojog
kérdésében arra az allaspontra helyezkedett, hogy a koalicid6 mint
ilyen sohasem kototte le magat az altalanos valasztdjog mellett,
ezt csak egyes, a koalicibhoz tartozd partok — nevezetesen a



95

fliggetlenségi part és a Banffy-féle ,ujpart” — tették, mivel
azonban ezek a partok nem nyertek a valasztdsokon abszolut
tobbséget, a koalici6 munkaprogrammjaba sem lehetett az alta-
lanos valasztasi jogot felvenni.

A kérdés azonban nem keriilt le a napirendr6l és fdleg a
szocialdemokrata munkassagban keltett élénk visszhangot. Kris-
toffy a miniszterelndk tdmogatasdval mindenaron azon volt, hogy
az altalanos valasztdjognak megvaldsitasa kormanyprogramma
valjon. E torekvései azonban Bécsben nehézségekbe iitkoztek.
Gautsch bard osztrak miniszterelnok, aki mint Korber utdéda
1904 decembere oOta masodszor allt az osztrak kormany élén,
aggalyosnak tartotta az altalanos szavazati jognak Magyarorsza-
gon vald bevezetését, mert elOrelatta, hogy ebben az esetben
Ausztria is kénytelen lesz az altalanos valasztojogra ratérni. Még
a nyilvanossag el6tt is kijelentette, hogy bar tudja, hogy magyar
beliigyrél van szo, nem nézheti nyugodtan, hogy Kristoffy olyan
mozgalmakra adjon 10kést Ausztridban, amelyek végét eldrelatni
nem lehet. A magyar ellenzéki partok ezhttal nem mutattak
megbotrankozast az osztrak miniszterelnoknek magyar beliigyekbe
valé Dbeavatkozasa felett, — azt csodalatosképen az osztrak ke
resztényszocialis part vezére, Lueger bécsi polgarmester kifoga-
solta, aki pedig kiillonben nem keriilte a legdurvabb kritikat
sem, ha magyar belpolitikai kérdésekrél beszélt. Gautsch bard
aggalyai bizonyos benyomadst tettek a kiralyra, aki nehezen tudea
magat elhatarozni a valasztdjogi reform kérdésének napirendre
tizésére. Ily korlilmények kozott Kristoffy szeptember 9.-én
németbogsani valasztoi eldtt tartott beszédében, amelyben elso-
izben adta eld részletesen a maga valasztjogi programmjat, még
mindig csak sajat nevében beszélt. Fejtegetései szerint az volt a
szandéka, hogy az egész irni és olvasni tudod lakossdg nyerjen
szavazati jogot, amivel a valasztok szama az eddigi 1,048.976-r6l
2,621.894-re emelkedett volna. Mig addig Magyarorszag 0ssz-
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népességének 6.29 szazaléka birt valasztojoggal, az 6 tervei szerint
a népesség 15.74 szazaléka lett volna ezzel a joggal felruhazva.

Szeptember 15.-ike, amikor a képvisel6haznak ujbol Gssze
kellett iilnie, kozeledett és a kormany még mindig nem tudta
megnyerni a kirdly hozzajarulasat ahhoz, hogy a valasztojog
kiterjesztésére iranyuld programmjat az orszaggyilésen hiva-
talosan is bejelentse. A kirdly nyilvan elobb még egy kisérletet
akart tenni annak megallapitasara, hogy id6kdzben — esetleg
az altalanos valasztojog behozatala veszélyének nyomasa alatt, —
a koalicidban nem keletkezett-e hajlandosag arra, hogy a kormany
alakitast a kiraly allaspontjanak érintetleniil hagyasa mellett el-
vallalja. A Fejérvarykormany helyzetét kiilonben is bizonyta-
lanna tette az a korilmény, hogy a koalici6 — egy vezérlo-
bizottsaganak szeptember 5.-én hozott hatirozata szerint — vad-
alahelyezési inditvanyt késziilt benyujtani ellene és lehetségesnek
latszott, hogy a tobbség ezt az inditvanyt azonnal képvisel6hazi
hatarozattd fogja emelni, s6t talan az uUjabb elnapolds dacara
folytatni fogja tandcskozasait, amibdl rendkiviil stlyos bonyo-
dalmak tamadhattak volna. Ilyen koriilmények kozt Fejérvary
szeptember 12.-én beadta lemondasat, amelyet a kirdly el is
fogadott. A képviselohaz szeptember 15.-iki iilése, amelyet em-
Iékezetessé tett 50.000 az altalanos valasztéjog mellett tiintetd
munkasnak a parlament el6tti téren vald csendes felvonulasa és
amelyben a Haz iléseit oktober 10.-ig kiralyi kézirattal ismét
elnapoltak, Fejérvary lemondasa folytan siman folyt le. A koalicio
a lemondasnak a kirdly altal val6 elfogadasat annak jeléiil vette,
hogy katonai kovetelései targyaban most mar nagyobb engedékeny-
séggel fog talalkozni. Ezek a remények fokozodtak, amikor szeptem-
ber 20.-an a koalici6 vezérférfiai, Kossuth Ferenc, gréf Apponyi
Albert, grof Andrassy Gyula, bar6 Banffy Dezsé és grof Zichy
Aladar egylittes audienciara kaptak meghivast a kiralyhoz.

A dolgok azonban egészen masként fejlédtek. A koalicio
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vezéreinek szeptember 23.-an lefolyt audiencidja a legmerevebb
formak kozott jatszodott le. A kirdly felszdlitvan a képviselohdz
tobbségének képviseldit, hogy parlamenti kormany alakitisara
nézve eloterjesztéseket tegyenek, egyuttal egy papirlaprol fel-
olvasta azokat a feltételeket, amelyek az uj kormanyprogramul
megallapitasanal figyelembe veenddk. Elso feltételként azt jeldlte
meg, hogy ,a katonai kérdések, amennyiben a vezényszora és a
szolgalati nyelvre vonatkoznak, amelyekre nézve engedmények
teljesen ki vannak zarva és kizadrva maradnak, a programmbol
kivétetnek”. A masodik feltétel az wvolt, hogy: ,,a pragmatikai
kozosség alapja Ggy a hadsereg, mint a kiiliigyi képviselet tekin-
tétében teljesen érintetlen marad”. A harmadik feltétel ugy szolt,
hogy: ,,a 67-es alap revizidja, amennyiben gazdasagi vagy egyéb
az Ausztria és Magyarorszag kozti viszonyt érinté kérdésekrol
van sz6, nem egyoldalilag a korona és a nemzet altal, hanem
csakis a monarchia mindkét allama kozott, mindkét kormany
kozvetitése mellett €s ad hoc kinevezendd parlamenti bizottsagok
altal fog létrehozatni és a kiradly altal szentesitendd kompromisZ-
szum alapjan eszkdzodltetni.” A negyedik és otodik pontban a
kiraly biztositekot kért az allamsziikségletek és a kétéves szol-
galaton alapulé uj véderdjavaslat megszavazdsa tekintetében.
Ezutan a kirdly roviden ramutatott arra a feleldsségre, amelyet
a koalici6 magara vallalna, ha ,eddigi allaspontjanak merev fenn-
tartasa altal az elérhetetlenre valo torekvést elébe tenné az eddigi
viszonyok jozan orvoslasanak, aminek folytdn kimondhatatlan
szenvedés és nyomor mind fenyegetébb alakban héarulna Magyar-
orszagra ¢és népére”. Ezzel a kirdly el is bocsatotta a tobbségi
partok vezetdit, felszolitvan Oket, hogy a felolvasott feltételek
alapjan most mar grof Goluchowski kiiliigyminiszterrel folytas-
6anak targyalasokat. A koalicid vezérei az ,0tperces audencia”
utan elmentek Goluchowskihoz ¢€s kijelentették neki, hogy a
kiraly altal eldadott feltételek, amelyecknek aran a parlamenti
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tobbség kormanyra juthat, nem egyesnek meg a parlamenti tobb-
ség programmjaval, meggy6zodésével és a valasztoktdl nyert
mandatumaval. Kijelentették tovabba azt is, hogy ha a kiraly
targyalni kivan a tobbséggel, ez a targyalas csak magyar allam-
polgar utjan torténhetik, mert csak ilyennek lehet beleszolasa
a magyar allami tgyekbe. A kirdly erre grof Czirdky Bélat
bizta meg a targyalasok vezetésével. Tulajdonképpeni targyalasra
azonban nem is keriilt sor, mert Kossuth Ferenc Czirdky eldtt
megismételte a Goluchowski el6tt tett nyilatkozatot és ezzel
Czirdky misszidja véget ért. A koalicido vezérlobizottsaga szep-
tember 25.-én helyesléleg vette tudomasul az ellenzék vezérfér-
fiainak allasfoglalasat és manifesztumban tiltakozott az ellen,
hogy a kirdly adjon a parlamenti tobbség szamara programmot,
holott alkotmanyos felfogas szerint a nemzetnek a valasztasokban
megnyilvanult akarata allapitja meg a kovetendd politika irdnyat.
A kirdlynak az a kijelentése, — mondja a manifesztum, — hogy
bizonyos katonai kérdésekben engedmények teljesen ki vannak
zarva, oly korlatokat szabott a nemzeti akarat alkotmanyos érvé-
nyesiilésének, amelyek a nemzet oOnrendelkezési jogat tényleg
megsziintetnék. Ami pedig a kirdly ama feltételét illeti, hogy
a hatvanhetes alapnak modositasa csakis az osztrak parlamenttel
vald megegyezés alapjan torténhetik, a manifesztum hangstlyozza,
hogy minden magyar torvény alkotdsdnak, modositdsanak vagy
megsziintetésének csak két tényezdje van, a kirdly és az orszag-
gyllés, és hogy harmadik tényez$ bevonasanak nincsen helye,
bar — mint a manifesztum elismeri, — minden olyan hatarozat,
amely Ausztridnak valamely kozremikodését feltételezi, gyakor-
latilag csak gy érvényesiilhet, ha Ausztria szabad elhatarozasa-
bol megfeleld torvényt alkot. Ez a vita ugyanaz, amely a Tisza
és Korber kozti polémia targyat képezte és akkor mindkét fél
teljes megelégedésére elintézést is nyert. Roviden Osszefoglalva
azt jelenti, hogy a magyar és az osztrdk allamférfiak egyetértet-
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tek abban, hogy a mindkett6jiiket kot és mindkettdjiikre kozvet-
leniil kihaté kiegyezési megallapodasok minden modositasa tényleg
csak ugy vihetd keresztiil, ha arra nézve a két allam egyetértéleg
intézkedik, ami valamilyen koztik valo eldzetes megegyezést
elkeriilhetetlenné tesz. Ett6]l fliggetleniil azonban a magyar allam-
férfiak fenntartottdk Magyarorszagnak azt a jogi allaspontjat,
hogy torvények megalkotasara a kirdly és az orszaggylilés egyezd
akarata elegendd. Az osztrak politikusoknak nem volt érzékiik
olyan jog fenntartdsa irant, amelyet igénybevenni nem le-
hetséges. Viszont a magyar allamférfiak — kétségkiviil helyesen
— abbdl indultak ki, hogy a magyar allam jogait abban az eset-
ben is teljesen fenn kell tartani, ha ezeknek a jogoknak tényleges
igénybevételérdl bizonyos vonatkozasokban valamely okbol le kell
mondania, mert nem lehet tudni, nem fognak-e a viszonyok ugy
alakulni, hogy ennek a jognak érvényesitésére még sziikség lesz.
Az ,Otperces audiencia” eredménytelensége utan a kiraly
most mar komolyan kezdett megbaratkozni az altalanos valaszto-
jognak a kormany programmjaba vald felvételével. Oktdber 3.-an
és 4.-én ismételt kihallgatason fogadta Kristoffy beliigyminisztert,
aki alaposan ismertette valasztdjogi reformterveinek minden
részletét és a reform varhatd kihatasait és végil is azt a kérdést
tette fel a kirdlynak, hogy miutdn a hézszabalyrevizi6 meghiu-
sulasa utan csak két mentd gondolat kinalkozik a monarchia
valsaganak megoldasara: a magyar vezénysz0 vagy az altalanos
valasztojog, melyikhez akar a kirdly nyulni? ,,Gewiss zur Wahl-
reform', — volt a kiraly felelete. Ezzel a kérdés eldblt. A kép-
visel6haznak oktober 10.-iki iiléséig azonban a sziikséges javas-
latokat mar nem lehetett eldkésziteni, ugy hogy tizedikén, amikor
a kormany még mindig lemondott allapotban volt és a képvisel6-
hazban meg sem jelent, 0jbol kiralyi kézirat napolta el az orszag-
gyllést — ezuttal december 19-ig — a szokasos ellenzéki tilta-
kozasok kiséretében.
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Oktober 16.-an a kirdly ujbol bard Fejérvary Gézat bizta
meg az Uj kormdny megalakitdsaval, ezuttal azonban mar nem
mint parton kiviil all6, de mint parlamentaris kormanyt, amely-
nek allitélag az volt a szdndéka, hogy december 19.-ig megteremti
a maga sajat parlamenti partjat, ezutan beterjeszti az altalanos
valasztojog behozatalarol szolo javaslatot és 0j valasztasokat irat
ki, amikor is az orszag volna hivatva arra, hogy a valasztojog kér-
désében allast foglaljon. De mar a kormany els6é 1épése az altalanos
valasztojog alapjan alld6 part megszervezése felé nehézségekbe iit-
kozott. Azokra a partokra, amelyek az altalanos valasztdjog gon-
dolataval rokonszenveztek, a kormany nem szamithatott, mert
azok a szovetkezett ellenzékhez tartoztak. Hisz a fiiggetlenségi
part szeptember 14.-én hatarozatilag is kimondta, hogy bar ra-
gaszkodik az altalanos valasztdjog eszméjéhez, mégis ellenzi ennek
a kérdésnek napirendre keriilését, mert elsdésorban azoknak a nem-
zeti kovetelményeknek megvalositasat tlizte ki céljaul, amelyekben
haladast lat a nemzet fiiggetlenségének kikiizdése iranyaban.
A szabadelvii partban viszont egyaltaldban nem rajongtak az al-
talanos valasztasi jogért ¢és kiilonosen Tisza Istvan a leg-
¢lesebben fordult azzal szembe. Mar oktober 3.-an harom cikk-
ben fejtette ki az Aaltalanos valasztojog elleni aggalyait. Legfébb
ellenérve ellene az volt, hogy az altalanos valasztojog bevezetése
esetében ,,az orszag egész vidékei menthetetleniil elvesznek a nem-
zeti politika szamara s konnyl prédajava lesznek a klerikalis
vagy szocialis vagy mindkét izzel fliszerezett nemzeti izgatas
szamara”. Ez szerinte még akkor sem volna elkeriilhetd, ha a
szavazati jog a magyar nyelven vald olvasni és irni tudashoz kot-
tettnék. ,,Valasztokeriileteinknek talan egyharmada, — mondja,
— de minden bizonnyal egy negyede a nemzetiségi izgatds biztos
martalékaul esnék. Ezekhez jonnének a horvat szavazatok, mert
hiszen a mai hazafias horvat part nem allhatnd meg a helyét,
amint 100—150 magyar képviseld a nemzetiségi propaganda
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szolgalataban allana. 150—200 nem-magyar képviselovel allana
szemben 250—300 magyar képviselé. Ezek bizonyos hanyada
a varosi munkasosztalyt domindlé nemzetkdzi szocialdemokracia
soraibol keriilne ki, a falusi keriiletek nagyrészét pedig a
demagodgia legkiilonboz6bb valfajai hoditanak meg. . . Ujjainkon
szamlalhatnok meg azokat, kik komoly szolgdi egy, a magyar
nemzet sorsat kockara nem tevd, komoly nemzeti politikanak”.
Ennek kovetkezményei Tisza szerint egyértelmliek volnanak
a magyar nemzet Ongyilkossagaval, ,amely mellett eltor-
pil minden mas baj, minden mas veszély, mely minden
egyebet hattérbe szorit s egyenesen a létfenntartas kiizdelmére
hivja fel mindazokat, kik ett6l a nyomorusagos, szanalmas, siral-
mas pusztulastdl meg akarjdk menteni a nemzetet”. Tisza fel-
fogasaval szemben Kristoffy egy nyilatkozatdban azt vitatta,
hogy az éaltalanos valasztojog behozatala nem csokkentené a ma-
gyarsag talsulyat. A 413 keriilet kozil, — mondja, — a magyar
elem ma 229 keriiletben van abszolut tobbségben, az irni és
olvasni tudashoz kotott altalanos valasztojog esetében pedig a ma-
gyarsag 243 keriiletben kapna tobbséget. Barkinek volt is igaza.
Tisza allasfoglalasa utdn a korméany a szabadelvii part tdmoga-
tasdra nem szamithatott.

Oktober 29.-én Fejérvary Géza baré Budapest II. keriiletének
nala megjelent kiildottsége eldtt eléadta azt a kormanyprog-
rammot, amelynek sarkkdve az altalanos valasztojog volt.
Mar masnap ugy a koalicio, mint a szabadelvli part élesen szem-
befordult ezzel a programmal. A kormédnynak az a torekvése,
hogy ,halado-part” cimén 0j kormanypartot Iétesitsen, teljes
kudarccal végzddott, Osszesen négy képviseld csatlakozott hozza,
csupa jelentéktelen ember. A kormany valasztéjogi programmja
mellett a munkassdgon ¢és nemzetiségeken kiviil tulajdonképen
csak a varosi intelligencidnak egy nagyon vékony politikai
suly nélkiili rétege foglalt allast, amely a jelen munka szerzdje
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altal még 1900-ban megalapitott ,,Huszadik Szdzad” cimii szemle
koriil tomoriilt. Ebben a korben kimondott szocialistdk és a
szocializmus felé hajlo radikélisok akkor még egyiitt voltak olyan
kifejezetten polgari gondolkodast egyénekkel, akiknek torekvése
csak arra iranyult, hogy a magyar politikai élet mentesiiljon az
0rokos, meddd kozjogi kiizdelmektdl és nagyobb mértékben szen-
telje magat termékenyebb feladatoknak, szocialis reformoknak és
a kilpolitika nagy kérdései, valamint a nemzetiségi kér-
dés objektiv vizsgalatanak. Ennek a kornek polgari gon-
dolkozasu tagjai szerint a parlament bajai abbdl szarmaztak.,
hogy a magyar képviselohdz a magyar kozéposztaly egy nagy
részének volt hii masa, a kozéposztaly azon részének, amely mindig
ezerette a jogaszi perlekedéseket, tiirelmetlen volt idegen fajok
irant és a temperamentumossagit tobbre becsiilte a kérdések
alapos megfontolasanal és jozan -mérlegelésénél. Mivel pedig a
magyar kozéposztaly eszmekdre az, amely a magyar parlament
folytonos kozjogi vitatkozasaiban és apro civodasaiban vissza-
tikrozodik, elkeriilhetetlentil sziikséges a parlamentnek maés,
tdgabb alapokra fektetése. Ezeknek az elgondolasoknak kép-
viseletére alakult meg 1905 &szén az ,Altalanos Valasztojog
Ligdja”, — az egyetlen polgari szervezet, amely a valasztdjog
kérdésében a kormany mellé allt és melynek népgyililésein és
ropirataiban tobbek kozott a jelen munka szerzéje is igyekezett
a polémiat felvenni Ggy a koalicid kozjogi programmjanak er6l-
tetésével, mint grof Tisza Istvdnnak az altalanos valasztdjog
elleni aggalyaival szemben. De a kormany 4ltal megalapitott
halad6 parttol ez a kor is tavol tartotta magat.

Mar november folyaman megallapithatd volt, hogy Kristoffy
az altalanos valasztéjog kérdésének felvetésével nem érte el azt
a hatast, amelyet t6le vart. A kérdés ett6l kezdve hattérbe is
szorult és csak késobb, a valsagnak 1906 aprilisaban bekovetkezett
végleges megoldasanal, jatszott ismét nagyobb szerepet.
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NEMZETI ELLENALLAS
ES PAKTUM A KIRALLYAL

EZERKILENCSZAZOT oktobertdl kezdve rendkiviili mér-
tékban  ki¢lesedett a  varmegyéknek a  Fejérvary-kormany
nyal szemben kifejtett ellendllasa. A  koalici6  vezérlo-
bizottsaga mar augusztus 10.-én bizonyos ,utmutatasaikat adatott
a torvényhatésdgoknak az ellenallas rendszeres €s egyonteti ke
resztiilvitelére és biztositotta azokat a varmegyei tisztviseloket,
akik az ellenallasban valé részvételik miatt esetleg sérelmet szén-
vednének, arrdl, hogy ezért erkolesi és anyagi karpotlast fognak
kapni. Az oktober 10.-iki képvisel6hazi iilésen grof Andrassy
Gyula jelentette ki, hogy helyesli ama torvényhatésagok maga-
tartasat, amelyek az ado- és uUjoncmegtagadasra voftatkozo hata-
rozataikat a kormany altal valé megsemmisitésiik dacara is fenn-
tartjak. Oktober végén az eddigi passziv ellendllas aktiv ellen-
allassa valtozott. A régi foéispanok koziil, akik a szabadelvii
part hivei voltak, most, hogy a kormany parlamentaris kormany
nak mondta magat, tobben siirgették felmentésiiket és 0j  fo-
ispanokkal kellett Oket felvaltani. A koalicid6 azonnal kiadta a
jelszot, hogy az 10 fOispanokat, — mivel alkotmanyellenes kor-
manytol kaptak kinevezésiiket, — meg kell akadalyozni hivataluk
elfoglalasdban és abban, hogy a varmegyei kozgyiilés elbtt az
eléirt hivatali eskiit letegyék. Ennélfogva az ellenallasban részt-
vevé varmegyék a régi foispanok lemondasakor rendszerint ki-
jelentették, hogy nem installaljak az 0j foispant és eltiltjdk az
alispant az installald kozgyiilés 0Osszehivasatol, a tisztvisel6ket
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pedig a fOispan altal Osszehivott kozgylléseken vald részvételtol
és a foispan barmind rendelkezéseinek foganatositdsatol. Sok
esetben ezenkiviill lezartdk és lepecsételtek a kozgytilési termet
és a foispan hivatalos helyiségeit is. A fbispan rendszerint meg-
felelé katonai karhatalommal jelent meg a varmegye székhelyén,
felszolitotta a tisztviseloket a lezart helyiségek kinyitasara cs
amikor ezt megtagadtak, lakatost keritett, akivel a lezart helyi-
ségeket erészakosan felnyittatta, azutan pedig néhany — gyakran
csak két — torvényhatdsdgi bizottsdgi tagnak jelenlétében le-
tette a hivatalos eskiit. Sok esetben a valasztott megyei tisztviselok
ezutan is megtagadtdk a fOispannak az engedelmességet, ebben
az esetben egyenként kellett Oket — fegyelmi eljarassal vagy
anélkiil — hivatalukbol eltavolitani és helyiikket masokkal be-
tolteni. Az elmozditott tisztviselok fizetésének tovabb folyodsita-
sardl ilyen esetekben lehetbleg a varmegye terhére gondoskodtak;
ahol ez lehetetlen wvolt, ott kozadakozasbol ,.ellendllasi alap”-ot
igyekeztek 1étesiteni. De voltak varmegyék, ahol a tiszt-
visel6k megmaradtak allasaikban és hivatali funkcidikat tovabb
teljesitve igyekeztek rendkiviili kozgytiléseket tartani, amelyeken
allast foglaltak a kormany rendelkezései ellen. Megesett, hogy
ilyen kozgylléseken a fOispan is megjelent, amikor aztan zajos
jelenetekre keriilt a sor és a kozgyllés tagjait erészakkal el kellett
tavolitani a terembdl. A legtobb megyében ugynevezett ,,alkot-
manyvédd bizottsagok™” 1étesiiltek, amelyek magukhoz ragadtak
a varmegy¢k tiigyeinek vezetését és utasitdsokat adtak ki a hiva-
talukban megmaradt tisztviselok részére. Ezt a schemat azutidn
a kiilonbozé helyeken lehetdleg tarkitottdk epizodokkal. Nem
ugyan heves és zajos tintetések és a kormany képviseldinek
szidalmazasa nélkiil, de egészben véve mégis mélton és keményen
folyt le az ellenallds Kassan, ahol annak vezéreit, Rakovszky
Endre alispant, Puky Endre f6jegyz6t ¢és hivatalnoktarsaikat
egyenként kellett allasaikbol elmozditani, de ahol grof Pongracz
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Ferenc fGispan is mindvégig batran és keményen végette el a
rabizott feladatokat. Durva és cstnya jelenetek szinhelye volt
ellenben Debrecen, ahol Kovacs Gusztav fispant mar a vasuti
allomason elverték, foldre teperték, labbal tapostak, véresen egy
halottszallit6 kocsira dobtak ¢€s igy hurcoltdk végig a varos fo-
utcain. A tarsadalom majdnem mindeniitt bojkottalta az Uj
foispanokat és azokat, akik melléjiik alltak. Tobb varosban gyasz-
lobogdkat thztek ki a féispan bevonulasakor, akasztéfara huzott,
a foispan nevét viseld szalmafigurakat hordoztak koriil, zaptoja-
sokkal dobaltdk meg a féispan kiséretét, stb. Ezek a nem mindig
épiiletes események honapokon at — egészen a Fejérvary-kormany
visszalépéséig — izgalomban tartottdk az orszadgot és izzova
tették a kormany elleni hangulatot. A szabadelvii part hivei egy-
ideig tartézkodtak a mozgalomban vald részvételtél, de késobb
helyenként 6k is csatlakoztak hozza. Ett6l kezdve megallapithato
volt, .hogy a kormany az orszag politikai stllyal birdé kozvéle-
ményében joforman semmi tamaszt nem talal. Az egész orszag
ellene nyilatkozott meg. Csak a megyéknek nem egészen egy
harmaddban — kizarélag nemzetiséglakta vidékeken — nem
keriilt a sor ellendllasra. Egészben véve el kell ismerni, hogy a
varmegyék tisztvisel6i kara ebben a kiizdelemben sok aldozat-
készséget tantsitott, — sokan egész exisztencigjukat tették koc
kara, mert ezt hazafias kotelességiiknek tartottak.

Mar november végén nem lehetett kétség afeldl, hogy a kor-
manynak, még ha ragaszkodik is ahhoz a szandékahoz, hogy az
altalanos valasztéjogrol szOolo javaslatot beterjeszti €s azutan
valasztasokat irat ki, a legcsekélyebb reménye sem lehet arra,
hogy az orszdgban tobbséget nyerjen, st valdsziniinek latszott,
hogy még csak tekintélyes kisebbség sem fog melléje allani. Ilyen
koriilmények kozt mind nehezebbé valt annak a fikcionak fenn-
tartasa, hogy a Fejérvarykormany mint parlamentaris kormany
megallhatja a helyét. De egyébként is a kormany sok nehéz-
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ségbe litkozott. Ily korilmények kozott a kormany mar november
11.-én egy jelentésében, amelyet a kirdlynak a politikai helyzetrol
tett, megallapitja, hogy a kormany egész politikaja és akcidja
lehetetlen helyzetbe jutott és hogy nincs torvényes eszkoze aka-
ratanak ¢és hatalmanak érvényesitésére. A jelentés utal arra,
hogy a koalicio agiticigja mindinkabb a kirdly ellen iranyul
¢s hogy mar-mar mindenkit hazaarulonak tekintenek, aki a kiraly
mellé all. A kormany helyzetét vigasztalannak, kilatastalannak,
s6t lehetetlennek mondja €s oda konkludal, hogy az adott hely
zetben ketté kozott kell valasztani: vagy meg kell egyezni a
[ koalicioval, vagy pedig kivételes és ideiglenes kiralyi intézke-
déseket kell tenni a rend helyreallitdsara. A koaliciéval vald
megegyezésnél a kormany nézete szerint attél kell tartani, hogy
az ellenzéki partok egy éven beliil uj kovetelésekkel — esetleg
a perszonalis uni6 megvalodsitasanak kovetelményével — fognak
fellépni, amely esetben a mostani helyzet ki fog ujulni. A ki-
vételes intézkedések viszont, amelyekkel a rend helyreallithatd
volna, nem illeszthetdk be az alkotmanyos jogrendbe, gy hogy
azokra a kormany nem vallalkozhatnék. Mivel a kirdly e jelentés
kapcsan semmiféle intézkedést nem tett, Kristoffy beliigyminiszter
november 25.-én kiilon emlékiratot is juttatott el a kiralyhoz
¢és hatarozottan oly kivételes intézkedéseket ajanlott, amelyeknek
foganatositasa koriilbeliil egyenld lett volna a magyar alkotmany
felfiiggesztésével. Javasolta ugyanis: a parlament feloszlatasat,
a megyei és varosi Oonkormanyzat felfiiggesztését és a kozigazga-
tasnak kirdlyi biztosok altal valdo vezetését, a sajtotérvény ha-
talyon kiviil helyezését, a biréi fliggetlenség felfliggesztését és
végiil az addbehajtasoknak €s ujoncozasoknak elrendelését tekin-
tet nélkiil arra, hogy az illeté adodkat és ujoncokat az orszaggytilés
megszavaztam vagy nem. Ezenkiviil azt javasolta, hogy ugyancsak
diktatorius uton olyan reformok létesittessenek, amelyek a nép szé-
les rétegeire nézve hasznot jelentenek. Ily intézkedésnek mondja:
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a beruhazasi torvény végrehajtasat, a progressziv ado behozatalat,
az allami ingyenes népoktatas bevezetését, az egyhazi és alapit-
vanyi foldbirtokok megvaltasat és parcellazésat, a hitbizomanyok
onkéntes megsziintetését, a kozigazgatas allamositasat és az alta-
lanos valasztojog oktrojalasat. Azokat az el6relathaté aggodal-
makat, amelyeket a kirdly az alkotmanyra tett eskiije folytan
az ilyen javaslatok ellen tamaszthatna, Kristoffy azzal a szofiz-
maval igyekezett eloszlatni, hogy ,a kiraly eskiijét valdjaban
éppen akkor fogja betartani, ha a koalicio altal feldalt alkot-
manyos ¢letet kirdlyi hatalmanak eszkozeivel helyreallitja”.

A kirdly sem a kormany emlékiratdra, sem Kristoffy emlék-
iratara nem adott valaszt és a kormany a legnagyobb aggodalom-
mal latta december 19.-ének kozeledését, amikor a képviselohaz-
nak ujbol Ossze kellett iilnie. Attol tartott, hogy a képviselohaz
az Ujabb kiralyi leirattal vald elnapolas dacara egyiitt fog maradni
s hogy cbben az esetben a kormany a korona tekintélyének
megovasa érdekében kényszerrendszabalyok foganatositsara volna
kényszeriilve, amelyek a torvényhozas két tényezdje kozti sza-
kadast irreparabilissa tennék. Ezért a kormdny december elsején
ujbol beadta lemondasat és kérte annak még december 19.-ike
el6tt valod elfogadasat. Ekkor Lukacs Laszlo 1épett sorompoba
azzal a szandékkal, hogy a koalicid6 vezéreit rabirja a december
19.-iki képviseldhazi iilés sima lefolyasanak biztositasara és ismét
helyreallitsa kozottik és akiraly kozott a szeptember 23.-ika
ota teljesen megszakadt Osszekottetést. Lukacs kivansagara a
koalici6 december elején ujra formuldzta azokat a feltételeket,
amelyek mellett a kormany elvéllalasara hajland6. Ezittal a
koalici6 a magyar vezényleti nyelv behozataldra iranyuld kivan-
sagat odamodositotta, hogy a ,tisztektdl lefelé a magyar érint-
kezési nyelv érvényesitend6”. Kivanta tovabba, hogy a magyar
ezredek az orszag szineit viseldé zaszlokkal lattassanak cl, hogy
ezekre a kétfejii sas helyett a kirdly nevének kezdébetiii alkal-
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maztassanak, hogy a cimerkérdés a magyar kozjognak megfeleléen
rendeltessék, hogy a szobeliségre alapitott katonai biintetd elja-
rasban a magyar nyelv érvényesittessék, tovabba hogy a kiil-
folddel kotendd szerzédések Magyarorszadg részérél kiilon irat-
tassanak ala, hogy Ausztridval nem gazdasagi szovetség, hanem
gazdasagi szerzddés kottessék, hogy 0©nallo magyar jegybank
létesiiljon és hogy a diplomaciaban és a konzulatusoknal a paritas
elve eclfogadtassék. Ezeket az 0j pontozatokat a kiraly december
13.-an kapta meg. Masnap kihallgatason fogadta grof Andrassy
Gyulat és megbizta 6t, hogy a katonai kivansagokat, kiilondsen
az ,Crintkezési nyelv”’ kérdését, Pitreich hadiigyminiszterrel be-
szelje meg. Lukacs kozvetitd akcidja december 19.-ike el6tt mar
nem hozhatott eredményt, de viszont meg sem szakadt és ezaltal
a kormany, amelynek lemondasa még mindig nem volt elfogadva,
igen sulyos helyzetbe keriilt. Az a lehetéség, hogy a Haz a kiralyi
leirattal tortént elnapolasait nem fogja respektalni, a Lukacs-
féle targyalasok folytin nem fenyegetett ugyan, de eldrelathato
volt, hogy az ellenzék azt torvénytelennek fogja mindsiteni, mivel
az 1867. évi tizedik térvénycikk értelmében az elnapoldsok ahhoz
a feltételhez vannak kotve, hogy a mennyiben a kovetkezd év
koltségvetése még nincs megallapitva, az orszaggyiilés még ugyan-
abban az esztendoben hivando Ossze, és pedig még olyan iddben,
hogy a koltségvetés az év végéig orszaggyllésileg targyalhato
legyen. A kormany valaszthatott akozott, hogy vagy beterjeszti
a koltségvetést és egyiitt tartja a képvisel6hazat, amely esetben
az ellenzék kénytelen lett volna, a kormannyal szemben foganatba
venni azokat a represszalidkat, amelyekkel a multban fenyege-
tozott, vagy pedig vallalja a feleldsséget az 1867: X. t. c. meg-
sértéséért és kiteszi magat annak, hogy az ellenzék az elnapolast,
amely ellen eddig csak politikai okokbol tiltakozott, most mar
hatarozottan tdérvénytelennek fogja nyilvanitani. Ebben a dilem-
maban a kormany, hogy a Lukacs-féle targyalasokat meg ne
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zavarja, az Ujabb elnapolasra hatarolta el magat, ami megfelelt
az ellenzék Ohajanak is, de nem tette elkeriilhetévé, hogy a
december 19.-iki képvisel6hazi iilésen az ellenzék Apponyi grof
utjan torvényellenesnek ne nyilvanitsa az elnapolast és ki ne
jelentse, hogy a Haz tdbbsége csak azért alkalmazkodik a kiralyi
rendelet rendelkezéséhez, mert nem akar a torvényhozds két
tényezdje kozott olyan helyzetet teremteni, amely a koztik vald
alkotmanyos érintkezést nagyon is megnehezitené. Kiilondsen
fajdalmas volt a kormanyra nézve, hogy az elnapolds tdrvény
ellenességét a december 19.-iki iilésen Tisza is hangoztatta. Mas-
nap a kormdny u0jbol lemondott, de a kiraly december 21.-én
kijelentette, hogy a lemondast a jelenlegi viszonyok kozott ezidd-
szerint nem fogadhatja el. A képviseléhaz {ilésével kapcsolatban
Kristoffy kiillonben nyilvanossagra bocsatotta a maga valaszto-
jogi térvényjavaslatat.

Andrassynak Pitreich hadiigyminiszterrel folytatott targya-
lasai nem vezettek eredményre. A kirdly ugy talalta, hogy
a koalicio Ujabb pontozatainak katonai része még mindig olyan
mértékben érinti az uralkodonak a hadsereg egységes vezény-
letére, vezérletére és belszervezetére vonatkozo, a kiegyezésen
alapulé jogait, hogy azokat el nem fogadhatja. Lukéacs Laszlo
1906 januar 12.-én kisérletet tett arra, hogy a koaliciot olyan
katonai programm szamara nyerje meg, amely a fOstlyt a hon-
védség erodteljes fejlesztésére fektette volna, de a koalicid vezérei,
— akik kozben Wekerle Sandort is bevontdk ezekbe a targya-
lasokba, — ezzel nem elégedtek meg. Januar 26.-an és 27.-én
a kirdly Andrassy Gyulat ismét kihallgatason fogadta és fel-
szolitotta, hogy vallaljon korményt a kiraly alldspontja alapjan,
de Andréssy erre ezuttal sem volt hajlandé. Erre a kirdly meg-
bizta Andrassyt, hogy kozolje a koalicioval egy szobeli izenetét.
Ebben a kiraly felszolitotta a koalicidt, hogy vallaljon kormanyt
a kilences bizottsag programmja alapjan. Ismételten kijelentette,
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hogy a nyelvkérdésben semmi engedményt nem tehet, a cimerkér-
dés megoldasat igy gondolja lehetének, hogy sajat cimerét fogja
megallapitani, amelyet a k6z6s intézmények viselnének, a katonai
perrendtartdsban a magyar nyelv érvényesiilése ellen kifogast
nem tesz, a gazdasagi kérdésekben viszont ragaszkodik a mar
megkotott kiilfoldi szerzodések elfogadasahoz. A koalicio vezérld-
bizottsdga januar 29.-én ¢és 30.-an foglalkozott ezzel a kiralyi
izenettel, eléggé békiilékeny szellemben, ugy hogy Ugrén Gabor
ki is lépett beldle. A koalicio kijelentette, hogy ragaszkodik
ugyan az altala felallitott munkaprogrammhoz, de hajlandé gya-
korlatilag szamolni a kiraly allaspontjaval és csak azt tlzi ki
feltételiil, hogy a kirdly ne kovetelje téle sajat elvi allaspontjanak
megtagadasat, amibe a koalici6 nem csupan a politikai tisztes-
ségre, hanem még inkadbb a parlamenti alkotmany sértetlenségére
valé tekintettel semmi esetre sem egyezhetnék bele, hanem ha-
talmazza fel a megalakitandd6 1) kormanyt annak kijelentésére,
hogy a koalici6 eddigi allaspontjat egész terjedelmében fenntartja.
A vezérlGbizottsag tovabba kijelentette, hogy nem hajlanddé ugyan
Ausztriaval vamszovetséget kotni, de igenis kereskedelmi szerzo-
dést a szabad forgalom alapjdn arra az id6re, ameddig a német
szerz6dés szo6l. Hajlandé az 10j autoném vamtarifat is elfogadni,
de nem mint k6z0s osztrak-magyar, hanem mint 6nalldé magyar
vamtarifat. A kiilfoldi allamokkal Ausztria és Magyarorszag
részére megkotott szerzOdéseket azonos tartalommal ugyan, de
Onalléan ¢és magyar szoveggel szandékozik megkotni. A valuta-
rendezést és az Onalld bank Iétesitését a koalicid6 kormanyrajutasa
esetében haladéktalanul munkaba kivanja venni. A katonai kér-
désekre nézve a koalicio kijelenti, hogy munkaprogrammjanak
ezt a részét is fenntartja, de nem tlizi ki annak megvalositasat
a kormanyalakitas feltételéiil, hanem fliggévé teszi azt a nemzet
ujabb megnyilatkozasatol. Végiil a koalicid a valasztéjog Kkiter-
jesztését, az alkotmany biztositékainak és az Onkormanyzati
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intézményeknek megerdsitését és az alkotmanyellenes kormany
altal 1ldozott tisztviselok teljes anyagi és erkolesi kartalanitasat
tlizte ki a megalakitand6 kormény feladatdul.

Grof Andrassy Gyula februar 4.-én atadta a koalicid ha-
tarozatait a kirdlynak, aki azonban ugy talalta, hogy azok az
0 allaspontjanak elutasitasat tartalmazzak ¢és ezzel Andrassy
milkodése ismét befejezést nyert, mert kovetkez6 napon a koalicio
megallapitotta, hogy a kirdly ezen dontése elvagja a tovabbi
targyalasok tutjat. A békekisérletek ismét a katonai kérdések
miatt hitisultak meg. A kirdly ragaszkodott ahhoz, hogy azoknak
intézése a kiegyezés értelmében egyediill az 6 jogkorébe tartozik
¢és ezért nem akart belemenni olyan megoldasba, amely azt, hogy
mi torténjék e jogkordon belill, a nemzet dontésétdl kivanta fiig-
gové tenni. Hasonléan eredménytelenill végzddott Banffy baronak
egy kibontakozasi akcidja is, amely az 0Onallo vamteriilet meg-
valdsitasat és a kozoktatasiigynek a népiskolatol kezdve az egész
vonalon vald megmagyarositasat akarta a kirallyal valé meg-
egyezés alapjava tenni. Banffynak semmi biztositéka nem volt
arra, hogy a koalicid tobbi vezére is el fogja fogadni a katonai
kovetelések kikapcsolasat, amelyen az & javaslata alapult, s6t
mikor ezt az alldspontjat nyilvanosan is képviselni kezdte, kény
telén volt a koaliciobdl kilépni.

M¢ég a békeakcid meghitsulasa elott a kormany twjabb jelen-
test tett a kirdlynak a tarthatatlannd valt politikai helyzetrdl.
A jelentés nyiltan bevallja, hogy az orszadgban anarchia uralkodik.
Nem a kormany, hanem a koalicid vezérlobizottsiga a helyzet
ura. A varmegy€k neki engedelmeskednek és a hatésagok nem
a kormany, hanem a vezérlobizottsag utasitasait kovetik. A f0-
ispanok tehetetlenek, senki nem engedelmeskedik nekik, a megyék
nem is tlrik Oket teriiletikon. A torvényhatosagok elsé tiszt-
viseldi megszakitottak az Osszekottetést a kormannyal és csakis
a koalicioval érintkeznek. A kormény az egész orszagban egy
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maga all, nincs partja, nincs kdtege, nincs embere. Létezése csak
latszolagos, mert nem 6 kormanyoz, hanem a koalici6. A bomlas
atterjedt az Osszes kozintézményekre, s6t mar az allami alkalma-
zottakra és itt-ott a csendOrségre is. A béketargyalasok a kormany
Zati viszonyokra rombold hatassal voltak. Megerdsitették a koalicid
altal régota hirdetett azt a hiedelmet, hogy a kiraly ,.engedni
fog, mert engednie kell” és igy azok is, akik eddig még tétovaztak,
belesodrodtak az ellenallasba. A kormany ezért a béketargya-
lasok gyors besziintetését és a november 25.-iki Kristoffyféle
emlékiratban vazolt intézkedések siirgds végrehajtasat kéri. Egy
pétjegyzetben, amely az UGjabb jelentéshez fiizetett, a kormany
még egy utolsd alkotmanyos lehet6séget emlit meg a valsdg meg-
oldasara: a felhatalmazast a képviselohdznak nemcsak egyszeri,
de két- vagy haromszori feloszlatasara. A kirdly azonban a
béketargyalasok meghitsuldsa utan sem akart olyan javaslatokkal
foglalkozni, amelyek az alkotmanynak megsértését jelentették,
volna és csakis az ismételt valasztasok eszméjét targyalja meg
Fehérvary baroval és Kristoffyval, de ebben az irdnyban sem
johetett 1étre dontés, mert az az 50 millio korona, amelyet Kris-
toffy az ismételt valasztasok céljaira sziikségesnek tartott, nem
volt eldteremthetd. A kirdly végiil csupan csak arra hatalmazta
fel a kormanyt, hogy a létezd torvényekkel Osszeegyeztethetd
erdsebb rendszabalyokat alkalmazzon. Emellett azonban mind-
inkabb elétérbe nyomult a képviselbhaz feloszlatasanak sziik-
ségessége.

A feloszlatast Fejérvary azért tartotta sziikségesnek, hogy
a koalicio tagjai ellen képvisel6i mentelmi jogukra valo tekintet
nélkill jarhasson el, ha a torvényes rendet felforgatd tevé-
kenységben vesznek részt. Ezenkiviill marcius elejéig életbe kel-
lett léptetni a kiilfolddel kotott kereskedelmi szerzodéseket, ami
az adott helyzetben csak sziikségrendelet utjan torténhetett, ilyen
rendelet pedig csak a parlament egyiitt nem I1étében wvolt ki-
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bocsathatd. Februar elején a kirdly a magyar kormany Osszes
tagjaival Bécsben koronatanicsot tartott, amely egyhangulag allast
foglalt az orszaggytlés feloszlatasa mellett. A koronatanacs azt
is elhatarozta, hogy a feloszlatas kiralyi biztos utjan fog tdrténni,
még pedig katonai hatalom igénybevételével. Kirdlyi biztosnak
Nyiri Sandor tabornok, volt honvédelmi miniszter neveztetett ki,
akinek Fejérvary kivansaga ellenére nem valamely a kozds had-
sereghez tartozd csapatot, hanem a budapesti els6 honvédgyalog-
ezrednek egy Fabritius Gy6z6 ezredes parancsnoksaga alatt allo
zaszloaljat bocsatottdk karhatalomként rendelkezésére. A mi-
niszterelndk felszolitotta az orszaggyiilés két hazanak -elndkeit,
hogy februar 19.-ére iiléseket hivjanak 0Ossze két kiralyi leirat
kihirdetése c¢ljabol. Februar 19.-én katonasag ¢és rendbrség
szallta meg az orszaghazat és annak kornyékét. Az iilést a meg-
betegedett elndk helyett Rakovszky Istvan alelndk nyitotta meg,
aki roviden tiltakozott a parlament fegyveres megszallasa ellen
és bemutatta a kiralyi biztosnak egy levelét, amellyel az két
kiralyi leiratot kiildott meg a képviseléhaz elnokségének. A kiralyi
biztos levelét Rakovszky alelndk felolvastatta, a mellékelt két
kéziratot azonban az 6 inditvanyara a haz felbontatlanul vissza-
kiildte a kirdlyi biztosnak azzal az indokoléssal, hogy teljhatalmu
kiralyi biztost a magyar alkotmany nem ismer és hogy a kiraly
és az orszaggylilés kozotti lizenetek kozvetitésére egyediil a mi-
niszterelnok van hivatva. Erre Bolgar Ferenc alelndk, ki kozben
elfoglalta az elndki széket, be is zarta az iilést és a képvi-
selok — harom kivételével — elhagytdk a termet. Par perc
mulva a kir. biztos parancsot adott Fabritius ezredesnek, hogy
vonuljon be a képviselohaz iiléstermébe és ott olvassa fel és
hirdesse ki a két kirdlyi kéziratot. Fabritius ezredes erre meg-
jelent az ilésteremben, felment az eclnoki emelvényre és ott,
— joforman tres padok, de tomott karzatok eldtt, — felolvasta
elébb azt a nyilt parancsot, amelyben a kir. biztostol megbizast
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kapott az orszaggyiilés feloszlatasanak foganatositasara és e célbol
sziikség esetén karhatalomnak igénybevételére, és azutan a két
kiralyi kéziratot is, amelynek egyike Nyiri megbizatasat, masika
az orszaggyulésnek feloszlatasat foglalta magaban. Az 10j orszag-
gyllés egybehivasara vonatkozdlag a kirdlyi kézirat egyelére nem
intézkedett. A kéziratok felolvasdsa utan Fabritius ezredes a rend-
Orséggel Kkilirittette az orszaghaz épiiletét, lezarta a kapukat és
az egész épiiletet Orizetbe vette.

A képviselohaz feloszlatasa utan a kormany az ellenallo
varmegyékbe kiralyi biztosokat kiildott ki és besziintette a var-
megyéek altal élvezett allami dotaciok folyositasat. Kivalt ez utobbi
intézkedéssel érzékeny csapast mért az ellendlld varmegyékre, ame-
lyek ennek folytan nem tudtak kiutalni az elmozditott tisztviselok
fizetését, annal kevésbbé, mert az e célra eleinte eléggé bdven
befolyt Onkéntes adomanyok is megcsappantak, s6t csakhamar
egészen kiapadtak. A varmegyék kezdték siirgetni a koaliciot,
hogy vagy hagyja abba az ecllenallast vagy gondoskodjék a tiszt-
viselok ellatasardl, mert kiilonben az ellenallas nem lesz folytat-
hatd. A rezisztencia tényleg egyes varmegyékben megsziint, ma-
sokban csak szinleg folyt tovabb. A hangulat mindeniitt nyomott
volt. Marcius folyaman sok varmegye mar az adobeszolgaltatas
és ujoncozas kérdésében is alavetette magit a kormany rendel-
kezéseinek és teljes rezisztencidban végiil is alig tiz varmegye
maradt. A koalicio6 is kezdte belatni a tovabbi harc ki-
latastalansagat. Banffy és Eotvos utan most Rakovszky Istvan
hirdette nyiltan, hogy a koalicid6 katonai programmjanak végre-
hajtasa ezidészerint lehetetlen. Marcius 16.-an a kormany fel-
oszlatta a vezérld bizottsdgot is, anélkiil, hogy ez az esemény
nagyobb hullamokat vetett volna. A nemzeti ellenallas épiilete
olyan korhadt volt, hogy annak az elsd érintésre Ossze kellett
omlania. A koalici6 legnagyobb része mar csak a mentégondo-
latot varta, hogy kiszabaduljon abbdol a zsakutcabol, amelybe
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keriilt. Széltében azt a szemrehanyast tették a koalicid vezéreinek,
hogy hidba vitték bele a nemzetet egy kilatastalan harcba.

A mentdgondolat, amelyet a koalicio vart, igen kiilonds
modon vetddott fel. Egy a ,,Huszadik Szédzad” koréhez tartozo
szocioldgiai ir6, Méray-Horvath Karoly, mar évekkel ezelott
tobb német és magyar nyelven megjelent munkaban azt a tételt
allitotta volt fel, hogy a szocioldgiai tudomany segitségével ma
mar megallapithatok azok az élettani torvények, amelyek szerint
az egyes emberi tarsadalmak fejlédése végbemegy és ezeknek a
torvényeknek alkalmazéasaval lehetové valik a jovo fejlodési ira-
nyanak megismerése. Elméletét a magyar politikai életre alkal-
mazva, komplikalt gondolatmeneten keresztil még 1903-ban
kifejtette, hogy Magyarorszag elobb a gazdasagi Onallosag, azutan
az Onallo6 hadsereg megvalositasara fog eredménytelen kisérletet
tenni, de ezek a torekvések végiil helyt fognak adni a valasztasi
reform kérdésének. Méray az eredeti, s6t kiilonckodé gondol-
kodoknak fanatizmusaval az 1903 ota lezajlott eseményekben
a maga elméletének igazolasat latta és vakon hitte, hogy az
altalanos vélasztéjog megvalositasa elkeriilhetetlen, mert az, —
az 6 szavaival élve, — biologiai sziikség. Maga az elmélet érdekes
ugyan, de sok szd fér hozzad. Méray azonban nemcsak teoretikus
volt, hanem amellett igen aktiv, nagy rabeszéld képességii
egyéniség is, aki mar 1906 februarjatol kezdve lépéscket tett a
mérvadd politikai személyiségeknek egy olyan kibontakozasi
programm részére vald megnyerésére, amelynek alapja az altala-
nos valasztdjog volt. Faradhatatlan buzgalommal megnyerte
ennek a tervnek Kristoffy és VOrds minisztereket, majd
elébb e konyv szerzdjének, utobb Barabas Bélanak segit-
ségével Kossuth Ferencet is. Aprilis masodikan kész volt egy
megallapodasi tervezetnek Kossuth altal is jovahagyott szdvege,
amely szerint az alkotmanyos rend helyreallitasara és az altalanos
valasztasi jog megvalositasara olyan kormany volna létesitendd,
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amelyben harom fiiggetlenségi parti miniszteren kiviil az altalanos
valasztdjog harom hatvanhetes alapon 4ll6 hive foglalna helyet.
Az uj vélasztéjog alapjan haladéktalanul megejtendd véalasztaso-
kon kialakul6 tobbségnek azutdn ez a minisztérium atadnd a kor-
manyzast. A tervezet Kristoffyhoz keriilt, aki abban a maga
valasztdjogi koncepcidjanak biztositasat latta, — mert hiszen az
altalanos  valasztdojog a kormanyba bevonandd hatvanhetes
hiveinek csak a hozza kozelalld politikusokat tarthatta,
és Fejérvaryt is megnyerte a terv részére. Masnap mind-
ketten egyiittesen tettek jelentést a kirdlynak, aki Fejér-
varyt megbizta azzal, hogy kozvetleniil 1épjen érintkezésbe
Kossuth  Ferenccel. Ugyanekkor megallapodas tortént abban
is, hogy a targyaldsok sikere esetében a kirdly Wekerle Sandort
fogja a kormanyalakitassal megbizni. Aprilis 4.-én Fejérvary
Barabas lakasan talalkozott Kossuth Ferenccel és elvben megalla-
podott vele ama feltételekre nézve, amelyek mellett a koalicio
korméanya megalakulhat. Ezzel a megallapodassal Fejérvary Bécsbe
utazott. Az alkotmanypart és a néppart most szintén bekapcsolod-
dott az akcioba. Kristoffy szerint a Kossuthtal valé megallapodas
alapjan, amely még mindig a Méray-Horvath-féle eredeti elgondo-
lason nyugodott, a kormanyban csakis az altaldnos valasztéjog hivei
foglaltak volna helyet, ugy hogy az alkotmanypart, valamint a
néppart tagjai beldle ki lettek volna zarva. Polonyi Géza vallalta
magara, hogy résziikre is megnyitja a kaput a kormahyrajutas
felé. Fejérvarynak utana utazott Bécsbe és azt a kérdést intézte
hozza, volna-e kifogdsa az ellen, ha az alkotmanypartnak és a
néppartnak tagjai is helyet foglalnanak a kormdnyban. Fejérvary
azt felelte, hogy ha ez a két part is elfogadja az altalanos valaszto-
jog gondolatat, ennek nincsen akadalya. A két part erre hataro-
zatot hozott, amely szerint 6k is felveszik programmjukba az alta-
lanos valasztojogot.

Az ezutan létrejott paktumban a koalicio elfogadta a vezény-
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leti és szolgalati nyelvnek teljes kikapcsolasat és csak egy a kiraly-
lyal egyetértésben megfogalmazandé kormdanynyilatkozat Ilehetd-
ségét tartotta fenn maganak a nemzet alkotméanyos jogainak
hangstlyozasara. Vallalta tovabba az allami sziikségleteknek 190?
és 1906-ra valé megszavazasat és egyben elismerte az Ujoncjutalék
felemelésének sziikségességét is azzal a megjegyzéssel, hogy annak
szObahozatalat és a torvényhozas elé valo terjesztését az elsé vagy
a masodik kormany szamara tartja fenn, aszerint, hogy mikor
all be annak feltétlen sziikségessége. Vallalta tovabba a mar meg-
kotott kereskedelmi szerzédéseknek és az autondm vamtarifanak
torvénybeiktatasat. A Magyarorszdg ¢s Ausztria kozotti viszonyt
illetéleg a kirdly szabad kezet adott a koalicionak, de kikototte,
hogy a két allam kozott megegyezés jojjon létre és ha ez lehetet-
lennek bizonyulna, a status quo a kereskedelmi szerzédések lejar-
taig fenntartassék. A koalicid megigérte, hogy tigy a Tisza, mint
a Fejérvarykormanyt az anyagi és jogi feleldsség aldl felmenti,
de fenntartotta maganak a jogot arra, hogy e kormanyok politi-
kai tényei tekintetében a képviseléhaz elvi természeti hatdrozato-
kat hozhasson. Az uj kormany utolsé teenddjeként a paktum a
valasztasi reformnak keresztiilvitelét jeloli meg, amelynek legalabb
olyan széles alapokon kell megvalosulnia, amint ez a Kristoffyféle
javaslatban tervezve volt.

A paktum létrejotte utan a kiraly Bécsbe rendelte Wekerle
Sandort és aprilis 7.-én megbizta az 0j kormany megalakitasaval.
A Fejérvarykormany felmentése és az 0j kormany kinevezése a
kovetkez6 napon tortént meg.

A koalicié kormdanyrajutasaval befejez0dott az a hosszu
parlamenti harc, amely Magyarorszagon harom és fél esztendén
keresztiil az eréket lekotdtte és megoldast nyert az a konfliktus
is, amely a kirdly és az orszaggylilés kozott fennallt. A hossza
tlizdelem eredménye azok szempontjabdl, akik azt magyar részrol
a vezérleti és vezényleti nyelv bevezetésének kierltetése érdeké-
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ben meginditottak, kétségbeejtdéen csekély volt. Ebben a kérdés-
ben a kirdly allaspontja érvényesiilt és ebbdl a szempontbol nézve
a dolgokat, az 1906 &prilisi paktum, amely az alkotmanyos kiiz-
delmeknek véget vetett, egyértelmi volt a magyar ellenzéki
most mar tobbségi — partoknak kapitulacigjaval. Még kedvezot-
lenebb az eredmény, ha a harc kimenetelét nemcsak a vezényleti
nyelv szempontjabol biraljuk el, hanem azt az altalanos hatast
keressiik, amelyet ez a harc Magyarorszag sorsara gyakorolt. A
monarchia kifelé valo tekintélye, amelyet mar az osztrak parla-
menti zavarok is er6sen megtépaztak, végleg leromlott, amikor
Magyarorszag is éveken keresztiil a teljes felfordulas képét mu-
tatta. A monarchia minden ellensége er6t meritett azokbol a belsd
harcokbol, amelyek ugy Ausztridban, mint Magyarorszagon dul-
tak. Tiz évvel elébb a monarchia még imponalé hatalom volt
kifelé, most mindeniitt meghtztak felette a halalharangot. Az a
kar, amely ebbdl a monarchidra és azon beliil Magyarorszagra n
haramlott, kiszdmithatatlan, mert nagyrészben pszicholdgiai hatasu
volt. Sok ambicidzus terv, amelyet ellenségeink az osztrak-magyar
monarchia felbomlasztasdra alapitottak, talan soha nem fogant
volna meg szerzOik agyaban, ha Ausztria-Magyarorszdg nem mu-
tatja annyira a teljes belsé felbomlas képét. Hogy Ausztria népei
ezzel nem torddtek, az értheté, mert hisz 6k legnagyobb részben
nemcsak nem bantak, de titokban talan még remélték is a monar-
chia felbomlasat. A magyarsagnak azonban minden érdeke az
osztrak-magyar nagyhatalom fennmaradasahoz és erejének konzer-
valasahoz fiz6dott, — itt az a nemzedék, amely Magyarorszag
politikai sorsat ebben az idészakban intézte és amely a monarchia
erejét nem erGsitette, de gyengitette, alig menthetd fel ama vad
alol, hogy vak volt, hogy konnyelmiien tett kockara életbevagd
nagy érdekeket sokkal kisebb fontossdgu célok kedvéért és hogy
talsdgos elbizakodottsagaban nem latta vildgosan Magyarorszag
helyzetét és azokat a veszedelmeket, amelyeket élesebb szemek az
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europai politikai lathataron mar akkor is felismerhettek. Az elkd-
vetett hiba annal nagyobb volt, mert a parlamenti harcok Ma-
gyarorszagon tulnyomodan a hadsereget illeté kérdésekben nyil-
vanultak meg és ennek belsé erejét a legkartékonyabban befolya-
soltak. Ha a vilaghabor(i el6tti idében a hadsereg megerGsitése
érdekében mindaz, amit mas orszagokban megtettek, nalunk is
megtortént volna, a monarchia a vilaghabort elején 3.7 millio
kozepesen felszerelt katona helyett 4.7 millio jol felszerelt katonat
allithatott volna az ellenséggel szembe és nem tudjuk, hogy egy
erdsebb hadseregnek puszta létezése is nem riasztotta volna-e el
azokat az allamokat, amelyek a vilaghaboruban veliink szemben-
alltak, az elleniink irdanyulé tdmadas szandékatol; nem tudjuk
azt sem, vajjon abban az esetben, ha Ausztria-Magyarorszag had-
serege erOsebb és belsd viszonyai nem mutatjdk a teljes leziillés
képét, Olaszorszag és Romania elfordultak volna-¢ a harmasszo-
vetségt6l? Hisz az Gjabban kozzétett diplomaciai és katonai okma-
nyokbol latjuk, hogy minden allam a maga kiilpolitikajanak ve-
zetésénél mily gondosan veszi kalkuldcidba a haborti esetében
egymassal szembeallithatd katonai eréknek egymashoz vald ara-
nyat és az ebbol kialakuld képet Ausztria-Magyarorszagra nézve
mindenesetre kedvezébbé — talan dontéen kedvezObbé, — lehe-
tett volna tenni, ha a katonai kérdések megitélésénél a kard-
bojtok szinei, a zaszlok abrai és a vezérleti nyelv jelentGsége
mellett a hadsereg belsé erdsségének fontossaga is atment volna
a koztudatba. Sajnos, az 1902—1906. évi parlamenti harcokban
elkovetett mulasztdsokat az utanuk megalakult koaliciés kormany
nem tudta jovatenni, mert le volt lancolva sajat multjdhoz,
fel sem ismerte azt, hogy mir6l van sz6 €és ha felismerte, tobbre-
tartotta, hogy valasztdi elétt megérizze a kovetkezetesség némi
latszatat, mint hogy batran 0j utakra lépjen. Egyenesen elképesztd
vaksaggal mondta a koalicios kormany igazsagiigyminisztere,
Polonyi Géza a miniszteri szEékbo6l, hogy ama sziikséglet mellett,
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mely a hadsereg kérdésében a nemzet és 4as allam biztonsaga
szempontjaihoz flizédik, van még egy masik, szerinte magasabb
szempont is, €s ez az, hogy a nemzet térvényes jogai a hadseregen
beliil elismertessenek. Nem is jutott eszébe onmaga el6tt felvetni
a kérdést, hogy mit érnek ezek a jogok, ha a nemzet biztonsagat
felaldozzuk értiik. A  hossz(i harcnak masik kovetkezménye
az volt, hogy a monarchian beliil Magyarorszag tekintélye, mely
a nyolcvanas és még a kilencvenes években oly Orvendetesen meg-
er6sodott, ismét elveszett. Elveszitettiik mindazokat az elénydket,
amelyek rank nézve abbol szarmazhattak volna, ha azalatt, mig
Ausztridban a rend felbomlott, Magyarorszag tovabb is a teljes
konszolidaltsag képét nyujtotta volna. A monarchia sulypontja
ezaltal Onként atterelédott volna Magyarorszagra. Ez talan nem
tortént volna meg Bismarcknak ilyen iranyu tandcsa szerint,
amely valdszinileg nem volt ment minden egoizmustdl, mert
hisz a Német Birodalomnak bizonyos jové eshetdségekre vald
tekintettel mindig szamolnia lehetett és kellett az ausztriai né-
metek beolvasztasaval vald megersodésének lehetoségével. De
megtorténhetett volna Tisza Istvan elgondoldsa szerint, aki ezt
a lehetGséget vilagosan latta maga el6tt, de hiaba igyekezett
meggy6zni annak fennforgdsarol azokat, akik -elfogultsagukban
és fanatizmusukban — amely bizonyara johiszemid volt — a
monarchia igazi megerdsitését a magyar nemzeti kovetelmények-
nek a hadseregen beliil vald megvalositasdban lattak. Barmely
szempontbol is nézziikk az 1906 aprilisdban befejezddott parlamenti
harcokat, azok nem valnak dicsOségére a magyar nemzet politikai
érettségének és nem bizonyitjdk a harcokban résztvevo férfiak
politikai ¢éleslatasat.
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A KOALICIOS KORMANY

A MAGYAR politikanak allandé problémédja, amelynek meg-
oldasara 1867 ota a legkiillonb6zdbb rendszerek keriiltek
alkalmazasba, a koalicios kormény megalakitasaval
egészén uj alakot oOltott. A fofeladat eddigi mindig a kiegyezés
alapjan 4ll6 hatvanhetes partok megerdsitése volt a negyven-
nyolcas tdrvényhozas alapjan allo fiiggetlenségi part ellen. Most
azonban a negyvennyolcas part volt a helyzet ura, és ezt kellett
rabirni azoknak az 1867-es kiegyezésben lefektetett alapelveknek
ha nem is elfogaddsdra, de legalabb is respektalasara, amelyeken
a Magyarorszag ¢és Ausztria kozotti egyiittmiikodés és a jmonar-
chia nagyhatalmi allasa nyugodott. Ezt a feladatot egyenes tuton
nem lehetett megoldani. A kirdly nem helyezkedhetett Magyar-
orszag ama teljes fliggetlenségének allaspontjara, amelyet a most
mar legnagyobb magyar part képviselt, mert ebben a monarchia
végét latta. De nem volt kilatas arra sem, hogy a fliggetlenségi
part rahelyezkedjék arra a hatvanhetes alapra, amely ellen négy
évtizeden keresztiil kiizdott ¢és amellyel Magyarorszag koz-
véleménye az utolsd6 iddben szintén szembefordult. A katonai
kérdések koriili harcokban fiiggetlenségi parti oldalrél mar régeb-
ben felvet6dott az a gondolat, hogy ,,negyvennyolcas” politikat
csak hatvanhetes alapon, lehet csinalni, mert a kirdlynak ahhoz
vald hozzajarulasat csak igy lehet remélni. Most ezt az utat
kellett megkisérelnie a fiiggetlenségi partnak; el kellett fogadnia
a hatvanhetes alapot politikaja nem ugyan elvi, de gyakorlati
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alapjaul és ezen az alapon kellett megprobalkoznia régi elvi allas-
pontjanak fokozatos és lassi érvényreemelésével. Viszont a
kiralynak a maga szempontjabol ugy kellett vezetnie a
politikat, hogy a negyvennyolcas koponyegben is alapjaban véve
hatvanhetes politika folyjon tovabb; Eza- helyzet mindkér részrdl
az Oszinteség teljes hij javai volt és sziikségszeriien folytonos Osz-
szelitkdzéseknek kellett fakadniok beldle. Ez a helyzet volt az
oka annak is;,hogy a koalicio kormanya oly kellemetlen emléket
hagyott hatra a magyar kdzvéleményben. A  kétértelmiiségek
kora vojt amelybdl semmi jO nem szarmazhatott. Nem az volt
a koaliciés kornak féhibaja, hogy a kormany nem egységes tobb-
ségre, hanem kiilonb6z6 partok szovetségére tamaszkodott, de
az, hogy a politikai alap, amelyen a kormény 4&llt, nem. volt
Oszinte, hogy ugy a kirdly, mint a fliggetlenségi part hatsdégon-
dolatokkal teremtette meg ¢és tdmogatta az 11j kormanyt és hogy
a politikai fejleményeket leger6sebben ezek a hatségondolatok
befolyasoltak és iranyitottak.

Wejterle Sandorj akir? ebben a korban a politikai vezetés
elsésorban Jiarult, egész egyéniségénél fogva rendkiviil alkalmas
volt, hogy a koaliciot a kiraly bizalmatlasaganak Scyllaja és a
fliggetlenségi part tiirelmetlenségének Charibdise ko6zott keresz-
tilvezesse. A hatvanhetes alap rendithetetlen hive volt €és annak
is vallotta magat, de az ezaltal megjelolt hatdrokon belill szivesen
keresett kompromisszumos megoldasokat, képviselt esetleg —
nagyobb politikai érdekek kedvéért — olyanokat is, amelyeket
ben soifg nem .taldlt a legszerencsésebbnek. Nagy tudasa, tald-
lékonysaga, az ligyekben és a politikai kérdések kezelésében vald
felilmulhatatlan jartassaga és ligyessége képessé tette Ot a leg-
nehezebb helyzetekben is ) meg Uj megoldasi modozatoknak
kieszelésérc. A fliggetlenségi part tudta ugyan, hogy mind a koz-
jogi kérdésekben, mind az Ausztridval vald gazdasagi viszonyt illetd
kérdésekben Wekerle homlokegyenest ellenkezé elveket vall, —
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de Wekerle ugy tudta kezelni ezeket a kérdéseket, hogy nem
iitkozott Ossze a fiiggetlenségi parttal, amely végiil is ugy [télte
meg Ot, hogy a part koveteléseibol gyakorlatilag senki
sem fog tobbet megvalosithatni, mint Wekerle Sandor.
Hosszu ideig biztak abban, hogy az, amit Wekerle a fliggetlen-
ségi part részére ki fog eszkdzolni, szamottevd haladast fog jelen-
teni akar a katonai, akar a kiegyezési kérdések terén és ez a
bizalom volt Wekerle politikai erdssége, ebbdl élt harom évig
és ennck segitségével folytatta kormanya — kozben hasznosat
is alkotvdn — tevékenységét. Wekerle szellemi folénye meg-
nyilvanult mindenben, amihez hozzaszo6lt. Bamulatramélté mi-
veszettel tudta a politikaban felvetddott vitas kérdéseket néhany
szoval olyan magasabb szféraba emelni, amelyben az ellentétek
ugyan még nem szlintek meg, de mar Osszefértek egymaéssal.
Nem voltak idegei, bensdleg kozombds maradt a legstlyosabb
helyzetekben is megingathatatlan optimizmussal a legélesebb
Osszelitkozésekbdl is és mindig rendiiletleniil bizott abban, hogy
valamilyen kivezetd utat majd csak lehetséges lesz talalni. A kora-
beli nagy Aallamférfiak — Andrassy, Apponyi, Tisza,

egy-egy eszmével azonositottdk magukat, szenvedtek, ha ezt az
eszmét valamely ponton vereség érte, bensd elégtételként érezték
ennck az eszmének minden sikerét. Wekerle ellenben arpolitikat
ugy tekintette, mint valamilyen nagy sakktablat, amelyen jatszik.
Nem volt ugyan egészen mindegy neki, hogy azt végeredmény-
ben megnyeri-e vagy elvesziti, de hogy az egyik vagy a masik
eltolodas a sakktablan el6nyosnek vagy hatrdnyosnak latszik-e,
az Ot sohasem izgatta. Partja egész kormdnyzasa idejében nem
volt. Az alkotmanyparthoz tartozott ugyan, de az nem Ot, hanem
gréf Andrassy Gyulat ismerte el vezérill. Ilyforman politikai
A gazdasagi kérdésekben jartas és iskolazott férfinak jézan okos-
saga hallatszott ki minden megnyilatkozdsaban. A magyar poli-
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tikai életre kihatdo kérdéseknek, az allami adminisztracionak és
a gazdasagi sziikségleteknek nem volt nala alaposabb ismerdje
és ezeket az ismereteket a részletekben vald elmélyedés iranti
hajlamaval allandoan tokéletesitette. Ezekben a kérdésekben nagy
alkoté er6t tanusitott és mindenben, amihez hozzafogott, épitd
munkat végzett. Tisztan gyakorlatias elméje tudatosan elzarko-
zott nemcsak a frazisoktdl, de talan az eszmei mozgalmaktol is.
Athato elmével tekintette 4t az aktualis problémakat és gyonyo-
riisége telt benne, ha abbdl az anyagbdl, amit ezek nyujtottak,
valami hasznosat tudott gyirni vagy faragni, de a fejlédés végsd
céljaival nem sokat torédott, — nagy elméje nem volt cly
szerkezetl,, hogy a tavol jovében felbukkanhatdo lehetségeket
vagy veszélyeket élesen megérezze és hogy politikdjat ezekre
valo tekintettdl iranyittassa. 1867 oOta nem volt az orszagnak
olyan kivaldé gazdasagpolitikusa, mint 6, a belpolitikai  kér-
désekben is a legels6k  kozé  tartozik, de  mar a kiilpolitikai
kérdések megitélésében rendkiviil fogyatékosak voltak képességei
és e téren sem Tiszaval, sem Andrassyval nem lehet Ot Ossze-
hasonlitani.

A kormany, amelynek Wekerle ¢lén allt, egyesitette maga-
ban a koalicio vezérembereinek nagy részét, akik akkor népszeri-
ségiik tet6pontjan alltak. A beliigyminiszterséget grof Andrassy
Gyula vallalta. Ebben a mindségében neki jutott az altalanos
valasztdjog megvaldsitdsanak feladata, amelyre a koalicid a pak-
tumban kotele kotelezettséget vallalt, bar 6 ennek a reformnak nem
volt hive, aggalyosnak tartotta és ebben az iddszakban még csak
a politikai helyzet kényszeriiségénél fogva — de jobb meggyd-
z0dése ellenére, — 4allt melléje. Mint ahogyan a katonai kove-
teleseket eleinte hatarozottan ellenezte, azutan a politikai helyzet
kényszere alatt megalkudott velilk, mig végre teljes meggy6zo-
déssel magaéva tette azokat, ugy kezdett most fejlodni az altalanos
valasztdjog kérdésében, de a koaliciés kormany idejében még
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csak a masodik stadiumig érkezett el, amikor kényteleniil-kellet-
leniil szolidaritast vallalt valamivel, ami elStte nem volt rokon-
szenves. Kossuth Ferenc a kereskedelemiigyi miniszteri allast
vallalta el amely az ugyancsak a paktumban kildtdsba vett Ki-
egyezési targyalasokra valo tekintettel ebben az id6ben rendkiviil
nagy politikai fontossagli volt. De ebben az idében sokat
betegeskedett, ami még fokozta azokat az egyéni kényelemre
valo hajlamokat, amik mindig megvoltak benne, ugy hogy
minisztériumanak {igyeit tulajdonképen allamtitkara Szterényi
Jozsef intézte, aki az alkotmanypartnak volt ugyan tagja, de
Kossuthnak mindvégig teljes bizalmat birta. Jelentékeny, féleg
gazdasagi szakismereteivel eddig a kereskedelemiigyi minisztérium
tisztikardban valt ki, ettdl kezdve azonban mozgékonysagaval,
minden irant vald érdeklddésével, gyakran okos tandcsaival és
kivaldo  tehetségével, amellyel a legkiilonb6zobb emberek-
hez hozzaférkozott, politikai téren is sok szolgalatot tett a koalicio
vezéreinek. Grof Apponyi Albertnek jutott a vallas- és koz-
oktatasiigyi minisztérium, amelynek ¢élén a nagy politikai
kérdések intézésétdl némileg félreszorult, amely azonban alkalmas
terepiil szolgalhatott neki a magyar kulturdlis életnek az 6 mindig
magasroptli, a szellemi ¢élet minden megnyilvanuldsa irant fogé-
kony gondolatvilagaval valdé megtermékenyitésére, sét az iskola-
iigy terén az & nemzeti koncepcidinak megvalositasara is, A nép-
part vezérének, grof Zichy Aladarnak, az O Felsége, ,.személye
koriil” minisztérium jutott. A néppart megalapitdjanak, Nandor-
nak volt fia, a néppart élére akkor keriilt, amikor grof Zichy
Janos nem akart az obstrukcioval szolidaritast véllalni és eldbb
lemondott a néppart elndkségérdl, majd kilépett a néppartbol
és 1906 majusaban az alkotmanypart tagja lett. A foldmivelés-
iigyi minisztériumot ismét Daranyi Ignac vallalta el, aki el6z6en
mar nyolc évig viselte ezt az allast, honvédelmi minisztérium
¢lére Jekelfalusy Lajos altdbornagy keriilt, a horvat minisztérium



126

vezetését Josipovich Gézara biztak. Legfeltiinébb volt az igazsag-
iigyminiszteri tarcanak Polonyi Gézaval, vald betdltése, akinek
nagyhangu, a parlamenti taktika és kiilondsen az obstrukcios
technika minden fifikajaban jartas személyét azok kik most
vele egy kormanyban foglaltak helyet, éppenséggel nem becsiilték
sokra és akinek rabulisztikus jogi fejtegetéseit csak a feliiletesen
itélé kozvélemény vehette kivaldo jogaszi tudasnak. De Polonyi
orokos mozgékonysagaval szolgalatokat tett Wekerlének, Kossuth-
nak, Andréssynak és a néppartnak és kitling viszonyban allt
a sajtoval ugy hogy bevették Ot is a kabinetbe. Itt kiilonben
nem maradhatott meg sokaig. 1907 elején nyilvanosan megva-
doljak azzal, hogy mint Budapest torvényhatdsagi bizottsdganak
tagja inkorrektséget kovetett el és ezeket a vadakat Lengyel
Zoltan fliggetlenségi parti képviseld is nyilvanosan magaéva teszi.
Lengyelt ezért ugyan kizarjak a partbdl, de Polonyi mégis kény
telén lemondani és birdsag elé menni, ahol kiilonben Lengyel
Zoltant elitélték. Polonyi utdda az igazsagligyminiszteri székben
Gilinther Antal lett, aki Apponyi szlikebb kornyezetéhez tar-
tozott. A pénziigyminiszterséget Wekerle Onmaganak tartotta
fenn,. Nem kapott a kormanyban helyet bard6 Banffy Dezs6, aki
egy tévesnek bizonyult spekuldcié folytan tilhamar elmenekiilt
kiilonos vargabetii dacara ezittal sem valthatta be fenyegetését,
hogy még egyszer ,,tettekkel tényezévé” fog valni.

Az 1) kormany els6 feladata volt az ) kép viselovalaszta-
soknak megejtése. A szabadelvii part ezeken nem vett részt.
Tisza maga volt az, aki gy talalta, hogy most, miutin meg-
sziintek azok az okok, amelyek miatt a hatvanhetes kiegyezés
hivei kozott szakadas allt be, a koalicion belil helyet foglald
hatvanhetes partok mellett sziikségtelenné valt egy masodik
kiilon hatvanhetes partkeret fenntartdsa és hogy ez csak gyengi-
tené a hatvanhetes politikai iranyt, 6 maga javasolta tehat
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hogy a szabadelvii part hatarozza el feloszlasat. Ez az allasfog-
lalas boles volt. A képvisel6hazban Tisza és partja kénytelenek
lettek volna vagy ellenezni a  kormany egyes politikai tényke-
déseit, amelyek az 1867. évi kiegyezést illetd kérdésekben sziik-
ségszerlien kétértelmiiek voltak és ezekkel szemben megvédeni a
kiegyezés szellemét, amely esetben a koalicid rajuk haritotta volna
a feleldsséget politikdjanak sikertelenségéért, vagy pedig a kor-
many mellé allni és az 1867es alkotmanypart politikajat ma-
gukéva tenni, amely esetben a szabadelvii part elveszitette volna
1étjogosultsagat, de azt a lehetéséget is, hogy a koalicid lejaratasa
utan ismét maga vehesse kezébe az orszag vezetését. Ilyforman
a koalicié partjainak a valasztdsokon egymas kozott kellett meg-
mérkdéznitik A koalicid vezérei szemelték ki a képviseldjeltolteket,
akik aztan a kertiletekben, hol nagyobbrészt ismeretlenek voltak,
a harom szovetkezett part elnokének aldirasaval igazoltak, hogy
Ok a szovetkezett partok egyediili jeloltjei és hogy ,barki mas,
aki hivatalos jeldltség iiriigye alatt szintén jeloltségre vallalkozik,
ugy tekintend6, mint aki a szovetkezett partoknak csak artani
akar”. A keriiletekben, ahol a koalicionak kormanyrajutasat a
nemzeti ligy gy6zelmének tartottak és a nemzeti ellenallastol valod
megszabaduldst aldasnak érezték ¢és ahol azért mindenki O6rom-
mamorban uszott, a kozponti jelolteket tart karokkal fogadtak.
A fiiggetlenségi part 253, az alkotmanypart 89, a néppart 33
keriiletben  nyert tobbséget. A Banffy-féle uwjpart 13 tagrol
kettére olvadt le. A nemzetiségi képviselok szama megszaporo-
rodott, egy évvel ezel6tt csak 10, most ellenben 25 mandatumot
héditottak meg. Ezenkiviil volt még a képvisel6hazban 4 demok-
rata, 2 agrarszocialista vagy agrardemokrata szinezetli és 5 par-
tonkiviili képviseld. Az 1 parlament szellemi szinvonaldt nem
elénydsen befolyasolta a szabadelvii part vezetd politikusainak,
— Tisza, Khuen-Hédervary, Lukacs Laszlo, Lang Lajos, Hie-
ronymi, Berzeviczy, Hodossy és masoknak kimaradisa. Ujonnan
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keriiltek be a képviselohazba a fiiggetlenségi parton. Fol-
des Béla, Gail Gaszton és FEber Antal, az alkotmany-
parton Szterényi Jozsef, grof Dessewffy Aurél, Orgrof Palla-
vicini Gyorgy ¢és Bernat Istvan, a népparton Ernszt Sandor,
Rakovszky Béla és Beniczky Odon, a nemzetiségi parton Maniu
Gyula és Vajda Sandor. A févaros kilenc keriilete koziil 7 ju-
tottja fiiggetlenségi partnak, a Belvaros, — régebben Dedk Ferenc
és grof Tisza istvan keriilete, — ezuttal egyhangulag Polonyi
Gézat kiildte be a képvisel6hazba.

Az Oszinteségnek az a hidnya, amely a koalicid kormanyai aki-
tasaban ugy  a képvisel6hazi partok, mint az uralkodo részérdl
megnyilvanult, csakhamar érezhetd volt a képvisel6hazban is.
A fiiggetlenségi part tagjai legnagyobb részének sejtelme sem
volt arrél, hogy vezérei a kormanyalakitas el6tt mind kotelezett-
ségeket vallaltak. Azt, ami lényegében kapitulacio volt, gydze-
lemnek allitottak be és ebbdl eredt késébb a koalicidé minden baja.
Amikor mégis kiszivargott — bécsi politikai korokbol — az
a hir, hogy valamilyen paktum van a korona és a magyar
kormany kozott, Kossuth Ferenc a kiilsdségekbe és formasagokba
belekapaszkodva még 1906 november végén is egyik parthivének,
ki ezt a kérdést firtatta, egy kozbeszolasban odavetette: ,Ilyen
irasbeli paktum nem volt. Hol van az irasbeli megegyezés?”
Az Uj kormany tagjainak egyes nyilatkozatai szintén alkalmasok
voltak arra, hogy tobb reményt keltsenek, mint amennyi indokolt
volt. Allanddan hangoztattik, hogy elveik fenntartisaval és azok
sérelme nélkiil vallalkoztak kormanyalakitdsra, de nem merték
vagy elfelejtették hozzatenniy, hogy a kormanyt csak bizonyos
konkrét feladatok megvaldsitasara kaptdk meg és hogy azoknak
az intézkedéseknek a sordban, amelyeknek megtétele rajuk volt
bizva, éppen azok, amelyekre a fliggetlenségi part tagjai a leg-
nagyobbi sulyt fektetették egyaltaldban nem szerepeltek. Kossuth
biiszkén kijelenti, hogy a miniszteri széknek kell 6hozza ido-
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mulnia, nem pedig 6 neki a miniszteri székhez; és hogy a kor-
manynak erés elhatarozdsa a nemzetet ama nagy kincsek Dbirto-
kaba juttatni, amellyel ura lehet sajat sorsanak. Az Onérzettol
duzzad6 frazisok 4arjaban nem is veszik észre, hogy Kossuth az
altalanos vélasztdjogra célzott, amikor err6l a kincsrél beszélt.
Apponyi kijelenti, hogy ,Magyarorszdg fOvarosdba a magyar
nép ezreinek sora kozott most a kirdlytdl nyert mandatummal
bevonult a magyar nemzeti demokracia”. S6t még Wekerlének
a képviselohazban elmondott programmbeszéde is azt a benyo-
mast keltette, hogy a nemzeti vivmanyokért vald harc tovabb
folyik azzal a kiilonbséggel, hogy a koalicido azt ezentil a mi-
niszteri barsonyszékbdl fogja képviselni, mert hiszen Wekerle
azt mondta: ,.Sem mi nem vallaltunk tovabbmend kotelezett-
ségeket, sem a kirdly nem tett barmineml el6leges igéretet.” A
fliggetlenségi part ezt gy értelmezte, hogy a kirdly eldzetesen
ugyan nem igért semmit, de nyitva all az Ut az 6 beleegyezésének
kieszkozlésére. Hogy a kiradly nemcsak eldzetes igéretet nem tett,
de hatarozottan kijelentette, hogy mindarrdl, amire a fliggetlen-
ségi part torekszik, sz6 sem lehet, a kormany tagjain kiviil
senkinek nem volt sejtelme. Azt hitték, hogy a kormany csak
diplomaciab6l nem akar tobbet mondani, mint amennyit mondott.
Hisz a fliggetlenségi partnak a valasztasok utan megtartott ismer-
kedési estélyen Apponyi titokzatosan azt mondotta volt: ,,Bizai-
matok akkor is kisérjen benniinket, amikor ajkunknak némanak
kell maradnia”. Es Kossuth kijelentette: ,,Apam elveket hirdc
tett, most eljott az ideje annak, hogy megkiséreljik azok meg-
valositasat”. Az eclégedetlenséget, amely kés6bb, amikor a vart
sikerek elmaradtak, a filiggetlenségi partban mutatkozott tiirel-
metlenséget, amely miatt a kormdny tagjai késébb annyi-
szor panaszkodtak és amely végiil is felrobbantotta a koaliciot,
maga a kormany idézte eld, amikor olyan varakozasokat keltett,
amelyekrdl tudnia kellett volna, hogy azokat bevaltani nem képes.
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Az Oszinteség hianya volt a koalicios alakulatnak legf6bb hibdja.

Csak masodrendli szerepet jatszott a koalicio nehézségei
sordban az a féltékenység, amely az egyes szovetkezett partok
kozott koronként megnyilvanult. Nemsokdra a kormény meg-
alakulasa utdn panaszok meriiltek fel, hogy a legfontosabb alla-
sokat és kiilondsen a fbispansagokat tulnyomoan hatvanhetesekkel
toltik be. A fiiggetlenségi partnak egy rokonszenves és nem ko-
zonséges képességli fiatal tagja, Mezbssy Béla, adott hangot a
partban emiatt észlelheté aggodalmaknak. Fiiggetlenségi parti
,orszemeket” kivant az allami kozigazgatasban elhelyeztetni.
Az elsd ilyen Orszemek egyike — bar biztosan nem ezt célozta
felszolalasaval, — 6 maga lett, mert Dardnyi foldmivelésiigyi
miniszter allamtitkarnak vette maga mellé. Késdbb, 1906 végén
viszont a koalici6 hatvanhetes partjaiban tamadt bizonyos fél-
tékenység, mert Kossuth Ferenc sajat aldirasaval ellatott kor-
levélben buzditja hiveit a fliggetlenségi partnak keriiletenként
valo megszervezésére. De ezekbdl a féltékenykedésekbdl sohasem
szarmazott komolyabb baj, s6t késébb, 1909-ben, az egyesiilt
partok fazidjanak gondolata is felvetodik. Abbol sem szar-
mazott semmi nehézség, hogy a tdbbséget harom part koalicidja
alkotta és hogy a tobbség nem volt egységes. Nem az egység
hianya akadalyozta a koalicid céljai elérésében, mert ezekben
a célokban az egység az elvi differencidk dacara eleinte a politika
minden aktualis kérdésében megvolt. Ha csak az lett volna a
baj, hogy a koalicid6 nem egységes, azon barmikor lehetett volna
segiteni, hiszen a fliggetlenségi  partnak egymagaban véve is
abszolit tobbsége wvolt. De éppen ez a part vetett stlyt a
koalicié fenntartdsdra, mert ezzel tudott iiriigyet teremteni arra,
hogy nem torekszik egész programmjanak megvaldsitasara. A
valosagos helyzet leplezése érdekében is fenn kellett tartani a
koaliciot.

Ebben a helyzetben a koalicionak kellemetlenné valt az a
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sajtd, amelynek tamogatasat a nemzeti kovetelések elleni harc
ban oly kiterjedt mértékben élvezte és amely nélkil ez a harc
talan egészen masként végzédott volna. Tartottak téle, hogy
egyes kényes kérdéseknek szelldztetése révén ki fog pattanni a
valdsadgos helyzet, amit a fiiggetlenségi parti kdzvélemény nem
birt volna el. A képviseldk panaszkodnak, hogy egyes helyi lapok
kikezdik oOket. Az egyik odaig megy, hogy a pénziigyi bizott-
sagban tett egyik inditvanyaban a postai szallitds jogat akarja
két laptél megvonatni és koteleztetni akarja Oket arra, hogy
elofizetdik névsorat kiszolgaltassak. Leleplezések jelennek meg
bizonyos atalanyosszegekrdl, amelyeket allami {izemek fizetnek
egyes lapoknak ¢és a kereskedelemiigyi miniszter kénytelen
kimutatast adni réluk, hozzatévén, hogy egyszerli hirde-
tési uzletrdl van szo. A fiiggetlenségi part egyik értekezle-
tén az a sz6 hangzik el, hogy ,le kell tormi az ujsagirok
szarvat”. Polonyi igazsagligyminiszter eziranyban bizonyos igé-
reteket is tesz, de Wekerle €és Andrassy szembehelyezkednek
ezekkel a torekvésekkel. ,,Sajtoviszonyaink rendezése szempont-
jabol — mondja Wekerle 1907 februar 15.-én, — bizonyos
intézkedések sziikségesek, de a sajtd olyan megrendszabalyozasara,
amely a vélemények szabad megnyilvanuldsanak barmily akada-
lyat képezné, nem fogunk vallalkozni”. Hasonlé tiirelmetlenség
nyilatkozik meg a fiiggetlenségi partban a szocialis mozgalmakkal
szemben. Kovetelik a foldmivesszovetségnek feloszlatasat és And-
rassy, aki e kérés teljesitését megtagadja, komoly intelmet intéz
a képviselokhdz, hogy ne tanusitsanak olyan szellemet, amely
azt a gyanut kelthetné, mintha a parlament osztalyérdekeket
képviselne. Siirgetik a kivandorlas eltiltasat és az alkotmanypart
soraiban grof Esterhazy Moric 6v az e téren vald erdszakos
rendszabalyoktol, amelyekkel ,,Magyarorszagon megtagadnok a
multat és kompromittalnok a jovot.  Ugyancsak fliggetlenségi
oldalrél igyekeznek nyomast gyakorolni Justh Gyula elnokre,
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hogy ne engedje Mez6fi agrarszocialista képviselot beszélni, mert
megneheziti a vidéken a helyzetet, mire Justh fakadt ki erélyesen
a fliggetlenségi partban labrakapott reakcionarius aramlatokkal
szemben. A képvisel6haz egész atmoszféraja, foleg a fliggetlenségi
part egy részében megnyilvanuld szellem miatt fojtobba valt,
mint volt a szabadelviiparti kormanyok idejében és tavolabb allt a
modern, eurdpai szellemtol.

A rideg valosagnak elsd szele akkor csapja meg a fliggetlen-
ségi partot, amikor egyesek annak a vadalahelyezési inditvanynak
benyujtasat siirgetik, amelyet a part a Fejérvary-kormany ellen
még a mult esztendében — a kormany hivatalbalépése elott, —
elhatarozott. Kossuthnak kell a partot leintenie annak kozlésével,
hogy a partvezérek akkor, amikor a kormdanyalakitasra megbizést
kaptak, kotelezettséget vallaltak arra, hogy minden ilyen 1épéstol
el fognak tekinteni. Azokrdl, akik mint féispanok vagy tisztvisel6k
a nemzeti ellenallas idejében a Fejérvary-kormany mellett allast
foglaltak, a paktumban nem tdrtént gondoskodas. Ezek ellen most
valosagos hajtovadaszatot rendeztek, eltavolitottak allasaikbol és
tarsadalmi bojkott ald helyezték Oket. Ett6l még olyanok sem
maradtak megkimélve, akik, mint Nyiri Sandor volt kir. biztos
vagy Fabritius ezredes, csak mint katondk a rajuk bizott parancsot
teljesitették. Grof Andrassy Gyula beliigyminiszter, bar elitélte
azok eljarasat, akik a nemzeti ellenallast nehezitették és koziiliik
sokaknak a kozszolgalatbol vald eltavolitasat szivesen latta,
legalabb is kétes esetekben védelmébe vett egyeseket, akik rajuk
nehezedd kényszer folytdn cselekedtek és egy izben még lemon-
dassal is fenyegetett, ha a személyek ild6zését nem hagyjak abba.

Hosszu id6 mulva a képviseléhaz megint komolyan dolgozik.
1906 novemberében Osszeiil a delegacio. A fliggetlenségi part,
amely eddig még csak részt sem vett ennek a testiiletnek tanacs-
kozésaiban, most kénytelen a kozos koltségvetést megszavazni.
M¢ég a delegaciok 0Osszeiilése eldtt lemondott Goluchowski grof
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kiiligyminiszter. A nemzeti ellenallds idejében annyira szembe
keriilt a koalicid vezérférfiaival, hogy & maga ajanlotta az ural-
kodonak 0j kiliigyminiszter kinevezését. Utoda Aechrenthal
bard szentpétervari nagykovet lett. A képviselbhaz egyelore ke-
rilte a kényesebb politikai kérdéseket, de hasznos munkat végzett.
1906 végén az ipar fejlesztésérdl szolo javaslatot targyalta, mely
Szterényi Jozsef miive volt és végleg kiépitette azt a magyar
iparpartolasi rendszert, amelyet a nyolcvanas években Matleko-
vits Sandor honositott meg és amely, mivel a magyar ipart az
osztrak versennyel szemben a kozds vamteriileten vamokkal meg-
védeni nem lehetett, allami kedvezményekkel és szubvenciokkal
mozditotta el6 Magyarorszdg ipari megerdsodését. Ugyancsak
Szterényi alkotasanak tekintheté az 1907 elején letargyalt mun-
kasbiztositasrol szolo javaslat, amely foleg a német szocidlpolitikai
torvényhozas nyoman késziilt és bar a nem annyira fegyelmezett
magyar tarsadalomban kevesbbé valt be, mégis hasznos alkotas volt.
A kirdly és a nemzet kozott ismét helyreallt béke jeleként a kiraly
még 1906-ban elrendelte a Rodosto-ban elhunyt és ott eltemetett
II. Rakoczy Ferenc és bujdosod tarsai hamvainak hazaszallitasat.
Tette ezt ,,attdl az érzéstdl athatva, hogy az elddeire hosszil sza-
zadokon at sulyosan nehezedett ellentétek és félreértések ma mar
egy végleg letlint korszak torténelmi emlékeit képezik, a nemzet
ismételten kifejezett kozohajara és a kiraly és nemzet kozti biza-
lom jabb zalogaul.” 1907 végén azutan az orszaggyiilés elfogadta
gr6f Andrassy Gyula beliigyminiszternek az ,,alkotmany-biztosi-
tékok™-rél szolo javaslatait is, amelyekkel a kormany — a nemzeti
ellenallas tanulsagaibol okulva — a toérvényhatosagokat erdsitette
meg a kormannyal szemben. A nemzeti ellendllas idejében a kor-
many megsemmisitett egyes torvényhatdsdgi hatdrozatokat, maga
hajtatott végre egyes a torvényhatosagok altal nem teljesitett

rendszabalyokkal megnehezitette, s6t helyenként letdrte a nemzeti
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ellenallast. Andrassy javaslata értelmében a torvényhatosagok
ilyen esetekben ezentul a kozigazgatasi birosaggal, — tehat egy a
politikan kiviil és feliil allo tényezdvel, allapittathatjdk meg, hogy
a szobanforgd kormanyrendeletek torvényeseknek tekintenddk-e.

Lassanként azonban kezdenek a politikai kérdések is eldtérbe
nyomulni: az Ausztriaval ,,valé gazdasagi kiegyezés, a valasztdjog
és a katonai reformok kérdése.

A magyar korméany a hivatalbalépését megel6zen Iétrejott
uj  paktumban a gazdasagi kiegyezés tekintetében arra volt
kotelezve, hogy mindenre nézve, ami ezen a téren torténik, meg-
egyezést kell létesitenie az osztrdk kormannyal és ha nem tudna
vele megegyezni, akkorka fennallo allapotot, tehat az Ausztria és
Magyarorszag kozotti szabad forgalmat, vagyis — kereskedelem-
politikai kifejezéssel élve — a vamkozosséget a kereskedelmi szer-
z6dések lejartaig, 1917 végéig okvetleniil fenn kell tartania. Némi-
leg az ir6nia benyomasat kelti, ha a paktum hozzateszi, hogy
egyebekben a magyar kormanynak szabad keze van. Ebben a
helyzetben  legegyszerlibb megoldas az lett volna, hogy a kor-
many igénybe nem véve a kapott szabad kezet 1917-ig magaéva
teszi az osztrdk kormany altal mar elfogadott Széll-Korber-féle
kiegyezést, hisz ¢ maga is elismerte errél késébb, a maga sajat
kiegyezési javaslatanak indokolasaban, hogy az magyar szempont-
bol tekintve 1867 ota a legjobb kiegyezés volt. A fiiggetlenségi
part azonban nem tudott a paktumrdl és a benne vallalt kotele-
zettségekrol és ezért nehezen értette volna meg, hogy miért kell
a kormanynak vallalnia azokat a SzEll-Korber-féle kiegyezési meg-
allapodasokat, amelyekkel szemben a part vezére, Kossuth Ferenc,
annakidején az 0Onalld vamteriiletet kovetelte. Kossuthban nem
volt meg az Oszinteség batorsiga, tovabb hallgatott a paktumrol
és ebben a helyzetben sziikségét érezte annak, hogy partja részére
mégis csak kieszk6zoljon valamit, ami vivmanynak tekinthetd, még
pedig, ha mar valésagban nem lehetett a 1étezé allapotokon valtoz-
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tatni, legalabb is valami jogi vivmanyt. Ezért tehat azt a szabad ke
zet, amely a kormény részére egy nagyon sziik teriileten biztositva
volt, feltétleniil igénybe akarta venni. A jogi vivmanyt abban
vélte feltalalhatni, hogy a Széll-Korber-féle megallapodasok nem
ugy mint az tervezve volt, vamszovetség, hanem vamerzo-
dés formajaban 1épjenek életbe. Ugyanebben az eszmemenet-
ben Iényegileg eclfogadta ugyan a Széll-Korber-féle kiegyezésben
megallapitott autondm vamtarifit minden érdemleges valtoztatas
nélkiil, de azt nem mint kézds, hanem mint 6nall6 magyar vam-
tarifat akarta életbeléptetni. A ,,szerz0déssé valtozott vamszovet-
ségi alapot” Szterényi emlékirataiban sajat talalmanyanak mondja
és azt ugy tinteti fel, hogy az lényeges modositasa volt az eddigi
allamjogi helyzetnek, illetéleg kifejezdje a két allam egymastol
vald fiiggetlenségének. A valtozas azonban kizardlag formai, vagy,
ha gy tetszik, jogi természetii volt.

Ha talan mar magaban véve is hiba volt ilyen formai
vivmany érdekében a Széll-Korber-féle kiegyezés sorsat kockara
tenni, Kossuth ezt a hibat tetézte azzal, hogy elfoglalt allas-
pontjat mint nagy nemzeti vivmanyt allitotta a nyilvanossag elé,
azt mondvan rola, hogy az ,,a magyar allam szekérradjat a fiig-
getlenségi politika felé fogja irdnyitani.” Az ilyen nyilatkozatok
természetesen bizalmatlansagot keltettek az osztrak politikai ko-
rokben. ,,A Hohenlohe herceg elndklete alatt 1906. januarjaban meg-
alakult osztrdk kormany nem is akarta a Kossuth altal kivant mo-
dositast elfogadni és juniusban visszalépett, Utdda Beck Wladimir
bard, Ausztria egyik legkivalobb s kiilondsen a kiegyezési kérdések-
ben teljesen jaratos allamférfia, azonban hiivésebben fogta fel a
helyzetet, s kozolte a magyar kormannyal, hogy Kossuth kivansagai
felett hajland6 ugyan targyaldsokba bocsatkozni, de ebben az eset-
ben a Széll-Korber-féle kiegyezés egész anyagat revizio ala kell
venni. Kossuth e fenyegetés ellenére ragaszkodott allaspontjahoz
¢és kijelentette a képviselohazban, hogy az osztrak kormany egy
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kétségbevonhatatlan magyar jog érvényesitésébe akar illetéktelentil
beavatkozni, amit & nem fog tirni. Az osztrdk kormany erre
erdteljes gesztussal mutatta meg, hogy fenyegetése komolyan
veendd, mert 1907 julius 7.-én Beck baré az osztrak képvisel6haz-
ban visszavonta a Széll-Korber féle kiegyezés becikkelyezése tar-
gyaban benyujtott javaslatokat. A magyar kormany kénytelen
volt beleegyezni abba, hogy a gazdasagi iigyekre vonatkozo
Osszes kérdések ¢és megallapodasok revizid ald vétessenek, amit
Wekerle az 6szi iilésszak elején be is jelentett a képvisel6haznak.
Erre megint megindultak a két kormany kozott a végnélkiili
kiegyezési targyalasok. A magyar kormany kijelentette, hogy ha
mar revidealni kell a  SzEll-Korber-féle megallapodasokat, akkor
annak megjavitasat fogja kivivni és kovetelni fogja, hogy a
készfizetések felvétele targyaban is megegyezés létesiiljon és hogy
a fogyasztasi add ald esd cikkekre nézve vamsorompdk legyenek
felallitandok Ausztria és Magyarorszag kozott. Az osztrak kor-
many viszont a hosszulejarat, azaz 1917-en til terjedd megallapo-
dodéasokra iranyuld oOhajat vetette bele a vitdba. Amikor ezen a
targyalasok megakadtak, a magyar kormany arra az allaspontra
helyezkedett, hogy ha a megegyezés nem létesiil, egyoldali magyar
intézkedéssel fogja fenntartani a 1étez6 allapotokat 1917-ig. Az
osztrak kormany erre Prade német nemzetiségi miniszter Utjan
azt a kijelentést tétette, hogy ebben az esetben abba se fog bele-
egyezni, — hisz az U. n. paktum az osztrdk kormanyt nern
kototte — hogy Magyarorszag a tényleges allapot elényeit 1908
elejétdl kezdve 1917-ig élvezze. Ebben a magyar kormany —
Apponyi szavai szerint, — nagy hatranyt latott és hogy az osztrak
korméanyra nyomast gyakoroljon, 1907 februar 20 -ara Osszehivta
a képviselbhaz kozgazdasagi bizottsagat a magyar autoném vam-
tarifa letargyaldsara. Beck bard osztrak miniszterelnok ez ellen
tiltakozott, hivatkozvan arra, hogy a két kormany juniusban meg-
allapodott abban, hogy a magyar kormény a vamtarifit nem
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fogja letargyaltatni mindaddig, amig a kozottik megindult ki-
egyezési targyalasok nincsenek befejezve. Erre Kossuth a koz-
gazdasagi bizottsagban azt inditvanyozta, hogy a bizottsag csak
altalanossagban targyalja le a vamtarifat, a részletes targyalést
pedig halassza el. A targyaldsokon most mar — az osztrdk kor-
many korébdl kiszivargott hirek szerint, — a hosszllejarati, azaz
1917-en tal terjedd, kiegyezés eszméje nyomult eldtérbe, amit
Wekerle is megerdsitett, amikor a képviseléhaz 1907 junius 22.-én
tartott ilésén ezt mondta: ,,Ausztriaval csak szerz6déses formaban
kotiink kiegyezést és ha 1917-en tal terjedé idére kotjik, akkor
az 1917-en tul terjedd idére valdésagos vamsorompot fogunk életbe
Iéptetni.” Ebbdl kitlinik, hogy a magyar korméany nem ellenezte
az 1917-en tl terjedd iddre valé megallapodast, ha sikeriil az
1917-en tul terjed6 idore Magyarorszag gazdasagi Onallosagat,
illetve egy magyar vamvonalnak Ausztridval szemben vald létesi-
tését biztositani. E tekintetben baré Kornfeld Zsigmondnak, a
Magyar Altalanos Hitelbank elnokének és a magyar ipar egyik
legnagyobb alkotdé elméjének volt az a gondolata, hogy Ausztria
és Magyarorszadg egymastol csak a mas orszagokkal szemben meg-
allapitott vamok egy harmadat szedje be, — ugyanez a gondolat,
amely a haboru végén és a habort utdn a ,preferencidlis rend-
szer” néven nagy szerepet jatszott. A kozbensd vamok gondola-
tardi azonban az osztrdk kormany hallani sem akart. Szeptember-
ben még nehezebbé valt a helyzet, mert Beck baro a kvotakérdést
is beledobta a kiegyezési targyalasok anyagaba, kijelentvén, hogy
a kvota emelése nélkill az osztrak kormany nem vallalhatna a
kiegyezés képviseletét. A magyar kormany ebben az idében
bizonyos kisérleteket tett arra, hogy ha mar gazdasagi téren aldo-
zatokat kell hoznia, legaldabb katonai kovetelései terén kapjon
valami engedményt, de ezek a kisérletek nem vezettek eredményre.
A fliggetlenségi partban a kiegyezési targyalasok menetérdl szo6lod
hirek hallatara nagy volt a nyugtalansag, kivalt a kvota feleme-
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lésének veszélye miatt. Kossuthot kivantdk hallani, aki meg is
jelent a partkorben és ott azt jelentette ki a képviseloknek, hogy:
»Szazezer szuronnyal szazezer frazist hidba szegziink szembe. Ha
én megszavazom a kiegyezést, megszavazhatja mas is.” Kar hogy a
fliggetlenségi part oly késén jott ra arra, hogy a frazis gydnge
fegyver vagy egyaltaldban nem az és hogy ha szuronyoktol
nem is kellett tartani, egyediil frazisokkal a gazdasagilag sokkal
er6sebb és a vamkozosségnek ugyan szintén hasznat élvezd, de arra
Magyarorszagnal kevésbbé raszoruld Ausztriat sohasem fogja
térdre szorithatni.

1907 oktober elsején a két kormany végiil megallapodott az
1917 végéig terjedd 1j kiegyezésben és ¢ hd 16.-an mindkét mi-
niszterelnok beterjesztette azt a magyar és az osztrak képvisel6-
hazban. Kossuth oktober 18.-an a fiiggetlenségi partban ismertette
a kiegyezésben elért vivmanyokat. Eszerint Magyarorszdg azon-
kiviil, hogy az Ausztridaval vald gazdasagi viszony nem vamszdvet-
ség, de vamszerzodés formajat kapta, elérte azt, hogy a kiegyezési
megallapodasok ¢és a kereskedelmi szerzddések 1917-ben valo egy-
idejii lejarata biztosittatott, hogy a fix lejarattal nem bird szerzo-
dések Magyarorszag egyoldalu kivansagara is felmondandok
1917-re, hogy a magyar allampapirok Ausztridban adomentessé-
get kaptak, hogy a cukor-surtaxe terén Magyarorszag vamhoz
hasonl¢ illeték szedésére kap jogosultsdgot az osztrdk cukorbeho-
zatallal szemben stb. Ez eredményekhez azonban sz6 fér, mert
a lejarati hataridok egységesitését mar a Széll-Korber-féle kiegye-
z¢€s is biztositotta, bar csak egyoldali magyar intézkedéssel;, az
egyes szerzOdések egyoldali magyar kivansagra vald felmondasat
mar az 1894. évi XXV. t. c. kimondja; a magyar allampapirok
adomentessége targyaban a Széll-Korber-féle kiegyezés is foglalt
magaban intézkedéseket, a cukor-surtaxe pedig nem a kiegyezés
vivmanya, hanem egy Briisszelben létesiilt nemzetkdzi egyezmény
kovetkezménye volt. Az osztrdk miniszterelndk ugyanakkor arra
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hivatkozott, hogy  megjavitotta a Széll-Korber-féle kiegyezést,
mert keresztiilvitte a magyar kvotanak 2 széazalékkal vald felérne
lését, biztositotta az ugyan magyar teriileten at vezetett, de Dal-
macia ¢érdekében sziikséges dalmat vasutnak egyediil Magyaror-
szag terhére vald kiépiilését, tovabba kotelezettséget vallaltatott
Magyarorszag altal a tézsde jatéknak osztrak minta szerint vald
korlatozasara és a bortérvény szigoritdsara,  tdlaban a.mérleg
ugy alakult, hogy Magyarorszag jogi téren kapott engedményekért
sulyos pénzbeli aldozatokat vallalt. A magyar vivmanyok formaiak,
az osztrakok materialis természetiiek voltak.

A kiegyezési megallapodasok kozzététele leverd hatast gya-
koroltak a fliggetlenségi partban és tobben Polonyi Géza vezér-
Iéte alatt ki is Iéptek a partbol. A kormany tartott attdl, hogy a
kiegyezési javaslatok hosszii vitara fognak alkalmat adni €s ezért
azokat nem egész terjedelmiikben targyaltatta le, de egy egyszaka-
szos torvényjavaslatban kért felhatalmazast azoknak rendeleti uton
vald ¢letbeléptetésére. Amikor ezt az eljarast egyesek kifogasol-
tak, Kossuth ezt kicsinyes szoOrszalhasogatasnak nevezte és hozza-
tette: ,,Minket azért kiildott ide a nemzet, hogy torvények alko-
tasaval kielégitsiik a nemzet érdekeit, nem pedig azért, hogy meg-
mutassuk, hogy tudunk szdrszalakat hasogatni.” Kossuth talan
észre sem vette, mily kemény kritikat gyakorolt ezzel a fiiggetlen-
ségi part multja felett. Az elégedetlenkeddket kiilonben azzal is
megnyugtattdk, hogy a kiegyezésnek még egy vivmanya van, még
peciig az, hogy az osztrdk kormannyal kotott megallapoddsok nem
terjednek ki a jegybank iigyére is. Ezt Kossuth Ferenc kifejezett
kérésére kikapcsoltak a kiegyezés anyagabol és Kossuth sejttette,
hogy ezen a téren lehetséges lesz, a fiiggetlenségi partnak az 6nallo
magyar nemzeti bank felallitdsara vonatkozo allaspontjat lényege-
sen elébbrevinni. A bankkérdés kikapcsolasanak azonban Kossuth
elgondolasdban még egy masik jelentdsége is volt, azt remélte
ugyanis, hogy a bankko6zosség fenntartasaért végiil katonai téren



140

fog valamilyen engedményt kapni. A bankkérdés ezekutan csak
1909 elején lépett eldtérbe és olyan bonyodalmakra vezetett, ame-
lyekbe belebukott az egész koalicio.

A vialasztdjog reformjara vonatkozo javaslatdval grof And-
rassy Gyula 1908 nyardn késziilt el és munkajanak eredményét
november 11.-én terjesztette a képviselohaz elé. Azok az okok,
amelyek a valasztdjog kiterjesztését mar régota sziikségessé tették
volna, kozben megszaporodtak. Ausztridban Beck baré miniszter-
elnok megegyezést létesitett a partok kozott az altalanos valaszto-
jog megvaldsitasara, az erre vonatkozd térvény 1907 januar 26.-an
¢letbelépett és ugyanennek az évnek majusaban Ausztria mar ezen
az alapon vélasztott 0j birodalmi gytilést. Sajatsagos volt, hogy
Ausztria, amelynek kormanya eleinte oly sok aggodalommal
latta az altalanos valasztdjog kérdésének magyar részrél valod fel-
vetését, most megelézte Magyarorszagot ennck a reformnak meg-
valdsitasaban. Ha Magyarorszdg nem koveti ezt a példat, ki van
téve annak, hogy az O parlamentje allasfoglalasanak kevesebb
sulyt fognak tulajdonitani, mint az osztrak parlamentének. De
benn az orszagban is, kivalt a munkassag korében, tiirelmetleniil
vartdk a valasztéjogi reformot. A szocidldemokrata mozgalom a
kilencvenes évek ota megerdsodott, a szakszervezeteknek mar 70.000-
nél tobb tagjuk van és a part vezetdsége is magasabb szinvonalat
mutat. Jo népszonokok mellett, akik koziil kivalt Bokanyi Dezso
és Garbai Sandor valnak ki, helyet foglal benne Garami Ernd,
jozan, higgadt, okos és mivelt ember, akinek e jelességei mégis
leginkabb azért tiinnek fel, mert azok partjdban nem éppen alta-
lanosak. Kiilonosképpen a magyar polgari osztalyban is keletkezik
egy réteg, amely a szocializmussal rokonszenvezik és annak utjat
egyengeti. A ,Huszadik Szdzad” koril tomoriil, amelytdl azok,
kik polgari felfogast vallanak, mar 1906-ban teljesen visszavonul-
tak, gy hogy az egész kornek vezetése a kés6bbi ,radikalisok”,
Jaszi Oszkar, Berinkey Dénes, Szende Pal, Vambéry Rusztem
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stb. kezébe keriilt. Esek 0Osszekottetést talalnak Banffy Dezsdvel
és a fuggetlenségi part radikalis hajlamt tagjaival és allanddéan
ébren tartjak az altalanos valasztojog iranti érdeklodést.

Andrassy valasztdjogi reformtervezete plurdlis szavazatok
elvén épilt fel. Javaslata szerint minden irni €és olvasni tudd
legalabb 24 éves magyar allampolgari egy-egy szavazatot kapott;
minden legalabb 32 éves polgart aki akar négy kozépiskolai
osztalyt végzett el, eleget tett katonai szolgalati kotelezettségének
és legalabb 3 gyermeke van, akar pedig legalabb évi 20 korona
adot fizet egy masodik szavazat is megillette; azok pedig, kiknek
kozépiskolai végzettségiik van és legalabb 100 korona adot
fizetnek harom szavazatra nyertek jogot. Az irni és olvasni nem
tudoknak a javaslat kozvetett valasztdjogot akart adni: tizenketten
valaszthattak volna egy megbizottat, ki szavazatukat leadja. A
nyilvanos ¢és szobeli szavazas rendszerét a javaslat tovabb is fenn-
tartotta.

Az egész javaslat magan viseli Andrassy egyéniségének
és gondolkodéasanak bélyegét. Gyonydriien volt atgondolva, idea-
lis médon igyekezett kiegyensulyozni a nagyobb miiveltséget fel-
mutato tarsadalmi tarsadalmi rétegek tobb politikai jogra valod igényét
az egyediil szamukra tamaszkoddé tomegeknek valamivel kisebb
hasonlo igényeivel és Osszes intézkedésein meglatszik, hogy azok
gondos latolgatdsnak és hosszas megfontolasnak érett eredményei.
Hasonl6 lelkiismeretességgel igyekezett a javaslat szamolni gy
a liberalizmus kovetelményeivel, mint a létezd allapotok minden
radikalis felforgatasanak elkeriilését célzo6 konzervativ tenden-
ciakkal. Igyekezett megvédeni a nemzeti érdekeket, de nem azzal
a brutalitassal, amellyel Banffy torekedett e célra, aki a magyarul
irni és olvasni nem tud6 elemeket egyszerlien ki akarta zarni a
valasztdjogbol. Talan boldog az az orszag, amely ilyen va-
lasztdjog megvaldsitasara képes, amelyben sem a tobb joggal fel-
ruhazott tarsadalmi rétegek nem élnek vissza nagyobb befolya-
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sukkal, sem a tomegek nem igyekeznek szambeli talstlyukat kor-
latlanul érvényesiteni. De tllsdgosan finomszerkezeti, tulsdgosan
bonyolult volt, semhogy megnyerte volna a kozvélemény tetszé-
sét. A szocidldemokratak, a nemzetiségek ¢és az altalanos valaszto-
jog radikalis hivei, ezek kozott a  fiiggetlenségi partnak Justh
Gyula koriil csoportosuld radikalis elemei is, a javaslatot reakcios
nak tartottdk ¢és kigyot-békat kidltottak Andrassyra, elnevezvén

0t — aki pedig talan utolsé nagy alakja volt annak a magyar
liberalizmusnak, amelynek talajabél Dedk Ferenc ¢és Eotvos
Jozsef is kinétt, — ,fekete grof’-nak. A tarsadalom kon-

zervativ elemei koziil viszont sokan azért nem lelkesedtek a javas-
latért, mert az mégis csak altalanos valasztdjog volt és ezenkiviil
nem biztak abban, hogy az a parlamentben elfogadhatd lesz. Hisz
Magyarorszagnak egyik atka, hogy minden torekvés csakhamar
jelszova valik, amely aztan korlatlanul uralkodik az elmék felett
és utjat allja az 06ndll6 gondolkozasnak. Ilyen jelszéva kezdett
valni ebben az id6ben az ,altalanos, egyenld, titkos és kozségen -
kénti valasztéjog.” Akik ezt a jelsz6t magukéva tették, Andrassy
javaslataban is csak azt lattak, hogy a koalicid nem 0szinte, hogy
a paktum megigérte az altalanos valasztojognak megvalositasat,
de azutan a pluralis valasztojog segitségével ki akar bujni a vallalt
kotelezettség alol. A fliggetlenségi partban Kossuthnak maganak
is kifogéasai voltak a javaslattal szemben. Kifogasolta a harmadik
szavazatot, amelyet szerinte fOleg a kormdanytdl fliggé kozalkal-
mazottak ¢s zsidok kaptak volna meg és két szavazatnal tdbbet
senkinek sem akart adni, a masodik szavazatot pedig a magyar
nyelven vald irni és olvasni tudashoz akarta koétni. Apponyi igye-
kezett 6t a ,,nemzeti cenzus” mellett valo ez allasfoglalasatol elteri-
teni, neki érzéke volt azirant, hogy ilyen intézkedés a magyar
politikat az egész kilfold el6tt kompromittalna. Féleg mégis Justh
Gyjula képviseléhazi elndk és hivei voltak azok, akik a plurdlis
valasztdjogot ellenezték. Ez a csoport a part Onérzetes tagjaibol
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ver6dott Ossze, akik unni kezdték a folytonos engedményeket,
amiket a part részben Ausztridnak és a kiralynak, részben a velilk
szovetkezett hatvanhetes partoknak tett és hatdrozottabb allas-
foglalast kivantak. Ez a fliggetlenségi parton belill észlelhetd for-
rongas a valasztojogi javaslatra is kiterjedt, ugy hogy Andrassy
¢és Justh mindinkabb szembe keriiltek egymassal.

A katonai kovetelések a paktum értelmében ki voltak ugyan
kapcsolva ama kérdések korébdl, amelyeknek megoldasara a koali-
ci6 torekedhetett, de azért a kormany tagjai nem adtak fel a
reményt, hogy ezen a téren is fognak esetleg valamilyen sikert
elérhetni. Tampontul erre az wjoncjutaléknak altaldban sziikséges-
nek tartott felemelése szolgalt, amelynek megszavazasara a koali-
ciés kormany a paktumban nem vallalt kotelezettséget, ugy hogy
moédja volt a kérdés felvetddése esetében a magasabb 1étszam
elfogadasat régi nemzeti kovetelései egy részének megvalositasatol
fliggévé tenni. Ezt a koalici6 miniszterei hivatalbalépésiikt6l
kezdve slriin hangoztattdk. Wekerle miniszterelndk ezt mondta
1906 06szén, amikor Viazsonyi Vilmos aggalyoskodott amiatt,
nem vallait-e kotelezettséget a korméany az ujonclétszdm felemelé-
sere is €és megismételte azt 1907 junius 22.-én, ezt mondvan:
,Elismerjik az Ujonclétszam felemelésének sziikségességét, de nem
tehetiink e targyban el6terjesztést, mert azt mas feltételekkel kap-
csolatban kivanndok megoldani.” A katonai kdvetelések kiilonben
idokozben Osszezsugorodtak, a koalicid most mar nem a magyar
vezérletig és vezényleti nyelvet kovetelte, hanem csak az 0. n.
magyar ezrednyelvet, azaz azt a jogot, hogy az egyes magyar
ezredeken beliil a tisztek és a legénység kozti érintkezésben a
magyar nyelv hasznaltassak. A kirdly azonban ezeknek a mér-
sékelt kivansagoknak teljesitésével sem akarta az ujonclétszam fel-
emelését megvasarolni. Mivel a katonai koveteléseknek az ujonc-
létszam felemelésével kapcsolatos megvaldsitasa nem kecsegtetett
sikerrel, a kormanyban 1907 eclején az a gondolat tamadt fel,
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nem lehetne-e az akkor folyamatban levé kiegyezési targyalasok
soran a kiralynak a katonai kovetelésekhez; valdé hozzajarulasat
megszerezni egyes Ausztrianak tett gazdasigi engedmények fejé-
ben. Mércius 15.-én Kossuth ceglédi vélasztoi el6tt mondott beszé-
dében e tekintetben eléggé vildgosan nyilatkozik: A ka-
tonai kérdések a gazdasagi kérdésekkel nem hozhaték &sz-
szekottetésbe, kivéve, ha ez a megegyezés lehetdségét biztosi-
tana”. Amikor 1907 szeptemberében a kvotakérdés nyomul eld-
térbe, a koalicio a kvota felemelését szeretné fiiggdvé tenni a
katonai kérdés nemzeti iranyi megoldasatol. De a katonai kérdés
aktualissa tételére iranyulod kisérletek egyike sem vezet eredményre.
A magyar kormény Ferenc Ferdindnd tronorokosben latja
a katonai kérdések elintézésének legfébb akadalyat és neki tulaj-
donitotta a kirdly makacssagat, amellyel e téren mindennemi
engedményt megtagadott. Ez a feltevése alapos is volt, mert a
kirdlynak merevsége, legalabb részben, alighanem tényleg a
trondrokos befolyasara vezetheté vissza, aki nem szlinik meg
bevadolni a magyarokat altalaban és a koalicio vezéreit kiilonGsen
és aki mindvégig azon dolgozik, hogy az uralkodo a koalicionak
ne tegyen engedményt sem a katonai, sem a kiegyezési kérdé-
sekben, hanem szoritsa azt a paktum értelmében a valasztoreform
megalkotasara, de nem az Andrassy-féle plurdlis szavazati jog,
hanem az altaldnos, egyenld és titkos valasztdjog alapjan. Katonai
kabinetirod4ajanak vezetdjét, Brosch von Aarenau Ornagyot, mar
1908 januar 11.-én, amikor a helyzet kiélesedik, arra utasitja,
igyekezzék a tronorokoshoz kozelalld osztrak politikusokra, kivalt
Luegerre, befolyast gyakorolni abban az iranyban, hogy lehetSleg
kellemetlenkedjenek a magyaroknak a katonai engedmények kér-
désében, hogy hivatkozzanak folyton a paktumra és vessék fel
a kérdést, miként lehetséges egyaltalaban, hogy Magyarorszagon
katonai kérdésrdl beszélnek, amikor Magyarorszdg még nem
valdsitotta meg az altalanos, egyenld és titkos valasztojogot.
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Februar 21.-én a magyar kivansagokkal szemben szerinte tulsagosan
engedékeny Schonaich hadiigyminiszter ellen kel ki és az osztrak
delegacio hozza kozelallo tagjaival akarja szellztetni, hogy minden
igéret dacara allanddéan folynak a targyaldsok Magyarorszag és
a hadiigyminiszter kozott, akinek hivataldban valé maradasat
ezért lehetetlenségnek mondja. Magat az uralkodot egyik felter-
jesztésében arra kéri, utasitsa a hadligyminisztert, hogy sokkal
erélyesebben 1épjen fel a ,,magyar postulatumok ¢és jogosulatlan
zsarolasokkal szemben, mert ,ha Magyarorszag a katonai kér-
désekben tovabbi engedményeket kap, a hadsereg jo szellemének
utolsé maradvanyai is ki fognak veszni”. Ebben az idében ter-
jedt el az a hir, hogy a tronorokos az uralkodonal azzal fenye-
getett, hogy ha Magyarorszag katonai engedményeket kap, 0
le fog koszonni katonai rangjardl és tiintetdleg civilruhaban és
cilinderben fog a bécsi Ringen sétalni. Wekerle- és Andrassy
nem akartdk elmulasztani, hogy legalabb kisérletet ne tegyenek
a trondrokds Magyarorszaggal szemben ellenséges hangulatanak
megvaltoztatasara. Ferenc Ferdindnd annyira elzarkozott eldliik,
hogy csak az wuralkodd személyes intervencidjara mutatkozott”
hajlandénak oket fogadni. A két audiencia kiilonb6zé idépontok-
ban folyt le. Ez alkalommal a tronorokos Wekerle eldtt azt a
nyilatkozatot tette, hogy: ,,Ne is gondoljanak Magyarorszagon
katonai engedményekre. Hogy Ofelsége ezekhez sohasem fogja
hozzéjarulasat megadni, arrdl én gondoskodom, mert erre igéretét
birom. Hogy t6lem nem varhatnak katonai engedményt, azt
felesleges mondanom. De attdl se varjanak semmit, aki utdnam
keriil a tronra, mert annak nevelését mar most olyan szellemben
intéztetem, hogy ebben a kérdésben soha engedni nem fog.” A ki-
hallgatdsok minden eredmény nélkiil végzddnek s csak azt a benyo-
mast hagyjak hatra a magyar miniszterekben, hogy Ferenc Jozsef
halala esetére kénytelenek lehetnek egy ujabb magyar forradalom
¢lére allni.
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Bizonyos megértést talal a magyar kormany Aechrenthal kiil-
igyminiszternél és Schonaich hadiigyminiszternél. Aechrenthal
ismételten hangoztatja, hogy neki kiilpolitikdjanak kersztiilvitelé-
ben erds Magyarorszagra van sziiksége és hogy szerény katonai
engedmények utjan ezt a célt el lehetne érni. Schonaich viszont
az ujonclétszam felemelése érdekében exponalja magit a magyar
katonai kdvetelések bizonyos mérvi teljesitéséért. Mindkettd ezért
¢éles konfliktusba keriil a tronorokossel. De a kirdly ellenallasat,
amelyben a tronérokos 6t megerdsiti, nem lehet megtorni.
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A NEMZETISEGEK AKTIVITASA
ES A HORVAT OBSTRUKCIO

A KOALICIO korszaka fordulatot hozott igy a nemzetiségi
kérdés  terén, mint Horvatorszagnak belsé életében  és
Magyarorszaghoz ~ vald6  viszonyaban. A  nemzetiségek .fel-
adtdk a passzivitast, Horvatorszagban pedig uj tobbség keriilt
a tartomanygytilésbe.

Az 1895-t61 1905-ig terjedd id6 a nemzetiségi mozgalmak
terén nem hozott Ujabb mozzanatokat. Az 1894-ben feloszlatott
roman nemzeti partnak komitéja titokban vezette tovabb a ro-
manok politikai megszervezésére iranyulé munkat, el6bb Ratiu
Gyorgy, majd ennek 1902-ben bekdvetkezett haldla utan ilyefalvi
Papp Gyorgy elnoklete alatt. Az 1901. évi valasztasok elott
a nemzeti komité 1901 szeptember 5.-én kelt kidltvanyaban még
a passzivitds betartasara hivta fel a romanajku valasztokat. De
mar ebben az id6ben is sokan voltak, akik a passzivitas feladasat
tartottak kivanatosnak, s6t 1903-ban Dr. VIad Aurél roman igy
véd a passzivitds dacdra mar meg is valasztatta magat Hunyad-
Dobran képviselonek. Az 1905. évi valasztasok eldtt azutin
1905 januar 10-én egy Nagyszebenben tartott valasztéjogi konfe-
rencia 78 szavazattal 12 ellen tényleg elhatarozta hogy a romanok
aktivitasba 1épnek. Ez az értekezlet is fentartotta a roman nem--
zetiségi part 1881. évi programmjat, amely tobbek kozt Erdély
autonomigjanak helyreallitasat kivanja, valamint az annak ki-
egészitésére késobb elfogadott programmokat, de emellett fel-
allitott néhany 1j kovetelést is; igy tobbek kozt kovetelte a nem-
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zetiségi ezrednyelv bevezetését, a megyéknek nyelvi szempontok
szerint valo 1Uj beosztasat és teljes autonomidjat, az altalanos titkos
szavazati jog behozatalat stb. A passzivitas feladasat kimondo
hatarozat ellenére azonban a romansig egy része még nem Iépett
aktivitdsba, ugy hogy az 1905. évi valasztisban a romanok még
csak 8 képvisel6t tudtak a parlamentbe juttattni, akik ott egy
tot és egy szerb nemzetiségi képviseldvel egyiitt megalakitottak
a ,nemzetiségi képviselok parlamenti klubijat. Az 1906. évi
valasztasokban a romanok mar egyontetiien léptek fel és ugyan-
ezt tették a totok és szerbek is. A romdnok koriilbelil 6tven
romanlakta keriiletben allitottak jelolteket, akik koziil 16 nyert
tobbséget, a totok 5 és a szerbek 6 keriiletet tudtak a nemzeti-
ségi part részére meghdditani. A parlamentben a part elndke
Mihali Tivadar lett, szellemi vezéreként Maniu Gyula és Hodzsa
Milan bontakoztak ki, legaggresszivebb tagja Vajda Sandor volt.
A nemzetiségi képviselok a képvisel6hazban élénken részt vettek
a vitdkban, ahol Oket a fiiggetlenségi-parti tobbség nem éppen
baratsdgos fogadtatisban részesitette. Elhangzottak velik szem-
ben sértd kozbekialtasok is, de ezek hozzatartoztak a fligget-
lenségi part zomének stilusdhoz és adott esetben egyes magyar
allamférfiak sem voltak télik megkimélve. Am igen komoly be-
szédek is hangzottak el a nemzetiségi kérdésr6l még pedig mind-
két részrél. A nemzetiségi part soraibol azt a tételt képviselték,
— tobbnyire keriilve a tamado hangot, — hogy Magyarorszag
nem nemzeti, hanem nemzetiségi allam, amelynek ehhez képest
kell berendezkednie. Egyik szénokuk, az oreg Polit Mihdly, aki
harminc évvel korabban is tagja volt a képvisel6haznak, egyenesen
csodalkozésanak adott kifejezést, ,,miként lehetséges, hegy nem
taldlnak moddot arra, hogy Magyarorszag hatarain belill a haza
nem-magyarajku fiaival bizonyos egyetértés alljon helyre” és hoz-
zatette, hogy: ,talan a magyar képvisel6hdznak kotelessége volna
modot talalni  arra, miként lehetne a nem-magyar népeket is
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kielégiteni”. Hogy ez miért iitkozik nehézségekbe, arra magyar
részr6l megadta a valaszt grof Bethlen Istvan 1907 éaprilis 10.-én
tartott képvisel6hazi szlizbeszédében, amikor a roman irredentizmus
terjedésére hivja fel a figyelmet. Ramutatott arra, hogy a roman
mozgalmak 1868 ota megvaltoztattdk irdnyukat. Szerinte akkor
a romanoknak még nem volt egyéb céljuk, minthogy anyanyel-
viik, kultirajuk, gazdasagi haladasuk minden a magyar &llam
egységével Osszeegyeztethetd eszkozzel elémozdithatd legyen.
Azbéta azonban — fOleg a roman kirdlysag kialakulasa folytan
— a mozgalom messzebb ment és ma mar az allam egységét
veszélyezteti. ,,Ma a nemzetiségi kérdésnek olyan allapotaval
allunk szemben, — mondotta, — amely az orszdgra nézve a
legnagyobb veszélyt rejti magaban”, mert ,,a magyar haza értéke
csokkent romanjaink szemében amellett az allamkép mellett,
amelyet a fiiggetlen Romadania tart eléjiik, ahol a nemzetnek
nem kell megelégednie a jogok egy részletével, hanem ahol meg-
van a jogok teljessége, s6t ennél tobb: a hatalom teljessége is.”
Ma a roman mozgalom, tette hozza, arra torekszik, ,hogy az
orszag keleti részében eldszor tarsadalmilag, azutan katonailag
és ha lehet nyelvileg is egy egységes teriiletet alkosson . . . hogy
ez azutan egy kedvezd alkalomkor a fiiggetlen roman kiraly
saggal veszély nélkill egyesithetd legyen.” Bethlen erre a meg-
allapitasra bizonyitékokat is hoz fel, utalva azokra az Ossze-
baratkozasokra, amelyek a magyarorszagi és a kiralysagbeli
romanok kozott Bukarestben a kdzelmultban lefolytak, valamint
a romdn kultarliga tevékenységére. Hogy azok a veszélyek,
amelyekre Bethlen utalt,- valoban fennalltak, abban akkor sem
lehetett kételkedni, az azota bekovetkezett események pedig éppen
igazoltdk az & felfogasat. De mar igen nehéz volt a veszélyekkel
szemben az ellenszert megtalalni, mert az a tatongé {r, amely a
magyarsag ¢és a nemzetiségek torekvései kozott elejétdl kezdve
fennallt, mindig szélesebb és szélesebb lett és azt a magyar kor-
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manynak minden intézkedése, akar el6zékenység, akar erélyes
represszio alakjat oltotte, csak még jobban tagitotta. A magyarsag
és a nemzetiségek a hatvanas években, — vagy talan elébb is,
— egyarant olyan utakra léptek, amelyeken mindig tavolabb
keriiltek egymastol. Mar heroikus elhatarozasokra lett volna
sziikség arra, hogy ismét egyiivé keriiljenek. Ilyenekre azonban
a kor nem volt kedvezd, de az akarat is hianyzott ehhez. Igy
tehat tovabbfejlodtek a dolgok a maguk fatumszerii utjan.

A koalicios korméanynak a nemzetiségi kérdésben folytatott
politikaja alig teFeTa régji sabiojitoL Az,izgatds miatt meginditott
sajtoperek, — amelyek 1903-ban és 1904-ben, Khuen és Tisza
kérmanyoir idejében majdnem egészen sziinetelnek, — ismét sirQ
egymasutanban kovetik egymast. Roman vadlottak ellen 1906-ban
17, 1907-ben 13 esetben indul meg az eljaras, amely mindig a
vadlottak elitéltetésével végzodik. Most azonban az izgatasi perek
nemcsak erdélyi romanok ellen, hanem még nagyobb mértékben
felsomagyarorszagi totok ellen folynak. 1906-ban 11, a kovetkezd
évben 33 és 1908-ban 20 politikai per folyt le tét vadlottak ellen.
Az elitéltek kozott voltak orszaggyllési képviselok is, igy pl.
Juriga Nandor (két évi allamfoghaz), Hodzsa Milan (6 honap)
és Ivanka Milan (1 év). Jehlicska nemzetiségi képviseld ellen
izgatds cimén szintén vadat emelnek, ezt azonban elejtik, amikor
Jehlicska lemond mandatumardl, mert egyhdzi fennhatdsadga azzal
fenyegette meg, hogy el fogja 6t tiltani a papi funkciok gyakor-
lasatol. A perek kozott kiilonosen kiemelkednek jelentdségiiknél
és sajnalatos kovetkezményeiknél fogva azok, amelyek az u. n.
csernovai zendiilést megelézték és kovették. Ennek az esetnek
elézményei az 1906. évi valasztasokra nyulnak vissza, amikor a
rozsahegyi keriiletben a népparti jeloltnek mérkdznie kellett a
Hlinka Andras rozsahegyi katolikus plébanos altal is tamogatott
nemzetiségi jelolttel, Srobar Loérinccel. A valasztds utan Parvy
szepesi puspdok felfiiggesztette Hlinkat, — eldbb azért, mert politi-
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kai agitacidban vett részt, majd pedig azért, mert a szimdnia gya-
nuja merilt fel ellene. A kdvetkezd héten a polgari hatoésagok is
eljarast inditottak Hlinka, Srobar és tiz tarsuk ellen a valasztasi
mozgalom soran elkdvetett izgatdsok miatt és a rozsahegyi tor-
vényszék november végén Hlinkat két évi, Srobart pedig egy évi
allamfoghazra itélte, mig a tobbi tiz vadlott konnyebb biintetést
kapott. Erre az itéletre vald tekintettel Parvy pilispok nem
akarta megengedni, hogy Hlinka felszentelhesse azt a templomot,
amelyet sziil6helyén, a Rozsahegy melletti Csernovan, sajat kolt-
ségén épittetett. A csernovai hivék ebbe nem akarvan beleegyezni,
ismételten kérték a pilispokot, hogy engedje meg Hlinkdnak a
templom felszentelését, kéréseiket azonban a piispok valasz nélkiil
hagyta és elrendelte, hogy a felszentelést 1907 oktober 27.-én
Pazourek és Fischer rézsahegyi papok végezzék el. Csernovan
erre nagy izgalom tamadt, leveleket irtak Roézsahegyre, amelyek-
ben fenyegetztek arra az esetre, ha a felszentelést mégis Hlinka
nélkiil akarndk elvégezni, elrejtették a felszenteléshez sziikséges
kegyszereket és kijelentették, hogy a felszentelést erdszakkal is
meg fogjak akadalyozni. Bar Andahazy rozsahegyi fOszolgabird a
felszentelés elhalasztasat ajanlotta, a kikiildott papok nagy csen-
dorkisérettel mégis elindultak Csernovara, ahol azonban tobb-
szaz fobol allo tomeg vart rajuk, hogy megakadalyozza a templom-
hoz valé eljutasukat. Mikor mégis ragaszkodtak szandékukhoz, a
nép kovekkel dobalta meg a csenddroket, mire ezek a tomegbe
Iottek. Kilenc személy azonnal holtan teriilt el, hatan késdbb
haltak meg, kilencen stlyosan ¢és sokan kdnnyebben sebesiiltek
meg. A nép annyira el volt keseredve a papok ellen, hogy az
elesetteket papi asszisztencia nélkiil temette el. Az eset termesze-
tesen szoba keriilt a képviselohazban is, ahol Andrassy Gyula grof
beliigyminiszter Hodzsa Milan interpellacidjara hivatalos adatok
alapjan igazolta, hogy a csenddrség oOnvédelembdl jart el. A
csernovai zendiilésben résztvett 59 csernovai lakos ellen eljaras
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indult meg, amely elitéltetésiikkel végzodott. Akar jogos, akar
jogtalan volt a csendbrség fegyverhasznalata, kétségtelen, hogy ez
az eset rendkiviil nagy mértékben artott Magyarorszagnak. A
véletlen Ggy akarta, hogy éppen ezekben a napokban tartézkodott
Magyarorszdgon Seton Watson, aki teljesen ennek a véres esetnek
benyomdsa alatt ekkor kezdett foglalkozni a magyarorszagi nem;
Ze iségek helyzetével és arrdl azutan — f6leg tot és horvat szem-
iivegen at tett megfigyelések alapjan, — Scotus Viator alnéven
hosszi sor angol konyvet és ujsagcikket irt. Ezekben a magyar
nemzetiségi politika ellen stlyos vadakat emelt, amelyeknek je-
lentékeny részilk volt abban, hogy a kiilfoldi kozvélemény
nagy része elfordult Magyarorszagtol. SOt beleszolt az eset feletti
vitdba még Bjornson Bjornstjerne is, a hirneves norvég kolto,
aki szintén a nemzetiségek elnyomdasaval vadolta a magyar-
sagot. Az eset igy Magyarorszag szempontjabol jova nem tehetd
kéarokat okozott.

A kormany tagjai koziil foleg grof Apponyi Albert az, aki a
koalici6 kormanyzasat fel akarja hasznalni a magyar nemzeti
politikanak intézményes megerdsitésére. Ezt a  kozépiskolai torvény-
ben kisérelték meg, amely 1907 tavaszan foglalkoztatta a képviseld-
hazat. Hogy azonban az e torvényben foglalt intézkedések vald-
ban helyesek voltak-e és alkalmasak a kitlizott cél elérésére, ahhoz
sz6 fér és ebben a tekintetben élete vége felé maganak Apponyi-
nak is kételyei voltak. A torvény fOcélja annak biztositasa, hogy
a nemmagyarnyelvil elemi iskoldkban ,a magyar nyelv olyan
mérvben tanitandd, hogy a nem-magyarnyelvii gyermek a negye-
dik évfolyam bevégeztével gondolatait éloszoban és irasban ért-
hetéen ki tudjaa fejezni.” Ez a cél azonban az olyan vidékeken,
ahol a nem-magyar lakossdg nagy tomegekben él egyiitt és ahol
a gyermekek az iskoldn kiviil magyar szot egyaltalan nem hall-
hatnak, még akkor is nehezen lett volna elérhetd, ha az egész
népiskolai tanitast kizardlag a magyar nyelvtanitasra forditjak.
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Pedig a torvény fegyelmi vétségnek mondja azt, ha a tanitdo a
magyar nyelvet nem a kitlizott célnak megfeleld eredménnyel
tanitja.

A kormanyférfiak és a vezetd magyar allamférfiak nyilat-
kozataiban egyébként meglatszik a teljes tanacstalansdg a nemzeti-
ségi kérdéssel szemben. Vildgosan kitlinik ez grof Andrassy Gyula
beliigyminiszternek ebben a kérdésben tett okos és igaz, de semmi
jarhatd utat nem mutatd nyilatkozataibol is, amelyeket errdl a
kérdésrol tett. 1906 november 26.-an tartott képvisel6hazi beszédé-
ben igaztalannak mondja azt a vadat, hogy a magyar nemzetiségi
politika célja a nemzetiségek megmagyarositasa volna. Kijelenti,
hogy 6 a maga részér6l a legnagyobb hibanak tartana, ha valaki
er6szakkal magyarositani akarna. A mai viszonyok mellett —
mondja — egy tdbb millibra mend népet nemzeti jellegétdl meg-
fosztani lehetetlen. Igaz, hogy azt a kiilfoldon megkisérlik, de azt
hiszi, hogy az ott sem fog sikeriilni, bar pl. a németek e tekintet-
ben sokkal nagyobb hatalmi eszkozokkel rendelkeznek mint mi.
Ezért — mondja tovabb — & mindent el fog kdvetni arra, hogy
a kozigazgatasi tisztviselok ne nézzék azt, hogy kinek mi az anya-
nyelve vagy szarmazasa, csak azt nézzék, hogy ki hi allampolgar.
Nagy sulyt helyez arra is, hogy a tisztvisel6 mindig birja annak a
lakossagnak nyelvét, amelynek korében szolgal. De kiilonbséget kell
tenni a hii allampolgéar és az izgatok kozott és ezért a nemzetiségi
partnak azt kialtja oda: ,,A magyar allamnak kotelessége, kovet-
kezetes ¢és kemény harcot folytatni az 6ndk politikaja ellen, amely
a magyar allameszmébe iitkdzik. Nem akarom mondani, hogy
kifelé gravitalnak, mert erre bizonyitékom nincsen, de 6ndknél a
prius nem az allam, hanem a nemzetiség.” Foglalkozik azutin a
nemzetiségi partnak oOhajaval, hogy a megyék nemzetiségi szem-
pontok szerint kerekittessenek ki és erre azt valaszolja, hogy
ennek a kovetelésnek megvalositasa csak ugy volna lehetséges,
ha a nemzetiségek elobb legylirnék a magyarsagot. Hivatkozik
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azutan arra, hogy a nemzetiségi part politikdja maguknak a nem-
zetiségeknek is art, mert nagyrandveli a magyar tarsadalomban a
sovinizmust. A nemzetiségi térvénynek — mondja — Oszinte
célja volt, hogy az abban foglalt intézkedések alapjan testvéries
viszony alakuljon ki a magyarsdg és a nemzetiségek kozott. Ez
azonban nem tortént meg. A késobbi térvényhozas, — vallja be
Andrassy — mar eltért err6l az alaprol. Most mar a képviseld-
hazban meg is tamadjak a torvényt és kovetelik annak megvaltoz-
tatasat, ,,onok lesznek az okai, mondotta, ha a térvényt nem-
sokara el fog kelleni toriilni, mert 6ndk a térvény bevezetd sorait,
alapeszméjét tagadjak meg, amely a politikailag egységes nemzet-
r6l szo6l.” Grof Tisza Istvan mar 1905 januar 26.-4n szintén
megfenyegette a nemzetiségeket a nemzetiségi torvény visszavo-
nasaval. A magyar nemzet — mondotta — sohasem tett kdtelezo
igéretet arra, hogy ezt a torvényt orok idokre fenn fogja tartani
vagy hogy azt nem fogja moddositani, ha azt latjuk, hogy a magyar
allam ellenségei az abbdl meritett jogokat ama magyar allam ellen
hasznaljak fel, amelyet az egységes magyar nemzet teremtett meg.
De az ilyen és hasonld nyilatkozatok mar nem tesznek benyomast
a nemzetiségekre ¢és nem hozhatnak eredményt. A nemzetiségek
a maguk politikdjat mar régdta nem a nemzetiségi térvényre ala-
pitjak, amely amutgy is késobbi intézkedésekkel keresztiil van
lyukgatva és amelynek még érvényben levd intézkedéseit is a
hatésagok — ha egyaltaldban — csak kelletleniil tartjak be, ha-
nem alapitjak azt szamukra, belsé erejiikre és azokra a hibakra,
amelyeket a magyar politika elkdvet, amikor a kiraly és Ausztria
ellen iranyuld végtelen harcokban és kotekedésekben allandéan
azokat az alapokat dongeti, amelyeken a magyarsag ereje eddig
nyugodott. A nemzetiségi politika vezérei maris bejaratosak Ferenc
Ferdinand tronorokoshoz, ellatjak ot emlékiratokkal, amelyekben
sajat szemszoglikbol mutatjdk be neki a magyarsag politikajat és
iranyitjak az 6 torekvéseit. Ett6l kezdve még kevésbbé gondolnak
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arra, hogy megegyezést keressenek a magyarsaggal, amelyre az
amugy sem hajland6. Nem a magyarsaggal egyiitt, de azzal szem-
ben és ellene akarjak céljaikat érvényesiteni, — a dinasztia és az
osztrék politikai korok segitségével.

Horvatorszagban grof Khuen-Héderrory Karoly 20 évi bani
mikddése  1903-ban befejezést nyert. A kirdly Magyarorszagra
szolitotta ¢és nagyobb feladatokat bizott rd. Utdda grof Pejacse-
vich Tivadar lett, — joindulata férfi, aki azonban tavolrél sem
tudott a horvatoknak annyira impondalni, mint eléde. Khuen
grof kitinden felépitett politikai rendszert hagyott hatra, amely
lyel — legalabb neki — hosszu ideig sikeriilt egy megelége-
dett Horvatorszag benyomasat kelteni és az allami és kozigazgatasi
gépezetet rendellenességektdl és zavaroktdl megdvni. A rendszer
abbol allt, hogy valasztdjoggal csak nem egészen 50.000 ember
volt felruhazva, a horvat lakossag alig tobb mint két szazaléka.
Ezeknek a valasztoknak tobb mint a fele kormanytol fiiggd tiszt-
viselokbdl allt. Mivel pedig még igy sem lehetett biztosan szami-
tani arra, hogy a valasztasok mindig kormanyparti tobbséget
fognak adni, a tartomanygyllésen a valasztott képviselokon kiviil
mint virilistdk olyanok is helyet foglaltak — egyhdzi méltosagok
visel6i, arisztokratak, fOispanok, — akik kiilonb6z6 okokbol nem
szivesen helyezkedtek szembe a korméannyal. gy Khuen grofnak
sikeriilt tobbséget teremteni a tartomanygyiilésen és az alkotma-
nyos gépezet rendesen mikodott. Hogy a valasztojogbol kizart
tomegek tilnyomoan ellenzékiek voltak, az nem okozott imminens
gondokat.

De a monarchia és Magyarorszag jovoje szempontjabol oly
nagy horderejii horvat kérdés sokkal nehezebb és bonyolultabb
volt, semhogy ilyen kicsinyes eszkozokkel valoban megoldhato
lett volna. Ugyanebben az esztendében, amikor Khuen grof Hor-
vatorszagot clhagyta, kovetkezett be Szerbidban a dinasztiavalto-
zas. Az Obrenovicsok joO viszonyt tartottak fenn a monarchiaval,
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a Karagyorgyevicsek azonban elejétél kezdve szembehelyezkedtek
vele. A soha fel nem adott nagyszerb aspiraciok parazsabol itt-ott
kezdtek apro kis langok felcsapni; az a sokszor fanatikus nemzeti
érzés, amely a szerb népet mindig jellemezte, mindeniitt megerd-
s0dott — nemcsak Szerbidban, hanem Horvatorszag, Dalmacia és
Bosznia-Hercegovina szerb polgaraiban is. Akar kozpontilag
Belgradbol iranyitottdk az ebbdl az érzésbdl fakadd mozgalmakat,
ami valoszinli, — akar a szerbek nemzeti Osztone hatott ilyen
iranyban, a mindeniitt feltimad6é nagyszerb torekvések teljesen
koncentrikusan mozogtak, ott is, ahol hallgatni vagy szinlelni
kellett. Ezek a mozgalmak pedig a monarchiat legérzékenyebb
pontjan érték. A viszonyok fejlodése a Balkan-félszigeten nagy
lehetdségeket nyitott meg a monarchia részére, de nagy veszélye-
ket is rejtett magaban. Ha a monarchia vonzoerét tudott volna
gyakorolni a Balkan-népekre, akkor megdonthetetlenné tudta volna
szamolni kellett azzal, hogy szembe fognak fordulni a monarchia-
val és hogy az igy keletkezett konfliktus masként mint a fegy-
verek erejével — egyik vagy masik moédon — nem lesz elintéz-
hetd. Sajnos azonban, ugy Ausztria, mint Magyarorszag bel-
politikaja mar az 1867. évi kiegyezés Ota ugy fejlédott, hogy az
a Balkan-népeket nem vonzotta, hanem eltaszitotta. A Balkan-
kérdés elsGsorban szlav kérdés volt. igy tehat akkor, amikor Gigy
az osztrak mint a magyar politika nem tudta kielégiteni Ausztria
és Magyarorszag szlav népeit, nem tudta magahoz vonzani a
Balkan-felszigetén ¢l6 szldv szomszédait sem. Ennek mulhatatlan
kdvetkezménye volt, hogy a szerbek Ausztria-Magyarorszag ellen-
ségeivé valtak és annak a szlav hatalomnak tamogatasat keresték,
amely a maga politikai céljainak megvalositasa érdekében szintén
az osztrak-magyar monarchia felbontasara torekedett. Ezt a ta-
mogatast Oroszorszagban meg is talaltdk. Ennélfogva a monarchia-
nak 1867 ota allanddan defenzivaban kellett allnia a nagyszerb
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torekvésekkel szemben. A kozvetlen célt a hetvenes években abban
latta, hogy megakadalyozza Szerbidnak az akkor még Torokor-
szaghoz tartozott Bosznia-Hercegovindval valé megnagyobbodasat,
mert ha ez bekovetkezik, a megndvekedett Szerbia ellenallhatatlan
vonzderdt gyakorolt volna az Ausztridban ¢és Magyarorszagban
laké szerbekre, horvatokra és szlovénekre. Idésb grof Andrassy
Gyula éleslatasa felismerte, hogy annak a szlavellenes politikanak,
amelyet Ausztria kovetett és amelyet a Hohenwart-féle fodera-
lisztikus kisérlet megbuktatasaval 6 is eldsegitett, nélkiilozhetetlen
corrolariuma egy olyan politika, amely a szerbek megerésddését
nem tlri. Ezt a politikdt Bosznia okkupdacidjaval eredményesen
vitte keresztiil és azt folytatta Kallay Béni is, aki mint a bosnyak
adminisztracio legfelsébb vezetésével is megbizott kozos pénziigy
miniszter Bosznidban visszaszoritotta a relativ tobbségben levd
szerb elemet a horvatokkal és mohamedanokkal szemben.

Ennek arpolitikanak a horvatok igen értékes szolgalatokat
tudtak volna tenni. Féltékenyek voltak a szerbekre és gyiilolték
Oket, ahogyan csak ellenséges testvérek tudjak egymast gytldlni.
Még 1907-ben is ismételten véres verekedések folytak le Zagrab
utcain horvatok és szerbek kozott és a horvat jogpart — a horvat
nemzeti aspiraciok letéteményese, — tajtékzott a szerbek elleni
gyulolettdl. Sajnos azonban a horvatoknak ezt a szerbellenes han-
gulatdt nem lehetett a monarchia nagy politikai céljai érdekében
kihasznalni. A horvat jogpart ugyanis magyar-horvat kiegyezés-
sel sem volt megelégedve. Szélesebb autonéomiat és nagyobb fiig-
getlenséget kért, olyan fliggetlenséget, amely a mondrchia dualisz-
tikus berendezését trialisztikussa valtoztatta volna at. Volt-e a
magyar allaspont és a horvat torekvések kozott olyan kozéput,
amelyen meg lehetett volna egyezni, az ma mar meddé kérdés.
Magyar részr6l a megegyezést nem siirgették, mert a magyar korma-
nyok a horvat nemzeti torekvésekrol ugy gondolkoztak, mint
ahogyan a korona gondolkodott a magyar nemzeti torekvésekrol,
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t. i. 6k is attol tartottak, hogy barmennyi engedményt tesznek is,
a masik fél mindig Gjabb engedményeket fog kérni, amig el nem
jut a teljes fliggetlenségig, Ebben a helyzetben a horvat hazafiak
— a jogpart — allanddan két fronton kiizdottek: egyfel6l a ma-
gyarok, masfelol a szerbek ellen és kizartnak latszott, hogy a
magyar politika Horvatorszagban az Ontudatos horvat elemekre
tdmaszkodhassék. Khuen grof a maga tobbségét ezért nem a szerb-
ellenes horvat partra, hanem ennek a partnak ellenfeleire alapi-
totta, azaz egy olyan partra, amelyben vegyesen voltak szerbek
és olyan horvatok, akik a szerbekkel vald egyiittmiikodésre haj-
landok voltak. E tekintetben jellemz6, hogy grof Khuen-Héder-
vary bani kormanyzasa alatt a kormanyparton beliil Gsszesen 224
horvat és 131 szerb foglalt helyet, mig az ellenzéki partok mind-
végig joforméan kizardlag horvatokbol alltak, mert soraikban 104
volt a horvat és csak kettd szerb. A szerbeknek a horvat tarto-
manygytilésbe valdo bevonasaban és igy a két nép kozotti kozele
dés elémozditasaban annak idején Khuen grofnak egyik legna-
gyobb érdemét lattak. A monarchia és Magyarorszag allandé nagy
érdekei szempontjabol azonban ez nagyon is kétes érdem volt.
Lehet, hogy ez a politika sziikséges volt arra, hogy Horvatorszag
ne keveredjék konfliktusba Magyarorszaggal, de mindenesetre
igen nagy arnyoldalai voltak, mert végleg elidegenitette az Ontu-
datos és ezért szerbellenes horvatokat a magyaroktol és odaterelte
a fejlodést, hogy lassanként a Magyarorszag és a dinasztia ellen
valo ellenallas valt a horvat nemzeti politikdnak uralkodé prob-
Iémajava. Hogy azok a horvat politikusok, akiket Khuen grof
politikdja ilyforman eltaszitott — a horvat jogpart — a tarto-
manygyllésen csak torpe kisebbséget alkottak, annak a horvat
valasztojog kiilonleges jellegére valo tekintettel semmi fontossaga
nem volt. Mint e kovetkezmények mutatjak, rendkiviil nagy
jelentésége volt annak, hogy e partnak magyarellenessége talnott
szerbellenes érzésein, amely fejlodést igen jelentékeny mértékben
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elémozditotta Magyarorszagnak az obstrukciok idejében bekdvet-
kezett jelentékeny presztizs-vesztesége is.

1905 koriil azonban a horvatorszagi szerbek sem meriilnek
mar ki igy mint Khuen gréf kormanyzasa alatt, a mindenkori
korméany tamogatasaban. Az 6 koriikben Magyarorszag ¢és az
uralkod6 kozotti konfliktus nyoman nagyobb remény ébredezik,
— az a remény, hogy a monarchia a belsd ellentéteknél
fogva, amelyek Ausztria és Magyarorszag, tovabba az ausztriai
németek és a szlav nemzetek, végiil pedig kisebb mértékben a ma-
gyarsag és a magyarorszagi nemzetiségek kozott fennallanak, talan
magatdl fel fog bomlani. Ennek a bomlasi folyamatnak elémoz-
ditasa valik ett6l kezdve focéljukka és ebben az eszmemenetben
arra a megismerésre jutottak, hogy az Ausztria-Magyarorszag
szétbontasara iranyuld torekvéseket legjobban a magyarorszagi
fiiggetlenségi part programmjanak — a perszonalis unidnak és a
gazdasagi kiilonvalasnak — megvaldsulasa mozditana elé, mert
ezzel az osztrak-magyar nagyhatalombdl egy vagy tobb madasod-
rangu hatalom valnék, amely nem volna tobbé képes az olyan
alakuldsoknak megakadalyozasara, amelyeknek megvalodsitasat az
osztrak-magyar nagyhatalom mindaddig, amig az fennall, semmi
koriilmények kozt megengedni nem fogja. Igy a horvatorszagi
szerbek részérél lassanként kezdenck szalakat flizni a fiiggetlen-
ségi part felé, amely megdobbentdé rovidlatassal azonnal 1épre
megy. Hasonldo hangot iitnek meg a magyar képvisel6hazban is.
Feltlind, hogy a képviseléhdz nemzetiségi partjanak egy Musiczky
nevil szerb tagja — kiilonben teljesen jelentéktelen ember, — a
dualizmushoz ragaszkodé romén és tét programmokkal ellentét-
ben nyiltan a perszonalis unidé és a kiilon vamterilet hivének
mondja magat. Joforman lehetetlen mas megallapitasra jutni,
mint hogy a szerbeknek a fiiggetlenségi parthoz vald kozeledését
egy kozpontbodl iranyitjak. Kozvetitdje alighanem Tomics Jasa, az
ujvidéki ,,Zastava” szerkesztdje és Miletics Szvetozar veje volt,
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aki szoros Osszekottetésben allt Ivanics Ivannal, egy magyarorszagi
sziiletésli szerbbel, aki Belgradban mint az ottani kormany sajto-
fonoke miikodott.

Mialatt Magyarorszagon a Fejérrary-kormany ¢és a nemzeti
ellendllas idejében folyton élesedik a kirdllyal valé konfliktus,
Horvatorszagban megtorténik a jogpart egy részének egyes ellen-
z€kivé valt szerb csoportokhoz vald kozeledése, amelynek létreho-
zatalan Supilo Ferenc mesterkedik, a fiumei ,,Novi List” szerkesz-
tdje. Ravasz, atlathatatlan ember, akir6l mindenki sejti, de senki
sem tudja bebizonyitani, hogy a szerb allam zsoldjaban all, ami
a haboruban aztan kideriilt réla. Supilo érintkezést keres és talal
a magyar fiiggetlenségi parttal, — a kozvetitdé kapocs kozottiik
Polényi Géza késébbi igazsagiigyminiszter. Nyilvan a vele folyta-
tott beszélgetések alapjan 1905 oktdber 3.-an roviddel az ,,0tperces
audiencia” utan, amely a magyar koaliciéra annyira leverd hatas-
sal volt, — Supilo 0sszegyiijtott Fiaméban egy csoport horvat és
szerb képviseldt, akik ott meghozzak.az 0. n. filumei rezolucioit.
Ebben az okmanyban jogosnak mondjak azt a kiizdelmet, amely
a magyar kiralysag teljes allami fliggetlenségének fokozatosan vald
megvalositdsara iranyul, ,mert minden nemzetnek joga,... hogy
fliggetleniil és szabadon hatdrozhasson nemzeti 1éte és sorsa felett.”
A magyar ¢és horvat nép egymasrautaltsiganak hangstlyozasa
utan a horvat képviselok kijelentik, hogy kotelességiiknek tartjak
egy sorban kiizdeni a magyar nemzettel. Sziikségesnek mondjak
Dalmacianak Horvatorszaghoz valé kapcsolasat, aminek azonban
szerintiik eldfeltétele az, hogy a horvatorszagi tiirhetetlen politikai
viszonyok megsziinjenek. Ebbdl a célbol tobbek kozt 0 valaszto-
torvényt, teljes szabadsagjogokat és a birdi fiiggetlenség biztosita-
sat tartjdk sziikségesnek. Egy meglehetésen homalyos mondatban
azutan a rezolicio azt mondja: ,,A horvat képviselok meg vannak
gy6zodve, hogy a horvat és a magyar nemzet kozotti allando
egyetértés leginkabb a horvat nemzet azon jogainak pontos és
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szigoru betartasaval érhetd el, amely jogok a fennallé horvat-
magyar egyezményben bennfoglaltatnak és azon viszonyok meg-
valtoztatasaval, amelyek a Horvatorszag és Magyarorszag kozotti
kozos tigyek korébe tartoznak, valamint azoknak is, melyek kozo-
sek a monarchia nyugati felének iigyeivel is, azon modon, hogy
a horvat nemzetnek biztositva legyen az &nallé politikai, kultu-
ralis, pénziigyi és az altalanos kdzgazdasagi fennallas és haladas.”
Ebbe a mondatba mindent bele lehet magyardzni. A rezolucidt,
amely végiil egy oOttaghh bizottsagot kiild ki a tovabbi targyalasok
vitelére, a horvat-szerb koalici6 nevében Cingrija Péter elnok
irta ald és azutdn megkiildte azt Kossuth Ferencnek, mint a flig-
getlenségi part elndkének.

A fliggetlenségi part ebben a rezolucioban nem latott egye-
bet, minthogy szdvetségesedet: talalt a kiraly elleni harcban., Kos-
suth Ferenc 1905 oktober 6.-an taviratilag wdvozolte ,,a horvat
és dalmat testvéreket” és emlékeztette Oket arra, hogy Magyar-
orszag mindig megosztotta a horvatokkal az altala kivivott jogokat,
amelyek ,,Ausztriatol pedig mindig elnyomattak.” Taviratat igy
fejezte be: ,Isten vezérelje vissza Szent Istvan koronajdhoz Hor-
vatorszagon at Dalmaciat. Varunk titeket szeretettel és remény-
séggel.” Levélben értesitette Kossuth Cingrijat, hogy a koalicio
vezérlébizottsaga a horvatokkal valo megallapodas 1étesitésére
bizottsagot kiildott ki, amelyben Kossuth elndklete alatt helyet
foglal még Apponyi, Andrassy, Banffy, grof Batthyany Tivadar,
Polonyi Géza és grof Zichy Aladar. Ugy latszik azonban, hogy
a két bizottsag kozt nem keriilt a dolog targyalasra. Kossuth Ferenc
késébb, amikor miniszter kordban a kirdly neki szemrehdnyast
tett amiatt, hogy belement a fiumei rezolucioba és amikor e szem-
rehanyassal szemben védekeznie kellett, erdsen hangsulyozza,
hogy a horvatokkal megegyezés nem jott létre. Feltehet, hogy
Andréassy €s Apponyi mégis csak felismerték a fiumei rezolucio
igazi jelent6ségét és visszatartottak Kossuthot, hogy abba tulsagos
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mélyen belebocsatkoznék, amint ezt partjanak néhany zavaros fejii
tagja, mint Polonyi, Batthyany Tivadar groéf és mdsok szerették
volna. Kossuthnak a kirdly részére készitett, Szterényi altal ismer
tetett védekezése kiilonben legjobb bizonyitéka a horvat dolgok-
rol valé naiv tudatlansdganak. Nyilvan meg sem tudta érteni,
hogy a kiraly miért veszi annyira rossz néven a horvat-szerb koali-
cioval vald alkudozasokat és keresvén ennek okait, abban véli
azokat feltalalhatni, hogy taldan a Dalmacia visszacsatolasara
vonatkozo passzus bantotta a kiralyt. Hogy a szerbek altal
felallitott csapdaba ment bele és hogy ez volt az, amin a kirdly
méltatlankodott, az még eszébe sem jutott. Csak természetes
tehat, hogy a kirdly, mint Szterényi panaszolja, Kossuth védeke-
zésére még csak nem is valaszolt.

Supilo most tovabb ment a maga utjan. 1906 februar 19.-re
azokat a horvat és szerb képviseldiket, akiket tervei részére meg
tudott nyerni, {ilésre hivta meg Fiiméba, ahol a fiumei
rezolucid6 hivei, a ,rezolucionistdk”, kimondtak a horvat-szerb
koalici6 megalakitasat. Ez a koalicid a horvat jogpartbol kivalt, a
»Pokjet” cimli lap koriill csoportosuld frakciobol (polretasi), a
szerb nemzetiségli képviseloknek egy filiggetlen szerb part cime
alatt megalakult frakcidjabol (samostalci) és néhany, Supilo kortil
csoportosult partonkiviili képviselébdl allt. Az 1906 tavaszan
megejtett képviselovalasztason a nemzeti part nem volt képes az
ellenzéki partokkal szemben tobbséget nyerni. A fiumei rezolucid
alapjan, all6 horvat-szerb koalicié (rezolucionista part) a maga
28 mandatumaval és a tiszta jogpart a maga 23 mandatumaval
egyiittvéve erfsebb volt a 37 fobol 4alld nemzeti partnal. A
nemzeti part veresége folytdn aztan az eltolodasok a partok
kozott még tovabb folytatodtak és a kovetkezd évben, mieldtt
ujbol valasztasra keriilt a dolog, a horvat-szerb koalici6 mar 40
tagbol, a tiszta jogpart 23 tagbol és a nemzeti part mar csak 25
tagbol allt. A koalicionak még ekkor sem volt ugyan abszolut
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tobbsége, de a horvat orszaggyiilés legnagyobb partjava lett. A
magyar koalici6 ez idében még mindig 6rommel iidvozolte hor-
vatorszagi szovetségeseinek gy6zelmét. Csak joval korményra-
jutdsa utan figyelmeztették Ot a rezolucionistdk jogparti szarnya-
nak, a pokretasik-nak 1904. évi programmjara, amely kimondot-
tan trialista alapon mozgott. Ez a programm tdbbek kozt ezeket
mondja: ,,A part minden torvényes eszkozzel oda fog hatni, hogy
Horvat-Szlavon-Dalmatorszag, Fiume, a Murakéz, Bosznia-
Hercegovina és Isztria horvat népessége a Habsburg-monarchia
keretében 0Onallo testté egyesittessék. Teljes erével tamogatja
emellett a szlovén testvéreknek abbeli torekvéset, hogy a szlovén
tartomanyok is ezen allamhoz csatoltassanak. A jogpart tovabba
azon lesz, hogy ... a nemzet torvényhozasi hatalmat. . . orszag-
gyllése a kirallyal egyetértéleg gyakorolhassa. A horvat pragma-
tica sanctio-bol ered6é és az egész monarchidra vonatkozd kozos
igyeket a Magyarorszaggal egyenjogii horvat kiralysag fogja
rendezni Ofelsége tobbi orszagaival.'-- Amikor Kossuthot figyel-
meztették arra, hogy mi van zagrabi szovetségeseinek programm-
jéban, 6 maga is megijedt téle. Most mar 6 és a kozben Buda-
pesten 1étrejott koalicids minisztérium tobbi tagjai szerettek volna
szabadulni tdlik. Mivel pedig ez nem ment oly kdnnyen, legalabb
is a régi unionista partot szerették volna fuzié formajaban a
horvat-szerb koalicioval egyesiteni. Ez azonban nem volt lehetsé-
ges: a koalicid vezérei csak azt jelentették ki, hogy lehetbleg kozos
egyetértésben fognak eljarni az unionistakkal. Valdjaban még ez
eem tortént meg.

A két koalici6 — ajmagyar és a horvat — kozotti jo viszony
Jiem tartott sokd. 1907 tavaszan Kossuth Ferenc mint kereske-
delmi miniszter a vasuti tisztviselok szolgalati pragmatikajara vo-
natkozd torvényjavaslatot terjesztett a képviselohaz elé. Ennek
intézkedéseivel a kormany meg akarta akadalyozni egy nemrégen
lefolyt és elég izgalmat keltett vasuti sztrajk megismétlését. Ez a
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allamvasutak szolgalatdba csak olyan egyének vehetdk fel, akik
a magyar nyelvet birjdk, hozzatévén, hogy Horvatorszdgban azok-
tol a vasuti alkalmazottaktdl, akik szolgalatuk kozben a kozonség
gel vagy az ottani hatoésagokkal vald érintkezésre hivatottak, a
horvat nyelv ismerete szintén megkivantatik. Ez az intézkedés a
horvat-szerb koalicio szerint megsértette a magyar-horvat kiegye-
zést, amely kimondja, hogy Horvatorszagban a hivatalos nyelv a
horvat, amib6l a koalicio azt kovetkeztette, hogy a Horvatorszag-
ban alkalmazott tisztvisel6kt6l a magyar nyelv ismeretét nem kell
megkivanni, elég, ha azok csak horvatul tudnak. A magyar kor-
many ezzel a felfogassal szemben arra az alldspontra helyezkedett,
hogy a Magyar Allamvasut nem allami intézmény, hanem az
allam egyik tlizeme, erre pedig a magyar-horvat kiegyezésnek a
hivatalos nyelvre vonatkozd intézkedései nem alkalmazhatok, mert
,»a Magyar Allamvasat hivatalos nyelve — mondotta Kossuth
a képviseléhazban, — magyar volt és az is marad.” Horvat részrél
azzal replikaztak, hogy a Magyar Allamvasit nem egyszerii iizem,
de hogy még akkor is, ha az az allamnak egy lizeme volna, a
magyar-horvat kiegyezésnek a hivatalos nyelvre vonatkoz6 intéz-
kedései ra is vonatkoznanak, annal inkabb, mivel maga a kor-
manyjavaslat legalabb biintetéjogi szempontbdl koztisztviseloknek
mondja a vasati alkalmazottakat. Aki a horvat viszonyokat csak
feliiletesen is ismerte, az elére tudhatta volna, hogy a javaslatnak
a nyelvre vonatkozo intézkedései Horvatorszagban heves ellenzéssel
fognak talalkozni. Ez annyira nyilvanvald volt, hogy a horvatorszagi
képviselok nem is tudtak erre az intézkedésre mas magyardzatot
taldlni, mint azt, hogy a magyar kormany egy konfliktus felidé-
zésével szandékosan szét akarja robbantani a fiumei rezoluciot,
amely — mint ezt a kiilpolitika délszlav vonatkozasu kérdéseiben
sokkal jaratosabb horvatorszagi politikusok igen jol tudtdk —
Bécsben nagy megiitk6zést valtott ki. Ha a magyar kormany
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tényleg ezt a célt akarta volna kdvetni a vasiti pragmatikanak
a hivatalos nyelvre vonatkozd intézkedésével, akkor ezt meg is
lehetne érteni. De a dolog nem igy allt. Kossuth ezzel az intéz-
kedéssel nem célzott semmi mast, mint hogy a fiiggetlenségi part
programmjat, amelyet felfelé nem tudott érvényesiteni, lefelé
vigye el6ébbre, Horvatorszaggal szemben. Hisz eredetileg, mint a
javaslat szerzéje, Szterényi Jozsef irja, Kossuth még tovabb akart
menni és azt a rendelkezést akarta torvénybeiktatni, hogy a vasut-
nak hivatalos nyelve a magyar. fgy tekintve azonban a dolgokat,
a szobanforgd intézkedés nem volt maés, mint egy tajékozatlan-
sagbdl fakado tigyetlenség, amelynek -elkdvetésénél az szolgal
némileg a kormany mentségére, hogy grof Pejacsevich Tivadar
ban a javaslathoz, amelyre vonatkozélag véleményét eldzetesen
kikérték, hozzajarult. Csak késobb, amikor a javaslatot benyuj-
tottdk, tamadtak 6 benne is aggalyok. Levonta a helyzetb6l a
kovetkezményeket és még 1907 jiniusaban lemondott.

A magyar képviselohazban a horvat képviselok a javaslattal
szemben heves ellenallast fejtettek ki, amely kétségkiviil ob-
strukcid jellegével birt. A horvat képviseléknek majdnem mind-
egyike felszolalt a javaslat ellen még pedig, — ami eddig a kép-
visel6hazban nem esett meg, —  horvat nyelven tartott-hosszu
beszédekben. A fiiggetlenségi parton e horvat obstrukcidé miatt
nagy volt a felzudulds, de Justh Gyula mint elnék megallapitotta,
hogy a magyar-horvat kiegyezés értelmében a horvat képviselék
a Haz {lésein sajat nyelviiket hasznalhatjak, gy hogy a fligget-
lenségi part — bar fogcsikorgatva — kénytelen volt a horvat
obstrukciot hat héten keresztiil eltiirni. A fliggetlenségi part most
sajat magan tapasztalhatta, hogy mi az obstrukci6. Mentalitasat
semmi sem jellemzi jobban, mint az a gondolat, amelyet Kossuth
vetett fel akkor egy Szterényinek irt levélben, hogy ,ha nem
lesz behozhaté a horvat nyelv hasznalatara a klotlir és nem lesz
moédosithatd a hazszabaly ugy, hogy csak a nagy partok (amelyek
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nagysagukbol folydlag nemzeti akaratot és nemzeti szenvedélyt
képviselnek) obstrualhassanak, akkor joidére vége lesz a magyar
orszaggyllés torvényhozdsi képességének”. Mar csak az hidny
zott, hogy az obstrualasra valo jogot a magyar alkotmany kizarélag
a fiiggetlenségi partnak tartsa fenn. Miutdn a horvat obstrukcid
hat hétig elhtizodott, a kormany Andrassy inditvanyara 0Ogy se-
gitett magan, hogy a képviseldhazzal csak a javaslat els6 szakaszat,
fogadtatta el, abba azonban Kossuth inditvanyara bevette ugy
az 5-ik szakasznak vitas nyelvi rendelkezését, valamint a fel-
hatalmazast arra, hogy a tobbi szakaszokat a kormany rendeleti
uton léptethesse életbe. Ezzel aztdn az Osszekottetés a magyar
¢és a horvat koalicio kozott végleg megszakadt.

Pejacsevich grof utéda a bani méltésagban Rakodczay Pal
lett, aki erélyes ember és meggy6zddéses unionista hirében allt,
valdjaban azonban mint ban tisztdin az adminisztraciora szorit-
kozott és semmit sem tett a politikai helyzet megjavitasara. A
horvat-szerb koalicio egész Horvatorszagban népgytléseket tarta-
tott, amelyeken nyiltan hirdették a Magyarorszagtol vald teljes
elszakadast és a teljesen fiiggetlen és onalld Horvatorszag eszméjét.
A ban, akit egy izben az utcan kovekkel dobaltak meg, annyira
meg volt félemlitve, hogy mar ki sem mert menni a bani palotabol.
Rakodczay tehetetlensége és a horvat-szerb koalicio féktelen agi-
tacija végleg Osszemorzsolta a horvat orszaggyiilés unionista
elemeit, a nemzeti partot. Tagjainak egy része a koalicidhoz
csatlakozott, masok visszavonultak a politikai élettél. A ban erre
1907 december 12.-én, hogy mégis tegyen valamit, feloszlatta a
horvat tartomanygytilést. Erre nemcsak hogy nem volt kény-
szeritd ok, de egyenesen eldre lehetett latni, hogy az 1j valasz-
tasok csak még rosszabb helyzetet fognak teremteni, mert az
Uj valasztasoknal csupan az ellenzéki partok erdsddhettek meg.
A magyar kormany is belatta, hogy a ban nem elég erds arra,
hogy az adott békés helyzettel megbirkdzzék és bard Rauch Pal-
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lal 1épett érintkezésbe, akivel Wekerle miniszterelnok 1917 de-
cemberében behatd tandcskozasokat folytatott a horvat helyzet-
r6l. Ezek azzal végzddtek, hogy Rakodczay 1908 januar elsején
beadta a lemondasat és bar6 Rauch Pal lett utdoda. Mikor az
Uj ban januar 15.-én Zagrabba megérkezett, viharos ellentiinteté-
sekkel fogadtak és kocsijat kovekkel és zaptojasokkal dobaltak
meg. Rauch nem tdrédve ezzel, élesen szembehelyezkedett a
koalicidval, de joforman nem talalt hiveket sajat politikdja részére
¢és az ellenzék terrorizmusanak hatasa alatt all6 régi nemzeti parti
politikusokat sem tudta maga mellett tomoriteni. fgy az 1908
februar végén lefolyt valasztdsok Rauchra nézve megsemmisitd
eredménnyel végzddtek. Csak két hivét tudta a tartomanygytilésbe
behozni ¢és megbukott mindhdrom osztalyfénoke is. A horvat-szerb
koalici6 57 taggal tért vissza a 88 képviselobol allo tartomany
gyllésbe és most mar abszolut tobbsége volt a jogpart 22 hivével
és egyes kisebb toredékekkel szemben. Amikor az Uj tartomany
gyllés marcius 15.-én megnyilt, Barcsics Erazmus korelndok meg-
tagadott minden érintkezést a korménnyal és megnyitd beszédében
azt jelentette ki, hogy Horvatorszag tidve Garibaldi ama jelmon-
datanak kovetésében all, hogy: ,ki az idegenekkel.” A ban erre
azonnal elnapolta a tartomanygytlést.

A kiizdelem most a sajtoba terelédott at. Rauch hivatalos-
kodasanak megkezdése utan azzal vadolta meg a horvat-szerb koa-
liciot — és kiilondsen annak szerb részét, — hogy antidinasztikus
és hazaarulé hatsogondolatok rejlenek politikaja mogott. Most az
elnapoldsa utan 18 samostalci — a szerb fiiggetlenségi parthoz
tartozd képviseld — manifesztumot bocsatottak ki, amelyben fel-
szolitjak a bant, hogy azonnal emeljen elleniik vadat a birdsag
elott hazaarulasért, mert ha ezt nem teszi, akkor 6t nyilvanosan
hazugnak, ragalmazonak és denunciansnak fogjak bélyegezni. A
ban erre a felhivasra nem valaszolt, hanem parbajra hivta ki a
samostalci-k elnokét, Medakovics Bogdant, aki azonban a kihivast
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visszautasitotta, azzal az indokolassal, hogy Rauch parbajképtelen,
mivel a koalicié sajtdjaban régebben ellene elhangzott sértegeté-
sekkel szemben nem vett maginak lovagias uton elégtételt. A
samostalci-k erre aprilis 15.-én Ujabb nyilatkozatban kijelentették,
hogy mivel Rauch nem inditott elleniik pert, a kialtvanyukban
foglalt feltevések beigazolodtak. Egy Manojlovics nevii zagrabi
egyetemi tanart, aki ebben a szoharcban részt vett, a ban felfiig-
gesztett allasatol és ugyancsak felfliggesztette Surmin képvisel6t
is egyetemi tandrsagatol, mert az egyetemi fiatalsagnak a ban
ellen iranyuld wutcai tiintetését végignézte, anélkiil, hogy abba
beavatkozott volna. Az egyetemi ifjusdg erre szolidaritast vallalt
felfliggesztett tanaraival, sztrajkba Iépett és a horvat-szerb koalicid
altal el6teremtett anyagi tamogatassal a pragai, bécsi és graci
egyetemeken iratkozott be. Rauchnak egész Horvatorszagban egy-
altalaban nincsenek hivei, Gigy hogy az Osszes ligyeket rendeletek-
kel kell elintéznie. De bizonyos érintkezést tart fenn a Frank
vezetése alatt allo tiszta jogparttal, amely magyarellenes ugyan,
de legalabb nem 4all Belgraddal oOsszekottetésben és a monarchia
szempontjabdl megbizhatd. A horvat-szerb koalicionak manifesz-
tumait, amelyekkel az az elnapolds utdn, majd 1909 februarjaban
tiltakozik az alkotmanyellenes rezsim ellen, a ban egyszerlien
elkoboztatja.

Egy véletlen folytan Rauch Pal bar6 horvat ban bizonyos
anyagnak jutott birtokdba, amely alkalmasnak latszott annak a
vadjanak bebizonyitasara, hogy a rezolucionistak szerb frakcidja
a monarchia és Magyarorszdg ellen iranyuld Osszeeskiivésben
valéban részt wvett. 1907 oktober havaban Cettinjében letar-
toztattak harom szerbet, akiknél bombakat talaltak. Bevallottak,
hogy azért jottek Montenegroba, hogy meg6ljék Nikita fejedelmet
¢és helyette Danilo nevil fiat iiltessék a montenegroi tronra. Arrol,
hogy a bombakat honnan kaptdk, nem akartak felvilagositast adni.
Ekkor egy Nasztics Gydrgy nevil fiatalember jelentkezett korona-
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tanunak. Elmondta, hogy 6 is részese volt a montenegroi fejedelem
ellen iranyuld Osszeeskiivésnek, a bombdkat Gydrgy szerb tron-
orokostél kapta és a kragujevaci arzendlban nyert kioktatist a
bombak mikénti felhasznalasara. Eddig vallomasai nem érintették
kozvetleniil a monarchiat. Nasztics azonban elmondta azt is, hogy
eredetileg az volt a terv, hogy a bombakat Bosznia févarosaban,
Sarajevoban hasznaljak fel merényletekre és 6 azért fordult szembe
az Osszeeskiivokkel, mert ezt a tervet feladtak és Nikita fejedelem
ellen fordultak. Részleteket kozolt arrol is, hogy Belgradban egy
»Szlovenszki Jug” cimli egyesiilet all fenn, amely célul tlizte maga
elé a szerb kiralysagon kivill all6 szerb és horvat lakossagi terii-
letek forradalmositasat. Az erre iranyuld programmot Pribicsevics
Milan alezredes dolgozta ki, aki régebben az osztrak-magyar had-
seregben szolgalt, de atlépett a szerb hadseregbe és akinek harom
fivére koziil az egyik, Szvetozar, a rezolucionistakhoz tartoz6 szerb
csoportnak vezetd tagja és egyuttal magyar orszaggyulési képviseld
is volt, masik testvére Adam, ugyané csoport Zagrabban meg-
jelend lapjat, a ,,Srbobran™-t szerkesztette, mig a harmadik, Valé-
ridn, teoldgiai tandr volt Horvatorszdgban. Pribicsevics Milan
programmja szerint tobbek kozott Horvatorszadgban terrorista me-
rényletekkel kellett volna el6késziteni ennek a teriiletnek Szer-
bidhoz vald csatolasat. Nasztics, amikor e vallomasai alapjan a
horvatorszagi szerb sajtd élesen megtamadta, Budapestre jott ¢és
itt két ropiratot adott ki, amelyekben megismétli féleg a Pribicse-
vics Adam és Milan ellen iranyulé vadjait, amelyek szerint 6k
alkottdk volna a kapcsot a belgradi forradalmarok és a horvat-
orszagi szerbek kozott. Rauch bard ezeket az adatokat fel akarta
hasznalni arra, hogy megsemmisité csapast mérjen szerb ellen-
feleire. Accurti zagrabi iigyész altal vadat emeltetett nemcsak a
két Pribicsevics-testvér, hanem még 51 mas szerb nemzetiségll
egyén ellen is. Bizonyitékul elleniik csak az szolt, amit Nasztics
roluk allitott, ez a koronatani azonban egész multjanal fogva
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korantsem volt szavahihetd és megbizhatd. Ennek ellenére
a zagrabi felségarulasi per azzal végzddott, hogy a torvényszék
nem éppen partatlanul vezetett hosszas targyalds utan a két Pribi-
csevics fivért 12—12 évi, 33 mas vadlottat 5—8 évi bortonbiin-
tetésre itélte. Ez a per, amelyet a szerb iligy szd0sz6loi, Masaryk
akkori osztrak birodalmi gyiilési képvisel6, Seton Watson
(Scotus Viator) és masok az eurdpai nyilvanossag el6tt igen boven
és részletesen ismertettek, de kivalt az itélet, a kilfoldon kedve-
z6tlen visszhangot keltett; a kozfelfogas az volt, hogy a vadlot-
tak blinossége nem volt beigazolva. Két évvel késobb az Osszes
elitéltek kegyelmet kaptak.
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BOSZNIA ANNEXIOJA

MIALATT a magyar képviselohazban obstrukciok, part-
harcok és az wuralkodéval valdé torzsalkodasok  kotottek
le minden figyelmet, az eurdpai politikdban olyan ese-
mények jatszodtak le, amelyek eldontdtték Magyarorszag sorsat.
A kozeledd vilaghabori vetette benniik elére kisérteties fényét.
A magyar politikusok joforman észre sem vették azokat és a kép-
visel6hazi naplokban hidba keressiik azoknak visszhangjat.

Az altalanos kiilpolitikai helyzet a XX. szazad eleje Ota
Ausztria-Magyarorszag szempontjabol igen kedvezétleniil alakult.
Az 1891 ota fennalld francia-orosz szovetség, amelynek éle Né-
metorszag és Ausztria-Magyarorszag ellen iranyult, 1904-ben, az
u. n. Delcassé-féle szerzodésben kiboviilt egy angol-francia meg-
egyezéssel és 1907-ben Eduard angol kiralynak és az angol flotta-
nak revali latogatasa alkalmaval egy angol-orosz megallapodassal.
A fOleg afrikai teriileteket érintd francia-angol ellentéteket ¢és
az azsiai kérdésekben fenndllt orosz-angol antagonizmust at-
hidaltdk, hogy a harom allam alkalomadtan egyiittesen léphessen
fel Németorszaggal és Ausztria-Magyarorszaggal szemben. Az
angolok ¢és a francidk Németorszagot akartak izolalni, az oroszok
az osztrak-magyar monarchia megsemmisitésére torekedtek. Ang-
liat a német flotta fejlesztése nyugtalanitotta, Franciaorszagot az
1871-ben a németektdl elszenvedett revans gondolata izgatta,
Oroszorszag pedig arra belatasra jutott, hogy a Balkan-félszigetre
vonatkozo6 terveit csakis Ausztria-Magyarorszag  teljes  leverése
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utan valdsithatja meg. A német-osztrak-magyar-olasz harmasszo-
vétséggel szemben igy kialakult 1907-t6l kezdve az; angol-francia
orosz antant. Eurdpa nagyhatalmai ezzel végleg két ellenséges
taborra szakadtak és Németorszag szovetségeseivel egyiitt el volt.
szigetelve. Az europai helyzet teljesen megvaltozott.
Ausztria-Magyarorszag ebben a helyzetben Kkitartott a Né-
metorszaggal valo szovetség mellett. Nem is volt mas valasztasa.
Talan egyetlen egyszer keriilt szoba a monarchianak a harmas-
szOvetségtél valod esetleges eltantorodasa. 1908 augusztus 12.-én
VII. Eduard angol kirdly Ischl-ben latogatast tett I. Ferenc Jo-
zsefnél és e latogatas utdn hire terjedt, hogy ez alkalommal angol
részrol  kisérlet tortént  Ausztria-Magyarorszagnak a  német
szovetségtél vald elvondsara, amit azonban Ferenc Jozsef hata-
rozottan visszautasitott. Nem bizonyos, hogy ez a kisérlet csak-
ugyan megtortént. A bécsi német {igyvive, grof Brockdorff-
Rantzau, akit az osztrak-magyar kiiliigyminisztérium osztalyfo-
noke, Miiller Laszlo bard, tajékoztatott Achrenthal grof megbiza-
sdbol az, ischli beszélgetések lefolyasarol, oOvatosan azt mondja
Berlinbe kiildott jelentésében, hogy az ilyen kisérlet megtorténté-
r6l nincs tudomasa, csak annyi bizonyos, hogy Ferenc Jozsef ilyen
kisérletre el volt késziilve és ezért azonnal az angol kirallyal folyta-
tott beszélgetés kezdetén erés hangsullyal kijelentette, hogy politi-
kajanak alapja a jovOoben is a Németorszaggal kotott szovetség
marad. A bécsi kiiliigyminisztériumnak Szogyény grof berlini
nagykovet részére kiildott instrukcidja szintén nem tesz emlitést
ilyen kisérlet megtorténtérdl, s6t egy évvel késobb Aechrenthal
grof egy felségelbterjesztésében bizonyos ,legenddk”-rél beszél,
amelyek a két uralkodd ischli talalkozasahoz fiizédnek és nem
egészen vilagos ugyan, de valdszinii, hogy ez a kifejezés az angol
kiralynak tulajdonitott, a monarchidnak a harmasszdovetségtol valo
eltéritését illetd allitblagos szandékokra vonatkozik. Viszont
Conrad bar6 vezérkari fonok hatarozottan allitja, hogy az ural-



173

kodo neki egy Ischlben tortént audienciaja alkalmaval azt mondta:
,Mikor Eduard kiraly itt wvolt, el akart tantoritani a N¢é-
metorszaggal valo szovetségtdl, de én leintettem.” De akar megtor-
tént a kisérlet, akdr nem, a monarchia ebben az idében alig all-
hatott volna meg Németorszag nélkiil, még akkor sem, ha vezetd
allamférfiai erre kedvet éreztek volna. Ez a politika egyaltalaban
csak akkor johetett volna még csak tekintetbe is, ha a monarchia
a Németorszaggal vald szOvetséget azonnal egy orosz szovetséggel
helyettesithette volna. Ez azonban alig tallézott a lehetdségek
kozé. Azonkiviil a monarchia német, magyar és lengyel alkat-
elemei ilyen politikdval nem is tudtak volna megbaratkozni,
mar csak azért sem, mert kozelfekvd volt az a feltevés, hogy ebben
az esetben a monarchian belil a szlav népfajok keriiltek volna
talstlyba. Minden kisérlet a Németorszagtol valo elszakadasra
ilyforman csak a monarchia teljes izolalasara vezetett volna. Ehhez
jottek bizonyos katonai megfontoldsok is. A monarchia harminc
év ota teljesen elhanyagolta a Németorszaggal szemben valo
esetleges katonai védelem elokészitését, kivalt pedig a stratégiai
vasutvonalaknak Németorszadg felé¢ valo kiépitését és hosszii évek
munkdjara lett volna sziikség, ha azt a kormany poétolni akarta
volna, mig Németorszag rovid id6 alatt nagy haderével jelen-
hetett volna meg Csehorszagban és Szilézidban. Igy tehat a
monarchidra nézve mas politika, mint a német szovetséghez
vald ragaszkodds nem 1is jOhetett tekintetbe, de ilyent nem is
kivant az osztrak és magyar vezetd tényezok koziil senkisem,
legkevésbbé pedig a magyar miniszterek, akik kivétel nélkill a
monarchia és Németorszdg szovetségében lattak Ausztria-Magyar-
orszag kiils6 biztossagat megalapozva. A megneheziilt eurdpai
helyzetben tehat nem volt mas lehet6ség a monarchidra nézve,
mint kitartani Németorszag mellett.

A masodik hatranyos eltolodas, amely a kiilpolitikai hely
Zetben a monarchidra nézve eldallt, kovetkezménye volt az elsé-
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nek. Olaszorszag magatartdsa abban a mértékben, amelyben a
harmas-szovetség europai pozicidja gyongilt, mind ingadozdbba
valt. Az olaszokat érdekeik nem kototték olyan feltétlentil Né-
metorszaghoz ¢és Ausztria-Magyarorszaghoz, mint ahogyan az
osztrak-magyar birodalom volt kotve Németorszaghoz. Olasz
szempontbol igenis felmeriilhetett az a kérdés, nem elénydsebb-e
az olasz politikara nézve, ha a megerdsddott antanthoz csatlakozik,
mintha a részben izolaltsaganal fogva, részben az osztrak és magyar
bels6 bonyodalmak folytan meggyengiilt harmasszovetség mellett
tart ki. Ez a kérdés anndl komolyabban foglalkoztatta az olasz
allamférfiakat, mert hiszen az 6 céljaik kozott olyanok is szere-
peltek, amelyek csakis Ausztria-Magyarorszag felbomlasa esetében
voltak elérheték, mint pl. Déltirol, Trieszt és az osztrak-magyar
partvidék megszerzése, Albanianak az olasz hatalmi szféraba bevo-
nasa €s az Adriai tenger felett valdo korlatlan uralom. Ezért
Olaszorszagot 1905 koriil mar nem lehetett a harmasszovetség
teljesen megbizhato tagjanak tartani, s6t voltak, kivalt az osztrak-
magyar katonai kordkben, olyanok, akik mar ellenségnek tekin-
tették. Az olasz politika ezen megbizhatatlansdga megtaladlja a
maga magyarazatat abban a politikai helyzetben, amelyben Olasz-
orszag akkor — de késébb is — taldlta magat. Olaszorszag
kiterjedésénél, népessége szamanal és katonai erejénél fogva az
eurdpai nagyhatalmak kozott csak a masodik sorban allt, de
erdsen ambicionalta az els§ sorba valdo felemelkedését. Azt a
korilményt, hogy Eurdpa két taborra szakadt, amelynek mind-
egyike igyekezett, Olaszorszag tdmogatdsat a maga részére biz-
tositani, a mindig rendkiviil iigyes és simulékony olasz politika
fényesen kihasznalta céljainak allandé megkozelitésére és azok,
akik ezt olasz részr6l meg nem tették volna, nem érdemelték
volna meg az allamférfiak nevét. A monarchidnak amugy is
meggyengiilt politikai helyzetét az a korlilmény, hogy Olasz-
orszag tamogatasa kétessé valt, s6t a monarchia ellenségeihez
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vald atpartolasaval is szamolni kellett, még jobban megrontotta.
Megromlott végiil a helyzet a Balkan-félszigeten is. Az 1903-
ban kotott miirzstegi egyezmény, amelyben Ausztria-Magyarorszag
és Oroszorszag Osszeegyeztették a Balkanon kovetendd politika-
jukat, éppen csak arra szolgalt, hogy Oroszorszdgot az 1904—
1905-ben Japan ellen folytatott habortiban biztositsa az olyan
kellemetlen eltolodasokkal szemben, amelyeket Ausztria-Magyar-
orszag a tavol keleten beallt bonyodalmak kihasznalasaval a
Balkan-félszigeten el6idézhetne. 1903-ban Szerbidban kipusztitot-
tak az Obrenovics-dinasztiat, amely a monarchiaval valé joviszonyra
mindig sulyt vetett, bar a szerb nép bizalmat elsOsorban
¢lvezd radikalis part ezt a politikat mindig helytelenitette. Az 1j
Karagyorgyevics-dinasztia elejétél kezdve Oroszorszagra tamasz-
kodott és politikdja céljanak az Osszes délszlav népeknek sajat
uralma alatt valo egyesitését tekintette. Azok az Obrenovics-
haz uralma idejében itt-ott felmeriilt tervek, hogy a délszlavok
egyesiilése Szerbidnak Ausztria-Magyarorszaghoz valdé onkéntes’
csatlakozasaval a monarchidn beliil taldljon megoldast, — amit
egyes szerb politikusok is kivanatosnak tartottak, — ettdl kezdve
végleg lekertiltek a napirendr6l. Ha Szerbia olykor-olykor kdzeledni
latszik a monarchia felé, ezzel most mar csak id6t akar nyerni
arra, hogy végcéljat, a délszlav kérdésnek szerb-nacionalista szem-
pontbdl vald megoldasat, annal biztosabban érhesse el. A szerbek
hivatalos €s nem-hivatalos Uton minden eszkozt felhasznaltak az
osztrak-magyar birodalom elleni propagandara. Egy hivatalos
szerb memorandum a propaganda eszkozeinek mondja: Bosznia
lakossadganak izgalomban tartdsat, a bosnyak szerbeknek a bosnyak
mohamedéanokhoz valé kozeledését ¢és a monarchidban lako
szerbeknek politikai megerésodését. Szerb részrél ezért keresnek
kozeledést a magyar fliggetlenségi part felé, amely partnak az
osztrak-magyar birodalom szempontjabol destruktiv tdrekvéseit
tamogatni igyekeznek.  Ezért fogadjak Belgradban tiinteté barat-
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saggal az oda lerandult fliggetlenségi parti képviseloket, ezért
kiildenek 1906-ban nagy kiildottséget Orsovara Rékoczy Ferenc
hamvainak fogadtatasara. De ugyancsak fellelheték a szerb
propaganda nyomai a boszniai szerbek ¢és mohamedanok mos
golddasaiban is, amelyek szintén a magyar fiiggetlenségi partban

— kiilondsen grof Batthyany Tivadarnal — talalnak
tamogatast

4 De a harmasszovetséghez tartozO Romania magatartasa is
ingadozobba valt, ha nem is olyan nagy mértékben, mint
Olaszorszagé. A romdn allamférfiakra szintén hatdssal volt a
harmasszovetség gyengiilése, ezenkiviil az erdélyi romanok pa-
naszai is kedvezétleniil hangoltdk a roman kozvéleményt a
monarchiaval szemben, végiil pedig az a mindig ¢€les ellentét, amely
Romania és Bulgaria kozt fennallt, a Szerbidhoz vald kozeledés
gondolata felé¢ terelte a roman politikusokat. De Romanianak
annyi oka volt félni Oroszorszagtél, hogy ezek az aramlatok
bar komoly gondokat okoztak az osztrak-magyar allamférfiaknak,
egyelére mégsem Oltdttek komoly alakot.

Az osztrak-magyar kiilpolitika vezetése es; atalakuldsok ko-
feladatok magaslatan. Hogy az — Achrenthal szavaval élve,
— ,,a kontinuitas politikdja” volt, azt legalabb annyiban, ameny-
nyiben a kontinuitds alatt a Németorszaggal kotott szovetség
fennmaradasa volt értend, nem lehet kifogasolni. De mar az
olaszok magatartasanak elbirdlasiban a monarchidban bizonyos
optimizmus nyilvdnul meg. Az talan nem jelent semmit, hogy
a kiliigyminiszteri expozék allandéan az olaszokkal vald teljes
érdekkozosséget hirdették, amely valdjaban nem allt fenn, mert
hiszen az expozéknak nem feladatuk a nyers igazsagnak feltarasa.
De Achrenthal bizalmas nyilatkozatai sem nyujthatnak tampontot
arra, hogy az olasz politika megvaltozasabol erélyesen levonta
volna a konzekvencidkat. Hogy Olaszorszag magatartasa nem
a régi  mar, az természetesen nem  keriilte el figyelmét. De
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laviroz6 allaspontra helyezkedik vele szemben, bizik abban, hogy
Tittoni, az akkori olasz kiiligyminiszter ,lojalis és értelmes
férfia”, reméli, hogy az angol-német kozeledés mégis meg fog
torténni és hatassal lesz Olaszorszag magatartasara is, ezért ,,bi-
zonyos Dbizalmatlansag dacara baratsagosan akarja kezelni az
olaszokat' és meg is hagyja Oket a harmasszovetségben. Hasonld
allaspontot foglal el kiilonben 1. Ferenc Jozsef is, aki Tschirschky
német allamtitkdrnak azt mondja: ,,Meg kell tartanunk az ola-
szokat, mert kiilonben igen kényelmetlenekké valhatnak, — leg-
alabb mirank nézve itt az osztrdk-magyar monarchidban”. A
délszlav kérdésben is hibak torténtek, bar a feleldsség ezekért
nem a kiiliigyminisztert terheli. Az a fordulat, amely a fiumei
rezolucioval vette kezdetét és amely Horvatorszagban a szerb
elemet teszi a helyzet urdva és ezzel utat nyit a nagyszerb
torekvéseknek a monarchia felé, nem Aechrenthal biline, de a
magyar fliggetlenségi parté, amely mar évek ota a boszniai
szerbekkel is kapcsolatot tartott fenn. De kedvezétlen hatéssal
volt Szerbidnak az osztrak-magyar monarchidhoz valé vi-
szonyara a két teriilet kozt 1906 juliusdban kitért vamhabort
is, amelybe bizonyos politikai szempontok is belejatszanak. A
szerbek 1906-ig teljesen az osztrdk-magyar piacra voltak utalva.
A szerb kivitelnek 85—90 szazaléka a monarchidba iranyult, amely
viszont a szerb behozatali sziikségletnek 50—60 szazalékat latta
el. Egy évvel a vamhabor kitorése utan, 1907-ben, Szerbia
kivitelének mar csak 16 szazaléka ment Ausztria-Magyarorszagba,
amely ekkor a szerb behozatalnak mar csak 36 szazalékat fedezte.
A vamhaboratél a monarchidban akkor azt vartdk, hogy az jobb
belatasra fogja birni a szerbeket és hogy a szerb kivitelre mért
csapassal a monarchia ellen irdnyuld akciok abbahagyasara fogja
Oket kényszeriteni. Valdjaban azonban ez a vamhabora, —
amely 1909 marcius végéig tartott, — csak oda vezetett, hogy
Szerbia lassanként 0j piacokat szerzett és gazdasagilag is fligget-
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lenitette magat Ausztria-Magyarorszagtol. Ez az eredmény na-
gyon is beleillett a szerb allamférfiak szamitasaba. Erdteljes, nagy-
vonali és sikeres politika a Bosznia annexidjat megel6z6é években
osztrak-magyar részrdl sehol sem lathato.

Aki a helyzetet ebben az iddszakban a leghelyesebben itélte
meg, amint ez az azédta bekovetkezett eseményekben beigazolast
nyert, az Conrad baro vezérkari féndk volt. Szerinte a monar-
chianak szamolnia kellett azzal, hogy Osszes ellenségei egyszerre
és kozosen fogjak megtamadni. A varhatoé ellenségek kozé sza-

mitotta — mintha csak eloére latta volna a vildghaboruban be-
kovetkezett helyzetet — nemcsak Oroszorszagot, Szerbiat é&s
Montenegrét, hanem Olaszorszagot és Romaniat is, — ugy hogy
az ellenséges allamok népessége — 182 millié 1élek — négyszeres

talsilyban lett volna a monarchia 47 milli6 lakosaval szemben.
Conrad kétségteleniil helyesen itélte meg a viszonyokat, amikor
megallapitotta, hogy a monarchianak soha sem lehet elég ereje
arra, hogy a tekintetbe jovO 0Osszes ellenségek ellen egyidejlileg
folytasson harcot, és hogy ezért politikajat gy kell irdnyitani,
hogy Ausztria-Magyarorszag egyenként és egymasutan szamoljon
le az ellene to6rd orszdgokkal. Az O nézete szerint a legimminen-
sebb veszély a monarchiat olasz részr6l fenyegette és ezért mar
1906-ban, azutan pedig egy 1907 aprilis 6.-an kelt emlékiratban
praeventiv haborut siirget Olaszorszag ellen, amelynek sikeres
befejezése utan véleménye szerint a szerbekkel vald leszamolasnak
kellett volna bekovetkeznie. A helyzetet akkoriban kedvezének
tartotta Ausztria-Magyarorszagra nézve, mert Oroszorszag, koz-
vetleniil a tavol keleten folytatott hdbora utan 1évén, még
nem volt akcioképes, Szerbia ugyancsak nem volt az és azonkiviil
¢éles ellentétben allt Bulgariaval; Franciaorszagrol és Angliarol
pedig akkor feltehetd volt, hogy aligha fognak azonnali
beavatkozasra kedvet érezni. Conrad utalt arra, hogy minden
késedelem csak rontja a monarchia kilatasait.  Megitélése  sze-
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rint Olaszorszag még nem harcképes, Uj tizérségi felszerelése
nem kész, erédei nincsenek kiépitve, — de Conrad mégis attol
tart, hogy az olaszok lesznek azok, akik a monarchidban bealld
bonyodalmak esetében az elsdk lesznek, akik azokat kihasznaljak
a monarchia megtamadasara. Erre az eszmemenetre a kovetkezo
hénapokban ismételten visszatér. 1907 novemberében Achrenthal
groffal kozli azt az aggodalmat, hogy Olaszorszag a Balkanon vala-
milyen konfliktusba fogja keverni a monarchiat, hogy lekdsse
ott annak haderejét, amire azutan 6 maga fogja a monarchiat
megtamadni. Egy honappal késébb egy Aechrenthalnak kiildott
levélben mar sajnalatat fejezi ki amiatt, hogy javaslatat tavasszal
nem fogadtdk el, mert akkor a relativ folény katonai hatramara-
dottsagunk dacara az olaszok még nagyobb hatramaradottsaga
folytan Ausztria-Magyarorszag oldalan volt. A chance-ok, —
mondja — ma mar nem ugyanazok tobbé és Olaszorszag fegy-
verkezése folytan allandéan tovabb romlanak. Mégis azt tartja,
hogy az Olaszorszaggal szemben valé praeventiv habori még
mindig lehetséges és kivanatos, mert ,,Olaszorszaggal le kell sza-
molni, mielStt a Balkan-kérdés akut jelleget 6lt/' December 31.-én
megismétli: ,,elébb le kell szamolni Olaszorszaggal, hogy szabad
keziink legyen a Balkdnon, mert az olaszok arra dolgoznak,
hogy a monarchiat olyankor tamadjak meg, amikor a balkanon
vagyunk elfoglalva”. 1908 aprilis 2.-4n 1jbol figyelmezteti
Achrenthalt, hogy Olaszorszag céltudatosan és félreismerhetetleniil
haborara késziilédik a monarchia ellen. Csak amikor allandban
siiket fiilekre talal, foglal allast 1908. aprilis 17.-ét6l kezdve
éppen olyan allandéan és kovetkezetesen amellett, hogy a mo-
narchia legaldbb Szerbidval szdmoljon le, kiilonben &sszes ellen-
ségeit egyszerre fogja nyakaba kapni. ,Igaz ugyan, — mondja,
— hogy elballana az a helyzet, amelyet 1906 ¢és 1907. évi
emlékirataimban elkeriilendének mondtam és amelyre valo tekin-
tettel az Olaszorszaggal valé miel6bbi leszamolast jeleztem poli-
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tikailag sziikségesnek. Mivel azonban ez a gondolatom nem talalt
meghallgatasra és ehelyett baratsigosabb viszonyba léptiink Olasz-
orszaggal, nem marad egyéb hatra, minthogy szembenézziink az
ebbdl fakadd kovetkezményekkel''. Kimondott chance-okat 14t
még mindig arra, hogy Ausztria-Magyarorszdg a szerbekkel
szemben harmadik allam beavatkozasa nélkiill megallhassa a helyét.
Ezek a chance-ok szerinte csak 1909 tavaszan értek véget.

A helyzet 1908 nyaran ugy alakult, hogy az osztrak-magyar
monarchiara nézve hovatovabb életkérdéssé valt a szerb agitacio
besziintetése. A kibékiilés a szerbekkel csak Bosznia-Hercegovina
és késobb a monarchia Osszes délszlavlakta teriileteinek felaldoza-
saval lett volna lehetd. Mivel a monarchia a szerbekkel valo jo
viszonyért ezt az arat nem tudta megfizetni, nyomds indokok
szoltak a Szerbiaval vald fegyveres leszamolas mellett. Erre
azonban Ausztria-Magyarorszag nem tudta magat elhatarozni.
Az uralkodd nem akart haborat, bar tudta — és Sir Edward
Goschen angol nagykovet el6étt ennek kifejezést is adott, — hogy
a monarchianak a szerbekkel szemben tanusitott béketurése ,,az
oktalansaggal hataros.'"" Aehrenthal maga is fazott a szerbek elleni
haboratél és mas utakat keresett arra, hogy a monarchianak
tekintélyét a délszlav lakossag korében emelje és a szerb torek-
vésekre donté csapast mérjen. Ezt vélte elérhetni Bosznia és Her-
cegovina annexidjanak kimondasaval. Az eredmények nem adtak
neki igazat. Azok lattak vilagosabban a helyzetet, akik o6vtak
az annexid kimondasatol. Ezekhez tartozott groéf Liitzow romai
nagykovet, aki az angol diplomdiciai okiratok tanusdga szerint
figyelmeztette Aehrenthalt, hogy ez a 1épés ,,az olaszokat, oro-
szokat ¢és délszlavokat kétségbeesett ellenallasba fogja hajtani”,
— tovabba Liechtenstein herceg volt pétervari nagykovet, aki
a német diplomaciai okmanyok szerint olyan idépontban, amikor
a kiliigyminiszter annexiés szandékait mar ismertette, Achrenthal
Hkonnyelmii és személyes hiusag altal diktalt politikaja” miatt
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panaszkodott. Hasonléan itélte meg az annexiét Marschall baro
konstantindpolyi német nagykovet is, aki tévedésnek mondta
Achrenthalnak hitét, hogy Bosznia annexidja fegyveriil szolgalhat
a nagyszerb mozgalmakkal szemben, mert ennek a Iépésnek éppen
ellenkezd hatdsa lesz. A fejlemények valdban azt mutattadk, hogy
az annexi6 csak kiélesitette a monarchia és Szerbia kozotti
konfliktust, anélkiil, hogy a szerbeket gyengitette volna, mert
azok a harci eszk6zok, amelyekkel a szerbek folytattak a mo-
narchia ellen iranyuldé akcidjukat, a titkos propaganda és a
monarchia délszlav népességének foldalatti csatorndkon valo fel-
lazitasa a monarchia ellen, az annexioval nem szlinik meg, hanem
még Uuj taplalékot is kap. Ezt a célt Achrenthal sajat szavai
szerint csakis a szerb forradalmi goécnak megsemmisitése — ,,die
vollstindige Aufhebung des serbischen revolutiondren Restes” —
biztosithatnd, ez azonban habori nélkiil nem volt Ilehetséges
és haborira Aechrenthal nem tudta magat elhatdrozni. Ezért az
annexio csak fokozta a fennallott fesziiltségeket, de nem hozott
semmi irdnyban sem megoldast.

Az annexidénak azonban volt még egy masik célja is, amely
Bosznia és Hercegovina belsd viszonyainak alakuldsa folytan allt
el6. A bosnyadk kozigazgatast Kallay Béni kodzds pénziigyminiszter
szervezte meg ¢és vezette 1903-ban bekovetkezett halalaig. Ez
az 1903-as esztend6 a délszlav mozgalmak torténetében nagy
szerepet jatszik, mert ekkor keriilt Szerbidban tronra a Kara-
gyorgyevics-haz, ekkor tavozott el grof Khuen-Hédervary Karoly
Horvatorszag ¢€lérol és ekkor keriilt Kallay haldlaval Bosznia-
Hercegovina korménya is 0j kezekbe. Kallay Béni nagy érdé-
meket szerzett Bosznia kulturdlis és gazdasagi fejlodésének elo-
mozditasaban. Ambicidja volt, hogy kis mintadllamot szer-
vezzen a gondjara bizott orszagbol és ebben a torekvésében
hajlott bizonyos elkeriilhetetlen fejlodési stadiumoknak atugrasara.
A Kallay eldtti nemzedék Bosznidban alig tudott irni €s olvasni,
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a Kallay alatti generacio részére rogton gimnaziumokat és ma-
gasabb kereskedelmi tanintézeteket alapitottak, szdmos fiatal
embert pedig Osztondijakkal kiildtek ki a kiilfoldi egyetemekre.
Kallay eldtt a bosnyakok a romai id6kbol eredd faekével szan-
tottak, Kallay mezdgazdasagi gépekkel szeretett volna intenziv
mezOgazdasagi fejlodést rogtondzni. Ha akadt vidék, hol valami
¢letképes haziipar volt, Kallay gyarat igyekezett alapitani az
illeté vidéken, hogy a termelést nagy dimenziokben kivitelre
lehessen Uizni. A papiron ezek az intézmények igen jol festettek,
a gyakorlatban azonban nem mindig valtak be és kovetkezményiik
tobbek kozt az elégedetlen proletariatus szaporoddsa volt, mert
azok a fiatalemberek, akik legnagyobb részben a kormany
pénzén képeztettek ki, nem mindnyajan talaltak képzettségiiknek
megfeleld elhelyezést a meglehetésen primitiv bosnyak életben.
A miiveltségnek terjedésével Bosznia lakossaga politikai befolyas
utan is ahitozott és Belgrad részér6l megindult agitacié a bosnyak
nép ilyen irdny( vagyakozasait eldmozditotta. Amde e tekintetben
Kallay 6vatos volt. Tudta, hogy a politikai Oonkormanyzat Bosz-
niaban, hol 673.000 szerb allt szemben 548.000 mohamedannal és
334.000 horvattal, a szerb elemnek adna a talsulyt, ami kockaz-
tatna a Bosznia megszallasanal kovetett nagy politikai célokat.
Az 6 politikdja a horvat és a mohamedan elem megerdsitésére
iranyult; nem a szerbekkel, de a szerbek ellen igyekezett kor-
manyozni, ez pedig népképviseleti intézmények Iétesitése esetében
lehetetlen lett volna. Amikor Kallay néhany évvel halala el6tt
mégis sziikségesnek latta, hogy a bosnydk nép Onkormanyzatra
iranyuld aspiracidit bizonyos mértékben kielégitse, jarasi kép-
visel6testiiletek 1étesitését vette kilatasba a magyar torvényhato-
sagi bizottsagok mintajara.

Kallay utéda a kozds pénziigyminiszteri székben és Bosznia
korményzatanak élén bar6 Burian Istvan lett, aki sok tekin-
tetben szakitott elédének politikajaval. Egy 1907 december
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elsején tartott kozOs minisztertanacson elhibazottnak mondta
Kallay politikdjat, mert ez az alig fejlédoképes mohamedan
elemre tamaszkodott, holott szerinte — mivel a horvat katoli-
kusok Bosznidban csak kisebbséget alkottak, — a szerb elemre
kell tdmaszkodni, amelyben mar régdta megvan a politikai ér-
vényesiilésre valdé vagy. Hangsulyozta, hogy a szerbeknek autc
nomisztikus berendezéseket célzo torekvései csakis a megszallt
teriileteken belill vald érvényesiilésre iranyulnak és hogy kifelé
gravitalé tendencidk nem észlelhet6k koriikben. Ezért szerinte
aggalytalanul lehet Bosznia szerb lakdinak engedményeket tenni
és oly politikat kdvetni, amely az orszdg harom népfajanak, a
szerbeknek, mohamedanoknak ¢és horvatoknak, egyforma fej-
lesztésére torekszik. Ugyanakkor Burian sziikségesnek mondta
a bosnyakok politikai autonomiajanak fejlesztését és egy orszagos
képviselotestiilet 1étesitésének elokészitését is. Ez az eltérés Kallay
politikajatol aligha volt szerencsés, az az optimizmus pedig, amely
lyel Burian a boszniai szerbek politikai torekvéseit megitélte,
semmiesetre sem volt jogosult. Ma mar nem lehet kétséges,
hogy a boszniai szerbek ebben az idében a legélénkebb Gssze-
kottetésben alltak a belgradi kormannnyal és politikajukat Bel-
gradbol iranyitottdk. De 1907. év végén és 1908 elején is csak
Burian itélte meg a szerbek torekvéseit ily joindulatian. Conrad
bar6 vezérkari fénok 1908 februarjaban teljesen tisztdban van
azzal, hogy a Bosznidban mutatkoz6é szerb mozgalmakat kiviilrél
szitjak és hogy azok oly méreteket Oltdttek, hogy Boszniat maris
egy irredentisztikus kovetelésektdl athatott, teljes erjedésben 1évo
tartomanynak kell tekinteni. Conrad e fejlddést nagyrészben a
magyar fiiggetlenségi part szamlajara irja, amely ,a két évvel
ezelott befejezett magyar valsdg idejében nemcsak a monarchia
délszlav népeinél, hanem a szerb kiralysdg népeinél is tamogatast
keresett, targyalasokat folytatott velik a dinasztia és Ausztria
ellen iranyuld ko6zos eljarasrol és most is azon dolgozik, hogy
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a bosnyak Onallosagi Ohajok tamogatasaval zavarokat teremtsen
a monarchidban”. Ezt a felfogast Conrad bar6 azzal igyekszik
igazolni, hogy ramutat a szerb irredentizmus eszméit és a magyar
fiiggetlenségi part politikdjat képviseld ujsagok meglehetdsen
egyezO allasfoglalasara a boszniai szerbek oOhajainak teljesitése és
a horvat elem visszaszoritisa mellett. Conrad aggalyosnak tartja
Burian politikajat, utal arra, hogy Buridn személyét kiilondsen
a nagy szerb szolgalatban all6 lapok halmozzak el dicséretekkel
és 1908 februarjaban ismételten tesz komoly Iépéseket, hogy a
bosnydk kormanyzat vezetése vétessék ki Buridn kezébdl és
adassék 4t egy erélyes katondnak. Aehrenthal elismeri, hogy
Burian inkabb teoretikus, mint gyakorlati kormanyférfi, hogy
sz€p logikus rendszereket épit fel hamis premisszakon és hogy
ezzel 6 okozta azt, hogy a monarchia ellen iranyuld iizelmek
Bosznidban annyira elharapoztak. Ezért nem is mond ellen
Conradnak; kijelenti, hogy Burianrél hasonléan vélekedik ¢és
gondolkozik azon, miként lehetne Ot tdvozasra birni. Egyelére
azonban Bosznidban Burian intézte a politikat, aki népképviseleti
alkotméanyt akar adni a bosnyak népnek és az annexiot ennek
a lépésnek az eldkészitésére tartja sziikségesnek.

Bosznia annexidjanak gondolata Achrenthalt valdsziniileg
mar hivatalbalépésétél kezdve foglalkoztatta, de ez a gon-
dolat csak 1907 vége felé oltott hatarozott alakot. Egy 1907
december elsején tartott kOzOs minisztertanacson  Aehrenthal
emlitést tesz arr6l, hogy amennyiben Bosznia lakossaga jogot
kapna egy 06nallo torvényhozasi testiilet 1étesitésére, elézéleg meg
kellene valdsitani az annexidt. A bosnydk orszaggytlésnek azutan
feladata volna az annexiot jovahagyni és szentesiteni. 1907
december 31.-ér6l kelt emlékiratdban Conrad bard is siirgeti
Bosznia-Hercegovina annexidjat, bar egészen mas okbdl, neveze-
tesen azért, mert az akkori nem-végleges allapot megkonnyitette
a Szerbia és Bosznia egyesitésére iranyuld agitaciot, amely mind-
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untalan a torok szultannak Bosznia feletti szuverenitisara és a
monarchia megszallasi joganak ideiglenes jellegére hivatkozott.
1908 éaprilis 4.-én Buridn adott 4t az wuralkodénak emlék-
iratot, amelyben az annexi6 siirgés eldkészitése mellett foglal
allast. Aehrenthal azonban akkor, Burian szerint, még huzodozott
ettél a gondolattol. A kérdés erdsen el6térbe 1épett, amikor
1908 julius 25.-én Torokorszagban az 0. n. ifjutdorok part ve
zetése alatt forradalom tort ki. Egy augusztus 5.-én Achrenthal
és Buridn kozott tartott megbeszélésen mindketten arra az ered-
menyre jutottak, hogy az annexidt most mar feltétleniil keresztiil
kell vinni. Az ifjutérok forradalom folytdn Tordkorszag park-
mentet kapott. Tartani lehetett attol, hogy a tordk kormany
a formailag még mindig a tor6k szultdn szuverenitasa ald tartozo
Bosznia-Hercegovina lakoit is fel fogja hivni arra, hogy kiild-
jenek képviseloket a torok parlamentbe. Err6l egyes boszniai
mohamedéan elégiiletlenck Konstantinapolyban mar targyalasokat
is folytattak. Bonyodalmaktdl kellett tartani kiilonben abban
az esetben is, ha Bosznia-Hercegovina autonom tdérvény
hozési testillete megvaldsulna, mert hisz ez esetben fel kellett
meriilnie annak a kérdésnek, hogy a bosnydk képviselok kinek
eskiidjenek hiiséget: Ferenc Jozsefnek-e, vagy a szultdnnak, mint
névleges szuverénjiiknek, vagy mindkettének? Ezek a megfonto-
lasok halaszthatatlanna tették a dontést az annexié kérdésében,
amely kiilonben is erésen foglalkoztatta mar az elméket.

Az annexié koril tamadt diplomaciai bonyodalmak részletes
ismertetése nem tartozik e munka keretébe. 1908 augusztus 7.-én
Achrenthal kozolte Wekerle magyar és bar6 Beck osztrak mi-
niszterelndkkel, hogy végre akarja hajtani az annexiot. Augusz-
tus 19.-én kozO6s minisztertanacs volt Bécsben, amely Aehrenthal
javaslatdhoz hozzajarult. Achrenthal az annexido kimondasaval
befejezett tények elé akarta allitani a hatalmakat, — csak az
orosz kiiliigyminisztert,  Iswolski-t, akivel egy id6 6Ota az u. n.
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Szandzsék-vasut terve miatt fesziilt viszonyban volt, akarta elére
tajékoztatni szandékairdl, abbol indulva ki, hogy ha Oroszorszag
hozzajarul az annexidhoz, a tobbi hatalom részérél ellenmondas
nem varhaté. A monarchianak helyzetét e tekintetben megkony-
nyitette, hogy Oroszorszdg tobb, a monarchidval kotott szerzo-
désben — igy az 1876 jalius 8.-i reichstadti szerzédésben, az
1877 januar 5.-iki budapesti konvencidban és azdta is tobb izben
— elvileg mar hozzajarult a megszallasnak annexiéra vald atval-
toztatasahoz. Achrenthal szeptember 15.-én talalkozott Iswolski-
val Buchlau morvaorszagi kozségben, ahol mindketten vendégei
voltak Berchtold grof pétervari nagykovetnek. Aehrenthal itt
kozolte Iswolskival az annexid végrehajtdsara vonatkozo szan-
dékat, de készakarva oly altalanossagban, hogy orosz kollégaja
az akciot nyilvan nem tartotta még kiiszobon allonak. Oktober
5.-én Ferenc Jozsef alairta azt a kéziratot, amelyben kijelenti,
hogy szuverenitasat Bosznidra és Hercegovinara is Kkiterjeszti.
Err6l az elhatarozasar6l az eurdpai nagyhatalmak allamfoit sajat-
kezli levelekben értesitette. Oktober 6.-an az annexiot kimondo
kirdlyi kézirat kozhirré tétetett. Ez az elhatarozds azonban a
legélesebb ellenallast valtotta ki joforman az Osszes hatalmaknal.
Az oroszok szemére vetették Achrenthalnak, hogy Iswolskit azzal
a modorral, amelyben neki az annexior6l emlitést tett, félre-
vezette, hogy Onkényes egyoldalu eldnydket biztositott a monar-
chianak, amelyek a szlav Balkan-allamokra nézve sérelmesek és
hogy ezzel az eljarasaval az eurdpai békét fenyegette, amelyet
az orosz politika megdvni — vagy, amint ezt Belgradba kiildott
jegyzékében Oszintébben formuldzta, — ,még” megdvni szeretné.
Anglia az annexioban a berlini szerz6dés megszegését latta, azt
a felfogast képviselve, hogy az annexid tekintetében eldzetesen
meg kellett volna egyezni a torok kormannyal; de az angol
politikat kiilonben is kellemetleniil érintette, hogy az altala part-
fogolt ifjutérok uralmat az annexi6 kimondasaval sulyos csapas
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érte. Az olaszok és a francidk rossz néven vették, hogy
Achrenthal nekik szandékarol semmi elézetes kozlést nem tett.
A rossz benyomadst, amelyet az annexié6 mindenfelé kivaltott, még
fokozta az a korlilmény, hogy Ferdinand bolgar fejedelem, aki
a kiiszobon all6 annexionak egy szeptember 23.-an ¢és 24.-én
Budapesten tett latogatasa alkalmaval neszét vette, mar az
annexid megtorténte el6tt, oktober S5.-én  szintén kimondatta,
hogy Bulgéaria nem ismeri el tobbé Tordkorszag szuverenitasat,
0 maga pedig Bulgaria kiradlya cimét vette fel. A hatalmak
Osszejatszast sejtettek Bécs ¢és Szofia kozott, amivel szemben
Achrenthal 4allandéan hangoztatta, hogy Bulgaria -elhatarozésa
6t is meglepte és hogy a bolgar fejedelem elézetesen mit sem
tudott az annexid tervérél. Tényleg azonban azon a beszél-
getésen, amely szeptember 23.-an és 24.-én Ferdinand fejedelem
és Aechrenthal kozott Budapesten lefolyt, Aehrenthal megmondta,
hogy bar 6 és Iswolski egyetértenck minden, Torokorszag integ-
ritasa ellen iranyuld politika elitélésében, 6 a maga részérdl a
bolgar fejedelemség esetleges masféle oOhajainak megvaldsitisa
elé nem gorditene akadalyokat és nem titkolta el a fejedelem
elétt azt sem, ,hogy a mi helyzetiink Boszniaban a Torokorszag-
ban ujabban bekdvetkezett eseményekre valo tekintettel meg-
neheziilt, aminek folytan nemsokara abba a helyzetbe keriilhetiink,
hogy idevonatkozoélag elhatarozasokra kell jutnunk.”” Ebbdl
Ferdinand fejedelem eleget érthetett. Végiil Achrenthal 1909
januar 6.-an  megegyezett a torokokkel, 54 milli6 koronat
fizetvén a Bosznia-Hercegovina teriiletén fekvé torok allam-
javakért.

A diploméciai bonyodalmak azonban tovabb tartottak.
Az annexié dolgaban vald hatdrozathozatalra hivatott nemzetkdzi
konferencia Osszehivasanak terve, valamint a Szerbia részérél kért
teriileti kompenzaciok gondolata Achrenthal szilard ellenallasaba
itkoztek, gy hogy azokat egymas utan el kellett ejteni és végiil is
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a hatalmak elismerték a bekovetkezett annexiot. Legutoljara —
marcius 31.-én, — a szerb kormany tette ezt.

Aechrenthal nagy szivossaggal és kovetkezetességgel folytatott
akcidja ilyforman teljes diplomaciai sikert hozott Ausztria-
Magyarorszag részére, — hosszu id6 Ota az els6t, amelyet az
osztrak-magyar diplomacia a maga javara elkonyvelhetett. Ennek
a sikernek azonban nagy arnyoldalai is voltak, amelyek egy angol
diplomatat arra a kijelentésre birtak, hogy a monarchia altal
elért diplomaciai gydzelem minden lehetd vereségnél végzetesebb
(disastrous) lesz részére.

Mindenekel6tt a szerbek nemzeti Ontudata erésen megduZ-
zadt; az annexios valsag folyaman tett tapasztalatbol biztatast
merithettek arra nézve, hogy a kozeljovoben hathatés segitséget
fognak kapni nemzeti céljaik elérésére. Az osztrak-magyar diplo-
macia a szerbeknek ebbeli gondolkodasaval teljesen tisztaban van.
Grof Forgach Janos belgradi kovet 1908 oktober 27.-én annak a
meggy6zOdésének ad kifejezést, hogy Szerbia a monarchiara nézve
mind ndvekvd mértékben jelent habortis veszélyt. November
12.-én azt irja, hogy a szerbek a monarchia elleni gytilolete és
ellenséges indulata nem csokkent és hogy a haborus célzattal
megindult katonai eldkésziiletek Szerbidban olyan céltudatossaggal
¢és eréllyel folynak, amilyent ennek az orszagnak ismerdi nemré-
gen még lehetetlennek tartottak volna. December elsején kelt
jelentése szerint a szerbek nem is titkoljak abbeli meggy6z6désiiket,
hogy céljaikat békés uton nem lesznek képesek megvalodsitani és
hogy ezért a tavasszal — ha valami segitséget vagy intervenciot
remélhetnek, — haborut akarnak inditani. ,,Szerbia — irja For-
gach, — céltudatos és részletes modon késziil egy haborts konflik-
tusra és politikai téren iigyesen folytatja kisérleteit sajat, valamint
az idegen orszagok kozvéleményének elleniink valod felizgatasara.”
A szerb kovetek a kiilonb6zo fovarosokban azt mondjak, hogy az
annexiot Szerbiaban és minden szerbek lakta orszagban ,altalanos
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nemzeti katasztrofanak™ tartjak, amely veszélyezteti Szerbia jovo-
jét és 1étének lehetségét. Milovanovics szerb kiiliigyminiszter
Londonban Sir Edward Grey kiiligyminiszter elétt egészen nyil-
tan beszél arrol, hogy Szerbidnak elé kell késziilnie az Ausztria-
Magyarorszag ellen valo, szerinte -elkeriilhetetlen habortra. A
konstantinapolyi szerb kdvet pedig bejelenti, hogy az igazi nagy
szerb propaganda csak most fog megindulni. ,,Kicsinyek és gyen-
gék vagyunk, — mondja a német nagykovetnek, — de forradal-
marok! Nemcsak Bosznidban, hanem Magyarorszagon is, hol
1 Vz millio szerb lakik, most olyan szerb mozgalom fog megindulni,
amely az osztrdk-magyar monarchianak sulyos gondokat fog
okozni.”

Az annexionak masik, Ausztria-Magyarorszagra nézve karos
eredménye volt, hogy Oroszorszag, Anglia, Franciaorszag ¢és
Olaszorszag még jobban Osszeforrtak egymassal és a maguk ré-
szérdl is-kezdenek komolyan haborura késziilni. Iswolski Pourtalés
grof német nagykovetnek 1909 januar 16.-an nyiltan beszél arrdl,
hogy a Balkan-kérdés masként mint konfliktus utjan nem lesz
elintézhetd, — ,lehet, hogy ez a konfliktus csak 6t vagy tiz év
mulva fog kitdrni, de elkeriilhetetlen.” Még vilagosabban beszél
a szerb politikusokkal és diplomatakkal. 1908 oktober 29.-én azt
mondja Pasicsnak, hogy Oroszorszag még nincsen katonailag fel-
késziilve és hogy ezért Szerbianak egyelére még semmit sem sza-
bad tennie, ami egy ellene iranyuld és Szerbia megsemmisiilésével
végz0dd osztrak-magyar tdmadasra vezethetne. Gyorgy szerb tron-
orokosnek maga a car mondja, hogy ugyan mindent meg akar
tenni a szerb népért, ami csak lehetd, de hédborat Oroszorszag
most nem viselhet. Az orosz duma tagjaival tartott megbeszélésen
Iswolski azt fejtegeti, hogy Oroszorszdg ezidOszerint nem bocsat-
kozhatik héboruba még akkor sem, ha Ausztria-Magyarorszag meg
akarna szallni Szerbiat. Szerbia mindaddig nyomorusagos hely-
zetre van karhoztatva, amig Ausztria-Magyarorszag nem fog széj-
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jelesni. Az annexi6 szerinte kozelebb hozta ezt az idGpontot és
Oroszorszag azt, mihelyt bekovetkezik, ki fogja haszndlni a szerb
kérdés megoldasdra. Az orosz duma tagjai — Gucskow, Milju-
kow ¢és masok, — azt mondjadk a szerbeknek, hogy Oroszorszag
le fog szamolni Ausztria-Magyarorszaggal, mihelyt katonailag fel
lesz erre késziilve. A Duma elndke, Chomjakow, egyenesen azt
mondja, hogy a Szerbia ellen elkdvetett erdészak egy eurdpai kon-
flagracié kezdetét jelentené és a jovOben annak is fog bizonyulni,
mihelyt Oroszorszag képes lesz latba vetni a maga akaratat. Miio-
vanovics szerb kiiligyminiszternek pedig Iswolski azt mondja,
hogy az: osztrak-magyar kérdés likvidalasanal Oroszorszagnak
sziikksége lesz Szerbianak, mint a délszlav népek kozpontjanak,
segitségére, hogy azonban egyelére Szerbidnak keriilnie kell a
monarchiaval vald Osszeiitkdzést, mert a terrénum erre sem kato-
nailag, sem diplomaciailag nincs még megfeleléen eldkészitve. De
nemcsak Oroszorszagban itélik meg igy a helyzetet. Karoly roman
kirdly 1909 marciusaban azt ajanlja a szerbeknek, hogy a nyugodt
varakozas allaspontjara helyezkedjenek, mert FEurdpaban nagy
bonyodalmak vannak késziilében, amelyekben Szerbia kedvezd ki-
latasokkal nagy szerephez fog jutni. Romaban is azt mondjak a
szerbeknek, hogy bar az olaszok a legnagyobb rokonszenvvel visel-
tétnek {igyiikkel szemben, egyelére viselkedjenck nyugodtan, mert
Olaszorszag sincs még felkésziilve a habortra. Ugyanaz a Tittoni
kiiligyminiszter, aki ily forman mar 1908 novemberében ily h{ivo-
sen beszél egy habort lehet6ségérdl, amelyet Olaszorszag osztrak-
magyar szovetségese ellen fog meginditani, egy honappal elébb
azt mondta volt az osztrdk-magyar nagykovetnek, hogy majdnem
oriil az annexionak, mert az véget vet egy tisztazatlan és ezért
mindig veszélyes helyzetnek. De Giolitti miniszterelndk is ha-
sonldan kétszinli, amikor a szerbeket felszolitja, hogy bar kivan-
sagaik jogosultak és bar német-osztrak-magyar el6haladas a Bal-
kanon Olaszorszagra nézve is veszélyes, varjanak ki tiirelmesen
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egy rajuk nézve a mainal kedvezObb konstellaciot. Sir Charles
Hardings angol kiiliigyi allamtitkar pedig azt mondja a szerbek-
nek, hogy gondoljanak arra a koézmondasra, amely szerint ,,legjob-
ban nevet, aki utoljara nevet,” mert két év mulva sok minden
fog torténni, ami jova fogja tenni azt, amit a szerbek most esetleg
elveszitenek.

Ilyforman az annexi6 koriili diplomaciai hadjarat kimutatta
az Ausztria-Magyarorszag és Szerbia kozotti habort elkeriilhetet-
lenségét, de azt is, hogy a hatalmak egyelére még féltek ettél a
haborttol, mert katonailag nem voltak rd felkésziilve és Német-
orszagot ¢és Ausztria-Magyarorszagot nyilvan még erdsebbeknek
tartottak, mint amilyen er6seknek Ok érezték magukat. Az egye-
diill helyes politika az lett volna, hogy a monarchia ebben az id6-
pontban végezze el a nyilvan elkeriilhetetlen leszamolast Szerbia-
val. Ezt az allaspontot Ausztridban ¢és Magyarorszagon f6leg
Conrad baré vezérkari fonok képviselte. Aehrenthal eleinte
szintén nem zarkozott el egy Szerbia végleges letorését célzo ka-
tonai akciotol. Még 1908 januar 4.-én is azon az alldsponton van,
hogy le kell szamolni Szerbidval, mert ha ez az akcio 2—4 évvel
kitolodik, a monarchia egyidejileg fog habortiba keveredni Orosz-
orszaggal, Olaszorszaggal és a Balkannal. Janudr 17.-én azonban
mar szembefordult egy nagyobb, Szerbia leverésére iranyuld ka-
tonai akcioval, amit azzal indokol, hogy a monarchia nem tudna
megemészteni Szerbiat. Kiilonben is, mint mondotta, 6 csak BosZ-
nia annexidjanak biztositasat tartja feladatanak, a tobbit végezzék
el utédai. Kérdéses azonban, hogy nem volt-e aggalyos éppen
Bosznia megtartdsa szempontjabdl Szerbia teriileti épségének meg-
hagyasa. Amiota azutan Ferenc Jozsef januar 28.-an egy magan-
levélben arrdl biztositotta a cart, hogy nem gondol Szerbia fligget-
lenségének csorbitasara és hogy nincsenek hdditd szandékai Szer-
biaval szemben, a Szerbia Onallosaganak megsziintetését célzo poli-
tika ki volt zarva, — de azért  olyan  katonai akcid, amely
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Szerbiat az annexio tényével vald végleges megalkuvasra kény
stirithetné, még mindig megfontolds alatt allt. Conrad bard to-
vabb is hangoztatja, hogy a hdborura kedvezdk a chance-ok, de
hogy azok a tovabbi halogatds esetében romlani fognak. Grot
Forgach Janos belgradi kovet hasonld értelemben ir a kiiliigy
minisztériumnak, kifejtvén, hogy egy a szerbek ellen folytatando
haborti esetében Szerbidnak, mint ,engesztelhetetlen haldlos ellen-
ségnek artalmatlanna tételét és a monarchia déli részei alaakna-
zasara iranyuld tovabbi intrikdinak megakadalyozésat politikailag
hasznosnak, s6t talan feltétleniil sziikségesnek kell tartani.” A
bécsi  kiilligyminisztériumhoz beérkezett hirek marcius kdzepén
megerositették Conrad felfogasat, hogy egy Szerbia ellen folyta-
tando haboruiba a nagyhatalmak nem fognak beavatkozni. Német-
orszag kijelentette, hogy mozgodsitani fog, ha az oroszok mozgdsi-
tani akarnanak. Miklos car viszont egy Pétervarott tartott katonai
értekezleten kijelentette, hogy Oroszorszag olyan haborat, amely-
ben nemcsak Ausztria-Magyarorszaggal, de Németorszaggal
is szemben all, nem kockaztathatna meg. Franciaorszag Aechrenthal
hirei szerint nem hajlott héborura, Olaszorszagot Berlinben kép-
telennek tartottdk haboris akciora. Aehrenthal dacara ennek halo-
gatta a katonai akcidt. Be akarta varni, hogy az annexi6 elismerése
targyaban Szerbiaval folytatott targyalasok nem fognak-e katonai
akcio nélkill is eredményesen befejez6dni, — abban az esetben,
ha az nem torténnék meg, hozza akart jarulni a Bosznidban elhe-
lyezett csapatok megerGsitéséhez. Mikor Conrad ismételt siirge-
téseire sem kap felhatalmazédst a boszniai csapatok megerdsitésére,
marcius 12.-én kozvetleniil az uralkodondl jelentkezik audiencidra
¢és itt ,katonailag konnyelmliségének mondja a megerdsitések el-
mulasztasat. Erre marcius i5.-én az uralkodé elrendelte a Conrad
altal kivant katonai intézkedéseket. Mostantol kezdve a kiradly
is megalkudott a haboru lehetdségével. Marcius 22.-én azt mondta
Conradnak, aki a pillanatnyi helyzet kedvezé voltara utalt: ,Ez a
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habor(i amtgy is magatol be fog kovetkezni.” Egy marcius 25.-én
Achrenthalnal tartott értekezleten Conrad ujbol siirgeti az erélyes
rendszabalyok elhatdrozasat. Szerinte konnyelmiiség, egy igaztalan
haborut kierszakolni, de éppen gy konnyelmiiség az olyan mu-
lasztas is, amelynek kovetkezménye az, hogy az elkeriilhetetlen
haborit kedvezdtlen chance-okkal kell megvivni. Végiil marcius
29.-én a koz6s minisztertandcs elhatarozta a részleges mozgosi-
tast Szerbia ellen. A hatdrozat végrehajtasira azonban mar nem
keriilt sor. Két nappal késébb Szerbia alavetette magat és elismerte
az annexiét. Erre ugy az uralkodd, mint &sszes miniszterei meg-
sziintnek lattdk azokat az okokat, amelyek o6ket a katonai akcid
tervbevételére reabirtdk. Csak Conrad volt mas véleményen. Tudta,
hogy Szerbia nem is gondolt [géretének megtartasara. ,,Szinleges
diplomaciai sikert értiink el, — mondotta — 1ényegben azonban
elmulasztottuk az utols6 alkalmat a Szerbiaval valé dontd lesza-
molasra.” Ezt a nézetét egy aprilis 2.-rol kelt, az uralkodohoz
intézett emlékiratban is kifejtette, annak a véleményének adva
kifejezést, hogy a tervezett katonai akcid sikerrel jart és olyan
rendkiviil kedvezd helyzetben tortént volna, amilyen aligha fog
még egyszer megismétlédni. Conrad szerint ekkor dolt el a monar-
chia sorsa és igy egyuttal Magyarorszag sorsa is. Az utols6 alkalom
azoknak a veszélyeknek elharitasara, amelyek a monarchiat fel-
bomlassal fenyegették, elmult és az események innen kezdve fa-
tumszeriien folytatodtak a katasztrofaig.

A magyar kormanynak az annexios valsag folyaman elfoglalt
allaspontjat Wekerle Séandor miniszterelnok képviselte, gy a
kozos minisztertanadcsokon, mint a képvisel6hazban olykor-olykor
hozzaintézett kérdésekre adott valaszaiban. Az 1908 augusztus
19.-1 k6z6s minisztertanacson, amikor az annexid el6szor kerilt
szOba, hatarozottan az annexi6 mellett nyilatkozott. Mig Beck
bar6 osztrak miniszterelnok még sajat személyére nézve sem mert
nyilatkozni arr6l, hogy az annexiohoz hozzajarul-e vagy nem,
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Wekerle azonnal kijelentette, hogy azt elfogadja és allasat fogja
kotni ahhoz, hogy az alldspontjat a magyar kormany is magaéva
teszi. Wekerle ezutdn mindvégig tamogatta Aechrenthalt az egész
annexios valsag folyaman és azokhoz tartozott, akik 1909 marcius
vége felé a Szerbidval vald katonai leszamolas gondolatat hataro-
zottan magukéva tették és tamogattak. Kezdeményezbleg a magyar
kormany az egész annexios valsag folyaman nem Iépett fel.
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A KOALICIO AGONIAJA ES BUKASA

A VILAGPOLITIKAIL tények, amelyek Ausztria-Magyar-
zag helyzetét a jelen szazad els6 évtizedében, de
kivalt 1908 koriil, oly erésen érintették, a magyar politi-
kusok korében nem keltettek akkora figyelmet, mint amennyit
megérdemeltek volna. Nagy résziik nem is adott maganak szamot
a helyes fordulatokrol. A figyelem tovabb is els6sorban azokra a kér-
désekre irdnyult, amelyek Magyarorszagnak Auszridhoz valod vi-
szonyat érintették: a bankkérdésre és a hadseregben vald nyelv
hasznélat kérdésére.

Az osztrak kormannyal megkotott kiegyezés tudvalevidleg
megoldatlanul hagyta a jegybank kérdését. Ez Kossuth oOhajara
tortént, aki abban a reményben ringatta magat, hogy ezen a téren
fog a fliggetlenségi partnak valamilyen értékes vivmanyt hozni,
még pedig vagy magaban a bankkérdésben, vagy ennek segitségé-
vei a katonai kérdések terén. A kirdly a bankkérdésben elvi ag-
galyokat nem nyilvanitott és csak azt kovetelte a paktum értei-
mében, hogy semmi se torténjék, amire vonatkozodlag a magyar
kormény az osztrdk kormannyal eldzetesen meg nem egyezett
volna. A koalicion beliil azonban a bank-kérdésben nem volt meg
a teljes egyetértés. Wekerle és Andrassy ellenezték az 6nalldé ma-
gyar bank gondolatat, mert szerintiik a gazdasagilag gyengébb
Magyarorszagnak csak elonyére szolgalt, hogy a gazdasagilag
er6sebb Ausztria is aldtdmasztotta Magyarorszdg pénz- és hitel-
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rendszerét €s mert tartottak attol, hogy az 6nallé magyar jegybank
altal kibocsatott bankjegyeknek az osztrak bankjegyekkel szemben
dizazsiojuk lesz. Hasonld nézeten volt Apponyi is, aki egy korabbi
idépontban egyenesen kijelentette, hogy ha a nemzet az ©nalld
bankhoz ragaszkodnék, 6 eltavozna helyérdl. Csak Kossuth Ferenc
vallotta magat az ©nalld bank hlyének. 1908 szeptember 8.-an
beszélgetések csak azért nem vezettek eredményre, mert Kossuth
ragaszkodott az 0Onallé bankhoz. November 16.-4n pedig 6 maga
jelentette ki, hogy az 06nallé bank kérdésében az 6 engedékeny-
ségére senki ne szamitson, mert mas kérdésekben hajlanddé ugyan
szamolni a legy6zhetetlen akadalyokkal, a bankkérdésben azon-
ban nem. JUjév tijan azonban mégis helyredll az egyetértés a
kormanyon beliil. A kompromisszum az volt, hogy a kormany a
megoldast a kartellbank eszméje — azaz két egymassal szorosan
egyiittmikodo fliggetlen jegybank — alapjan fogja megkisérelni,
amit Wekerle a képviselohdznak a bankkérdés targyalasara kikiil-
dott bizottsagaban 1909 januar 30.-4n be is jelentett. A,..kiraly
februar 21.-én kihallgatason fogadja Kossuthot és kijelenti neki,
hogy nem tamaszt kifogast a kartellbank ellen, feltéve, hogy a
magyar miniszterek az osztrdk kormannyal meg tudnak egyezni.
A fliggetlenségi partnak egyrésze, amely Jusd} Gyula képvisel6-
hazi elndk koriil csoportosult, az ©nalld banknak kartellbankka
jvald Osszezsugorodasat nem helyeselte ugyan, de ez a mozgalom
akkor még nem latszott veszedelmesnek.

Justh Gyulat, aki ebben az id6ben erdsen el6térbe keriilt,
a magyar fliggetlenségi eszmék representative man-jének lehet
tekinteni. Sokkal inkabb volt az, mint Kossuth Ferenc, mert
inkabb volt a fiiggetlenségi politikusok husabdl és vérébol valo és
jobban hitt a fiiggetlenségi part idealjaiban. Talan nem egészen
Kossuth Lajos szellemében fogta fel azokat, mert Magyarorszag-
nak Ausztriatél vald elszakadasara nem igen gondolt, legalabb
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is soha sem adott ilyen gondolatanak kifejezést. De nem is
értette 4t sohasem, hogy Magyarorszagra nézve mily életkérdés
az Ausztridval vald kapcsolat. Mint a fliggetlenségi part egyalta-
laban, 6 is Ugy kezelte az Ausztriaval vald viszonyt illetd kérdé-
seket mint barmely kérdést, azaz koriilbeliill ugy, mint a politikai
kérdéseket Eurdpa kevésbbé exponalt részében fekvd és fajilag
egységes orszagaban kezelni szoktdk: az ellenzéknek meg kell
szereznie a tObbséget és ha azt megszerezte, a korondnak alkal-
mazkodnia kell hozza. Ama kiilonleges helyzet irant, amelyben
ebben a tekintetben Magyarorszag volt, neki éppen olyan kevés
érzéke volt, mint a fliggetlenségi parti politikusoknak altalaban.
Egészen kiilonds, hogy a Németorszaggal megkotott szovetséget
ebben az id6ében joforman senki sem merte megtamadni, mert ezt
az orszag kiilpolitikai érdekei veszélyeztetésének és ennélfogva a
hazadrulds egy nemének tartottdk volna. Az Ausztridval vald
kapocs ellenben, amely voltaképpen a kiilon magyar kiilpolitika
alapja volt és amely nélkiill a német szovetség sem jOhetett volna
létre, szabad prédanak tekintették és a legotrombabb tdmadasokkal
illették, anélkiil, hogy ezen barki megilitddott volna. Justh és az
egész fliggetlenségi part nem is gondolt arra, hogy Magyarorsza-
got, akar egyiitt van Ausztridval, akar elszakad tdle, valamilyen
komoly baj érhetné. Erésnek érezték az orszagot és nem vették
észre vagy nem akartdk észrevenni, hogy ezt az erdt csak abbol
meriti, hogy Ausztriaval egylitt nagyhatalmat alkot, amelyen beliil
a magyar kiilpolitikai érdekeket és Magyarorszag épségét teljes-
ségében megvédheti. Nem gondolt arra, hogy mihelyt a monar-
chia megsziinik nagyhatalom lenni vagy egyaltalaban feloszlik,
Magyarorszag a legkiilonbozébb ellenséges aramlatok martalékava
fog valni, amelyek ellen egymagédban sikeresen nem védekezhetik.
Ez a rovidlatas, amely mindig jellemezte a fliggetlenségi part
gondolkozasat, végzetes volt Magyarorszag sorsidra nézve. Justh
ebben a tekintetben mégis valamivel kivalik elvtarsai soraban,
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mert legalabb belatta, — kivalt a koalicios korszak vége felé, —
hogy a fliggetlenségi part torekvései szempontjabol Oriilet egy
szerre ujjat hiizni Ggy Ausztridval mint a nemzetiségekkel. Inkabb
az utobbiakhoz akart kozeledni és nem ismerte fel, hogy — ha
a nemzetiségekkel valdo olyan kibékiilés, amely a magyar nemzet
sorsat biztosithatta volna, egyaltaldban valaha lehetséges volt, —
az erre alkalmas id6 mar elmult. Kiilonben Justh kissé nyers, de
egyenes, szokimondd, Oszinte és még a politikaban is becsiiletes
férfi. volt. Erdszakossagokra vald hajlamat fékezték kimondottan
liberdlis meggy6zddései. Korantsem volt ambicid hij javai, de
valami magasabb becsvagy volt benne: nem allast és méltdsagot
akart kapni, hanem tenni szeretett volna valamilyen nagy ¢és
méltd dolgot. Mindig jobban félt attdl a szemrehanyastol, hogy
becsvagyat nem egyenes eszkdozok segélyével elégiti ki, mint
attol, hogy az egyaltalaban kielégitetlen marad. Nem szivesen
kertelgetett és nem volt az olyan kétértelmli megalkuvasoknak
embere, amelyeket a felek mindegyike masként értelmez.
Ezzel ellentétet jelentett a koaliciés korban szerepet jat-
szott nalanal jelentékenyebb politikusokkal szemben. Nem tekin-
tette a politikdt sohasem masok becsapasa miivészetének és
szavara mindig épiteni lehetett. Amikor a koaliciés kormany
miivészete, — talan a viszonyok kényszere folytan — mindinkabb
raffinalt diplomaciai sakkhtizasokban meriilt ki, amelyek soha
célra nem vezettek és amikor mindenki megcsomdriilt a végtelen
meddé alkudozasoktdl, akkor a bizalom Osztonszertien Justh egye-
nes ¢és becsiiletes egyénisége felé fordult, amely oly kellemesen
itott el a minden oldalon tapasztalhatd ravaszsagoktdl, furfangos-
sagoktol ¢és taktikazasoktol. Foleg ennek kdszonheti, hogy a koali-
ci6 agonidjaban oly nagy szerephez jutott, mert szellemileg joval
alatta allt Andrassy vagy Apponyi nagy képességeinck és az
6 tudasukkal sem rendelkezett.

Mikor a kartellbank terve felmeriilt Justh és hivei attol tar-
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tottak hogy a kormany a bankkérdésben me gint az engedékeny-
ségnek azon utjara fog lépni, amelyen a kiegyezési targyaldsok-
ban is haladt. Abban a kompromisszumban, amely a bankkérdés-
ben a kormanyon belill a kdzos bank és az 06nalld bank hivei
kozott 1étrejott, a visszavonulasnak elsé allomasat lattak. Ezért
Justh mar 1909 januarjaban azzal fenyegetdzik, hogy a fliggetlen-
ségi part meg fogja akadalyozni a rendes ujoncjutalék megszava-
zasat, ha a bankkérdésben nyilvanitott ohajai nem teljesiilnek. A
kirdly erre audiencian fogadja Justh Gyulat és figyelmezteti arra
hogy a paktumban a koalicio feltétlen kotelezettséget vallalt az
ujoncok megszavazdsara mire Justh abba is hagyja a megkezdett
akciot, de folytatja a harcot az 6nallé bank mellett. Marcius else-
jén a bankbizottsag  iilésén Hollo Lajos, aki Justh felfogasat
osztja, azt kivanja, hogy a bizottsdg azonnal tegye magaéva az
eléadd javaslatat, amely a korrnanyt arra. kivanta utasitani, hogy
az Onallo bank felallitdsara vonatkozolag torvényjavaslatot terjesz-
szen eld. A kormany erre marcius 3.-an lemondassal fenyegetézik,
ha az 0. n. bankcsoport az ©6nalld bankot erdlteti és nem hagy
id6t a kérdésnek az osztrdk kormannyal vald letargyaldsdra. Emel-
lett azonban Kossuth a bizalmatlankodé bankcsoport megnyugta-
tasara kijelenti, hogy az 0nallé6 bankkal all és bukik és hogy, ha
a kartellbank terve meghitsul, audienciat fog kérni és az Onalld
bank felallitasara fog eldterjesztést tenni. Mivel a nyugtalansag
a partban nem csillapodott, Kossuth ¢lére allitjia a dolgokat és
bizalmi szavazatot kér partjatol, mert ,tudni akarja, hogy valo-
ban a part vezére-e, avagy pedig csak névleg az.” A bizalmi sza-
vazatot meg is kapja, még pedig egyhangulag, de annak értékét
némileg lerontja az a korilmény, hogy a part ugyanakkor Justh
Gyulénak is bizalmat szavaz, ugyancsak egyhangulag.

Az osztrak kormannyal vald targyalasok 1909 apnlis 19. és
22. kozott Bécsben folytak le. Az osztrak kormanyt megint Uj
emberek képviselték: Bienerth bard miniszterelnok és Bilinski
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pénziigyminiszter. A magyar allaspontot Wekerle, Kossuth ¢és
Szterényi védik meg. Mivel az osztrak kormany a kartellbank
gondolatdt a legmerevebben visszautasitotta, a targyalasok ered
meny nélkiil végzddtek. 1909 aprilis 24.-én erre Kossuth és Ap-
ponyi megjelentek a kirdly elott és engedélyt kértek arra, hogy
most mar tdrvényjavaslatot terjeszthessenek elé az 06nalldé ma-
gyar bank felallitasarol. A kiraly azonban ehhez a javaslathoz nem
jarult hozza. A helyzet annal zavarosabb volt, mert a kartellbank
kompromisszumos eszméje még valahogyan Osszetartotta a kor-
manyon belill az 6nall6 és a kozds bank hiveit, de ennek az esz-
mének letinésével most mar titongd iir valasztotta el egyfeldl
Wekerle és Andrassy, masfeldl Kossuthnak a bankkérdésben valo
felfogasat. A kormany ennélfogva lemondott ¢és ezt Wekerle
miniszterelnok a képviseléhazban aprilis 27.-én be is jelentette,
azzal indokolvan a kormany elhatarozasat, hogy az osztrak kor-
many nem fogadta el a magyar kormany allaspontjat és hogy a
magyar kormany tagjai ,nem voltak képesek oly egyontetli elja-
rasban megallapodni a bankkérdésben, mely alkotményos elfoga-
dasra szédmithat.”

A kirdly méjus folyaman Budapestre jott, hogy maga vegye
kézbe a valsag megoldasat és itt a koalicido vezérférfiain kiviil,
grof Tisza Istvan grof Khuen-Hédervary Karoly és Lukacs Laszlo
véleményét is meghallgatta. A kiralyi kihallgatasok eredménye-
ként a koalicio megprobalkozott azzal, hogy 1 alapot teremtsen
a kibontakozasra. A vezérgondolat ezekben a torekvésekben az
volt hogy; a koaliciét és a beldle alakult korméanyt a valaszto-
reform elintézéséig feltétleniil  egyiitt kell tartani. Kossuth partja
egyik értekezletén kijelentette, hogy valosdgos szerencsétlenségnek
tartja a valsag kilitését, miel6tt a koalicio a valasztdi jogra nézve
vallalt feladatanak megfelelhetett volna. Az alkotmany partban
pedig Andrassy mondotta kivanatosnak, hogy a koalici6 altal-
vallalt feladatok legfontosabbikat, a valasztéjog reformjat, a
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képviselohaz; jelenlegi tobbsége valositsa meg Ez azonban sziik-
ségessé tette volna a katonai kérdések kikapcsolasat és az Onalld
bank elejtését, amit Justh Gyula semmi aron sem volt hajlando
elfogadni. Erre kiilonb6zd megoldasi modozatok meriiltek fel. Az
egyik a nehézségeket egy. Kossuth Ferenc. elnoklete alatt allo
minisztériumnak a.. ..valasztoreionii,. megy.aloska iii.,.y JO meg-
alakitasaval akarta athidalni, amely két évre meghosszab-
bitotta az osztrak-magyar bank szabadalmat, de képvise-
16hazi hatarozatot hozatott volna az ©nalld6 banknak hatar-
irére valo felallitdsara. A masik javaslat szerint a kozos
bank szabadalma tiz. évre lett volna megujitandd, — de
felvétettek volna a készfizetések, megvalosult volna az Ausztria
és Magyarorszag kozotti koézbensé vamvonal ¢€s katonai téren
engedmény lett volna teendé a magyar nyelvnek most mar nem
az egyes magyar ezredeken, de a szazadokon beliil valo érvényesii-
1ésére, aminek fejében a kiegyezésnek tovabbi 15—20 évre vald
meghosszabbitasa is esetleg tervbe lett volna vehetdé De a kiraly
ugy a bankkérdésben, mint a katonai kérdésekben fenntartotta
allaspontjat ,,ugy Kogy ezek a tervek mind meghiusultak. A Justh-
csoport tiirelmetleniil nézte ezeket a kisérleteket és azzal fenyege-
tozott, hogy junius 20.-ara Osszehivatja a képvisel6hazat és hataro-
zatot hozat az 0nalld6 bank felallitdsara, — amire azonban Bécsbdl
az a valasz érkezett, hogy ez esetben az orszaggytilést el fogjak
napolni vagy fel fogjak oszlatni. Junius 8.-an Kossuth ésAndrassy
Bécsben megjelennek a kiralynal. Ez alkalommal a kiraly kijelen-
tette Kossuthnak hogy ha a képvisel6haz tobbsége megszavazna
olyan torvényjavaslatot, amely az oOnnalld bank felallitasat ren-
deli el, akkor 6 a javaslat szentesitését megtagadna. Keres-
sen a fliggetlenségi part olyan kibontakozast, amelyhez a korona
is hozzd tudna jarulni, de ez nem torténhetnék meg olyan
kormannyal, amelynek tagjai kizarolag fiiggetlenségi parjtiak
mert ehhez a kirdly nem jarulhatna hozza. Mikor Kossuth vissza-
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jott Budapestre, kijelentette, hogy a valasztoreform megalkotasara
kell vetni a fOsulyt. Folt a part becsiiletén, — mondotta, —
hogy az e kérdésben vallalt kotelezettségnek a part eddig nem
tett eleget. Amikor azonban szoba keriilt az a kérdés, hogy milyen
Jegyen a valasztoreform, Kossuth és Justh megint csak szembe
keriiltek egymassal. Justh az altalanos, egyenld, titkos valasztojog
mellett foglalt allast, mig Kossuth kijelentette, hogy azt a maga
rész¢érél sohasem szavazna meg. Justh és Kossuth kozott azonban
nem csak ebben volt ellentét, hanem abban is, hogy Justh tovabb
is kovetelte a bankkérdésnek a fliggetlenségi part elvei értelmé-
ben valé megoldasat és azt kivanta, hogy a fliggetlenségi part
szakitson Wekerlével és Andrassyval, akik a kozds bank hivei. A
katonai kovetelések a fliggetlenségi partban joforman nem kelte
nek mar visszhangot, csak a 67-es és volt 67-es politikusok, kivalt
Andrassy és Apponyi, ragaszkodnak szivosan hozzajuk.

A bécsi kozos miniszterek soraban a magyar koveteléseknek
vannak sz0sz0l6i és elémozditoi. Bard Aehrenthal kiiliigyminiszter
1908 december 26.-4n kelt emlékirataban teljesitésiiket ajan-
lotta. Szerinte a koaliciés kormany altal felallitott kovetelések

mérsékeltek. Hivatkozott arra, hogy maga a hadiigyminiszter éa
egyes a magyar viszonyokkal ismerds tabornokok is teljesithetok-
nek tartjdk a magyar kivansagokat, 6 a maga szempontjabdl arra
is utal, hogy a Magyarorszaggal vald6 megegyezés lényegesen fo-
kozna a monarchia tekintélyét a kiilfoldon. A kivansagok teljesi-
tését Achrenthal a felemelt UGjoncjutalék megszavazasdhoz és
ahhoz a feltételhez akarta kotni, hogy tiz éven beliil Magyaror-
szag részérdl ) nemzeti kovetelés ne legyen tamaszthatd. Aehren-
thai kisérlete azonban hajotorést szenved Ferenc Ferdinand tron-
0rokos ellenallasan. December 30.-an magahoz hivatta Conrad
bar6 vezérkari fénokot €s jbol kijelentette eldtte, hogy a magyai
kivansagok teljesitése esetében tiintetdleg le fogja tenni dsszes kato-
nai allasait és méltosagait. 1909 januar 5.-én pedig az uralkodonak
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emlékiratot ad at, amelyben Aechrenthal eszmemenetét cafolni
igyekszik. Szerinte olyan ujoncemelés, amelyet Magyarorszag-
nak adott katonai engedményekkel kellene megvasarolni, a kiilfold-
nek nem imponalna, ellenkezbleg azt mindeniitt a gyengeség jelé-
nek tekintenék. A magyar politikusok olyan esetleges igéreté-
ben, amely szerint tiz éven belill 4j kovetelések nem fognak ta-
masztatni, szerinte nem lehet bizni, mert a magyar kormany az
1908-ban kotott paktumot sem tartotta be. A tronorokos figyel-
meztet arra, hogy ebben a kérdésben Ausztria szavat is meg kell
hallgatni, amely a magyar kivansagok teljesitéséhez nemcsak hozza
nem fog jarulni, hanem azokra az tUjoncok megtagadasaval fog
felelni. Ha a magyar kivansagok elutasitdisa — mondta a tron-
orokos, — kormanyvalsagot idézne fel Magyarorszagon, ez csak
orvendetes volna, mert akkor olyan kormanyt lehetne alakitani,
amely eclfogadja az altalanos, egyenld ¢és titkos valasztojog elvét,
ezzel pedig megoldhaté volna a katonai kérdés, anélkiil, hogy a
hadsereg kozosségét meg kellene bolygatni.

Ferenc Ferdinandnak stirtin alkalma nyilik befolydsdt a ma-
gyar kivansagok teljesitése ellen érvényesiteni és... a juralkodot
ilyen irdnyban befolyasolni. Sajnos, ilyen iranya 4allasfoglalasait
nemcsak erds politikai meggy6z6dés, hanem a magyarokkal szem-
ben vald, lassanként gyiiloletté fokozodo ellenséges indulat is
iranyitja és hajtja. Egyes magyar lapoknak tapintatlan és durva
kifakadasai folyton 1j taplalékot adnak ennek a gyildletnek. Ko-
moly magyar korokben ezeknek a lapoknak semmi sulyuk nem
volt, de a tronorokos nem tesz kiilonbséget 1jsag ¢és ujsag
kozott és az e téren vald kisiklasokat az egész magyarsag rovasara
ija. A ,,Nap” cimii ujsag altal megiittt bardolatlan hang, amely
felett azok a magyarok, akiket ez szintén gyakran érintett, egy-
kedviien napirendre tértek, a tronorokdsben mérhetetlen haragot
kelt, nem érti, hogy a magyar kormany miért nem jar el vele
szemben és bizonyos komplicitast sejt e mogott. ,,Egbekialtd felség-
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arulasrol” beszél, amelyet ezek a lapok elkdvetnek és nem érti,
hogy a kiraly és a kiiliigy miniszter k6zombdsek maradnak azzal
szemben. Ugy érzi, hogy ,Magyarorszagon ezeket a cikkeket
mindenki helyesléssel és gunyos oOrommel (héhnische Freude)
olvassa és sziikségesnek tartja, hogy ezekbdl a cikkekbdl szemelvé-
nyek tétessenek kozzé forditasban, ,,mert a kiilf6ldon nem is sejtik,
milyen rebellisek a magyarok és a halyog leesnék szemiikrdl, ha
olvashatnak, miként viselkedik ez a ,,lovagias” nemzet és miképen
beszél a dinasztia elkergetésér6l.” Sajnalatos tény az, hogy a
magyar sajté egy részének féktelen kifakaddsai abban a nehéz
helyzetben, amelyben a koalici6 kormanya akkor volt, szerfolott
artott Magyarorszag iigyének és nagyon megnehezitette azok hely
Zetét, akik Bécsben békés kiegyenlitésen dolgoztak. De az is
artott, ha a magyar lapok a kozds vagy osztrak miniszterek egyi-
kérbéi-masikarol, aki a békés kibontakozason faradozott, larmas
hangon dicsérdleg emlékeztek meg, mert a trondrokds a kozott,
hogy egyes magyar lapok a dinasztia elkergetésérdl beszéltek, ma-
sok pedig Bilinski, Schonaich és Aehrenthal faradozasair6l elisme-
r6leg nyilatkoztak, megfoghatlan moédon valami Osszefliggést kon-
strualt és ez elég volt arra, hogy ezeknek az osztrak és kozos
minisztereknek allasfoglalasat a magyar kivansagok bizonyos
mérvii  teljesitése mellett meghitsitsa. 1909 februar 14.-én
Bilinskit kiilondsen veszélyes embernck mondja egyediill a ma-
gyar Ujsagokban megjelent ,,6romrivalgds” miatt, amelyet Bilinski
a Dbankkérdésnek bizonyos elézékeny kezelésével Budapesten
kivaltott, Tényleg Bilinski csakhamar meg is fordult ebben
a kérdésben. Schonaich magatartasat ,,gyaldazatosdnak mondja,
Achrenthalr6l pedig tugy nyilatkozik, hogy az & minisztersége
alatt: a ,Ballplatz egyértelmii a kossuthizmussal,” hogy Aechren-
thal ,nem kozos miniszter tobbé, hanem teljesen kossuthista ¢és
soviniszta magyar vizeken evez”. Szerinte ,,Achrenthal egész
bolcsesége abban meriil ki, hogy a Kossuth-partot a kormanyon
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kell hagyni, mig lehetetlenné nem teszi Onmagat”. Azt mondja,
hogy 6t is Achrenthal ezzel akarta megnyugtatni és ezzel akart
port hinteni a szemébe. De 6 veszélyesnek mondja ezt a kisér-
letet, mert nem hisz abban, hogy a Kossuth-part le fogja jarni
magat, azutan pedig ezért a kisérletért tulsdgosan draga arat
is kell megfizetni, mert a Kossuth-part politikusai i1d6kdzben
»~mindenkit fel fognak izgatni és fel fognak lazitani a dinasztia,
a hadsereg és a monarchia ellen és végiil rendjelekkel, cimekkel
és nyugdijakkal fognak kegyelemben elbocsattatni”.  Figyelmét
— ugy latszik — Justh Gyulara irdnyitjak, aki egy 10j kormany
megalakitdsandl szoba keriilhetne, mert legalabb a valasztodjog
kérdésében a trondrokds nézetével egyezd politikat kovet és a
nemzetiségekkel szemben is megértébb allasponton van. A tron-
0rokds azonban elutasitja azt a gondolatot, hogy Justhtal dolgozni
lehessen. ,,Mindig vildgosabba valik, — irja 1909 januar 24.-én
— hogy micsoda a koalicid. De Justhot még sokkal veszedel-
mesebbnek tartom. Eskiidt ellensége Ausztrianak, a monarchidnak
és a dinasztianak. Ez az ember a kormanyon még Kossuthnal
is rosszabb volna.” Fél attol, hogy Justhnak Bécsben a kiiliigy
minisztérium ¢és a kabinetiroda fel fog iilni. ,,A nemzetiségeket
meg kell tartanom magamnak, — irja, — mert ez az egyetlen
menekvés a jovében. Ha Ok is atmennek a nagymagyar taborba,
akkor minden elveszett”. Helyesen itéli meg Justhot, amikor azt
mondja a nemzetiségekhez vald kozeledésér6l, hogy azzal Justh
nem torekszik masra, mint hogy a nemzetiségeket elvonja a tron-
orokos terveinek tamogatdsatol. A trondrokos egész levelezésén
vords fonalként az a torekvése vonul végig, hogy Magyarorszag-
nak engedményt nem szabad tenni. Ha tdvol van Bécstél folyton
kérdi, kell-e valamit tennie, hogy az uralkodét a magyar nemzeti
kovetelményekkel szemben valo ellenallasaban megerdsitse. Pozitiv
programmjat egy levél foglalja 0Ossze, amelyet Brosch &rnagy
1909 janius 10.-én az 6 megbizasabdl intézett Kristoffy Jozsethez.
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Ebben a levélben amellett foglal allast, hogy a valsag még a
nyar el6tt okvetlenil megoldast nyerjen, hogy Lukécs Lészlo
azonnal 0j kormdnyt alakitson a valasztoreform megvaldsitasara
és hogy az 10j kormany nyomban oszlassa fel a képviselohazat.
Egyidejiileg manifesztum kibocsatasat kivanta, amelyben az lett
volna kifejtendd, hogy a korona igéretet tett az altalanos valaszto-
jog behozatalara, a koalicid, amely erre vallalkozott, nem tar-
totta meg a szavat, a korona azonban igéretét tovabb is allja és
ezért el kellett bocsatania a kormanyt.

A nyari hoénapokban 1j név kapcsolodik bele a kibontako-
zas érdekében folytatott faradozdsokba — Lukacs Laszlé neve.
Lukacs egészen kiilonalld tipus a magyar allamférfiak soraban.
Szenvedély nélkiili, ovatos, higgadt és hiivés egyénisége a nagy
politikai harcoktdl eddig tavol allt. Tiz éven keresztiill mint pénz-
igyminiszter a Banffy-kormanytdl kezdve a Tisza-kormany buka-
saig rendben tartotta a allamhaztartast, targyilagos és vilagos,
bar kissé szaraz pénziigyi expozékat mondott és nagy eréllyel,
amelyet ebben a vézna, beteges kiilsejli emberben a tavolallok
alig sejtettek, védte meg az allam pénziigyi érdekeit az egyes
tarcak tulkoveteléseivel szemben, — de alig szamitott politikusnak.
Eppen ezért azonban alkalmas maradt arra, hogy az ellenzékkel
abban az idében is kapcsolatba 1épjen, amikor az egyébként a
szabadéiviipart hiveivel vald érintkezést keriilte és ezért mar a
Fejérvary-kormany idejében is vallalkozott bizonyos kozvetitd
akciokra. Ebben nem vezette semmi egyéni hilsag vagy becsvagy-,
hanem egyszeriien az az érzés, hogy bizonyos vonatkozédsokban
hasznos szolgalatokat tehet. Megfontolt ¢€szjardsa mindig csak
olyanra torekedett, ami lehet6 és semmi eldl nem zarkozott el,
ami sziikséges. Az elsOben kiilonbdzott Andrassytdl, a masikban
Tiszatol. A nemzeti koveteléseket foleg azért ellenezte, mert meg-
valositasukat lehetetlennek tartotta, az altalanos valasztojog kér-
désében azért vallott Tisza konzervativizmusan tulmend nézete-
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ket, mert ennek megvalositasat elkeriilhetetlennek tartotta. De
mindig azt a benyomast ette, mintha neki belsdleg mindez, ami
torténik, ko6zombos volna, mintha érzései tulajdonképpen sem a
katonai kovetelések mellett, sem azok ellen, sem az altalanos va-
lasztojog mellett, sem az ellen nem szdlalndnak meg. Alapjaban
véve szkeptikus volt: politikai jelszavak értékét a minimumra be-
csiilte és meg volt gyézddve arrdl, hogy az orszag megtalalhatja a
maga jovo fejlodésének lehetdségét a legkiilonbozébb utakon s hogy
— legalabb bizonyos hatarok kozt — semmi sem feltétleniil sziik-
séges ¢és semmi sem feltétleniil veszélyes. A politikdban nem
igazsdgokat keresett, de a lehetOségeket kutatta és éles judiciuma,
htivos elfogulatlansdga ¢és jozan itélete, amelyet épp oly kevéssé
befolyasolt a bizonyos eszmékért vald lelkesedés, mint ahogyan
nem befolyasoltdk azt egyéni ambiciok vagy személyes torek-
vések sem, szerfolott alkalmassa tették ezeknek a lehetdségeknek
felismerésére. Ranézve a politikdban nem volt igazsag az, ami
nem elérhetd. De ez a kozombossége a politika nagynak vélt és
alapjdban véve oly kis eseményeivel és gondolataival szemben
csak bizonyos hatdrok kozott allt fenn. Lukacs azok kozé tartozott,
akik mar 1867-ben is hatvanhetesek lettek volna és aki 1909-ben
is a szo régi értelmében volt hatvanhetes, — teljes tudataban an-
nak, hogy Magyarorszag léte és fennmaradasa fiigg attol, hogy az
uralkodohazzal egyetértésben éljen és fejlodjék és hogy ennek
révén szerezze meg maganak a monarchia nagyhatalmi allasanak
minden elényét. Nem az volt elétte k6zombos, hogy ez az alap
fennmaradjon-e vagy nem, de az, hogy annak fennmaradasat
milyen ton és milyen eszkozokkel lehet biztositani.

Lukacs Laszlo 1909 juniusaban kezdett meg bizonyos koz-
vetité tevékenységet egy Uj kormany megalakitasara. A kiralyt6l
nyert megbizas alapjan junius 15.-én felkereste Kossuth Ferencet
és azt ajanlotta neki, hogy alakittassék olyan 0j kormany,
amelynek tarcai koziil harom a koalicibhoz nem tartozé hatvan-
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letes politikussal, — tehat a szabadelvii part hiveivel — toltetnék
be, mig a tobbi miniszter a fliggetlenségi part soraibdl keriilne ki.
A hatvanhetes partoknak jutna a miniszterelnokség, a belligy- és
a pénziigyminisztérium. Az alkotmanypart és a néppart az qj
korményban nem kapnanak helyet mert hisz a koalicidt ugyis
felbomlottnak kell tekinteni. Az. ij kormany, elintézné a valaszto-
reformot és rovid idoére peghosszabbitana annak szabadalmat. A
bankkérdés végleges rendezése az 10j valasztotérvény alapjan Ossze-
il6 orszaggyllésnek maradna fenntartva. Kossuth ezt az ajanlatot
nem fogadta el. Sem a koalicid 67-es partjainak a kormanybol
vald kizarasa, sem a régi szabadelvli parthoz tartoz6 politikusok-
nak abba valéo bevonasa nem volt eldtte rokonszenves s Kossuth
egy sajat  elndksége alatt all6 Uj kormanyt javasolt, amely-
ben a koalicidhoz tartozd hatvanhetes partok kaptak volna harom
helyet; ez a kormany azutdn harom évre szO0l6 bankprovizo-
riumot 1étesitett volna és megoldotta volna a valasztéjog reform-
janak  kérdését az Andrassy-féle torvényjavaslat bizonyos olyan
modositasaival, amelyekhez Andrassy is hozzajarult. A pénzigy-
miniszteri allast Kossuth Wekerlének akarta juttatni, Andrassy
maga esetleg félreallt volna, hogy az j kormanynak a valasztdjog
kérdésében nagyobb mozgasi szabadsaga legyen.

Mivel Kossuth allasfoglalasaval nyilvanvaléva valt, hogy 6
ragaszkodik a koalicio fenntartdsahoz, Lukacs Laszlo felkereste
Justh Gyulat is, akir6l ismeretes volt, hogy 6 az alkotmanyparttal
és a népparttal vald koalicio fenntartasara nem vet stlyt. Justh
kedvezden fogadta Lukécs ajanlatat és csak az 6nallo bank jovo-
ben wvald felllitisa eldmunkdlatainak foganatbavételével akarta
azt kiegésziteni, bar nem tagadta, hogy szivesebben latna, ha a
korményt ,kizarolag a fiiggetlenségi part alakitana meg, amely
esetben hajland6é volna a kirallyal szemben garanciat vallalni arra,
hogy hosszii idon keresztiil semmiféle konfliktus nem fog fel-
meriilni. Justh a fliggetlenségi partban hatarozottan allast foglalt
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amellett, hogy Lukacs ajanlatarol targyalni kell, bar Apponyi
egyenesen sértonek mondta a feltevést, hogy a fliggetlenségi part
ezt a ajanlatot elfogadhatnd. Justh erre értekezletre hivta Ossze
hiveit és ezekkel kimondatta,, hogy 6t egy Kossuth Ferenc elndk-
lete alatt all6 kormanyt 6rommel latnanak abban az esetben is, ha
abban a régi szabadelvii part egyes tagjai a korona bizalmi embe-
reiként szintén helyet foglalnanak. Lukéacs a helyzetet annyira
biztatonak tartotta, hogy most mar hivatalosan is ,,homo regius’-
ként vallalt megbizast a kormanyalakitasra iranyuld targyalasok
vezetésére. Junius 29-én 0jbol felkereste Kossuthot és a kirdly
megbizdsabol hivatalosan is megismételte ajanlatdit azt a bank-
kérdésben tett 10j ajanlattal egészitvén ki. Kossuth arra szdlitotta
fel Lukacs Laszlot, hogy az  ajanlatot targyalja meg kozvetleniil
a fliggetlenségi part végrehajtobizottsaganak egynéhany tagjaval,
de miel6tt ez megtorténehetett volna, 6 maga hivta Gssze a végre-
hajtobizottsagot, amellyel kimondatta Lukacs ajanlatanak vissza-
utasitasat. Ez alkalommal azonban Kossuth és Justh kozt heves
szovaltas  tortént. Justh szemrehdnyast tett Kossuthnak, hogy a
koalici6 fenntartdsa érdekében dolgozik, még pedig a part hata
mogott, holott helyesebb volna, ha a part érdemleges targyala-
sokba bocsatkoznék Lukaccsal, mig Kossuth kijelentette, hogy 6
mint a part vezére jogositva volt a koalicio fenntartasa érdekében
Iépéseket tenni, Lukaccsal pedig nem akar targyalni, mert semmi
korilmények kozott nem megy egylitt a volt szabadelvli part
hiveivel. Kossuth ez alkalommal még azzal is fenyeget6zott, hogy
ha a part nem akar az 6 vezetéséhez alkalmazkodni, 6 0j valaszta-
sokat fog kierdszakolni, amely esetben Justh hivei koziil 6ten sem
jonnek vissza a képvisel6hazba, mire Justh kijelentette, hogy akkor
0 is kardot rant és majd elvalik, hogy melyik hagyja ott a fogat:
Kossuth-e vagy 6. Még aznap délutan Kossuth értekezletre hivta
Ossze a fiiggetlenségi partot. El volt hatarozva arra, hogy Justh
Gyulaval és hiveivel szemben kenyértorésre viszi a dolgot és a
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partbol valo kilépésre kényszeriti Oket. Justh hivei azonban meg-
akadalyoztdk ezt azzal, hogy Ok is hozzdjarultak a végrehajto
bizottsdgnak Lukacs ajanlatat elutasité hatdrozatahoz és végtelen
sEljen Kossuth Ferenc!” kialtasokkal megakadalyoztik, hogy
Kossuth beszélhessen. Addig ¢ljeneztek, mig Kossuth elallt a szo6
toi. Kossuth csak azt a megjegyzést tette: ,,Nem éljenzést kivanok
én, hanem bizalmat.” Ilyforman Lukacs megbizatdsa nem vezetett
eredményre és ezzel a valsag megoldasara iranyuld kisérletek holt-
pontra jutottak. A kiraly kénytelen .Volt,a.kormanyt ujbol kine-
vezni, mire a Fiiggetlenségi part julius 11.-én elhatarozta, hogy a
nyari honapok alatt maradjon minden gy, ahogy van.

Szeptember .mésodik felében, a kormany ujabb javaslatokat
tett akirdlynak a valsdg megoldasara. Az egyik javaslat, mely
Andrassy bélyegét viseli magan, a katonai kérdésekben kért en-
gedményeket: a jelvények ¢&s érintkezési nyelv terén. A madsik
— Kossuthé — a bankkérdésre vetette a fosulyt és arra kért
felhatalmazast, hogy ag o0nalld banknak el6készitését vehesse
programmjdba. Andrdssy nem vetett stlyt az Onall6 bankra, sot
ellenezte azt, Kossuth viszont ki akarta kapcsolni a katonai kove-
telményeket. A kirdly azonban mindkét javaslatot -elutasitotta,
mert a katonai kérdésekben nem akart engedni, a bankkérdésben
pedig nem Oszintének és azért veszélyesnek tartotta a neki tett
ajanlatot. A kormany erre szeptember 28.-an ismét lemondott.
Oktober elején a Jdraly Wekerlét és Andrassyt kihallgatason
fogadta és oktober 20.-an az Osszes minisztereket Bécsbe hivta,
ahol sajat elnoklete alatt koronatanacsot tartott velik. Ezen a
kirdly a paktumra hivatkozva ramutatott arra, hogy azok a kotc
lezettségek, amelyeket a kormédny a valasztoreform kérdésében
vallalt, még nincsenek teljesitve és hogy addig, amig a valaszto-
reform nincs elintézve, semmiféle 0j koveteléssel nem lehet el6-
hozakodni. A kormanynak szerinte csak egy feladata lehet: az
0j valasztotorvény megalkotasa.
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A kormany hajland6 lett volna erre az utra ralépni, — de
ezt a Justh-csoport nem engedte meg. Kossuth a bankkérdésben
valé visszavonuldst olyan hatarozattal akarja fedezni, amely
szerint a fiiggetlenségi part ragaszkodik ugyan a bankkérdésben
vallott nézeteihez, de az 0nalld bank megvaldsitdsara nem tiz ki
hataridét. Justh viszont az o0nalld banknak legkésobben 1911
januar l-én valo felallitasat akarta elhatarozni. November elején
a fesziiltség Kossuth és Justh k6zott annyira kiélesedett, hogy egy
és ugyanazon a napon igyekeznek hiveiket maguk mellett felvc
nultatni. Justh Makoéra kisérteti magat, hol beszamolot tart, Kos-
suth Budapesten partvacsorat hiv 0Ossze. November 11.-én az
ellentétek a fiiggetlenségi part értekezletén is kirobbannak. A part
afelett szavazott, hogy az 0nallo bank felallitasat 1911 januar
L-re kérte, amint ezt Justh kivanta, vagy pedig Kossuth allas-
pontjanak engedve ne tlizzon ki hataridot. A part tobbsége —
120 képviseldé — Justhtal szavazott, a 94 fobol allo kisebbség
Kossuth javaslata mellett foglalt allast. Ezzel a fiiggetlenségi part
kettészakadt.

A valsdg megoldasa targydban a kirdly november 27.-én
meghallgatta grof Tisza Istvant, aki Onmagat alkalmatlannak tar-
totta a kibontakozas elvégzésére; majd Wlassics Gyula és grof
Zichy Janos jottek kombinacidba az 0j kormany megalakitasara,
De mindezek a tervek meghiusultak miel6tt komoly alakot 6l1tot-
tek volna.

December kozepén erre 0jbol Lukacs Laszlo keriilt el6térbe.
Erintkezésbe 1épett Justh Gyulaval mint a fiiggetlenségi part
nagyobbik csoportjanak vezérével, jde a kozottik folytatott tar-
gyalasok Justhnak a bankkérdésben elfoglalt merev magatartasa
miatt nem vezettek eredményre. Justh abban bizott, hogy Lukécs,
aki a Justh-parton kiviil sehol sem talal tamaszt, végiil is kénytelen
lesz engedni. Lukacs viszont azt remélte, hogy Justh Gyulat el
fogja tériteni allaspontjarol. De tgy vélte, hogy konnyebben
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fog tudni eredményt elérni, ha mint dezignalt miniszterelnok
folytatja a targyaldsokat, ugy hogy a kirdly december 23.-4n 6t
bizta meg a kormanyalakitissal. A Justh-part erre inditvanyt
téifesztétt Be az Onallo bank 1911-ben vald felallitisa érdekében
és a képvisel6haz azt december 27.-én 139 szoval 89 ellen elfo-
gadta, lukacs kérésére a kiraly december 31.-én mégegyszer kihall-
gatason fogadta Justh Gyuldt, de a bankterminus kérdésében nem
tudja engedékenységre birni. A kovetkezO napon ismét egyszer
exlex-allapot all be Magyarorszagon. Lukacs igyekszik a fliggetlen-
ségi partot legaldbb egy indemnitds megszavazasara rabirni, — de
ezt a kérést janudr 10.-én elutasitjdk. Nem marad hatra mas
lehetéség, mint a képviselohdz feloszlatasa, de erre Lukacs nem
mer vallalkozni és ezért visszaadja a megbizatast. A kdvetkezd
napon a kirdly grof Khuen-Hédervary Karolyt fogadja kihallga-
tason, aki hajlandonak mutatkozik arra, hogy a régi szabadelvii
part hivéinek tdmogatasaval kormanyt alakitson és erre megbizast
is kap. Januar 17.-én a Wekerle-kormany megkapja felmentését
és megtorténik a Khuen-Hédervary-kormany kinevezése.
Khuen-Hédervary grof véllalkozadsa kalandosnak —latszott.
Senki sem bizott a vallalkozas sikerében. A trondrokosnek, aki
Lukécs targyalasait meleg érdeklodéssel kisérte ¢€s vele Ossze-
kottetésben is allt, sajat kabinetirodaja jelenti: ,, Miisserfolg friiher
oder spdter sicher.” Wekerle Sandor felmentése napjan a jelen
munka szerzdjének fejtette ki, hogy Khuen grof, ha véalasztatni
akar, még csak egy csekély kisebbséget sem lesz képes Osszehozni,
ugy hogy Bécsben csakhamar kénytelenek lesznek a koalicio vezé-
reire visszanyulni. Andrassy, Apponyi, Kossuth és Justh mindent
inkabb elképzelhetonek tartottak, mint azt, hogy az orszag han-
gulata megvaltozott. Pedig ez — észrevétleniil és lassan — el-
kovetkezett, ami a valasztdsokon nemsokara fényesen beigazolo-
dott. A hangulat megvaltozdsa nem is volt olyan indokolatlan.
Azokbdl a varakozasokbol, amelyeket a koalicidos kormany a pak-
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tum elhallgatasaval az orszagban keltett, semmi sem valosult meg.
Nem ismervén a paktumot, az orszag eleinte meg sem értette,
hogy a beigért nagy nemzeti haladds miért nem akar meg-
indulni. Amikor megértette a helyzetet, a folytonof lefelé¢ valo
alkuvas, a vezérleti és vezényleti nyelvre vonatkozod kovetelésnek
Osszezsugorodasa elébb ezrednyelvre, majd szazadnyelvre, végiil
érintkezési nyelvre, az 6nallo vamteriilet gondolatanak feladasa a
bankkérdés kikapcsolasaért, majd pedig a bankkovetelésnek Ossze-
Zsugoritasa egy elvi deklaraciora: a legteljesebb mértékben kiab-
randitotta ama valasztok nagy részét, akik 1906-ban tomegesen
todultak a koalicids kormanyok zaszldja ala. El lehet mondani,
hogy a koalicid azon bukott meg, hogy politikdjabol az Oszinteség
teljesen hidnyzott, hogy mindig mas szinben akart feltiinni fel-
felé és masban lefelé, mig végiil elébb fenn, aztan lenn minden
bizalmat elveszitett.
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GAZDAS;AGI ATALAKULAS
1890 ES 1914 KOZOTT

MEG nem =zavarva a parlamentben lejatszodd események
altal, amelyek az eleven élettel vald kontaktust gyak-
ran elvesztették, Magyarorszag gazdasagi helyzete
1890. ¢és 1914. kozott tovabbi jelentékeny fejlédést tlintet fel.
A valoban értékes haladds, az igazi élet a parlament falain
kiviill zajlott le. 1865-t61 1890ig Magyarorszag kimondottan
agrarorszag, amely csak ennek a korszaknak vége felé jut abba
a stadiumba, amikor az iparosodas nagyobb lendiiletet vesz. Az
1890-t61 1914-ig terjedé korszakban Magyarorszag tiszta agrar-
orszagbol fokozatosan atvaltozik agrar és ipari allamma. Ez az
atalakulas tolti ki Magyarorszag gazdasagi torténetét a vilag-
habortt megel6z6 25 esztenddben.

Magyarorszag népessége 1890-t6l 1910-ig 17.5 millio Iélek-
rol 20.9 millid6 Iélekre emelkedett, igy hogy egy-egy négyzet-
kilométerre 54 helyett mar 64 lakos esik. A népslirliség tehat
mindjobban kozeledik ahhoz a hatarhoz, amelyen tal Magyar-
orszag lakosai megélhetésének biztositasara mindinkabb sziiksé-
gessé valik az ipari termelésre valdo atmenet. Hogy ez a fejlodési
folyamat tényleg megindult, azt a bedllt varosiasodas is bizo-
nyitja. Mig az orszag Osszes lakossdganak szaporodasa az emlitett
husz ¢év alatt 18.8%-ra rugott, a torvényhatosagi joggal felru-
hazott varosok lakossidga 50%-al, a f6varosé pedig 74%-al emel-
kedett. Megjavult a magyarsagnak az Osszes lakossaghoz mért szam-
aranya is.  1890-ben a lakossag 48%-a  vallja  magat magyar
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anyanyelviinek, 1910-ben 54.5%-a. Az analfabétdk szama tovabb
csokken. A hat éven feliili lakossagnak 1890-ben 5 3.2% -a, 1910-
ben 68.2%-a tud irni és olvasni. A levélpostakiildemények szama
1890-t61 1913-ig 237 milli6 darabrél 1020 milli6 darabra, a postan
tovabbitott hirlapok szama 65 milliorél 234 milliéra szokik fel.
Javul a kozegészségiigy is. Minden szazezer lakosra 1890-ben
23, 1913-ban 31 orvos esik.

A magyar gazdasagi élet alapja tovabb is a mez6gazdasag,
ennek gerince pedig a gabonatermelés. 1897-t61 kezdve az osztrak-
magyar monarchia nem exportdl tobbé gabonat, mert Osszes ga-
bonatermékei a kozos vamteriileten beliil taldlnak fogyasztokat.
Ebben a helyzetben, amely koriilbeliil ugyanakkor kovetkezett be,
mint Franciaorszagban, az agrarvamok hatdsa teljesen érvényesiil.
A buza atlagara 1890—1900-ban 17.43 korona; 1901—1910-ben
19.62 koronara rug. A buzatermelés 1906-ban ért el rekord-
magassagot. Ebben az esztenddben 56.5 millid6 q. buza termett,
majdnem 20 millioval tobb, mint amennyi Magyarorszag belsé
sziikségletének fedezésére sziikséges. De vannak rossz évek is,
mint pl. 1899, amikor csak 34 milli6 q. buza termett. A minden
panasz dacara atlagban mégis kedvezd viszonyok a mezdgazdasagi
termelés fokozasara 0Osztonéznek. 1890-ben 12 millid hektar,
1913-ban 14 milli6 hektar van miivelés alatt. A Tiszanak ¢és
mellékfolydinak, valamint a Dunanak szabalyozasa a kilencvenes
években nagyjaban befejezést nyert és ezzel @) teriiletek valtak
gazdasagi miivelésre alkalmasokkd. De a mez6gazdasagban nem
csak extenziv, hanem intenziv fejlodés is mutatkozik. 1890-ben
a szantofoldnek még 15%-a, 1913-ban mar csak 8.8%-a marad
ugaron. Eredményesen halad a magyar bliza nemesitése, amire
szilard alapot nyujtanak egy kivaldé agrarchemikusnak, Kosutany
Tamasnak az évek hosszii sorara kiterjedd, kivalt a biza sikér-
tartalmara vonatkozd tudomanyos vizsgalatai. Javul a foldek
1890-ben még nagyon eclhanyagolt tragyazasa is, amelynek tudo-
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manyos programmjat Magyarorszagra nézve Cserhati Sandor alla-
pitia meg. E tekintetben kiillondsen a cukor répatermelés elter-
jedése hatott Osztonzden. 1890-t0] kezdve tobb nagy mutragya-
gyar létesiil, amellett azonban a kilfoldrél valdo mitragyabe-
hozatal is emelkedik. Natriumbol, szuperfoszfatbol és Thomas-
salakbol az 1894—98. években atlag évi 202.000 q.-t impor-
talunk, 1909—1913-ban mar 613.0000 q.-t. A rozstermelés kb.
10%-kal csokkent, részben a német rozstermelés erds fejlédése
folytan, részben azért, mert Magyarorszagon szivesebben fogyasz-
tanak buzabdl késziilt kenyeret. De emelkedett 1890 és 1910
kozott a tengeritermelés (32 milliorol 50 millié q.-ra) és a bur-
gonyatermelés 32 milliérél 54 milli6 q.-ra). A cukorrépa fejlo-
désével egyidejiileg terjed a répatermelés, amelyet 1913-ban mar
177.000 hektaron tznek. A szdlotermelés is kiheveri a filoxera
terjedése folytan bekdvetkezett valsagot. A szodllSteriilet a
filoxera fellépése kovetkeztében 467.000 hektarrél (1884) fo-
kozatosan 245.000 hektarra (1895) csokkent le, de aztan 1914-ig
ismét 362.000 hektarra emelkedik. A bortermelés eredménye
nagyon ingadozik, — a legrosszabb évben, 1892-ben csak 3.51
hektoliter bor terem egy hektaron, a legjobb esztenddben, 1908-
ban, 24.38 hektoliter. A borkivitel érdekében Daranyi foldmiive-
Iésiigyi miniszter szigorian kiirtja a régebben divott borhamisi-
tasokat, de kissé tulnagy larmaval teszi, ugy hogy akcidja ellen-
kez6 hatast valtott ki és a magyar bor komprommitalasara, ezzel
pedig a borkivitel csokkenésére vezetett.

Az Aallattenyésztés modernizalodasa tovabb folyik. Mar
nem szoritkoznak arra, hogy az allatokat félig vadon, kiinn
a mezOkon legeltetik, hanem apoljak, rendszeresen taplaljak,
szénat termelnek résziikre. Takarmanynovényekkel 1885-ben
536.000 hektar, 1913-ban 1,086.000 hektar van beiiltetve. Tudo-
manyos téren Cselkd Istvan foglalkozik a helyes takarmanyozas
elveinek megallapitasaval, a fajfeljavitas és tejgazdasag 1ij iranya-
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nak megalapitoja Ujhelyi Imre. A foldmiivelésiigyi miniszérium-
ban Tormay Béla, Pirkner Janos és Serban Janos igyekeznek az
allattenyésztést eldébbrevinni, az allategészségiligy fejlesztése kortil
Hutyra Ferenc szerez magéanak érdemeket. A szarvasmarhak
szama 1895 és 1913 kozott 5.8 millio darabrél 7.3 millié darabra
emelkedik. Emellett a fajta is javul. A nagyszarvu, sziirke, erds,
kitarto, de lassii ndvési és kevés tejet add magyar faj mindinkabb
helyet ad a gyorsabb noévésli, hamarabb levaghatd és jobban tejeld
nyugati szarvasmarhafajoknak. 1895-ben még 3.76 milli6 ma-
gyar fajtaji szarvasmarha 4ll szemben 1.94 millid idegen faj-
tajuval, 1913-ban mar csak a szarvasmarhdknak 27.8%-a tartozik
a magyar fajtdhoz. A juhtenyésztés jelentdsége csokkent. Amit
Keleti Karoly statisztikus a hetvenes évek elején mondott, hogy
t. i.. ,,a magyarok haziallatjia nem a 16, hanem a juh” — az a
kilencvenes évektél kezdve mar megsziint igazsdg lenni, hisz
1870-ben ezer lakosra még 971 juh esett, 1911-ben csak 409.
A kozlegelok felosztasaval természetszeriileg a juhtenyésztés is
csokkent, de a magyar gyapju az olcsobb délamerikai és ausztra-
liai gyapjuval is nehezen tudott versenyezni. A gyapjukereske-
delem terén fennall6 a kereskedelemnek indokolatlan nagy nyere-
ségeket biztositd patriarchalis  allapotokat megsziinetette és
europai  viszonyokat teremtettek a Klein Gyula kezdemé-
nyezésére Daranyi Ignac foldmiivelésiigyi miniszter altal 1894-
ben szervezett gyapjuaukciok, amelyeknek rendezését 1907-
t6i kezdve a Hitelbank vette at. A sertéstenyésztés a kilencvenes
évek végén kitort sertésvész folytan valsdgon ment keresztiil. Az
1895-ben kimutatott 7.3 milli6 darab sertés 1900-ban 5 milliora
csokkent, de mar 1911-ben megint 8.8 milliora emelkedett.

Bar a mezdgazdasag fejlodése ebben az iddszakban alig
vonhat6é kétségbe, a magyar gazdakozonség panaszokkal van tele,
amelyekre a buzanak 1884-t6] kezdve beallt arsiilyedése ad okot.
A budapesti buzaar a kilencvenes évek elején 14 korona koriil
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ingadozott, ami az 1875—1894 kozotti atlagarral szemben kb.
6 korona visszaesést jelentett. Széltében a magyar mezdgazdasag
kozeli Osszeomlasardl, a foldbirtokososztaly tonkrejutdsardl beszél-
tek. Ezeknek a panaszoknak kdvetkezménye volt a mult szdzad vége
felé megindult erételjes agrarmozgalom, amely részben a Német-
orszagban észlelhetdé hasonld aramlatok hatasa alatt fejlodott.
A mozgalom vezére grof Karolyi Sandor volt, nagymiveltségil,
eszes ¢és okos férfi, aki az agrarérdekeknek erételjes képviselete
mellett képes volt meglatni az egyes kérdéseknek egyéb vonat-
kozasat is. Lelke és vezére volt a magyar szovetkezeti mozgalom-
nak és nagy hatdssal volt Daranyi Ignacnak, a legkivalobb
magyar foldmiivelésligyi miniszternek, rendkiviil eredményes
mezOgazdasagi politikdjara. A mezdgazdasag régi érdekképviselete,
az Orszagos Magyar Gazdasagi Egylet, grof Dessewffy Aurél
elnoklete alatt kitartdssal harcol az agrarkovetelések megvalosi-
tasaért. Vezetdi koziil ebben a korban kiilondsen Rubinek Gyula
valt ki nagy gazdasagi tudasaval és erdsen gyakorlati érzékével.
Simulékony, alkalmazkod6 természete segitségével a maga, tulza-
sokra egyaltalan nem hajlé gondolkoddsdt mindig 0Osszhangba
tudta hozni a magyar mezdgazdasagi tarsadalomnak olykor-olykor
végletes allaspontjaival. 1896-ban megalakul Bernat Istvan veze-
tése alatt a harom évvel elobb Németorszagban megszervezett
»Bund der Landwirte” mintajara a Magyar Gazdaszdvetség.
Az agrarmozgalom természetszerilleg gyakran Osszeiitk6zésbe keriil
az ipar ¢és kereskedelem — az akkoriban ,merkantil’-nak
nevezett korok — érdekeivel és ezek az ellentétek a parlamenten
beliil is felbukkanak, kivalt Széll Kalman kordaban. Egy bard
Kornfeld Zsigmond kezdeményezésére grof Karolyi Sandornal
megtartott értekezleten kisérlet tortént ezeknek az -ellentéteknek
athidalasara. Az értekezlet nem is maradt teljesen ered-
ménytelen. Formalis, a nyilvanossag el6tt is kifejezésre jutd
békekotés nem  jott ugyan létre, de a két tabor vezet6i ettdl
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kezdve mégis nagyobb joindulattal biraltdk el ellenfeleik fel-
1épését.

Részben a mezdégazdasadgnak viszonylag kedvezd helyzete és
a jo aratasok folytan, részben a megindult iparosodas folyoma-
nyaként az orszagban elég szépen haladt a tokeképzodés. Az 1j
tokék a bankoknal és takarékpénztaraknal halmozodtak fel,
amelyek azokat megfeleld koriiltekintéssel a fiatal magyar ipar
tékesziikségletének kielégitésére forditottak. A  magyarorszagi
bankok és takaré¢kpénztarak szama 1913-ban 203 3-ra emelkedett,
ezek koziil 121 miikodott Budapesten. Ezekhez jarultak az 1890.
ota létesitett hitelszovetkezetek, amelyeknek szama 1913-ban
3964-re emelkedik. A pénzintézetekben elhelyezett betétek 1890-
ben 1153 millio, 1913-ban 5068 millid6 koronara rugnak. Az
altaluk folyositott jelzalogkdlesondk ugyanebben az idében 960
milliorol 3878 milliora emelkedtek, amelyekbdl 2556 millio volt
foldbirtokra, 1322 milli6 hazakra betidblazva. Ez az eladosodas
a bekovetkezett gazdasagi fejlodés egyik arnyoldala. A leszamitolt
valtok Osszege 1890 végén 724 millio, 1913 végén 3266 millid
koronara rugott. A hitelszovetkezetek tarcdjaban levé érték-
papirok oOsszege 1890-ben 226.6 milli6, 1913-ban 1151.7 millio
koronat tett ki.

A Magyar Altalanos Hitelbank baré Kornfeld Zsigmond ko-
riltekintd, semmi értékesnek latszo lehetdséget el nem hanyagolo,
de soha lehetetlen, vagy intézetének erején tilmend célokat nem
kovetd vezetése alatt megtartotta régi rangjat a magyar pénzinté-
Zetek soraban. 1890 és 1913 kozt alaptokéje 20 millio koronarol
80 milliora, tiszta nyeresége 3 milliorol 11.3 milliora, értékpapir-
allomanya 6.5 millid6 koronar6l 217 millié6 koronara, leszamitolasi
iizlete 143 millio6 koronarél 1347 millid6 koronara emelkedett.
A bank a nyolcvanas években 1ttor6 szerepet vitt az ipari fej-
l6des meginditasiban ¢és ebbeli hagyomdanyaihoz tovabb is hi
maradt. Az érdekkorébe vont vallalatok kozott vannak gépgyarak
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(Ganz ¢és Tarsa), cukorgyarak (Georgia), textilvallalatok (Pa-
mutipar r. t., Kartonnyom6 r. t.), cementgyarak (Beocsim),
villamossagi gyarak (Ganz villamossagi r. t.) stb. 1911-ben egy,
a legelokelobb kilfoldi pénzintézetek részvételével és a Hitelbank
vezetésével megalakult ,,Société Financiére des Transports et
d-Entreprises Industrielles” atveszi a konstantinapolyi kozuti
vasutakat €s az ottani villamosvilagitast. Kornfeld haldla utan
1908-ban Ullmann Adolf keriil a bank élére. Ha nincs is meg
benne elddének kifogyhatatlan eszmebdsége, komoly, a gaz-
dasagi élet minden terén otthonos, a szempontok gondos mér-
legelésére hajlo, de azért hatarozott dontésekre képes férfiu,
akinek miikddését bizonyos termékeny optimizmus jellemzi ¢és
aki sikeresen tartja meg bankja részére az elodje altal kivivott
poziciot. A bank tobbi igazgatdi kozott kivalik Klein Gyula
személye, aki eleinte a bank araiizletét, majd iparvallalatait
vezette. Mint keresked6 és mint iparos egyarant nagyvonall
férfi, akinek minden részletiikben atgondolt, vilagos, de biztos
koncepcidi széles, a részleteket is feldleld ismereteken alapulnak
¢és akinek mindig konkrét eredményekre célzd egyéniségében bdsé-
gesen megvan a helyes gondolatok tokéletes alakban valdo meg-
valdsitasara vald képesség.

A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank a kilencvenes évek fo-
lyaman egyenrangiiva valt a Hitelbankkal. 1890 ¢és 1913 kozott
alaptékéje 16 millid koronardl 62.5 millid6 koronara, nyeresége
1.4 milliérél 13.2 millidra, betétei 44 milliorol 260 milliora,
valtétarcdja 27.6 milliorol 123.5 milliora, értékpapirallomanya
4.3 milliérél 80 milliora emelkedik. Az ipari alkotdsok terén
kifejtett tevékenysége mind intenzivebbé valt. Vezetd szerepet
jatszott a textiliparban (posztogyarak Zsolnan és Csaczan, Kam-
mer Testvérek pamut- és gyapjuszovédéje, pozsonyi makko-fonoda)
résztvett cukorgyaralapitasokban és az & vezetése alatt épiil ki
1913-ban a dalmat vasut. Elénk tevékenységet fejt ki a Balkanon
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is: Szofidban, Belgradban, Szalonikiben ¢és Bukarestben alapit
pénzintézeteket, rendszerint kiilfoldi bankokkal egyiitt, de a ve-
zetést megtartvdn maganak. A bankot tovdbb is Lanczy Leo
vezeti, Ovatosan ¢és mégis lendiilettel. Mellette Weiss Fiilop all
az intézet ¢élén, amellyel egyénisége teljesen Osszeforrott.
Nincsenck ambicidi, nincsenek egyéni torekvései, amelyek nem
az altala vezetett intézettel kapcsolatosak és ennek a maga és
masok érdekeit teljesen alarendeli. A gazdasagi élet jelenségei
higgadt megitélésében felilmulhatatlan. Gazdasagi fantdziatol
sohasem ragadtatja el magat, de taldlékony ember, akinek biztos
Osztone van azirdnt, hogy a felvet6d6 uj gondolatokb6l mi a
keresztiilvihetd és mi nem az. Szuverénill uralja szakmgjat, finom
érzéke van a gazdasagi életben bekovetkezd, masok altal még
csak meg sem sejtett valtozasok idejében vald meglatasara és
azonnal le tudja vonni beldlik a sziikséges kovetkeztetéseket a
jelenre. A gazdasagi élet bonyolult eseményeinek egyszerii meg-
ismerésekre vald visszavezetésében alig van parja.

A Jelzalog Hitelbank élére bar6 MadarassyBeck Nandor mellé
fia, bar6 MadarassyBeck Gyula keriil. Elénk észjarasa nem tud ki-
elégiilést nyerni intézetének sziik falai kozott, — a politikdban
és tarsadalmi életben is kivalik nem mindennapi miveltségével,
eredeti, szellemes, sokszor bator és mindig egyéni allasfoglalasaval.
1890 ¢és 1912 kozott a bank alaptdkéje 20 millio koronarol 40
milliéra, az altala folyositott jelzalog és kozségi kolcsondk 6sZ-
szege 157 milliorol 681 milliora, a bank nyeresége 1.3 milliorol
6.6 milliora emelkedik. 1901-ben a bank dominalod érdekeltséget
vallal a bécsi Unionbank altal létesitett Magyar Agrar- és Jaradék-
bankban és ezzel bonyolitja le az alapszabélyai keretén kiviil
esO bankiizletet. Ez az intézet Barta Arnold személyében kap
eszes, jO itéloképességli és tapasztalt vezetSt, aki mellett mint
kivalo szakember Schober Béla kezd feltinni. Az Agrar- ¢és
Jaradékbank  viszont  1904-ben a Telepité és Parcellazobankot
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alapitja meg, amelynek élére Eber Antal személyében egy bé
ismeretek alapjan Onalléan gondolkodd, bator, egyéni allasfog-
lalasoktol vissza nem riad6 férfi keriil.

Fejlédik a Magyar Leszamitolo és Pénzvaltobank is, amely-
nek betétallomanya 16 milliorol 150 millidra, kozraktar iizletének
forgalmat 4.6 milliorol 7.2 millidra vitte fel. A bank nem
annyira maga alapit iparvallalatokat, mint inkabb részt vesz az
ilyenek alapitasdban. Vezetésében baro MadarassyBeck Miksa
mellett mindinkabb részt vesz a bank vezetésében Marcell nevii
fia is, aki komoly, koriiltekintd, helyesen itéld szakembernek
bizonyul.

Tobb 1Uj intézet is megjelenik Budapesten. Ide tartozik az
1890-ben 2.4 millid6 korona alaptékével létrejott Magyar Keres-
kedelmi r. t.-bol 1910-ben 60 milli6 korona alaptékével meg-
alakult Magyar Bank, amely féleg az arhiizletet #izi, megszerzi
az allami gépgyar és a sOjovedék képviseletét, déligyiimdles aukcio-
kat szervez és a m. kir. Kereskedelemiigyi muzeummal kotott
szerz0dés alapjan a keletre iranyuld araexporttal foglalkozik.
Alapitoja ¢és lelke Elek Pal, aki Baross Gébornak volt valamikor
gazdasagi tligyekben tanacsaddja. Inkabb nagyszabasu, eszes és
talalékony kereskedd, mint bankar, ugy hogy koncepcidi meré-
szebbek, gyakran szokatlanok ¢és rendszerint sok benniik a
spekulativ elem, de részben eleven eszénél és iigyességénél,
részben a gazdasagi élet altalanos emelkedd iranyzatanal fogva
bevaltak. Ez a bank is élénk ipari tevékenységet fejt ki. Uj
intézet tovabba a Hazai Bank, amelyet a Pesti Elsé Hazai
Takarékpénztar, az orszdg elsd ilytermészetli intézete, alapitott
meg 1894-ben a rendes bankiizlet folytatdsara és amely Szitanyi
Odoén, a magyar gazdasagi életben nagy szerepet jatszott Ullmann-
csalad egy tagjanak vezetése alatt szintén résztvesz ipari alapi-
tasokban. Tobb mas uj bank és takarékpénztar mellett keletkezik
két olyan is, amely nehézségekbe jut. Az egyik az 1890-ben
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a berlini Deutsche Bank és a Wiener Bankverein altal létesitett
Magyar Ipari és Kereskedelmi Bank, amelynek élére mint elndk
grof Tisza Istvan keriilt. A bank atveszi az elézden felszamolt Or-
szagos Bank vallalatait, amelyek mind kitiinéeknek bizonyultak,
de a romaniai Steaua Roména nevii koolajvallalatnal erején feliil
angazsalta magat, ugy hogy nehézségekbe keriil és 1902-ben
elhatarozza felszdmolasat. A Steaua részvényei kiilonben, ame-
lyeket a Deutsche Bank vett at, nemsokara az Ipar és Keres-
kedelmi Bank bukéasa utan rendkivill értékesekké valtak. A masik
intézet, amely nehézségekbe jut, az 1892-ben 29 vidéki pénz-
intézet altal alapitott Magyar Takarékpénztarak Kozponti Jel-
zalogbankja, mely 1912-ben keriil nehézségekbe ¢és elhatarozza
a csendes felszamolast, amelynek lebonyolitasaban elsé izben keriil
el6térbe Pasztor Miksa személye.

A magyar ipar fejlesztése érdekében a magyar kormanyok
kovetkezetes és céltudatos akciot folytattak, amelynek folyaman
ebben a korszakban kiilonosen a faradhatatlan Szterényi Jozsef
eredményes munkéssaga valik ki. A magyar ipar a kozds vam-
teriileten beliill épen legerdsebb versenytarsdval, az osztrak iparral
szemben nem volt vamokkal megvédhetd. A hianyzd vamvédelmet
a kormany kiilonboz6 allami kedvezményekkel helyettesitette.
A Matlekovits Sandor kezdeményezésére 1881-ben megalkotott
iparpartolasi torvényt kovették az 1890. és 1899. évi hasonlo
célbol megalkotott torvények. Kivalt az utdbbi volt az, amely
az iparnak adott tarifalis és adozasi kedvezményeket na-
gyobb mértékben fejlesztette ki. Egy [épéssel tovabb ment
az 1907. évi iparfejlesztési torvény, amely az eddig csak szerény
mértékben alkalmazott allami szubvenciondldsi rendszert egyfeldl
jelentékeny mértékben kiterjesztette, masfelél nem szoritotta tSbbé
egyes taxative felsorolt iparagak fejlesztésére, hanem altalanos
felhatalmazast adott a kormanynak iparvallalatok kedvezménye-
zésére. Ezenkivill a torvény a kozszallitasoknal, amelyek 1907-ben
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a magyar ipari termelés 11 szazalékat veszik fel 225 millié korona
értékben, elsObbséget biztositott a magyar iparnak. Az allam az
1868—1880. évek atlagaban csak 32.000 koronat, 1891—1899-
ben 2.7 milli6 koronat és 1913-ban kozel 10 milli6 koronat
fordit évente iparfejlesztési célokra. 1913 végéig az allam 233
0 és 464 régi gyarnak 79.3 millio korona tamogatast biztositott,
amelybdl 43 millié koronat tényleg folyositott is.

A magyar gyaripar 1901-ben alakitotta meg a maga érdek-
képviseletét a Magyar Gyariparosok Orszagos Szovetségében,
amely nemsokara nagy befolyasra tett szert. Elére Chcrin Ferenc
allt. Egyéniségének sokoldaltisaga, nagy jogi, gazdasdgi és poli-
tikai tudasa, gondolkozasanak nagyvonaliisaga, jellemének fiig-
getlensége és batorsaga, természetének mozgékonysaga €s szivos-
saga minden tekintetben alkalmassa tették 6t a jelentékeny gaz-
dasagi tényezévé valt magyar gyaripar vezérségére. Gyakorlatias
észjarassal allanddéan 1) utakat keresett az ipar fejlesztésére és
megerdsitésére €s nagyrészben 6 volt az, aki folytonos kiizdelem-
ben a kdzombosséggel vagy egyes ellenkezd iranyt aramlatokkal,
de finom diplomaciai érzékkel keriilve az ellenséges tendencidkkal
valo Osszelitkdzéseket, megnyerte a magyar kozvéleményt az
iparpartoldas gondolatinak. Kiilonosen kiemelkedik tevékenysé-
gében az a szivos harc, amellyel a magyar iparnak a hadsereg-
szallitasban valo kvotaszerii részeltetését allandéan napirenden
tartotta és megvaldsulas felé vitte. Mellette allanak a Szdvetség
igazgatdi, — elobb Neményi Ambrus, a magyar gazdasagi ¢és
pénziigyi viszonyoknak alapos ismerdje, majd halala utan Hegediis
Lérant, akinek kifogyhatatlan szellemessége, talald otletekben vald
gazdagsaga, agitatorius ereje ¢és gazdasagi kérdések népszerl
targyalasadban megnyilatkozd ritka mivészete, amellyel joforman
kiilon szonoki miifajt teremtett meg, jelentékeny mértékben
hozzajarult a magyar iparfejlesztés gondolatanak népszerisité-
séhez.
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Altaldban az ipar az 1890 és 1914 kozotti idSben igen jelen-
tékeny mértékben erds6dott meg, amivel megszlint az orszagnak
régebben kizardlagosan agrar jellege. Az iparban foglalkoztatott
lakossag ebben az iddszakban 913.000 férél 1,405.000 fore, tehat
kozel 54%-kai emelkedett, holott az orszag lakoi Osszeségének
szaporoddsa nem érte el a 20%-ot. Az 1898 ¢és 1906. évi ter-
melési statisztikai felvételek Osszehasonlitasabdl kitiinik, hogy
egyediil ebben a nyolc esztendében a gyari vallalatok szama
2314-r61 4540-re, ezek munkaslétszama 245.000-r61 329.000-re, a
gyari termelés értéke pedig 1368 milliorél 2161 millié korondra
emelkedett. Az iparon beliil azonban bizonyos eltolodasok allanak
elé, amelyek kiillonosen a magyar malomipar hanyatlasdban mu-
tatkoznak.

A magyar ipar fejlédése eredetileg a malomiparban vette
kezdetét, amely alland6 fellendiilésben van 1896-ig, amikor a
kozben 12-re szaporodott budapesti malom tobb mint 8 millié q.
gabonat 6rol fel az 1870. évi 3 millio és az 1890 évi 6 millio
g.-val szemben. A felérolt gabonanak 85%-a blza. A liszt-
termelés folytonos emelkedésének okai részben a magasabb ter-
méseredmények, a kozds vamteriilet fogyasztoképességének ndve-
kedése és az export szdmara megnyilod lehet6ségek fokozasa, rész-
ben pedig bizonyos, 1885 ota alkalmazasba vett kereskedelempoli-
tikai rendszabalyok, nevezetesen az 0. n. Orlési forgalom lehetové-
tétele. Ez az Orlési forgalom abban allt, hogy a malmoknak
lehet6vé tették az olcsobb kilfoldi, kivalt roman buzanak vam-
mentes behozatalat az illetd vallalatok ama kotelezettsége fejében,
hogy a vammentesen behozott gaboninak megfeleld lisztmeny-
nyiséget — 100 kg. buzat egyenértékiinek véve 70 kgr. liszttel,
— kiilfoldre fogjak kivinni. Az azonossag igazolasat, azaz annak
kimutatasat, hogy az igy vammentesen behozott és Magyarorszagon
felorolt liszt legyen az, amelyet a malmoknak exportalniok kell,
nem kovetelték a vallalatoktol.  Ez a rendszer jelentékeny mér-
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tékben hozzajarult a magyar lisztexport fejlédéséhez és gazda-
sdgilag hasznos volt, mert az Orlési dij az orszadgban maradt,
ezenkivill pedig fliggetlenné tette a malmokat a belsd termés-
eredmények ¢és arak ingadozasatél. Mikor 1887-ben a gabona-
vamokat erdsen felemelték és 1891-ben a roman vamhabora
megsziint, a malmoknak az o&rlési forgalom utjan elért haszna
tetemesen megnott és ezt a helyzetet a malmok, ahol a keresked6i-
szellem ennek az iparagnak természeténél fogva fejlettebb volt,
mint az ipar egyéb Aagaiban, spekulativ célokra hasznaltak ki.
A gabona behozataldnal engedélyezett vamhitel ugyanis rendesen
hosszulejaratti volt és erre vald tekintettel a malmok a kivitellel
vartak, mig arra a legalkalmasabb idopont kovetkezett be. Ennek-
folytan eléfordult, hogy a malmokban koronként nagymennyiségii
gabona halmozodott fel, ami a mezdégazdak véleménye szerint a
belfoldi gabona arat lenyomta. A mezdgazdasagi érdekképvisc
letek korében kivalt Baross Karoly fejtett ki az Orlési forgalom
ellen alland6 agitaciot, amelynek kovetkezménye volt, hogy a
kormény 1896-ban eldbb megszoritotta, majd 1900-ban teljesen
besziintette az Orlési forgalmat. Ennek folytdn a budapesti mal-
mokban fel6rolt buzamennyiség 1897-ben nem egészen 7 millio,
1898-ban pedig 6 millié6 q.-ra szallt ald. A malmok berendezéseik
tokéletesitésével és az Orlési dijaknak leszallitasaval igyekeztek
termelésiiket a régi szinvonalon tartani és ez egy ideig sikertilt
is, s6t 1906/7-ben a liszttermelés rekordmagassagot, 8.5 millio
métermazsat ért el. De az Orlésnek erdltetése csak a rentabilitas
rovasara volt lehetséges, ugy hogy egyes malmok sulyos veszte-
ségeket szenvedtek. Végeredményben kitlinik, hegy egyes mal-
mok az Orlési forgalom idejében tulfejlodtek. 1907-t61 kezdve a
malmok iizemredukcidkra kényszeriiltek. 1908/9-ben mar csak
heti 4 napon at vannak lizemben és 1910 utan mar csak kapacita-
suk feléig vannak kihasznalva.

A malmok soraban a vezetdé pozicidt tovabbra is a Keres-
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kedelmi Bank érdekkoréhez tartoz6 Budapesti Gézmalom r. t.
tartotta meg, amely sokdig Klein Gyula vezetése alatt allt. A
vezérszerepet a malomipar terén a kilencvenes évektl kezdve
a Viktéria Gbézmalom vezérigazgatdja, Bacher Emil jatsza. Szé-
leskorii gazdasagi, sot altalanos ismeretei, szonoki készsége és jo
stilusa, a belfoldi és kiilfoldi viszonyok alapos ismerete alkalmassa
tették 6t a malomipar szellemi vezetésére. Bacher nem tudott
beletorédni a magyar malomipar hanyatlasaba. Akkor is, amikor
a magyar lisztexport sok teriiletrél, amelyen eddig uralkodott,
a francia és angol malmok versenye folytdn kiszorult, szivdsan
zésére. A magyar ipar terén a malomiparnak vindikalta a vezetd
szerepet ¢s nem latta szivesen, hogy a magyar iparfejlesztési akcio,
amelyre Ausztridban az osztrak malomipar tamogatasaval feleltek,
hozzajarul a magyar malomipar alapjainak megbontasahoz. Hogy
nagy mértékben az 6 érdeme volt.

A magyar szeszipar jelent6s fejlodése Wekerle Sandor 1888.
évi szeszadotorvényére vezethetd vissza. Ez a torvény bi-
zonyos termelési keretet — kontingenst allapitott meg,
amelyen beliil az eldallitott szesz kisebb adotételt fizetett. Amit
a szeszgyarak azonfeliil eléallitottak, — az exkontingens — az
magasabb tétel mellett keriilt megadoztatasra. Mivel e rendszer
mellett az arak az exkontingensben termelt szesz eldallitasi kolt-
ségei szerint igazodtak, tehat a kontingensen beliil termelt szesz
is ezeket a magasabb arakat élvezte, a két adotétel kozotti kiilonb-
ség a gyadrak nyereségét novelte. 1908 Ota azonban a kisebb
adotétel mellett termelhetd szesz nem volt tobbé fix Osszegben
megallapitva, hanem minden évben ujbol allapittatott meg a meg-
eléz6 két év fogyasztasanak alapulvételével, ami a két adotétel
kiilonboz6ségébdl eredd hasznot csokkentette. Az 1881-ik évi
iparfejlesztési torvény egyik célja az volt, hogy a szesztermelés-
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ben a nagyipari vallalatok mellett a mez6gazdasag is részt vegyen.
A kontingentalasi rendszer ezeknek a mezbgazdasagi szeszgya-
raknak kedvezményezését célozta, de mivel ezeknek nagyrészben
nem voltak szeszfinomité berendezéseik, sem elég anyagi erejiik
megfeleld kereskedelmi és exportszervezet létesitésére, ra voltak
szorulva a nagyipari vallalatokra, amelyek a mezO6gazdasagi szesz-
gyarak termékeit finomitottak és eladtak, illetve exportaltak.
Az ipari szeszgyartasban kivalt Leipziger Vilmos tint fel, aki
a Grinwald és tarsa sziléziai vallalatnak budapesti szeszgyarat
elébb vezette, majd tulajdonaba vette 4t és mint nagytehetségli
kivalo tzletember, jelentékenyen fejlesztette azt, 1910-t6l kezdve
Fellner Henrik bekapcsolasaval. A kilencvenes években fejlodik
naggya a gyori szeszgyar, amely eredetileg egy helyi konzorcium
alapitasa, de a helytelen vezetés mellett nehézségekbe keriil és
Lederer Agost tulajdondba megy 4t. Lederer nagy latokorti keres-
ked6 és gyaros, aki a szesziparnak és szeszkereskedelemnek minden
vonatkozasat feltétleniil urald szaktudasaval, a vilagpiac viszo-
nyair6l valé alapos tajékozottsagaval, valamint faradhatatlan
munkabirasaval és erélyével uj utakat nyit meg a magyar szesz-
kivitel szamara és a gyOri szeszgyarat mintaszerii technikai fel-
késziiltségével Europa legelsé hasonld gyarai kozé emeli.

A magyar cukoripar keletkezése a nyolcvanas évek masodik
felére, tulajdonképeni megerésddése és nagy mértékben vald ki-
alakulasa azonban az 1890 ota lefolyt idére esik. A magyar
cukoripar fejlddésében az 1j korszakot az 1887. évi cukorado-
reform nyitotta meg, amelynek megalkotasa Wekerle Séandor
nevéhez fiizédik. 1850 ota ugyanis a cukortermelési add a fel-
hasznalt répamennyiségre volt alapitva Ausztridban és Magyar-
orszagon egyarant. Mivel azonban a magyar égalj ¢és talajviszo-
nyok folytan a cukorrépanak Magyarorszagon kevesebb cukor-
tartalma van mint pl. Csehorszagban, a répa cukortartalmahoz
viszonyitva tulnagy addval megterhelt magyar cukorrépabol ké-
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sziilt cukor nem tudott a kézos vamteriileten beliii a cseh cukorral
versenyesni. Az 1887. évi, az Ausztriaval valo kiegyezés kere-
tében meghozott 1j cukoradotdrvény a cukoradénak a kész termék
utan vald lerovéasat vezette be, amivel a magyar cukoriparra nézve
nagy fejlodési lehetoségek nyiltak meg. Ezeket még fokozta a
cukorexport prémiumokban vald részesedésnek akkoriban divott
rendszere is. Az 1890/9l-es campagne-ban Magyarorszagon 17
cukorgyar 730.000 q. cukrot allitott eld, 1902/3-ban 21 gyar
3.1 milli6 métermazsat. Az 1902-ben létesiilt briisszeli cukor-
egyezmény besziintette ugyan a cukorkiviteli prémiumokat, de
a magyar cukoripar tovabb is fokozni tudta termelését és
1913/14-ben 30 gyar 38.6 millio q. répat dolgozott fel és 5.)
millié q. cukrot termelt. A cukorgyari alapitdsokban azok mellett,

akik azokat mar a nyolcvanas években meginditottak, — a
Patzenhofer, Stummer, bard6 Hatvany-csaladok és bardé Kornfeld
Zsigmond, —- most részt vesz a Kereskedelmi Bank és a Lesza-

mitolobank, valamint didszegi mintagazdasaganak keretében a
Kuffler-csalad is.

A soripar 1890 oOta mindinkabb nagyiparrda valtozott, — a
kisebb sorfozdék egymasutan eltiintek. A soripar fejlodését elo-
mozditotta a magyar sdrarpanak jo6 mindsége, valamint a vamok,
amelyek a sortermelést a kiilfolddel szemben és az adokedvez-
menyek, amelyek azt az osztrdk iparral szemben megvédték.
A sortermelés 1894 és 1913 kozott 1.4 millio hektoliterrdl 3
milli6 hektoliterre emelkedett; ennek a termelésnek 80%-a a
budapesti nagy sorgyarakra esett. Viszont a kis sorfézdék szama
allandéan fogyott. 1859/60-ban nem kevesebb, mint 409 sor-
fézde van Magyarorszagon, 1910/1 l-ben mar csak 84. A leg-
nagyobb sorgyar a Dréher-féle, amely Magyarorszag Osszes sor-
termékeinek majdnem egy negyedrészét (746.000 hl.) allitja eld,
utana kovetkezik a Magyar Orszdgos Kozponti Takarékpénztar
érdekkoréhez tartozo Els6 Magyar Részvényserfozde (682.000
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hl.), a Leszamitolobank altal a Toészogi Freund csaladdal egyiitt
megalapitott Polgari serfézde (481.000 hl.) és a malomiparban
Haggenmacher Henrik ¢és testvérei altal megalapitott Haggen-
macher-féle sorgyar (459.000 hl.).

A boripar 1890 és 1900 kozott még lassan fejlodik. 1890-ben
64 gyar 2285 munkast foglalkoztatott, 1901-ben 49 gyar 3000
munkast. Az 1906. évi termelési statisztika szintén 49 gyarat
olel fel, de ezek mar 5000-nél tobb munkast foglalkaztatnak.
A Dboripar fejlodését elémozditjdk a hadiigyminisztériummal a
katonai szallitdsok kvétaszerii részének a magyar ipar szdmara
vald biztositdsa targyaban létrejott megallapodasok. Ezenkivill a
magyar iparfejlesztési akcio is kiilonds sulyt fektet a boripar fej-
lesztésére, hisz a belsé termelés a hazai fogyasztast sohasem tudja
fedezni, dacara annak, hogy az orszag allattenyésztésének fejlett
volta mellett a sziikséges nyersanyagok az orszdgban nagyjaban
megvannak. De az allattenyésztés talnyomodan ¢éléallatok ki-
vitelére dolgozik és igy a bordk nagyrésze is kilfoldre kerdl.
A vezetd gyarak a Wolfner, Machlup, Mauthner cégek kezei-
ben vannak.

A vastermelés szamottevd modon erdsodott. 1890-ben Ma-
gyarorszag kozel 3 millio, 1912-ben 5.5 milli6 q. nyers vasat
termel. Igen jelentékeny a vasfogyasztds fejlodése. 1890-ben a
fejenkénti vasfogyasztas csak 16.7 kg.-ot tesz ki, 1913-ban mar
35.8 kg.-ot. A vastermelésnek 97%-at harom nagy vasmil szol-
galtatja: a Rimamurdny-Salgétarjani Vasmi rt. (3.3 millio q),
az osztrdk-magyar allamvasut-tarsasdg resicai vasgyara (1 millio
q.) ¢és az allam tulajdonat képezd vajdahunyadi és tiszolci vas-
mivek (1 milli6 q.).A nyersvasbehozatal 1900 és 1913 kozott
szintén allandéan emelkedik (240.000 q.-r61 1,577.000 g-ra), a
kivitel pedig csokken (8.7 milliorél 1.1 milli6 q.-ra), ami jele
annak, hogy a magyar ipar mind nagyobb mennyiségli vasat
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dolgoz fel. Ugyanezt a tiinetet latjuk a vasfélgyartmanyoknal.
A Dbehozatal emelkedik (400.000-r61 1.1 millié6 q.-ra), a kivitel
pedig némileg csokken (14 milliorél 11.5 milli6 q.-ra). A vas-
aruk behozatala szintén emelkedik (600.000-r61 1.2 milli6 q.-ra).
Ezek a szamok is mutatjadk a vasfogyasztas allandd erés emelke-
dését, amellyel a termelés, bar szintén emelkedik, nem tud 1épést
tartani. A Rimamuranyi Vasmi rt. kereskedelmi vezetése tovabb
is Bir6 Armin kiprobalt kezében van, miiszaki berendezésiiket
Borbély Lajos emeli tokélyre. Az Osztrak-Magyar Allamvasutak
iizemei Veith Béla személyében kapnak eurdpai szinvonalon allé
kivaldo vezet6t. Az allami vasmiivek technikai felkésziiltségének
allandé tokéletesitése és kibdvitése elébb Forster Nandor, majd
pedig Vajkay Karoly nevéhez fiizodik.

A magyar gépipar készitményeinek értékét 1898-ban 91
millié, 1906-ban 170 milli6 koronara becsiilték. Az orszagban
113 gépgyar, 45 vashtjavitasi mihely és 3 hajogyar van. £
gyarak egy harmada Budapesten ¢és kornyékén van elhelyezve,
a gépipari munkaslétszambol azonban 60% esik Budapestre, ami
annak jele, hogy a nagy véllalatok els6sorban itt 6sszpontosulnak.
végén kapcsolodik bele ebbe a gyarba Kandé Kalman, aki az
els6 harom fazisi nagyvasutat tervezte és épitette Evian-les-Bains
szamara 1895/1897-ben. Valamivel késébb épiil ki az & rend-
szere alapjan Olaszorszagban a Valtellini vasat. A Ganz-gyar
mindinkabb nemzetkozi jelentéségre tesz szert és szamos nagy
munkat végez el kiilfoldon. 1896-ban beolvasztja magaba a
Danubius hajogyérat €s ettél kezdve hajokat, s6t 1911-ben egy
dreadnoughtot is épitett. Mellette kezd kialakulni a kilencvenes
években Magyarorszag egyik legnagyobb iparvallalata, a Weiss-
Manfréd-féle csepeli gyarak komplexusa. Bard Weiss Manfréd a
magyar iparnak egyik legnagyobb alkotd geniusa volt. 1884-ben
konzervgyarat létesitett, amely tobbek kozott a  hadsereg  ré-
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szere is szallitott huskivonatokat és az azokhoz sziikséges badog-
dobozokat szintén maga allitotta eld. Mivel azonban a konzerv-
gyartds saison-ipar volt, Weiss Manfréd 1j lehetdségeket keresett
badogiizemének foglalkoztatdsara ¢és a hadseregtl tényleg en-
delést is kapott a Mannlicher-puskdk szamara sziikségelt, 5-5
toltény befogadasara szolgald tolténytarak eldallitasara. Csak-
hamar azonban atment maguknak az 0. n. toltényhiivelyeknek
gyartasara és 1893-ban teljes, puskaporral megtoltott toltények
gyartasara is. A robbanas veszélyére vald tekintettel 1893-ban
iizemének ezt a részét Csepelre telepitette ki, ahol eleinte szerény,
de joformén évrél évre bOvild keretekben teljesen modern
mechanikai miihelyeket rendezett be Ilovedékek gyartasara. A
kilencvenes évek végén kiegészitette vallalatat fémmitvekkel is,
fémlemezeket, fémdrotokat és fémarukat gyartva. 1900 koriil
azutan tiizérségi lovedékek, srapnellek és granatok alkatrészeinek
gyartasara, majd 1910 koriil az {izemében felhasznalt nyersanyag
eldallitasara is berendezkedett. Végiil, amikor a honvédségnek
tiizérséggel vald ellatasa kertilt szoba, berendezkedett teljes tiizér-
ségi 1ovedékek eldallitasara is, amelyek azel6tt a monarchidban
kizarolag Wollersdorfban gyartattak. Ezt az experimentumot a
hadvezet6ség tekintettel az ilyen lovedékeknek eldallitasara igé-
nyelt rendkiviili precizitasra, eleinte kétkedéssel fogadta, — de
utobb maga kiildotte le a wollersdorfi lizem vezetdjét a csepeli
modernebb ¢és tokéletesebb {izemnek tanulmanyozasara. Weiss
Manfréd vallalatanak szerény keretekbdl vald kifejlédése egv
valéban hatalmas ilizemmé a magyar ipar torténetében joforman
egyediilallo jelenség. Ezt az eredményt csak igen jelentékeny
egyéniség tudta létrehozni és Weiss Manfréd valoban az volt.
Rendkiviili talalékonysaga, villimgyors és mégis helyes elhataro-
zasokra vald képessége, a bekdvetkezheté konjunktiranak eldre-
latasaban megnyilvanult éleslatasa és konjunkturdkra vald azon-
nali berendezkedésben tanusitott, kockazatoktdl vissza nem riadd
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merészsége, a magyar ipar terén ritkitja parjat. Mialatt a had-
vezetdség valamely Uj harci eszkdz bevezetésérdl gondolkodott,
Weiss Manfréd mar berendezkedett is annak eldallitasara és
mikor a katondk elhatdrozasra jutottak, 6 mar fel volt késziilve
az illetd cikk azonnali eléallitasara, megkockaztatvan azt, hogy
ha a tervet elejtik, befektetései veszendébe fognak menni. Ha-
tartalan munkabirasa, erélye, szivos kitartasa, eleven, de mindig
vallalatara koncentralt észjarasa ¢és faradhatatlan mozgékonysaga
teremtette meg ezt a hatalmas vallalatot, amely nevét viseli.
Mint ) gyar alakult meg 1891-ben a Weitzer-féle vaggongyar
Aradon, majd a Fegyver- és Gépgyar, amely katonai szallitdsok-
kal foglalkozik és amelynek kivalé vezetéje van Frommer Rudolt
személyében, aki — bar technikai iskoldba sohasem jart, — tobb
érdekes miiszaki talalmannyal kelt feltlinést. 1893-ban alakul
meg a Magyar-Belga Fémipar rt., 1895-ben a Magyar Acélaru-
gyar rt, 1896-ban pedig a gy6ri Magyar Waggon és Gépgyar rt.
stb. A villamossagi ipar terén 1895-ben Iétesiil Tolnay Kornal
vezetése alatt a részvénytarsasdg villamossagi és kozlekedésiigyi
vallalatok szdmara, és 1896-ban az Egyesiilt Izzolampa és Vil-
lamossagi rt. amelybdl Aschner Lipot fejleszti ki az orszag egyik
legnagyobb vallalatat. 1906-ban a Ganz-gyartol kiilonvalt a
Ganz-féle villamossagi rt., ahol Zipernovszky, Blathy és Déri
fejtenek ki eredményes miikodést.

A textilipar fejlesztése a magyar iparpartolasi akcionak legfobb
célja, dacara ennek azonban az osztrak, — kivalt csehorszagi gya-
rak versenye folytdn ez az ipardg csak lassan fejlodik. 1894-ben
75 textilipari iizem van az orszagban, amely 11.600 munkést
foglalkoztat és 52 millio korona értékt arut allit el6. 1899-ben
a termelt ardk értéke koriilbelil ugyanennyi, t. i. 53 millid
korona. 1906-ban azonban mar 234 textilipari vallalat létezik,
amely 30.800 munkast foglalkoztat és 133 milli6 korona értéki
arat termel. A textiliparban hasznalt orsok szama 1898 és 1906
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kozott  110.000-r61 250.000-re, a szOvoészékek szama 4213-rol
8734-re emelkedett. A termelt aruk értékének emelkedését ebben
a nyolc esztenddben 40%-ra lehet becsiilni. 1906 utan ez a fej-
16dés megakadt, amit legjobban bizonyit, hogy a pamutbehozatal
1907-t61 191 l-ig csak csekély mértékben — 18%-al — emelkedik.
Pedig Magyarorszag 1910 koriil is textilarukban vald sajat sziik-
ségletének csak alig egy negyedrészét tudja Onmaga fedezni. A
termelés értékét tekintve, els6 helyen all a pamutipar. Az 54
pamutipari vallalat termelvényeinek értékét az 1906. évi ipar-
statisztikai felvétel kozel 60 milli6 koronara becsiili. Szdmszertien
a legtobb tlizemet a gyapjuiparban taldljuk, amely 24.6 millid
korona értékli arut allit el6. A pamutipar terén a legnagyobb
vallalat a rozsahegyi fonoda, amelyet az osztrdk Mauthner kon-
szern alapitott 1894-ben. Szazezer orséra volt berendezve ¢és
1901-t6l volt teljes lizemben. A Magyar Pamutipar Rt. Szurday
Robert szakavatott és koriiltekinté veztése ellenére még kiizkodik
a textilipar fejlodését gatld altalanos nehézségekkel és osztalékot
csak elvétve tud fizetni. Hasonléan kiizdodik még a Goldberger-
gyar, amelynek vezetése a tanult, okos és céltudatos Buday-
Goldberger Led kezébe keriil. Lassan, de egészségesen fejlodik,
nyereséggel is dolgozva, a jozan, semmit el nem hamarkodo,
1épésrdl-1épésre eloremend, de semmi fejlédési lehetdséget el nem
szalasztd6 Kammer testvérek vallalata, akik kozil kivalt Kammer
Hugo és Kammer Szigfried valnak ki. Ez a vallalat a Kereske-
delmi Bankkal all kapcsolatban. J6 eredményekkel dolgoznak az
ugyanezen intézet érdekkorébe tartozd posztdégyarak is Zsolnan
és Csaczan.

A vegyi ipar fejlédését mutatja, hogy a benne foglalkoztatott
munkésok szama 1899 és 1900 kozott 12.000-r61 22.000-re emel-
kedik. Elsésorban miitragyagyarak alakulnak. 1890-ben jon Iétre
4 milli6 korona alaptékével a Hungaria mitragyagyar, amely
2 millié6 koronaért megvasarolja az allamtol a szolnoki kénbanyat
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és egyidejlleg kotelezi magat tobb gyar (Budapest, Papa, Zsolna)
létesitésére. Valamivel elobb, 1889-ben, a bérletekkel és minta-
gazdasagok Ilétesitésével foglalkozd Kohner-cég megalakitja a
Klotild-vegyipari rt.-ot, amely elsésorban ugyancsak mutragya-
gyartassal foglalkozik. Marosujvart nagy ammonidkszodagyar
létesiil a Solvay-féle rendszer szerint, amely évi 150.000 q. el6-
allitasara van berendezve. Kénsavbol Magyarorszag sajat sziik-
ségleténél tobbet, — 1 milli6 .-t termel. A Bantlin-féle szaba-
dalom alapjan 1iz6tt fadesztillacio is fejlédik. Methylalkoholbodl
1910 koril 3 milli6 korona értékti arut tudunk exportalni. A
szappan ¢s gyertyagyartdsban Magyarorszdg nem tud versenyezni
a kilfolddel, festékben lakkokban, gyogyarukban, illatszerekben
szintén allandéan nodvekedik a behozatal. Jobban allunk cserzo-
kivonatok eldallitasa terén, 4 vallalat foglalkozik vele és exportal
is. 1890-ben alakult meg Budapesten a Ruggyantaarigyar rt.,
amely a Schottola cégnek volt alapitdsa, nemsokara azonban ne-
hézségekbe keriilt. Ekkor Rechtnitz Béla veszi at a gyar veze-
tését, és ettdl kezdve ritka képességeit €s szervezd erejét ennek
a vallalatnak szolgalatdba allitja és lényegesen el6bbreviszi azt azon
az uton, amelyen az Magyarorszag egyik legelsé vallalatava fej-
16dik. Rechtnitz ligyessége €s targyalasi miivészete 1904-t6] kezdve
kontingentalasi egyezményeket hoz létre az osztrak gyarakkal,
amelyek a magyar vallalat fennallasat és jelentékeny haszonnal
vald folytatasat biztositjdk. A kdéolajipar 1900 és 1907 kozott
kartellban van, amely védi az arakat, de az ilizemeket berende-
zéseik elhanyagolasara 0sztonzi, gy hogy csak a kartell felbontasa
utdn tudtak modernizaldédni. A kdolajipar vezeté embere Ullmann
Adolf, aki ebbdl az iparagbol keriilt a Hitelbank igazgatosagaba.
A magyar szénbanyak 1890-ben 5 millio6 q. koészenet és 22.5
millié6 barnaszenet, 1913-ban 10.6 milli6 q. készenet és 88 millid
g. barnaszenet termeltek. A legnagyobb szénipari vallalat a Salgo-
tarjani Készénbanya rt., amelyhez még mas szénbanyatarsasagok
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is tartoznak, igy az Esztergom-Szaszvéri, az Eszakmagyarorszagi
és Esztergomvidéki szénbanya-részvénytarsasagok. A  vallalat
erdteljes fejlodése 1890-ben indul meg, amikor ennek vezetését
Chorin Ferenc veszi at, aki az eddig inkabb csak helyi jelentdségli
iizemet az orszag egyik legelsd vallalatava fejleszti. A tarsasag
eleinte Salgodtarjan vidékein tartott banyakat {izemben, 1894-ben
azonban megszerezte a petrozsényi szénbanyak egy részét és ezzel
az orszag legnagyobb széntermeldjévé valt. Mellette 1896-t6l kezdve
a Magyar Altaldnos K&szénbanya rt. emelkedik nagy jelentésé-
glivé. A tarsasdg mar 1891 -ben alakul meg és eleinte egyes borsod-
megyei banyakat tartott {izemben, de nem volt nagyobb jelentésége,
mignem 1896-ban bécsi és francia cégekkel egyiitt megszerezte
a tatai szénteriiletet és 1898-ban az esztergommegyei szénteriilet
egy részét. A vallalatnak ezzel bekdvetkezett nagyaranyu fejlo-
dése Kiraldy-Hercz Zsigmond és Szende Lajos, majd ennek korai
halala utan Vida Jend érdeme, akik az iizemet kereskedelmileg és
miiszakilag mintaszer(ien szervezték meg.

Magyarorszdg vasuti halézata 1890 és 1913 kozott 14.414
kilométer 21.800 kilométerre emelkedett, amibol 37% volt az
allam tulajdondban. A magyar vasutak 1891-—1900-ban atlag
évi 52.6 millio, 1913-ban 166 milli6 személyt és 35.6 illetve
87.1 milli6 tonna arat szallitottak. A dunai hajozas 1895-ig
joforman kizarolag a Dunagézhajozasi Tarsasag kezében volt;
ekkor alakult meg Végh Karoly és Domony Moric vezetése alatt a
Magyar Folyam és Tengerhajozasi rt. A tengerhajozast is tobb
vallalat tzte, igy az Adria tengerhajozasi, a Keleti Tengerhajozasi
rt. stb.

A vampolitikara vonatkozolag magyar kivansagok terén
Magyarorszag gazdasagi strukturdjanak megvaltozasa erdsen
észlelhetd. A mez6gazdasag mindaddig, amig Ausztria-Magyar-
orszag agrarkiviteli allam volt, a szabadkereskedelmi tendenciak
felé hajlott. A kilencvenes évektél kezdve azonban a monarchia
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az Onellato teriletek kozé tartozik és olykor-olykor behozatalra
szorul. Erre valo tekintettel a mezdgazdasagban is védvamos
aramlatok kerekednek felill. Ezek sok tekintetben taldlkoznak
az iparnak hasonlod torekvésével. Magyar részr6l mar nem kifo-
gasoljuk az iparvdmokat azzal a régebben gyakori indokoldssal,
hogy azok megdragitjdk a belsd fogyasztast, mert ezek a vamok
mindinkabb hasznara vannak a magyar iparnak is. Egyébként
a monarchia kereskedelmi politikaja f6ldrajzi okokbol mindinkabb
fliggésbe keriil a kilfoldi, kivalt a német vampolitikatol. Lassan-
ként dogmava valik, hogy Magyarorszdg csak abban a mértékben
egyezhetik bele hatarainak a keletrdl valé behozatal szdmara vald
megnyitasaba, amilyen mértékben Németorszdg nyitja meg a
kapukat a Magyarorszagh6l jovo behozatal részére. Mivel Né-
metorszagban a védvamos torekvések a szazad eleje Ota meg-
novekedtek, ugyanezek a tendencidk Magyarorszagon is megerd-
sodtek. A régebben eléggé eclhanyagolt vampolitika a kilencvenes
évek ota mind nagyobb érdeklddést kelt. Ottlyk Ivan foldmive-
léstigyi allamtitkdr személyében a mezbgazdasag vampolitikai
érdekei taldlnak komoly és alapos képviselot, — az ipari érde-
keket a vampolitikaban Lers Vilmos kereskedelemiigyi allamtitkar
sok tudassal képviseli.
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MUNKAPARTI KORMANYOK

GROF Khuen-Hédervary Karoly 1910. januar 17.-én ki-
nevetett kormanya  harci  kormanynak  indult. El  volt
hatarozva a  képvisel6haznak  esetleg  tobbszori  feloszla-
tasara is, ha ez sziikségesnek bizonyulna. Khuen gréf a beliigy
minisztérium, az O Felsége személye korili minisztérium ¢és a
horvat minisztérium vezetését magéanak tartotta meg. A pénz-
lgyminiszteriumot Lukéacs Laszlo vette at. Kereskedelmi miniszter
Hieronymi Karoly lett, régi higgadt politikus, aki mar a Szapary-
kormanyban mint beliigyminiszter, késobb pedig grof Tisza rovid
els6 miniszterelnoksége idejében mint kereskedelmi miniszter mii-
kodott. Képzett férfi volt, aki alapos gazdasagi ismeretekkel birt
és jo itéloképességének szdmos tanujelét adta. Egy évvel késébb,
1911 majus 4.-én mint miniszter halt meg. A foldmivelésiigyi
tarca grof Serényi Bélanak jutott, aki a koalicidos korszakban a
forendihazban tiint fel néhany kissé szeles modon eldadott, de
gazdasagi tudasrol és eredeti felfogasrol tantskodo beszédjével,
és aki régebbi szabadelvli kormanyok alatt mint a kereskedelmi
minisztérium allamtitkara is kivalt. Mint honvédelmi miniszter
Hazai Samu tdbornok lépett be a kormanyba, jozan, kotelesség-
tudé katona, akiben sok politikai érzék is volt és akinek kon-
cilians egyénisége ¢épen ennek a politikailag expondlt tarcanak
¢lén gyakran enyhitette a katonai kérdések miatti elkeriilhetetlen
surlédasokat. Az igazsagiigyminiszterium Székely Ferenc korona-
igyésznek jutott, aki az altalanos valasztojognak volt meggydzo-
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déses hive és egyébként is hajlott radikalis politikai elgondolasok
felé. A wvallas- és kozoktatasiigyi tarcat grof Khuen-Hédervary
grof Zichy Jénosnak szanta, akinek a kormanyba valé belépé-
sere Ferenc Ferdinand trondrokds vetett stlyt. Januar 14.-én
a tronorokos kozvetleniil neki fejeztette ki azt a kivansagat,
hogy az 0j kormanyt tamogassa. Zichy vonakodott ezt a kivan-
sagot teljesiteni és ezt az allaspontjat azzal indokolta meg, hogy
bar helyesli Khuen grof politikdjanak alapgondolatat, nem tartja
helyesnek, hogy az 10 miniszterelnok magat csak liberalis sze-
mélyekkel veszi koriil és nem akarja az alkotménypartba tomoriilt
értékes elemek tdmogatdsdt igénybe venni, ami ezekre nézve
bantd, de meg is neheziti nekik egy lojalis és dinasztikus politika
tamogatasat, amelyre ez id0 szerint hajlandok volnanak. A tréon-
0rokds januar 18.-an megismételte Zichynek a kormanyba vald
belépésére vonatkozo kivansagat, de Zichy még mindig kitért az
eldl kifejezést adva ama meggy6zodésének, hogy az Osszes hatvan-
hetes elemek lojalis tomoritése nélkiill Magyarorszagon normalis
viszonyokat nem lehet teremteni. Egyidejlileg azonban Zichy ki-
hallgatasra jelentkezett a trondrokdsnél, hogy allaspontjat szemé-
lyesen is kifejtse és ekkor a tronorokdsnek nyilvan sikeriilt agga-
lyait eloszlatni. Az alkotmanypart feloszlasa utdn Zichy belépett
a kormanypartba és marcius 1.-én elfoglalta a vallas- és kozokta-
tasiigyl miniszteri tarcat.

Az 0j kormany januar 24.-én mutatkozott be a képviseld-
hazban, a szokasossa valt zajos jelenetek kozepette. Khuen grof
kijelentette, hogy a kormany az oly régota huzdédo valsagot parla-
mentaris Uton akarja megoldani: vagy a mostani orszaggylilés
kozremiikodésével, vagy a képviselohaz feloszlatasaval. A kor-
many, mint az eldrelathatd volt, az Osszes partoknal egyértelmii
visszautasitasra talalt, mire a Hazat kiralyi kézirattal elnapoltak.
Marcius 21.-én a képviselohdz mar csak azért jott Ossze, hogy
az orszaggyilés feloszlatasat tudomasul vegye. A filiggetlenségi
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part tagjai rendkiviili elkeseredettséggel fogadtak est az elhata-
rozast. Khuen grofot, aki az ellenzék szonokai ama véleményével
akart szembeszallni, hogy a képvisel6haznak az 1910. évi kolt-
ségvetés elintézése elotti feloszlatasa torvénytelen, allandd nagy
zajjal megakadalyoztdk beszédének elmondasaban. Khuen grof
egy lépést tett a gyorsirok felé, hogy beszédének egy mondatat
jobban halljak. Erre a fliggetlenségi part fiatalabb tagjai a terem
kozepére rohantak és torvénykonyveket és tintatartokat dobaltak
a miniszterelndk felé, akit minisztertarsai — kivalt grof Serényi
Béla, — és a jobboldali partok tagjai védtek meg az inzultusoktol.
Valosagos dulakodas tdmadt a teremben, az elndk felfliggesztette
az tlést és mikor a tandcskozast ujbol felvették, maguk a koalicids
partok vezérei, Andrassy, grof Zichy Aladar és Rakovszky Istvan
kovetelték, hogy azok a képviselok, akik oly stlyosan vétettek a
parlamenti illem ellen, jelentkezzenek €s kovessék meg a hazat.
Eitner Zsigmond, Zakarias Janos, Hoffmann Ott6 és Beck Lajos
fliggetlenségi parti képviselok ezt meg is tették.

A valasztasi mozgalom ezutdn megindult. A régi szabadelvii
part 1j elnevezéssel indult harcba: a nemzeti munkapart nevét
vette fel. Az alkotmanypart feloszlott: grof Andrassy Gyula e
tekintetben ugyanugy jart el, mint Tisza az 1905. évi valasztasok-
ban elszenvedett veresége utan. Nem akarta megakadalyozni, hogy
hivei az 0j politikai helyzetben azt a kormanyt, amely a hatvan-
hetes kiegyezés megvédésére vallalkozott, tamogassdk, & maga
azonban multjanak tartozni vélt azzal, hogy az 10j kormanypart-
hoz ne csatlakozzék. Néhany baratjaval egyiitt vallalt ugyan
mandatumot, de egyelére parton kiviil maradt. A fliggetlenségi
part két ellenséges taborra oszolva ment be a valasztasi kiizde-
lembe. A Kossuth-part, amelyhez groéf Apponyi Albert is tar-
tozott, majdnem hevesebben kiizdott a Justh-part ellen, mint a
kormanypart ellen. Az {itkdzOpont a két part kozott az altalanos
valasztdjog kérdése volt. Justh a radikalis valasztéreformnak,
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az altalanos, egyenld és titkos valasztdjognak sziikséges voltat hir-
dette és ennek megvalositasa érdekében merészen a nemzetiségek-
kel, majd a szocidldemokratdkkal is kapcsolatot keresett. A Justh-
part valasztogylilésein Erdélyben és a Délvidéken tényleg meg-
jelennek a romanok és szerbek vezérférfiai is. Ezzel a Justh-part
az Osszes tobbi partok szenvedélyes tamadasait vonja magara. Tisza
»elvakult”-nak mondja azt a politikat, amely ,nemzetiségi agita-
torok szovetségét keresi és a radikalis valasztojog kérdésében haj-
landé felaldozni a magyar nemzet érdekeit, hogy szdvetségeseket
szerezzen a nemzetiségekkel és a szocialistakkal”. Andrassy szintén
¢lesen itéli el Justh politikdjat, ,,amely a nemzetiségi kérdést a
magyar nemzeti politika allandé nagy karara a valasztas jelsza-
vaul hasznélja és amely igazat ad a nemzetiségeknek a magyarok
ellen,"! Justhnak a radikalis valasztoreform megvaldsitasara ira-
nyulo politikaja ellen foglal allast Apponyi is, aki annak az ag-
godalomnak ad kifejezést, hogy a reformnak Justh altal kivant
radikalis formaja az 0j rétegeket a hatalomnak nem részeséve,
de abszolut birlalojava fogja tenni.

A valasztasok altalanos meglepetésre nagy tobbséget adtak a
kormanynak. A munkapart jeldltjei 258 keriiletet hdditottak
meg, S51-el tobbet, mint amennyi az abszolit tobbség elnyerésé-
hez sziikséges volt. A fliggetlenségi part részérdl bekeriilt a kép-
viselohazba 55 Kossuth-parti, 41 Justh-parti és 10 egyik csoporthoz
sem csatlakozott partonkiviili negyvennyolcas képviseld, akiknek
soraban grof Karolyi Mihaly személye kezd nagyobb jelentGségre
jutni. Az Andrassy-csoport 21, a néppart 13, a nemzetiségi part
8 mandatumot tudott megszerezni. Azonkiviil bejott még a kép-
viselohazba baré Banffy Dezs6, aki azonban mar 1911-ben meg-
halt, tovabba a demokrata part 2, a kisgazdapart 3 és a keresz-
tényszocialis part 1 tagja. A képviseléhazban igen sok az 0j ember.
Ko6ziilok a munkapart soraiban helyet foglaltak: Bedthy Pal, Szasz
Karoly és Almassy Laszlo késobbi  képvisel6hazi elnokok, bard
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Ghyllanyi Imre, Jankovich Béla, Rakovszky Ivan és Sciiovszky
Béla késobbi miniszterek, Antai Géza késébbi reformatus piispok,
Hantos Elemér, Vadész, Lipdét, Madarassy-Beck Gyula, Snvon
Elemér, Sziliassy Zoltan ¢és masok. A partonkiviili hatvanhetesek
sordban — Andrassy-csoport — megjelenik grof Bani iv UVhkids,
a néppart soraiban Huszar Karoly és Halier Istvan. A kisgazda-
parti képviselok kozott mar a. feloszlatott orszaggytilés vége icie
megjelent a képviseléhazban mint a nagyatadi keriilet képvisel6ié
Szabd Istvan, aki magat ,,a jovendd népparlament egyik elsd hir-
noké”-nek mondja, azonban még sokaig hattérben marad es csak
koronként mond okos, de jelentéktelen beszédeket. Az 1) kép-
visel6haz elnoke Berzeviczy Albert lett.

A fiiggetlenségi part csak nehezen ocsudott fel a valasztaso-
kon elszenvedett vereségb6l, amelyért a Kossuth-part és a Justh-
part kolcsondsen egymast okolta. A parlamenti gépezet honapokig
csendesen és fennakadas nélkiil mikodott. Az elsd konnyebb Ossze-
csapasra az a tOrvényjavaslat adott okot, amelyet Lukacs pénziigy-
miniszter 1910 december 1.-én a bankszabadalom 1917-ig val6 meg-
hosszabbitasardl nyujtott be. A javaslatrol megindult vita ismét
kozelebb hozta egymashoz a fliggetlenségi part két szarnyat, de
kozel harom honapig tartd komoly vita utan a képviselohdz el-
fogadta a javaslatot. A bankjavaslat elintézése utdn napirendre
keriilt tigyek nem valtanak ki izgalmat ¢és az erdtlen ellenzék
tamadasait grof Khuen-Hédervary nagy bonhomiaval és rendi-
letlen nyugalommal, néha tréfalkozva, néha csipkedve, nehéz-
ség nélkill védte ki. Minden felszolaldsat abszolut jozansag jel-
lemzi, mely egyarant tavol all Tisza szenvedélyességétél és And-
rassy €s Apponyi folytonos tépelddéseitol.

A helyzet Horvatorszagban is enyhiill. A Khuen-Hédervary-
kormany megalakuldsa utan a horvat-szerb koalicié tagjai Toma-
sics Miklos egyetemi tanart, aki a magyar képvisel6haznak nem
volt tagja, felkérték arra, hogy Iépjen érintkezésbe a miniszterei-



243

nokkel és allapodjék meg vele valami modus vivendi-ben az {ligyek
tovabbvitelére nézve. Mikor Tomasics targyaldsai bizonyos ered-
ménybe vehettek, a magyar korméany és a horvat tartomany-gytilés
egyeld kivansagara 0 maga keriilt 1910 februar 5.-én baré Rauch
Pal utédjaként mint uj ban a horvat kozigazgatas élére. Célja
az, volt, hogy ,nemzeti haladopart” néven 1) unionista tobbséget
teremtsen Horvatorszagban, ,,de egyelore magat a partokon kiviil
allonak tartotta. A horvat-szerb koalicionak Tomasics-csal valod
egyittmikodése egy félévig eléggé zavartalan volt. Ennek gyii-
molcse féleg az 0j horvat valasztétorvény megalkotdsdban nyi-
latkozik, amely majus 20.-an elfogadtatvan, a valasztok szamat
45.000-r61 220.000-re emelte fel. De allandéan Tomasics a hor-
vat-szerb koalicioval nem tudott kormanyozni, ugy hogy oktober
22.-én elrendeltette a tartomanyi gyiilés feloszlatiasat. A valaszta-
sokon nem tudott tobbséget kapni. Az altala megalapitott nem-
zeti haladopart csak 18 keriiletben nyert tobbséget, a horvat-
szerb koalici6 36, egy Ujonnan megalakult keresztényszocialista
part 14, a jogpart 9, a Radics vezetése alatt allt parasztpart
ugyancsak 9 és a szerb radikdlisok partja 1 mandatumot kapott.
Tomasics ilyforman az 0j tartomanyi gytiléssel sem boldogult. Az
Osszes ellenzéki partok allanddan siirgették annak a sérelemnek
jovatételét, amely Horvatorszagot a magyar vasuti pragmatikanak
a nyelvhasznalatra vonatkozé intézkedésével érte, s6t Lorkovics
inditvanyara a tartomanyi gyilés bizottsagot kiildott ki az Osszes
sérelmek megallapitasara, amelyek az 1868. évi magyar-horvat
kiegyezéssel szemben elkovettettek. A tobbség tobb izben lesza-
vazta a bant és a koltségvetési bizottsdg budgetjavaslatat is elve-
tette, ugy hogy 1911 nyardn a tartomanyi gyiilés elnapolasa valt
szlikségessé.

A magyar parlamentben a helyzet akkor élesedett ki, amikor
1911 majus 23.-4n Hazai Samu honvédelmi miniszter beterjesz-
tette az ) véder6torvényt, a honvédségre vonatkozo torvényt és
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az 0j katonai bunvadi perrendtartast. A véder6torvény ezuttal
a kétéves szolgalati id6 elvén épiilt fel, ami mar magaban véve
is bizonyos létszamemelést tett sziikségessé. A kozos hadsereg
ujonclétszamat a javaslatok 159.500 foben allapitottdk meg,
amelyb6l 68.187 {0 esett Magyarorszagra, a honvédség létszamat
a javaslatok 25.000 fére emelték fel. A kért tobblet 56.400 ujon-
cot tett ki, ebbdl 29.200 Ujonc a kétéves szolgalati idére valo at-
menete folytan, 2000 a haditengerészet megerGsitésére és 25.200
0j alakulatokra és régi alakulatok megerGsitésére szolgalt. A fiig-
getlenségi part mar a javaslatok beterjesztésénél eltokéltséget mu-
tatott a javaslatok elfogadasanak megakaddlyozasara, Lovaszy
Marton oda is kialtotta a honvédelmi miniszternek, amikor ez
javaslatait beterjesztette: ,,Nem lesz egyikb6l sem torvény.” A
képviseléhaz julius 17.-én fogott bele a javaslatok targyalasaba.
A vitdban élesen bontakozott ki annak a harom allamférfitinak
egyénisége, akik ebben az idében a magyar politikai életre a
legnagyobb befolyast gyakoroltdk: Apponyi hatarozatlansaga,
Andrassy tépelddése és Tisza céltudatossaga. Grof Apponyi Al-
bert julius 15.-én tartott beszédében latja az eldtte 4llo probléma-
nak mindkét oldalat, de csak negativ megoldast tud. Azt a tételt
allitotta fel, hogy a hadseregnek kettds szerepe van: az orszagnak
ellenséges tamadasok ellen valé megvédése és a katonakdteles fia-
talsagnak nevelése. A kozos hadsereg szerinte megfelel elsé célja-
nak; de nem felel meg azoknak az igényeknek, amelyeket a nem-
zeti nevelés szempontjabol tamasztani kell vele szemben, mert a
kozos hadseregbe keriilt ifju ,,mindent hall és mindent lat, csak
magyar szint, magyar cimert, magyar szot, magyar allamot ¢&s
magyar kiralyt nem.” Ha a nemzet ebbe az allapotba bele tudna
nyugodni, ez szerinte Magyarorszag végét jelentené. Elismeri,
hogy kiilpolitikai szempontbol kockazatos dolog, a véderé reform-
jat elhalasztani. De azért mégsem lat modot arra, hogy a javas-
latot megszavazza, amig a hadsereg magyar része nemzetivé nem
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valik, mert amint mondja: ,természetes, hogy a nemzet idegen
testet a maga testében nem tiir meg és a nemzeti életnek egyik
leglényegesebb szervét at akarja alakitani valdban nemzetivé.”
Grof Andrassy Gyula julius 22.-én tartott beszédében melancho-
likus, rezignalt hangot {itdtt meg. Visszapillantast vetett a kato-
nai kérdés fejlédésére és kifejtette, hogy milyen indokokbol allt
a katonai kovetelések mellé. Ebben 6t, mint elmondotta, az a be-
latas vezette, hogy a monarchia nagyhatalmi allasanak ¢€s véd-
képességének érdeke a nemzeti irannyal valé megalkuvast elke-
rilhetetleniil sziikségessé teszi, mert a hadsereg, csak igy kerub
het ki a politikai kiizdelmek ko6zéppontjabol. ,,Célom, — mondta
Andrassy, — a harmonia volt a nemzet és a kirdly kozott . . .
En, aki gouvernementalis szellemii vagyok, ki életem legnagyobb
részét kormanypartban toltdttem, aki meggy6z6désbdl hatvan-
hetes vagyok, akinek egész életcélja az lett volna, hogy meg-
aranyozzam, ujja, frissé, népszerlivé tegyem azokat az intéz-
menyeket, amelyeket az id6 kissé megviselt, akinek célja az volt,
hogy a kirdly és a nemzet kozt a harméniat megerdsitsem, valdban
szilard, nem pedig latszolagos, mesterséges alapokon, aggodalom-
mai latom, hogy miként assak ala ennek a politikdnak alapjat,
miként viszik ezzel a nemzetet oly kiizdelembe a koronaval
szembe, amelynek vége a kiralynak, a nemzetnek is feltétleniil
karos lesz”. Tisza megragadja a kérdés magvat és ahhoz aikal-
mazza egész eljarasat. Utal Magyarorszag veszélyeztetett helyzetére
és arra, hogy a Duna voélgye mindig a hadak utja volt. Elkezdve
a huin birodalomtdl a legutols6 idokig, — mondotta — a bizanci,
a német, a torok, a szlav vildghatalmak itt {itkoztek meg. Ennek
a helynek birtokaért a multban is élet-halalharcot kellett vivnia
a magyar nemzetnek. Vivta azt szdzadokig, a maga erejére tdmasz-
kodva. De ezek a kiizdelmek egyfeldl megorolték erejét, masfeldl
a koriilotte képzodott allamok akkora dimenzidkat oltottek, hogy
a mohacsi vésztél kezdve a magyar nemzet 6nalldban, minden mas
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szovetség nélkiil e feladatnak nem tudott tovabb megfelelni.
A magyarsadgnak csatlakoznia kellett vagy a torokhoz, vagy a né-
methez és az utdbbira hatirozta el magat, bar akkor kicsiny része
volt az osztrak birodalomnak, melynek szamtalan torekvése, am-
bicidja, érdeke a magyarsiagra nézve kozombos, s6t sokszor ellen-
séges volt. A XIX. szazad kihamozta Ausztriat az ilyen érdek-
szférabol. Ma semmi olyan ambicidja, érdeke, torekvése nincsen
amely rank nézve idegen volna. Mi tobb, Magyarorszag Ausztria-
val egyenld erejii tényezdje lett a monarchianak. Ebbdl vezeti le
Tisza az osztrak-magyar véderd fejlesztésének elkeriilhetetlen sziik-
ségességét. Utal arra, hogy az annexios valsdg alatt a kiilfold részé-
r6l kevesebb kellemetlenségben lett volna résziink, ha nem tudtak
volna rélunk, hogy nem vagyunk harcképesek. Apponyinak
abba a beismerésébe kapcsolodva, hogy a véderd fejlesztésének
elhalasztasa kockazatos, felveti a kérdést, nem ejt-e a magyar
magyar képviselok ezt a kockazatot nem tudjak eliminalni?
Barataink és ellenségeink odakiinn, — mondotta — sohasem
fogjdk befogadni azt a specidlis magyar tudomanyt, hogy minél
nagyobb hazafi valaki, annal védtelenebbé teszi a hazat. Apponyi,
Andrassy ¢és Tisza allaspontjaik kiillonbsége dacara tudataban
vannak annak, hogy mit jelent Magyarorszagra nézve az AusZ-
triaval valé kozosség. Nincs tisztdban vele a fliggetlenségi part
zOome, amelynek felfogasat Toth Janos adja vissza, amikor glnyo-
san ,,a nagyhatalmi allas fixa idealjar6l beszél és azt mondja,
hogy ,,a monarchia nagyhatalmi 4lldsa a magyar nemzetnek sem
nem érdeke, sem nem vagya”.

A véderé javaslatokrol folyd vita julius kdzepén obstrukcios
szinezetet kapott. Grof Tisza Kalman egy biharmegyei kozségben
tartott beszédében elitéléen nyilatkozott — a multrél beszélve
— a technikai obstrukciorol, melyet ,néma megvetésre mélto”-
nak mondott és célzast tett a hazszabalyszigoritas sziikséges vol-
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tara is. A fliggetlenségi part ebbdl az ellenzék megsértését olvasta
ki és julius 17.-én zart {ilésen targyalta ezt a meglehetdsen jelen-
téktelen incidenst. Masnap az ellenzék az {iilést egyes képviselok
szabadsagkérvényei felett valo névszerinti szavazasokkal toltotte ki
és ezzel attért a technikai obstrukciora. Ennek férendezdje ezuttal
Justh Gyula volt, de egyes Kossuth-parti képviselok, mint pl. Désy
Zoltan, szintén kijelentették, hogy a technikai obstrukcioban részt
fognak venni. Mozgositottak az utcat is és jalius 30.-an a
szocialista Buchinger Mand és a fliggetlenségi parti Beck Lajos
altal kozosen Osszehivott népgyllés utdn a tomeg — amelyben
ott van Justh Gyula is — megtamadja a renddérséget, aminek
tobb sebesiilés a vége. A véderdjavaslatok egész nyaron napi-
renden vannak, de a névszerinti szavazasokat csak itt-ott szakitjak
meg egyes beszédek. A nyar vége felé Berzeviczy Albert hazelnok
megkisérli, hogy az ellenzék vezéreit eltéritse a technikai obstruk-
ciotol. Személye erre rendkiviil alkalmas volt, mert az elnoki
székben tanusitott partatlansaga, a hazszabalyokhoz wvalo szigori
ragaszkodasa és az a korrekt méltésag, amely egész egyéniségét
mindenben jellemezte, az ellenzék szemében is rokonszenvessé
tette Ot. Békéltetd akciojaban két feltételt szabott: hogy az ellen-
z€k ne kivanjon fejeket, azaz kormanyvaltozast, és hogy ne
kivanja a véderGjavaslatok visszavonasat. Az ellenzék bele-
ment a targyalasokba és ez alkalommal a fiiggetlenségi part
Kossuth, Justh Gyula és grof Karolyi Mihaly vezetése alatt allo
csoportjai a valasztojog kérdésében vallott eltéré allasfoglalasaikat
is Osszeegyeztették az ellenzék egységes fellépésének biztositasara.
Az ellenzék bizonyos modositasokat kivant a véderdj avaslatokon,
ezekre nézve azonban megegyezés nem tudott létrejonni, és ezért
Berzeviczy november 7.-én lemondott a képviselohdz elnokségé-
r6l. Lemondo6 levele stlyos intelem volt az ellenzék részére. Ki-
fejti benne, hogy az elndki tiszt elvallaldsanal tisztdban volt azzal,
hogy a mai hazszabalyok mellett a hiaz minden tényezdjének
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joakaratu hozzajarulasa nélkiil eredményes munkat kifejteni nem
lehet. De azt hitte, hogy ha lelkiismeretesen, lojalisan, partat-
lanul és teljes fliggetlenséggel jar el, akkor szamithat arra, hogy
a parlament minden tényezdje ugyanilyen lelkiismeretességgel és
lojalitassal fogja betartani nemcsak a hazszabalyok betiiit, hanem
azokat a meg nem irt szabalyokat is, amelyek a parlament mélto-
saganak, komolysaganak és munkaképességének megorzését kovete
lik. Ebben a hitében — mondotta — csalddott. A parlamenti kiiz-
delem a hazszabalyok formalizmusaba kapaszkodva oly allapotokat
teremtett, amelyek minden produktiv munkéissiag megakasztasaval
mar-mar guny targyava teszik a magyar parlamentet orszag-

vilag eldtt. ,Erzem, — mondotta — hogy az obstrukcid, amely
annyi elnokelédomet felemésztette, 0jabb aldozatot kovetel. Bar
ezzel bezarulna a sor . . . Vajha a jozan hazafiti belatas feliil-

kerekedne és megévna alkotmanyunkat attél a legsulyosabb
veszteségtol, amellyel a parlamenti anarchia fenyegetheti.

A munkapart azzal a gondolattal foglalkozott, hogy grof
Tisza Istvant iilteti az elndki székbe, aki az obstrukcio letdrésére
vallalkozott. Ekkor grof Andrassy Gyula vetette kozbe magat.
Fegyversziinetet kozvetitett a tobbség és az ellenzék kozott, hogy
id6 legyen gondolkodni azoknak az akadalyoknak elharitasarol,
amelyek a normalis parlamenti vitara valo attérésnek az ellenzék
nézete szerint uUtjaban allanak. Mindenekel6tt sikeriilt kieszko-
z06lnie, hogy a tobbség egyeldre elejtette grof Tisza Istvan elnokké
vald megvalasztasat és hozzajarult ahhoz, hogy egyelére Navay
Lajos keriiljon az elnoki székbe. Az ellenzékkel szemben Andrassy
egyénileg is garanciat vallalt azért, hogy Navay szigortan a hdz-
szabalyokhoz fog ragaszkodni — hisz Navay azokhoz tartozott,
akik 1904 november 18.-an elkOvetett hazszabalysértés utan
kiléptek a szabadelvii partbol. Navay maga is kijelentette, hogy
nehéz kérdéseknek a hazszabalyokban lefektetett elvek megsérté-
sével vald megoldasat nem helyeselhetné. November 9.-én a kép-
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viselohaz Navayt megvalasztja elndknek. Andrassy kozvetitésé-
nek azonban még egy masik eredménye is volt. A partok el-
hataroztdk, hogy a véderdjavaslatokrol valé vita megszakitasaval
a koltségvetést fogjak elintézni és hogy az ellenzék ez alatt nem
fog rendkivilli eszkozoket alkalmazni. A koltségvetési vita alatt
kisérletet akartak tenni a fennallo ellentéteknek athidalasara.
Errenézve grof Apponyi Albert dolgozott ki javaslatokat,
amelyeket az appropriacidos vitdban 1912. januar 22.-én a kép-
visel6hazban is ismertetett. Kivanta, hogy ne csak a honvédelmi
miniszter koteleztessék a hadiigyminiszternek a honvédség tigyei-
r6l val6 tajékoztatdsara, hanem a hadiigyminiszter is t4jékoztassa
a honvédelmi minisztert a kodzos véderdt illetd tligyekr6l, hogy
tovabba a kozos hadsereg legénysége is a honvédségre nézve eldirt
eskiit tegye le, hogy Magyarorszagon a sorozobizottsagokban a
kozos hadsereg képviseldi ne vehessenek részt, hogy a binvadi
perrendtartas egyik részletintézkedésénél a szolgalati nyelvre
vonatkozo hivatkozas maradjon el stb. Legfontosabbnak bizo-
nyult az a kivansag, hogy a képviselohdz haszndlja fel az alkalmat
az 1888. évi 18-ik torvénycikknek uj értelmezésére. Ez a torvény
az uralkodonak felhatalmazast adott az elsd ¢évi tartaléknak visz-
szatartdsdra és a pottartalékosok harom els¢ évfolyamanak be-
hivasara, ha rendkiviili koriilmények azt sziikségessé teszik. Ennek
az intézkedésnek segitségével lehetett az 1905/6. évi alkotmanyval-
sag idejében a hadsereg létszamat fenntartani. Erre vald tekintettel
most Apponyi egy rezolucidoban kimondatni akarta, hogy ezt az
intézkedést ne legyen szabad felhaszndlni a nemzet ujoncmegajan-
lasi jogénak sérelmére. Grof Khuen-Hédervary igyekezett e kivan-
sagokkal szemben el6zékenységet tanusitani és az Ujoncj avaslatok-
rol februar 15.-ére 0jbol felvett vitaban egyes kivansagokat részben
teljesitett, masokat elutasitott. Az 1888: 18-ik t. c. értelmezésére
vonatkozolag hozzajarult egy olyan rezolucid elfogadasahoz, amely
kimondana, hogy az emlitett toérvényben foglalt kivételes intéz-
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kedés az ujoncmegszavazasi jog kijatszasara fel nem hasznalhato,
azaz nem alkalmazhat6 olyankor, amikor az orszaggytilés
az ujoncokat megtagadja, vagy amikor a végrehajtd6 hatalom
intézkedései akadalyozzdk meg az orszaggytilést a hatarozathoza-
talban. A targyalasok azonban huzodtak ¢és kozben folyt az
obstrukcid. Justh januar 19.-én az u. n. vitarendezd bizottsag
vacsorajan bejelentette a. technikai obstrukcidé folytatdsat mind-
addig, mig a kormany a véderd javaslatokat vissza nem vonja.
Masnap a Kossuth-parti Désy levélben jelenti be, hogy & ebben
Justhot tamogatni fogja, mig a Kossuth-part mas tekin-
télyes tagjai, mint pl. grof Bethlen Istvan, a haz szine el6tt
jelentették ki, hogy Justhtal, aki 1911. aprilisban az altalanos
valasztdjog érdekében a szocidldemokratakkal ko6zos kiizdelemben
allapodott meg, kozdsséget nem vallalnak. Februar 20.-an Apponyi
is az obstrukcio ellen fordul, amelyre az adott helyzetben szerinte
nincsen ok. Sajnalkozik azon, hogy a fliggetlenségi part egy
része mas allasponton van. Arra figyelmezteti sajat partjanak
tagjait, hogy a parlament tribiin, ahol érvekkel kell harcolni,
a névszerinti szavazasoknak nincs kifelé hatasuk. A technikai
obstrukcid6 — mondotta — az alkotmanynak csddbejutasat jelenti.
Ebbol a siralmas allapotbol ki kell vezetni a parlamentet. ,,Olyan
idoket ¢éliink-e, kérdezte Apponyi, olyan biztositottnak igér-
kezik-e a nemzet fejlodése, hogy elviselhetjiik a parlament rend-
szeres megbénitasat és azokat az életre-halalra vald Osszeveszéseket,
amelyek mas szerencsésebb nemzetek életében is gyakran ka-
tasztrofakat idéznek el6? . . . Az Isten szent szerelmére, — igy
fejezte be beszédét, — gondoljunk arra, hogy mi lesz beldliink,
gondoljunk nemzetiinkre, gondoljunk hazankra és eszméink iranti
kotelességeinket teljesitsiik tigy, hogy a hazanak vele ne artsunk”.
De Apponyi intései hatastalanul peregtek le a Justh-partrol és
igy februar 28.-an Navay elndk megkisérli a technikai obstrukcid
megfékezését. Nem enged meg névszerinti szavazast a szabadsag-
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kérések felett, amelyek az elmult honapban a véderdjavaslatok
targyaldsara szant {iléseket tobbnyire kitoltotték. Ettdl kezdve
a képviselohdz 4llandé botranyok szinhelye, amelyek tetdpont-
jukat marcius 2.-an érik el, amikor Navay elndk egy Szmrecsanyi
Gyorgy altal atadott, zart iilést kérd ivet haragosan OsszegyUrt
és félredobott, mire a fiiggetlenségi képviselok Lovaszy Marton
vezetésével rohamot intéztek az elnoki tribiin ellen és lépcsdinek
fakorlatjat Osszetorték. A szabadsagkérések feletti szavazasok
helyett az ellenzék most hazszabalyvitakkal tolti ki az Giléseket.

Marcius 7.-én grof Khuen-Hédervary varatlanul bejelentette,
hogy a kormany lemondott. Ennek az elhatdrozasnak oka az volt,
hogy a kirdly nem adta meg hozzajarulasat az 1888. 18-ik t. c.
alkalmazasa targyaban hozandé rezolucidhoz, mert ebben jogainak
csorbitasat latta. A valsag tobb hétig huzoddott és annyira ki-
¢lesedett, hogy Khuen-Hédervary grof marcius 29.-iki kihallga-
tasan a kiraly kijelentette, hogy inkabb lemond a tronrdl, mint-
hogy a rezolucidhoz hozzajarulna. Erre Khuen-Hédervary elejtette
a rezolucidt és a kirdly marcius 30.-an — eiharittatvan a le
mondés oka” — 1jbol a régi kormanyt nevezte ki. Aprilis elsején
Khuen grof kozolte a képvisel6hazzal, hogy bar a kormany a
rezolucié kérdésében elfoglalt jogi allaspontjat fenntartja, a
rezoluci6 meghozatalat ellenezni fogja és ezt a kirdly lemondasi
szandékara valo tekintettel Andrassy is helyeselte.

A Khuen-kormany ujboli kinevezésével egyidejileg Horvat-
orszagban is valtozas all be. Tomasics ban nem tudott boldogulni
a tartomanyi gyulés ellenzéki tobbségével, amely eldkésziileteket
tett arra, hogy puccsszerien ki fogja mondani Horvatorszagnak
Magyarorszagtél vald elszakadasat. Bar ilyen hatarozatnak,
mint Khuen gréf a magyar képviselohazban kifejtette, torvényes
kovetkezményei nem lettek volna, mégis kivanatosnak latszott az
ilyen demonstracio elkeriilése, ezért tehat Tomasics 1911.
novemberében 0jbol feloszlatta a tartomany gytlést. A december
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kozepén megejtett valasztdsokon azonban Tomasics szintén nem
kapott tobbséget és ezért 1912. januar 19.-én lemondott. Utdda
Cuvaj Ede lett, akinek kinevezésére Zagrabban ¢&s Sarajevo-
ban heves magyarellenes utcai tiintetésekkel valaszoltak. A hor-
vatorszagi helyzet annyira kiélesedett, hogy az uj tartomanyi
gyllést még Osszeiilte eldtt ismét fel kell oszlatni, ,,mert part-Gssze-
tételénél fogva nem nydjt reményt eredményes munkara”.
Uj valasztasokat Cuvaj nem akart megkockaztatni és igy 1912.
marcius 31.-én bekovetkezett a horvat alkotmany felfiiggesztése;
Cuvaj most mint kirdlyi biztos behozza a praeventiv cenzlrat,
megszlintette a gylilekezései szabadsagot és a varosokban allami
‘enddrséget szervezett. Az elkeseredés személye ellen olyan nagy,
hogy a nyaron merényletet kovetnek el ellene. Cuvaj megsebesiilt,
merényl6jét halalra itélték és kivégezték. A magyar képviseld-
hazban a horvat képviselok nevében grof Pejacsevics Tivadar
volt horvat ban nyilatkozatot olvasott fel, amelyben kijelenti, hogy
a horvat képviseldk tobbsége az 1868. évi horvat-magyar kiegyezés
alapjan all és helyteleniti az ennek az alapnak megbontasara ira-
nyuld aramlatokat, de mélyen sajndlja, hogy mindazok a panaszok
¢és kivansagok, amelyeket a képviselohdzban eléhozott, nem ta-
laltak kelld6 méltanylasra. A most bekdvetkezett szomoru tények
a nyilatkozat szerint bebizonyitottak, hogy csakis e sérelmek ki-
kiiszobolése oOvhatja meg az orszagot a kiegyezés ellen iranyulo
aramlatoktol és razkodtatasoktol. Ez a nyilatkozat békiilékeny
hangjaval lényegesen megkonnyitette a Horvatorszaggal nem
sokkal késobb megkdtott béket.

Az Ttjonnan kinevezett Khuen-kormédny nem soka maradt
helyén. Aprilis 8.-4n lemondott azzal az indokolassal, hogy a fenn-
allo kortilmények kozott magat a politika iranyitdsara tobbé nem
tartja alkalmasnak. A kormany lemondasanal valosziniileg bizonyos
szerepet jatszott az a disszonancia, amely a rezolucid kérdésében a
kiraly és Khuen kozott keletkezett. 1912 aprilis 22.-én a kiraly



254

Lukacs Laszlét nevezte ki miniszterelnokké, aki a
beliigyminiszteri
és az Ofelsége személyekoriili minisztériumot is elvallalta. A pénz-
igyminisztériumot Teleszky Janosnak adta at, aki mélto folytatoja
volt Magyarorszag nagy pénziigyminiszterei tradicidinak. Rend-
kiviilli tajékozottsaga a pénziigyi és kozigazgatasi kérdések terén
athatd éles elmével és atfogd eurdpai miiveltséggel parosult. Rideg,
az allam fiskalis érdekeit mindenek f6lé helyez6 embernek-tartot-
tak, de helyteleniil. Takarékos, nem konnyen hozzaférhetd pénz-
igyminiszter volt ugyan, de rendkiviil nagy érzéke volt az altala-
nos gazdasagi érdekek irant, ha nem is engedte meg, hogy ilyen
érdekek Triigye alatt az allam pénztarat kiapadhatatlan fejos
tehénnek tartsdk. A kereskedelemiigyi tarcat Beothy Laszlo tar-
totta meg, aki azt mar 1911. oktober 18.-t6l kezdve vezette, horvat
miniszter Khuen grof helyett Josipovich Géza lett, — a tobbi
miniszter megtartotta tarcajat.

A magyar képviseléhdzban most mindinkabb kozeledik a
valsag. Ma4jus 21.-én Navay Lajos lemondott a képviseléhaz
elnokségérdl, ,mert a politikai helyzet kialakuldsa nem teszi ra
nézve lehet6vé a haz tanacskozasainak tovabbi vezetését”. Ez
azt jelentette, hogy O is lemondott arrdl a reményr6l, hogy a
hazszabalyok szigorii betartdsaval meg lehessen fékezni a technikai
obstrukciot, — viszont 6 maga szavaval le volt kotelezve a
hazszabalyok pontos betartasahoz. Most grof Tisza Istvan kertil
az elnoki székbe. Az ellenzék megkisérli a valasztds erGszakos
megakadalyozasat, de Bedthy Pal alelndok kidacolja azt. Amikor
Tisza majus 22.-én elfoglalja az elnoki széket, kijelenti, hogy
minden tdorekvés, amely a haz rendjét, méltosagat, vagy munka-
képességét veszélyezteti, szemben fogja magaval taldlni az elndkot,
mar pedig — tette hozzd — nem nevezhetjiik targyalas rendjének
az olyan eljarast, mely a targyalas természetes céljanak eléréséé,
a hatarozathozatalt, meghiusitja. Mindenki érzi, hogy a dontd
Osszecsapas Tisza és a fliggetlenségi part kozott elkeriilhetetlen.
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Tisza egy zart iilést, amelynek elrendelését kérik, nem akadalyo-
zott ugyan meg, de utdna odakidltja az ellenzéknek: ,Ezért az
id6érablasért a hazszabalyokban lefektetett jogokkal wvalé vissza
¢lésért a felelosséget az orszag eldtt ondkre haritom”. A szocial-
demokrata part altalanos sztrajkot rendezett és a munkasok az
utcakon  villamoskocsikat, jarmiveket forditottak fel. hogy
torlaszokat csinaljanak bel6likk. Amikor a tomeg kormenetet akar
rendezni a parlament elé, Osszeiitkozik a rendbrséggel. Az. ered-
mény 6 halott, 182 sebesiilt és 300-nal tobb letartoztatas.

Jinius 4.-én Tisza leszamol az obstrukcioval. Az iilés elején
a hazszabalyokhoz val6 felszdlalas cimén szohoz jelentkezd ellen-
z¢éki képviseloknek nem adta meg a szot. Mikor a fiiggetlenségi
part zart ilést kért, irtdzatos zaj kozepette, amely szavait el-
nyelte, intelmet intézett a Hazhoz. ,,Azzal a kéréssel fordulok
a Haz 0Osszes tagjaihoz, — mondotta, — alljanak meg végre a
borzaszto lejtén, amelyre az obstrukciéval az orszag Osszes koz-
igyeit juttattdk”. Az ellenzék fiilsiketitd zsivaja kozben, folyton
rendreutasitasokat osztogatva, azutan igy folytatta: ,En, mint
a Haz rendjének Ore, hivatalos kotelességemnek tartozom azzal,
hogy az obstrukcioval, amelyrél groéf Andrassy Gyula azt mondta,
hogy az klotir husz ember kezében, azzal a technikai obstrukcio-
val, amelyr6l grof Apponyi Albert azt mondta, hogy az orszag
és nemzet jogait bitang joszagga teszi. . .” Ha eddig is minden sza-
vat kozbekialtasokkal, fiittyel, padverdeséssel és labdobogassal elfoj-
tani igyekeztek, most mar teljesen felbomlott a rend. Tisza nem
is kisérelte meg beszédének befejezését: ,Latom, — ugymond,
hogy minden tovabbi iddfecsérlés hidbavalo. A zart {ilést nem
rendelem el, hanem felteszem a kérdést, elfogadja-e a Haz a
véder6rél szold torvényjavaslatot altalanossagban, részleteiben és
harmadszori olvasasban, — igen-¢ vagy nem”. A tobbség fel-
allt és Tisza a javaslatot végleg elfogadottnak jelentette ki. Te-
hetetlen dithében az ellenzék durva szidalmakat és sértegetéseket
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zaditott az elndkre, amelyekre ra. se hederitett. A formalitasok
elintézése utan berekesztette az ilést.

A délutani ilésen Tisza rendelkezésére renddrség szallta meg
a képviselohazat. Miutan Tisza az iilést megnyitotta, és a botranyos
jelenetek kitijultak, a renddérség behatolt az iilésterembe és dula-
kodasok kozott egyenként kituszkolta a zajongd ellenzéki kép-
viseléket. A kormanypart végre egyediil maradt a teremben,
mire Tisza kijelentette, hogy: ,,A hazszabaly nem alkotmany
garancia, csak a parlamenti tandcskozas normativuma, amelynek
csak addig van jogi és erkodlesi alapja, amig a Haz munkaképes-
ségét segiti el6. Ha azt megfojtani segit, nem lehet respektalni,
6rkodni kell, hogy a nemzet joga ne valjék bitang joszagga. En
ezt tettem ¢és nem fogok megallani a féluton”. Még aznap a
mentelmi bizottsag tobb képviselot husz {iilésrdl valo Kkitiltasra
itélt, viszont a képviselohdz tobbségét alkotd munkapart Osszes
tagjai irasban jelentették ki, hogy Tisza eljarasat helyeslik. Mas-
nap az ellenzék testiiletileg jelent meg a képvisel6hazban, amely
megint tele volt rendérséggel. Mikor Tisza az elndki széket
elfoglalta, az ellenzék trombitadkkal, sipokkal és csongetyiikkel
pokoli zajt csapott, kdzben folyton sértegetéseket zuditva Tisza
és Lukacs miniszterelnok felé. Erre Tisza eltavozott a terembdl
és megint a renddérség lépett akcioba. Parancsnoka, Pavlik rendér-
kapitany, egyenként odalépett a kezében levé mnévsorban fel-
sorolt, az tlésekrdl kizart képviselokhoz, felszdlitotta Oket a terem
elhagyasara és mikor a felszolitaisnak nem engedtek, két-két
rendbrrel karonfogatta és kivezettette Oket. A kivezetettek ko-
Zott volt Justh Gyula, Polényi Géza, Hollé Lajos, grof Karolyi
Mihaly, Huszar Karoly, s masok, &sszesen 31-en. Erre Tisza ismét
megjelent a teremben, ahol kiujult a zaj, — de csak rovid idore,
mert Apponyi felszolitdsara az egész ellenzék kivonult. Még
aznap ujbol elhatarozta a Haz a mentelmi bizottsag javaslatara
tobb képviselének 10—15 lésr6l vald kitiltasat. Ugyanezek a jele-
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netek megismétlédtek junius 7.-én. A renddrség megint kivezette a
zajongd képviseloket, mire az egész ellenzék elhagyta a termet. Alig
hogy azonban Tisza az {lést ujbol megnyitotta, egy Kovacs
Gyula nevii fliggetlenségi parti képviseld a hirlapirdi karzatrol
beugrott az iilésterembe és azzal a felkidltissal, hogy ,,van még
itt egy ellenzéki”, harom revolverlovést adott le az elndk felé,
a negyedik 16vést pedig onmaga ellen iranyitotta. Az elsé harom
16vés szerencsére nem talalt, Kovacs maga is csak megsebesiilt,
de életben maradt. Tisza, aki abban a véleményben volt, hogy
Kovacs meghalt, nyugodt hangon tovabb vezette az iilést. , A
most lefolyt eset — mondta — egy szerencsétlen Oriiltnek a
cselekedete volt, aki kivonta magat az igazsagszolgaltatas keze
alol. Azt hiszem eljarasa és sorsa felett azzal a részvéttel tér-
hetiink napirendre, ami kijar minden szerencsétlen Oriilt ember-
nek ..” A kovetkez6 napon az ellenzék, mivel a képviseld-
hazbdl kizart képviseléket a rend6rség nem engedte be a par-
lament épiiletébe, egészen tavol maradt az {ilést6l. Manifesztum-
mal fordult az orszaghoz, amelyre a kormanypart ellenmanifesz-
tummal vélaszolt. A junius 18.-4&n megkezd6dott nyari szlinet
elétt mar az ellenzék nem is jott be a képvisel6hazba. Szeptember
17.-én azonban ismét sziikségessé valt tobb képviselének a rend-
Orség altal valo kirekesztése. Az ellenzék tdbbnyire passzivitasban
volt, — csak nagyritkan, egész fontos javaslatok targyalasanal
jelent ott meg, amikor megismétlédtek a mar megszokotta valt
ki vezette tések. Grof Andrassy Gyula oktober 30.-an szemre-
hanyast tett a kormanynak, hogy végsziikség nélkiil olyan alapra
Iépett, amelyet csak a végsziikség indokolhat. Hibaztatta az
obstrukciot, de hibaztatta az obstrukcido esztelen -elfojtasat is.
Tisza valaszdban ramutatott arra, hogy ellenmondas van abban,
hogy Andrassy mindig elitélte az obstrukciot, de mindig lefogta
a kezet, amely az obstrukcionak véget akart vetni. Es valoban,
Andrassy allaspontja kimeriilt e kettés negacioban.
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Az obstrukcid, amely rovid megszakitasokkal 1896-t6l 1912-ig
megbénitotta a magyar parlament miikodését, mindenesetre
végleg le volt torve. Soha ezutan ki nem ujult tobbé. A fejlddés
bebizonyitotta, hogy a parlament normalis tandcskozasi rendjét
nem lehetett masként helyredllitani, mint azoknak a drasztikus esz-
kozoknek alkalmazasaval, amelyeket Tisza mar a Banffy-kormany
elleni obstrukcio lekiizdésére igénybe akart venni. Mindenki
huzodott tdlik és az obstrukciot védd és mentegetd szofizmak
koponyegébe burkolta az ellenzék erészakossagaitol és annak
politikai kdvetkezményeitdl vald félelmét. Végiill mégsem maradt
egyéb hatra, mint azokat alkalmazasba venni. De ez tizenhat évvel
késobb tortént, mint kellett volna. El sem lehet képzelni, mily
egészen mas fejlddést vehetett volna az orszdg, ha a magyar
allamférfiak erélyének és tehetségének legjavat tizenhat éven at nem
az obstrukciok emésztették volna fel €s ha a képviselok idejének
javarészét nem az ilyen meddé kiizdelmek t6ltotték volna ki.
Az obstrukcidok romboldan hatottak, a pozitiv eredmény, amelyre
vezettek, elenyészéen csekély volt. Tulajdonképen csak a szabad-
elvii part kilences bizottsdgdnak programmjaban foglalt katonai
reformok azok, amelyek az obstrukcios kiizdelmek pozitiv ered-
ményeképen jelentkeznek, — de nyugodtabb, mas természeti,
a kirallyal valé egyetértésben folytatott politika az Ausztridban
bekdvetkezett ziillés kovetkezményeként valdsziniileg nemzeti
téren nem kevesebb, s6t inkabb talan nagyobb eredményekre
vezetett volna. A bankkérdésben és a kiegyezési kérdésekben az
obstrukcidk gyiimolcse csak néhany, minden belsd tartalom nélkiili
formula volt. Ellenben majdnem teljesen elveszett tizenhat esztendd
a nemzet életébdl olyan id6ben, amikor élesebb szemek mar észre
vették egy nagy, élet-haldlra mend harc kozeledését. E tizenhat
év alatt Magyarorszag elmulasztotta véderejének fejlesztését,
hozzajarult a monarchia tekintélyének leromboldsahoz, elhanya-
golta a nemzetiségi kérdést, dsszekuszalta a politikai szenvedélyek
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hatasa alatt a horvat kérdést és észre sem vette azokat a lehetd-
ségeket, amelyek 1907-ben és 1908-ban a monarchia eurdpai
ujabb magyar torténelemben alig van korszak, amelynek mérlege
kedvezétlenebb volna, mint az obstrukcidokban eltoltott masfél
évtized. A mai nemzedék taldn ma is ama politikai bindk és
vétkes mulasztasok kovetkezményeinek terhe alatt nydg, amc
lyekért valo feleldsség az obstrukcios kornak nemzedékét terheli.

1912 december 31.-én Lukacs Laszld miniszterelndk beterjesZ-
tette a valasztoreformtervezetet. A valasztdi jogosultsdgot magasabb
értelmiségii egyéneknél a 24, a tobbieknél a 30 éves korhatarhoz ko-
totte. Azoktol, akik kozépiskolat végeztek, a javaslat kiilon kvalifika-
ciét nem kovetelt. A népiskola hatodik osztalyat elvégzetteknél a va-
lasztojog mar bizonyos kvalifikacidhoz volt kotve (adofizetés vagy
onallo iparlizés). Az iskolai képzettség nélkiili, irni és olvasni
tudok szavazati joga még magasabb kvalifikaciotol volt fliggévé téve
(20 korona addalap, vagy 8 hold fold tulajdona). Az irni-olvasni
nem tudoktdl ennek a cenzusnak dupldjat kovetelte meg a javas-
lat. A tdrvényhat6sagi varosokban titkos, egyebiitt nyilva-
nos volt a szavazds. A javaslat az altalanos valasztojog hiveit
nem elégitette ki. Székely Ferenc igazsagiigyminiszter miatta le
mondott és helyét Balogh Jend egyetemi tanar foglalta el, Navay
Lajos és tobb mas képviseld6 pedig kilépett a munkapartbol.
Vazsonyi a budapesti polgarsagot tiizelte heves harcra a javaslat
ellen, a szocialdemokratdk pedig arra az esetre, ha a javaslat tor-
vényerére emelkedik, elére kimondottdk a passzivitast. Viszont

olyanok is voltak, — kivalt erdélyiek, — akik ezt a javaslatot
is talmesszemendnek tartottak.
Az obstrukcid végleg le volt térve, — de ez nem jelentette

azt, hogy a képviseléhazban normalis viszonyok alltak volna fenn,
hisz az ellenzék vagy tavolmaradt a tanacskozasoktol, vagy
olyan zajt csinalt, hogy tagjait ki kellett vezetni. De ez az allapot
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az ellenzékre nézve is tlrhetetlen volt, — egyes tagjai kezdtek
elkiiloniilni az ellenzék zométdl, st volt olyan, aki a munka-
partba Iépett be. Az ellenzék most ahhoz a fegyverhez nyult,
hogy a miniszterelnokot, Lukacs Laszlot, becsiiletében igyekezett
megtamadni, hisz annak idején Tisza Kalman és bar6 Banfty
Dezs6 ellen is sikerrel hasznaltak ezt az eszkozt. A Kossuth-part
egy tagja, Désy Zoltan vallalta ezattal azt a szerepet, elnevezvén
Lukéacs Laszl6 miniszterelnokot ,,Eurdpa legnagyobb panamista”-
janak, aki négymilli6 koronanal nagyobb Osszeget koltott valasz-
tasi célra. Erre a vadra az a koriilmény adott okot, hogy kiilon-
boz6, Lukacs akkori pénziigyminiszter altal a Magyar Bank és
Kereskedelmi Rt.-al kotott lizletek, kiilondsen a sdjovedék kép-
viseletének meghosszabbitasa alkalmaval, 1910-ben 4.8 milli6 ko-
rona bocsattatott valasztasi célokra a munkapart rendelkezésére,
amir6l Désy Zoltannak bizonyitékok is voltak kezében. Hogy az
ilyen partok tamogatasara folyodsitott adomanyoknak az allam tigyeit
vivo felelos férfiak részérdl valo elfogadasa helyes-e vagy helytelen,
arrdl eltéroek lehetnek a nézetek. Kétségkiviil rokonszenvesebb grof
Tisza Istvan alldspontja, aki kés6bb kijelentette, hogy & a magi
részér6l ezt a gyakorlatot nem helyesli. Amde kétségtelen, hogy
ez a gyakorlat régt6l fogva megvolt. Azt soha senki sem allitotta,
hogy Lukacs Laszl6 a banktol kapott Osszeget a maga egyéni
céljaira hasznalta fel. Ilyenforman panamar6l abban az értelemben,
amelyben azt a kifejezést Eurdpaszerte hasznaljak, nem lehetett be-
sz€lni. Lukacs Laszlo eleinte a képvisel6hazban védekezett a vad
ellen, kijelentvén, hogy a legnagyobb és legutdlatosabb hipokrizisnek
tartja, hogy olyan emberek, akik politikai szereplésiikben elégszer
meggy6zodtek a partkassza 1étezésérol, akik azt igénybe is vették,
amikor a kormanyhoz tartoztak, farizeusi arccal, égnek forditott
szemekkel dorognek a partkassza intézménye ellen. Désynek
Lukacs becsiilete ellen iranyuld tamadasat nem tette rokonszenve-
sebbé az a koriilmény, hogy 6 sajat beismerése szerint régdta tudott
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ezekr6l a dolgokrol, de amig a kormany ¢és az ellenzék kozott
béketargyalasok folytak, hallgatott roluk és erkdlesi felhdborodasa
csak akkor tort ki, amikor az obstrukcié letdrésével a viszony az
ellenzék és Lukacs Laszlo kozott végleg elmérgesedett. Grof And-
rassy Gyula, grof Apponyi Albert és grof Zichy Aladar azonban
egy nyilatkozatban azonositottdk magukat Désy vadjaval, meg-
ismételvén, hogy ,,.Lukacs Laszl6 a Magyar Banktol 4 millio koro-
nat kapott kiilonb6z6, az allam és a bank kozott tortént Uzletek,
szerzOdések és egyezségek megkotése és e szerzddések meghosszab-
bitasa alkalmdval, amely Osszeget, bar allami tisztviseld nyugtazta,
Lukécs Laszl6 soha az allamkasszdba be nem szolgaltatta és azzal
soha mint allami pénzzel el nem szamolt.” E nyilatkozatnak ez a
fogalmazasa rosszindulati volt, mert azt a gyanut is felkeltette,
hogy a szobanforgd Osszeg egészben vagy részben Lukécs sajat
Zsebébe vandorolt, holott a nyilatkozat szerzdi teljesen tisztaban
voltak azzal, hogy ez nem tortént meg. Grof Karolyi Mihaly
kiilon nyilatkozatban vadolta meg Lukacs Laszlot, hogy ,,meg
nem engedett eszkozokkel csikart ki pénzeket a legimmoralisabb
moédon az allami pénzb6l és ezen vasarolta Ossze a parlamenti
tobbséget.-” Lukacs azzal valaszolt, hogy: ,,nem akarom allitani,
sem masokkal elhitetni, hogy nem volt partkassza, hogy bizonyos
pénzek oda nem folytak be kiilonbozé oldalokrdl és azt is kon-
cedalom, hogy voltak koztiik olyanok, amelyek bizonyos ellenszol-
galtatast feltételeznek, — de tudok elképzelni magamnak olyan
ellenszolgaltatast is, amely nem jar az allam karaval és hatranya-
val.” Ehhez a nyilatkozathoz sz6 fér, mert ha valamely vallalat
egy bizonyos iizletért hajlandé6 4 milli6 koronat &ldozni, ezt az
izletet kétségkiviil ugy is meg lehetett volna kotni, hogy abbol
az allamnak négy millioval tobb haszna lett volna. Lukacs birdsag
elé¢ allitotta Désyt és a budapesti torvényszék elégtételt is adott
neki, mert Désyt anélkill, hogy vadjai tekintetében a bizonyitast
elrendelte volna, egy havi foghazra itélte, igen helyesen abbol
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indulva ki, hogy az, amit Lukacs tett, — barmi legyen is rola a
vélemény, — nem ad jogot arra, hogy Ot ,panamistd”’-nak ne-
vezzék. A kiralyi tdbla azonban Rath Zsigmond tanicselnok veze-
tése alatt mas allaspontra helyezkedett ebben az {igyben. 1913
aprilis 5.-én feloldotta a torvényszék itéletét és bizonyitast rendelt
el arranézve, hogy ki vette fel a Magyar Bank altal fizetett 4
millio koronat, tett-e ebben az iigyben Lukacs Laszl6 maga intéz-
kedéseket és hogy milyen befolyast gyakorolt Lukacs maga a
partkassza kezelésére. A torvényszék erre majus 27.-én 1jbol
targyalds ald vette a Désy-Lukacs iigyet, megejtette a tabla altal
elrendelt bizonyitdst és ezuttal felmentette Désyt. A felmentd
itélet indokoldsa hangstlyozza, hogy Lukacs Laszlot semmiféle
maganérdek nem vezette és igy maganbecsiilete és egyéni jelleme
teljesen sértetleniil keriilt ki a targyalasbol. Kitlint az itélet indoko-
lasabol, hogy panamat olyan értelemben, amint ezt a szot az egész
vilagon hasznaljak, ahol az megvesztegethetdséget, pénznek koziigy
ben tanusitott magatartasaért vald elfogadasat jelenti, tavolrol sem
lehet Lukacsnak szemére vetni. A kozhangulat azonban Lukacs
ellen fordult. Az ellenzék ismét bevonult egyszer a képviselohdzba
oly célbol, hogy deklaraciot olvasson fel a Désy-perrel kap-
csolatban, — ¢és amikor ott megismétlddnek a zajos botranyok,
Tisza elrendeli a botranyt okozo képviselok karhatalommal valo
eltavolitasat. Ezittal az Ujonnan szervezett parlamenti Orség végzi
ezt a feladatot. Az Orség parancsnoka Gerd Vilmos szazados,
kozben annyira elveszti hidegvérét, hogy kardot rant és az egyik
fliggetlenségi-parti képvisel6t, Hédervari Lehelt, megsebesiti.

A Désy-perben hozott itélet folytdn Lukacs Laszl6 helyzete
tarthatatlanna valt. Lemondott és utédaul a kirdly — ezuttal
igen rovid ideig tartdé minisztervalsag utin — 1913 jinius 10.-én
grof Tisza Istvant nevezte ki.
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A HABORU FELE

GROF TISZA Istvin miniszterelnokké valé kinevezése
utdn a legrovidebb idén beliil megalakitotta a maga kor-
manyat. A  lemondott minisztérium tagjai koziil meg-
tartotta Teleszky Janos pénziigyminisztert, Balogh Jend igazsag-
ligyminisztert és bar6 Hazai Samu honvédelmi minisztert. Meg-
tartotta Jankovich Béla vallas- és kozoktatasiigyi minisztert is, aki
még Lukacs Laszlo idejében 1913 februar 26.-an felvaltotta az
allasarol lemondott grof Zichy Jéanost, valamint baré Burian Ist-
van O Felsége személyekdriili minisztert, aki 1913 januédr 10.-e
Ota toltotte be ezt az allast. Beliigyminiszternek sogorat, Sandor
Janost tette meg, aki életének javat kozigazgatdsi szolgalatban
toltotte el és akkor abban a hirben allt, hogy 6 az orszag legjobb
foispanja. A kereskedelmi tarcat bar6 Harkanyi Janosra bizta, aki
nagymuveltségii, sokoldali és mégis alapos férfi volt, egyarant
kivalé mint gazda és mint pénziigyi és ipari szakember. Szerény,
egyéni hiGisagoktél mentes egyénisége politikai babérokra sohasem
vagyott, de azok ko6zott, akik a magyar gazdasagi életben fejtettek
ki értékes alkotd tevékenységet, mar akkor is elsdsorban allt. A
foldmivelésiigyi minisztérium élére bardé Ghyllanyi Imre keriilt,
aki szintén kivalé gazda ¢és jozan, egyéni és politikai elfogultsag-
toi teljesen ment férfi volt. Mint horvat miniszter grof Peja-
csevich Tivadar jott a kormanyba. A képvisel6haz elndki székébe
az eddigi alelnok, Bedthy Pal keriilt, aki Tisza barati kornyezeté-
hez tartozott.
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A Tisza-kormany kinevezése idejében — 1913 jinius hava-
ban — mar nem azok az események voltak Magyarorszdg szdmara
a legfontosabbak, amelyek a magyar képvisel6hazban lejatszddtak.
Hogy az ellenzék tavoltartotta-e magat az {ilésekrdl, vagy koron-
ként megjelent-e ott, botranyos allapotokat rendezve, annak jelen-
tosége teljesen eltorpiilt ama dontésekkel szemben, amelyek elé
az események akkoriban Ausztria és Magyarorszag kiilpolitikajat
allitottak. A monarchia nagyhatalmi allasanak az a megrendiilése,
amely az utobbi évek folyaman komolyan fenyegetett, ha azt a
Németorszaggal vald szovetség szilard fennalldsa bizonyos mér-
tékben leplezte is, Magyarorszag életérdekei szempontjabol a leg-
sulyosabb veszélyeket idézte fel. Az eurdpai politikdban a latohatar
mindjobban elborult és akinek éles szeme volt, az elérelatta, hogy
a monarchiat alapjaban megingaté vihar — az a bizonyos élet-
halalharc, amelyr6l Tisza mar 1889-ben beszélt, — mar csak
honapok kérdése.

A monarchia kiilpolitikai helyzete Bosznia annexidja utan
az Ausztria-Magyarorszag altal elért diplomaciai gy6zelem ellenére
allanddan aggasztobba valt. Az ellenséges gytirti, amely a Kozép-
hatalmakat — Németorszagot és Ausztria-Magyarorszagot —
koriilvette, mind szorosabba fliz0dott. Olaszorszag, mint a két
kozéphatalom szovetségese, mind megbizhatatlanabbnak latszott.
Romania ingadozott az Oroszorszagtdl valo félelem és a Bulgaria-
val valo rivalitasa altal diktalt, két egymassal ellentétes politikai
irany kozott: az els6 a kozéphatalmakhoz flizte, a masik a Szerbia-
val vald szovetség felé terelte. Oroszorszdg 1909-t61 kezdve kovet-
kezetesen folytatta a késdbb — 1912-ben — tényleg létesiilt Bal-
kanszovetség megalakulasara iranyuld akciojat, amely egyfeldl
Torokorszag, masfelél Ausztria-Magyarorszag ellen iranyult. Az
igy ad6do helyzetb6l Aehrenthal grof kiiliigyminiszter €s Conrad
baré vezérkari féndk ebben az idSpontban is egészen ellentétes
kovetkeztetéseket vontak le.
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Conrad baré tovabb is koOvetkezetesen azt a nézetet vallotta,
hogy a monarchidnak minél elébb le kell szamolnia Olaszorszag-
gal és Szerbidval, ha el akarja keriilni, hogy 0sszes ellenfelei
egyiittesen tdmadjanak rd. Ennek a leszdmolasnak kilatasait mar
nem tartotta ugyan annyira kedvezOknek, mint 1909 tavasza
elétt, de azért még mindig latott bizonyos chance-okat a monar-
chia részére. 1911 januar 3.-an figyelmezteti Aechrenthal grofot
arra, hogy Olaszorszagnak katonai késziiltsége, amely szerinte egé-
szén kétségteleniil a monarchia ellen iranyul, 1912-ben el fogja
érni tetépontjat. Januar 30.-an utal azokra a veszélyekre, amelyek
a monarchiat fenyegetnék, ha nem akarnad észrevenni Olaszorszag
katonai eldkésziileteit és nem akarnd magat elhatdrozni siirgds
védelmi rendszabalyokra. Julius 30.-an Schonaich baré hadiigy
minisztert igyekszik meggy6zni a monarchia és Olaszorszag kozti
habora elkeriilhetetlenségérdl és arrol, hogy ezt a haborat a sajat
magunk altal megvalasztott idépontban kell megvivni, olyankor,
amikor pillanatnyilag még folényben vagyunk Olaszorszaggal
szemben. Szeptember 9.-én az uralkodonak 4tadott emlék-
iratban részletesen ismerteti Olaszorszdg katonai el6késziileteit
¢és bizonyitékokat sorol fel arra, hogy azok Ausztria-Magyarorszag
ellen irdnyulnak. Szeptember 24.-én ismét Achrenthalt figyelmez-
téti, hogy ,a politikailag felfelé tor6, gazdasagilag prosperalo,
katonailag erésen fejlodé és egy nagy nemzeti eszme szolgalataban
allo Olaszorszag arra torekszik, hogy megszerezzen bizonyos, a
monarchia birtokdban levé teriileteket, hogy magahoz ragadja az
Adriai tenger felett valdé korlatlan uralmat ¢s a Balkdnon a sajat
tekintélyét érvényesitse a monarchia tekintélyének aldasasaval és
kiszoritasaval.” Azt javasolja, hogy a monarchia hasznalja ki az
akkoriban Tripolisz birtokldsa miatt megindult olasz-torok habo-
rat Olaszorszag ellen iranyuld akcidra, vagy legalabbis érde-
keinek valamelyik mas hasonld fontossagl teriileten — ami alatt
Conrad nyilvan Szerbiat értette, — vald biztositasara. Szerinte
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ennek az akcionak diplomaciai skrupulusok miatt valdo elmulasz-
tasa egyértelmli a monarchia 6ngyilkossagaval.

Ugylatszik olasz 1észrél nem tartottak lehetetlennek egy
Ausztria-Magyarorszag feldl jovo tamadast, mert Olaszorszag igyek-
szik a kozéphatalmakat megnyugtatni. Az olasz kiradly sziik-
ségesnek latta a német trondrokds eldtt hansulyozni, hogy OlasZ-
orszag a harmasszovetségben vallalt kotelezettségeit ,,az utolsd
emberig” teljesiteni fogja. A német csaszar ezt a nyilatkozatot
azzal a megjegyzéssel kozolteti Conraddal, hogy ez az elsé eset,
amelyben Olaszorszag hatdrozott formaban kototte le magat a
szovetségi hiiség mellett. Conrad azonban nem hisz ezeknek a
biztatasoknak. Oktober 12.-én a trondrokosnek jelenti, hogy az
uralkodoét szoban és irasban ovta az Olaszorszag iranti bizalomtol
¢és elkeriilhetetleniil sziikségesnek jelezte, hogy a monarchia OlasZ-
orszag ellen iranyulé katonai el6késziileteit Achrenthal folytonos
aggalyaira vald tekintet nélkil siirgésen tokéletesitse. Koriilbeliil
ugyanakkor kozvetleniil az uralkodéhoz is fordul és figyelmezteti
arra, hogy Olaszorszagot terjeszkedési torekvései feltétleniil ellen-
tétbe hozzak a monarchidval, amiért a monarchidnak Olaszorszag
ellen aktive kell fellépnie, ha nem akarja elszalasztani utolsé
chanccéat. Oroszorszagot illetdleg Conrad 1911-ben azon a véle-
ményen volt, hogy az egy europai haboriba még nem tudna
beavatkozni, s6t az 6 értesiilései szerint az oroszok akkor egyéne-
sen féltek attdl, hogy Ausztria-Magyarorszag az adott helyzetet
mert ezt akkor Oroszorszag nem tudta volna megakadéalyozni. Ezt
jelentette neki a pétervari katonai attaché is.

Achrenthal gr6f mas nézeten volt. 1910-ben egy Conradhoz
intézett levélben annak a véleményének ad kifejezést, hogy Olasz-
orszag adandé alkalommal meg fogja Orizni semlegességét. Bizik
abban, hogy San Giuliano marki, aki 1910 marciusaban atvette
az olasz kiiligyminisztérium vezetését és aki a harmasszovetségre
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tamaszkodo olasz politikanak meggy6zédéses hive volt, modot fog
talalni az Olaszorszdg ¢s Ausztria-Magyarorszag kozt fennalld
szovetség kimélyitésére €és szorosabba flizésére. 1911 januar 11.-én
megelégedetten allapitja meg, hogy az olasz parlamenti és kor-
manykordkben hajlandésdg van a harmasszovetség megljitasara
és az olasz katonai el6késziileteket, amelyek miatt Conrad aggodik,
csak Olaszorszag ama kivansagara vezeti vissza, hogy baratsaga-
nak értékét a kozéphatalmak szemében emelje. Mérey Kajetan
romai nagykovet, akivel a kiiliigyminiszter Conrad pesszimista
adatait ellendriztette, 1911 februdrjaban szintén azt jelen-
tette, hogy Olaszorszag katonai elokésziileteinek egyik oka
az, hogy a harmasszovetség megujitasa alkalmaval nagyobb
sullyal birjon, masik oka pedig a ,paura”, azaz az olaszok-
nak egy osztrak-magyar tamadastol vald félelme. Egy junius 22.-én
kelt, Schonaich baré hadiigyminiszterhez intézett levélben Aehren-
thai a vezérkari fénok véleményével szemben arra az allaspontra
helyezkedett, hogy ,.a monarchiat egyik oldalrol sem fenyegeti
veszély, sOt az Osszes hatalmakkal valé viszonyunk teljesen kielé-
gité moddon fejlédik.-” Ha Aehrenthal ezt egy a nyilvanossagnak
szant expozéban mondta volna, annak nem lett volna kiilondsebb
jelentsége, hogy azonban a hadiigyminisztert is ilyen értelemben
informalta, mégis azt bizonyitja, hogy valéban ez volt a meg-
gy6zédése. Ebbdl folyolag Aehrenthal a hadiigyminiszternél hata-
rozottan allast foglalt a Conrad altal kovetelt, Olaszorszag ellen
iranyulé katonai el6késziiletekkel szemben és kijelentette, hogy
azokért nem vallalhatna feleldsséget, mert Olaszorszagban kedvezot-
len hangulatot teremthetnének a szdvetséges viszony fenntartdsara,
nehezitenék a harmasszovetség megujitasat és kozelebb hoznak
annak lehet6ségét, hogy Olaszorszdg a monarchidval szemben
ellenséges allaspontra fog helyezkedni. Egyébként Aehrenthal
nézete szerint egy Olaszorszag ellen iranyuld akcidé esetében
Oroszorszag kozbelépésétdl is tartani kellene.
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A nézeteltérések a kiiligyminiszter és a vezérkari fonok
kozott, foleg az Olaszorszaggal szemben kovetendd politikara va-
natkozodan, 1911 elején mar annyira kiélesedtek, hogy Conrad feb-
rudr 13.-an beadta lemondasat. A kozvetlen okot erre az szolgal-
tattd, hogy a kozos hadsereg koltségvetésében jelentékeny mérték-
ben — 260 milli6 koronaval — leszallitottak azokat az Osszegeket,
amelyeket Conrad az adott helyzetben a hadsereg megerdsitésére
sziikségesnek tartott. Az uralkodd nem fogadta el a lemondast,
mivel pedig Conrad kiilondsen azt tartotta sérelmesnek, hogy a
koltségvetés leszallitdsarol eldzetesen még csak nem is targyaltak
vele, intézkedett, hogy majus 3.-an ko6z0s minisztertandcs tartas-
sak Conrad bevonasaval. Ezen a minisztertandcson a vezérkari
fonok részletesen megokolta a maga allaspontjat, de a két minisZ-
terelndk — Bienerth baré és Khuen grof — ellene nyilatkoztak
és ugyanezt tette a kiiliigyminiszter is. Aehrenthal azt fejtegette,
hogy még bekdvetkezhetd bonyodalmak esetében sem lesz sziikség
a monarchia azonnali beavatkozasara, hanem be fogjuk varhatni
a fejleményeket. Hadifelszerelésekre szolgdlé 1 hitel igénybevétele
— mondotta — arra a feltevésre vezethetne, hogy a monarchia-
nak aggressziv szandékéi vannak, de kiilénben is csak azt eredmé-
nyeznék, hogy a szomszéd allamok a maguk részérdl is fokoznak
katonai felkésziiltségiiket. Egyébként ama nézetének adott kifejc
zést, hogy a monarchia a jovében is ,,a legnagyobb biztonsaggal”
folytathatja a maga békés politikajat. Amikor Conrad 1911 szép-
tember 9.-ér6i kelt, az uralkodonak atadott emlékirataban vissza-
tér az Olaszorszaggal vald viszony kérdésére, Aehrenthal a maga
rész¢érdél ugyancsak az uralkodonal tiltakozik Conradnak a kiiliigyi
politikaba valo beavatkozasa ellen. Szerinte a vezérkari fonoknek
nem lehet joga arra, hogy az egyik vagy masik haborts lehetd-
ség bekovetkezésére befolyast gyakorolhasson, neki csak az a ko-
telessége, hogy megtegye a sziikséges katonai eldkésziileteket a
kiilonb6z6 haborts lehetéségek esetére. A viszony Achrenthal és
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Conrad kozott olyan fesziilt lett, hogy a kiiligyminiszter a vezér-
kari fonokot mar a katonai kérdésekrol tartott kozds miniszter-
tanacsokra sem engedte meghivni. Az uralkodd megbizasabol
Bolfras baro, a katonai kabinetiroda féndke, kozvetiteni igyekezett
kozottik, de minden ilyen iranya kisérlete eredménytelen ma-
radt. Amikor 1911 novemberében a trondrokosnek sikeriilt ki-
vinni, hogy Schonaich baré helyett Auffenberg tabornok keriiljon
a hadiigyminisztérium élére, Achrenthal grof, aki a tronorokdsnél
régota fekete listan van, elérkezettnek tartja az id6t, hogy Conrad-
tol szabaduljon. A hozzd kozel all6 kordk megengedhetetlennek
mondtadk, hogy a két legfontosabb katonai pozicié egyarant a
tronorokds hiveinek kezében legyen és ilyen irdanyban befolyast
gyakoroltak valoésziniileg az uralkodora is. Amikor Conrad novem-
ber 15.-én kihallgatasra jelentkezik, az uralkodé hatarozottan
megmondja neki: ,,Az Achrenthal ellen iranyulé folytonos tarna-
dasokat és tlszrasokat megtiltom. Ezek a folytonos tamadasok,
kivalt az Olaszorszag ¢és a Balkan miattiak, ellenem iranyulnak,
mert én csindlom a politikat, ez az én politikdm . . . Az én politi-
kam a béke politikdja. Ehhez a politikdhoz mindenkinek alkal-
mazkodnia kell. Ebben az értelemben vezeti a kiiligyminiszter
az ¢én politikamat. Lehetséges, hogy erre a habortra sor fog ke-
rilni, s6t ez valoszinli. De csak akkor fogjuk vallalni, ha OlasZ-
orszag megtamad benniinket.” November 30.-an az uralkodé ujbol
fogadta Conradot és kozolte vele, hogy érett megfontolas utan
mas szolgalati beosztast adott neki, kinevezvén &t hadsereg-
feliigyelové. A konfliktusban tehat Aechrenthal maradt felil, bar
a késébbi fejlemények Conradnak adtak igazat. Aehrenthal kii-
l6nben tiz héttel késobb, 1912 februar 11.-én meghalt.

Utodjat a nagybeteg Aechrenthal maga szemelte ki grof
Berchtold Lipdt pétervari nagykdvet személyében. Az oOrokség,
amelyet Berchtold atvett, rendkiviil sulyos volt. O maga is érezte,
hogy nem rendelkezik azokkal a rendkiviili képességekkel, ame-
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lyekre annak, ki a monarchiat ki akarja vezetni a mindenfel6l
fenyegetd veszélyekbol, birnia kellett volna. Nemcsak hogy nem
vallalta el szivesen a kiiliigyminisztériumot, de egyenesen arra
kérte az uralkodot, hogy ezt a nehéz terhet ne rakja az 6 vallaira.
Ferenc Jozsef azonban ragaszkodott Berchtold személyéhez. Akik
kiviile a kiiliigyminiszteri allas betoltésénél szoba keriilhettek, azok
vagy a tronorokos szemében voltak ellenszenvesek, mint baro
Burian Istvan és grof Szécsen Miklos, vagy pedig Achrenthal nem
akarta Oket utddanak latni, mert — mint grof Czernin Ottokar
— a tréndrokds kornyezetéhez tartoztak. Grof Berchtold Lipot
korrekt, okos, kotelességtudd diplomata volt. De az volt, amit az
olaszok ,,capitan di bel tempo”-nak neveznek és nem volt alkal-
mas arra, hogy viharos id6ben, ezer veszély kozepette biztos révbe
vezesse a monarchianak amutgy is korhadt, lazado legénységi
és minden izében recsegé-ropogd hajojat. A helyzet olyan férfit
kivant volna meg a kiiliigyminiszteri székben, aki legalabb is
éppen annyira ment a skrupulusoktdl, éppen olyan ravasz és
fondorlatos, mint azok az allamférfiak, akik az antant korében
és a Balkdnon akkor mar széltében késziilddtek a monarchia fel-
osztasara. A kifogastalan gavallér gondolkoddsmodjaval, mely
Berchtold grofot jellemezte, a fennalldé nehézségekbdl mar nem
lehetett kikeriilni. Azok a tulajdonsagok pedig, amelyeket a hely
Zet megkivant volna, teljesen hianyoztak bel6le.

E kor kilpolitikai eseményei Magyarorszag sorsara donto
kihatassal voltak ugyan, de részletes ismertetésilkk nem tartozik
jelen munka keretébe. Ma mar vilagosan 4all el6ttiink, hogy az
orosz politika immar 1908-t6]1 kezdve a Balkén-allamoknak egy
Ausztria-Magyarorszag ellen is iranyuld szdvetségbe valod tomori-
tésén dolgozott. Iswolski 1908 december 25.-én az orosz
dumaban tartott beszédében ezt a szandékat kiilonben be is jelen-
tette. Ett6] kezdve az orosz politika rendszeresen faradozott azon,
hogy a bolgarok és szerbek kozott szovetséget létesitsen és ezek
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a torekvések az 1912 marcius 13.-an megkotott bolgar-szerb szer-
zOdésben sikerre is vezettek. Ennek a két allamnak szovetsége
Montenegré ¢és Gorogorszag csatlakozasaval azutdn Balkanszdvet-
seggé valtozott at, amelynek éle Tordkorszadg és Ausztria-Magyar-
orszag ellen iranyult. A Torokorszag birtokaban 1€vo teriiletekre
a szovetségesek megegyeztek maguk kozott, Ausztria-Ma-
gyarorszagra nézve pedig kijelentették, hogy annak semmi
korilmények kozott sem szabad egy talpalatnyi torok fold birto-
kaba jutnia. Arra az esetre, ha osztrak-magyar részrél mégis kisér-
let torténnék erre, az Osszes allamok minden katonai erejiikkel
valéo ellendllasra kotelezték magukat. A szovetség létesiilését
Ausztria-Magyarorszag eldtt gondosan eltitkoltak, s6t kivalt orosz
részrol mindent elkdvettek az osztrak-magyar kiiliigyminisztérium
felrevezetésére. 1912 szeptember 30.-an a négy szovetséges Balkan-
allam mobilizalt és oktober 17. és 18.-an megiizenték Torokorszag-
nak a haborat. Oroszorszdg ugyanakkor probamozgdsitas
iriigye alatt a nyugati hatdran elhelyezett csapatokat egymillid
fovel felemelte. A Balkan-hdbora Torokorszadg vereségével végzo-
dott. December 3.-an fegyversziinet jott létre és Londonban meg-
kezdodtek a béketargyalasok, amelyekkel egyidejiileg a hatalmak
is konferenciara jottek oOssze. A béketargyalasok azonban nem
vezettek eredményre, mert Torokorszag Drindpoly varosat nem
akarta a bolgaroknak atadni. 1913 februar 3.-an az ellenségeske-
dések kitjultak és marcius 26.-an a bolgarok ostrommal bevették
Drinapolyt. Erre majus 30.-an Londonban létrejott a béke. De a
szovetségesek az eldzetes megallapodasok dacdra sem tudtak meg-
egyezni a torok teriiletek felosztdsaban, mert a szerbek azzal az
indokolassal, hogy a fliggetlen Albania megalakitdsa miatt nem
kaptak meg az Osszes nekik odaitélt teriileteket, nem voltak haj-
landok a bolgaroknak biztositott macedon teriiletet keziikbol ki-
engedni. Erre 1913 junius 29.-én megkezdddott a masodik Balkan-
habor. A bolgarok megtamadtak a szerb és gordg hadsereget,
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mire jalius 10.-én Romania is megkezdte az -ellenségeskedést
Bulgaria ellen Silistria varos atengedését kovetelvén téle. Mikor
a torokok julius 22.-én visszafoglaltdk Drindpolyt, Bulgaria kény-
telen volt békét kotni, amely szeptember 10.-én jott létre Buka-
restben és ezt kovetdleg Bulgaria és Torokorszag kozott szeptember
29.-én Konstantinapolyban. Bulgaria kénytelen volt atadni a
Dobrudsat és Silistriat Romanianak, Drindpolyt Torokorszagnak,
az égéi tengerpart vidékét Dedeagacs kikotd kivételével Gorog-
orszagnak ¢s északi Macedoniat Szerbianak.

Ezek az események, amelyek Szerbia jelentékeny megnagyob-
bodasaval végzddtek, nagyon kozelr6l érintették Ausztria-Ma-
gyarorszagot. Bécsben a diplomatdk ¢és katondk megint eltéré ko-
vetkeztetéseket vontak le bel6liik. A katondk akcidt siirgetnek.
Ezt ajanlja Schemua altabornagy is, aki Conrad utdda lett az oszt-
rak-magyar vezérkar élén. Egyik memorandumaban sziikségesnek
mondja Szerbianak a monarchia hatalmi szférajaba vald bevonasat
és a Torokbirodalom felosztasa esetén egy Szerbiat és Monte-
negrot egymastol elvalasztd teriiletnek megszallasat, amivel a
monarchia Albania felé is kozvetlen utat kapna. Nem tartja
ajanlatosnak, hogy a monarchia bevarja az eseményeket és csak
azutan cselekedjék. Az események utan vald santikalassal a mo-
narchia szerinte elszalasztja a cselekvésre legalkalmasabb id6-
pontot és hatranyos helyzetbe keriilhet. Az események elfogad-
hatlan helyzetbe fogjak sodorni a monarchiat. A varakozasi poli-
tikanak véleménye szerint elkeriilhetetlen kovetkezménye lesz
a monarchia nagyhatalmi 4allasanak elvesztése, szovetségképes-
ségének csokkenése és a monarchia délszlav birtokalloméanyainak
a meger6sodott Balkan-allamok altal vald veszélyeztetése. Ezért
szerinte 0nallo elhatarozasokra kell jutni. Ezeket idejében, nyiltan
¢és hatarozottan kdzzé is kell tenni és a monarchia rendelkezésére
allo erdket latba kell vetni érdekiikben. 1912 november végén
ujbol Conrad vette at a vezérkar vezetését, aki szintén azon a
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véleményen volt, hogy a monarchianak haboraba kell 1épnie. A
legkozelebbi ¢és legstilyosabb veszély szerinte a monarchidt most
Szerbia rész€rdl érheti, amely mogott Oroszorszag all. Ezt a veszélyt
békés tton véleménye szerint mar nem lehet elharitani, gy hogy
a Szerbia elleni haboru elkeriilhetetlen. Minden tovabbi halasztasa,
csak azt eredményezné, hogy a haborut kedvezétlenebb viszonyok
mellett kellene viselni. A monarchia késdbb egy erejét jo-
val felilmulo ellenséges akcioval fog szemben allani, és eset-
leg kénytelen lesz birtokallomanyat oOnként feladni. A legked-
vezObb pillanatot a hdborara — mondja Conrad — a monarchia
1908-ban és 1909-ben elszalasztottd. 1912-ben a chance-ok mar
tavolrol sem hasonldéan kedvezéek. De mégis ez az esztendd adja
meg — szerinte — az utolsod lehetséget a Szerbiaval vald sikeres
leszamolasra és az Onfenntartds érdeke koveteli, hogy azt kihasZ-
naljuk. Mar kérdésesnek tartotta ugyan, hogy Oroszorszag nem
fog-e a haboruba beavatkozni, de mindenesetre ugy vélte, hogy
Oroszorszag még akkor kevésbbé volt felkésziilve ilyen hébo-
rira, mint amennyire egy ¢év mulva lesz. December 14.-én a
trondrokdsnek atadott emlékiratdban utal arra, hogy az 0©nalld
Szerbia a legnagyobb veszély a monarchiara nézve. A délszlav
népek egyesiilése szerinte egyike azoknak a nagy vilagpolitikai
mozgalmaknak, amelyek elé mesterséges akadalyokat gorditeni
hidbavalo dolog. Csak arrdl lehet szo, hogy ez az egyesiilés a
monarchian Dbeliil, tehat Szerbia 0©nalléosaganak rovasara, vagy
pedig Szerbia vezetése alatt a monarchia rovasara fog-e végbe-
menni. Ez utobbi esetben — mondja Conrad — Ugy Ausztria,
mint Magyarorszag elveszitené az Osszes délszlavlakta teriileteket
¢és ezzel majdnem az egész adriai partvidéket, ugy hogy a monar-
chia a teriiletveszteséggel egyiitt jard presztizscsokkenés folytan
masodrendi allam szinvonalara siilyedne le. A Szerbia elleni habo-
rat tehat szerinte minden aggaly dacara azonnal meg kell vivni,
mert teljes biztonsaggal eldrelathatd, hogy idé multan a helyzet
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mindenesetre romlani fog. Ilyen értelemben igyekezett Conrad
— szoval és irdsban — Berchtold grofra is hatni. Siirgette Szerbia
katonai leverését, ilyen 1épés esetleges kovetkezményeire vald
tekintet nélkiil, — mert a tovabbi passzivitds biztosan a monar-
chia tonkremenetelére vezet, mig az erélyes aktiv fellépés még
megvaltoztathatja a helyzetet. ,,Ha a monarchia a maga Iétének
kérdését nem intézi el most — mondja, — akkor kénytelen lesz
azt rovid idén belil sokkal kedvezétlenebb koriilmények kozott
megoldani. Ha a monarchia a jelenlegi valsagot békésen intézi el
és megengedi, hogy Szerbia hatalmas, Montenegrét is feloleld
allamma valjon, akkor tisztdban kell lenniink azzal, hogy a jovo-
ben egy harom front ellen megvivand6é haborti var reank.” Conrad
javaslatai azonban ezuttal sem talaltak meghallgatésra.

Berchtold grof 1912 oktober 2.-ar6l kelt emlékirataban
foglalt allast Schemua memorandumaval szemben. Ellenezte a
monarchia részér6l meginditandé haborts akcié gondolatat. Lene
tétlen volna, mondja, ilyen akcid részére megnyerni Orosz-
orszag ¢és Olaszorszag hozzajarulasat, ha pedig ez nem sike-
riil, azzal kell szdmolni, hogy Olaszorszag és Oroszorszdg egymas-
hoz valdé viszonya ki fog mélyiilni, sot talan szovetség alakjat
fogja Olteni. Berchtold hisz abban, hogy az oroszok a Balkan-
habora lokalizalasara fognak torekedni és szerinte hiba volna, ha
a monarchia ilyen irdnyG eszmecserébe nem bocsatkoznék
bele, mert ennek soran mod fog adodni a specialis osztrak-magyar
szempontok érvényesitésére. Az osztrak-magyar hader6 mozgodsi-
tdsdban mutatkozod tamado 1épést azonban a kiilfoldon olyannak
tekintenék, amely az eurdpai béke megdvasara irdnyuld torekveé-
seket megneheziti. Berchtold meglehetés biztonsaggal feltehetd-
nek véli, hogy az események folyasa kés6bb kedvezdbb helyzetet
fog teremteni a monarchia részére. A december 24.-én tartott
kozos minisztertanacson Berchtold grof konstatalja, hogy Belgrad-
ban a monarchiaval szemben kedvezébb hangulat kezd jelentkezni.
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Katonai rendszabalyokbol a kiilfold a monarchia aggressziv szan-
dékaira kovetkeztetne, ami igen megnehezitené a monarchianak
kiilonben nagyon kedvezd diplomdaciai helyzetét. Berchtold tart
attol, hogy egy Szerbia ellen iranyuld tamadas Németorszagban
is ellenmondasra talalna. Az egyéb kiilfold pedig még nehezebben
értené meg, ha a monarchia Szerbiat kézzelfoghatd, az eurdpai
kozvélemény elott érthetd ok nélkiil megtamadna.

Az 1913. évben a Balkanon bekdvetkezett bonyodalmak és
azoknak Ausztria-Magyarorszadgra vald visszahatasai folyaman ki-
deriilt, hogy Conrad terveit nemcsak a kiiligyminiszter, hanem
a tobbi katonai tényezdk, az uralkodd, a tréndrokds és a két kor-
many is ellenzi. Az els6 Balkan-habort alatt, 1913 januar elején,
Conrad felhatalmazast kér, hogy marcius 1.-én elrendelhesse a
Szerbia ellen vald mozgodsitast. Szerinte 1909-ben nyilt meg az
utols6 kedvezé alkalom a monarchia ellenségeivel valé leszamo-
lasra, most egyaltalaban a legutolsé alkalom érkezett el a feladat
elvégzésére. Mivel aggodalmak tamadnak, vajjon Németorszag
ilyen haboru esetében a monarchia mellé¢ allana-e, grof Szapary
Frigyes kiutazik Berlinbe az ottani kordok hangulatanak kipuhatola-
sara. Januar 17.-én jelentette, hogy benyomasa szerint Berlinben
ugy a csaszar, mint a kancellar szeretné a haborut elkeriilni. Egy
kozos minisztertanacson Auffenberg hadiigyminiszter azt a nézetet
hangoztatta, hogy a hadsereg nincs harcrakész allapotban, e tekin-
tetben az allapotok szerinte kedvezodtlenebbek, mit az 1866. évi
szerencsétlen haborut megel6zéleg, amit Conrad — hivatkozva a
haboriban utébb tett tapasztalatokra — emlékirataiban késdbb
helytelennek mond, mert szerinte a monarchianak sohasem
volt harcképesebb hadserege, mint 1913 koril. Februar 22.-én
Ferenc Ferdinand tronorokos kozolteti Conraddal, hogy semmi
szin alatt nem akarja az Oroszorszag elleni habort,
Szerbiatol pedig egyetlen szilvafat és egyetlen birkdt sem
akar elvenni. Ugyanekkor Berchtold grof is kijelentette, hogy
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sohasem adnd oda nevét egy Oroszorszag ellen folytatando
habori meginditasara. Februar 27.-én ismét a tronorokos jelenti
ki, hogy feltétleniil keriilni kell minden lépést, amely habortra
vezethetne Olaszorszaggal, ezért arra kell torekedni, hogy diplo-
maciai Uton kiséreljik meg elérni azt, amit elérni kell. Olaszor-
szagot ¢és Szerbiat szerinte majd akkor kell megfenyiteni, ha
Oroszorszaggal baratsagban lesziink, de ebben az esetben sem
szabad elvenni Szerbiatél egy talpalatnyi foldet sem. Marcius
18.-an pedig a tronorokds egyenesen megkéreti Conradot, hogy
ne igyekezzék Berchtoldot befolyasolni és akciora serkenteni. gy
tehat Conrad 0jbdl engedni kénytelen.

Amikor az els¢ Balkan-haboru folyaman Montenegrd aprilis-
ban Skutari ellen irdnyit tdmadast és ezt a varost aprilis 23.-an
elfoglalja, a monarchia &sszes tényezO6i egyetértenck abban,
hogy a varost nem szabad Montenegro birtokaban meghagyni.
Most komoly és konkrét alakot 61t egy katonai akcidé gondolata.
Ezuttal a kiliigyminisztérium sem zarkozik el eldle es egy
idére a trondrokds is megbaratkozik vele. De az uralkodo
elnoklete alatt tartott mdasféloras tandcskozasban elejtik a haborus
akcio eszméjét, amely kiilonben is targytalanna valik, mert Monte-
negro a hatalmak nyomasa alatt Skutarit onként kitiritette.

Majus elsejétol kezdve szamolni kell egy szerb-bolgar habora
lehetéségével, amely azutan junius végén, mint a masodik Balkan-
habort kezdete, tényleg ki is tort. Conrad az ezaltal adodo hely-
zetben a sors altal Ausztria-Magyarorszagnak a Szerbiaval
valé leszamolasra ajandékozott utolsd chance-ot latott, amelynek
bekovetkezését remélni is alig lehetett. Szerinte a monarchia ér-
deke azt kovetelte meg, hogy a monarchia hatarozottan Bulgaria
mellé alljon, mert szdmara egy Nagybolgarorszag kevésbbé vészé-
lyes mint egy Nagyszerbia. De a félelem, hogy esetleg Oroszorszag
is beavatkozhatnék és hogy a Bulgaria mellett valo allasfoglalas
miatt a monarchia elveszithetné Romania szdvetségét, ismét elfojt
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minden akcidbakezdést és féleg az uralkodo az, aki idegenke-
dik tole.

A magyar kormanynak és kiilondsen grof Tisza Istvannak a
haboru vagy béke kérdésében elfoglalt allaspontja az 1913 oktdber
3.-an tartott kozOs minisztertanacson jutott kifejezésre. A kon-
ferencian a londoni nagykdveti konferencia hatarozatainak Szer-
bia részérél vald szabotalasa keriilt szoba, mire Tisza hatarozott
fellépést kivant a monarchia részérél. ,,Ha egy hatalom kijelenti,
— mondotta, — hogy nem fog visszariadni a végsé konzekvencia-
tol, az mindig érezhetdé benyomast tesz.” De a monarchianak,
szerinte, nem szabad eltitkolnia, hogy sziikség esetében egyediil
is akcioba fog lépni. A vita folyaman azonban Tisza hatdrozottan
allast foglalt Szerbianak a monarchidba valéo koézjogi bekapcsolasa
ellen, amelyet az osztrak miniszterelndk kivanatosnak jelzett. Ez
szerinte nem volna gyakorlatilag keresztiilvihetd, egész Europat
elidegenitené a monarchiatél és kiilonben is hatranyos volna a
monarchidra nézve. Szerbia kellemetlen szomszéd — mondotta
— ezzel meg kell alkudni, de azért még nem kell Szerbiat lenyelni.
Ettol eltekintve, Szerbia eljardsa ellen igenis tiltakozni kell, ha
ez nem hasznal, ultimatumot kell neki kiildeni és diplomaciai,
sOt esetleg katonai vereséget kell reda mérni. Ebben nem szabad
ingadozni. Az a fellépés, amelyet Tisza Szerbidval szemben java-
solt, élesebb volt annal, amelyet a kiiliigyminiszter tartott kivana-
tosnak. Ennyiben Tisza némileg kozeledett Conrad allaspontjahoz.
S6t Conrad szerint ez alkalommal azt is mondotta volna, — amit
a minisztertanacsi jegyzokonyv nem emlit meg, — hogy ha mar
haborura keriil a sor Oroszorszdggal szemben, talan jobb, ha
most torténik, mint ha késObbre halasztodik. De Conraddal ellen-
tétben igen élesen foglalt allast az ellen a gondolat ellen, hogy
Szerbia a monarchidba beolvasztassak. Ez feltétleniil maga utan
vonta volna a monarchia délszlav teriileteinek egy kozjogi egy-
ségben vald Osszeolvadasat, amelynek révén egyfel6l Magyaror-
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szag elveszitette volna Horvatorszagot, masfel6l a monarchia
dualisztikus szervezete trialisztikusséd valtozott volna at. Ezt pedig
a magyar allamférfiak mindig szivosan ellenezték. A dualizmus-
ban Magyarorszag Ausztriaval egyenrangii fél volt. Egy trialisZ-
tikus szervezeten belill azonban Magyarorszagot a masik két fél
valamilyen formaban mindig majorizalhatta volna.

A magyar parlamenti élet vezérei, Tisza, Andrassy, Apponyi
tisztaban vannak a helyzet komolysagaval. A magyar politikusok
zome és a magyar tarsadalom azonban kevés megértést tanusit
azzal szemben. Ezeknek a koroknek felfogasairél az 1910—1914
kozott a delegacioban mondott beszédek adnak szemléltetd képet,
Grof Batthyany Tivadar ismételten visszatér arra a megallapitasra,
hogy a kiiliigyek terén Magyarorszag semmilyen imminens veszély
elétt nem all és hogy a békés kilatasok a legkedvezdbbek. A
Németorszaggal valo szovetség ellen kifejezetten csak grof Karolyi
Mihaly nyilatkozik 1913-ban, mert az szerinte nem békés célokat
kovet és nem jatszik kiegyenlitd szerepet. A tobbi ellenzéki szono-
kok azonban szintén részben panaszokkal vannak tele a Németor-
szaggal valo szovetség ellen, részben lekicsinylik ennek értékét. Hollo
szerint a magyar kozvélemény elhidegiilt a német szovetséggel szem-
ben, mert ez a szdvetség az, amely Magyarorszagra olyan fegyver-
kezesek kotelezettségét haritja, amelyek erejét felilmuljak. ,, A szo-
vétség kiuzsoraz benniinket” — mondja egy izben. Bakonyi Samu
a ,,nagyhatalmi aspiraciok kovetkezményei altal agyonterhelt Ma-
gyarorszagrol beszél.” Grof Batthyany Tivadar szerint a Német-
orszaggal vald szovetség nekiink nem olyan fontos, mint Német-
orszagnak, mert mi taldlunk masutt is szovetségeseket. Ezt a fej-
tegetést tobbszor megismétli, de egyszer sem mondja meg, hogy
azt a jobb szovetséget, amelyr6l beszél, hol véli feltalalhatonak.
Oroszorszagrol Holl6 azt mondja, hogy annak a Balkdnon nin-
csenek tobbé expanzids torekvései és ezért teljes érdekkozosségben
vagyunk vele. O egyaltalaban nem tart sziikségesnek semmiféle
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szovetséget. Azt, hogy Olaszorszagnak tamado szandékai lehet-
nek a monarchia ellen, az ellenzéki szonokok nevetséges allitds-
nak mondjédk és Hollo kdoveteli, hogy vigyék a nyilvanossag elé
az Olaszorszaggal szemben aggressziv habortis part iizelmeit. A
felszolalasoknak nem volt nagyobb jelentOségiik, de visszatiikroz-
tetik azt a nagyfoku tajékozatlansagot, amely a Magyarorszag
szempontjabol rendkiviil komoly eurdpai helyzettel szemben nem-
csak az emlitett politikusoknal, de kétségkiviil a magyar tarsada-
lom széles rétegeiben is megnyilvanult.

Grof Tisza Istvan kormanyzati tevékenysége mar a kozeledd
habortra van bedllitva. Nagyrészben a bekovetkezendd események
miatti aggodalom inditotta arra, hogy békés megoldast keressen
a horvat kérdésben és megkisérelje a nemzetiségekkel valo végleges
kibékiilést is.

A horvat képviselokkel grof Pejacsevich Tivadar horvat mi-
niszter kozvetitésével azonnal kormanyrajutidsa utan targyaldsokat
kezdett. Ezeket megkonnyitette az a koriilmény, hogy a horvat
képviselok a jogpart tagjai kivételével mindnyajan kijelentették,
hogy az 1868. évi 30-ik tdrvénycikkben lefektetett magyar-horvat
kiegyezés alapjan allanak és csak olyan kivansagokat tamasztanak,
amelyek ezzel a torvénnyel Osszeegyeztethetok. Kiilonosen két ily
kivansag meriilt fel. Az egyik arra vonatkozott, hogy Horvat-
orszagban hivatalosan a horvat helyiségnevek legyenek hasznalan-
dok. Ez ellen Tisza, tekintettel arra, hogy a helységnevek meg-
allapitasa Horvatorszag autonom jogai kozé tartozik, semmi ellen-
vetést nem tamasztott. ,)E téren, — mondotta 1913 november
26.-4n a magyar képvisel6hazban, — a mi rossz példankat kovetik
Horvatorszagban. Mi mentiink a helységnevek megallapitasanal
olyan térre, amelyet nem helyeseltem akkor sem, amelyet igen
szivesen tennék meg nem torténtté, ha ez lehetséges volna, de ha
Horvatorszag ezt a rossz példat kovetni akarja, ehhez vald jogat
nem vonom kétségbe.” A horvat képviselok masodik és fontosabb
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6haja a koalicio idejében meghozott vasuti szolgalati pragmatika
nyelvrendelkezéseinek moddositdsa volt. Tisza ebben a kérdésben
is engedett. Uj vasuti pragmatika beterjesztését helyezte kilatasba,
amelyb6l a nyelvi rendelkezések teljesen kimaradnak mindad-
dig, mig ezek végleges rendezése lehet6vé valik. Az e tekintetben
sziikséges intézkedéseket rendeleti uton Iéptette életbe, de mar
az uj pragmatika indokolasaban megjelolte a kibocsatandd ren-
delet tartalmat. E szerint a magyar allamvasutak szolgalataba
altalaban csak az veheté fel, aki magyarul tud, de aki Hor-
vatorszagban kozségi illetdségli, az felvehetd akkor is, ha csak
horvatul tud. E megegyezés alapjan 1913 november elején meg-
tortént Cuvaj kir. biztos felmentése. Utdoda a horvat ban allasaban
baro Skerlecz Ivan lett.

Nem ily sikeres volt Tiszanak a nemzetiségi képviselokkel
valo targyaldsa. Ezeket Tisza mar a Lukacs-kormany idejében /
inditotta meg az akkori miniszterelnok tudtaval. Elsdsorban a
romanokhoz fordult, kilatasba helyezve résziikre a nemzetiségi,
illetve a romén nemzeti part eltiltasara vonatkoz6 rendeletnek
visszavondsat €s a nemzetiségi partnak elismerését. Intézkedéseket I
igért annak biztositasara, hogy a nemzetiségi vidékeken -csakis
olyan tisztviselok fognak alkalmaztatni, akik a felekkel anyanyel-
viikon tudnak érintkezni és hogy a birdsagoknal és a kozigazgatas-
ban az els6 fokon minden fél sajat anyanyelvét hasznalhassa.;
Gazdasagi tekintetben Tisza arra akarta magat kotelezni, hogy a
nem-magyar ajki honpolgaroknak gazdasagi és ipari jellegi egye-
stiletei és vallalatai is részesedni fognak allami tamogatasban és
segélyekben. A nemzetiségi vidékeken valo telepitések gondolatat
Tisza el akarta ejteni. Modot akart adni arra, hogy a nem-magyar-
ajka  gyermekek az allami népiskoldkban is tanulhassanak
a maguk anyanyelvén és a nemzetiségi vidékek kozségi iskolai-
nak fels6 osztalyaiban is be akarta vezettetni az illetdé nemzeti-
ségi nyelv oktatasat. Végiil hajlandd volt elejteni bizonyos korla-
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tozasokat, amelyek a nemzetiségi agiticid megnehezitése érdeké-
ben a sajto- és gyiilekezési jog terén fennalltak. Az 0. n. nemzeti-
ségi izgatasi perek a munkapart kormanyrajutisa Ota amugy is
csendben megsziintek.

A romanok azonban ezeken az engedményeken tulmend ko-
veteléseket allitottak fel. Ezekhez tartozott a roman nyelvnek a
kozoktatas terén vald érvényesiilése, teljes szabadsag roman tan-
nyelvli kozségi és felekezeti iskolak felallitasara, stb. Viszont
magyar részrol grof Apponyi Albert és grof Bethlen Istvan tal-
messzemendnek tekintették azt az ajanlatot, amelyet Tisza a nem-
zetiségeknek tett. A targyalasok Tisza és a nemzetiségek kozott
nem vezettek eredményre. Tisza felkérésére a roman képviselok
vezére, Maniu Gyula, irasban kozolte Tiszaval azokat a feltétele-
ket, amelyeknek teljesitése esetében a romanok hajlandok volna-
nak a magyarsaggal végleges békét kotni. Tisza elolvasta a neki
atadott irast és azutdn visszaadta Maniunak e szokkal: ,Ezt
magyar gyomor nem veszi be.”

Kozben a képviselbhdz — majdnem 4llandéan az ellenzék
tavollétében — hosszu sor torvényjavaslatot fogadott -el, tobbek
kozott uj sajtotorvényt. Az utdbbinak targyalasanal az ellenzék
megint zajos botranyokat rendez, gy hogy tagjait egyenként
kellett a parlamenti Orségnek eltavolitani. A kivezetettek kozott
van ezuttal grof Andrassy Gyula is.

De ezek a jelenetek megszokottd valnak, — nincs mar hata-
suk a tomegekre. Az ellenzék egy része veszendObe mend nép-
szeriiségét mind radikalisabb jelszok felkarolasaval igyekszik ellen-
sulyozni. Ennek a csoportnak vezére grof Karolyi Mihaly, aki
Kossuth halala és Justh lemondasa utan a fiiggetlenségi part
valdsagos vezetdje lesz. Amikor latja, hogy a parlamentben a
belpolitikai kérdések terén nem képes Tiszat sarokba szoritani, a
kiilpolitikara veti magat és e téren igyekszik Tiszanak kellemetlen-
ségeket szerezni. Nyiltan tamadja a harmasszovetséget, latogatast
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akar tenni Pétervarott és Parisban, egy erre a két allamra tamasz-
kodd, egyelére csak igen zavaros korvonalakban kibontakozd és
az adott helyzetben — ha egyaltaldban — csak stlyos aldozatok-
kai megvalodsithato kiilpolitika mellett tor landzsat és végil Amc
rikdba utazik, hogy az ottani magyarsag korében gyiijtson pénzt a
legkozelebbi valasztasokon egy harmasszovetség-ellenes és radikalis
fuggetlenségi part gy6zelmének biztositasara. A polgarsag korében
megalakul a radikalis part, amely hasonlo térekvések szolgalataban
all, mint a milyeneket Karolyi hirdet és téle csak abban kiilon-
bozik. hogy az Ausztridval vald kozjogi viszony kérdését mdasod-
rendlinek tartja. Viszont az ellenzéknek Andrassy, Apponyi és
Rakovszky befolyasa alatt allo6 komoly elemei kezdik keresni az
utakat, amelyek a passzivitasbol visszavezethetnék oket a normalis
parlamenti targyalasokba. De csakhamar olyan események kdovet-
keztek be, amelyek mellett az, hogy az ellenzék a parlamentben
miként viselkedik, megsziinik dont6 jelentéségii kérdés lenni.
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HADUZENET SZERBIA ELLEN

EZERKILENCSZAZTIZENNEGY junius 28.-4n az a meg-
dobbenté hir jarta be a vilagot, hogy Ferenc Ferdinand
trondrokos ¢és felesége, Hohenberg hercegné ellen Sarajevo-
ban merénylet tortént, amely a fOhercegnek és hitvesének életébe
keriilt. A tronorokos harom nappal elobb érkezett meg Bosznidba
és 28.-an Sarajevoét tekintette meg. Az autéra, amelyben hitvesével
egyitt lt, utkozben bombat dobtak, amely azonban csak két,
egy masodik autdban iild, a trondrokos kiséretéhez tartozd urat
sebesitett meg. Amikor a tronorokés a varoshdza megtekintése
utan a hely6rségi korhazba indult, hogy a sebesiilteket meglato-
gassa, az egyik utcasarkon egy Princip nevli, roviddel azel6tt
Belgradbol Bosznidba érkezett kozépiskolai tanuld két revolver-
16vést adott le ellene. A 10vések talaltak és tigy a foherceg, mint
hitvese egy negyedora mulva meghalt.

Hogy a szornyli binténynek politikai rugoéi voltak, az az elsé
pillanattdl kezdve nem volt kétséges és ezt a merénylok nem is
tagadtak. A megejtett hivatalos vizsgalat, amely a Szerbidhoz in-
tézett ultimatumot megeldzte, szamtalan bizonyitékot hozott fel-
szinre azt illetden, hogy a merényletet a Szerbiaban miik6dé Na-
rodna Odbrana nevli egyesiiletben a hivatalos katonai kordk tamo-
gatasaval készitették eld. Szerb forrasbol eredd értesiilések azota
vilagossagot vetettek arra is, hogy a szerb hadseregben ,Fekete
Kéz” néven miikodod titkos szervezet is részt vett a merénylet el6-
készitésében és hogy kiilondsen a szerb vezérkar informacios szol-
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galatanak vezetéje, Dimitrievics Apisz alezredes, nemcsak tudott
rola, de valdszinlileg 6 volt a merénylok szellemi irdnyitdja.
Dimitrievics alezredest kés6bb, amikor a vildghdbori folyaman a
szerbek iigye egy idOben rosszul allt, azzal vadoltak, valésziniileg
artatlanul, hogy Séandor szerb kiraly ellen merényletet tervezett,
ezért Salonikiben személyes ellenségeib6l allo hadbirosag elé alli-
tottak és agyonl6tték. A nemezis igy utolérte 6t. Szerb irok annak
a gyanujoknak adnak kifejezést, hogy a saloniki-i perben hozott
itélet, amelynek indokoldsa ilyen gyenge alapon allt, csak egy
Szerbiara nézve kellemetlen tantnak 1ab alol valo eltevését célozta.
Hogy miért szemelték ki éppen Ferenc Ferdinand személyét
aldozatul, azt megmagyarazzak azok a politikai eszmék, amelyeket
a trondrokos Ferenc Jozsef haldla utan meg akart valositani, 6 nem
volt a délszlavoknak ellensége, s6t a monarchia délszlav népei hata-
rozottan rokonszenvét élvezték. Politikajanak vezérgondolata az
volt, hogy az osztrak-magyar monarchia kozponti hatalmanak meg-
erdsitése mellett a monarchidban él6 kiilonboz6 fajok lehetdleg
messzemend Onkormanyzatot kapjanak, esetleg az addig fennallt
kozjogi kapcsolataiknak felbontasdval is. Azt tartotta, hogy
Dalméacia, Bosznia, Hercegovina, Horvatorszag és Szlavonia dél-
szlav népessége egyiivé tartozik és hogy azokat kiilon délszlav
kiralysagban kell a monarchian beliil egyesiteni. Belgradban ismer-
ték ezeket a terveket, hisz a trondrokoés azt a hibat kovette el,
hogy tulkoran és tulnyiltan beszélt szandékairdl, és tisztaban
voltak vele, hogy azoknak megvalositaisa meghtizna a halalharan-
got a nagyszerb aspiraciok felett. Ha a tronorokos koncepcidja
tett¢ valik, a nagyszerb idedl csak a monarchian beliil valosul-
hatott volna meg. Igaz, hogy ennek nagy nehézségei lettek volna
és hogy Magyarorszag az ilyen torekvésekkel szemben ellenallast
fejtett volna ki, de hogy egészen kilatastalanok nem voltak, ezt
tobbek kozt az is bizonyitja, hogy gro6f Bethlen Istvan a
haboru folyaman 1917 marcius 3.-an tartott igen érdekes beszéd-
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jében szintén a délszlavoknak a monarchian, illetve Magyarorsza-
gon beliil valo egyesitését mondta kivanatosnak. A szerbek tehat
nem ellenségiikon 4lltak bosszat, amikor Ferenc Ferdinandot
megolték, hanem azt a férfit akartak eltenni 1ab alol, aki meg-
akadalyozhatta volna, hogy az a Nagyszerbia, amelynek Belgrad
vezetése alatt valo megvalositasan az eszkdzok megvalogatasa nél-
kil szivosan dolgoztak, Belgrad ala keriiljon.

A sarajevoi  gyilkossag elfeledtette Magyarorszagon mind-
azokat az ellentéteket, amelyek a tronorokos és a magyar politikai
élet vezetdi kozott évek ota fennalltak. A képvisel6hazban ez
alkalommal elhangzott beszédek elismeréssel addznak a tronérokos
erds ¢és céltudatos egyéniségének. ,,Egy nagytehetségli, nagyaka-
ratu, nagyszandéku fejedelmi ivadékra sujtott le, nagy hivatasa-
nak kiiszobén, egy gaz merényld golydja” — mondotta Apponyi
Albert. ,,A késziilo jové multba siilyedt, miel6tt jelenné alakulna-
tott volna. Nagy gondolatok és nagy tervek szalltak vele sirba.”
Andrassy Gyula pedig igy szolt rola: ,Tele volt nemes
ambicioval, nagyravagyassal, haszndlni akart a monarchia nem-
zeteinek, hasznalni akart a dinasztidnak. Semmit sem tudott meg-
valdsitani abbdl, ami hevitette. Valoban nagy emberi tragikum
van ebben. Azért halt meg, mert férfiasan képviselte Magyarom
szagnak is ama hatalmi érdekét, amelyet fel nem adhatunk. Azért
érte orgyilkos kéz, mert azt a hatalmi poziciot képviselte, mely
Magyarorszagnak vitalis érdeke.” Az 6sz uralkodd, amikor meg-
rendiilten értesiil a tronorokospar halalardl, gondol arra, hogy
ez a szOrnyl esemény elejét veszi sok éles Osszecsapasnak, amely
Ferenc Ferdindnd trénralépése esetében kozte és Magyarorszag
kozott elkertilhetetlennek latszottak. Természetes, hogy ez az érzés
Magyarorszagon sem volt ismeretlen. De azokbol a beszédekbdl, ame-
lyekkel a trondrokost Magyarorszagon bucsuztattdk, mintha mégis
halkan és csendesen kicsendiilne egy masik érzés is, hogy a monar-
chia szerkezete valdban korhadt, hogy megujitasra szorul és hogy
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most sirba szallt az egyetlen férfi, aki erre az épit6 munkara val-
lalkozni mert volna, aki erre a feladatra késziilt és aki elég erdsnek
érezte magat annak elvégzésére.

Azok az évek oOta huz6édd megfontoldsok, hogy nem volna-e
elkeriilhetetleniil sziikséges Szerbidval fegyveresen leszamolni,
a sarajevoi merénylet utan természetszeriileg a legkomolyabb ala-
kot oltottek. Most olyan tényezok is megbaratkoztak a habort
gondolataval, kik eddig idegenkedtek t6le; viszont a vezérkar
fénoke, Conrad bard, aki eddig a legkitartobban mutatott ra a
Szerbidval megvivanddé habort sziikségességére, most mar be-
kovetkezettnek itélte azt a helyzetet, amelytél mindig félt, mert
ugy latta, hogy a monarchia immar tényleg Osszes ellenségeinek
szovetségével fogja magat szembetaldlni és azok egyiittes tdmada-
sanak lesz kitéve. Berchtold grof junius végén késziilt emlék-
irata, amelyet Ferenc Jozsef julius 5.-én megkiildott Vilmos
csaszarnak, sotét szinekben vazolja a monarchia és vele egylitt
a harmasszovetség diplomaciai helyzetét a Balkan-félszigeten. Az
emlékirat szerint a kdzéphatalmak a Balkénon elveszitették az
Eurépabol joforman kiszorult Tordkorszag tamogatasat, ezzel
szemben a teljesen orosz befolyas alatt all6 Szerbia sajat varakoza-
sait feliilmil6 modon megerdsodott és Montenegroval vald egyesii-
Iése révén még tovabbi megerésddést remél. Romanidban ellen-
séges hangulat kapott labra Ausztria-Magyarorszaggal szemben,
amely a nagyroman eszme megvalositasaban és a ,karpatokontuli
testvérek felszabaditasaéban latja a roman politika céljat és
Romanidnak Oroszorszdghoz vald kozeledésére vezetett, gy hogy
Karoly roman kirdly mar kozolte is az osztrdk-magyar kovettel,
hogy miutan nem tud orszadganak koézvéleménye ellen politikat
folytatni, a fennallo szovetséges viszony dacara sem lehet gondolni
arra, hogy Romania, egy orosz részr6l Ausztria-Magyarorszag
ellen irdnyulé tamadas esetében, a monarchia oldalan beavatkoz-
z¢ék. A Balkanon bekovetkezett események aktiv tételeként kony-



286

veli el az emlékirat Albania megalakulasat, amely azonban mint
katonai tényezd, csak évek mulva fog szamba jonni, Bulgaridnak
az orosz politikatdl valé eltavolodasat és a Gorogorszaggal vald
viszony megjavulasat. Az orosz ¢és francia politika azonban —
mondotta az emlékirat — kitartéan dolgozik egy Gordgorszag és
Bulgaria bevonasaval Iétesitendé Balkan-szovetség megalakitasan,
amelynek céljai Tordkorszagnak Europabol vald kiszorulasa utan
mar csak Ausztria-Magyarorszag ellen iranyulhatnak és amelynek
programmjat ezért olyan teriileteknek megszerzése alkotja, ame-
lyek ezidGszerint Magyarorszag ¢és Ausztria birtokdban vannak.
Egyeldre azonban Bulgaria még védekezik a Balkan-szovetségbe
valdo bevonasa ellen és Torokorszaghoz keres kozeledést. Ami
Oroszorszagot illeti, az emlékirat tisztaban van vele, hogy ennek
a hatalmas, de részben foldrajzi fekvésénél fogva, részben szer-
z6dések alapjan a nyilt tengertdl elzart, rengeteg katonai hatalmi
eszkozzel rendelkezd orszagnak politikaja sziikségszerlien aggresZ-
sziv jellegi. Ebben a helyzetben Berchtold grof arra gondol,
hogy a monarchia Bulgaridval 1épjen szdvetségre, amely tam-
pontot nyujthatna a monarchidnak Romaénia helyett és esetleg
Roménia ellen is. Az emlékirat célja, a Bulgariaval vald szovetség
szamara megnyerni a német kormanyt, amely azt eddig ellenezte.
A kiilliigyminiszter jinius végén kozolte grof Tisza Istvannal,
hogy a sarajevoi merényletet alkalmul akarja felhasznalni a
Szerbiaval valo fegyveres leszdmolasra, de Tisza kijelentette
neki, hogy ezt végzetes hibanak tekintené, és hogy e Iépésért
semmiesetre sem vallalhatna feleldsséget. Allaspontjat egy julius
elsején az uralkodonak megkiildott felterjesztésében részletesen
kifejtette. Eldadja benne, hogy egyelére még nincsen tampont
annak beigazolasara, hogy a merényletért Szerbiat feleldsség ter-
heli , ezért békebontdk szinében tlinnénk fel és a legkedvezotlenebb
koriilmények kozott provokalnank egy nagy haborut. Masfeldl
az az idOpont, amikor Romania tamogatasat elveszitettik és az



288

egyetlen Balkan-allam, amelyre Romania helyett tamaszkodhat-
nank, Bulgaria, teljes kimeriiltséget mutat, kiilonben is kedve-
z6tlen volna habord meginditasara. Megfeleld casus belli-t
talalni szerinte sohasem lesz nehéz. Ha a tdmadasra alkalmas
idépont elérkezett, a kiillonbozo kérdésekb6l haborts okot kon-
strudlni mindig lehetséges lesz. De eldbb olyan diplomaciai
konstellaciot kell teremteni, amelyben az eréviszonyok résziinkre
kevésbbé kedvezétlenek. Tisza mindenekel6tt azt tartana sziik-
ségesnek, hogy Bulgaria végleg csatlakozzék a harmasszovetséghez,
még pedig oly moédon, hogy ennek a Iépésnek ne legyen éle
Romaénia ellen és nyitva maradjon az ajtd6 gy Romania, mint
Gorogorszag részére. Ha a Bulgaridval vald szovetséget Romania
kedvéért tovabb is elszalasztjuk, — mondotta — mi lesziink az
okai, ha az altalunk elhagyott Bulgaria egy sz€p napon végiil
is csatlakozni fog az elleniink iranyuld szovetséghez és segédkezni
fog abban, hogy benniinket kizsakmanyoljanak, csak azért, hogy
ennek fejében egy darab macedon foldet kapjon. A Bulgariaval
vald szovetség azonban, Tisza szerint, a legjobb mdd volna arra
is, hogy Roménidt visszaszerezzilk, mert a romanok psychéjében
szerinte dontd tényez6 mégis csak a Bulgariatol valo félelem.

Julius 7.-én ko6zOs minisztertanacs iilt Ossze a teendok meg-
beszélésére. Itt Berchtold grof felvetette azt a kérdést, nem érke-
zett-e el az ideje annak, hogy Szerbia egy nagyobb erdkifejtéssel
egyszersmindenkorra artalmatlanna tétessék. Bejelentette, hogy ez
esetre Németorszag megigérte a maga tamogatasat. Szamol
ugyan azzal, hogy a Szerbia ellen megindulé hdbort maga
utdn vonhatja az Oroszorszdggal valdé haborat is. Oroszorszag
azonban ezidészerint a Balkén-allamoknak Ausztria-Magyar-
orszag ellen vald tomoritésén dolgozik és tisztdban kell lenniink
azzal, hogy helyzetiink ezzel a politikaval szemben mindinkabb
romlani fog, annal inkabb, mert a monarchia tétlenségét a mo-
narchia délszlav és roman lakossaga a gyengeség jelének tekintené,
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ez pedig megerOsitené Szerbianak és Romanianak erre a lakos-
sdgra gyakorolt vonzoerejét. Berchtold ebbdl azt a kdvetkeztetést
vonta le, hogy meg kell eléznie a monarchia ellenségeinek akcigjat
¢és idejében le kell szamolni Szerbidval, hogy igy feltartoztassuk
a mar megindult kedvezdtlen fejlédési folyamatot, ami késdbb
mar nem lesz lehetséges.

Grof Tisza Istvan a minisztertanacson elismerte, hogy a
helyzet a sarajevoi merénylet tgyében elrendelt vizsgalatokban
kideritett koriilményeknél fogva, de a szerb sajtd magatartasa
miatt is az utols6 napokban megvaltozott és ezért egy Szerbia
ellen iranyuld héaborts akcié lehetdségét mar kozelebbinek latja,
mint ezt kozvetleniil a sarajevoi merénylet utan hitte. De soha-
sem helyeselhetne egy minden eldzetes diplomaciai akcid nélkiili,
meglepetésszeri tamadast Szerbia ellen, mert ebben az esetben
Eurépa szemében igen kedvezétlen megvilagitasba keriilnénk s min-
den valdszinliség szerint az egész Balkant ellenségiinkké tennék, —
talan Bulgaria kivételével, amely azonban ezidészerint talgyenge
ahhoz, hogy megfelelé tdmogatidsban részesithetne benniinket.
Tisza ezért feltétleniil sziikségesnek tartotta, hogy a monarchia
hatarozott koveteléseket formuldzzon meg Szerbidval szemben ¢és
csak akkor intézzen hozza ultimatumot, ha ezeket a koveteléseket
nem teljesiti. A kovetelések legyenek kemények, de nem telje-
sithetetlenek. Ha Szerbia azokat elfogadja, ez eklatans diplo-
maciai sikert jelentene, amely a Balkdnon presztizsiinket emelné.
Ha azonban Szerbia nem fogadja el ezeket a koveteléseket,
akkor 6 is a haborus akcid gondolata mell¢ allana. Ez esetre
azonban mdar most hangsulyozza, hogy ennek az akcidnak Szerbia
kisebbitésére kell ugyan torekednie, de nem Szerbia teljes meg-
semmisitésére, mert ezt Oroszorszdg ¢életre-haldlra mend harc-
nélkiil nem engedhetné meg és O, mint magyar miniszterelnok,
kiilénben is sohasem egyezhetnék bele Szerbia egy részének
annektalasaba. Tisza ezutan kifejtette, hogy 0 személyesen azon
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a véleményen van, hogy az adott pillanatban nem kellene fel-
tétleniil haborura torekedni. Ezid6szerint Roménidban igen heves
agitacio folyik elleniink, ugy hogy egy roman tdmadas eshetd-
ségével is szamolnunk kell és mindenesetre jelentékeny haderdt
kellene Erdélyben tartanunk a romanok sakkban tartdsara. Sze-
rinte Bulgariat és Torokorszagot kellene a harmasszovetségbe be-
vonni, amivel ellensulyt teremtenénk Romanidval és Szerbiaval
szemben ¢és Romaniat a harmasszovetséghez vald visszatérésre
kényszerithetn6k. Mindezeket a mozzanatokat — mondta Tisza
— olyan felelsségteljes elhatarozasndl, mint amelyr6l ma
sz6 van, meg kell fontolni. Ezért oda konkludal, hogy nem tudja
magat feltétleniil elhatdrozni a haboru mellett; megfelelé dipke
maciai sikert, amely Szerbia megalazasat jelentené, szintén alkal-
masnak tartana sajat helyzetiink megjavitasara.

A minisztertanacs tobbi tagja nem osztotta Tisza nézetét.
Berchtold grof arra utalt, hogy pusztin csak diplomdaciai Gton
elért sikereck a multban csupan fokoztdk a szerbek ellenséges
érziiletét a monarchiaval szemben. Stiirgkh grof osztrdk minisZ-
terelnok két okbol nyilatkozott a habort mellett, elszor azért,
mert Bosznia katonai parancsnokdnak, Potiorek tabornoknak,
nézete szerint Bosznidban egyaltaldban nem lehet rendet terem-
teni, ha elGzetesen erés csapast nem mériink Szerbiara, masodszor
azért, mert Németorszag azonnali akciot kivan és habozassal
esetleg kockaztatnok a német szovetségesnek tamogatasat, amely
valamely a jovOben felmerillé esetben talan nem lesz a monar-
chia részére annyira biztos. Bilinski k6z0s pénziigyminiszter
kiilonosen nyomatékosan foglalt 4lldst a haboru mellett, mert
Boszniadban masként nem lehet a viszonyokat szanalni; a diplo-
maciai sikerr6l azt hiszi, hogy az a szerbeknél és a bosnyakoknal
inkabb art, mint hasznal. Krobatin hadiigyminiszter szerint a
diplomaciai akciot csak a gyengeség jelének vennék, a katonai
akcio kilatasai pedig késébb csak még rosszabbakka fognak valni.
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Minisztertarsai egyezden ellentétes allasfoglalasanak ellenére,
Tisza fenntartotta allaspontjat, hogy Bulgarianak a harmasszovet-
séghez vald csatlakozasa lehetdvé tenne egy sikeres Balkan-politikat.
Utal arra, hogy egy eurdpai haborti a jelenlegi viszonyok mellett
mily nagy szerencsétlenség volna. Nem szabad elfelejteni — mon-
dotta, — hogy a jovOben kedvezd eshetéségek is beallhatnak,
mint pl. komplikiciok Azsidban, amelyek Oroszorszag erejét
lekotik, vagy az 10jbdl megerésodott Bulgarianak egy Szerbia
ellen folytatott revanshadjarata, — amely esetben helyzetiink
a nagyszerb problémaval szemben lényegesen kedvezdbbé valnék.
A minisztertandcson erre konstataltdk, hogy Osszes tagjai egyet-
értenck a Szerbiaval felmeriilt konfliktus siirgds elintézésének
sziikségességében, és hogy elfogadjak Tisza ama javaslatat, amely
szerint a mozgositas elétt elobb konkrét kovetelések intéztessenek
a szerbekhez, ezek elutasitasa esetében pedig ultimatum allitassék.
Tisza kivételével a minisztertanacs Osszes tagjai tovabba a mellett
foglaltak allast, hogy a pusztan csak diplomaciai siker, ha
Szerbianak még oly eklatans megalaztatdsaval végzddnék is,
értéktelen volna, és hogy ezért Szerbidhoz olyan messzemend
koveteléseket kell intézni, amelyeket el nem fogadhat, hogy igy
aztan Ut nyiljék a konfliktus katonai beavatkozas utjan vald
radikalis megoldasara. Tisza erre ujra szot kért: nem emelt
kifogast az ellen, hogy a Szerbiaval szemben tamasztandd kove-
telesek kemények legyenek, de szerinte azoknak nem szabad
olyanoknak lennidk, hogy a monarchidnak teljesithetetlen kove-
telesek tamasztasdra iranyuld szandéka nyilvanvald legyen. Ki-
jelentette, hogy 6 a maga részérdl levonnd a konzekvencidkat,
ha ez az allaspontja nem vétetnék figyelembe. Késobb még
egyszer appellalt a jelenlevokhdz, hogy gondosan fontoljak meg
dontésiiket és fenntartotta maginak a jogot, hogy sajat allas-
pontjat az uralkodo el6tt részletesen is kifejthesse.

Masnap, julius 8.-an, Tisza elkészitette ezt a felségeloter-
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jesztést. Kijelentette, hogy az ¢l6z6 napi minisztertanacson
ahhoz a tervhez, hogy Szerbidval haborti provokaltassék, nem
tudott egész terjedelmében hozzdjarulni. A Szerbia elleni ta-
madas, mondotta amennyire ez emberileg eldrelathato,
Oroszorszag beavatkozasat és a vilaghdboru kitorését fogja maga
utan vonni; ebben az esetben a roman hadsereg is ellenségeink
taborat erdsitené és igy a haboru kilatdsai a mi szempontunkbdl
igen kedvezétlenekké valnanak. A haborunak ilyen konstel-
lacioban vald provokalasara iranyuld akciot annal kevésbbé he
lyeselhetne, mert azzal, hogy Németorszag a legutobbi napokban
hozz4jarult Bulgaridnak a harmasszovetségbe valé bevonasa esz-
méjéhez, megnyilt a lehetdség egy kovetkezetes, aktiv és sikeres
Balkan-politikanak kovetésére. Egy altalunk provokalt habortt,
véleménye szerint, az adott pillanatban igen kedvezétlen fel-
tételek mellett kellene megvivnunk, mig a Szerbiaval valo le-
szamolasnak késObbi idOpontra valdé elhalasztasa esetében ked-
vezObb erémegoszlasra szamithatnank. ,,Tavol all télem,

mondja — hogy erély nélkiili és tétlen politikat ajanljak Szer-
biaval szemben. Nem nézhetjiilk indolensen, miként askalodnak
elleniink ebben a szomszéd orszagban, miként izgatjdk sajat
alattvaloinkat hazaarulasra és miként készitenek el ott gyilkos
merényleteket . . . Nem amellett vagyok, hogy ezeket a pro-
vokaciokat zsebrevagjuk és kész vagyok viselni a feleldsséget egy
igazsagos koveteléseink visszautasitasa altal felidézett habora
minden kovetkezményeért. De nézetem szerint alkalmat kell
adni Szerbidnak arra, hogy a héaborat, — habar stlyos dip-
loméciai vereség aran is, — elkerlilje. Ha ezutan mégis ha-
borara keriil a sor, legalabb be lesz igazolva, hogy a jogos
onvédelem talajan vagyunk”. Tisza ezutdn felemlit egyes, a
szerbekkel szemben tdmaszthaté koveteléseket. ,,Ha ezeket Szerbia
elutasitja, — folytatja — akkor egy reank kényszeritett haborurol
volna szd, ilyet pedig minden hatalomnak habozas nélkiil allania
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kell, ha egyaltalan allami létet akar folytatni; masfelol a ha-
bortiért vald feleldsség Szerbiara volna atharitva, amely a habort
veszélyét azzal vonta volna magara, hogy még a sarajevoi gaztett
utan is vonakodott egy tisztességes szomszéd kotelességeit becsiik-
tesen teljesiteni” ... Hogy Olaszorszaggal komplikaciok ne kelet-
kezzenek, Anglia rokonszenvét el ne veszitsik és Oroszorszag
szamara egyaltalaban lehetévé tegylik a semlegesség megovasat,
Tisza annak kinyilatkoztatasat tartja sziikségesnek, hogy a mo-
narchia nem akarja Szerbidt megsemmisiteni és még kevésbbé
annektalni. A haboru szerencsés kimenetele esetében tehat Szerbia
teriiletét a Balkdn-haboruban birtokba vett teriileteknek Bulgaria,
Gorogorszag és Albania kozotti felosztasaval kisebbiteni kellene
ugyan, de a monarchidnak legfeljebb egyes stratégiailag fontos
hatar-kiigazitasokat és hadikarpotlast szabad kovetelnie. Ha azon-
ban Szerbia enged, ezt a megoldast johiszemiien el kell fogadnunic
és nem szabad Szerbia el6tt elzarnunk a visszavonulas tjat.
Ebben az esetben meg kellene elégedniink a szerbek gdgjének
erds megtorpanasaval ¢és Szerbidnak okozott jogos diplomaciai
vereséggel. Felségeldterjesztését Tisza azzal fejezi be, hogy ujbdl
ajanlja az altala képviselt kozéput kovetését és kijelenti, hogy
egy kizarolagosan és aggressziv modon hdborus megoldasra ira-
nyulo torekvésért nem vallalhatna feleldsséget.

Julius 14.-én a ko6z0s miniszterek grof Tisza Istvannal egyet-
értésben megallapitjak a Szerbidhoz intézend6 koveteléseket. Ez
alkalommal Tisza kifejezetten hangstlyozza, hogy a Szerbia elleni
eljarashoz csak abban az esetben jarul hozza, ha a kozds mi-
nisztertanacs még az ultimatum elkiildése el6tt elhatdrozza, hogy
kisebb hatarkiigazitasoktol eltekintve, teriileti gyarapodasra a
Szerbia ellen folytatott habortban nem torekszik. A szerb kor-
manyhoz intézendd jegyzék ugy volt tartva, hogy a bennefoglalt
koveteléseknek Szerbia részérdl valod elfogadasa alig volt remél-
het6. Berchtold ezért az uralkodonak azt jelentette, hogy a
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Szerbiaval valé haborts konfliktus valosziniivé valt. Egészen ki-
zartnak Berchtold grof nem tartotta a kovetelések teljesitését.
Ez esetben, — jelenti az uralkodonak, — ez Szerbidnak mély
megalazasat és az orosz presztizsnek a Balkdnon valo csokkenését
jelentené. Koriilbeliil ez volt ettdl kezdve Tisza véleménye is.
A julius 14.-1 k6z86s minisztertanacson mar nem is ellenezte azokat
a lépéseket, amelyek haborira vezettek. Megelégedett azzal, hogy
kivansagara a minisztertanacs — Berchtold bizonyos aggalyai
dacara — egyhangulag kimondta, hogy a monarchia Szerbia
kardra még gy6zelmes hadbora esetében sem fog teriileteket
annektalni. Hogy mi birta rd Tiszat allaspontjdnak megvaltoz-
tatdsara, az még ma sincs egészen tisztdzva. Erre az elhatdrozasra
kiilonosen két férfinak volt befolyasa: az egyik Burian Istvan bard
volt, a masik Tschirschky Henrik német nagykovet.

Burian baro, aki ebben az idében 6 Felsége személye koriili
miniszter volt, Tisza kormanyaban és aki kiiliigyi kérdésekben
akkoriban Tisza teljes bizalmat élvezte, hatarozottan sziikségesnek
tartotta a Szerbia, ellen meginditandé hdborut. Sokaig allt mint
kozds pénziigyminiszter Bosznia kozigazgatdsanak élén és mint
mindenki, aki a boszniai viszonyokat ismerte, tisztiban volt azzal,
hogy ez a tartomany feltétleniil a nagyszerb eszme prédajava
valik, ha a monarchia nem képes erés csapast mérni Szerbidra.
Mar pedig a helyzet 1914-ben is az volt, mint a hetvenes években,
amikor Andrassy Gyula grof kiiliigyminiszter elhatarozta magai
Bosznia megszallasara: elére volt lathatd, hogy ha Szerbia a maga
teriiletét Bosznia elfoglalasaval is gyarapitani fogja, elébb-utdbb
magahoz fogja vonni elészor Dalméciat, majd Horvat-Szlavon-
orszagot és végiil talan Magyarorszag és Ausztria egyéb délszlav
lakta teriileteit is. A monarchia részér6él abdikacié lett volna,
ha ezt a fejlédést minden kdvetkezményeivel egyiitt kardcsapas
nélkiil elfogadja. Errél azonban Tiszat nem is kellett meggy6zni,
mert & ezt igen jol tudta. Amir6l meg kellett gybzni, csupan
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az volt, hogy az a Szerbiaval vald leszamolasra alkalmasabb id6-
pont, amelyet Tisza bevarni Ohajtott, mar nem remélhetd, mert
erre hianyzik az id6, és hogy Bulgaridnak a héarmasszovetséghez
vald bevonasa sem fog az adott helyzetnél kedvezobbet teremteni,
mert egyfelél Bulgaria ebben a szovetségben még sem lesz soha-
sem ugyanolyan ¢értéki partner, mint Romania volt, masfeldl
Bulgaria tdmogatasa a Szerbia ellen folytatandd héaboraban 06n-
magatol fog adodni akkor is, ha eldzetesen nem csatlakozott a
harmasszovetséghez. Burian bard valoszinilileg ezeknek a szem.-
pontoknak megvilagitasaval gyakorolt befolyast Tisza Istvan el-
hatarozéasara, amelyet kétségkiviil alatdmasztottak azok a nap-
nap utan eldkeriilt 0j bizonyitékok is, amelyek a szerb kormany
nak a sarajevoi merényletben vald Dbilinrészességérdl, valamint
a szerb sajto és felelos szerb organumok részérdl kiinduld, mind-
inkabb halmozddoé provokaciokrol napfényre keriiltek.

Ami Tschirschky német nagykovetet illeti, rola olyan korok-
ben, amelyek az osztrak-magyar kiiliigyminisztériummal szoros
Osszekottetésben alltak, az a vélemény volt elterjedve, hogy 6
volt az, aki Tiszdnak a habort azonnali meginditasatél vald
idegenkedését eloszlatta. E hirek szerint Tschirschky olyasmit
jelentett volna ki Tisza el6tt, hogy az osztrak-magyar monarchia
Németorszagra nézve megsziinne értckes szovetséges lenni, ha a
Szerbia részérdl kiindult provokaciokat ezuttal is eltiirné és hogy
Németorszag ebben az esetben kénytelen volna eddigi politikajat,
amely a monarchiaval valé szoros egylittmiikodésen alapszik,
revizio ald venni. Nincsen semmiféle bizonyiték arra, hogy
Tschirschky ezeket a kijelentéseket Tisza el6tt tényleg megtette
volna. Egy ebben az irdnyban a német kiiliigyminisztériumhoz
intézett kérdésre késobb, a habort folyaman, Czernin grof kiil-
igyminiszter azt a valaszt kapta, hogy a kiiliigyminisztérium
irattdaraban nem talalhatdé sem olyan instrukcidé, amely Tschir-
schkyt ily kijelentések megtételére felhatalmazta volna, sem olyan
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a bécsi nagykovet részérél beérkezett jelentés, amely Tschirschky
nek ilyen, Tisza el6tt tett kijelentéseirdl megemlékeznék. De
vannak tdmpontok arra, hogy Tschirschky ilyen irdnyban tényleg
befolyast gyakorolt Tiszara. Mindenekelott kétségtelen, hogy a
kritikus napokban Tisza szoros érintkezésben allott Tschirschky
vei. Ezt igazolja ez utobbinak julius 14,-ér6l kelt jelentése,
amelyben elmondja, hogy 6t Tisza aznap felkereste és elmondta
neki, hogy eddig mindig & volt az, aki Ovatossagra intett, de
minden nap jobban megerGsiti abban a meggy6zodésben, hogy
a monarchidnak erélyes elhatdrozasra kell jutnia, hogy bizony
sdgot tegyen ¢életerejérdl és hogy a délkeleten uralkod6 tartha-
tatlan allapotoknak véget vessen. Az az elbizakodottsag (Aw

massung), — mondta Tisza Tschirschkynek, — mely a szerb
sajtd és a szerb diplomatdk megnyilatkozasait jellemzi, egyenesen
elviselhetetlen. ,Nehezen hataroztam el magamat arra, — foly

tattd — hogy a haborut ajanljam, de most tokéletesen meg vagyok
gy6zédve annak sziikségességér6l és minden erémmel helyt fogok
allani a monarchia nagysagaért”. Ezt a jelentést a német csaszar
is olvasta, aki anndl a mondatnal, amely a monarchia erélyes
elhatarozasanak sziikségességérél beszél, a jelentés szélére oda-
irta, ,.feltétleniil igy van”, — a jelentés végére pedig odairja:
»Végre egy férfi!”- De nemcsak arra van bizonyiték, hogy Tisza
ezekben a napokban érintkezésben volt Tschirschkyvel, hanem
tampontok vannak arra is, hogy Tschirchky allaspontjanak meg-
valtoztatasanal nagy befolyast gyakorolt rea. Célzast arra,
hogy Tisza, ha nem is Tschirschky, de a német korok allaspont-
jénak hatasa alatt allt a habori mellé, talalunk egyik, 1914
november 5.-én Tschirschkyhez intézett levelében, amelyben a
német kormany ama kivansagaval kapcsolatban, hogy Magyar-
orszag tegyen engedményeket sajat romanajka polgarainak, arra
figyelmezteti a nagykdvetet, hogy a monarchia a szerb akcid
el6tt tanacskozott Németorszaggal és csak ,,a német kormany



296

egyenes biztatasara és arra a kijelentésére, hogy a mostani hely
zetet a folyvast fenyegetobbé valod leszamolasra kedvezdonek véli,
hajtotta végre a belgradi demarsot”. Ugyanerre céloz Tisza
kétségkiviil akkor is, amikor 1918 oktober 18.-an egy Karoly
kirdlyhoz intézett levélben azt mondja: ,,A béke megdvasara
iranyuld torekvéseim mellett még sokkal meggy6z6bb bizonyité-
kokat hozhattam volna fel, ha magasabb szempontok altal vezérel-
tetve nem kellene mindent elkeriilndm, ami mas, osztrak-magyar
és német tényezOknél haborts szandékok fennforgasara engedne
kovetkeztetni”. De Berchtold grof maga is Tschirschky-re hi-
vatkozik, amikor Tiszat a habort ellen elfoglalt allaspontjanak
megvaltoztatasara akarja rabirni. Julius 8.-an levélben kozolte
Tiszaval, hogy Tschirschky-t a német csdszar megbizta annak
teljes nyomatékkal wvald kijelentésére, hogy Berlinben elvar-
jak a monarchianak Szerbia elleni akcidjat €és nem értenék
meg, ha a monarchia az adott alkalmat nem hasznalna fel arra,
hogy Szerbiara csapast mérjen. Tschirschky ez alkalommal
azt is megemlitette, — ami Tiszara kétségkiviil kiillonds hatast
tett, — hogy Berlinben Roménianak a monarchia ellen vald
allasfoglalasat ebben az esetben kizartnak tartjak. Berchtold
Tschirschky nyilatkozatabol azt a kovetkeztetést véli levonhato-
nak, hogy ,Németorszdg a monarchianak Szerbiaval vald tranzi-
galasat a gyengeség jelének tekintené, amely nem maradna vissza-
hatas nélkiil a monarchianak a harmasszovetségben elfoglalt pozi-
cidjara és Németorszag jovendd politikajara”. Ez korilbeliil
ugyanaz az eszmemenet, amellyel az elterjedt hirek szerint
Tschirschky megnyerte volna Tiszat a habortis akcid tdmoga-
tasara . . .

Julius 14.-én mindenesetre elddlt a kocka. A remény arra,
hogy Szerbia eleget fog tenni a monarchia altal tamasztott ko-
veteléseknek és hogy ezzel a béke biztosithatd lesz, mar csak
vékony hajszalon fliggétt. Teljesen Tisza sem adta fel a re-



297

ményt, amelyet kiilonben, mint lattuk, Berchtold is hangoztatott
a kiraly eldtt. Még junius 21.-én is azt irja menyének: ,,A dolog
lefolyhat hébora nélkill, adja Isten, hogy ugy legyen, de teljes
megnyugvast nem adhatok neked azirant, hogy semmi esetre sem
keriil habortira a dolog. Bizzunk Istenben, hogy elkeriiljiik ezt
a megprobaltatast, ha pedig mégis reank mérné, bizzunk benne
kétszeres erdvel”.

A megprobaltatast nem keriltik el. Jalius 23.-an  Giesl
baro belgradi kovet atadta Pacsu ideiglenes szerb miniszterelnok-
nek a monarchidnak a nagyszerb agiticidra vonatkozd jegyzékét.
A szerb kormdny jalius 25.-én valaszolt. A monarchia tobb
kovetelését elfogadta, tobb mast visszautasitott, mire a monarchia
megszakitotta a Szerbidval vald diplomaciai Osszekottetést és el-
rendelte az osaztrak-magyar hadsereg részben valé mozgositasat,
amelyet julius 31.-én, tekintettel a kozben Oroszorszagban elren-
delt mobilizacidra, az altalanos mozgodsitas kovetett. Rovid par
napon beliil Ausztria-Magyarorszag és Németorszag szemben
talaltdk magukat Oroszorszaggal, Franciaorszaggal és Anglidval.
Az olasz és romdn szovetségesek a kozéphatalmakat cserben-
hagytak ¢és egyelére a semlegesség allaspontjara helyezkedtek.
Kitort a vilaghaboru.

A magyar képvisel6hazban Andrassy mar julius 24.-én ki-
jelentette, hogy az ellenzék hazafias kotelességét ama nagy ellen-
tét dacara, amely a magyar kormanytdl elvalasztja, mindenkor
teljesiteni fogja, mert a magyar nemzet becsiilete és Iétérdeke
van kockan. Julius 28.-an pedig Apponyi nyilatkozott gy,
hogy az a leszamolds, amely Szerbidval szemben megindult, ki-
keriilhetetlen volt. Mi nem tdmadunk, — mondotta — de egy
elemi védekezd kotelezettséget teljesitiink. A leszamolas meg-
kezdésekor — egy szd van az egész kozonségnek ajkan és ez
a sz6: Hat végre! Es valoban Apponyi ezzel helyesen adta vissza
a kozhangulatot. A habort kitérése ilyenforman véget vetett
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az ellenzék passzivitasanak. Valamikor Tisza azt mondta volt
Apponyinak: ,Ne adja Isten, hogy olyan korilmények ko-
vetkezzenek be ebben az orszagban, hogy nekiink ketténknek
meg kellene feledkezniink azokrol az ellentétekrdl, amelyek min-
ket elvalasztanak”. Most ezek a koriilmények bekovetkeztek és
a régi ellentétek kormany és ellenzék kozt nem mentek ugyan
feledésbe, de hattérbe szorultak.

Mindenki érezte, hogy az a habord, amely most kezdetét
vette, Magyarorszagért is folyt, s6t talan elsGsorban Magyar-
orszagért. A Balkan-népek, amelyeknek terjeszkedd torekvései
a haboru kitorésére alkalmat adtak, elsésorban Magyarorszag
birtokaban 1évé teriiletekre ahitoztak. Ezek a torekvések mar
régen veszélyeztették volna Magyarorszag teriileti épségét, ha az
osztrak-magyar nagyhatalom katonai felkésziiltsége és Német-
orszaggal vald szovetsége nem riasztotta volna el ettdl mindenkit.
Egy fiiggetlen és magara hagyott Magyarorszag nem tudott volna
védekezni elleniik. Egy a Balkan-allamokkal valamilyen dunai-
konfoderacioban egyesiilt Magyarorszag belekeriilt volna ezeknek
az allamoknak egymaskozti viszdlyaiba és tekintettel arra, hogy
a magyar nemzet kiilonb6zo fajokbol volt Osszetéve, ezekben
valdszintileg felmorzsolodott volna. A német szdvetségnek fel-
adasa és az oroszokhoz vald kozeledés keresése, még ha lehetséges
is lett volna, csak eggyel — a németekkel — szaporitotta volna
a magyarsag ellenségeit, anélkiil, hogy barataink szamat novelte
volna, mert az oroszok mindig kozelebb érezték volna magukat
a monarchidban lako szlav népekhez és semmi sem sz6l a mellett,
hogy hajlandésagot éreztek volna a magyarsag érdekeinek a kor-
nyez0 szlav népek ellen valé olyan megvédésére, amely Magyar-
orszag teriileti integritasat biztositotta volna. Magyarorszag tehat
nem is folytathatott mas politikat, mint azt, amely a haborara
vezetett. Sorsa attdl fliggott, hogy a szdvetségeseivel egyiitt gydz-
tesen tud-e kikeriilni a vilaghaboribol.
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AZ OLASZ HADUZENET

A VILAGHABORUBAN Ausztria-Magyarorszdg —egyel6re
Oroszorszaggal és  Szerbiaval 4allt szemben, mig Német-
orszagnak Franciaorszaggal és Oroszorszaggal kellett
megkiizdenie. A féfigyelem eleinte a francia frontra iranyult,
hol a német hadsereg gyorsan elérenyomult, mig szeptember
10.-én a Marne mellett megallaisra nem kényszeriilt. Azota
sulyos, véres harcok folytak a francia fronton, amelyek azonban
dontést nem hoztak. Ugyanakkor a német hadsereg egy masik
része augusztus végén Tannenbergnél és szeptember 13.-4n a
mazuri tavaknal megverte és visszaszoritotta a Poroszorszag ellen
iranyitott orosz csapatokat. Az osztrak-magyar hadsereg Galicia-
ban az oda betdrt oroszok ellen féleg Lemberg birtokaért harcolt,
de szeptember elejétél kezdve kénytelen volt visszavonulni. De-
cemberben az oroszok a Karpatokig jutottak, de a december 3.-ika
és l4.-ike kozott megvivott, kivalt a magyar csapatok szamara
dics6 emléki limanovai csatdban vereséget szenvedtek és vissza-
vonulasra kényszeriiltek, bar a Karpatokbol nem sikeriilt ket
kiszoritani. Kozben a szerbek ellen is folytak kevéssé szerencsés
hadmiiveletek, amelyekkel azonban mégis sikeriilt a szerb had-
seregnek magyar terilletre valé behatolasat megakadalyozni. A
Karpatokban a harcok egész télen folytak, mikdzben 1915
marcius 22.-én elesett Przemysl vara, de végiil is sikeriilt az
oroszok eldretorését végleg feltartoztatni. Majus elején a kozép-
hatalmak Gorlicénél keresztiiltorték az orosz harcvonalat és ta-
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madasba mentek at az; oroszok ellen. Junius koézepén visszafog-
laltak Lemberget és 1915 végéig joforman egész, Orosz-Lengyel-
orszag birtokukban volt.

Az 1867. évi kiegyezés alapjan a kiiliigyek terén felmertilt
intézkedések az osztrdk-magyar minisztériummal egyetértésben
és azok beleegyezése mellett voltak megteenddk. Tisza a leg-
nagyobb mértékben igénybevette a habori alatt azokat a jogokat,
amelyek Ot ebbdl kifolyolag megillették. Feltétleniil megkovet-
telte, hogy 6t minden fontosabb tigyr6l értesitsék, amely a kiil-
igyminisztériumot foglalkoztatja. ,,A legszigorubb diszkrécid ¢és
titoktartds is, mondja egy 1914 szeptember 4.-én Berchtoldhoz
intézett levélben — nem vonatkozhatik a magyar miniszter-
elndkre. En is felelds vagyok a kiilpolitikaért; az én feladatom
az, hogy mint a magyar allam exponense, ennek tdrvényes be
folyasat gyakoroljam és csak olyan kiiligyminiszterrel szolgal-
hatok egyiitt, aki teljes megnyugvast nyajt abban a tekintetben,
hogy el6ttem semmit sem titkol el.” Tisza jo egyetértésben dol-
gozott Berchtolddal, de nem tartotta &6t elég erdsnek azoknak
a feladatoknak elvégzésére, amelyek akkor a monarchia kiiliigy
miniszterének gondjara voltak bizva. Szerinte Berchtoldnak
nem volt politikdja, nem tudta mit akar, ingadozott, habozott,
az események altal sodortatta magat és kiiliigyi hivatalunk az 6
vezetése alatt egyik nagy botlast a masik utan kovette el. Tobbszor
panaszkodik a kiiligyminisztérium kishitiségérdél is. Ezért 1915
elején feltétleniil sziikségesnek tartotta, hogy a kiiliigyek veze-
tése erésebb kezekbe kertiljon. Bar, mint 6 maga mondja, nehe-
zére esett fellépni olyan lojalis és becsiiletes kollégaval szem-
ben, mint amilyen Berchtold volt, januar 10.-én nyiltan kozdlte
vele, hogy minden rokonszenve és becsiilése dacara kénytelen
lesz a kiralynak megmondani, ,,hogy a mai id6kben hatarozottabb,
politikajat kovetkezetesen és eréllyel képviseld ember kell a kiil-
igyi székbe”. Berchtold grof az 6 gavallér modoraban nem vette
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rossz néven ezt a kozlést. Nevetve azt felelte: ,,Nagyon halas
vagyok neked, ha ezt megmondod. En folyton mondom ezt a
kirdlynak, de nem hiszi el. Neked el fogja hinni”. Tisza ezutan
a kiraly eldtt is szoba hozta az ligyet, aki nem lepdddtt meg
szavan: ,En is gondoltam mar erre, de — tette hozza Tiszara
célozva — csak egyetlen emberem van, aki e feladatra képes
volna és nem tudom, hogy az Budapestrdl eltavozhatik-e?” Tisza
azt valaszolta, hogy nézete szerint neki Budapesten kell maradnia,
de azt hiszi, hogy van valaki, aki teljesen alkalmas erre az allasra
és ez szerinte Burian bard. A kiraly Buridan alkalmas voltarol
nem volt annyira meggy6zddve, mint Tisza, ezért a kdvetkezd
napokban még torténtek kisérletek arra, hogy Tiszat a kiiliigy
minisztérium elvallalasara redbirjak, de 6 ugy talalta, hogy ezek-
nek a felszdlitasoknak nem tehet eleget. ,,Budapestrél vald ta-
vozasom — irja — egyértelmii volna a magyar kozéletbol vald
kivalasommal. Nem szolgdlnam igazan nemzetemet, nem Vi-
hetném ki terveimet, félbehagynam miivemet, pedig ennek befe-
jezése a monarchia konszolidalasa és nemzetkdzi pozicidja szem-
pontjabol is sziikséges”. Tiszat ebben az elhatarozdsdban meg-
erdsitette Buridnrol valé jo véleménye is. Burian akkor & Felsége
személye koriili miniszter volt és a habord elsé honapjaiban
strd levelezésben allt Tiszaval. Fontos Osszek6td kapocs volt Tisza
szemében kozte és a kiiliigyminisztérium kozott és azok a sokszor
¢les kritikai megjegyzések, amelyeket Burian a kiilpolitikara nézve
tett, Tiszdban azt a véleményt keltették, hogy pozitiv irdnyban is,
mint a kiilpolitika irdnyitdja és vezetdje, be fog valni. Ezzel
a Burianrél valé nézetével azonban Tisza egyediil allt azok sora-
ban, akik a monarchia {ligyét intézték ¢és akik Buridn sok jo
tulajdonsdga mellett hibait, kivalt doktriner merevségét is
lattak. Azt a nagy befolyast, melyet a magyar miniszterelnok
ebben az idében a monarchia kiilpolitikajanak vezetésére gyako-
rolt, mi sem bizonyitja jobban, minthogy a kiraly az 6 jeloltjét a
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kiliigyminiszteri allasra sok aggalya dacara minden ellenvetés
nélkill elfogadta. Tisza boldog a valtozds miatt, drommel kozli
fivérével, hogy Buridn kivadléan meg fog felelni és hogy nagy
megnyugvas részére, Ot tudni a kiiligyminiszteri székben a mai
kritikus id6ében. Conradnak is dicséri Buriant, mint ,,céltudatos,
erélyes, hidegvérii-” férfit, amely nézetében Conrad egyaltalaban
nem osztozott. De csakhamar Tisza is, bar mindvégig szoros barat-
sagot tartott Buriannal, tisztdba jott az 6 fogyatékossagaival.
Ha Berchtoldnak szemére vetette, hogy nem volt politikdja,
Buridnnal viszont az volt a baj, hogy mindig volt egy elméletileg
atgondolt politikai teoéridja, amelyhez mereven ragaszkodott, ugy
hogy képtelen volt a valtozd helyzetekhez gyorsan és idejében
alkalmazkodni. Mar néhany hoénappal késobb Tisza sem nyilat-
kézik Burianrol ugyanazzal az elragadtatassal, mint kineveztetése
napjaiban.

A kilpolitika terén Tisza legfontosabbnak tartotta Romania
és Olaszorszag semlegességének tovabbi biztositasat. Ebbdl a szem-
pontbol szilard, imponalé magatartast tart sziikségesnek, mert
minden engedékenységet Ugy az olaszok mint a romédnok gyenge-
ség jelének tekinthetnének. Allandd meggy6z6dése az, hogy csak
a haborinak a kozéphatalmak szempontjabol kedvezd lefolyasa
fogja Romaniat a monarchia ellen iranyuld tamadastol vissza-
tartani. Ezért a habord minden kedvezdtlen fordulatanal aggodik
annak Bukarestre és Romara gyakorolt visszahatasai miatt. ,,Az
égre kérlek, — irja Burian baré kiiligyminiszternek Przemysl
eleste utdn, — légy résen és semmi esetre se hagyd, hogy a két
rabld kozos rablasra szerzddjék.” De a habori nem fejlédik ugy,
hogy a romanokkal és olaszokkal szemben fenn lehessen tartani
azt a merev allaspontot, hogy a monarchia semmiféle engedményt
nem tesz. Ezzel Tisza is tisztaban van és féleg Olaszorszag kielégi-
tését tartja sziikségesnek. ,,Ha csak Olaszorszagot és csak a Tren-
tinbval kell kielégiteniink, — mondja — az csapas, ha tobbet
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kell adnunk és plane Romanianak is koncot dobunk: katasztrofa.”
Romaéanidban 1914 oktober 10.-én meghalt Karoly kirdly, a
harmasszovetségnek régi baratja, aki ugyan, ha életben marad,
valosziniileg szintén nem tudta volna a késébb bekovetkezett ese-
mények folyasat feltartoztatni, de aki legalabb is lojalitasra és
Oszinteségre torekedett a kodzéphatalmakkal szemben. Bratianu ro-
man miniszterelnok elejétdl kezdve az antanthatalmak gy6zelme-
ben bizott és azért feléjiik vonzodott, de a kdzéphatalmakkal vald
érintkezésben nem zarta ki teljesen azt az eshetdséget, hogy Ro
mania a kozéphatalmak mellett fog a habortiba beleavatkozni vagy
legaldbb is semleges fog maradni, ha Ausztria-Magyarorszag
hajlandé volna ezt bizonyos teriileti engedményekkel a Bukovina
és a magyar Banat vagy esetleg Erdély rovasara megkonnyiteni.
Ezeket a kivansagokat a roman kormanyférfiak féleg a németekkel
szemben hangoztattak, rajuk bizva azt, hogy az osztrak-magyar
szovetségest ily engedmények részére megnyerjék. 1914 szeptem-
ber kdzepén a német kormany azt kozli Berchtolddal, hogy bizo-
nyos engedményekkel Romaniat rd lehetne venni arra, hogy a
maga katonai erejét az oroszokkal szemben mozgositsa, amely
esetben a német vezérkar véleménye szerint az Oroszorszag ellen
folytatott haborut meg lehetne nyerni. ,Esetleges aldozatok —
mondja a német kormany — ily kritikus pillanatban cseké-
lyeknek latszanak azon ellenérték mellett, amelyr6l ebben a mind-
ben szd van. A jelenlegi helyzet kulcsa Ausztria-Magyarorszag
kezében van. Reméljiik, hogy Berchtold grof és Tisza grof e
belatas el6l nem zarkéznak el.” Tisza azt vdlaszolja, hogy ha
Romaénia koételez6 nyilatkozatot tesz arrdl, mily feltételek mellett
hajlandé a haborban minden erejével résztvenni, 0 is amellett
van, hogy el kell menni a lehetdség végsé hataraig. De Tisza —
igen helyesen — kételkedik benne, hogy a romanok erre hajlandok
lesznek. Oktober 4.-én Tschirschky nagykdvet azt az eszmét pen-
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diti meg, nem tudna-e a magyar kormany a magyarorszagi roma-
nok hangulatdit megjavitani egy roman nemzetiségi miniszter ki-
nevezésével. Ezt a naiv eszmét Tisza visszautasitotta, helyesen
mutatva ra arra, hogy azzal nem lehetne célt émi és hogy a
magyarorszagi romanok ilyesmire nem is gondolnak. Ugyanezek-
ben a napokban a roman kormanykordk — szintén a német diplo-
macian keresztiill — azt a ravasz eszmét vetik fel, hogy 6k fogjak
Erdélyt sajat katonasagukkal megszallni, hogy az oroszok, —
akiknek egy kisebb csapata akkor Beszterce-Naszdd megyének egy
volgyébe behatolt, — azt el ne foglalhassdk. Tisza azt valaszolja
Czernin grof bukaresti kovetnek, aki ezt az eszmét kozolte vele,
hogy ezt az otromba gondolatot a romanok kétségkiviil az oroszok-
kai Osszejatszva vetették fel; azonnal ki kell jelenteniink, hogy
ilyen roméan Iépést hadiizenettel egyértelmiinek tekintenénk.
Tisza Berchtold-hoz is fordul ¢és megfeleld instrukciokat kér
Czernin részére, mert mar azt is bajnak tartand, ha Czernin az
ilyen eszméket nem eléggé kategorikusan utasitand vissza és ujbol
ir Czerninnek is, annak hatdrozott kijelentésére kérvén 6t, hogy
a magunk testébdl semmit sem adunk oda és teriiletink megszal-
lasat senki részér6l nem tiirndk. ,,Amig nekem belesz6lasi jogom
van, — mondja, — mindenkire ra fogunk 16ni, aki nalunk be-
marsiroz. Ebben Bécsben és Budapesten az &sszes kompetens
tényezOk egyetértenck ¢és ettél semmi koriilmények kozott nem
tagitanank.” Mikor a romanok visszatérnek kiilonb6z6, az ,.erdélyi
kérdésre” vonatkozd kivansagokra, Tisza oktober 17.-én arra kéri
Czernint, jelentse ki minden alkalommal kategorikusan, hogy
»erdélyi kérdés nincsen, tehat egy ilyen kérdés megolddsarol szo
sem lehet.” November 5.-én Tisza levelet intéz Tschirschky német
nagykdvethez, aki Berchtoldnal engedményeket siirgetett a ma-
gyarorszagi romanok részére, mert ezekkel Romaniat a mellettiink
vald aktiv beavatkozasra lehetne birni és ezzel kapcsolatban a
kiilon magyar politikarél beszél (magyarische Sonderpolitik).
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Tisza erélyesen hangsulyozta, hogy ilyen kiilon magyar poli-
tikarél, amely az egész monarchia érdekével ellentétben 4allana,
egyaltalaban sz6 sem lehet, mert a magyar nép sorsa teljesen Ossze
van ndve a monarchia allasaval, viszont éppen a haboru tanusitja,
mily nagy értéket képvisel a magyarsag és a magyar nemzeti allam
szilard alkata a monarchia és annak német szovetségese részére.
Egyébkeént elismeri, hogy nagy elény volna Romania tamogatasa-
nak biztositasa és azt meg is fogjuk kapni, ha az oroszokat le
gy6ztik. Hogy Romania a gy6zelem el6tt tamogasson benniinket,
az szerinte illizio, amely, minél inkabb szaladunk uténa, annal
inkabb tavolodik tdliink.” A roman kozvélemény ellenséges han-
gulata, — mondja, nem fligg Ossze a magyar nemzetiségi politika-
val. Roméania nem azért fordult el tOliink, mert az erdélyi roma-
noknak rossz a sorsuk, de azért, mert Erdély birtokara ahitozik.”
November 13.-4n Hindenburg marsall is beleszol a dolgokba. Az
osztrak-magyar hadseregfOparancsnoksag utjan nyilvanitja azt a
siirgds kivansagat, hogy a magyar kormany adja meg a magyar-
orszagi romanok 4altal kért reformokat és kedvezményeket, mert
ha ez megtorténik, Romania aktiv beavatkozdsa mellettiink lene
tonek latszik. Tisza azt vélaszolja, hogy 6 roviddel ezel6tt tett mar
a romanoknak engedményeket, amelyeket ezek halaval fogadtak,
amelyeknek azonban Romaniaban kevés hatasuk lesz, mert amit
ott akarnak, az nem a magyarorszagi romanok sorsanak megjavi-
tasa, de Erdély és Bukovina annektalasa. Romania — mondja —
csak akkor fog beavatkozni, ha az oroszokat mar legydztik. A
Németorszag részér6l a roméan kérdésben megnyilvanult allando
nyomds folytan Tisza 1914 novemberében a német fOhadiszallasra
utazik, ahol a csaszarral és a kancellarral is beszél. Azzal a benyo-
massal tért vissza, hogy a német korok most mar belatjak, hogy
Romaniat egyediill az altalanos katonai ¢és diplomaciai helyzet
kedvezo alakulasa tarthatna vissza egy elleniink iranyuld tarna-
dastol és hogy igérgetések és engedmények Bukarestben csak kart
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okoznak, mert azokat a gyengeség jelének tekintik. Alig lehet
kétséges, hogy Tiszanak igaza volt, amikor kétségbevonta, hogy
Romaéniat aprobb teriileti engedmények a monarchia katonai té-
mogatasara birhatndk és amikor hangoztatta, hogy ezt még ke-
vésbbé lehet remélni az erdélyi roméanoknak tett engedményektol.
A roman politika nem ilyen kis célok felé torekedett és nehezen
érthetd, hogy a német diplomacia e tekintetben miként ringat-
hatta magat illuzidokban.

Mindazaltal Tisza igyekezett a magyarorszagi romanok
hangulatat megjavitani. Mar a habort elején, augusztus 12.-én,
arra utalt Vajda Sandor képviseld el6tt, hogy ,,a roméan népnek
most kell megmutatnia, a németséggel és a magyarsaggal akarja-c
a megértést és egyiittmikodést, vagy a panszlav kolosszus karjaiba
veti-e magat.”” Tisztdban van azzal, hogy a magyarorszagi romanok
Osszes nemzeti aspiracioit nem lehet kielégiteni és hogy ezért nekik
meg kell elégedniok a nyelvi és kulturalis szabadsagnak egy bizo-
nyos — de nem jelentéktelen — mértékével. Ezen a téren
hajlandé volt engedményeket tenni, mert, mint hangsulyozza,
valdban szeretne békét elérni. ,Kozpalydm kezdete ota, — irja
november elsején Berchtoldnak, — a magyarsdg és a romansag
kozotti kolecsonds megértés és Osszhang biztositasat a magyar poli-
tika egyik legfontosabb és legnehezebb problémajanak tartottam
és egy ilyen iranyt akciot de longue main eldkészitettem. Most
meg akarom tenni a legfontosabb 1épést, amely egyuttal az utolso
is, amelyet az engedmények terén megtenni moédomban van.”
November 6.-an Tisza kozzéteszi azoknak a leveleknek szovegét,
amelyeket e targyban szeptember 22.-t6l kezddddleg a gorogkeleti
roman metropolitdval és a roman egyhdz piispoki karanak tobbi
tagjaival valtott. Tisza e levelekben utalva arra a hazafias maga-
tartasra, amelyet a magyarorszdgi romansag a haboriban tanusi-
tott, kijelenti, hogy a haborut megel6zéen a roman vezetdkkel
folytatott megbeszélések alapjan tett intézkedéseken tilmenden
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most mar hajlandé olyan altaluk kivant reformoknak megvaldsi-
tasara is, amelyekkel akkor még megbaratkozni nem tudott. Kilé-
tasba helyezte ezért: ,,a népiskolai torvény olyan reformjat, amely
tekintettel van nem-magyarajki polgartarsainknak a felekezeti
népiskolakra vonatkozé oOhajtasaira” és megigérte, hogy tovabbi
torvényes intézkedésekkel fog tért nyitni az anyanyelvnek az
allami hatosagokkal valé kozvetlen érintkezés terén, valamint
hogy gondoskodni fog ,,a valasztdjog egyes intézkedéseinek olyan
moédositasardl is, amely a hazai romansag politikai képviseletét
méltanyosabb alapra helyezi.” E levélvaltas kozzétételével egyide-
jileg a politikai buniigyekbe kevert Osszes romanok amnesztiat
kaptak, egy beliigyminiszteri rendelet pedig megengedte a roma-
noknak, hogy a magyar nemzeti szinnel egyiittesen sajat szineiket
is hasznalhassak. Aki, mint Tisza, a magyar nemzeti allam allas-
pontjan allt, az valdban jelentékenynek tartotta ezeket az enged-
menyeket, amelyek kiilonben a levelekben csak altalanossagban
voltak koriilirva. De az erdélyi roman nemzetiségi vezeték nem
alltak ezen az allasponton Ok nemzetiségi dallamnak tartottak
Magyarorszagot ¢és az ebbdl folyé konzekvencidkat akartdk koz-
igazgatasi, igazsagiigyi ¢s muvelddési téren levonni. Ennek folytan
Tisza akcidja nem is érte el azt a célt, amelyre torekedett. Az
altala nyujtott engedményeket a magyar ellenzék sokalta, — de
a magyarorszagi romanok és méginkabb romaniai fajtestvéreik,
sOt a német kozvélemény is, lekicsinyelte azokat.

Olaszorszag a habort kitorése utan semlegességi nyilatkozatot
tett. 1914 augusztus 2.-4n az olasz kirdly azt irta Ferenc Jozsefnek:
,Olaszorszag szivélyes és baratsagos magatartast fog elfoglalni szo-
vetségeseivel szemben a harmasszovetségre vonatkozd szerzodések-
nek, sajat érzelmeinek és az altala megovandd nagy érdekeknek
megfeleléen.” San Giuliano marki olasz kiiligyminiszter pedig Mé-
rey Kajetan romai nagykovettel a kovetkezoket kozolte: ,,Reméljiik,
hogyha nem is vesziink részt a haboriban, mégis fognak alkalmak
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kinalkozni, amikor bebizonyithatjuk szovetségeseinknek Gszintén
barati érzelmeinket. A minisztertanacs Olaszorszdg semlegességét
hatérozta el, fenntartva maganak az olyan kés6bbi elhatdrozasokat,
amelyek szovetségeseink oOhajainak jobban felelnek meg, ha ez lesz
a mi kotelességiink és ha ezt fogjak tanacsolni érdekeink.” Egy
uttal azonban az olasz kormany a harmasszovetség 7. cikkére valo
hivatkozassal bejelentette, hogy a monarchianak a Balkdnon valo
térfoglalasaért — ha az csak ideiglenes is, — kompenzaciokra tart
igényt. Ezt az igényét a kozéphatalmak hosszabb targyalasok utan
el is ismerték. Fiiggetleniil ettdl, Olaszorszag 1914 vége felé
birtokba vette Valonat, amivel megvetette labat Albaniaban,
az Adriai-tenger keleti partjan és januartdl kezdve mind vilago-
sabban azt adta értésére a monarchianak, hogy azokat a kompén-
zaciokat, amelyek Ot szerinte a harmasszovetség alapjan meg-
illetik, nem a keleten keresi, — amint ez a szdvetségi szerzOdés
intenci6ja  volt, — hanem Ausztria rovasara. Lassanként
aztan  kideriilt, hogy a  Déltirolhoz tartozd6 Ggynevezett
Trentino atengedését koveteli semlegességének megtartasa fe-
jében. Ez a kivansdg Magyarorszagot nem érintette koz-
vetleniil, de mivel Olaszorszag semlegességének megovasa
fliggott a teljesitésétdl, természetszerileg a magyar minisz-
terelnokot is a legnagyobb mértékben érdekelte. Tisza a habort
elején abban bizott, hogy egy osztrak-magyar és német részrol
az olasz hataron kozosen keresztiilvitt katonai demonstracio hatas-
sal lesz a folyvast 0 kovetelésekkel fellépé Olaszorszagra és a
leghatarozottabban kikelt az ellen, hogy német részr6l mar 1914
augusztus végén a Trentino atengedésével szerették volna Olasz-
orszag semlegességét biztositani. ,, Capitis diminutio volna a mo-
narchidara nézve, — irja akkor, — ha csak diskutdbilisnak is
tartana egy ilyen Onkéntes amputaciot és a szovetségesnck egy
ilyen megalazdsa nem is allana Németorszag érdekében.” A kérdés
azonban, — még joval miel6tt az olasz részrél felvettetett volna,
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— allandban napirenden maradt, mert Biilow herceg, akit a német
kormény Rémaba kiildott, hogy ott az olasz korményt a semle-
gesség megovasara birja, az olaszoknak reményeket nyujtott bizo-
nyos osztrak teriiletek atengedésére. Januar 6.-an Tisza erélyesen
kéri Berchtold grofot, hogy siirgdsen beszéljen egy komoly szot
a németekkel és magyardzza meg nekik, hogy a Trentino aten-
gedésére vonatkozo olasz kivansag egyelore csak bIoff, de ha
német részr6l azt sejtetik, hogy teljesitése nincs kizarva, akkor az
olaszok bele fogjak magukat élni ebbe a gondolatba és akkor a
konfliktus elkeriilhetetlen. Tiz nappal kés6bb, egy Conradnak
kiildott levélben beszél ugyan mar Olaszorszag kielégitésének
sziikségességeérdl, de hozzateszi, hogy ,,amputaciot — ha lehetsé-
ges, — el kell keriilni.” Ebben egyetért vele Conrad is, aki
januar 14.-én még hatarozottabb szavakban jelenti ki, hogy a
monarchia egyes részeinek Onkéntes atengedését minden esetben
ellenzi. Ez az allaspont azonban nem volt fenntarthat6. Januar
17.-tol kezdve Olaszorszag mind vilagosabban formuldzta osztrak
teriiletek atengedésére iranyulé Ohajait, és mikor Buridn bard
azokat dilatoriusan kezelte, februar masodik felében fenyegeten
lépett fel. Erre marcius 8.-an egy kozOs minisztertanacs elhata-
rozta, hogy a monarchia hajland6 Olaszorszaggal a teriileti at-
engedések elvi alapjan targyalasokat folytatni. Ezeknek a targya-
lasoknak mar kezdetén, marcius 12.-én, az olasz kormany azt a
lehetetlen kovetelést tamasztotta, hogy a teriilet-atengedések azon-
nal, azaz még a haboru folyaman vitessenek keresztiil, késdbb
pedig, aprilis 11.-én, részletesen formuldzta a teriileti atengedé-
sekre vonatkozd igényeit. Nem elégedett meg mar a Trentinoval,
hanem Tirol német részébdl is jelentékeny részt kovetelt, ezen-
kiviil az osztrak partvidék déli részét egészen Triesztig és egyes
adriai szigeteket. Magabol Triesztbdl az olaszok fiiggetlen allamot
akartak alakitani, Albaniara nézve désinteressement-t koveteltek
a monarchia részér6l. Tisza konsternalva van, de nem akarja
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fonalat elszakitani és még mindig azt hiszi, hogy az olaszokkal
lehetséges lesz valamilyen szerényebb alapon megegyezni. Levelet
intéz Avarna herceg bécsi olasz nagykdvethez. FElismeri benne,
hogy a habortu kivételes poziciot hozott Olaszorszagnak. A semle-
gesség megovasaval biztosithatja szovetségesei gydzelmét; ha a
masik oldalhoz csatlakozik, ugy chanceai vannak arra, hogy ezzel
megvaltoztatja a haborti kimenetelét. Az elsé orientacid esetében
megszerezheti maganak azokat a teriileteket, amelyeket a monar-
chia neki atengedni hajland6, a masodikban nagyobb részt remél-
het Ausztria-Magyarorszag roncsaibol, — de ebben az esetben
felidézi Eur6panak az Adridtél keletre fekvé részében Orosz-
moéniat, ami nem lehet olasz érdek. ,Ha Olaszorszag beéri
azokkal az aldozatokkal, amelyekre hajlandok vagyunk, —
mondja Tisza, — biztosithatja maganak Ausztria-Magyarorszag
tamogatasat mindazokban a nagy kérdésekben, amelyek az 6 jové
fejlédése szempontjabél is lényegesek.” Aprilis 16.-4n Tisza
Conrad barohoz fordul és levelének fordulataibol ki érezhetd az a
sulyos aggodalom, amellyel a helyzet alakulasit nézi. Ha habortra
keriil a sor Olaszorszaggal, — irja — akkor Romania is be fog
avatkozni és akkor reank nézve nem marad mas hatra, mint
siirgésen békét kotni. E pillanattdl kezdve, szerinte, minden politi-
kai és katonai lépést erre a célra kellene iranyitani. Aprilis 17.-én
irja Buriannak: ,Nem vagyok ideges ember, de teljes mértékben
éreznem kell a pillanat stlyat. A szd szoros értelmében a monar-
chia léte forog kockan, — a pillanat elmulasztdsa katasztrofat
idézhet fel.-"' Sziikségesnek mondja az olaszok ellenséges érziileté-
nek megjavitasat és még mindig érveket sorakoztat fel koveteié-
seik alaptalansdga mellett, holott mar vilagos, hogy az olaszok
nem megegyezni és nem targyalni akarnak, de haboriba 1épni
az antant oldalan. Aprilis 26.-an meg is 4llapodnak az
antanttal és kotelezik magukat, hogy egy honap lefolyasa el6tt
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meglizenik a haborGt a kozéphatalmaknak, — de ezt akkor még
titokban tartjdk. Hogy Tisza érzi a helyzet sulyat, az kitlinik
abbdl is, hogy aprilis 27.-én fontoléra veszi, nem kellenek az olasz
tamadas elott békeajanlattal fordulni az antanthoz. Ezt a gondo-
latot bovebben fejti ki egy memorandumban, amelyet majus 1.-én
juttatott el Buridnhoz ¢és Conradhoz. Tisza attol tart, hogy
Olaszorszag ¢és Romania egyszerre fogjak megtdmadni a monar-
chiat, hogy be fognak hatolni a monarchia szivébe, meg fogjak
szallni Magyarorszag legnagyobb részét és az alpesi tartomanyokat
és ezzel meginditjdk a teljes feloszlast, mire nem maradna mas
hatra, mint hogy kegyelemre megadjuk magunkat. Szerinte tehat
az orosz ¢s a francia fronton kiizdé csapatokat minimumra kellene
szoritani és minden rendelkezésre allé erével az olaszok és roma-
nok ellen kellene fordulni; egyuttal azonban a spanyol vagy dan
kiraly révén békét kellene ajanlani az antantnak, ami legalabb a
teljes vereségtél megdvna benniinket és lehetdvé tenné azoknak
az olasz, roman és szerb Ohajoknak visszautasitasat, amelyek a
monarchiat tonkretennék.

Majus 4.-én Olaszorszag felbontottnak nyilvéanitotta a har-
masszovetséget, mire Burian {j engedményeket helyez kilatasba.
Tisza erre felszisszen, — majus 17.-én azt irja Buriannak, hogy
a felajanlott engedményeket tulsdgosaknak tartja és az elkovetett
hibat mélyen sajnalja, de azon a nézeten van, hogy a visszavona-
suk altal okozott szakitasért lehetetlen volna a felelGsséget vallalni.
Majus 22.-én Buridan mar a teriiletatengedések azonnali végrehaj-
tdsa érdekében is kész engedményeket tenni, de Sonnino olasz
kiiliigyminiszter két szoval valaszol: ,Mar kés6.” Nem lett volna
késd, de Olaszorszdg nem akart megallapodni, hanem haborut
akart és mar el is volt kotelezve arra, hogy majus 26.-ika elott
hadbalép.

A magyar képvisel6hazban az 0Osszes partok megtartottadk a
habort elején hallgatdlag 1étrejott fegyversziinetet. A képviselohaz
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1914 november 25.-én és aprilis 14 -én jott Gssze egy-egy rovid
iilésszakra €s siman intézte el a kormany altal eléje terjesztett
javaslatokat. Kiilonosen Andrassy, Apponyi €s Rakovszky annak
a személyes ellentétnek dacara, amely Oket Tiszatol elvalasztja,
igyekeznek alatdmasztani minden torekvést, amely Magyarorszag
ellenalloképességének fokozasat célozza. Andrassy november
30.-4an a maga részérdl is figyelmezteti a nemzetet, hogy a habortt
1étéért folytatja. Midta nyilvanvalova valt, amit, mint elismeri,
nem tudott elébb, hogy Oroszorszdg magaéva tette a délszlav am-
bicidkat, azdta ebben a tekintetben nem all fenn semmi kétely.
Hasonlé hangot iit meg Apponyi is. Gréf Kérolyi Mihdly szin-
tén kijelenti, hogy partja fel akar ajanlani mindent, ami sziik-
seges, hogy Magyarorszdg anyagilag ¢és erkolcsileg felvértezve
kiizdhesse végig a haborit. De Karolyi beszédében -még egy mas
hangot is megiit. Mindenekel6tt, ha nem is vilagosan és hataro-
zottan, de a sorok kozt kiérthetbleg, a monarchia habora el6tti
kiilpolitikajat okolja a habora kitoréséért. ,,Gyakran hangoztattam,
— mondja 1905 aprilis 20.-4n, — hogy mennyire kéarhozatos volt
az a politika, amely a hdborat nem a limine zarta ki.” Méjus
3.-an pedig azt mondta: ,Magyarorszag a haborit nem kivanta,
teriileti aspiraciéi nem voltak, — de a monarchianak sem. Mégis
belesodortattunk ebbe a habortiba, annak ellenére, hogy Magyar-
orszagnak nem volt kiilonds érdeke ebben a haboruban”. Mikor
bekovetkezett — mondotta, — egész Magyarorszag tamogatta
azt. Amiért a magyar nemzet sorompoba allt, — folytatja, —
az a nemzeti jogok elérése volt, a vezényszo, cimer- és jelvény
kérdés megfeleld rendezése és egy demokratikus allamszervezet
létesitése az altalanos valasztojog alapjan. Szerinte a habort célja
a hazafisag fogalmanak 1 tartalommal val6 megtoltése. ,,Az allam
— mondotta még — nem kezelheti tobbé paridk modjara azokat,
akik most kinn vannak a harctéren. A kotelességeket nem lehet
elvalasztani a jogoktol. A 16vészarokbol hazakeriilt polgarnak,
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hiaba akarja Tisza megmagyarazni hogy csak a 30 éves ember
érett”. Karolyi az eseményekben oly nagy evoluciot lat, ,amely
hez nem hasonlit sem az Okor, sem a kozépkor, sem az tjkor
semmiféle eseménye”. Egy uj vilag sziiletését varja, amikor a
népek fogjak keziikbe venni sorsuk intézését.

Grof Karolyi Mihdly ezzel uj hangot iitétt meg a magyar
képviseléhazban. Tisza, Andrassy, Apponyi tisztaban voltak,
azzal, hogy Magyarorszag 1étéért ¢s fennmaradasaért harcol.
Karolyi szerint Magyarorszagnak nem volt kiilonds érdeke ebben
a habortiban. A nemzet legjobbjai tudtdk, hogy Magyarorszag
fennallasarél és integritdsardl van szo, — Karolyi szerint a {
nemzet azért ment bele a haboriba, hogy a magyar vezényszot
és a demokratikus valasztojogot biztositsa maganak. Amit Karolyi
csak homalyos célzasokkal, hivei ellenben vilagosabban fejeztek
ki: hogy Magyarorszagot meg lehetett volna kimélni ett6l a ha-
borttol; hogy abba a Németorszaggal vald szovetség vitte bele
az orszagot, hogy az azért torhetett ki, mert a magyar nemzet
széles rétegeinek nem volt befolydsa sorsuk intézésébe, azt a
kozonség egy része kritika nélkiil fogadta el és kezdte mohon
felszivni. Karolyi viziéi a testvériség alapjan allo, a népek
békés Osszefogasat lehetové tevd, demokratikus elveken alapuld
habord wutani 0j tarsadalmi berendezkedésrdl, fogékony lelkekre
talaltak.

Aki ezeket a tanokat hirdette, grof Karolyi Mihaly, egyike
volt az orszdg leggazdagabb arisztokratainak. A magyar koz-
¢letbe grof Tisza Istvan vezette be, aki akkor a magyar konzer-
vativ és nemzeti gondolat leendd oszlopat vélte benne felfe-
dezhetni. Elsé szereplése az volt, hogy egy, az altalanos va-
lasztojog ellen wvald tiintetés céljabol Tisza hivei altal egybe-
hivott népgyiilésen elnokolt. De csakhamar atsodrodott a fiig-
getlenségi partra. Hit ember volt és szerette a népszerliséget.
Nem tudott megbaratkozni azzal a masodik szereppel, amely
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neki egyelére jutott és mivel az elsé szerepre Tisza, Andrassy
és Apponyi mellett képességei nem kvalifikaltdk, allaspontjainak
sz¢lsOségével igyekezett befolydsban és sulyban veliikk egyenran-
guva lenni. Nincs ok annak feltevésére, hogy csakis a nép-
szeriiség kedvéért és egyéni ambicidinak kielégitése érdekében
foglalt el szélsé allaspontokat. Ez megfelelt meggyézodésének is,
amely lassanként valosagos fanatizmussa valtozott benne. De
hisz nemcsak a meggy6z6dés iranyitja az egyéniségeket, hanem
éppen Ugy iranyitja az egyéniség is — annak hajlamai, vagyai,
tehetségei, és gyengeségei, — a meggy6zddéseket. Nem volt
jelentékeny szoénok. Nyelvhibdja volt, amelynek folytdn szavait
néha nehezen lehetett megérteni. Hangja nem volt sem erds,
sem kellemes. Olvasottsdga ¢és miveltsége dacara, gondolatai
gyakran zavarosak voltak és ha valamely kérdésr6l azonos volt
a felfogasa akar Tisza, akar Andrassy, akar Apponyi nézeteivel,
ezt a nézetet kevésbbé vilagosan és meggy6zben fejtette ki, ke-
vésbbé hatolt a dolgok mélyére, és kevésbbé talalt 0j szempontokat
megvilagitasukra. Ilyenkor nem birta ki a versenyt ezekkel
a férfiakkal. Ha fel akart tiinni mellettiik, azt csak 0jszerti allés-
foglalasokkal, excentrikusnak latszo eszmék felvetésével tehette.
De ezeknek azutdin nem maradt ura, sodortatta magat altaluk
és megrészegedett tolik.

A képviselohaz elfogadott egy javaslatot a kormanynak a
haboruban biztositott rendkivilli felhatalmazédsok kiterjesztésérol,
meghosszabitotta — hogy a rendkiviili helyzetben megkimélje
az orszagot a valasztidsok izgalmatél — az 1910-ben megvalasztott
orszaggyllés megbizatasat és tobb, részben a hadi éllapottal
Osszefiiggd torvényt hozott. A vitdkban most ismét a valasztdjog
kérdése keriilt elotérbe. Az 0j — Lukécs-féle — torvény alapjan
ugyan még egyetlen valasztast sem ejtetteck meg, de mar siir-
getik a valasztéjog tovabbi kiterjesztését. Rakovszky Istvan 1915
aprilis 25.-én azt inditvanyozza, hogy adassék meg a valasztojog
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minden legaldbb 20 éves allampolgarnak, aki a harctéren szol-
galatot teljesitett. Tisza ezt az inditvanyt ellenezte. A valasztd-
jog — mondotta — nem egyes egyéneknek vagy rétegeknek
megjutalmazasa, hanem allami megbizatds, kozjogi kotelesség és
hivatds, amelynél nem a jutalom, de az allami kdzérdek szem-
pontja a donté. Nem az a kérdés szerinte, hogy ki érdemel
jutalmat, hanem az, hogy a valasztjognak a struktiraja olyan
legyen, amely az allam érdekeinek megfelel. Ezek az érdekek
azonban sziikségessé tesznek bizonyos szelekciot és ezért az alta-
idnos vélasztdjog behozatalat nemzeti szerencsétlenségnek tartana.
De a vélasztéjog kérdése most mar nem keriil le a napirendrdl
és az ellenzék annal szivosabban ragaszkodott az altalanos va-
lasztdjoghoz, minél inkabb érezte, hogy Tisza ebben a kérdésben
annyira hajthatatlan, hogy még Iényegtelen jogkiterjesztésrol is
ugyszolvan beszélni sem lehet vele. Tisza félti a magyarsagot
a nemzetiségektdl és talan még jobban a hazafiasnak hangzo
frazisok altal elkabitott, Kossuth Lajos eszmekorében €16 és az
Ausztriatol vald elszakadasra hajlamos magyar nép alsé rétegeit6l.
Tisza allandd érintkezésben volt az ellenzék vezérférfiaival,
kiilondsen Andrassyval, Apponyival és grof Zichy Aladarral, és
tajékoztatta Oket a fontosabb hadi és diplomaciai eseményekrol.
Amikor az Olaszorszaggal valo targyalasok valsagos alakot o6ltot-
tek, Apponyi, Andrassy és Zichy felkeresték a miniszterelnokot
és kozolték, vele hogy a helyzet az ellenzéknek a kormanyzasba
vald bevonasat, azaz koncentracios kabinet megalakitasat kivanna
meg. Ebben a kabinetben helyet foglalhatnanak a Tisza-kormany
egyes tagjai is, annak fejét is beleértve, az 0j kormany élére
azonban az utols6 partharcokon kiviil allott neutralis allamférfi-
nak kellene 4allnia. Erre a feladatra az ellenzék Wekerle San-
dor személyét tartotta volna alkalmasnak. Tisza silirgds érte
kezletre hivta Ossze a kormany tagjait, hogy err6l az ajanlatrol
dontsenek. A miniszterek nem zarkoztak el az ellenzéki vezérek
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javaslataval szemben, kijelentették, hogy mindegyikiik kész helyét
egy ellenzéki politikusnak atengedni, de nem tartottdk az; orszag
érdekében valdnak, hogy Tisza maga eltdvoznék a kormany élérdl.
Ez alapon Tisza kozdlte majus 21.-én Apponyival, hogy a kor-
many tagjai készséggel vallalkoznak arra, hogy a kormanyzat
terén az, ellenzékkel egyiittmiikodjenek, de ennél tovabb nem
mehetnek. ,,Ami kiillondsen sajat személyemet illeti, — mondotta
Tisza, — meggy6z6édésem az, hogy arrdél a hataskorrdl, amely
a kiligyek és a hadiigyek terén, valamint az, allamélet mindazon
vonatkozasaiban, amelyek a kozds ¢és osztrak kormannyal vald
érintkezést kivanjdk, a magyar miniszterelnokot illetik meg,
hazank és a monarchia érdekeinek sérelme nélkill a jelen pilla-
natban le nem mondhatok, mindaddig tehat, amig ez, a felfogdsom
meg nem valtozik, ¢ Felsége mast nem parancsol vagy a magyar
képviseléhaz, meg nem vonja a bizalmat, jelenlegi allasomat el
nem hagyhatom”. Az, ellenzéki képviselok azt az ajanlatot, hogy
egy Tisza vezetése alatt allo kormanyba Iépjenck be, nem fo-
gadtak el. Tisza ezt sajnalattal vette tudomasul és kihallgatasokat
eszkozolt ki Apponyi, Andrassy és Zichy részére, hogy az ellen-
z¢k vezérei allaspontjukat az uralkodo elétt is képviselhessék, de
ezek a kihallgatdsok nem valtoztattak meg a helyzetet.

Az olasz hadiizenetet a magyar képviselohdzban, amely akkor
éppen egyiitt volt, Tisza jelentette be, kimutatvan az annak indoko-
lasara olasz részrdl felhozott allitasoknak tarthatatlansagat. A par-
tok vezérei egyértelmiien éles szavakkal itélték el Olaszorszag elja-
rasat. Apponyi kijelentette, hogy Olaszorszdg a maga eljarasara
nemcsak a jogcimnek, de az iirligynek is még csak a latszatat sem
talalja meg a maga részérél. Errdl az eljarasrél nem lehet mast
mondani, mint amivel 1914 szeptemberében az olasz hadsereg
organuma, az , Esercito [taliano” jellemezte azt, amikor azt
mondta, hogy Olaszorszagnak szovetségesei ellen iranyuld ha-
borGja ,atto di felonia” és ,suicido storico” volna. Andrassy
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szintén Olaszorszag kvalifikalhatatlan, frivol, paratlanul galad
tdmadasardl beszél, amelynek semminemii jogosultsaga, erkolcsi
alapja nincs. Rakovszky az olaszok nemtelen eljarasardl és orv
tamadasarol szol. A magyar képviseléhdz egyszer ismét a teljes
egység képét mutatta. Mindenki Osszeforrt abban az érzésben,
hogy a nemzetnek teljes erejét Ossze kell szedni, hogy a minden-
feldl rearohano ellenséggel szemben megallhassa helyét.
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A ROMAN BETORES

OLASZORSZAG hadbalépése sulyosbbitotta a helyzetet,
de amit6l Tisza félt, hogy egyidejileg Romania is meg
fogja tdmadni a monarchiat ¢és be fog vonulni Magyar-
orszag szivébe, az nem kovetkezett be. Romania még tovabb is
semleges maradt. Az olasz eldnyomulds megallt az Isonzoénal,
ahol 1915- és 1916-ban egyik csata a masikat kovette, anélkiil,
hogy barmely fél dontd elénybe keriilt volna a masik felett. Egy
Déltirolbol Olaszorszag ellen inditott tamadas 1916 juniusdban
eredménytelen maradt. Az orosz fronton 1916-ban allandd stlyos
harcok folytak, valtozo szerencsével ¢és dontd sikerek nélkil. Az
osztrak-magyar hadsereg ezekben a harcokban kiilondsen a luczki
itkoézetben szenvedett junius és julius havaban sulyos vesztesége-
ket. A szerbiai hadszintéren ellenben a kdzéphatalmaknak mar 1915
0szén sikeriilt dont§ csapast mérniok a szerb hadseregre és a tél
folyaman egész Szerbiat, Montenegrot és Albania legnagyobb
részér birtokba vették. A francia fronton sem sziineteltek a véres
harcok amelyek kivalt Verdun koril és a Somme-nal folynak,
dont6 sikert azonban itt sem tudott aratni egyik fél sem.

Magyarorszag érdekeit grof Tisza Istvan miniszterelnok
lankadatlan erével és Kkitartassal képviselte tovabb is. Egyénisé-
gének nagysaga sohasem bontakozott ki tokéletesebben, mint
ezekben a stlyos idSkben. Allandoéan a legintenzivebben vesz
részt a kiilpolitikai akciok iranyitasaban és ellendrzi a hadmiive-
leteket. Fenntartja az érintkezést az ellenzékkel, igyekszik —
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temperamentumanak megfékezésével — a legbosszantobb ellen-
z¢€ki tamadédsokban is megdrizni hidegvérét és keriilni mindent,
amit az ellenzék kihivasnak tarthatna és ezzel valdoban eléri,
hogy a magyar parlament, amely koronként osszeiil, nyugodt
mederben és olykor-olykor magas szinvonalon targyal az esemé-
nyékr6l. Joforméan naponta utasitasokkal latja el a miniszter-
tarsait és a fOispanokat és iigyel arra, hogy az orszag ligyeinek
vezetésében Osszhang ¢és harmoénia uralkodjék. Targyal egy
Ausztriaval megkotendé 0j kiegyezésrl és szamos egyéb teenddje
mellett mintegy mellékesen bonyolitja le ezeket a targyalasokat,
amelyek régebben a kormadnyok egész munkaerejét honapokra
majdnem kizarolagosan lekototték. Ausztria lakossaganak élelmi-
szerekkel vald ellatasa végtelen eszmecseréket tesz sziikségessé,
Tisza ezeket is maga vezeti és a legalaposabban hatol be az
ezzel kapcsolatos kérdéseknek minden részletébe. Szeme allanddan
rajta van a nemzetiségi és horvat kérdésen. Intézkedései mindig
rovidek, vilagosak és gyorsak. Kozben raér aprolékos iigyekkel
is foglalkozni, tandccsal, vigasszal latja el a hozzd fordulokat,
biztatja a csiliggeddket, intézkedik apro-csepré sérelmeiknek meg-
vizsgalasarol és ha sziikséges, reparalasarol.

FErzi a habortnak borzalmait. ,Az én lelkemben — irja
egyik rokonanak, — nyomort, szenvedést, pusztulast jelent min-
den haboru, artatlan vér kiontasat, artatlan asszonyok és gyer-
mekek szenvedését. Elkeserit, hogy egy ilyen nagy habori in-
tézésében van részem. Bantanak azok az ovaciok, amelyek engc
met érnek, aki még csak részt sem vehetek a kiizdelemben.
Lelkiismeretem nyugodt, mar nyakunkon volt a hurok, amely
lyel, ha most el nem vagjuk, alkalmasabb id6ben fojtottak volna
meg benniinket. Nem tehetiink egyebet, de mégis faj, hogy igy
kellett lennie”. Sziklaszilardan all helyt azokért az érdekekért,
amelyekért Magyarorszag haboraba ment és bizik benne, hogy
a nemzet nagy erdmegfeszitése nem lesz hiabavalo.  ,Keserves
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htsz esztendén keresztiil, — irja Berzeviczy Albertnek, — gyotort
az a gondolat, hogy ez a monarchia s benne a magyar nemzet
pusztuldsra van karhoztatva, mert az Uristen el akarja veszteni
azt, akinek elveszi az eszét. Az utols6 néhany évben kezdett
jobbra fordulni a dolog, mind ujabb és Ujabb oOrvendetes esemé-
nyék keltették uj életre a reményt, hogy a vilagtérténelem nem
tér még napirendre folottiink. Most, e nagy id6k valsagos nap-
jaiban, dol el a dolog, — de azt a nemzetet, amely igy viseli
magat a reatornyosuld veszélyek kozott, nem itélheti halalra a
Gondviselés.” Wlassics Gyuldnak pedig azt irja: ,,Amilyen
nehéz szivvel hatdroztam el magamat a haboruérti felelosségben
vald osztozasra, éppen oly er6s bennem az elhatirozas, csiiggedés
és habozas nélkiil szivésan allni végig ezt az Oridsi harcot”.
,Oriasi feleldsséget vettink magunkra, — irja Krobatinnak, —
nem szabad ismerniink a »lehetetlen« szot.” A maga érdemeinek
elismerése el6l szerényen kitér, bar tudataban van annak, hogy
a magyar politikai életben nincs senki, aki hasonldé mértékben
volna alkalmas annak a feladatnak ellatdsara, amely az 6 val-
laira nehezedik. Amikor Bedthy Pal kifejezést ad annak a bamu-
latnak, amelyet baratai éreznek Tisza irant, azt valaszolja: ,,Egy
tizendtéves sziliz bajos pirulasaval ismerem el, hogy van azokban
egy bizonyos hanyad igazsag, a valdsag mértékét meghalado
masik nagy hanyadot pedig kizarolag barati elfogultsagodnak
tulajdonitom”.

A habori egyes kedvezdtlen fordulatainal igyekszik meg-
akadalyozni, hogy a monarchia vezetd tényezdéin csiiggedés ve-
gyen er6t. Berchtold grofot, majd Buridn bardt stirin ilyen
iranyban igyekszik befolyasolni. Amikor 1914 szeptember elején
a hadmiveletek Lemberg koriil eldszor vesznek kedvezdtlen for-
dulatot, taviratban fordul a kirdlyhoz és hangsulyozza, hogy
nincsen ok kishitliségre, — a végleges siker férfias katonai és
politikai vezetés mellett nem maradhat el. A hadseregféparancs-
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noksagot is arra kéri, hogy ne csiiggedjen el, — a kormany és
a nép meg fogjak tenni kotelességliket és bizalommal varjak
ugyanezt a hadvezetdségtél. De érdemben is beleszél a katonai
miveletekbe, ha politikai érdekeket érintve lat altaluk. Az

1914 augusztus végén Szerbia ellen folytatott, nagy veszteségek-
kel jar6 hadmiiveletek alkalmaval a kirdly szamara irt elo-
terjesztésben figyelmeztet azokra a hibdkra, amelyeket a had-
vezet6ség elkovetett, amikor megfeleld el6készités nélkiil frontalis
tamadasokat intézett a szerbek megerGsitett allasai ellen, ami
aranytalanul nagy emberdldozatba keriilt. Kéri az wuralkodot,
hogy adjon ki az 0Osszes csapatok szamdara szigori parancsot,
hogy keriiljék a felesleges véraldozatokat és készitsék elé meg-
feleloen tamadasaikat. Berchtold utjan odahat, hogy a hadvezet6-
ség ecgyaltalaban ne kisérletezzék Szerbidban, hanem koncentralja
az Osszes erOket Oroszorszag ellen. ,,A legnagyobb hiba volna,
— mondja, — megismételni a szerbek elleni tamadast, mieldtt
a sikernek nagyobb biztositékai nincsenek keziinkben”. Ha sziik-
séges, kozvetlenll a hadvezetdséghez is fordul és figyelmezteti
azt egyes neki fontosnak tetszd politikai szempontokra, mint pl.

1915 januar kozepén arra, hogy Bukovina kiiiritése mily kedve
ZOtlen hatast gyakorol a roméanok hangulatara. Hogy a katonai
intézkedésekben ott, ahol ezt politikai szempontbol sziikségesnek
tartja, beleszolhasson, elejétél kezdve a legnagyobb eréllyel ko-
vetéli, hogy neki a katonai helyzetrdl mindig megfeleld tajékoz-
tatast adjanak, — amit nem tud mindig kdnnyen elérni. Azonnal
a haboru kitérése utdn ilyen kéréssel fordul az wuralkodéhoz.
Hangsulyozza, hogy nem a kivancsisag hajtja. Amde azokrol
a dolgokrol, amelyeket a politika helyes vezetése szempont-
jabol ismernie kell, feltétleniil tudomassal kell birnia, — ha az
err6l nyert informaciok nem is mennek tal a katonai helyzetnek
és a tervezett akciok nagy vonalainak ismertetésén. Amikor 1916
juliusaban az altala sziikségesnek tartott informacidkat nem akar-
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jak neki a kivant terjedelemben megadni, allasat koti ahhoz,
hogy a katonai informacidkkal kapcsolatos kivansagait minden
megszoritds nélkil teljesitsék, mire a kirdly megadja erre a
sziikséges utasitasokat.

A hadvezetéséggel vald érintkezésnek nagy részét az a to-
rekvés foglalja le, hogy a polgari lakossaggal kiméletesen banja-
nak. 1914 szeptember kozepén egy Frigyes fOherceg hadseregfo-
parancsnokhoz intézett elGterjesztésben allast foglal a taszok
szedése ellen, amelyet egyes katonai parancsnoksagok a hadiszin-
térhez kozelfekvé vidékeken elrendeltek. Megengedhetetlennek
tartja nem kozvetleniil vétkes személyeknek maésok bilinei miatt
vald kivégzését. Panaszkodik amiatt, hogy a katonai hatésagok
alaptalan denuncialasokra letartoztattak feltétleniil lojalis pol-
garokat és sziikségesnek véli, hogy az ilyen esetekben meghall-
gassak a polgari hatdsagokat is, akik az egyes polgarokat jobban
ismerik. ,,Nem tudnam tovabb viselni a feleldsséget az orszag
sorsdért, — mondja, — ha e tekintetben valtozds nem all be''.
Frigyes fOherceg erre Balas tdborszernagyot bizza meg a Tisza
altal felsorolt tulkapasok megvizsgélasara, de ennek a vizsgalat-
nak eredménye egyaltalaban nem elégiti ki a magyar miniszter-
elnokot, aki ujabb eldterjesztésben emel panaszt Frigyes foherceg-
nél amiatt, hogy a vizsgalattal megbizott kozegek megint csak
azzal foglalkoztak, hogy biinosoket keressenek a polgari lakos-
sagban, nem pedig azzal, hogy a katonai hatésagok nem jartak-e
el igazsagtalanul. Oktober kozepén Tisza az ellen védekezik,
hogy nemcsak a Szava mellett fekvd, de tavoli kozségeket is ki
akarnak irittetni azzal az indokoldssal, hogy lakdik fényjelekkel
hirt adnak az ellenségnek. ,Katondink felizgatott képzelete —
mondja Tisza, — mar nem ismer hatart”. Két héttel ra a
hadvezetdségtél egyenesen biniigyi eljaras meginditasat kéri egy
vezérkari Ornagy ellen, aki a polgari lakossaggal szemben tul-
kapasokat kovetett el.  Novemberben erélyesen védelmébe veszi
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a rutén lakossagot, kivalt a gorogkatolikus papsagot, a katonai
kozegekkel szemben, akik szamos artatlan embert letartoztattak.
Allandéan utal arra, mennyire sziikséges, hogy a katonai kozegek
a polgari hatosagokkal kardltve jarjanak el azokkal szemben,
akiket politikai okokbdl gyanusaknak tartanak. Erre kiilon levél-
ben kéri fel Terstyanszky lovassagi tabornokot, amikor az 1915
majus végén atveszi a Duna-Szava vonal parancsnoksagat. ,.Ha
nagy veszélyeket ugy a jelenben, mint a jovOben el akarunk
keriilni, — irja, — akkor vétkesek és artatlanok, izgatok és
békés elemek kozott gondos kiilonbséget kell tenniink és nem
szabad az egész szerb lakossagot gyiiloletbe és kétségbeesésbe
kergetniink.” Ugyanilyen értelemben utasitja Tisza a polgari
hatésagokat is ¢és egyik fOispanjat egyenesen megrovasban ré-
szesiti, mert tulhevesen kelt ki a katonai kozegek ellen. ,,A heves-
kedés nem energia, — irja neki, — s aki felelés allasban van,
annak lelkiismeretesen kell minden szavanak kovetkezményeit
latra vetnie™”.

A hadvezetdségnél tett 1épéseinél Tisza arra torekedett, hogy
azt a nem-magyarajku lakossagot, amely inkdbb 4&llt abban a
gyanuban, hogy az ellenséggel rokonszenvez, megvédje igaz-
sagtalansagokkal szemben. A kozigazgatasi kozegeket allandoan
tirelmességre inti a nem magyar lakossaggal szemben. ,,Akar
tetszik nekiink, akdr nem, — mondja egyizben, — az e hazaban
¢l6 nemzetiségeknek jogukban all sajat kultirajukat fejleszteni.
Ebben nem szabad ellenséges 1épést latni és ezt nem szabad
biirokratikus chicane-okkal akadalyozni, amint ez a tanfeliigyeldi
karban nagyon is divatossd valt.” Amikor hiriil viszik neki,
hogy egy roman gazdat fegyverek kozott elOvezettettek, mert
roman Ujsagot olvasott, — azt irja az illetdé féispannak:
»Az ilyesféle szekaturak kartékony ostobasdgok s nem erének,
hanem gyengeség okozta idegességnek jelei”. Egy masik fOispan
dicséretet kap t6le, mert egyik rendeletét toétul is kiadta. , A
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magyar nemzet igyét — irja neki, — nem oly kiilséségekkel
szolgaljuk, amelyek az egynyelviiségnek latszatat keltik fel, de
gyengitik a magyar hatdsdgnak a népre nézve valo erkodlcsi be-
folyasat, hanem azzal, ha a magyar allami és nemzeti érdekek
képviseletében eljar6 hatosdg igaz baratja és tanacsaddja a gond-
jaira bizott népnek. Ez pedig csak akkor lehet, ha olyan nyelven
beszél hozza, amelyet megért”. A haboraban tett kozos erdfe-
szitéstol azt varja, hogy az ,érzelmileg, lelkileg is kozelebb hozta
Magyarorszag népfajait s ennek meg lesznek mindnyajunkra
nézve az drvendetes gylimolcsei”.

Gondoskodédsa kiilonosen a magyarorszagi németség felé
fordul, amelyrdél azt tartja, hogy azt ,politikai tekintetben egynek
kell szamitani a magyarsaggal, mert teljesen azonositja magat
a magyar allameszmével és szilard €s nagyrabecsiilt tdmasza a
magyar politikdnak”. Mar a haborit megel6zéen, 1914 januar
14.-én a nemzetiségi kérdésrdl tartott beszédében is ugyanezt
a bizonyitvanyt allitotta ki a németség részére. ,,Van egy nép-
faj, — mondotta akkor, — a német, mely egészen jelentéktelen
kis kivételektdl eltekintve politikai életiink tekintetében teljes
harmoniaban olvad a magyar nemzeti politika testébe és ennek
a magyar nemzeti politikdnak az orszdg egyes részeiben leg-
erdsebb oszlopa, ugy hogy batran Osszefoglalhatjuk a fajmagyar-
saggal, mint a magyar nemzeti iigy feltétleniil biztos tamaszat,
a németséget is. ,,Az erdélyi szaszsdg — mondotta, — egyik
fényes példaja annak, hogy élhet az orszag nem-magyar ajku
polgaraiban igen erds faji Ontudat, élhet igen erds szellemi kap-
csolat az orszag hatarain kivil 1évé nagy nemzeti allammal,
amellyel fajrokonsagban allanak, anélkiil, hogy ezért barmi tekin-
tétben csorba esnék azon a hiiségen, annak a munkanak, annak
a szolgalatnak értékén, amelyet 6k a magyar nemzeti iigy ren-
delkezésére bocsatanak.” Azokban a targyalasokban, amelyeket
a haborat kozvetleniil megel6z6 idében, majd a haboru alatt, a
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romanokkal folytatott, allandéan az a cé€l lebegett szeme elbit,
miként lehetne a romanokat hasonlé magatartdsra birni, mint
amilyent a szaszok kdvetnek és ismételten ezt jeloli meg céljaul.
A beallt fejlodés most felnyitotta a szemeket abban a tekintet-
ben, hogy az erdélyi szaszok minden gyengiilése csak a roman
térhoditast konnyiti és azért aggalyos a magyar nemzeti politika
szempontjabol, s6t Tisza most mar a szaszok telepitések utjan
vald mesterséges meger6sitésének modozatairdl gondolkodik.
Horvatorszagban Tisza keriili az eddig kovetett politikatol
valé merész elfordulast. Bard Skerlecz Ivan ugyan nem az az
er6skezi ban, akire ezekben az idékben sziikség volna, de Tisza
teljes bizalmat élvezi és mindenben a magyar miniszterelnok
intencidi szerint jar el. A nagyhorvat eszmét képviseld jogpart,
amely hatarozottan szerbellenes volt, a haboru kitorését kiilonds
orommel wdvozolte, hisz ez meghozta a szerbekkel vald lesza-
molast, amelyet ez a part mindig kivant. Ebben a partban
bar6 Rauch Pal bansaga oOta bizonyos atalakuldas ment végbe.
Rauch igyekezett, a jogpartot a Magyarorszaggal valdé unidnak
megnyerni, illetve annak politikai programmjat annyira mérsé-
kelni, hogy a magyar-horvat kiegyezés megvaltoztatasara iranyulo
programmjat magyar részrdl is el lehessen fogadni, aminek folytan
aztan — egy Uj kiegyezés révén, — a horvat eszme unionista és
jogparti hivei a Magyar Szent Korona Birodalman belil egy
taborban egyesiilhettek volna. Tisza azonban a legnagyobb mér-
tékben idegenkedett a jogparttol, amelyet — a part multja alapjan
méltan, — magyarellenesnek tartott és nem hitt e politikai alap-
felfogasa megvaltoztatasanak lehetdségében. Ebben része volt an-
nak is, hogy a nagyhorvat gondolatot abban az alakban, amelyben
azt a jogpart vallotta, — azaz Horvatorszag egyesitését Dalmacia-
val és Boszniaval egy a monarchian beliil elhelyezkedd kiilon testté,
— hatarozottan ellenezte. Alabecsiilte azoknak a hajtéeréknek
jelentdségét, amelyek a délszlav teriileteknek valamilyen alakban
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valo egyesiilését elkeriilhetetlenné tették és a haboru végéig azon
a nézeten volt, hogy ebeket a teriileteket kiilonvalasztva lehet —
st kell, — egymastol tartani. A délszlav népek egyesitésének
gondolata — akkor is, ha az horvat vezetés alatt torténnék, —
ellenszenves eldtte. Mikor 1915 jinius havaban a horvat tarto-
manygytlésen Magdics Per6é alelndk azt mondja, hogy a hor-
vatok vagya a ,nemzeti egyesiilés egy egységes kiilon allamban, a
nemzeti elv, valamint a tételes és torténeti horvat kozjog alapjan”
és amikor a tartomanygyilés a kiradlyhoz intézett hodold tavirat-
ban annak a kivansadganak ad kifejezést, hogy ,,a torténelem altal
elvalasztott részek a haborti utdn az anyaorszaggal — azaz Hor-
vatorszaggal — egyesittessenek ¢és lehetévé valjék, hogy a horvat
nép egyesitve tdolthesse be a monarchiaban azt a hivatdsat, amelyet
az Osszrnonarchia érdeke parancsol.” Tisza ezt a nyilatkozatot a
magyar képvisel6hazban helyteleniti. Ez talan érthet6 is, mert ugy
Magdics beszéde, mint a hodold tavirat teljesen atsiklott azon kap-
csok felett, amelyek Horvatorszag és Magyarorszag kozott fennall-
tak. De Tisza nem szegzett ezzel a kivansaggal szembe olyan politi-
kai gondolatot, amely a délszlav népek egyesiilését a magyar biro-
dalmon beliil tette volna lehetévé. Nem tette ezt, mert hatarozot-
tan ellene volt minden ilyen alakulatnak, amelyet ,trialisztikus
héborténak nevezett. Ez allaspont sulyos indokainak teljes szem-
meltartdsa mellett is meg kell azonban allapitani, hogy ez a
felfogas puszta negacidban meriilt ki és azokkal a torténeti erdk-
kel szemben, amelyek a délszlav népeken beliil érvényesiiltek és
amelyek végeredményben a vilaghaborut is — ha nem is idézték
fel, de legalabb kirobbantottdk, — nem lett volna maradanddan
fenntarthat6. Késébb, visszavonuldsa utan volt egy id6pont, ami-
kor Tisza maga is meggy6z6dott arrdl, hogy tlsdgosan alabecsiilte
ezeket az erbket. A jogparttal szemben taplalt ellenszenve sziik-
ségszerlien kettdt vont maga utan. Mindenekeldtt azt, hogy a
kormany kénytelen volt tovabb is a horvat-szerb koaliciora tamasz-
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kodni. Tisza allanddéan hangoztatta ugyan, hogy a szerbek kozott
is vannak, akik ragaszkodnak a monarchiadhoz és Magyarorszaghoz
¢és hogy azokat sem nem kell, sem nem lehet a kormanybdl kizarni;
de ha ez bizonyos mértékig igaz is lehetett, a kovetkezmények
Tisza visszalépése utan mégis azt mutattdk, hogy & ebben a
tekintetben talsdgosan optimistanak bizonyult. Tisza allaspontja-
nak masodik kdvetkezménye az volt, hogy a horvat nacionalistak,
— a jogpart, — miutan Budapesten a kormanynal zart ajtokra
talaltak, Bécsben kerestek 0Osszekottetéseket, ahol a vezetd korok-
ben jéformén nem volt senkisem, aki ne lett volna meggy6zddve
arrol, hogy a jogpart politikdja a helyesebb és hogy Tisza lehetet-
lenre torekszik, amikor a délszlavokat eddigi széttagoltsagukban,
amely ellen minden délszlav lazadozott, erdszakkal meg akarja
tartani. Tisza allanddéan harcolt a Bécsben érvényesiilést keresd
horvat politikai torekvések ellen és tekintélye és pozicidja a monar-
chidban olyan nagy volt, hogy meg is tudta akadalyozni érvé-
nyesiilésiiket. De azért nagyon kérdéses, hogy Tisza horvat poli-
tikdja — amelynek kialakitdsdban kétségkiviil a jogpart régi ellen-
felének, grof Khuen-Hédervary Karolynak, valamint a szerbekkel
rokonszenvez0 baré Burian Istvannak volt nagy része, —
helyes volt-e és hogy Tisza felfogta-e egészen az ott megnyilat-
kozo torekvések egész horderejét, hisz Tisza végig azt hitte, hogy
kisebb engedményekkel — mint pl. a cimerkérdésnek egy altala
kilatasba helyezett rendezésével, — képes lesz a horvat nép nem-
zeti érvényesiilésére iranyulo vagyat kielégiteni.

Ebben az id6szakban felmeriil mar az a kérdés is, hogy egyik-
masik tekintetben mi torténjék a habora utan.

Bécs ¢és Berlin ko6zott targyalasok folytak arrdl, mi torténjék
a haborti utdn az oroszoktdl elhdditott Lengyelorszaggal. Ezt a
kérdést Burian vetette fel mar a habora elején, amikor még nem
volt kiiliigyminiszter, mert Tisza neki valaszolva fejti ki mar 1914
augusztus 11.-én a maga allaspontjat. Ez kiilonésen azért érdekes,
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mert tekintettel arra, hogy Lengyelorszagnak a monarchidhoz vald
csatlakozdsa esetleg trialisztikus alakban is megtorténhetett, Tisza
ezuttal megvilagitja azokat az aggalyokat, amelyeket a magyar
politikai tényezok allanddéan és Tisza kiilondsen, a monarchidnak
ilyen alapon vald atszervezése ellen taplaltak. Tisza kifejti, hogy
a magyar nemzet soha sem mondhat le arrdl a jogar6l, hogy a
kozos uralkodo jogara alatt allo tobbi allamok egyetemével egyen-
jogl, azok altal nem majorizalhatd faktor legyen. Err6l az év-
szazadok véres harcai aran megszerzett kozjogi allasrol —
mondja Tisza — nem abdikalhat s egy megnovekedett birodalom
fels6 hatalméanak aldvetett provincidjavd nem siilyedhet le tobbé.
Ezek a megfontolasok valoban igen sulyos nyomatékkal estek
latba. Masfel6l azonban ez a komoly magyar érdek nehezitette,
sOt lehetetlenné tette a monarchia nagy kiilpolitikai problémai-
nak megoldasat, a nagyszerb izgatasnak Szerbia hozzank kapcso-
lasaval megsziintetését, a délszlav kérdés rendezését és a len-
gyei probléma megoldasat. Ezen a ponton tehat a magyarsag
érdekei tényleg Osszeiitkdztek a monarchia bizonyos érdekeivel és
ez az érdekellentét volt az oka nem egy, a multban elkovetett
hibanak. Ha a monarchia a vilaghaboriban nem semmisiilt volna
meg, ebbdl az érdekellentétbdl kétségkiviil igen nagy bonyodalmak
fejlodhettek volna. A nemzetiségi eszme fejlédése parancsoldan
kovetelte a monarchianak foderalisztikus alapon valdé ujjaszerve-
zését, mert enélkiill sem a csehekkel, sem a délszlavokkal nem
lehetett volna békét teremteni; a fOoderalisztikus szervezet azonban
a Tisza altal kifejtett okokbol a magyar nemzet ¢életérdekeibe
itkozott. Foleg ez az érdekellentét az, amely az osztrak politiku-
sokat ¢és irokat arra vezeti, hogy szemrehanyasokat tegyenek a
,magyar sovinizmus’-nak, amiért a monarchia 1jjaszervezését
megakadalyozta. Ennek valosagos oka azonban nem a sovinizmus
volt, hanem egy tényleg fennalldo igen komoly és indokolt érdek-
Osszelitkozés, amelynek athidalasa egészen 1 kozjogi életformak
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kieszelését tette volna sziikségessé. Andrassy a lengyel kérdésben
alkalmazkoddébb volt mint Tisza, aminthogy a délszlav kérdés
jovobeli megoldasarél sem gondolkozott olyan mereven. Tiszanak
azonban a lengyel kérdés feszegetése mindig kellemetlen volt;
majdnem o6riil annak, hogy ebben a kérdésben mar augusztus
végén Berlinben nehézségek meriilnek fel és 1916 julius kdzepén
egyenesen konyorog Buriannak: ,Kedves baratom, kérve kérlek:
6Zakits kedvenc eszméiddel. Azok ugysem kivihetok. Sem a két
kormany nem jarulhat hozzajuk, sem a németek.”

Hasonl6éan kellemetlenek Tiszanak azok a német részrdl ki-
indult és egyes osztrak és német korok altal lelkesen felkarolt
eszmecserék, amelyek Ausztria-Magyarorszdg ¢és Németorszag
vamszovetségbe valdo egyesitésérdl megindultak. Tartott attol,
hogy a monarchia ezzel tulsagosan fiiggésbe keriilne Németorszag-
toi és hogy ilyen nagy vamteriilet kereskedelmi politikajanak
vezetésében a magyar gazdasagi érdekek alsorendd szerepet jat-
szananak: A szovetségi viszonyra vald tekintettel ezekkel az agga-
lyokkal nem 4ll nyilvanosan el6, — tudja, hogy ez a németeket
bantand, — de azokat, akik ezzel a kérdéssel rokonszenvesen fog-
lalkoznak, mint pl. Wekerle Sandort, figyelmezteti, hogy ennek
a kérdésnek szellGztetését, kiilonos tekintettel az Ausztridban mu-
tatkoz6 beteges aramlatokra, nagyon aggalyosnak tartja és hogy
kezelésében a legOvatosabb tartozkodast tartja sziikségesnek. He-
lyesnek tartja ugyan, — mint Berzeviczynek 1916 oktober végén
irja, — hogy a két nagyhatalom a maga kereskedelempolitikai
akcioit kozos érdekbdl koncentralja és egyiitt intézze masokkal
szemben, de ez szerinte csak akkor torténhetik mindkét fél érdé-
keinek szemmeltartasaval, ha a kozods eljaras nem jogi kényszeren,
hanem a szdvetséges hatalmak oOnkéntes elhatarozasan nyugszik.
Ez azonban messze allt attol, ami a német-osztrak-magyar vam-
szovetség hiveinek szeme el6tt lebegett. Egyébként azonban, ha
egyes német koroknek prepotencidja vagy a magyarsaggal szem-
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ben itt-itt tanusitott meg-nem értése bosszantotta is, soha nem
tantorodott el a németektdl, még benséleg sem, s6t egyikben a
magyarsagot ,,a germansag Europa délkeletébe kitolt elévédjének”
nevezte.

Végiil foglalkozott Tisza a béke kérdésével is. Mar 1914
augusztus végén, amikor a galiciai harcok még reményteljesen
folynak, Tisza azt irja Buridnnak, hogy ha a harcok javunkra
dblnek el, szeretné a németeket a béke azonnali megkdtése
esetében aranylag mérsékelt feltételekre ravenni, mert nagy
sulyt vetne red, hogy azonnal méltdnyos békét ajanljunk az
oroszoknak és a francidknak. De csak a németekkel egyiitt akar
beékét kotni és a kiilonbéke gondolatat a leghatarozottabban ellenzi.
»30ha sem almodtam arrél, — irja 1914 szeptemberében Burian-
nak, — hogy Németorszag nélkiil kdssiink békét. Nincs elég erds
sz0, amivel ezt a gondolatot jellemezhetném. Csirgjaban kell azt
elfojtanod, ha még egyszer felvetné fejét.” Ugyanezt irja néhany
nappal késébb Berchtoldnak is. A galiciai harcok nem végzddtek
ugyan szerencsésen, de Tisza oktober elején mégis Ujbol hangoz-
tatja, hogy a békefeltételek kérdésével bizonyos alapelvek szem-
pontjabol foglalkozni kell. A német féhadiszallason tett novern-
béri latogatasa alkalmaval szintén szobahozza az esetleges béke
feltételeit és a német korokrél megelégedetten jegyzi meg, hogy
»hagyon mérsékelteknek és okosaknak talaltam Oket.” A kérdésre
ezutan is olykor-olykor visszatér, — de sajnos, a hadihelyzet
folytan a békekotés kilatasai mindinkabb romlanak.

A magyar képviseléhazban a helyzet némileg kiélesedett.
Grof Kaérolyi Mihély politikaja mindinkdbb a demagogia felé
hajlik el, az altalanos valasztdjog kérdését annal hevesebben
feszegetik, minél inkabb zarkoézik el téle Tisza Istvan és egyes
szonokok a hadvezetoséget is tamadni kezdik, rikitd6 szinekben
tiintetve fel egyes osztrak katonatiszteknek magyarokkal szemben
elkovetett vagy nekik imputalt tGlkapasait. Karolyi a habortiban
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mar-mar kifaradt tomegeket fOleg azzal igyekszik megnyerni,
hogy éallanddéan a békét siirgeti. Ha nem is mondja ki, de azt a
benyomast kelti, mintha egy Magyarorszagra nézve elfogadhatd
békét konnyli volna kapni, ha a kormany arra komolyan toreked-
nék. Soha egyetlen megjegyzéssel sem mondja, hogy ez a haboru
az orszag létéért folyik, azt szerinte ,,csak egy incidens kényszeri-
tette rank”. Mar 1915 decemberében vitatja, hogy egyaltalaban
nem vennék az ellenség korében gyengeség jelének, ha béke-
javaslatokat tennénk. Andrassy Gyula szall vele vitaba. Elismeri,
hogy az emberiség ellen elkovetett blin volna, a haborut csak
egy nappal is tovabb huzni, mint elkeriilhetetleniil sziikséges. De
amikor angol részr6l csak nemrég azt jelentették ki, — mondja
Andrassy, — hogy Kozépeurdpat a nemzetiségi elv szerint Ujja
kell alakitani, akkor nem lehet békét remélni, mert ennek az
elvnek alkalmazasa Magyarorszagra nézve a megsemmisiilést je-
lenti és azt, hogy vége az ezeréves torténelemmel biré magyar
allamnak. Apponyi szintén azt valaszolja Karolyinak, hogy készek
vagyunk ugyan a békére, de csak olyanra, amellyel elérjiilk azokat
a célokat, amelyek miatt harcba mentiink. 1916 juliusdban
Karolyi még nyomatékosabban tér vissza a béke ligyére és a kér-
dések 0zonét zuditja Tiszara: Mik a béke eldfeltételei? Mi az a
minimum, ami a békéhez sziikséges? Mely teriiletekre aspiralunk?
Mi fog torténni a hoditott teriiletekkel? Mi lesz Lengyelorszaggal,
Szerbiaval, Montenegroval? — ezek az ¢ kérdései. Tisza termé-
szetesen nem valaszolhat rajuk, amib6l megint kész a kovetkezte-
tés, — nem Karolyi szajdban, hanem kiinn az orszagban, —
hogy Tisza azért nem beszél békérdl, mert nem akarja azt. Egy
hénappal késobb Karolyi dicsekszik azzal, hogy 6 mar a habora
elétt igyekezett a haborut elharitani és défente-ot 1étesiteni a most
veliink ellenséges allamokkal. Nem mondja ugyan ki, de szavai
azt a benyomast keltik, — és mindeniitt ugy is magyarazzdk azo-
kat, — hogy Karolyi politikai elgondolasai elkeriilhetové tették



333

volna mindazokat a szenvedéseket, amelyeket a habori az orszagra
Zuditott és hogy minden maskép ment volna, ha Karolyira hall-
gatnak ¢és nem Tiszara. Apponyi aggddva nézi ezt a demagodg
izgatast, amelyet annak a partnak elnoke folytat, amelyhez 6 is
tartozik €s 1916 augusztus elején nyiltan szembefordul vele és
partszakadast idéz fel. Mindketten a képvisel6hazban okoljak meg
a kiilonvalast. Karolyi ez alkalommal helytelenitette a fliggetlen-
ségi partnak a haboru elején az 6 tavollétében hozott ama hataro-
zatat, hogy a part mindaddig, mig a haboru tart, kisebb intenzi-
tassal fog sikra szallni programmja mellett. Szerinte a fliggetlen-
ségi part programmjaért vald kiizdelmet a habort alatt kell meg-
vivni. Ha a héborat nem hasznaljuk ki — mondotta — a flig-
getlen és demokratikus Magyarorszag felépitésére, akkor a haboru
vége, még ha fegyvereink diadalt aratnak is, vereség lesz a ma-
gyarsagra nézve. Az integritds megvédése egymagaban ennyi
pénZ- és véraldozattal szemben szerinte nem volna elegendd ered-
meny, mert Magyarorszdg — mind Unos-untig allitja, — azért
kiizdott, hogy egy 1Uj szocialis Magyarorszagot hozzon létre. A
tartos békét véleménye szerint csakis a demokratikus alapon meg-
szervezett népek Osszefogasa fogja meghozni. Ezek a szolamok
kiinn az orszagban kellemesen hangzanak, a sajtd egyrésze is fel-
kapja azokat és amennyire ez az akkor még erélyesen kezelt, de
éppen azért allanddéan tamadott cenzra mellett lehetséges, apro-
pénzre felvaltva terjeszti azokat. Hidba mutat ra Apponyi, hogy
a nemzeti és demokratikus haladas sziikségszeriiségében -elvileg
egyetért Karolyival, hogy a kiilonbség koztik csak az, hogy
Karolyi a radikalizmusban messzebb megy, hogy 6 sem passzivi-
tasra akarta karhoztatni a fiiggetlenségi partot, hanem csak a
politikai kiizdelmek szenvedélyességét akarta letompitani. Hidba
utal arra, hogy a demokratikusan megszervezett népek szenvedé-
lyei okozta haborik nem lesznek ritkabbak, mint a kabinetpolitika
altal eldidézett konfliktusok. Hidba mutat ra, hogy fliggetlen-
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ségre kell ugyan torekedni, de az orszagot izolalni hiba volna. A
tomegek mégis mohoén szivjdk be Karolyi szoélamait és kezdenek
az 0 tdboraba todulni.

A valasztojog tovabbi kiterjesztése melletti aramlat is eréso-
dik. Rakovszky 1915 decemberében megismétli a ,,hdsok valaszto-
jogaéra vonatkozo azt a javaslatat, hogy mindenkinek, aki a ha-
boraban kiizdott, meg kell adni a valasztojogot. EISbbi ilyiranyu
inditvanyaval szemben a kiilonbség csak az, hogy a valasztok
korhatarat 22 esztendore akarta felemelni. Tisza kitér a kérdés
elél, azt mondvan, hogy nyugodtabb iddket kell bevarni annak
letargyaldsara. Karolyi is 4allandéan napirenden tartja ezt a kér-
dést, a maga demagog modjan tiltakozvan az ellen, hogy a magyar
néptdl, ,,amely van politikai érettség tekintetében olyan fokon,
mint akar a német, akar az angol, akar a francia,” meg akarjak
tagadni a valasztjogot. A valasztdjog tovabbi Kkiterjesztésének
kérdésében azonban lassanként Andrassy és Apponyi is eltavolod-
nak eddig vallott konzervativ allaspontjuktol. Arra a meggy6z6-
désre jutnak, hogy ez a kovetelmény annyira athatja mar a térsa-
dalmat, hogy nem helyes vele szembehelyezkedni. Sok ok szdl
amellett, hogy ebben igazuk is volt. De Tisza éppen ebben a kér-
désben hajthatatlan, bar tudja, hogy ezzel az ellene irdnyuld
mozgalomnak ad tapot. Tudja, hogy a tomegek el6tt Ggy tiintetik
fel a dolgokat, mintha 6 volna az, aki a haborit provokalta, mig
Karolyi békét akart, hogy 6 az, aki a valasztojog kiterjesztésének
megtagadasaval fenn akarja tartani az ,oligarchia” uralmat, mig
Karolyi a multban mego6vta volna az orszagot a haborutdl, a jovo-
ben pedig a népakaratra akar tdmaszkodni. Hogy a valasztojog
kiterjesztésére iranyuld torekvéseket Andrassy ¢€s Apponyi is
giraljak, Gjabb nyomatékot ad Karolyi agitaciojanak.

Andrassyval és Apponyival kiillonben Tisza tovabb is tartja
az érintkezést minden fontos kérdésben. Amikor 1915 decemberé-
ben Andrassy a képvisel6hazban panaszkodik, hogy a kormany
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nem hallgatja meg fontosabb dontései el6tt a partokat, kijelenti,
hogy neki a haboru elejétdl kezdve szandéka volt keriilni mindent,
ami a partellentéteknek tdpot adhatna. A habortival kapcsolatos
kérdésekben is kereste a partokkal valo érintkezést. Fontos don-
téseknél azonban nem akarta elézetesen belevonni az ellenzék
vezéreit, hogy 6k azokban ne legyenek angazsalva. ,Mert nem
tudjuk, — mondotta, — mily egyéniségeket fognak ezek az
események meg6rolni és ezért nincs az orszag érdekében, hogy
ezek az események megdroljenek partkiilonbség nélkiill mindenkit,
akiben hivatottsag lehet és akinek jogcime lehet vezetSszerepet
jatszani.” Ha azonban az ellenzék vezérei kivanjadk meghallgattata-
sukat, — mondotta, — kész Oket a legbizalmasabb dolgokrdl is
elére tajékoztatni, annak elhomalyositdsa nélkiil, hogy a felelosség
egyediill a kormanyé. Ett6l kezdve Tisza Andrassyt, Apponyit és
Rakovszkyt mint ,,az ellenzék bizalmi tandcsat” minden fontos
iigyr6l rendszeresen tajékoztatja és modot ad nekik arra is, hogy
az uralkodd oket ismételten kihallgatason fogadja. De ez a rend-
szer nem valik be és 1914 augusztus 23.-a4n az ellenzék mindharom
bizalmiférfia bejelenti, hogy a vallalt missziéot nem folytathatjak,
mert igen fontos és dontd esetekben nem kaptak a befejezett
tények létesitése eldtt értesiilést. Tisza ezt sajnalattal tudomasul
veszi, anélkiil, hogy a panaszok taglalasaba belement volna. Talan
egy kissé oriilt is, hogy ez a bizalmiférfi-rendszer megsziint, mert
midta koztudomastiva valt, hogy & az ellenzéket rendszeresen
informalja, a hadvezetéségnél nagyobb tartdzkodast tapasztalt
azoknak az informécidknak megadasaban, amelyekre neki sziik-
sége volt.

A nemzetiségi képviselok a habori kezdete ota csendesen
viselkedtek. Egyetlenegyszer, 1915 december 7.-én, fejtették ki a
romanok a képviseldhazban allaspontjukat. Mihali Tivadar jelen-
tette ki neviikben, hogy a magyarorszagi romanoknak nemzeti,
politikai, miivelodési és gazdasagi aspiracioi és igényei teljesitetle-
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nek maradtak, amiért is a roman nép az orszagot kormanyzo6 poli-
tikdval szemben tovabba is ugyanazzal az -elégiiletlenséggel és
bizalmatlansaggal van eltelve, mint azel6tt. ,,Sérelmeink, — mon-
dotta Mihali, — orvoslas nélkiil maradtak. Azok a csekély értékii
félrendszabalyok, amelyekkel a jelenlegi kormany néhany kevés
ohajunkat figyelembe venni megkisérelt, a teljes nyiltsag és hata-
rozottsag hidnyaban szintén célt tévesztettek. Még egyetlen jelét
sem tapasztaltuk az olyan allami politikanak, amely Magyarorszag
teriileti és allamjogi integritisanak kovetelményeit és a roman
nép nemzeti létfeltételeit egymassal Osszhangzésba tudna hozni.
Mihali azutan a roman nép hazafisdgit és kirdlyhtiségét hangoz-
tatva kijelentette, hogy a roman nemzeti part fenntartja prog-
rammjat, de a habort alatt tartézkodni fog minden politikai
ténykedéstol.

A kormany figyelme kiilonben elsésorban a Romania részérdl
vart tamadas elharitasara iranyul. Amikor a kozéphatalmak 1915
majusaban Olaszorszag hadbalépése pillanatdban a roman beavat-
kozas veszélyét imminensnek tartjdk, bizonyos eszmecserék indul-
nak meg arr6l, hogy Romania semlegességének fenntartdsat nem
lehetne-e teriileti engedményekkel biztositani. Az errél féleg ri-
man és német korok kozott lefolyt beszélgetésekben harom ilyen
teriilet kerlil szoba: a Bukovina, Erdély és a Banat. 1915 majus
25.-én Tisza kozli Czernin grof bukaresti kovettel, hogy tamo-
gatni fogja Romanianak Bukovinara vonatkozd aspiracioit. Er-
délyr6l azonban nem lehet szo; ott egy millid6 magyar és 250.000
német is lakik, akiket nem lehet kiszolgaltatni a romanoknak.
Foldrajzilag ¢és stratégiailag Erdély elvesztése a monarchidnak
leg eljatszana nagyhatalmi szerepét. Erdélyt Magyarorszagtol csak
késhegyig mend harc aran lehet elszakitani. Ugyanez all fenn
a Banatra nézve is, mert a Vaskapunal elfoglalt pozicionk feladasa
ugyancsak egyértelmli volna a monarchia nagyhatalmi allasanak
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elvesztésével a keleten. Ujbdl és ajbol inti Czernint, hogy a
romanoknak minden magyar teriiletre vald igényét a legkatego-
rikusabban utasitsa vissza. A romanoknak tisztdban kellene len-
nidk azzal, — mondja, — Hogy az ilyen kivansag teljesitése tokeé-
letesen kizart dolog, ezt Burian is indiszkutabilis képtelenségnek
tartja és ugyanezen a véleményen van Stiirgkh grof is és azok a
német korok, amelyek eddig folyton engedményekre akartak ben-
niinket szoritani Romania javara. Junius elején Erzberger német
képviseld, aki az Olaszorszaggal valo targyalasok idejében Réma-
ban Biilow herceggel egyiitt alkudozott a monarchia bdrére, meg-
jelent Bécsben, ahol a hozza kozel allé politikai kordket igyekezett
megnyerni annak, hogy gyakoroljanak nyomast Tiszara a magyar-
orszagi romanok kivansaganak teljesitése érdekében. Ennek az
akcionak volt is eredménye, mert Tisza osztrak részr6l is kapott
leveleket, amelyekben nemzetiségi politikajanak megvaltoztatasara
akarjak birni. Tisza némi ironiaval feleli, hogy a sokat szidalma-
zott magyar nemzetiségi politika a haboruban mégis csak helyes-
nek bizonyult; aki ebben kételkedik, annak csak Ossze kell hason-
litinia a magyarorszagi nemzetiségek magatartdsat az ausztriai
csehek, rutének stb. magatartdsaval. Erzberger Budapestre is jon,
itt besz¢él Tiszaval és meggydzottnek latszik, de utdbb visszatér a
romanokkal val6 engedékenység sziikségességének hangoztatasara.
Junius 17.-én Tisza Berlinben jar, ahol ugyanazt hallja. Itt Tisza
hozzajarult ahhoz, hogy a németek a roman kormanynak tovabbi
engedményeket helyezzenek kilatasba, amelyeket a magyar kor-
many az erdélyi romanoknak megadni hajland6. Ezek kozé tar-
tozik: a valasztojognak olyan revizidja, amely a roman tSbbségi
valasztokeriiletek szamat 35—40re emelné, a roman elemnek
tekintetbe vétele a hivatali allasok betoltésénél, a roméan nyelvi
kozépiskolak tovabbi fejlesztése, a két roman egyhaz allami dota-
cijanak felemelése és a roman nyelvnek a kozigazgatdsi hato-
sagok és birosagok el6tti hasznalatanak kiterjesztése. De alig lehe-
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tett kétes, hogy Romdaniat a habortba valdé beavatkozastol az ilyen
engedmények nem tarthattdk vissza. Nem lehetett volna ezt a
célt elérni ezeken messze tilmend engedmények aran sem.

1916 augusztus 27.-én egy Bukarestben tartott koronatanacs
elhatdrozta Romania hadiizenetét és a roman hadsereg azon-
nal atlépte a hatart és elérenyomult Erdélyben, ahol a kevésszamu
katonasag nem tudta az ebben az idGpontban varatlan tamadast
kivédeni. A képviseldhaz, amely szeptember 5.-én {lt Ossze, ez-
uttal mar nem tanusitott oly méltd magatartast, mint az orosz
és az olasz hadiizenet utan. Az ellenzéki képvisel6k viharosan
kovetelték Tisza lemonddsat, azzal vadoltak 6t, hogy ,,védteleniil
hagyta” és hogy ,elarulta” Erdélyt, a bekovetkezett eseményekért
ot tették felelossé és Karolyi hangosan kovetelte, hogy vigyék el
azonnal a magyar csapatokat az Osszes frontokrol és kiildjék oket
Erdélybe a magyar hatarok megvédésére. Tisza hallgatott, de
megtette az intézkedéseket, amelyekkel rovid idén belill az egye-
silt német és osztrak-magyar hader6k kiszoritottdk a romanokat
Erdélybdl. De pozicidja Magyarorszagon nem volt tobbé ugyanaz,
mint a haboru elején.
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FERENC JOZSEF HALALA
ES TISZA ISTVAN LEMONDASA

ROMANIANAK a haboraba valé beavatkozdsa nem hozta
meg a vilaghaborban az antant altal vart dontést. A

koézéphatalmaknak Erdélybe vetett csapatai nemcsak
Erdélyt tisztitottdk meg az ellenségtdl — ami mdar szeptember
folyaman megtortént, — de most mar 6k 1épték at a roman hatart

és 1917 elején Romania egész déli része, az U. n. Havasalfold,
egészen a Dunaig az & birtokukba keriilt. Bukarestet december
7.-én német és osztrak-magyar csapatok szalltdk meg és a roman
udvarnak és kormanynak Jassyba kellett menekiilnie.

1916 november 21.-én meghalt Ferenc Joézsef, aki hatvan-
nyolc éven keresztiil allt mint Ausztria csaszarja és Magyarorszag
kirdlya a monarchia ¢élén és attdl elvalaszthatatlannak latszott.
Mar csak szoérvanyosan éltek a monarchiaban olyanok, akik még
visszaemlékezhettek olyan korra, amikor nem Ferenc Jozsef volt
az uralkodd. Ferenc Jozsef, — ha az egyéni nagysag vonasai
hianyzottak is beldle, — a legkivalobb uralkodok ko6zé tartozott.
Mozgalmas ifjusagaban alaposan megtanulta az uralkodas nehéz
mesterségét és bizonyos értelemben tokélyre vitte. Személyteleni-
tette magat benne. Elég jO emberismerettel tudta megvalasztani
azokat, akik irdnt bizalommal viseltetett és rendszerint hagyta,
hogy Ok sajat felfogasaik szerint vezessék a politikdt. De mindig
gondosan iigyelt arra, hogy az a néhany érdek, amelyet a monar-
chia szempontjabol fofontossagunak tartott, sérelmet ne szenved-
jen és az olyan torekvésekkel, amelyek meggy6z6dése szerint eze-
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ket az érdekeket sérthették, hajthatatlanul allt szemben. Joforman
erre a néhany kérdésre szoritotta a maga személyes iranyitasat.
Egyébként a politikdval szemben, amellyel két emberdlton keresz-
till foglalkoznia kellett, lassanként szkeptikussa valt. Nem banta,
hogy milyen Ut kovetésével akarnak népei boldogulni, hacsak nem
veszélyeztették a monarchia fennallasat, a kiilpolitika egységes
vezetését és az osztrak-magyar hadsereg kozosségét. Skrupulus
nélkiil bocsatott el olyan allamférfiakat, akik kedvesek voltak
neki, ha ezt a helyzet megkivanta és masra nem tekintett, mint
arra, hogy azok, akik helyiikbe 1épnek, szintén megértést tanusit-
sanak azokkal az érdekekkel szemben, amelyeknek épen valod
meglrzését legfobb uralkodoi feladatdnak tartotta. Ezért gyak-
ran halatlannak mondtak, de a halatlansagnak ez a fajtaja, mely
0 benne megvolt, tulajdonképen hozzatartozott uralkoddi erényei-
hez. Amelyik uralkodéban ez nincs meg, az a kegyencrendszer
kifejlédését mozditja el6. De azokban a kérdésekben is, amelyek
intézését a maga feladatanak tartotta, huzddozott az erdszakos
beavatkozasoktol. Amikor a XX. szdzad elejétél kezdve mind
tobben és tobben kezdték észrevenni, hogy a monarchia avult
szerkezetének  valtozatlan fenntartdsa veszélyezteti  Ausztria-
Magyarorszag fennallasat, nem volt semmi konstruktiv gondolata
a monarchia intézményeinek felfrissitésére. Csak azt a kovetkéz-
tetést vonta le bel6le, hogy ha a hajé rozoga, azt nem szabad
viharnak kitenni. Erre koncentralta minden igyekvését. Amikor
azonban a vihar, amelynek elkeriilése tulhaladta az & hatalmat,
mégis bekdvetkezett, a monarchia idokézben mind korhadtabba
valt szerkezete még kevésbbé tudott vele dacolni. A magas kor,
amelyet Ferenc Jozsef elért, bdlccsé tette 6t, de elvette szellemé-
nek rugalmassagat, alkalmazkodd képességét és uj eszmék befoga-
dasara vald tehetségét. A gazdag tapasztalatok, amelyeknek tanul-
sagai agyaban felhalmozodtak, rendkiviil okossagot fejlesztettek ki
benne, de kétked6vé is tették minden gyokeres atalakulasokra
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torekvé reformgondolattal szemben. Egyenlé merevséggel zarko-
zott el gy ama javaslatok eldl, amelyek Ausztriab6l kiindulva
a monarchidnak foderalisztikus alapon vald ujjaszervezését céloz-
tak, mint azok eldl, amelyekkel a magyar fliggetlenségi
part a perszonalis uni6 megvaldsitasat igyekezett megkdzeliteni.
Mint kifogastalan gentleman {igyelt arra, hogy a kormany
zasban résztvevok az egyéni tisztesség ellen ne vétsenek. Szigora
volt a korrupcié minden jelenségével szemben és nem tiirte az
erkdlesi  fogyatékossagot senkinél, kire fontos feladatot bizott.
E tekintetben tanusitott szigorusdga jotékony hatassal volt a
kozéleti erkolesokre. Egyaltaldban idealja volt az alkotma-
nyos uralkodonak. Nyugodtan nézte volna végig, mint valtakoz-
nak a gondjaira bizott orszagokban a legkiilonbozobb és legellen-
tétesebb rendszerek, ha népei nem éreztek volna kiilonds haj-
landosagot arra, hogy folyvast olyan érdekekhez nyuljanak,
amelyek sértetlen megovasat 6 a maga torténeti hivatasanak tar-
totta. Magyarorszag, Oszinte baratjat veszitette el benne, mert
Ferenc Jozsef azon véleményen volt, — és ezt kornyezete eldtt
is hangoztatta, — hogy a magyarsag az egyetlen megbizhatd
népfaj a monarchidban. Es ez valoban igy is volt. A helyzet hozta
magaval, hogy a monarchia minden népének volt valami alma
amelynek megvalositasaért barmikor hajlando lett volna a monar-
chiat felaldozni. Voltak itt nagynémet, nagylengyel, nagyroman,
csehszlovak, délszlav, irredentisztikus olasz torekvések. Csak a ma-
gyarsag volt minden érdekével a monarchia fennmaradasadhoz
kapcsolva. Ferenc Jozsef tudta ezt és szivesen tdmaszkodott a
magyarokra, nem annyira érzelmi alapon, mert kissé szdraz egyé-
niségétdl az érzelmek — kivalt a politikdban — mindig tavol all-
tak és aggkoraban természetesen még inkabb mint ifjusagaban, de
mert helyesen itélte meg a viszonyokat és itéletében nem befolya-
soltatta magat amaz apro tiiszarasok altal, amelyekben magyar
részrél is egyszer-masszor részesitették 6t. A vildghaboruba nem
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szivesen ment bele. Tudta, hogy a monarchia erejét feliilmalo
akcioba sodrédott. De azért bizott a jovében. A legnagyobb meg-
probaltatastd]l megkimélte 6t a haldl: nem kellett megélnie, hogy
az a monarchia, amelynek fennmaradasara ¢és megerdsitésére
iranyult minden gondolata, az § uralkodasa alatt tlinik el a
torténelembdl.

Utoda, aki Magyarorszagon mint IV. Karoly kiraly lépett a
tronra, nem volt bolcsdjétdl kezdve arra rendelve, hogy valamikor
Osei tronjat elfoglalja. A szerencsétlen események egész soranak
kellett bekdvetkeznilik, mig az uralkodohdz o6roklési rendje szerint
a korona az ¢ fejére szallt. Rudolf trondrokosnek tragikus halala,
fiigyermek  hatrahagyasa nélkiil, Miksa féhercegnek mint
mexikdi csaszarnak gyermektelen hazassag utan tortént agyon-
l6vetése, Ferenc Ferdinand fohercegnek meggyilkoltataisa — ezek 1
voltak azok a tragikus etapok, amelyeken keresztiil a sors 6t mind
kozelebb és kozelebb vitte az osztrak és magyar tronhoz. Gyors fel-
fogast, nemes szandékokat és komoly akaratot hozott magaval arra
a magas polcra, amelyet Ferenc Jozsef haladla utan betdltott. Nem
voltak elditéletei és legjobban azt szerette volna, ha minden népé-
nek Osszes kivansagait ki tudja elégiteni, hogy azutan veliik egyet-
értésben uralkodjék. De ez természetesen lehetetlen volt, mert
ezek a kivansagok ellentétesek voltak és egymast zartdk ki. Rész-
ben intelligenciajanal fogva, részben azért, mert arr6l a magas
polcrdl, amelyen allt, messzebb latott, gyakran vilagosabban ¢és
helyesebben itélte meg a helyzetet, mint sok tanacsaddja. De nem
uralta az uralkoddsnak technikdjat, amelyet Ferenc Joézsef oly
tokéletesen tudott kezelni. Ez nem is lehetett masként, mert ezt
a technikat csak hosszas tapasztalatokban Iehet elsajatitani, ¢
tapasztalatai pedig hianyoztak. Ferenc Jozsef wuralkodo6i rend-
szerének egyik sajatsiga az volt, hogy kevés embert hallgatott
meg. Tanacsaddi hosszii uralkodasa alatt gyakran valtoztak, de
elve mindig az volt, hogy az egyes kérdésekrol csak azokkal
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beszélt, akiknek hivatalos kompetencidjaba azok tartoznak. Karoly
kiraly ellenben senki eldl nem akart elzark6ézni és mindenkit szi-
vesen hallgatott meg, mert kdzelebb akarta hozni az embereket
a tronhoz ¢és mindenkinek lehetévé akarta tenni, hogy tandcsait,
megfigyeléseit és gondolatait a legfelsébb helyre eljuttassa. A szan-
dék nemes volt, de az uralkodoéi technika szempontjabol aggalyos.
A sok ellentétes informacié és javaslat nem konnyitette meg, ha-
nem megnehezitette a dontéseket. Kovetkezménylik bizonyos
hatarozatlansag, ingadozas ¢és habozas volt, amely a kiraly
elhatdrozasaiban olykor-olykor megnyilvanult. Az emberek nem
érezték a kirdly biztos kezét. Karoly kirdly nem is tudta magat
az uralkodasban annyira személyteleniteni, mint eldde. Nem
tudta magat elhatarozni arra, hogy valakinek odaadja a gyepldt
és aztan rabizza a hajtast, felelGsségérzete arra inditotta, hogy
stiribben nytljon be a dolgokba, mint ahogyan ezt Ferenc Jozsef
tette. Nyajas, joakaratii és kiegyenlitett természete lehetdleg ke-
rilte a sGrlodasokat. Emberszeretete minden alkalommal megnyil-
vanult. Lagy volt és joszivii. A sors irdnidja, hogy ez a minden
izében humanus férfi olyankor keriilt a birodalom élére, amikor
a harctereken patakokban folyt alattvaldinak vére, anélkiil, hogy
képes lett volna ezt megakadalyozni.

Uralkodasanak vezetdé motivuma elejétél kezdve a békére
vald torekvés volt. Mar tronralépésekor vilagosan latta, hogy a
monarchia a haborit minden valdsziniiség szerint el fogja vesz-
teni. A gy6zelem nem volt teljesen kizarva, de sok reményiink ra
mar nem lehetett. Ezért el volt hatdrozva arra, hogy minden
moddon keresni fogja azokat az utakat, amelyek talan még a meg-
egyezés utjan vald békéhez vezethettek. Ebben latta a maga f6-
hivatdsat. Masodsorban azt tartotta feladatanak, hogy joelére
megtegyen mindent, amivel talan el lehet keriilni, hogy a
haboru elvesztése olyan forradalmi mozgalmakra vezessen, ame-
lyekre nem sokara tronralépte utan az oroszorszagi események
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nyUjtottak ijesztd példat. Erre a torekvésre vésetendd vissza, hogy
sziinteleniil iparkodott egyfel6l az elégedetlen nemzeti elemek ki-
békitésére, masfelol a szocialdemokracidba tomoriilt radikalis ele
meknek bizonyos mértékben vald kielégitésére, hogy azok a habort
szerencsétlen kimenetele esetében ne vessék magukat forradalmi
torekvések karjaiba. E célok érdekében minden aldozatra hajlando
volt. Mindazt, ami uralkodasa idejében tortént, ez a kettds torek-
vese magyarazza meg: a béke lehet6vététele és a forradalmi meg-
mozdulasok megel6zése.

A trénvaltozas 1j embereket hozott felszinre. Az uralkodd
maga vette at a hadsereg feletti fOparancsnoksagot Frigyes f0-
herceg kezébdl. Februar végén Conrad barét is felmentette alla-
satol, helyébe Arz tabornok I1épett. Az osztradk kormany élére
Clam-Martinic grof keriilt, a kiiliigyminiszteri allast december
21.-én grof Czernin Ottokar, a volt bukaresti kdvet vette at
Buridan bar6 kezébdl. Magyarorszagon Tisza egyeldre megmaradt
miniszterelndknek.

Tisza a tronvaltozas bekovetkezte utan minden erélyét arra
forditotta, hogy siirgésen keresztiilvigye az uj kiraly megkoronaz-
tatasat. Tudta azt, hogy a kirdly kornyezetében sokan vannak,
akik 6t Ferenc Ferdinand politikai tervei részére akarjak meg-
nyerni €s ebben az eszmemenetben, amely a volt trondrokods szeme
el6tt lebegett, mindenckel6tt arra akarjak 6t rabirni, hogy egy
elére ne koronaztassa meg magat és ne tegye le a koronazasi eskiit,
hogy igy szabad keze legyen azoknak a kozjogi valtoztatdsoknak
végrehajtasara, amelyeket ezek a kordk az osztrak-magyar monar-
chia szerkezetén elkeriilhetetlennek tartottak. Am e valtozasok a
magyar alkotméanyba {itkoztek, a délszlav kérdésekkel kapcsolat-
ban a magyar korona birodalmanak integritasat is érintették és
velik szemben Magyarorszagon az Osszes partok — elsésorban
grof Tisza Istvan — a legnagyobb ellendllast tantsitottak. A
Ferenc Jozsef halalat koveté napokban azokbdl a korokbdl ame-
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lyek Ferenc Ferdinand politikai kornyezetét alkottak, egy grof
Polzer Artir késébbi kabinetirodai fonok altal szerkesztett emlék-
iratot juttattak a kirdlyhoz, amelyben utalas torténik arra, hogy
az osztrak és magyar alkotmanyos torvények kozt tobb vonat-
kozasban ellentmondasok vannak, amelyek kizarjak azt, hogy az
uralkodé egyidejileg mindkét alkotmanyra eskiit tehessen. Ily
kiilonbségekként megjelolték a Dalmacia hovatartozasara, a dele-
gaciok torvényalkotéasi jogara és a hadsereg kozjogi allasara vonat-
koz6 rendelkezéseket. ,Mivel kizartnak kell tartani, — mondja
az emlékirat, — hogy egy uralkod6 tronralépésekor egymassal
ellenkezé kiilonb6z6 kovetelmények teljesitésére eskiivel lekdsse
magat, ami 6t sziikségszerlien megoldhatatlan konfliktusokba vinné
lelkiismeretével és uralkodoi kotelességeivel, nem marad egyéb
hatra, mint a tronralépése alkalmaval teendd iinnepélyes nyilat-
kozatoknak elhalasztasa mindaddig, amig a torvények kozotti
ellentétek nincsenek  kikiiszobolve.” Az emlékirat manifesz-
tum kiadasat ajanlotta az uralkodonak, amelyben az lett volna
megmondand6, hogy az uralkodd, tekintettel az osztrdk és a
magyar alkotmanyos intézkedések kozott mutatkozd ellenmondé-
sokra ,Isten, lelkiismerete és népei eldtt nem felelhetne azért,
hogy iinnepélyesen elkdtelezze magat egymasnak ellenmondd tof
vények betartdsara,” gy hogy, mieldtt ezt megtenné, a szoban-
forgd ellentéteket elobb a két parlament deputacioi utjan ki kell
egyenliteni. Tisza el volt késziilve arra, hogy az uj kirdlyra igye-
kezni fognak ebben az iranyban befolyast gyakorolni, ezért azon
volt, hogy minden ilyen kisérletet megel6zzon. November 22.-én
délel6tt kihallgatason jelentkezett Karoly kirdlynal és kieszkozolte
nala az azonnali megkoronaztatidsdhoz vald hozzajarulasat, sét a
kabinetiroda utjan elkészitette az erre vonatkozo kirdlyi kéziratot
is. Amikor az emlitett emlékirat a kiraly kezébe keriilt, a benne
nyilvanitott kivansag mar targytalan volt.

Osztrak irok — kivalt Polzer grof — ugy tiintetik fel a dol-
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gokat, mintha Tisza a kirdlynak az azonnali megkoronaztatashoz
valé hozzajarulasat kicsikarta volna. Szerintiik Tisza a kirdlynak a
habort mielébbi befejezésére vonatkozd torekvésére épitette szami-
tasat. Azt mondta volna, hogy a béketargyalasok egyik eldfel-
tétele az, hogy Ausztria-Magyarorszag Németorszaggal megegyez-
z¢k a békefeltételekre vonatkozolag, ilyen megegyezéshez azon-
ban sziikséges az, hogy a két birodalom egymaskozti gazda-
sagi viszonya a jOovOben rendezést nyerjen, ennek -eléfeltétele
viszont annak az osztrak-magyar gazdasagi kiegyezésnek torvény-
erére emelkedése, amelyben a két kormany mar megegyezett.
Mivel pedig Magyarorszagon csak a koronazott kirdly szentesit-
het torvényeket, a koronazas miel6bbi megtorténte a kiraly béke-
terveinek megvalositasa szempontjabol is siirgésen sziikséges.
Teljesen valdszinitlen, hogy a kirdly csak egy ilyen bonyolult
és minden részletében megtamadhaté okfejtés altal indittatta
volna magat megkoronaztatasara. Ennek egészen mas okai voltak
Karoly kirdly ismerte ugyan nagybatyjanak, Ferenc Ferdinand
féhercegnek elgondolasat, de korantsem azonositotta magat vele.
Ezt maga Polzer is elismeri, mert szerinte Kéroly kirdly mar 1908-
ban azt mondta neki, hogy ezeket az elgondolasokat csak bizonyos
hatarig tartja helyeseknek. ,,Azontil, mondotta, egyaltalin nincs
kivezeté ut. A katasztrofa felé megyiink, de lehet, hogy ez hozza
meg majd a gyogyulast”. A kiraly tehat sohasem gondolt arra.
hogy uralkodasat egy Magyarorszaggal vald konfliktussal kezdje
meg. A magyarok, mint Ausztria-Magyarorszag egyetlen kifelé
nem gravitald népe jelentdségének a monarchia szempontjabdl vald
megitélésében Ferenc Joézsef és nem Ferenc Ferdindnd néze-
tén volt. Egész egyéniségétdl tavol allt az elkeseredett koz-
jogi harcok felidézésének gondolata. Tudta, hogy az adott hely-
zetben, a hosszi haboru altal megteremtett atmoszféraban, minden
ilyen kisérlet csak siettetné az amugy is mar megindult bomlasi
processzust és a teljes Osszeomlast.  Ezért még csak eszébe se
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jutott hogy megkoronaztatasat elhalassza és ezzel Magyarorszagon
bizalmatlansagot keltsen 6nmaga irant.

A magyar partok vezet6i természetesen helyeselték, hogy a
korondzas mielébb megtorténjék. Csak egyetlen kérdés volt, amely-
ben Tiszdval nem értettek egyet. El kellett donteni, hogy ki
legyen az, aki — mivel a nadori allas 1867 6ta nem volt betoltve—
a szent koronat a hercegprimassal egyiitt a kiraly fejére tegye. Tisza
ezt az el6jogot 6nmaganak vindikalta, onérzete fellazadt az ellen,
hogy ezt a funkcidt ne az végezze, akinek kezébe a magyar érde-
kek intézésének sulyos feladata le van téve. Joggal érezhette,
hogy 6 ezeknek a feladatoknak legjobb tudasaval felelt meg,
latba vetve érdekiikben egész egyéniségét ¢és minden rendkiviili
képességét és capitis diminutio-nak érezte volna, ha a korona
feltételénél, — amelynél 1867-ben is az akkori miniszterelnok,
grof Andrassy Gyula, asszisztalt, ezuttal a magyar miniszter-
elnokot melléznék. Az ellenzék azonban a Tiszaval szemben fenn-
allott ellentéteket nem tudta ezhttal sem hattérbe szoritani.
Eleinte azt az allaspontot képviselte, hogy a korona feltételénél
valé kozremiikodés, ha a nddori 4llds nincs betdltve, a rangban
utana kovetkezd zaszlosurat, az orszagbirdt illeti meg. De grof
Dessewffy Aurél, aki akkor ezt a tisztet betdltotte, egyéniségének
vonz6 szerénysége folytan nem akarta a maga személyét el6térbe
allittatni. Erre az ellenzék Jozsef fOhercegnek nadorhelyettesként
valo kijelolése mellett foglalt allast. Tisza azonban megmaradt a
mellett, hogy erre a funkciora kozjogi allasanal fogva csak 6
tarthat igényt és a képviselohdz végil is 210 szavazattal, 103
Jozsef fOhercegre esett szavazattal szemben, 6t bizta meg azzal,
hogy a koronazasnal a nadort helyettesitse. A viszaly azonban
hozzajarult a Tisza és az ellenzék vezérei kozott fennalldo ellen-
tétek ujabb feltépéséhez. A korondzas a szokott fényes {innep-
ségek keretében 1916 december 30.-an ment végbe.

Karoly kirdly uralkodasat békeajanlattal kezdte meg,
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amelyet december 12.-én, még Burian baré kiiligyminiszter in-
tézett a kozéphatalmak nevében az ellenséges allamok kormanyai-
hoz; kijelentvén, hogy a kozéphatalmak az egybehivandd béke-
konferencian olyan javaslatokkal fognak megjelenni, amelyek az
allando béke megkotésére alkalmasak. Ezt a 1épést Tisza a kép-
viselohazban is bejelentette, ahol azt az Osszes partok vezérei
helyeselték, az ajanlat azonban az antantndl nem részesiilt ked-
vez6 fogadtatasban ¢és a reavonatkozo nyilatkozatok, amelyek
francia és angol allamférfiak részér6l elhangzottak, nyilvanvalova
tették, hogy azok a feltételek, amelyek mellett az antant hajland6
volna békét kotni, az osztrdk-magyar monarchia ¢és kiilondsen
Magyarorszag feldarabolasat vonnak maguk utan. Ezek utan el
kellett késziilni a haboru folytatdsara. Német részrél mar régebben
foglalkoztak a tengeralattjarokkal folytatott harc kiterjesztésének
tervével. Azt remélték, hogy ezen az uton meg lehet akadalyozni
az antanthatalmak emberanyagban ¢és municidban valé utanpot-
lasat és hogy ezzel rovidesen sikeriil a haborut végleges dontésre
vinni. 1917 januar 20.-4n Holtzendorff német tengernagy ¢és
Zimmermann allamtitkdr megjelentek Bécsben, ahol az uralkodd
elndklete alatt minisztertanacs iilt Ossze ama német tervek meg-
beszélésére, amelyek minden, a német vagy az angol partok felé
kozeledé hajonak eldzetes figyelmeztetés nélkiili megtorpedozasat
céloztadk. Czernin grof kiiliigyminiszter, valamint Clam-Martinic
osztrak és Tisza Istvan magyar miniszterelnok ellene voltak a
tervnek. Nem biztak abban, hogy Anglia teljes elzarasa ez uton
sikeriilni fog. Tisza azt tartotta volna kivanatosnak, hogy eldbb
semleges orszdgokban, kivalt Amerikaban, erds propagandisztikus
akcio fejtessék ki. Bele kellene vinni a kiilfoldi koztudatba, —
mondta, — hogy a kozéphatalmak csak oOnfenntartasukért kiizde-
nek. Mindenki tartott attdl, hogy az ¢északamerikai Egyesiilt-
Allamoknak a habortba valo beavatkozasa, amely a tengeralatt-
jarokkal folytatott sulyosbbitott harcnak sziiségszerii kovetkezmé-



348

nye lesz, végzetes fordulatot adhat a haborunak. Az uralkodo
sem akart a német tervekhez hozzajarulni, de Holtzendorff kije-
lentette, hogy ebben az esetben Németorszag egyediil inditja meg
a tengeralattjaro haborut, s6t az ennek meginditasa targyaban
sziikséges parancsok mar ki is mentek. Ilyen koriilmények kozott
a monarchia kénytelen volt hozzdjarulni az akcio keresztiilvitelé-
hez. Ezt az clhatarozast Tisza februar 5.-én bejelentette a magyar
képviselohaznak is. Mindig készek vagyunk békét kotni — mon-
dotta, — de mig létiinkre tornek, ennek az embertelen és gonosz
merényletnek visszautasitdsara élniink kell és élni fogunk minden
jogos eszkozzel, amely a siker biztositdsdra alkalmas. Apponyi,
Andrassy ¢és Rakovszky helyeselték ezt az allaspontot, csak
Karolyi Mihaly kifogasolta azt, mert 6 — mint mondotta —
nyilt pacifistanak vallja magat, aki legfébb céljaul a vilagbékéeért
vald kiizdelmet tlizte maga elé és ezért nem Oriilhet a habora
kiélesedésének.

A Karolyi altal meginditott akcid6 mind nagyobb hatast
tett a tomegekre. Mind Altalanosabbd valt az a vélemény,
hogy a haborut Tisza okozta, hogy Tisza az, aki a béke megkoté-
sét akadalyozza és hogy Karolyi azt azonnal meg tudna hozni
az orszagnak. Németorszagot is tdmadtadk és Hollo Lajos februar
21.-én a német politikdra haritotta a felelésséget a haboru kitdrése
miatt. Az altalanos valasztdjog érdekében megindult agitacid is
mind szélesebb hullamokat vert. Azok a Karolyi korébdl tutnak
inditott szo6lamok, hogy aki j6 a harcvonalban, az irant nem lehet
a bizalmat megtagadni a valasztdjog terén sem, és azok az allitasok,
hogy ha altalanos vélasztdjog volna, nem lett volna hdboru és
hogy minden bajért az a politika felelds, mely a népet megfosztotta
a lehet6ségtol, hogy az altalanos valasztdjog segitségével onmaga
intézze a maga sorsat, — nem tévesztették el hatasukat. Olyan
korokben is, amelyek az altalanos valasztéjogot eddig ellenezték,
kezdtek arra a belatasra jutni, hogy ebben a kérdésben engedmé-
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nyeket kell tenni, mert ezzel talan meg lehet allitani azokat a
tarsadalmi megmozdulasokat, amelyek kiilonben teljes felbomlasra,
a haboru elvesztésére és forradalmi kirobbanasokra, sét esetleg
az orosz bolsevizmushoz hasonld kilengésekre vezethetnek. Tisza
azonban ebben a kérdésben egy idtanyit sem volt hajlando
engedni abbdl az allaspontbol, amelyet 1913-ban — az utolso
valasztoreform megvalositasa alkalmaval — elfoglalt.

Ez a minél élesebbé valo ellentét Osszelitkdzésre vezetett a
kirdly és Tisza kozott. A kirdly egyénileg nem volt ellene az
altalanos valasztdjog megvaldsulasanak. Azonfelil ugy itélte meg
a helyzetet, — részben kétségkiviill magyar ellenzéki korokbol
szarmazé emlékiratok ¢és informaciok alapjan, — hogy Magyar-
orszagon a néphangulat veszedelmessé valhatik, ha a valasztojogi
kérdésben megnyugvas nem jon létre. Abban a véleményben volt,
és cbben aligha tévedett, hogy a nép tobbsége Magyarorsza-
gon most mar kivanja az Aaltalanos valasztojogot. Igyekezett
tehat Tiszara hatni, hogy tegyen bizonyos engedményeket, melyek
a tomegeket kielégithetik és 4prilis 28.-4n ilyen értelmii kéz-
iratot is intézett a miniszterelnokhdz. Tisza azonban Kkitartott
a maga elutasitd allaspontja mellett és majus 24.-én beadta le
mondésat. ,,A kormany — mondotta Tisza a lemondés indokola-
saul a képviseléhazban, — a valasztojog kérdésében elGterjeszté-
seket tett a kiralynak, de nem sikeriilt legy6zni & Felségének
azt az aggalyat, hogy a kormany el6terjesztése a magyar nemzet
igényeinek és a nemzeti tobbség vagyainak nem felel meg, tehat
elhagyta helyét.”

Tisza tavozdsa a magyar kormany élérdl kétségkiviil igen
nagy veszteség volt Magyarorszagra nézve. De ha Tisza azt nem
tudta elkeriilhetové tenni azzal, hogy nagyobb engedékenységet
tanusit a valasztdjog kérdésében, nehéz elképzelni, hogy az miként
lett volna elkeriilhetd. A lakossagban, kiilondsen pedig az ipari
munkassag korében, ebben az idében valésagos forrongas mutatko-
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zott. Az 0j kormany egyik-masik tagja, mikor hivatalat elfoglalta,
meg volt dobbenve azon, hogy Kérolyinak agitdcidja mennyire
magaval ragadta mar a tomeget és hogy milyen szélsé aramlatok
kaptak labra az alsobb osztalyokban. Barmennyire indokolatlan
volt is, hogy az elkeseredés Tisza ellen fordult, valéban & benne
lattdk minden bajnak okat és minden kibontakozasnak akadalyat.
Mindenért, ami tortént, 6 volt a blnbak. Valoszinileg a kiraly-
nak volt igaza, amikor ugy talalta, hogy Tiszat tovabb tartani a
miniszterelnokségben, anélkiil, hogy politikajat barmily tekintet-
ben enyhitené, annyit jelentett volna, mint készakarva provokalni
az erdszakos kirobbandsokat. Talan még szerencse volt, hogy csak
a valasztojog kérdése volt az, melyben a tomegeknek engedmé-
nyéket kellett tenni. A valasztdi jog egy viszonylag artalmatlan
térre vezette le az altalanos elkeseredést. Mert az altalanos va-
lasztojog kovetkezményeit Tisza alighanem tulfeketének latta. Az
bizonyos, hogy altalanos valasztéjog mellett magyar politikat a
régi Magyarorszagban az eddigi alapokon nem lehetett volna to-
vabb folytatni. Sok kérdésre megoldast kellett volna talalni, amely
eddig — a sziik valasztdjogra vald tekintettel — megoldatlanul
maradhatott. Ez a megoldas a magyarsdg szempontjabol sok eset-
ben bizonyos aldozattal jart volna. A nemzeti életnek egészen
Uj alakjat kellett volna megteremteni. De ez az atalakulds, ha
egyben-masban ugyan fajdalmas, egészben véve mégis hasznos lett
volna. A lehetéség életbevagd kérdések megoldatlanul vald hagya-
sara nem eldny. A népekre nézve inkabb az hasznos, ha kényte-
lenek a komoly problémak részére komoly megolddsokat keresni,
és azokat az aldozatokat, amelyeket a fejlddésében soha meg nem
allo élet megkivan, idejében meghozni. Ha ez rajuk nézve olykor
csapasnak latszik, olyan csapds az, amelyre az angol azt szokta
mondani, hogy az: blessing in disguise, — aldas alruhaban.

Talan egyéb okok is kozrehatottak abban, hogy a kiraly és
Tisza elvaltak egymastdl. Tisza minden becsiiletes igyekezete da-
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cara kozte és a kiraly kozott meleg személyes viszony nem tudott
kifejlédni. Ezt az is nehezitette, hogy a kirdly el6tt tobb oldalrol
ugy allitottdk be a magyar helyzetet, hogy egyedill Tisza az, aki
azokra a régi személyes ellentétekre vald tekintettel, amelyek ot
az ellenzék vezéreitdl elvalasztjak, a teljes parlamenti béke helyre-
allitasanak utjaban all és hogy 6 az, aki a maga politikajanak
merevségével ellenfeleit — mint pl. grof Karolyi Mihalyt —
mind radikalisabb és szélsébb magatartasba taszitja. Ehhez jott,
hogy a kiraly egyes olyan eshetOségeket latott maga el6tt a jovo-
ben, amelyekben — mint igen jol tudta — Tisza heves ellenzé-
sével kellett taldlkoznia. A kirdly olyasvalakit keresett miniszter-
elndknek, aki ezeknek a sorsdontd eshetségeknek felmeriilése
esetében kevésbbé merev allaspontot fog elfoglalni mint Tisza,
igy pl. a kirdly szamolt azzal, hogy ha a kozéphatalmak nem tud-
nak egyiittesen békét kapni, a monarchia esetleg kénytelen lesz
kiilon békét kotni, de tudta, hogy Tisza az ilyen kiilon békének
még gondolata eldl is feltétleniil elzarkozik. A kirdly tovabba
allandbéan igyekezett a délszlav probléma megoldasara, amelyet
Horvatorszag elszakaddsanak meggatlasa érdekében feltétleniil
sziikségesnek tartott, de tudta, hogy ebben a kérdésben is Tisza
hajthatatlan oppozicié javai fog talalkozni. A végén nem keriilt a
dolog kiilonbékére, a délszlav kérdésnek Horvatorszagot kielégitd
megoldasara pedig egyetlen magyar politikus sem mert vallalkozni.
De azért érthetd, hogy a kiraly mindkét iranyban szabadon akarta
tartani maganak az utat.

Az ellenzéki partok eddig — mint azt grof Karolyi Mihaly
még marcius 20.-4n kifejtette — csakis koncentracidés kabinet
megalakitdsara torekedtek, amelybdl Tiszat ugyan ki akartak
zarni, de egyébként a munkaparti tobbség képviseldit szivesen
benn lattdk volna. Ilyen korméany megalakulasa azonban Tisza
lemondasa utan nem volt lehetséges, mert a tobbség osztotta
Tiszanak a valasztojog kérdésében elfoglalt allaspontjat és nem
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volt hajland6é olyan kormany tamogatasara, mely ebben a kérdés-
ben messzemend reformokra torekszik. A kirdly szdmos magyar
politikust hallgatott meg és végiil is grof Esterhazy Moricot bizta
meg az uj kormany megalakitasaval.

Grof Esterhazy Moric a képviselohaz fiatalabb tagjai kozé
tartozott, aki azonban komoly tanulmanyokrél és erGs szocialis
érzékrdl tantiskodo szdmos beszédével rovid ido alatt magara vonta
a figyelmet. Megfontoltan és okosan beszélt és mindenben alapos-
sagra torekedett. Szeretett a dolgoknak mélyére jarni és a leg-
minuciézusabb részletekkel is tisztdban lenni, mieldtt valamely
kérdéshez hozzaszolt. A haladastél nem félt, de szélsOséges allas-
pontra sohasem helyezkedett és szenvedélyes kifakadasokra a leg-
hevesebb politikai harcokban sem ragadtatta el magat. Nem tar-
tozott a nagy szonokok kozé, de jol és folyékonyan tudta kifejezni
gondolatait. A részletekben vald elmeriilésre valé erds hajlama
folytan gondolatfiizése olykor-olykor kissé nehézkesnek tint fel
és nem mindig tudott konnyedén hatarozni és donteni, de ha
elhatarozasokra jutott, azok mindig magukon viselték a meggon-
doltsdg és komolysag bélyegét. Politikailag gréf Andrassy Gyula-
hoz allt kozel. A képvisel6hazban vald szereplése nagy reményekre
jogositott. De teljesen hianyzott benne az iigyek vezetésében vald
jartassag, amelynek megszerzésére soha alkalma nem volt. Inkabb
csak elméletbdl ismerte az allami gépezetet és most mint miniszter-
elndknek kellett megtanulnia, hogy annak melyik kerekét mikor
kell mozgasba hozni. Ha Esterhdzy a magyar politikusnak rendes
palyajat futja be, ha elébb mint allamtitkar, majd mint miniszter
szerez gyakorlatot az allami teend6k intézésében, kivaldé miniszter-
elnok lehetett volna beldle. fgy azonban Gsszeroppant a vallaira
nehezedd teher alatt. Egyszerre kellett megismerkednie az allami
adminisztracid titkaival és ezerféle kis és nagy kérdésben dontenie
és intézkednie. Toprengdé és skrupulizald természete mellett ez
gyakran nehezére esett és olykor-olykor utolagos kételyek kinoztak,
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hogy a megtett intézkedések véajjon helyesek voltak-e. Ily koriil-
mények kozott még normadlis viszonyok mellett is nehéz lett volna
részére az a feladat, amely rdszakadt, de majdnem -elbirhatatlan
volt ama rendkiviili helyzetben, melyben Esterhdzy az orszag
¢élére keriilt. A haborut folytatni kellett, bar a kimertiiltség élelem-
ben, hadiszerekben, pénzben mind érezhetdbbé valt, a maganérde-
kékbe mind kiméletlenebbiil kellett belenyulni, az elégiiletlenség
n6tton-nétt és mindenfelé szocialis forrongas volt észlelhetd
sztrajkok, utcai tlintetések, zavargasok alakjaban. Tisza még erds
kézzel féken tudta tartani ezeket a mozgalmakat, de tavozasa
felszabaditotta a lelkeket és most nagyobb szabadsidgot véltek a
maguk részére kovetelhetni, mint amennyi az eréknek a habo-
rura valo koncentralasa keserves sziikségességével dsszefért.

Esterhazy kormanyaba belépett grof Apponyi Albert is,
bar egy kérdésben minisztertarsai felfogasatol eltéré kiilon allas-
pontot képviselt, tovabbra is az 6nalld vamteriilet hivének vallvan
magat. Ismét a vallas- és kozoktatasiigyi tarcat vette at, amelyet
a haboru eldtt mar mint a koaliciés kormany tagja is vezetett és
kivalt a képvisel6hazban nagy erdssége volt a kormédnynak. Mar-
kans alakja volt a kabinetnek Vazsonyi Vilmos igazsagiigyminisz-
ter, a néhany tagbdl allo kis demokratapart vezére, egyike a kép-
visel6haz legkivalobb és leghatdsosabb szénokainak. A kormany
ban valo részvételének kiilondsen az adott jelentdséget, hogy a
polgari politikusok koziil Karolyin kiviil leginkdbb 6 birta a szocial-
demokrata vezérek bizalmat és ennélfogva hatast tudott gyakorolni
a tomegekre, melyeknek forrongdsa megkezdddott. Grof Batthyany
Tivadar mint 6felsége személye koriili miniszter lépett be a kor-
manyba, ahol tulajdonképen grof Karolyi Mihaly személyét képvi-
selte. Beliigyminiszter Ugron Gabor lett, az 1911-ben elhalt fiig-
getlenségi partvezérnek fia, aki azonban a maga részér6l Andrassy
hiveihez tartozott. A pénziigyminisztériumot a kirdly kifejezett
ohajara Gratz Gusztav kiiliigyminiszteriumi osztalyfénok vallalta
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el, aki azon volt, hogy semmit el ne rontson abbdl, amit nagy elddei
ebben az allasban jol megcsindltak. A kereskedelemiigyi tarca élére
grof Serényi Béla, a foldmiivelésiigyi tarca élére Mezdssy Béla ke-
rilt, horvat miniszter Unkelhduser Karoly lett. A Tisza-kormany
egyetlen tagja, aki az Esterhazy-kormanyba is 4atment, bard
Szurmay Sandor volt, aki a karpati harcokban tiintette ki magat
és aki néhany héttel a Tisza-kormany lemondasa el6tt, februar
kozepén vette at, mint a fontosabb katonai pozicidba keriilt Hazay
Samu utdda, a honvédelmi tarca vezetését.

A kormény helyzetét megnehezitette az, hogy egyfeldl a kép-
visel6hazban nem volt tobbsége, masfel6l pedig gondolni sem
lehetett 0 valasztasok elrendelésére, amelyek az uralkodé han-
gulatban a legkinosabb meglepetésekre vezethettek volna, annal
is inkabb, mert az 1913-ban szavazati joggal elsdizben felruhazott
valasztok allasfoglalasa teljesen kiszamithatatlan volt. Tisza azon-
ban segitségére jott a kormanynak. Kijelentette, hogy partja, te-
kintettel arra, hogy az orszagot az adott helyzetben szerinte
nem szabad kitenni egy valasztdsi harc izgalmainak, a habort
alatt el fog tekinteni a tobbségi elv érvényesitésétol, aminek fejé-
ben a kormanytol elvarja, hogy keriilni fog minden olyan lépést,
amely a tobbséget arra kényszeritené, hogy megmérkézzék vele.
Az ajanlat Onzetlenségét és nobilitdsait nem lehet kétségbevonni
és a kormany nem is tehetett egyebet, mint hogy azt elfogadja,
ez azonban azt jelentette, hogy tovabb is Tisza volt a helyzet ura
és meg tudott akadalyozni minden inyére nem levé torvényhozasi
intézkedést, igy tehat a valasztdjognak egy neki nem tetszé ujabb
reformjat is. De megnehezitette egyuttal az egészséges tobbség
kialakulasat is, amely bekovetkezhetett volna, ha partjat felosz-
latva a munkapart tagjainak lehet6vé teszi, hogy mas partokhoz
Iépjenek at, — mar pedig a szilard tobbség hianya erdsen elémoz-
ditotta gy Karolyi szE&ls6 agitaciojat, mint azt az altalanos anar-
chiat, amely a haboru szerencsétlen befejez6dése utan kitort. E
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téren Tisza — akarata ellenére — az 6 makacsul képviselt valasz-
tojogi meggydzddésének fontosabb nemzeti érdekeket aldozott fel.

A politikai helyzetet két kérdés uralta: a miel6bbi béke meg-
kotésének és az altalanos valasztojognak kérdése.

A Dbéke kérdése, amelynek napirendre hozatalaval Karolyi
leginkabb tudott a tomegekben gydkeret verni, a belpolitika-
ban azért 1épett némileg hattérbe, mert a haborunak ebben a sta-
diumaban mar a monarchia Osszes tényez0i — az uralkodot és a
kiiligyminisztert beleértve — nyiltan hirdették készségiiket a
béke mielébbi megkotésére; vildgos volt tehat, hogy ha a béke
még sem jon létre, az mem rajtunk mulik, hanem az ellenségen.
Ha Karolyi és hivei a kérdést napirenden tartjak, ez csak azért
torténik, hogy Tisza Istvant befeketitsék a tomegek el6tt. Karolyi
Mihaly egy juniusban Félegyhazan tartott beszédében arrdl szolt,
hogy ,azokat, akik a haboruért felelosek, nem szabad visszaen-
gedni a hatalomba” és hogy: ,,a feleldsség a haboru kitdréseért a
munkapartot terheli.” A képviseldhazban ugyan némileg enyhi-
tette ezeket a szavakat, de itt is megismételte, hogy a habortut az
a hibas politika okozta, melyet a monarchia az utébbi 10—I15
évben folytatott, amikor a fegyverkezésekbe belement. Tisza éle
sen kikelt a beszéd ellen, amellyel Karolyi — mint mondotta —
koronatanujava valik ellenségeink azon allitasanak, hogy mi okoz-
tuk a haborut. Részletesen fejtette ki, hogy a monarchia mindig
a béke megovasara torekedett és hogy a fegyverkezés megtamadott
exisztenciank megvédésére volt sziikséges. ,,Nem azt kell tamadni,
— mondotta, — hogy fegyverkeztiink, de azt, hogy jobban nem
fegyverkeztiink, mert ez csokkentette volna a véraldozatokat.” Egy
hénappal késébb, julius 23.-an Holl6 Lajos azt vetette szemére
Tiszanak, hogy ,,mar Németorszag is békét akar, csak 6n nem
akarja azt.” Tisza erre kijon sodrabol és Hollo allitasait megvetésre
méltdé vakmerd valotlansagnak mondja. A békét szerinte leginkabb
az a Karolyiék altal felidézett benyomas akadalyozza, hogy a
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monarchia népein a csiiggedés és ingadozas vett er6t és hogy ko-
zeledik nalunk az 6sszeomlés pillanata. Ez ad fegyvert — mondja
— ama tényezOk kezébe, akik ma is még a magyar nemzet cafa-
tokra foldarabolt véres testén keresztiil akarjdk megvalositani a
maguk blinds, hoditd, uralmi torekvéseit. El kell kiilonben
ismerni, hogy Karolyi békebeszédeinek legalabb egy részét —
bar nem azokat, amelykben Tiszat tamadta — Czernin grof kiil-
ligyminiszter tudomasaval mondta el. Czernin nyilvan hivatkozni
akart rajuk a német kormany el6tt, amelyet allandoéan igyekezett
erélyes békeakciora és mérsékelt békefeltételekre birni.

A valasztdjog kérdésében még Tisza lemondasidt kovetd na-
pokban egyezség jott létre Andrassy és a szocialistak kozott
olyan valasztoreform megalkotdsara, amely szerint szavazati jogot
kaptak volna mindazok, akik legalabb 24 évesek és irni és olvasni
tudnak, ezenkiviil értelmi cenzus és korhatar nélkiil azok a had-
viseltek, akik az 0. n. Karolykereszt viseli. Ez a kompromisszum
nem elégitette ki a valasztojog radikalis hiveit, akik jonius 6.-an
,valasztojogi blokkba” tomoriiltek, de az Esterhdzykormany
magaéva tette azt. Mellé¢je alltak Andrassy és Apponyi is. And-
rassy elismerte ugyan, hogy a valasztdjogosultsag kérdésében nem
az egyének joga a dontd, hanem az allamnak az a nagy kozérdeke,
hogy a politikai hatalmat az arra alkalmasak gyakoroljak. De
szerinte csak az a valasztdjog ov meg felforgatasoktol, amely
olyan, hogy a nem-valasztd is elismeri a képviselohazat iranyito-
szerviil. Mihelyt széles rétegek nem ismerik el azt, amit a képvi-
seléhaz az 6 neviikkben beszél, akkor, Andrassy szerint, beteg az
allamtest, razkodtatasok, forradalmak elkeriilhetetlenek. And-
rassy kifejtette, hogy nem lehet napirendre térni a folott, hogy
a habori a népjogok érvényesitése terén rohamos fejlédést hozott.
A lelkek mar ugy fel vannak izgatva, az egész kérdés gy elmérge-
sedett, mondotta, hogy a kérdést megoldd becsiiletes, demokratikus
valasztdjog megvaldsitasa elkeriilhetetlen. Tisza ezzel szemben az
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altalanos valasztojog melletti agitaciot egy kis, sulytalan politikai
csoport miivének tartja. Neki nem kell — mondotta — ennek &
radikalis szektdnak Magyarorszaga, amely a maga nemzetkozit
rombol0d, atheista tanainak sziik 14t0korébdl néz mindent. A kér-
dés szerinte az, megijediink-e attol a fiilsiketité larmatol, amelyet
Vazsonyi Vilmos ¢és kisded tabora csap és akarunk-e térdet-fejet
hajtani el6tte. Amde egyetlen pontban Tisza is elismeri a fennall
valasztotorvény fogyatékossagat, — az ipari munkassagnak &
is nagyobb terjedelemben akarja megadni a valasztojogot. Egy
ennek igényeit kielégitd valasztdjogi reformban szerinte rovidesen
meg lehetne allapodni. Apponyi azonban ezt az ajanlatot visszauta-
sitja. Szerinte a valasztojog kérdését nem az utca larmaja, nem
egyes feltinést keresd politikusok dicsvagya tlizte napirendre,
hanem vilagtorténeti, emberiségi folyamatrél van sz6. Ha
csak az ipari munkasoknak adatnék meg a valasztojog, ez arra
a felfogasra vezetne, hogy a valasztojogot azoknak kell megadni,
akik legjobban larmaznak. Alkalmazkodnunk kell — mondotta
Apponyi, a nagy vilagtorténeti fejlédés torvényeihez, kiillonben
Magyarorszag mumidva valik. Ami Kérolyit illeti, ¢ kijelentette,
hogy az Esterhazy-kormany valasztdjoga csak kompromisszum és
nem fedi egészen az O partjanak az allaspontjadt — de meg-
elégszik vele.

Augusztus folyaman a kormanyban valtozas allt be. Grof
Esterhdzy Moric 0Osszeroskadt a miniszterelndkség terhe alatt,
megbetegedett és kénytelen volt lemondani. Utéda Wekerle
Sandor lett. Most harmadizben keriill az orszag élére, amely
most mar mind rohamosabban halad az 0sszeomlas felé, amit6l mar
csak az tudta volna megmenteni, ha az ellenséges allamokban
az ott is fenyeget6 0sszeomlas hamarabb kovetkezett volna be.

Wekerle ezattal olyan id6ben lett kormanyelndk, amikor
kivalo tehetségei egyaltalan nem tudtak érvényesiilni, egyénisé-
gének gyengeségei, hianyai és fogyatékossagai viszont annal job-
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ban jelentkeztek. Azok a gazdasagi alkotasok, amelyekben
Wekerle nagy volt, a habort folyamén lekeriiltek a napirendrol
és szo sem lehetett roluk. Wekerle képessége az ellentétes allas-
pontok kozotti tranzigalasra és kompromisszumok kotésére viszont
ezekben a mozgalmas id6kben inkabb hiba volt, mint elony. Most
hatarozott, nagyvonald, biztos célokra torekvo és ezektdl soha
el nem tantorodd politikara lett volna sziikség, amelyre Wekerle
nem volt alkalmas, & a forradalmi aramlatokkal szemben is épen
ugy igyekezett magat folytonos engedményekkel felszinen tartani,
mint amilyenekkel annakidején a bank-kérdésben a Justh-parttal
szemben lavirozott, de ha ez a taktika akkor sem valt be, most
egyenesen veszedelmessé valt, mert minden engedmény uj ko-
vetélésekre vezetett és igy a dolgok veszedelmes lejtore keriiltek.
De Wekerle nem is volt sohasem tisztdban a helyzet rettentd
komolysagaval. Rendiiletlen optimizmussal nézte a fejlodést arra
az esetre is, ha a haboru nem végzddik a kozéphatalmak gydzel-
mével. Korilbeliil azt hitte, hogy akkor 06ssze fog ilni a
békekonferencia, amelyen érdekeinket meg fogjuk védhetni,
bar kénytelenek lehetiink egyes 4aldozatokat hozni. De hogy
a vereség jelent6ségével tisztaban lett volna ¢és tudta volna,
hogy Magyarorszag 1étér6l van sz6, annak semmi jelét nem
adta. Az a realizmus, amellyel Wekerle a dolgokat nézte, 6t egész
életén keresztiil visszatartotta a monarchia kiilpolitikai helyzetébe
valo alapos behatolastol, nem is érdeklodott iranta valami nagyon.
Ez normalis viszonyok mellett nem volt nagyobb baj. Most azonban,
mikor Magyarorszag sorsat a hadi és kiiliigyi helyzet alakulasa
dontotte el, Wekerlének ez a fogyatékossadga sulyos csapas volt.
Ha jobban érezte volna mily véres, komoly eshetdségek fenyegetik
az orszagot, nem tudta volna a dolgok folyasat az O szokott
egykedviiségével nézni és raeszmélt volna arra, hogy a rendkiviili
helyzet rendkiviili elhatarozasokat és intézkedéseket kovetel meg.
Wekerlének ez az utols6 miniszterelnoksége egészben véve egy
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igen szerencsétlen szakasza volt az Osszeomlas felé vezeté utnak.
Jobb lett volna, ha a sors az orszagot is, Wekerlét magat is
megkimélte volna ettél az epizédtdl. Ez nem von le semmit
Wekerle nagysagabol. Csakhogy Wekerle nem volt az az ember,
akit az akkori helyzet megkivant, egyéniségének legelismerésre-
méltobb vonasai az adott helyzetben megannyi fogyatékossag-
nak bizonyultak. Hozza kell azonban tenni, hogy ebben az idében
Magyarorszagon egyaltaldban nem volt olyan férfi, ki képes
lett volna radikalis eszkozokkel és még aldozatok aran is menteni,
amit még menteni lehet. Tisza sem volt az, — 6 végig ellenallt
minden olyan engedménynek, amely a régi Magyarorszag képét
megvaltoztatta volna és ha talan a belsé frontot jobban tartotta
volna is, kétes, hogy éppen ezzel nem adott volna-e a forradalmi
torekvéseknek még nagyobb exploziv erét és hogy azok ebben
az esetben nem robbantak volna-e ki mar joval elébb.

A parlamentben kialakult kényes helyzetben, egy folytonos
kompromisszumokra szoruld kisebbségi kormany élén Wekerle
diplomadciai ligyessége ezuttal is bevalt, — csakhogy ez, sajnos,
nem volt az a tér, ahol az orszag sorsa eld6lt. Wekerle valto-
zatlanul tartotta meg az Esterhdzy-kormany Osszes tagjait. A
korméanyba belépett grof Hadik Janos, mint az Ujonnan szer-
vezett kozélelmezési minisztérium vezetdje. Vazsonyi Vilmos az
igazsagiligyi tarcat atadta Grecsak Karolynak és e helyett meg-
bizast kapott arra, hogy mint tarcanélkiili miniszter, a valaszto-
reform elékészitését vezesse. Grof Batthyany Tivadar az Ofelsége
koriili minisztériumot gréf Zichy Aladdrnak adta 4t és atvette
az ugyancsak Ujonnan kredlt népjoléti minisztérium vezetését.
Foldes Béla mint tarcanélkiili miniszter a békegazdasagra vald
atmenet el6készitésére nyert megbizast. Gratz Gusztadv pénziigy
miniszter szeptember kozepén elhagyta a pénziigyminiszteri allast,
hogy Czernin kiiligyminiszter kivansagara ismét atvegye a
killigyminisztériumban a Németorszaggal folytatott gazdasagi
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targyalasok, majd a nemsokara megindult orosz és roman béke-
targyaldsok gazdasagi részben valo iranyitasat. Wekerle, aki a
pénziigyminisztériumban otthon érezte magat, eldbb maga vallalta
el ezt a tarcat, aztan Popovics Sandornak adta azt at, aki Sz¢ll
Wekerle, Lukacs és Teleszky utan utolsd volt Nagymagyarorszag
nagy pénziigyminiszterei soraban.

A parlamenti partok Wekerlével szemben ugyanarra az
allaspontra helyezkedtek, amelyet Esterhazyval szemben is el-
foglaltak és a kabinet Tisza tamogatasaval tartani tudta magat,
bar megesett, hogy egy jelentéktelen kérdésben leszavaztik ¢és
bar a korméany Tisza tdmogatdsanak megtartasa érdekében épen
a valasztdjog kérdésében nehezen tudott mozogni. Tisza az ipari
munkassag valasztdjoganak kiterjesztésén tulmend engedményeket
semmi aron nem volt hajlandé tenni és oktober 24.-én intette
a kormanyt, hogy ejtse el valasztdjogi terveit. Dacédra ennek,
Vazsonyi elkészitette és december 21.-én a képvisel6haz elé ter-
jesztette a valasztojogi torvény tervezetét, amely megfelelt annak
a paktumnak, amelyet Andrassy a szocidldemokratakkal 1étesitett
és a valasztok szamat 3.8—3.9 millidora emelte. A javaslat sorsa
azonban egyaltaldban nem volt biztositva, mert Tisza hatarozot-
tan ellenezte annak elfogadasat. Wekerle megprobalkozott a
koncentraci6 gondolataval az 6t tamogatd kisebbségi partoknak
egy egységes partba vald Osszefoglalasaval, — de nem ért célt
és a kormanyon beliil is olyan ellentétek mutatkoztak, hogy 1918
januar 24.-én kénytelen volt lemondani és egy rekonstrualt kor-
mannyal mas alapon kisérelni meg a kibontakozast. Apponyi,
Zichy Aladar, Popovics, Szurmay, Unkelhduser ¢és Fdldes benn-
maradtak a kormanyban. Ugron Gabor beliigyminisztert Toth
Janos, Serényi kereskedelmi minisztert Szterényi Jozsef, MezOssy
foldmivelésiigyi minisztert Serényi, Grecsak igazsagligyminisztert
Vazsonyi, Hadik kozélelmezési minisztert herceg Windischgritz
Lajos valtotta fel. Kivalt a kormanybol grof Batthyany Tivadar,
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ellenben belépett mint tarcanélkiili miniszter grof Esterhazy
Moric.

Az 1j alap, amelyen Wekerle a valasztdjog terén mutatkozo
nehézségeket eloszlatni akarta, a katonai kérdéseknek olyan
rendezése volt, amely Andrassy, Apponyi és a fliggetlenségi
part oOhajainak megfelelt. A kirdly felhatalmazasaval jelentette
ki, hogy a kormany programmjaba vette a magyar hadseregnek,
mint az egész hadsereg kiegészitd részének nemzeti és gazdasagi
szempontokbol valo kiépitését. Az ebben a tekintetben sziikséges,
a hadsereg egységes vezérletének, vezényletének és belszervezeté-
nek ¢érintetleniil hagydsa mellett torténendd intézkedéseket a
habora utani iddére helyezte kilatasba. Wekerle nyilatkozata azt
jelentette, hogy Karoly kirdly nem zarkoézik el a magyar vezény
leti nyelvnek a magyar csapatokban valdo bevezetése e¢ldl, amely
tiz évvel ezel6tt, Ferenc Jozsef idejében oly szivos ellenallasra
talalt. Az erre vonatkozo elhatarozas magatol a kiralytol indult
ki. Az uralkod6 ebbeli szandékara nézve eldzetesen kikérte a
hadsereg parancsnokld tabornokainak véleményét, akik azonban
Jozsef foherceg, Hazai és Szurmay tabornokokon kiviil valameny
nyien ellenezték a kirdly tervének megvalositasat. De a kirdly azon-
nal a tanacskozds utan mégis kozolte Apponyival, hogy dacara a
tabornokok ellenkezé votumanak el van hatdrozva arra, hogy
szandékat keresztiil viszi. A kirdlynak ez az allasfoglalasa kétség-
kiviil szintén egyik része volt azon torekvésnek, hogy a monar-
chidhoz tartozé népeknek a haborii most mar mind valdszinlibbé
valé kedvezodtlen befejezése pillanatdban ne legyenek teljesitetlen
vagyaik, amelyek elszakadasi vagy forradalmi tendencidkat ¢éb-
reszthetnének benniik. Erre vezethetd vissza a kirdlynak a magyar
valasztdjog kérdésében elfoglalt allaspontja is.

A hadsereg reformjara iranyuld szandékok bejelentésével
egyidejlileg Wekerle azt mondta, hogy ezzel most mar lehullanak
azok a kozjogi valaszfalak, amelyek a partokat egymastol eddig
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elvalasztottak és hogy most becsiiletes 1épést tennének azok, akik
fliggetlenségi allaspontjukat, tekintettel a katonai kérdés beko-
vetkezett megoldasara, feladndk. Wekerle meg is alapitotta a
,»48-as alkotmanypart-ot, amelybe a képviselok 0Osszes elemeit
be akarta fogadni, de féleg csak Andrassy hivei csatlakoztak hozza.
A fiiggetlenségi part Karolyival az élén megtartotta kiilonallasat,
Tisza pedig kijelentette, hogy az 0j parttal valo egyiittmiikodését
,»a szerencsétlen valasztdjogi kérdés” akadalyozza. Karolyi fellen-
g0s szavakban kozeledd lelkiforradalomrdl, a vilagbékérdl, egy uj
vilagrél és 1) moralrél és egy altruizmuson alapuld 0j tarsadalmi
berendezkedésr6l szonokolt. A frazisok és jelszok ebben az id6-
pontban mar teljesen elkabitottak kiilonben intelligens férfiak
fejét is és megzavartak tisztanlatasukat. Ha Tisza talan tilkevéssé
vette figyelembe azokat az eszmedramlatokat, amelyeket az antant
nagy ligyességgel fogott be a maga szekerébe, Karolyi viszont
azt a még sokkal nagyobb hibat kovette el, hogy készpénznek
vette ezeket az antant korébdl szélnek eresztett szolamokat, k>
molyan meg volt gyézddve arr6l, hogy a habori a népek fel-
szabaduldsaért folyik és ehhez képest rendezte be egész politikajat.
Ezt a Karolyi beszédében minduntalan megnyilatkoz6 mentalitast
nem is lehet masként megmagyardazni, mint azzal, hogy 0 a
radikalis és demokratikus tedériaktol és rogeszméktdl teljesen meg-
részegedett. Ebben kétségkiviil erés része volt a vele szovetkezett
u. n. radikalisok kis frakciojanak, amelynek tudomanyos ko-
penybe bujtatott, de az élettel alig szamold és ezért teljesen
dilettans okoskodasai nagy befolyassal voltak ra.

Amikor kideriilt, hogy a kilatdsba helyezett katonai reformok
segitségével nem lehet a valasztojog kérdését megoldasra vinni
és egészséges parlamenti helyzetet teremteni, Wekerle kormanya
egyes tagjainak silirgetésére felhatalmazast kért a kiralytol az
orszaggylilés feloszlatasara. A kirdly azonban felszolitotta We-
kerlét, hogy kisérelje meg a feladat megoldasat mas uton. Wekerle
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erre lemondott és 1918 aprilis 23.-an olyan 1j kabinet élén
mutatkozott be a képviselohazban, amely hajlandé volt arra,
hogy a valasztdjog kérdésében elfogadja Tisza allaspontjat. Ezért
Apponyi, Vazsonyi, Foldes és Esterhazy kivaltak a kabinetbdl,
a kultusztarcat grof Zichy Janos, az igazsagiigyi tarcat pedig
Tory Gusztav vette at. Az 10j kormany olyan valasztdjogi
javaslatot terjesztett be, amely Vazsonyi tervezetébdl joforman
egészen kihagyta a Karolykeresztesek valasztojogat és az iskola-
emelte fel. Ezt a tervezetet Tisza elfogadta, Karolyi, Apponyi
és Vazsonyi viszont ellene foglaltak 4allast. A valasztéreformot
a képviselohaz azutan jinius 26.-a és julius 19.-e kozott letar-
gyalta. Voltak, akiknek a reform talsagos radikalis volt, mint pl.
grof Bethlen Istvan, aki, bar a javaslatot elfogadta, mégis attdl tar-
tott, hogy az meg fogja neheziteni a végeken a magyar érdekek
megvédését. Viszont Karolyi és Apponyi talovatosnak tartottdk a
kormany tervezetét. A fliggetlenségi part egy része amellett foglalt!
allast, hogy a valasztdjog egyediill a magyarul irni- és olvasni-
tudashoz kottessék (Polonyi), mas része legaldbb is mindazoknak,
akik a magyar nyelvet szoban és irasban birjak, valasztojogot
akart adni (Batthyany). Ezekhez a felfogasokhoz Bethlen is kdze
allt. Viszont roman részrol kifogasoltak, hogy a magyarul irni
és olvasni tudok bizonyos esetekben kedvezobb elbanasban ré-
szeslilnek a valasztojog tekintetében, mint a nem magyarajka
polgarok és hogy a javaslat Osszeférhetetlenséget allapit meg azok
részére, akik nemzetiségi izgatasért birdilag el lettek itélve. Végre
is a javaslatot elfogadtdk és ezzel a vélasztojog kérdése megint
egyszer elintézést nyert.
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AZ OSSZEOMLAS

A HADIHELYZETBEN az 1917. év folyaman sem tortént
dontd valtozds. A  harcok az Osszes frontokon elkese-
redetten  folytak. Az  Oroszorszagban 1917  marciusaban
kitort forradalom sem vetett véget a habortinak, mert a had-
miiveletek a keleti hadszintéren is tovabb folytak, ha hevességiik
csokkent is. November 7.-én az orosz forradalmi kormanyt egy
a bolsevista partbol kikeriilt még radikalisabb, kommunista néze-
tekét vallo kormany valtotta fel, amely végre hajlandé volt
békekotésre. Ez a béke Brest-Litowskban 1918 marciusaban 1étre
is jott. Utdna Romania is kénytelen volt Bukarestben a kozép-
hatalmakkal békét kotni. Az olasz hadszintéren 1917 oktoberében
sikeriilt a frontot az Isonzotol a Piaveig visszanyomni. A francia
fronton a harcok tovabb folytatodtak, anélkiil hogy egyik fél
is dontd elénybe jutott volna. A német hadsereg helyzete azon-
ban mind reménytelenebbé valt, amikor a tengeralattjaréharc
miatt az Egyesiilt Allamok is habortiba léptek és csapatokat,
¢lelmiszereket €s hadianyagot kiildtek az antant részére. Maga
a tengeralattjairoharc nem valtotta be a hozzaflizott reményeket.
Az osztrak-magyar monarchia népeinek ereje a hossza ha-
bora alatt teljesen kimeriilt. A lakossag rendes ¢élelmezésétdl
mar rég el kellett tekinteni. 1915/16-ban Ausztria 25 millio
q.-t kitevé gabonasziikséglete mar nem volt fedezhetd, mert Ma-
gyarorszagon az aratas a normalis termelésnek csak két harmadat
eredményezte, gy hogy, miutan a hadsereg részére 8 millid q.
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gabonat kellett leszallitania, csak 2 milli6 q. gabonat és 1.6
millié q. lisztet tudott az osztrak polgari lakossdg rendelkezésére
bocsatani. 1917 marciusaban Ausztridban oly kritikus volt az
¢lelmiszerellatas helyzete, hogy Bécsben és az ipari centrumokban
valosagos ¢hinség uralkodott. Csak a Romaniabdl kihozott gabona-
mennyiségekkel lehetett Ausztridban a lakossdg élelmezését a
leheté legalacsonyabb nivon még valahogyan fenntartani. Tekin-
tettel arra, hogy az agrar jellegli Magyarorszagon az élelmezési vi-
szonyok, bar tavolr6l sem normalisak, de mégis kedvezdbbek voltak,
Ausztridban alland6 volt a panasz, hogy Magyarorszag nem telje-
siti a kozos vamteriiletbdl folyd azt a kotelezettségét, hogy szabad
forgalmat tartson fenn a vamvonalakon beliil. Ez azonban abban
az idében, mikor még az egyes varmegyék is igyekeztek egymassal
szemben elzarkozni, hogy sajat termékeik odahaza maradjanak,
egyaltalaban nem volt keresztiilvihetd. Tisza az ausztriai lakos-
sag ¢élelmiszerellatasat, amennyire csak tehette, megkonnyitette,
visszavonulasa utdn ebben a tekintetben nagyobbak voltak a
nehézségek ¢és kivalt grof Hadik Janos mint kozélelmezési mi-
niszter kevés megértést tanusitott az irdnt, hogy Ausztria élet-
nézésének lehetdvé tétele a hadviselésnek és ezért Magyarorszag-
idk is eminens érdeke. Tobb volt legalabb a joszandék
utédanal, Windischgritz Lajos hercegnél. De Ausztria élelme-
zésére 1917/18-ban a roman és ukran behozatal levonasa utan
még mindig 13 millid q. gabona lett volna sziikséges, ennyit pedig
Magyarorszagb6l kihozni teljes lehetetlenség volt. Tisza annyira
fontosnak tartotta ezt a kérdést, hogy az 1918 juniusaban be-
kovetkezett kormanyvalsag elétt a jelen konyv irdja eldtt, (aki
a kirdly megbizasabol akkoriban résztvett egy Tisza aggodalmaival
szamotvetd és azért biztos tobbséggel rendelkezd magyar kormany
megalakitdsara iranyuld targyalasokban), még arra is hajlandonak
mutatkozott, hogy 6 maga veszi at a kozélelmezési tarcat, amely
nek vezetdje abban az id6ben — tugyszoélvan hivatalbdl — a leg-



366

népszeriitlenebb ember volt az egész orszagban. 1918 aprilis
havdban az ¢élelmezési valsdg Ausztridban tetdpontjat érte el;
mindennapos jelenség volt, hogy emberek elertlenedve elpusz-
tultak, — mas szoéval ¢henhaltak. Ez az allapot egészen az 1j
aratasig tartott. Az 1918/19-iki kampanyban tekintettel arra,
hogy 1918-ban megint 8 millid g-val kevesebb gabona termett, —
a teljes kimeriilés a habora folytatdsa esetében nem aprilisban,
hanem mar januar vagy februarban bekdvetkezett volna. A hadi-
anyagokban teljesen kifogytak nemcsak a készletek, de a nyers-
anyagok is. 1918 szeptemberében a hadvezetdség havi 1.9 millio
loveg elkészitését igényelte. Ezek elddllitdsara 8000 waggon vas
és acél volt sziikséges, ebbdl a mennyiségbdl azonban csak 2300
waggont lehetett el6teremteni. Mivel decemberben az utolsd
tartalékok is elfogytak volna, ett6l kezdve a tiizérségnek
programmba vett napi 63.000 16veg helyett csak 12.000 loveget
lehetett volna rendelkezésére bocsatania. Hasonléan megallapit-
haté volt a municidé, emberanyag, lovak, gépkocsik, ruhazati cik-
kek stb. kimeriilése, leginkdbb pedig a pszichikai erdké, szdval
kimeriiltség mutatkozott mindazokban a tényezdkben, amelyek
egylittvéve az ellenalloképességet alkotjak.

A kirdly minden a békekotés eldkészitésére iranyuld igyek-
vése hidbavald maradt. Legkdzelebb jutott egy ilyen lehetdséghez
a sogora, Sixtus parmai herceg utjan 1917 marciusaban megin-
ditott targyalasok soran, amelyekben felajanlotta, hogy tamogatni
fogja a német csaszarnal a francidknak Elszasz-Lotharingidra valod
,jogos igényeit”. De az olaszok, akiket éppen az Ausztria-
Magyarorszaggal kotott béke megfosztott volna az altaluk remélt
hadizsékmany nagy részétdl, aprilis kozepén meghiusitottak ezt
az egyes francia és angol allamférfiak részérdl szivesen latott
tervet. A kiiligyminiszterek — ugy Czernin, mint az 6 1917
majus kozepén bekdvetkezett lemonddsa utan Buridn, — igye-
keztek egyes bizalmi emberek utjan kapcsolatot talalni az antant-
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korokkel, de a szamos kisérlet koziil egy sem vezetett pozitiv
eredményre. Czernin még a német parlamenti korokkel koz-
vétleniil is érintkezésben allt, igyekezett 6ket a béke mellett vald
allasfoglalasra birni és ez bizonyos mértékben sikeriilt is, de az
antant nem reagalt a német parlament békerezolucidjara sem.
Bizvast lehet allitani, hogy sem a kirdly, sem tanacsadoi nem
mulasztottak el semmi alkalmat arra, hogy a béketargyalasok
megindulasat elémozditsak és hogy a német kormanyt sem terheli e
téren semmi mulasztas, s6t nagy engedményekre is hajlandok vol-
tak, ha ezekben természetesen nem is mentek olyan messze, hogy
az olyan fontos teriileteknek, mint Elszasz-Lotharingidnak vagy
Erdélynek atengedését is kilatasba helyezték volna.

A kisérletek azért nem sikeriiltek, mert az antant biztosra
vette a maga gy6zelmét és azt, hogy a minden oldalrdl koriilzart,
¢lelmiszerekkel ¢és hadianyagokkal csak fogyatékosan ellatott
kozéphatalmak ellenallasa végre is Ossze fog roppanni. A monar-
chiat ellenségei mar a habor( alatt szétosztottadk egymas kozott.
Romaénianak odaigérték FErdélyt ¢és Magyarorszdg romanlakta
részeit, Szerbidnak Horvatorszdgot, Bosznidt, Dalmacia nagy ré-
szét ¢és Délmagyarorszag szerbeklakta teriiletét, Olaszorszagnak
Déltirolt, Isztriat, Trientet, tovabba az adriai szigetek és Dalmadcia
nagy részét, Csechorszagnak, amelyet 1918 augusztusaban had-
visel6 félnek ismertek el, Felsdmagyarorszagot, Lengyelorszagnak
Galiciat. Ilyen szandékokkal szemben békére torekedni meddd
faradozas volt, és grof Karolyi Mihaly, aki allanddéan azt hajto-
gatta és azt a benyomast keltette, hogy a békekotés lehetséges
volna, ha azt komolyan akarndk vagy ha Magyarorszag demok-
ratikus berendezkedésekre tér at, e véleményével, ha az komoly
volt, nagyfokl naivsagrol tett tanubizonysagot. Ez a naivsaga
azonban végzetes volt Magyarorszagra, mert a tomegek kritika
nélkiil fogadtdk hamis tételeit és amikor a dolgok komoly
fordulatot vettek, vak dithhel fordultak azok ellen, akik-
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nek allitblagos mulasztasait okoltdk a békekotés halogatasaért.
Az 1918/19. évi magyar forradalmi események talan egyaltala-
ban nem kovetkeztek volna be, de mindenesetre mas és méltobb
lefolyast vettek volna, ha nem sikeriilt volna a magyar néppel
elhitetni, hogy a haboru szerencsétlen kimeneteléért azok fele-
16sek, akik az orszag sorsat intézték és ha az ilyen hamis alli-
tasokkal nem homalyositottak volna el azt, amire Tisza, Andrassy,
Apponyi allandéan ramutattak, hogy a habori magyar szempont-
bol nem folyt masért, mint az ezeréves Magyarorszag teriileti
épsége ellen irdnyuld merényletnek elharitasaért. Nem azok voltak
felelosek a habortért, akik ezt a tamadast kivédeni akartak, hanem
azok, akik a merényletet elkovették.

Karolyi és hivei azt is elhitetttk a magyar néppel, hogy a
habora  kitoréséért ¢és hosszii tartamaért a monarchia poli-
tikai vezetGitél eltekintve elsdsorban Németorszagot terheli a
felelosség. Ez a Németorszag ellen iranyuld agitacio rombold
hatassal volt a, magyar koézvéleményre, de teljesen alaptalan
volt. Németorszag legfeljebb abban az értelemben jarult hozza
a habori meghosszabbitasdhoz, hogy nagy haderejével és impozans
katonai felszerelésével megakadalyozta, hogy az orosz hadsereg
mar 1914- vagy 1915-ben megszallja Magyarorszagot és ezzel
térdre szoritsa a monarchiat. Ha a németek nem kotottek volna
le Poroszorszagban jelentékeny haderbket és az oroszok minden
erejiikkel elleniink fordulhattak volna, ezt a tamadast annal
kevésbbé tudtuk volna kivédeni, mert hisz hader6nk egy része
Szerbidban volt lekdtve, de ezenkiviil majdnem bizonyosra vehetd,
hogy ha Németorszag nincs veliink, az olaszok €s romanok is
hamarabb Iéptek volna elleniink tdmadasba; hiszen ett6l oket
csak az az aggodalom tartotta sokaig vissza, hogy Német-
orszag és Ausztria-Magyarorszag egylittvéve talan mégis katonai
folényben lesznek az antanttal szemben. Semmi komoly érvvel
nem lehet alatamasztani azt a feltevést, hogy az antant hajlando
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lett volna Ausztria-Magyarorszagnak valamilyen csak félig-meddig
is méltanyos békét ajanlani, ha Németorszagtol elszakad. Az oszt-
rak-magyar kiilonbéke allanddan ott lebegett ugy Karoly kirdly,
mint tanicsadoinak szeme eldtt és volt idd, amikor komolyan
megfontolds targya volt, de sohasem vettek a dolgok olyan
fordulatot, hogy ennek az utnak kovetésétél pozitiv eredményt
lehetett volna varni. Nem tagadhaté, hogy német részr6l volt
némi iparkodds a két birodalom kozti kapcsolatok szorosabba
tételére. Ezt céloztdk a német részr6l kiindult tervek a kozép-
europai allamoknak egy kozos vamteriiletté vald egyesitésére is.
De ezek a tervek Ausztria-Magyarorszdg vezetd tényezdinél
ellenzéssel taldlkoztak ¢és Karoly kirdly éppen annyira idegen-
kedett tOliikk, mint Tisza Istvan. Ami ezekbdl a tervekbdl hosZ-
szas targyalasok utan, amelyek pozitiv eredményre vezettek,
megvalosult volna, az olyan gazdasagi rendszer volt, amely
mellett Németorszag 2—3 cikk kivételével az Osszes osztrak és
magyar termékeket vammentesen bocsatotta volna be a maga
teriiletére, mig az osztrdk és magyar termékek a belfoldon Né-
metorszaggal szemben vamokkal tovabb is megvédhet6k maradtak
volna, ha ez a vam alacsonyabb is lett volna annal, amelyet a
tobbi allamok termékeivel szemben alkalmazni akartunk. De
a Karolyi korébol kiindult agitacid ezeket a torekvéseket mind-
végig olyan vilagitasban tiintette fel, mintha Ausztria-Magyar-
orszag olyan gazdasagi megallapodasokat akarna Iétesiteni Né-
metorszaggal, amelyek folytan elvesztené Onallosagat és német
vazallussa valnék.

Ha Magyarorszdg a habora alatt folytatott politikdjanak
szemrehanyast lehet tenni, ez legfeljebb az, hogy nem igyekez-
tink ugy, amint ez a kirdly alland6é torekvése volt, elére csok-
kenteni azoknak az 4ramlatoknak erejét, amelyek a héabora
szerencsétlen befejezése esetében egyfel6l Magyarorszag integ-
ritasat, masfeldl belsé rendjét veszélyeztethették. Ez volt az a
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torekvés, amelyet Karoly kiraly allandéan szeme el6tt tartott,
Lehet, hogy az ilyen torekvések nem vésettek volna sikerre. Lehet,
hogy a magyar politika irdnyadd tényezdi azért nem tettek ebben
az iranyban még kisérletet sem, mert kildtastalannak tartottak.
De az sincs kizarva, hogy legalabb nagyrésziik, — kozottik
olyanok, akik vezetd allasban voltak, — nem adtak maguknak
eléggé szamot sem azokrdl a veszélyekrdl, amelyek Magyarorszagot
a haboru elvesztésének esetében altalaban fenyegették, sem kiilo-
ndsen a szoébanforgod kérdések komolysagarol.

Ha mulasztasok torténtek, azokat elsésorban a délszlav kér-
dés kezelése terén talaljuk. Ez volt mar Tisza politikajanak is
egyik legbetegebb pontja. Hogy ezt a kérdést annyira téves vila-
gitasban latta, abban része volt talan grof Khuen-Hédervary Ka-
rolynak, aki mindig a horvat jogpartot tartotta ellenségnek és
allanddan egyiitt dolgozott egyes magukat lojalisnak tettetd6 szerb
politikusokkal, és mindenesetre része volt benne grof Burian
Istvannak, aki, mint lattuk, Kallayval ellentétben, szintén a szerb
elemre vald tdmaszkodast tartotta a helyes politikdnak. A délszlav
mozgalmak, mint mar az elézmények is bizonyitjadk, messze tulha-
ladtdk mas Magyarorszagon mutatkoz6é hasonlé mozgalmak jelent6-
ségét és azokat a megszokott mddon a régi recept szerint kezelni és
radikalis eszk6zok alkalmazasat keriilni annyi volt, mintha valaki a
tifuszt gyomorcsOppekkel akarnd gyogyitani, mert azok régebben,
amikor még csak gyomorrontasrdl volt szo, a betegséget enyhitették.
Tisza véltig ragaszkodott az 1868-iki magyar-horvat kiegyezéshez és
annak keretén beltil akarta a horvat kérdést kezelni, holott hor-
vat részrol magat ezt a kiegyezést sem tartottdk mar a valtozott
koriilmények kozott a magyar-horvat viszony megfeleld rende-
zésének. Vannak egyes tampontok arra, hogy Tisza legalabb is
bizonyos, a lengyel kérdés rendezésével kapcsolatban felmeriilhetd
eshetdségekre vald tekintettel megfontolas targyava tette az Osszes
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délszlav orszagoknak, — Horvatorszagnak, Dalmacianak, Bosznia-
nak — a magyar szent korona alatt vald egyesitését, de ugy
latszik, hogy ezt az alakulatot csakis ilyen rendkiviili eshe-
toségre vette kilatdsba és Horvatorszag felé mindenesetre ugy
viselkedett, mintha a horvatok emez Ohajanak teljesitésérél szo
sem lehetne, s6t allandéan a legélesebben nyilatkozik azokrol,
akik ily ,trialisztikus hobort”-oknak hddolnak, azaz a horvat
jogpartrol. Amikor Tisza Istvan lemondott, baré Skerlecz Ivan
horvat ban is elhagyta helyét. Az Esterhazy-kormany az el6tt a
valasztds eldtt allt, hogy megtartsa-e Horvatorszagban az eddigi
rendszert, amely a horvat-szerb koaliciora tdmaszkodott, avagy
pedig a nagyhorvat jogparthoz keressen-e kozeledést. A horvat-
szerb koalici6 ebben az iddben sulyosan kompromittalva volt
bizonyos okmanyok altal, amelyeket Belgrad megszallasa alkal-
maval allitolag Pasics lakasan talaltak és amelyek kozt a szerb
kormany horvat konfidenseinek listaja is szerepelt, rajta hat a
koalicidhoz tartozd képviselé nevével. A valdsziniség amellett
sz6l, hogy ezek az iratok, amelyeket Szmrecsanyi Gydrgy a magyar
képviseldhazban is felolvasott, hamisitvanyok voltak; ezt mondta
roluk késébb Wekerle is, még pedig tigyészségi vélemények alap-
jan. De az Esterhazykorméany kinevezésekor ez még nem volt
kideritve, meg volt tehat a lehet6ség arra, hogy a horvat-szerb
koalicié ellen megnyilvanulé hangulat folytan a magyar kormany
elfordul a koaliciotol és a jogpartra tdmaszkodik, amelynek jeldltje
a bani allasra bar6 Rauch Pal volt. A délszlav mozgalomnak az
osztrak Reichsrath Délszlav Klubjaban 116 vezérei azonban,
akik nemrégen Bécsben bizalmat keltettek maguk irant, mert
majus 30.-4n a délszlav orszagoknak a monarchian beliil valo
egyesitése mellett foglaltak 4llast, Czernin Uutjan elbuktattak
Rauch jeloltségét és ezzel elérték, hogy a magyar kormany a hor-
vat politika eddigi irdanyat megtartotta, amiért Tisza Esterhazyt
junius 27.-én meg is dicsérte. A koalicio a bekodvetkezett fordu-
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lattal annal is inkdbb meg lehetett elégedve, mert Skerlecz helyett,
aki legalabb fliggetleniil allt szemben a horvat politikai mozgal-
makkal, Mihalovics Antal személyében a koalicionak egyik tagja
jutott a bani székbe, a koalicid tehat teljesen kezébe ragadta a
horvat politika vezetését. Innen kezdve a koalicid torekvései par-
huzamosan haladtak a horvat és szerb emigransoknak a monarchia
ellen folytatott politikdjaval, de ezt sem Tisza, sem a kormany
nem vette észre. 1917 végétdl kezdve Horvatorszagban siir(in
kovetik egymast a rezoluciok és gyllések a délszlav egység helyre-
allitdsa érdekében, — arrol, hogy ezt az egységet a monarchian
beliil kivanjak-e megvalositani, most mar rendszerint hallgatnak. A
brest-litowski béketargyalasok alkalmaval a Délszlav Klub elndke,
Korosecz, egyenesen jegyzéket intéz az Osszes békedelegaciokhoz,
amelyben a délszlavoknak a béketargyalasokba vald bevonasat
koveteli, mert kiilonben nem fogjak elismerni a megkotendd béke
érvényessegét.

Ama kevesek kozé, kik a délszlav kérdés fontossagat és meg-
oldasanak siirgdsségét belattdk, a mindig mozgékony és élesszemtl,
bar kapkodd és nyugtalan Windischgritz Lajos herceg is tartozott,
aki akkoriban nagy meértékben birta Karoly kiraly bizalmat. Win-
dischgritz mar 1917 oktoberében amellett foglalt allast, hogy az
Osszes délszlav orszagok kiilon testként egyesittessenek a magyar
szent korona alatt. Ezek a javaslatai azonban nem talaltak meg-
feleld tamogatast Czerninnél, aki akkor az Oroszorszaggal meg-
kotendé békére koncentralta minden gondolatat és a délszlav
kérdés elintézését ezért késébbre akarta halasztani. De Windisch-
gritznek a magyar allamférfiaknal sem volt nagyobb szerencséje.
Wekerle a horvat kérdésben radikalis 1épésre nem volt kaphatod
és azt sziikségesnek sem tartotta, Tisza és Apponyi pedig hallani
sem akartak Horvatorszag megnagyobbitasar6l és Boszniat csak
mint corpus separatum-ot akartdk a magyar koronaval kapcsolatba
hozni anélkiil, hogy az Horvatorszaggal akarmilyen 0sszekotte-
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tésbe keriilne. Andrassynak a délszlav teriiletek egyesitése szintén
ellenszenves volt, bar a bosnydk corpus separatum gondolatat
lehetetlennek tartotta. Windischgritz azonban tovabb folytatja
faradozasait és 1918 augusztus 17.-én ujbol kéri a kiralyt, hogy
a horvat kérdés végleges megoldasat vegye kezébe. Parhuzamosan
Windischgritz faradozasaival Wekerle is foglalkozott a délszlav
kérdéssel. Gondolt Horvatorszagnak Dalmaciaval valo egyesitésére,
— kibévitett autondémia mellett, — valamint Bosznia kiilénallasa-
nak fenntartdsara a magyar korona szuverenitasa alatt, — a
szlovéneket Ausztridnak akarta meghagyni, — de mikor ezek a
tervek mdajus 10.-én koronatandcs elé keriiltek, ott Mihalovics
ellenezte azokat. A kirdly vette észre el6szor, hogy Mihalovics
kétszinli politikat folytat és augusztusban felszolitja Wekerlét a
ban kicserélésére. Wekerle azonban huzodozik ettdl a feladattol
és csak a hozza bejaratos horvat képviselék, — kiilonosen Popo-
vics Dusan — utjan izenteti meg a bannak, hogy jo volna, ha
onként beadna lemondasat, mert a kirdly nincs megelégedve vele.
Erre Mihalovics a kirdlynal jelentkezett audienciara, hogy iga-
zolja magat. A kiraly Wekerlének nagyon rossz néven vette, hogy
ebben a kérdésben 6t exponalta és fel is szolitotta a miniszter-
elnokot lemondasanak beadasara, de a ban allasaban maradt.
Valésziniileg ezekkel a targyalasokkal fiigg Ossze, hogy a
kiradly szeptember havaban a délszlav orszagokba kiildte Tiszat,
hogy az ottani viszonyokat koézvetlen szemlélet alapjan ismerje
meg. A kiraly latta, hogy Tisza nincsen helyesen tajékozva err6l
a kérdésrél és hogy mas allaspontra fog jutni, ha a délszlav
korokkel kozvetleniil érintkezésbe keriil. Az {rligyet Tisza
utjdhoz az a feladat szolgaltatta, hogy tajékozodjék ott lenn arrol,
nem lehetne-e Horvatorszagbol nagyobbmennyiségli élelmiszert
kapni a monarchia ellatasanak biztositasara és hogy Bosznia élei-
mezese dolgdban mind kiillonds intézkedéseket kellene tenni.
Sarajevoban Tisza magahoz kérette az ottani, addig még Ossze sem
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ilt nemzeti tandcsot, amelynek elndke, Dimovics kifejtette eldtte
a délszlav allaspontot, amely szerint a délszlav kérdésnek Szerbia
bevonasa nélkiill vald megoldasa szoba sem johetett. Tisza azzal
felelt, hogy Szerbia a haboribol annyira megcsonkitva fog kiké-
riilni, hogy nem lesz tobbé jelentékeny tényezd. Szeptember 23.-an
Tisza a bosnyak politikusok eldtt beszédet mondott, amelynek
hangja és eszmemenete azonban a hallgatok fiilét annyira idegen-
szerlien érintette, hogy nevetni kezdtek. Erre Tisza az asztalra
csapott és odakialtotta a bosnyakoknak: ,Lehet, hogy el fogunk
pusztulni, de eldbb még elég erdnk lesz arra, hogy Osszeztuzzunk
titeket.” Erre a politikusok sarkon fordultak és elhagytdk a ter-
met. Tiszat mélyen lestjtotta ez az élmény és alig tudott tdle
magahoz térni. Bosznia katonai parancsnoka, Sarkotics tabornok,
sétakocsizasra vitte, hogy idegei lecsillapodjanak ¢és ez alka-
lommal Tisza kijelentette, hogy most mar belatja, mennyire téve-
sen itélte meg a délszlav mozgalmakat. De a horvat kérdésrdl valo
allaspontjat nem adta fel és még egy oktober végén tartott part-
kozi értekezleten is azt az allaspontot foglalta el, hogy a horvat
kérdést kisebb, a kozigazgatds terén nyujtott engedményekkel és
egy erélyes ban kinevezésével meg lehet oldani.

Szeptember 27.-én koronatandcs it Ossze, amely a horvat
kérdéssel is foglalkozott. Itt szoba keriilt, hogy a délszlav teriilete
ket a monarchia részére csak ugy lehet talan még megtartani, ha
a monarchia hozzajarul egy allami egységbe vald Osszefogasukba
a trializmus alapjan. Wekerle azonban kategorikusan megtagadta
ehhez wvalé hozzijarulasat. A kirdly oktdber elején magyar
miniszterelnokot keresett, aki a délszlav kérdésnek a horvatokkal
egyetértésben vald megoldasat vallalna. Navay Lajosra gondolt,
kihallgatdson is fogadta, de Navay a feladatot nem vallalta. A
magyar allamférfiak, akiket a kiraly fogad, arra figyelmeztetik
6t, hogy a horvat kérdés tervbevett megoldasaval koronazasi
eskiije ellen vétene. Wekerle Unkelhduser horvat miniszter utjan
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felszolittatja a bant a lemondasra, Unkelhduser e célbol Zagrabba
is utazik, de azzal tért vissza, hogy Mihalovics megtagadta a
kivansag teljesitését és hogy egy mds ban kinevezését Horvatorszag
nem venné tudomasul. Ugyanekkor azonban Mihalovics ban, vala-
mint Kulmer Frigyes grof és Popovics Dusan képviselok a kiralytol
kihallgatast kérnek és biztositjak o6t feltétlen lojalitasukrol, ami
Wekerlét megnyugtatja. A kirdly a horvat urakkal kozolte, hogy
el van hatarozva a délszlav teriileteknek a magyar szent korona
szuverenitasa alatt vald egyesitésére. A horvat jogpart egy kiildott-
sége ovta Wekerlét Mihalovicstol és azt allitotta rola, hogy mar
régota kozvetlen Osszekottetésben van az antanttal, de Wekerle
az oktober 16-iki magyar minisztertanacson kijelentette, hogy to-
vabb is bizik a horvat-szerb koalicidban és tulzottnak tartja a
Horvatorszagbol érkez6 hireket.

A nemzetiségi kérdés terén szintén nem tortént semmi, ami
arra indithatta volna a nemzetiségeket, hogy a habori eclvesztése
esetében is ragaszkodjanak Magyarorszaghoz. Valdszinli hogy erre
nem is volt remény, barmit hatarozott volna el a magyar kormany,
mert a romdnok és totok politikdjukat mar rég az antant gydzel-
mére alapitottdk. Az a hang, amelyet a roman és tot képviselok
a képviselohazban megiitnek, mind ellenségesebbé valik. Az Ester-
hazykormany kinevezése utan Pop Csicsé Istvan hangoztatva a
romanok sérelmeit még kijelenti, hogy a nemzetiségek be akarjak
varni az 0j valasztdjogi torvényt, de maris kételyét fejezi ki
a felett, hogy az Oket ki fogja elégiteni. 1918 januar 30.-an
Mihali Tivadar azt allapitotta meg, hogy Tisza tdvozdsa a magyar
nemzetiségi politikdban nem hozott valtozast. Ezt igazolja szerinte
a valasztojogrol szolo torvényjavaslat 175-ik szakasza, amely sze-
rint azok, akik nemzetiségi izgatas miatt biintetve voltak, nem va-
laszthatok meg képviselokiil. A roman nemzet -— mondotta, —
politikai rabszolgasagban él. Majus 5.-én ismét Pop Csicsoé Istvan
beszél és igazoltnak latja a valasztéreformra vonatkozodlag nyilva-
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nitott kételyeit. Ebben a kérdésben, mondja, allandé mindenféle
licitacié folyik. Eldrelathaté volt, hogy ha a kirdly nem volt
képes Tiszat a vélasztdjog kérdésében kapacitdlni, Esterhdzynak
és Wekerlének sem lehet erre reménye. A torténeti osztaly sze-
rinte c¢s0dot mondott. Nincs meg az ereje, a hatalma, a fajsuilya,
hogy az j Magyarorszagot megteremtse. Juriga a totok nevében
kel ki az ellen, hogy a valasztotorvény, amikor a magyarul irni
s olvasni tudasnak bizonyos szerepet juttat a valasztdjogi kvalifi-
kaciok soraban, a polgarok egy részét elonyben részesiti a tobbiek
felett. Magyar részrél a vitdt a nemzetiségi szonokokkal most
mar jéforman fel se veszik.

De nem torténik semmi erélyes 1épés a tarsadalom minden
részében ¢észlelhetd felforgaté tendencidk ellen sem. Mér Tisza
korményzatanak utolsé idejében sztrajkokra keriil a dolog, ame-
lyek koronkint rendkiviil éles alakot oOltenek. Tisza tavozasa
utan ezek a mozgalmak mind siriibbé valnak. A sajtdcenzurat
a kormany enyhiti olyankor, amikor azt szigoritani kellett volna,
aminek az a kovetkezménye, hogy most mar mind féktelenebb izga-
tas folyik a habort, a hadvezetdség, a németbarat politika, az ,,oli-
garchia,” Tisza, Ausztria és a kirdly ellen. Az agiticioban a
Karolyi kornyezetéhez tartozd képviselok jarnak el6l. Az egyik
pl. egy népgylilésen azt mondja: ,,A haborit a munkapart csinalta,
ebben a haboruban a magyar embernek elvitték a fiat, testvérét,
szekerét, lovat, hazajat, végre hadikolcsonre elszedték a pénzét.”
Amit az ujsagok nagyrésze ir, az még ennél is tovabb megy. A
lapok érzik, hogy akkor van legjobb keletjiik, ha minél élesebb
hangot iitnek meg és ettdl kezdve ezen a téren vetekednek egy
massal. Az oroszorszagi bolsevizmus példaja is kezd a tomegekre
hatni. Csak homalyos fogalmaik vannak rola, de azt tudjak, hogy
Oroszorszagban véget vetett a haborinak. Karolyi és radikalis
baratainak zavaros vilagboldogitd frazisai teljesen megmételyezték
— kivalt a varosokban, — a miivelt tarsadalom nagyrészét is.
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1918 nyaran meg lehetett allapitani, hogy a forradalmi eszmék,
s6t a bolsevista tendencidk sokfel¢ szalonképesekké valtak. A
valasztojog kérdése magaban nem érdekli az embereket, ami Oket
megragadja, az a merész, radikalis vilagnézet, amelyet az altalanos
valasztdjog hivei hirdetnek. Mindenki szenvedett vagy nélkiilozott
a habortiban és ennélfogva, hacsak azokhoz a kevesekhez nem
tartozott, akik jozan itéloképességiiket megérizték, szivesen fogadta
be azokat a tanokat, amelyek egy 1j, habort nem ismerd, a békés
egyittmiikodésen alapuld, maguk a népek altal vezetett tarsadalmi
berendezkedésrdl szoltak és mohon szitta fel a leghdbortosabb
idedkat. Akadtak, akik a hdborus nyomor egyes, — gyakran
megrazd — példait a képvisel6hazban talaltdk fel, sirankozo
hangon, hogy ramutassanak arra, vagy legalabb is sejttessék,
hogy a haboru szanalomraméltd aldozatai nyomorat tulajdonképen
azok okoztak, akik a haborut felidézték, azaz az uri osztaly,
amely a néptél most megtagadja a valasztdjogot, bizonnyal azért,
hogy nemsokara 1j haborat kezdhessen. Az allami hatosagok
tekintélye teljesen leromlik és minimumra csokken. A kormany
sem kielégiteni, sem féken tartani nem tudja a népet. A hisztérikus
hangulat az altalanos anarchiat késziti elo.

Az 1918 szeptember 27.-én tartott koronataniacs a bolgarok
szeptember kozepén bekovetkezett fegyverletételének hatasa alatt
elhatarozta, hogy a monarchia bizonyos elokészitd 1épések meg-
torténte utan békét fog kérni a Wilson-féle pontok alapjan. A
dolgok ezzel valsagos stadiumba Iéptek és a kirdly szerette volna
magat erésebb férfiakkal koriilvenni. Uj magyar miniszterelnokot
és 1) kiligyminisztert keresett. Wekerle szeptember 30.-4n a
horvat ban lemondasa koriil a kirallyal tamadt konfliktusa miatt
felmentését kérte. A kiraly Tiszaval, Andrassyval, Apponyival,
Navayval, Szterényivel, Windischgritzcel, Karolyival targyalt a
miniszterelnoki szék betoltésérol, de ezek mindegyike mas-mas
tanacsot ad neki, Ggy hogy nem taldl megfeleld megoldast. Egy
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elére tehat Wekerle tovabb vezette az tgyeket. Hasonld volt a
helyzet a killiigyminiszteri szék betoltésének kérdésében is. Az
uralkodd egymasutan gondolt Szilassy Gyula, Mensdorff grof,
Tarnowsky grof kinevezésére, de nem tudott donteni és mivel
Burian akkoriban dolgozott a békejegyzék elkészitésén, elhalasz-
totta a minisztervaltozast. Oktober 4.-én Buridn nyilvanossagra
bocsatotta a monarchia békekérelmét ama kijelentéssel, hogy a
monarchia a Wilson altal felallitott 14 pontot békefeltételiil elfcv
gadja. Oktober 15.-én pedig egy koronatanacs hatarozata alapjan
az uralkodd6 manifesztumban jelentette ki, hogy elismeri a
népek Onrendelkezési jogat €s Ausztriat szovetséges allamma ala-
kitja at. A manifesztumnak eredetileg az egész monarchiara kellett
volna szélnia, de Wekerle a kirdlynal — koronazasi eskiijére
figyelmeztetvén 6t, — kieszkozolte, hogy annak hatalya csak
Ausztriara terjedjen ki, s6t belevétetett egy mondatot, amely sze-
rint Ausztria Ujjaalakitasanal a magyar szent korona orszagainak
integritasa semmiképen nem érintetik. Egyuttal Wekerle kieszko-
zolte a kirdly hozzajarulasat ahhoz, hogy a Magyarorszag és Ausz-
tria kozotti viszony az 1867. évi kiegyezés hatalyon kiviil helye-
zésével a perszonalis unio alapjara helyeztessék.

A magyar ellenzék oktober 16.-ara Osszehivatta a képviseld-
hazat, hogy az a bekovetkezett eseményekhez allast foglalhasson.
Az tlésen Wekerle bejelentette, hogy a kormany lemondott, de
a kirdly a lemondast nem fogadta el és hogy a monarchia meg-
tette a maga békeajanlatat a Wilson altal felallitott elvek elfoga-
dasaval. Ezenkivil — mondotta, — Ausztria is atalakulason
ment keresztiil, amennyiben foderalisztikus alapon igyekszik bel-
igyeit rendezni. Ez nélkiilozhetetlenné teszi, — folytatta, hogy
politikai, gazdasagi és védelmi rendszeriinket a perszonalis unid
alapjan oOnalléan és filiggetleniil rendezziik. Az 1867: XII. tor-
vénycikk megvaltoztatdsa utan is érvényben marad azonban az
1723. évi pragmatica sanctio, amely Ausztria és Magyarorszag
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kozott megallapitja a kolesonds védelem kotelezettségét. ,,A nem-
zetiségeknek — mondta Wekerle, — egyéni jogokat kivanunk adni.
Amennyiben azt az allam egységének ¢és megoszthatatlansdganak
fenntartasa lehetové teszi, szivesen fogjuk a nemzetiségi igénye-
ket kielégiteni és efelett velik targyalni, helyesebben nem tar-
gyalni, de kivansagaiknak figyelembevételével a tdrvényhozasnak
megfeleld elbterjesztéseket tenni. Hozzajarulunk az 1868: XXX.
t. c.-ben lefektetett magyar-horvat kiegyezés revizidjahoz is a
horvat kivansagok teljesitése értelmében.” Grof Karolyi Mihaly
kijelentette, hogy a haborut elvesztettiik. Most minden attdl fiigg,
miként tudja Magyarorszdg a békét a gydztes antanttal a
lehetd legelénydsebb feltételek mellett megkdtni. Ez szerinte csak
akkor lesz elérhetd, ha teljesen 1j orientacidt kezdiink a kiil- és
belpolitikaban, a demokracidban és a nemzetiségi kérdésben. A
reakcios, németbarat, a kor szellemének meg nem feleld nemzeti
politikanak el kell tlinnie, mert veszélyezteti az orszag teriileti
épségét. Nemcsak szakitani kell a német politikaval, mondja, de
az ellenkezdé politikat kell kovetni. Most a pacifista elvek allas-
pontjara kell helyezkedni és azt kell kutatni, kinek van legnagyobb
hitele az antant szemében. ,,Utétt a leszamolas ordja,” — folytatta,
a tobbség felé fordulva. — ,,A nemzet nem akarja, hogy ©Ondk
vigyék a pacifista lobogdt, hanem a vadlottak padjara fogja 6no-
ket iiltetni és ne higyjék, hogy felmentd itéletet fognak kapni.”
Wekerle és Karolyi beszédei egyarant azt mutatjak, hogy a
habora elvesztésének szomoru tényét és annak kovetkezményeit
az egymassal szemben allo két tdbor egyike sem tudta egész hord-
erejében felfogni. Wekerle tévedett, amikor azt hitte, hogy a nem-
zetiségi kérdésben tett fenntartdsai még érvényesithetok lesznek és
hogy ez a kérdés tovabb is Magyarorszag beliigye fog maradhatni,
amelyben csak a magyar kormany és a képviseléhaz fog donteni. Ez,
sajnos, nem volt igy. Es hasonloan tévedett Karolyi, amikor azt hitte,
hogy elég lesz a politikai iranyt megvaltoztatni, demokratikus
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berendezéseket 1étesiteni és az ligyek élére az antanttal rokon-
szenvezd férfiakat allitani, hogy az elveszett haborti kovetkeznie-
nyeit elharithassak magukrol. Sem Wekerle konok ragaszkodasa
az eddigi politikai rendszerhez, sem Karolyi gyermekesen naiv
Onbizalma nem segithetett mar Magyarorszdgon, — de sajnos,
mas sem segitett volna rajta. Mar ott kongott a halalharang az
ezeréves Magyarorszag felett.

Karolyi beszéde alatt visszataszitd jelenet jatszodott le,
amely élesen belevilagitott a radikalis tdbor gondolkozasaba.
Amikor egy a tobbséghez tartozd képviseld kozbekidltas alak-
jéban odaszolt Karolyinak, hogy: ,ez antant-beszéd”, Karolyi
egyik hive, Lovéaszy Marton, magabol kikelve felugrott és at-
kiabalt a tobbség felé: ,Igenis antantpartiak vagyunk! Ki akarunk
békiilni az antanttal! Baratunkka akarjuk tenni! Az antanttal aki-
runk menni, nem Németorszaggal! Tessék tudomasul venni, hogy
antantbaratok vagyunk!” Az antant-allamok kozott foglalt helyet
az a Romania, amely Erdély birtokdért ment habortba, az a
Szerbia, amelynek Horvatorszagra vald aspiraciéi a habora egyik
fookat képezték, sét ekkor méar az a Csehorszag is, amely Felso-
magyarorszagot akarta Magyarorszagtol elvenni. Megfoghatatlan,
hogy magyar képviseld abban az o6raban, amikor Magyarorszag-
gal szemben ezek az ellenséges torekvések diadalmaskodtak, miként
azonosithatta magat az antanttal, amely a maga egészében is tarnc
gatta ezeket a Magyarorszag felosztdsara iranyuld hadicélokat.
Ebben a nemzeti méltosagérzetnek ijesztdé hidnya mutatkozik,
amely nem valik becsiiletére sem Lovaszynak, sem azoknak, akik-
nek soraiban a parlamentben helyet foglalt. Még csak azt sem
lehet mentségére felhozni, hogy kozbeszolasat politikai célzattal
tette, megnyerni akarvan vele az antant joindulatait és kegyét.
Az a hit, hogy ilyen palfordulassal az orszag egyszerre eltiin-
tetheti azt a mélyen fészkeldé antagonizmust, amely Magyarorszag
és az antant egyes allamai kozt fennallt és amely a hosszu haboru
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alatt a tobbi antanthatalomra is atterjedt, a politikai értelem oly
alacsony fokéra valld bargyu egyiigyiiség, hogy nem kdoszorili ki
azt a csorbat, amely ezzel a jelenettel a magyar parlament méltd-
sagteljes magatartasan esett.

Karolyi kiilondsen egy feliratnak a kiraly elé juttatasat indit-
vanyozta, amelyben a képviselohdz arra kérte volna a kiralyt,
hogy a kormanyt azokra bizza, akik Magyarorszagon eddig is
megértették a korszellemet és akik most meg fogjak teremteni a
fiiggetlen Magyarorszagot, haladéktalanul meg fogjak inditani a
kiilonbékérdl vald targyaldsokat és olyan alapon fogjak atszer-
vezni Magyarorszadg intézményeit, hogy a béke ¢és haboru feletti
dontés ezentill a népképviselet kezében legyen. A felirati javaslat
tobb mas intézkedés mellett a foldreformot is kilatasba helyezi és
koveteli, hogy az orszagot fenyegetd invazid veszélyére vald tekin-
tettel a magyar katonasagot hozzadk haza, az orszagban levd ide-
gen katonakat pedig tavolitsak el.

Oktober 17.-én grof Tisza Istvan is felszolalt, 6 is elismerte,
hogy az osztrak helyzet konzekvencidit a perszonalis unié iranya-
ban kell levonnunk, de azért fennmarad az 1723. évi 1. és II. tor-
vénycikkben, — a pragmatica sanctioban, — megallapitott kolcso-
nds védelem joga és kotelessége. A perszonalis unié magéaban
foglalja szerinte a kiilon hadseregre és a kiilon kiilképviseletre
vald jogot is és sulyt kell vetni arra, hogy a béketargyalasokban
viselje. Ezutan Tisza kijelentette: Elismerem, hogy a haborut el-
vesztettilk. Elfogadjuk Wilson javaslatait és ezzel 1étrejott a ma-
gyar politikdban az az 0j orientacid, amelyet Kérolyi siirget, mert
hisz a Wilson altal kovetelt Népszovetséggel a kiilon szovetségek
nem volnanak Osszeegyeztethetok, de feleslegesek is volnanak.
Feleslegessé teszi azonban Magyarorszag szempontjabol a kiilon
szovetséget az is, hogy a hddito, agressziv, autokrata Oroszorszag,
amely miatt a német szovetséget megkotottik és amely a habortiba
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kényszeritett benniinket, megsziint. Az orosz birodalom felbom-
lasa mindenesetre aktiv tétele a habortinak. A nemzetiségi
kérdésre vonatkozdlag Tisza azt igyekszik kifejteni, hogy az e
téren Magyarorszagon fennalld allapotok nem esnek messze a
Wilson-féle elvekt6l, Ggy hogy talan gydkeres modosuldsra nem
is fognak szorulni. A valasztéjogunk is — mondotta, — most
mar megfelel a demokracia kovetelményeinek. Ha kiilerszak
nyomasa alatt meg kellene valamit csinalni, ami megsebzi a nem-
zetet, tegylik meg akkor, amikor kényszerhelyzetben vagyunk, de
ne tegylk meg azt sajat joszantunkbol. Romboljunk le a magyar
nemzet allami épiiletébdl annyit, amennyi elkeriilhetetlentil sziik-
séges, de ne segitsiik ellenségeinket azzal, hogy magunk rombol-
juk le azt, amit 6k esetleg nem is érintenének. Tisza azzal a felszo-
litassal végezte beszédét, hogy az adott helyzetben az Gsszes partok
egyesiiljenek, de Karolyi ezt a felhivast visszautasitotta. A teriileti
integritast szerinte csak a demokracia aran lehet megoévni és karo-
san hatna az antantnal, ha 6 és partja egyesiilne a reakcié kép-
viselbivel; ezért 6 csakis a radikdlis kurzus hiveit szolitja fel
egyesiilésre.

Csak Tisza beszéde nyitotta fel a magyar tarsadalom szemét
a tekintetben, hogy a habort tényleg elveszett. Karolyi ezt oly
gyakran allitotta, hogy el6z6 napon nem hittek neki. De Tisza
kijelentése utan nem lehetett kételkedni benne. A realitasok
gondos mérlegelése terén sohasem nagyon itéloképes magyar koz-
vélemény nem volt elkésziilve erre a befejezésre és mélyen le volt
sujtva. A polgarsag nem is tudott felocstidni tobbé, — akik nem
csatlakoztak Karolyi zaszlajahoz, azok erétleniil és ellendllas nélkiil
vartak a fekete sorsot, amely az orszagra z(dult. Hogy Tisza még
ezekben a valsagos orakban is kitartott a régi magyar nemzeti
eszme mellett, amikor a valasztdjog €s a nemzetiségi politika terén
fennallo allapotoknak a Wilson-féle elvekkel valdo Osszeegyeztet-
hetdségét igyekezett bebizonyitani, abban van valami imponald
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rovidlatas. Szeretettel melengette tovabb régi kedvenc eszméit,
amikor azok mar halottak voltak, — akarcsak Johanna spanyol
kirdlyn6, aki imadott férje holttestétdl nem tudott elvalni és
mindeniitt magaval hordozta. De Tisza e rovidlatd allaspontja
is méltosagteljesebb volt annal, amelyet — mas iranyban hasonld
rovidlatassal — Karolyi elfoglalt, aki mar csak arra nézett, hogyan
lehetne eltalalni az antant titkos gondolatait és Ohajait. Pedig az
antant ekkor mar egyaltalaban nem sokat tor6dott azzal, ami a
magyar képvisel6hazban torténik. Hogy akar Tisza, akar Karolyi
mit mond, az meglehetésen kozOmbds volt eldtte, mert hisz a
fegyverek erejére tamaszkodott.

Oktober 18.-an a romanok kovetelik a maguk részére az On-
rendelkezési jogot. Neviikben Vajda Séandor olvas fel deklaraciot,
amely szerint a haboru eredményei igazoljdk a roman nemzet év-
szazados kovetelményét a teljes nemzeti szabadsagot illetéen. Ama
természetes joggal, amely szerint minden nemzet maga rendelkez-
hetik sorsa felett, — mondotta a deklaradcid, — a magyarorszagi
és erdélyi roman nemzet is élni kivan és ezért a maga részére is
igényt tart arra, hogy teljesen szabadon és minden idegen befd-
lyastol menten onmaga hatarozhassa meg a maga allami elhelyez-
kedését és koordinaltsaganak viszonyat a szabad nemzetek kozott.
A deklaracio nem ismeri el a magyar parlament és a magyar
kormany jogat, hogy magat a roman nemzet képviseletének te-
kintse és a romansag érdekeit a béketargyalasokon képviselhesse,
mert ez a sajat nemzetgyiilése altal kijelolendd tényezok feladata
lesz és a romansag eldre is semmisnek és nemkotelezOnek jelent
ki minden olyan, a romansagra vonatkoz6 hatarozatot, amely a
roman nemzeti part végrehajtobizottsaganak hozzajarulasa nélkiil
jon létre. Wekerle régi eszmemeneteket ismételt, amikor azzal
valaszolt, hogy Vajda nem szolhat a romansag nevében, hogy a
romansag zome a magyar allam korében valdé megmaradasat
ohajtja és hogy maga az a koriilmény, hogy Vajda képes volt
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ezt a deklaraciot felolvasni, a magyar parlamentnek a nemzeti-
ségekkel tantsitott tlirelmességét bizonyitja. Az ellen, hogy bar-
mely kiiltényez6 donthesse el azt a kérdést, miként rendezze a
magyarsag a nemzetiségekhez vald viszonyat, Wekerle még tilta-
kozott, azzal a kijelentéssel, hogy a magyar allam a maga integri-
tasat ¢és osztatlan egységét minden koriilmények kozt meg fogja
ovni.

Wekerle tényleg azok ko6zé tartozott, akik a legtovabb hittek
abban, hogy a békekotés nem vezethet Magyarorszag feldarabola-
sara ¢és legfeljebb csak kisebb teriileti valtoztatasokat fog sziik-
ségessé tenni. Masok vildgosabban lattdk a helyzetet és Apponyi
az elsd, aki a feldarabolasi szandékokra vald tekintettel kijelenti,
ami azutan hosszu idore kozfelfogéassa lett Magyarorszagon, hogy
Magyarorszag szétdaraboldsa ¢és politikai egységének csorbitasa
nem volna tartés béke, mert a magyar nemzet soha nem nyugod-
nék bele.

A parlament ilések ideges, mondhatni hisztérikus hangulat-
ban folytak tovabL Az ellenzék minden torekvése oda ira-
nyult, hogy grof Karolyi Mihaly alakitson #j kormanyt, de
Wekerle még oktober 22.-én is kijelentette, hogy 6 a maga
részérdl szivesen tavozik ugyan az iigyek élérdl, de nem lat semmi
biztositékot arra, hogy a magyar érdekek szempontjabol hasznos
volna, ha egy olyan kormany jonne, amilyent Karolyi kivan. Nem
lehet — mondotta — a béke kérdését megoldani ugy, hogy az
orszag élére olyan eszmék képviseldit allitsuk, amely eszmék alapjan
ennek az allamnak integritdisa nem Ovhaté meg. Aggalyosnak tar-
totta Karolyi megbizatasat 0j kormény megalakitisira And-
rassy Gyula is és természetesen Tisza Istvan sem volt mas nézeten.
Mivel azonban tartottak téle, hogy Wekerle tavozéasa esetében
Karolyi lesz az utoda, szerették volna a kormanyvaltozast egyal-
talaban elkeriilni. A Karolyi-part erre fokozta a maga izgatasat
és mind aggresszivebb mddon a monarchiat tette a haboru kitoré-
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séért felelossé. Karolyi oktober 15.-én a delegacioban fennhangon
hirdette, hogy a héaborat az osztrak-magyar kiiliigyi kormany
provokalta és hogy a kiiliigyi kormany felelés a haboru elveszte-
séért is, abban a felirati javaslatban pedig, amelyet a képviselohaz;-
ban benyujtott, szintén arrdl beszél, hogy ,lelkiismeretlen €és rovid-
lato allamférfiak orszagunkat konnyelmiien habortba sodortak.”
A Karolyi-part annak elhitetésére torekszik, hogy mindazok, akik
az, el6z6 kormanyokat tamogattak, részesek a haboru Kkitorése
miatti feleldsségben és ezért egyediil a Karolyi-part az;, amelyre
a kormanyt rd lehet bizni. Az, ebben az, iranyban megindult kam-
panyban a Karolyi-part egy tagja az, oktober 23-iki képviseldhazi
iilésen felolvasott egy éppen Fitimébol beérkezett taviratot, amely
szerint az, ottani 79-ik ezred legénysége fellazadt, lefegyverezte a
rendorséget és kiszabaditotta a tomlocokbol a rabokat. A hir leirhd-
tatlan izgalmat keltett, — a vég kezdetét, a katonasag fellazadasat,
a forradalom és a bolsevizmus elsé jelét lattak benne. Az {ilést fel
kellett fiiggeszteni és Ujboli megnyitdsa utdin Wekerle bejelentette,
hogy a kormany felmentését fogja kérni a kiralytél és olyan
minisztérium megalakitasat fogja neki ajanlani, amely az 0Osszes
partokra tamaszkodhatik.

Miel6tt az ) magyar kormany megalakitasara iranyuld tar-
gyalasok megindultak, az uralkodé grof Burian Istvan kiiliigy
minisztert felmentette allasatol és grof Andrassy Gyulat nevezte
ki kiliigyminiszterré. Aki legnyomatékosabban foglalt allast
Andrassy kiiliigyminisztersége mellett, az mar oktdber elejétol
kezdve régi ellenlabasa, grof Tisza Istvan volt, aki rég kidbran-
dalt Burianbol és képtelenségnek tartotta még annak gondolatat
is, hogy Burian legyen az, aki a béketargyaldsokon a monarchia
érdekeit képviselje. Erre egyedill Andrassyt tartotta alkal-
masnak. Az uralkodd sokaig idegenkedett Andrassy kinevezésétol,
— leginkabb talan azért, mert Andrassy kifejezetten németbarat
volt, — de most 6 sem talalt mas megoldast. Andrassy miikodését
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azzal kezdte meg, hogy kiilonbékét kért az antanttol, onfelaldo-
zoéan megtagadva ezzel egész politikai multjat. Meg kellett tenni
még ezt az utolso kisérletet is a monarchia és Magyarorszdg meg-
mentésére. A 1épés azonban eredménytelen maradt.

Magyarorszagon Wekerle lemondasa utin az volt a kérdés,
hogy koncentraciés kormany alakuljon-e az Osszes partok részvét
telével — esetleg grof Hadik Janos vezetése alatt, — vagy pedig
radikalis korméany grof Karolyi Mihdly elndkletével. Karolyi maga
ingadozott és felvaltva egyszer hajlandénak mutatkozott a kon-
centracidos kormanyban vald részvételre, masszor elzarkozott az
elél, hivei azonban minden erével azon dolgoztak, hogy egy
radikalis kormany alakitasat elkeriilhetetlenné tegyék. Mar
Wekerle lemondasa napjan, oktober 23.-an, Karolyi lakasan nem-
zeti tanacsot alakitottak, amely kézbe vette az elégedetlen tome-
gek, a hazaszokott katondk, a forradalmi tendencidkkai flitott
diakok és a budapesti csécselék megszervezését és oktdber 26.-an
a cenzura tilalmaval nem torédve, vilagboldogitd6 demokratikus
frazisoktol duzzadt, hosszi lére eresztett proklamaciét bocsatott
ki. Mialatt a nemzeti tandcs, amelyben ekkor mar kifejezetten
bolsevista torekvések is érvényesiiltek, minden eldkésziiletet meg-
tett arra, hogy a budapesti utca feletti uralmat maganak biztositsa,
a kirdly habozott, hogy Karolyit vagy Hadikot nevezze-e ki
miniszterelnoknek. 27.-én Bécsbe is magaval vitte Karolyit, hogy
ott mégegyszer targyaljon vele, de aztdin meggondolta a dolgot,
nem is fogadta Karolyit és 28.-an Jozsef fOherceget bizta meg,
hogy mint homo regius folytassa tovabb a kormanyalakitasra
vonatkoz6 targyaldsokat. Jozsef foherceg grof Hadik Janost bizta
meg a kormany megalakitasaval, de mikor ennek hire terjedt, a
fellazitott tomeg Friedrich Istvannal az ¢élén a Varba akart vo-
nulni, hogy Karolyi kineveztetését kérje. A Lanchidon 0Osszeiitko-
zésre is keriilt a dolog a tomegek és a rendorség kozott. A nemzeti
tanacs Hadik megbizatasa utan azzal valaszolt, hogy a katonasagot
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egy proklamacioban az engedelmesség megtagadasara szolitotta
fel. Bar a katonasag tilnyomod része ra sem hederitett erre a fel-
szolitdsra, akadtak egyes menetszdzadok, akik magukat a nemzeti
tanacs rendelkezésére bocsatottak, s6t a renddrségnek egy része
is a nemzeti tandcs felé huzodott, mert a kormanyhatdsagoknai
semmi erélyes fellépésre valdo szandék nem mutatkozott. Az okto-
ber 30- és 31-ike kozotti éjjelen azutdn a nemzeti tanacs teljesen
hatalmaba keritette — joforman ellenallas nélkil — az egész
allamhatalmat és sajat bizalmi embereit iltette a fontos hatosagok
¢lére. Jozsef féherceg kénytelen volt grof Karolyi Mihalyt meg-
bizni a korményalakitassal, akinek kabinetjébe a régi fiiggetlenségi
part részérdi grof Batthyany Tivadart, Buza Barna és Lovaszy
Marton, a radikdlis part részérdl Nagy Ferenc, Jaszi Oszkar és
Szende Pal, a szocidldemokrata part részér6l Garami Ernd és
Kunfi Zsigmond, valamint honvédelmi miniszterként Linder Béla
Iéptek be. A kormany letette a kiralynak az eskiit, de mar masnap
kérte Jozsef fohercegtdl az eskil aldl valo felmentését, amelyet meg
is kapott. Ezzel megszakadt az Osszekottetés a kormany és a kiraly
kozott, amivel pedig elszakadt az utolsé kozjogi kapocs is, amely
Magyarorszagot Ausztridhoz fiizte.

A dualizmus megsziint és a fliggetlenné valt Magyarorszag-
nak most mar egyediil kellett megkeresnie boldogulésa ttjat.

Ennek a korszaknak legnagyobb allamférfiai egyénisége,
grof Tisza Istvan, a magyar forradalom aldozata lett. Oktober
31.-én délben néhany forradalmar benyomult lakasaba és agyon-
I6tte 6t. A gyilkosok két katonai autéval a nemzeti tandcsbol
jottek és a nemzeti tandcsba tértek vissza. Kozottik volt Kéri Pal
Ujsagird, Pogany Jozsef, a késobbi kommunista népbiztos, 1—2
katonatiszt és 5—6 obsktrus alak. Tisza mindig tudataban volt
annak, hogy politikai gyilkossagnak fog aldozatdul esni. Oktober
31.-én is el volt késziilve erre. Mikor latta, hogy nyolc emberrel
all szemben, akik koziil harman szobajaba hatoltak be, félretette a
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kezében 1évé revolvert és nem védekezett. A haldlos 16vések
hitvese ¢és unokahtga jelenlétében érték és azonnali halalat okoz-
tak. A gyilkosok azutan jelentést tettek a nemzeti tanics tagjai-
nak, akik koziil Fényes Laszlo kilépett az erkélyre és kihirdette,
hogy ,a nemzet itélete végre van hajtva.” Tisza haladlaban az
maradt, ami életében volt: egyenes, biiszke, meg nem alkuvd. Mene-
kiilhetett volna, de ennek gondolatat is elharitotta magatol. Sem
az, hogy Karolyi elézetesen tudott a gyilkossagrol, sem az, hogy
a nemzeti tanacs a maga egészében elhatirozta volna azt, nem
tehetd fel. De a felelsség a gyilkossagért Oket terheli, mert 6k
voltak azok, akik részben rosszhiszemtien €s jobb tudasuk ellenére,
részben elvakult fanatizmustdl vezetve, Tiszat allitottdk oda
annak, aki a haborut felidézte, aki a békekdtést sokaig megakada-
lyozta és aki a haboru elvesztését okozta.

VEGE



FORRASOK

Az 1867 ota lefolyt politikai eseményeknek leggazdagabb forrisa az
orszaggyulési naplo és iromanyok. A parlamenten kiviil lejatszodott

események ismertetésében helyenként az egykord napilapok, kivalt
a Pester Lloyd kozleményeire tamaszkodtam.

Osszefoglaloan ~ targyalja ennek a kornak torténetét magas szem-
pontbol  SZEKFU  GYULA a Homan-Szekfu-féle Magyar  Torténet  VIL
kotetének 294—415. lapjain. A  dualizmus korabeli Magyarorszag fejlo-
dése fGiranyainak oknyomozd ismertetésében ez a munka felilmulhatatlan.
PETHO SANDOR ,,Vildgostél Trianonig” cimii munkajaban sok a publiciszti-
kai, szubjektiv elem, — ez a munka csak NAGV MIKLOS kiilon fiizetben
megjelent részletekbe mend kitlind biralataval (,,Vilagostol Trianonig. Pethd
Sandor konyvének Dbirdlata”) olvashatd haszonnal. Az egész korszakkal
foglalkozik a Légrady-nyomda kiadasaban megjelent ,,AMagyar Orszaggyii-
lés  Torténete, 1867—1927” cim alatt BALLA ANTAL szerkesztésében meg-
jelent gyiljteményes munka, mely egyenldtlen, értékii kiilon tanulmanyokban
targyalja az Ujabb magyar torténet egyes korszakait. A régebbi munkak
koziil kivilik az Athenacum kiadasaban és SZILAGYI SANDOR szerkesztésé-
ben megjelent: ,,A Magyar Tsiemzet Torténete” cimi munka X. koteté-
ben BEKSICS GUSZTAV tollabol valoé 1. Ferenc Jozsef és kora” cimi
fejezet, mely az idézett munka 649—843. lapjain az 1867. évi kiegyezés
és az 1896. ¢évi milleniumi Unnepségek kozotti idot targyalja. Az 1896
ota lefolyt események ismertetésében sajat emlékeimre és feljegyzéseimre,
régebbi cikkeimre és tanulmanyaimra is tamaszkodtam.

A magyar politikdban egymassal szembenallt kiilonb6zé iranyzatok
koziil a hatvanhetes allaspont torténeti  alapjait mesterien fejtette ki
GROF ANDRASSY GYULA: , Az 1867. kiegyezésrél” irt munkajanak kiilo-
nésen elsé fejezetében és: ,,A magyar allam fonnmaraddasanak és al ot-
mdnyos  szabadsdganak  okai”  cimii, 1907—I1911-ben megjelent harom-
kotetes miivének foleg masodik kotetében. A fiiggetlenségi  allaspont
alapjait legtisztdbban  abrazolta ~KosSUTH LAjos, kivalt: , Kilatasok az
eurdpai  bonyodalma szempontjabol” cimii, iratainak VII. kotetében meg-
jelent értekezésében, tovabba a jaszladanyi és a vdei valasztokhoz intézett
leveleiben.  (Iratainak ~ VIII.  kotete, 22., illetve 34. oldal). A  dunai
szovetségre vonatkozo tervezet Kossuth iratai VI. kotetének 9—23. olda-
Ian talalhat6 meg.

I.  Ferenc Jozsef egyéniségével kivalt osztrak irok foglalkoznak,
mint REDLICH (a legkivalobb), BAGGER és TSCHUPPIK (jelentéktelenek).

A Dedk-part uralmanak idejében lefolyt politikai események meg-
ismerésére rendkiviil b6 és értékes anyag van felhalmozva KONYI MANO-
nak Deak Ferenc beszédeihez flizott kommentarjaban amelyben sok egykoru
allamférfitnak ~ (Lonyaynak,  Gorovénak, Horvat Boldizsarnak, = Andrassy
nak stb.) bizalmas feljegyzéseit is feldolgozta. Grof Andrassy Gyula élet-
rajzat és koranak toOrténetét nagy alapossaggal irta meg WERTHEIMER
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EDE: ,,Graf Julius Andrassy. Sein Leben und seine Zeit” cimi harom-
kotetes mivében, amelyben bard Orczy Béla érdekes naplojat is feldolgozta.
Andrassy 1871-ig tartott beszédeit kommentarral egyiitt kiadta LEDERER
BELA.

A hetvenes években szerepelt politikai  személyiségekrol  egykoru
irok  tollabol szamos részben jO tollrajz jelent meg, amely a politikai
persi/lage-nak egy azota kiveszett finomabb fajtdjara torekszik. Ennek a
miifajnak  megalapitéja Kakay  Aranyos (KECSKEMETHY  AUREL) ,,0r-
szdggyiilési  fény és arnyképek” (1861) ¢és , Hagy férfiak” (1874) cimi
munkaiban. Ot utinozza mint Kakay Aranyos No. 2. ABRANYI KORNEL
(Ujabb  orszdggyiilési  fény és drnyképek, 1877) és mint Kakay Aranyos
No. 3 MIKSZATH KALMAN f{Meg ujabb orszaggyiilési fény és darnyképek,
1878). Kerkapoly Karolyrol Carolus alnéven EOTVOS KAROLY irt jo jel-
lemrajzot; jol jellemzi 6t KauTz GYULA is Kerkapolyrol tartott emlékbe
szédében. Sennyey Pal és Apponyi Albert politikai egyéniségét — az
utoébbit Ggy, mint az a hetvenes években jelentkezett — sok elme
¢éllel boncolja ASBOTH JANOS (,,Bar6 Sennyei Pal és grof Apponyi Albert”).
A hetvenes években Tisza Kalmanrol ABRANYI KORNEL irt mint Kakay
Aranyos No. 2 éles, elfogulatlansagra nem torekvé  kritikat, amelyre
wegy  elfogulatlan” ad ,Tisza Kalman: Valaszul a  Habarék-korszak
Kakayanak” cimmel meglehetdsen gyenge valaszt. Horvat Boldizsar egyé-
niségét mélton ismerteti BERZEVICZY ALBERT a Kisfaludy Téarsasagban
tartott emlékbeszédében.

Az alkotmany helyreallitisa utan Osszeiilt els6 orszaggyilések mi-
kodését tobb ropirat targyalja. A legjelentékenyebb ToLDI IsSTVANnak
névteleniil megjelent munkaja: 0t év  torténete, 1867—1872."  Gyen-
gébbek a tobbiek, mint pl. JUNIUS: A4z [869/72-iki orszaggyiilés” (1872).
»AZ tij kormany kezdetén” (1873) stb,

A Horvatorszaggal vald viszony régebbi alakulasat alaposan és elfo-
gulatlanul  ismertette MISKOLCZY GYULA: LA horvit-kérdés torténete és
iromanyai a rendi dllam kordban” ciml, a Magyar Torténeti Tarsulat
kiadasaban megjelent kitliné miivében. Az 1867 o6ta  Horvatorszagban
lefolyt eseményekrdl sok adatot hoz fel WALTER ROGGE: ,,Oesterreich von
Vilagos bis zur Gegenwart” és ..Oesterreich seit der Katastrophe Hohen-
wart-Beust” cimii munkaiban. Egyébként a horvat politikai események
rekonstrualasaban  mindvégig nagy mértékben voltam az egykoru napi-
lapokra utalva.

A nemzetiségi torvény megalkotasakor lezajlott parlamenti vitakat
jo  kivonatban ismerteti VITEZ NAGY IVAN: A nemzetiségi torvény a
magyar  parlament eldtt” cimi  fiizetében. A  nemzetiségi megmozdu-
lasokrol ROGGE idézett munkain kiviil f6leg a kilencvenes évek roman
propagandairodalma  sorakoztat fel ténybeli adatokat is. A  roménok
kivansagait Osszefoglalja a roméanok elsd, 1881-ben szerkesztett memoran-
duma. (Memorandum im  Auftrage der Generalkonferenz ~der zu Her-
mannstadt  versammelten  Vertreter der romdnischen Wihler). Az  erdélyi
szaszok politikai  torekvéseit TEUTSCH FRIGYES targyalja részben a ,,Gc
schichte der  Siebenbiirger Sachsen” 111 kotetének  utolso  fejezetében,
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részben az atyjardl, Teutsch Gyorgy Dénielrdl irt életrajzdban. A, Huri-
dert Jahre sdchsischer Kdmpfe” ciml flizet és Kapp Gusztavnak Steinacker
tollabol megjelent életrajza is ismerteti a erdélyi szaszok politikai  t0-
rekvéseit.

Andrassynak a német-francia haboraval ¢és a Hohenwart-féle fodera-
lisztikus  kisérlettel ~szemben kovetett politikajat  kitlinden — abrazoljak —
valészinilleg Andrassy iranyitasa alapjan — KONYI MANO: , Beust és
Andrassy” cimii  tanulmanyaban, LEDERER az Andrassy beszédeihez fiizott
kommentarokban és ~ WERTHEIMER  Andrassyr6l irt életrajzaban.  Osztrak
részr6l  BEUST  (,,AUS drei Vierteljahrhunderten,” 1887) ¢és  SCHAEFFLE:
(,Aus mernem Lében,” 1905) ismertetik ezeket az eseményeket a maguk
emlékirataiban. ROGGE idézett munkaja szintén béven foglalkozik veliik.

A Lonyay-kormany torténetét KECSKEMETHY AUREL irta meg mint
Kakay Aranyos ,Nagy férfiain/{” cimi konyvének 172—237. lapjan.
A politikanak az lzleti élettel vald Osszefonodasat a ROGGE konyvében
foglalt adatok éles vilagitasba helyezik.

Az 187/. évi fuziot megeléz6 targyalasokat jol Osszefoglalja OLAH
GYULA: ,,Az 1875. évi fiizio torténete” cimii munkajaban (1908).

Az ellena¢ki kozéppart megalakuldsara vonatkozo, az 1878. évi
kiegyezési  targyalasokkal kapcsolatban megindult torekvéseket —autentiku-
san ismerteti APPONYI ALBERT GROF a maga emlékirataiban (Otven év).

A délszlav-kérdés  eldzményeit horvat  szempontbol  kitlinéen  vila-
gitta meg SUDLAND (PILAR JOZSEF dolni-tuzlai tiigyvéd ir6i alneve):
,,Die siidslawische Frage” cimi konyvében, — altalanossagban targyalja
azt BAMBERG: , Geschichte der orientalischen  Angelegenheiten”  ciml
munkajaban. A berlini kongresszussal kapcsolatos diplomaciai események-
r6l, valamint a német-osztrak-magyar szovetség létesitésének  elézményei-
r6l autentikus felvilagositast nyujtanak a német diplomaciai iratok (Die
Grosse  Politik der europdischen Kabinette) masodik kotetében  foglalt
okmanyok, valamint BISMARCK emlékiratai (Gedanken und  Erinnerun-
gen) és Wertheimer Andrassy-¢életrajza.

Tisza  Kalman  kormanyzatanak  ismertetésénél  felhasznaltam  egy
Tisza Kalmanrol régebben megjelent tanulmanyomat. A  Tisza-kormany-
nak az ellenzékhez valé viszonyat Apponyi emlékiratain kiviil meg-
vilagitjdk SZILAGY! DEzSO beszédei és Fayer Gyulanak azokhoz irt kom-
mentarai. A Tisza Kalman idejebeli horvatorszagi eseményeket ismerteti
PoLics MARTON: Graf Khuen-Hédervary und seine Zeit” cimi erésen
félhivatalos  szinezeti —munkajaban. Az idevonatkozo fejtegetésekben  fel-
hasznaltam tobb e kérdésr6l régebben megjelent, a helyszinen tett meg-
figyelések alapjan irt tanulmanyomat. A nyolcvanas évek magyar kiil-
politikajat a német diplomaciai okmanygylijtemény III—V. koteteiben
foglalt hivatalos okmanyok alapjan ismertettem. Az osztrak belviszonyok
alakulasanak futdlagos ismertetésében CHARMATZra tamaszkodtam (Oestey
reichs innere Geschichte von 1848 his 1907”). A Tisza-korszak egyes sze-
repl6irdl, kivalt Szilagyi Dezsorél, jo képet ad HALASZ IMRE: ,Egy letiint
nemzedék”  cimii  visszaemlékezéseiben. Tisza  kormanyzasat  joindulatian
biralja MEMOR: ,Tiz esztendé” cimii konyve. Az antiszemita mozgalma-
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kat, a -, a  véderdvitaval  kapcsolatos  politikai  harcokat ¢és a
magyar képviselohazban el6fordult egyéb érdekesebb eseményeket eleve
nen, bar teljesen felszinesen ismerteti SZATMARI MOR: HUSZ esztendd
parlamenti  viharai” cimi konyvében. A szabadelvii partban Tisza kor-
manyzasanak  vége felé mutatkozott hagulatot jellemzi  MATLEKOVITS
SANDOR: (,Huszonét év utin”) és BUSBACH PETER: (,,Az utolsé ot év”)
cimii munkdja. Mindkettdé 1892-ben jelent meg, Tisza Kalman bukasarol
WERTHEIMER EDE egy a ,Pester Lloyd”-ban ,Zur Geschichte des Sturzes
Koloman — Tiszas” cimen megjelent cikkében néhany j adatot hozott
felszinre.  Szildgyi  Dezsének  Tisza  megbuktatdsanal  jatszott  szerepére
SZATMARI és HALASZ emlitett munkai vetnek vilagossagot.

Magyarorszag  gazdasagi  fejlodésének  ismertetésében a  statisztikai
évkonyveket és kiilonosen MATLEKOVITS SANDORnak az 1896. évi kiallitas
fokatalogusanak els6 két kotetében foglalt, Magyarorszag gazdasagi leira-
sat tartalmaz6 munkdjat hasznaltam fel, — ezenkivil a ,Compass” régi
koteteit. Célom  volt, megemliteni azokat, akik a gazdasagi ¢élet terén
alkoto6 munkat végeztek, hiszen ez van legalabb is olyan fontos,
mint egyes képviseloknek szereplése, amelyr6l meg kellett emlékezni. A
gazdasagi  életben szerepelt egyénekrdl amennyiben azokat személyesen
nem ismertem, olyanok révén szereztem értesiiléseket, akik velik még
Osszekottetésben alltak.

A mérsékelt ellenzéknek nemzeti parttd valdo atalakuldsanak egyes
fazisait APPONYI emlékiratai mutatjdk be; a nemzeti parttal szemben hat-
vanhetes  szempontb6l  tamasztott  ellenvetéseket  legjobban ~ ANDRASSY
GYULA fejtette ki a kiegyezésr6l irt munkajanak masodik fejezetében. A
Hentzi-szobor ~ megkoszortztatdsa  miatt  keletkezett  konfliktust illetdleg
SZATMARI MOR hoz fel 1j adatokat, kivalt a Tibad személyére vonat-
kozokat.

Az egyhazpolitikai kiizdelmeket a képviselohazi vitak, kivalt SziLA-
GYI beszédei, teljesen megvilagitidk. Az egyhazpolitikai reformokat ellen-
z0k nézetét BONITZ FERENCnek grof Zichy Nandorrol irt életrajza kép-
viseli. Ugyancsak Bonitz irja meg ebben az ¢életrajzban a néppart kelet-
kezesének  torténetét. Az egyhazpolitikai harcok folyaman 1894 nyaran
lefolyt minisztervalsagrol GROF TiszA IsTVANnak vannak naplészerii fel-
jegyzései (., Osszes munkdi” 1. 679—696),

Magyarorszagnak helyzetére a 90-es évek kiilpolitikai eseményeivel
szemben a német diplomaciai iratok VII—IX. koteteiben foglalt okma-
nyok vetnek sok tekintetben 0j vilagossagot.

Azt a Kkisérletet, amelyet Wekerle bukasa utan 1. Ferenc Jozsef tett
a nemzeti partnak a korméanyba vald bevondsira, APPONYI ismerteti
Emlékirataiban,

A Banffykormany  miikodését  Osszefoglalja ~ VERIDICUS:  , -Hegy
esztendé” (1899) cimii ropiratdban és ismerteti GYORFFY GyuLa: ,,Tiz
év a magyar parlament torténetébsl” (1905) cimii munkéjaban.

A magyar szocialdemokracia torténetét a kilencvenes évek elejéig a
budapesti allamrenddrség egy alapos jelentése targyalja. (Egész terjedel-
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mében felvéve Matlekovitsnak Magyarorszdg gazdasagi leirasdt magaban
foglalo idézett munkéjaban.)

A Nagymagyarorszagrol szolo  konyvben ismertetett munkak kozott
vannak BEKSICS GUSZTAV iratai (,,Kozjogunk és nemzeti torekvéseink,”
,Matyas kiraly birodalma és Magyarorszag jovdje” stb.) és HOITSY PAL
tanulmanya  (,,Nagymagyarorszag,” 1902). BANFFY idézett konyve , Ma-
gyar nemzetiségi politika” cimen jelent meg ¢és két kiadast ért meg. A
magyar-cseh kozeledés mellett allast foglald munkak LANG LAJOS konyve
(A nemzetiségek Magyarorszdgon és Ausztridban) és CSAVOLSZKY LAJOS
rOpirata (Ausztria és Magyarorszag jové alakuldsa).

A roman mozgalmat magyar részr6l JANCSO BENEDEK ismerteti
tobb mivében, amelyek kozil kivalt LA romdn irredentista mozgalmak
torténete” emlitendd. Egyébként a nemzetiségi kérdésr6l komoly, tudoma-
nyosan szambavehetd munka magyar ir6tol nem jelent meg és ha wvalaki
a nemzetiségi mozgalmakat meg akarja ismerni, kénytelen a nemzetiségek
propagandairodalmahoz (BROTE: Die rumdnische Frage; POPOVICIU: Gross-
ossterreich) ~ vagy  hivatalos  kiadvanyaikhoz  (1893. évi  memorandum)
fordulni. Ugyancsak a nemzetiségek szemszogébdl itéli meg a kérdést
ScoTus VIATOR (Seton Watson): ,, Racial struggles in Hungary” cimi
és tobb méas munkajaban. FErthetetlen, hogy a magyarsag ennek a kérdés-
nek targyalasat a kilfoldi kozvélemény eldtt joforman monopoliumszeriién
atengedte a nemzetiségeknek, ami megmagyardzza az ¢éppen ebben a
kérdésben elleniink tamadt hangulatot. Ami a nemzetiségi  kérdésrol
magyar részr6l napvilagot latott, az nem megy til a legnagyobb altala-
nossagokon. Sturdza Demeternek idézett emlékirata a német diplomaciai
okmanyok soraban jelent jelent meg.

A Széll-korszak ismertetésénél felhasznaltam e targyrol régebben irt
egyik tanulmanyomat. GYORFFY idézett konyve szintén targyalja ezt a
korszakot. A Széll elleni obstrukciot leirja ALFOLDI BELA: ,,AZ obstrukcio
1902—J904” cimi flizetében. Az obstrukcio folytan Széll idejében ki-
alakult helyzetrél és Széll bukasardl GROF TiszA ISTVANnak vannak érde
kes mnaploszerii  feljegyzései, amelyek Osszes mivei els¢ kotetében vannak
lenyomtatva.

Ett6l kezdve egészen az elsd Tisza-kormany bukasdig, foleg TISZA
ISTVAN beszédei ¢és barabasi KUN JozsEFnek ahhoz flizétt kommentarjai
nyujtanak tajékozast.

Ferenc Ferdinand tronorokds — személyével magyar szempontbdl — fog-
lalkozik BRUC KNER GvYOZO: | Ferenc Ferdindnd trénorékés magyarorszdagi
politikai  tervei” cimii tanulmanyaban. Osztrak szempontbol CHLUMETZKY
LipOT BARO konyve, ,, Erzherzog Franz Ferdinands VJirken und Wollen”
szO6l a tronorokosrl.  Sok  jellemzdé vonast jegyez fel rola udvari orvosa
EISENMENGER  VICTOR  (,,Erzherzog Franz Ferdinand”). Azonkivil fog-
lalkoznak személyével CONRAD BARO, CZERNIN GROF, KIEUSTOFFY JOZSEF,
Bi LOW HERCEG és masok a maguk emlékirataiban, valamint tobb a
német diplomaciai okmanygyilijteményben kozzétett nagykoveti jelentés.

A Fejérvarykormany apologiajat adja LANYI BERTALAN: , 4 Fejér-
vary-kormany  kormanyzatpolitikai ~ és  alkotmdnyjogi  megvilagitisban”  ci-
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men megjelent munkajaban, tovabba KRISTOFFY JOZSEF emlék-
irataiban  (,,Magyarorszag  kalvaridgja”). A  nemzeti ellenallas  torténetét
kiadta HORVATH JOZSEF:,,Az 1905/6. évi vdarmegyei ellendllas torténete”
cimen.

A koalicid6 mikodését hivatalos szinezetben ismerteti PAP-HARASZTI:
oA koalicié tervei és alkotdsai” cimen (1909); kritikailag GONCOL: ,A
koalicio” cim alatt megjelent munkaja.

A fiumei rezolicié torténetét ismerteti LAJOS IVAN: , A  horvdt-
kérdés” cimli  tanulmanyaban, a vasuti pragmatika kérdését SZTERENYI
JOZSEF BARO a maga emlékirataiban (,Régmult idék emlékei”). A cser-
novai zendiilést kimeritéen targyalja ScOTUS VIATOR idézett munkajaban.
A zagrabi felségarulasi pernek nagy irodalma van (SCOTUS VIATOR,
MASARYK, MANDL stb.)

Bosznia  annexidjanak  diplomaciai  torténetét  részletesen  ismerteti
Berthold MOLDEN  Achrenthalrol irt életrajzaban, aki védelembe veszi
Achrenthal politikajat. Erds kritikai megvilagitdsban, — de nem szerb
nacionalista szempontb6l — targyalja az annexiét BOGHICSEVICS: , Die
auswartige  Politik  Serbiens J903—1914” c¢imii munkajanak II. kotetében.
A monarchia kiilpolitikai helyzetét az annexidés valsdg idejében megvila-
gitjdk a német diplomaciai okmanyokon kivill az osztrak-magyar kiligy-
minisztérium aktai is  (,, Oesterreich-Ungarns Aussenpolitik  von der bosni-
schen Krise 1908 bis zum Kriegsausbruch 1914”).

A  munkaparti kormanyok milkodésére nézve alig all rendelkezésre
mas anyag, mint a képvisel6hazi naplok és az egykoru hirlapok.

A vilaghabori eldzményeire bd  vilagossagot vetnek a német és
osztrak-magyar  diplomaciai okmanyok, tovabba CONRAD BARO emlékiratai
és az ezekben k6zolt okmanyok.

GROF Tisza ISTVANnak a habora alatt kifejtett tevékenységét a
Magyar Tudomanyos Akadémia altal kiadott leveleib6l ismerjiik meg
legjobban. A Tisza bukasat kovetd idészak ismertetésénél sajat feljegyzé-
seimen kiviill hasznaltam GROF KAROLYI MIHALY: ,Egy egész vildg ellen”
cimen és WINDISCHGRAETZ LAJos HERCEGnek: , Vom roten zum schwar-
zen Prinzen” cimen megjelent emlékiratait; a horvatorszagi események
ismertetésében pedig BAJZA  JOZSEF  kitliné  tanulmanyat: ,A  magyar-
horvat unio felbomlasa” (1925). Osztrak szempontbol megvilagitia ezt a
kort  GLAISE-HORSTENAU: , Die Katastrophe” és GROF POLZER-HODITZ
ARTUR: ,,Kaiser Karl” cimii kdnyve.

Tisza meggyilkoltatasanak koriilményeire vilagossagot vetett a gyil-
kosok ellen lefolytatott biiniigyi targyalds, amelyet az egykorti napilapok
részletesen ismertettek.
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GROF ANDRASSY GYULA, 1867 februar 17—1871 november 14.
1867 majus 29: A képviselohaz elfogadja a kiegyezést.

1867. Junius 8: Ferenc Jozsef megkoronaztatasa.

1868. Junius 25: Magyar-horvat megegyezés.

1868. november 30: A képvisel6haz elfogadja a nemzetiségi torvényt.
1869. augusztus 19: Kir. leirat feloszlatja a hatarérvidéket.

1870. augusztus: Andrassy keresztiilviszi, hogy Ausztria-Magyarorszag
a német-francia haboriiban semleges marad.

1871. oktober: Andrassy megbuktatja Hohenwart grof osztrak minisz-
terelndk foderalista terveit.

1871 november 14: Andrassy kiiligyminiszterré valo kinevezése.

GROF LONYAY MENYHERT, 1871 november 14—1872 december 4.
1872 marcius: Els6 magyar obstrukcio a valasztojogi reform ellen.
SZLAVY JOZSEF, 1872 december 4—1874 mdrcius 21.

1873 augusztus: Elsé hirek a kozeledo fuziorol.

1873 november 7: Ghyczy kilépése a balkozépbdl.

1873 december 19: Kerkapoly pénziigyminiszter és grof Tisza Lajos
kozlekedésiigyi miniszter lemondasa a pénziigyi bajok és vastti
botranyok miatt.

1874  janudrjdban (a széveg sajtohiba folytan a {J5. oldalon juniust
mond) Szlavy meginditja a fizioroél valo targyalasokat.

1874 marcius 10: Tisza Kalman els6 audienciaja a kiralynal.

BITTO ISTVAN, 1874 mdrcius 21—1875 mdrcius 2.

1875  februar 3: Tisza koltségvetési beszédével meginditja a fiziot.

V/ENCKHEIM BELA BARO, 1875 mdrcius 2—1875 oktdber 20.

TISZA KALMAN, 1875 oktéber 20—1890 mdrcius 13.

1875 november 28: Az Ausztriaval vald vamszovetség felmondasa.

1876 janudr 29: Deak Ferenc halala.

1876 majus 2: Elvi megallapodas a kiegyezés kérdésében.

1876 majus 9: Szecesszid a szabadelvii partban.

1876 oktober 9: A részletes kiegyezési targyalasok befejezése.

1876 november 23: A jegybank elutasitja a megallapodast.

1877 februar 7: Tisza lemondasa €s ujbol valo kinevezése. Masodik
szecesszi0 a szabadelvii partban.

1877 februar 25: A kiegyezés végleges megkotése.

1878 aprilis 12: Az Egyesiilt Ellenzék megalakulasa.

1878 junius 28: A berlini kongresszus megbizza Ausztria-Magyaror-
szagot Bosznia-Hercegovina megszallasaval.

1878 julius-szeptember: Bosznia megszallasa.
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1878 szeptember 28: Tisza lemondasa.

1878 december 5: Tisza 0jboli kinevezése.

1879 oktéber 7: Német-osztrak-magyar szovetség megkotése.

1879 oktober 10: Andréassy lemondasa a kiiliigyminisztériumrol.

1882  madjus 20: Az osztrak-magyar-német-olasz harmasszovetség meg-
kotése.

1883: Romanianak szovetséges szerzodései a harmasszovetséghez tar-
tozo allamokkal.

1883  augusztus: Cimtabla-konfliktus Horvatorszaggal.

1883 november 23: Khuen-Hédervary grof banna valo kinevezése.
1883 december 11: Polgari hazassag megbukik a férendihdzban.

1885: Orszagos kiallitas.

1886 mdjus-augusztus: Janszky-ligy.

1889 januar 8: Véderdvita kezdete.

1889 janudr 30: Rudolf trondrokos halala.

1889 madrcius 26: Véderd)avaslatok elfogadasa.

1889 aprilis 9: Wekerle és Szilagyi belépnek a kormanyba,

1890 februar 26: Csaky grof ,.februari rendelete”.

1890  marcius 9: Tisza lemondasa.

GROF SZAPARY GYULA, 1890 mdrcius 13—1892 november 17.
1891 madjus-augusztus: Obstrukcié a kozigazgatasi reform ellen.
1892 februdr: Téli valasztasok.

1892 majus 14: Valutareform beterjesztése.

1892 junius 6: Koronazasi jubileum.

1892 oktober: A Hentzi-szobor megkoszoruzasanak terv?..

1892 oktober 10: A minisztertanacs a polgari hazassag kérdésében
leszavazza Szaparyt.

1892 november 6: Szapary lemondasa.

WEKERLE SANDOR, 1892 november 17—1895” janudr 14.

1894 februar-aprilis: Polgari hazassagrol szo6l6 vita.

1894 marcius 20: Kossuth Lajos halala.

1894 mdjus 10: A férendihaz elveti a polgari hazassagot.

1894 majus 17: Memorandum-per.

1894 mdjus 26: Wekerle a férendihazbeli tobbség biztositasara uj
férendek kinevezését kéri.

1894 junius 1: Wekerle lemondasa és tiintetd fogadtatasa Budapesten.
1894 junius 9: A masodik Wekerle-kormany megalakulasa.

1894 junius 16. A roman nemzeti komité feloszlatasa.

1894 junius 21: A f6érendihaz elfogadja a polgari hazassagot.

1894 november 17: A néppart megalakulasa.

1894 december 10: A polgari hazassagrol szolo javaslat szentesitése.
1894  december 24: Wekerle lemondAsa.

BARO BANFFY DE2SO, 1895 janudr 14—1899 februdr 26.
1895  aprilis-majus: Banffy osszeiitkozése Agliardi nunciussal és Kal-
noky grof kiiligyminiszterrel.
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1895 december 25: Treuga Dei.

1896: Milleniumi kiallitas.

1896 oktober: Valasztasok.

1897 junius-julius: Obstrukcio a sajtoszakasz ellen.

1898: Banfty-Badeni-féle kiegyezés ¢és ischli klauzula.

1898 oktober: Obstrukcio Banffy ellen megindul.

1898 december 5: Szilagyi Dezs6 lemond a képviseldhaz elndkségérol.
1898 december 7: Lex Tisza.

1899 janudr 1: Exlex-allapot kezdete.

1899 jebruar 15: Sz¢éll, Banffy és Lukacs kihallgatasa.

1899 februdr 20: Széll megbizatasa kormanyalakitassal.

1899 jebrudr 26: Paktum az ellenzékkel és fzi6 a nemzeti parttal.

SZELL KALMAN, 1899 februdr 26—1903 junius 27.

1899 junius 10: Ausztria elfogadja a Széll-féle formulat.

1901 oktober: Valasztasok.

1901—1902: Kiegyezési targyalasok-

1902 december 31: A Széll-Korber-féle kiegyezés megkotése.

1903 januar 24: Az Gjoncjavaslatokrol valo vita megkezdése, Apponyi
emlékirata és Fejérvary ahhoz valo allasfoglalasa.

1903 janudr-mdjus: Obstrukcid az Gjoncjavaslatok ellen.

1903 februar 21: Apponyi mint hazelndk kiildottségeket kezd fogadni.
1903 majus 1: Exlex-allapot bekovetkezése.

1903 junius 16: Széll lemondasa. Tisza Istvan eredménytelen kor-
manyalakitasi kisérlete.

1903 juinius 23: Khuen grof kompromisszuma a Kossuth-parttal.

GROF KHUEN-HEDERVARY KAROLY, 1903 jun. 27—1903 nov. 3.
1903 junius 30: Khuen bemutatkozasa, obstrukcio, a Kossuth-part
nem allja a kompromisszumot.

1903 julius 29: Papp Zoltan leleplezése a vesztegetési ligyrol.

1903 augusztus 10: Khuen lemondasa.

1903 szeptember 17: Chlopy>i hadiparancs.

1903 szeptember 22: A kiraly kézirata és magyarazo nyilatkozata.
1903 szeptember 23: Korber tamadasa a magyar katonai kovetelések
ellen.

1903 szeptember 28: Szabadelvii part kilences bizottsaganak kikiildése.
1903 szeptember 29: Khuent a képviseldhazban leszavazzak.

1903 oktober 18: Kilences bizottsag programmja elkésziil.

1903 oktober 26: Tisza 0jbol megbizast kap kormanyalakitasra.

GROF TISZA ISTVAN, 1903 november 3—1905 jinius I8.

1903 november 18: Tisza Korber mint ,,elékel6 idegen” ellen.

1903 november 25: Apponyi kilép a szabadelvii partbol.

1903 december 5: A Kossuth-part allasfoglalasa az obstrukcié ellen.
1903 december—janudar: A kis toredékek obstrukcidja.

1904 marcius 4: Inditvany a hazszabalyok szigoritasara.

1904 marcius 10: Thaly Kalman békéje.
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1904 marcius 11: A nemzeti part ujboli megalakuldsa.

1904 oktober 7: Az ugrai levél.

1904 november 4; Inditvany hazszabalyrevizio targyaban.

1904 november 15: Lex Déniel.

1904 november 18: Az obstrukcio letorése (,,zsebkendGszavazas™).
1904 november 19: A disszidensek kilépése és a vezérld bizottsag
megalakuldsa.

1904 december 13: Az iilésterem szétrombolasa.

1905 janudr 3: A képviselohaz feloszlatasa.

1905 januar vége: Tisza valasztasi veresége ¢s lemondasa.

1905 februdr-mdajus: Kisérletek Andrassy-kormany megalakitasara.
1905 jinius 19: A Fejérvary-kormany kinevezése.

BARO FEJERVARY GEZA, 1905 junius 18—1906 dprilis 8.

1905 junius 21: A tobbség bizalmatlansagat fejezi ki a Fejérvary
korménynak és az adok és ujoncok megtagadasara szoélitja fel a
kozonséget.

1905 jalius 1: Fejérvary felszolitja a koaliciot a kormany megala-
kitaséra.

1905 julius 27: Kristoffy az altalanos valasztdjogot hirdeti.

1905 augusztus 10: A koalicio Gtmutatast ad a nemzeti ellenallas
szervezésére.

1905 szeptember 12: Fejérvary lemondasa.

1905 szeptember 23: Az ,,0tperces audiencia”.

1905 oktober 3: Fiumei rezolucio.

1905 oktober 16: Fejérvary ujboli kinevezése.

1905 oktober 29: Fejérvary kormanyprogrammja.

1905 december 1: Fejérvary ujabb lemondasa.

1905 december 21. A kiraly a lemondast nem fogadja el.

1906 februar 4: A koalicio kibontakozasi javaslatat a kiraly elutasitja,
1906 februar 19: A képvisel6haznak karhatalommal valo feloszlatasa.
J906 februar 19. A horvat-szerb koalicié megalakulasa.

1906 aprilis 4; Fejérvary targyalasa Kossuth Ferenccel.

1906 aprilis 6: Paktum a kirallyal.

1906 aprilis 7: Fejérvary felmentése.

WEKERLE SANDOR, 1906 aprilis 8—1910 januar 17.

1906 majus: Képviselévalasztasok.

1906—1907: Kiegyezési targyalasok.

1907 junius-julius: Horvat obstrukcio.

1907 oktober 1: A kiegyezés megkdtése.

1907 oktober 27: Csernovai zendiilés.

1908 augusztus 19: K6z0s minisztertanacs elhatarozza az annexiot.
1908 oktober 6. Az annexi6 kimondasa.

1908 november 11: A pluralis valasztojog beterjesztése.

1909 madrcous 31: Szerbia elismeri az annexiot. (Az annexios valsag
vége.)

1909 aprilis 19—22: Targyalasok a kartellbank tervérol.
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1909 aprilis 27: Wekerle lemondésa.

1909 janius /5: Lukacs Laszlo kozvetitési kisérlete.

1909 november 11: Szakadas a fiiggetlenségi partban Kossuth és
Justh k6zott.

1909  december 27: Lukacs Laszlo megbizatast kap kormanyalakitasra.
1910 januar 1: Exlex allapot.

GROF KHUEN-HEDERVARY KAROLY, 1910 jan. 17—1912 dpr. 22.
1910 februar: Tomasics-féle modus vivendi Horvatorszagban.
1910 madjus: Képyiseldvalasztasok

1911 mdjus 23: Uj véder6torvény beterjesztése.

1911 julius: Obstrukeid ellene megindul.

1911  november 7: Berzeviczy lemondasa a hazelnokségrél. Navay
elnokké vald megvalasztasa.

1912 januar 22: Apponyi katonai javaslatai. A ,,rezolucio”.

1912 madrcius 7: Khuen lemond.

1912 madrcius 29: Kiraly a rezolucié miatt lemondassal fenyeget.
1912 madrcius 30: Khuen Gjolagos kinevezése.

1912 madrcius 31: Cuvaj kir. biztossaga Horvatorszagban.

1912 aprilis 8: Khuen lemondasa.

LUKACS LASzLO, 1912 aprilis 22—1913 juinius 10.

1912 majus 21: Navay lemondasa.

1912 junius 4: Tisza letori az obstrukciot. Ellenzéki képviselok ki-
vezetése.

1912 marcius: Valasztoreform elfogadasa.

1913 majus 17: Désy felmentése a Lukacs-Désy-perben.

GROF TISZA ISTVAN, 1913 junius 10—1917 junius 5.

1913 november 26: Béke a horvatokkal.

1914: februar: Tisza targyalasa a nemzetiségekkel.

1914 junius 28. A sarajevoi gyilkossag.

1914 jalius 7: A k6zo6s minisztertanacson Tisza ellenzi a haborut.
1914 julius 25: Szerbianak adott ultimatum.

1914 juilius 31: Altalanos mozgositas.

1915 éaprilis: Rakovszky inditvanya a ,,h6sok véalasztdjoga™ targyaban.
1915 madjus 4: Olaszorszag felbontja a harmas-szovetséget.

1915” mdjus 23: Olasz hadizenet.

1916  augusztus: Apponyi szembefordul Karolyi Mihaly radikaliz-
musaval. Fiiggetlenségi partszakadas.

1916 augusztus 27: Romania habortiba 1ép és megszallja Erdélyt.

1916 november 21: Ferenc Jozsef halala.

1916 december 30: Karoly kiraly megkoronaztatasa.

1917 mdjus 17: Tisza lemondasa.

GROF ESTERHAZY MORIC, 197 junius 15—1917 augusztus 18.
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WEKERLE SANDOR, 1917 augusztus 20—1918 oktéber 31.

1918 aprilis 23: Kormanylemondas (a véalasztdjogi kérdés miatt)
¢és kormanyrekonstrukcio.

1918 julius 26: A valasztasi reform elfogadasa.

1918 szeptember 27: Koronatanacs elhatarozza, hogy a monarchia
békét kér.

1918 oktober: Monarchia békekérelme.

1918 oktober 23: Wekerle lemondasa és a Nemzeti Tanacs meg-
alakuldsa.

1918 oktober 28: Jozsef fOherceg megbizatdsa mint homo regius.
1918 oktober 30: Nemzeti Tanacs magahoz ragadja a hatalmat.
1918 oktober 31: Karolyiék felmentése az eskii alol — a dualizmus
vége.

1918 oktober 31: Tisza meggyilkoltatasa.



NEV- ES TARGYMUTATO

Abdul Kerim pasa, torok hadvezér
(1811-1883) 1. 172
Abrahamevicz Divid lovag, az oszt-
rik Reichsrat elndke (1843-
1926) 1. 321
Abrinyi Kornél, publicista, képv.
(1849-1913) 1. 217, 284
Accurti, zigrabi iigyész II. 169
Aebly-csalad, kereskeddk 1. 257
Achrenthal-Lexa Alajos grof, kil
Ugyminiszter (1854-1912) 11
76, 133, 146, 172, 176, 179 Rk,
184 k, 192 k, 202 k, 204, 263 kk
Agliardi Antal, pipai nuncius
{1832-1915) 1. 340 kk
Agrdrmozgalom 1. 357, 403. II, 217

kk

Albrecht féherceg (1817-18%5) L.
173, 245

Alkotmdnybiztositékok II. 133

Alkotmdnypdrt II. 78, 240 stb.

Almissy Laszlo, képviseld (szuil.
1869) II. 241

Andahizy fészolgabiro II. 151

Andrassy Aladar grof (1827-1893)
I.260

Andrissy Géza gréf, képv. (szul
1856) 1. 369, II. 56

Andrassy Gyula pgréf killigymin.
(idb.) (1823-1890) 1. 38 kk, 56,
62, 65,77, 92, 96 kk, 106 kk, 113,
135, 141, 146, 167 kk, 171 kk,
179, 182 k, 201, 208, 224, 235,
238 k, 316, 398. II. 23, 67, 157,
346

Andrissy Gyula gréf (ifj.) (1860~
1929) 1. 210, 280, 306, 311,
330 k, 350, 353, 363, 365, 3167,
374 k, 405 k. . 22, 257 Ek, 47,
55-59, 62, 78, 79 kk, 92, 96,
103, 108 &k 111, 123 k 126,
131133, 140, 141 Kk, 145,
151k, 161, 166, 195, 198, 200k,

206, 208, 210, 212, 240-242,
244 k, 248 k, 251, 254, 256,
260, 277, 280 k, 284, 297,
315 k, 316, 329, 331, 333 k.
348, 356, 360 k, 368, 373, 377,
385

Andrassy Sandor grof (sziil. 1863)
1. 365, II. 56

Andrassy Tivadar grof, képv.
(1857-1905) L. 365. II. 56

Angelics German, patriarka (1822-
1888) 1. 189

Annexio (bosnydk) II. 180-194

Antal Géza, képv. (szild, 1866)
11, 242

Antiszemita mozgalom I, 224 k

Apponyi Albert grdf (1846-1933)
L 117, 143, 144, 147, 163, 174,
179, 211, 214 kk, 222, 237, 244,
146, 274 k, 276, 277, 280 kk,
289, 298 k, 302, 303, 305,
308 k, 324, 330 k, 333, 334 L,
347, 348, 357 k, 361, 362, 365,
369, 388, 392, 401 k, 403, 405,
406.I1.6, 8 k,. 11 k, 25, 26, 32,
34, 42 Rk, 53-59, 74, 78, 91,
94, 96, 109, 123, 125, 128, 136,
142, 152, 161, 196, 198, 200,
209, 212, 240-242, 244, 249,
250, 254, 255, 260, 277, 280,
281, 284, 297, 312, 315, 316,
331-334, 348, 353, 355 kk, 360,
361, 363, 3168, 272, 377, 384

Apponyi Gyorgy gréf (1808-1899)
L 29, 34, 59

Arz, straussenburgi, Artur vezér
kari fonok (szul. 1857) II. 343

Asboth Tanos, képv, (1845-1911)
I. 23, 210, 308

Aschner Lipét, vezérigazgatd (szil.
1872) 1II. 233

Atzél Béla bard,
1900) 1. 308

kepv. (1850-



Auersperg Adolf herceg, osztrak
miniszterelntk (1821-1885) 1.
154

Auffenberg Méric bard, hadiigy-
miniszter {1852-1928) II. 76

Avarna Jozsef herceg, olasz nagy-
kévet (1843-1916) II. 310

Babes Vince, képv. (1822-1891) 1
79, 103

Bach Sindor bird, osatrik dllam-
férfia (1813-1893) 1. 14

Bacher Emil, vezérigazgatd (1856~
1926) II. 227

Badeni Kiazmér grof, osztr. minisz-
terelnck (1846-1%09) 1. 320,
355 k, 367

Bakonyi Samu, képv. (1862-1922)
Ir. 277

Balis Gyirgy bard, taborszernapy
{sziil. 1854) I1. 322

Balkdnhdborik I 270 Rk, 274,
275 k

Balkozép 1. 26 kk, 34 kk, 51 Lk,
117, 118

Balogh Jend, igazsaglgyminiszter
(szi). 1864) II. 258, 262

Banffy Dezsd biré, miniszterelndk
71843-1911) 1. 194, 284, 312,
326, 336 kk, 355, 357 kk, 361,
362 kk, 369, 377, 378, 381, 385,
186, 389 kk. 394, 395 k, 397,
398, 401, 405, 407. II. 13, 45,
S6k, 78,87, 91,95k, 111, 114,
126, 141, 161 241, 257, 259.

BanffyGyorgy grof (1843-1929)
I. 143

Binffy Mikids grof, képv. (sziil.
1873) 1I. 242

Banjavesics  Ivan, horv.
{1843-1913) 1. 393

Banki Donat, mérnok (1859-1922)
1. 263

Barabis Béla, képv. (szul. 1855) L
285.11. 7, 18, 78, 115 k

Barcsics Erazmus, horvat
(1830-7) II. 167

Baross Gabor. kereskedelmi minisz-

képv.

képv.
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ter {1848-1892) L
250, 11, 222
Baross Kiaroly, az OMGE titkira
(18651905 ) 11. 226
Barta Arnold, vezérigazgaté (1858~
1932) II. 221
¢ Bartal Gydrgy, foldmilv. miniszter
(1820-1875) 1. 34, 137
Bartha Miklds, képv. (1848-1505 )
I 117, 134, 244
» Battenberg Sindor herceg, I. San-
dor bolgar fejedelem (1847-
1893) 1. 236
Batthyiny Lajos grdf, képv. {szul.
1860} 1. 365. 1. 56
¢ Batthyany Tivadar grof, miniszter
(1859-1931) 1. 184, 308, II. 78,
161 k, 176, 277, 353, 359, 360,
363, 387
Beck Lajos, képv. (szil. 1874) II.
240, 247

144, 159,

+Beck Miksa Wladimir bard, osztr.

min.-elndk szl 1854) II. 76,
135 k, 140, 185, 193,

‘1Becke Ferenc Kiroly bird, kozds
pénziigymin. (1818-1870) 1. 48

-+ Bedekovics Kalman, horvat bin és

miniszter (1818-1889) 1.
196
Beksics Gusztav, képv. és publicista

68,

(1847-1906) L. 210, 371 k,
373 k, II. 60
Beniczky Oddn, képv, (1878-

1931) 11, 128
Beithy Akos, képv. (1838-1904)
L 117, 143, 217, 284, 401, II.
44
Becthy Lisals, keresk, miniszter
{sztil. 1860) 1. 284. I1. 253
Beothy P3a), képviselshazi elnok
{1866-1921) II. 241, 253, 262,
320
- Berchtold Lipét gréf kilipyminisz-
ter (szill, 1863 II. 186, 268 kk,
285, 287, 292 k, 296, 306 k,
303, 306, 320, 321, 330
:~Berinkey Dénes (szul. 1871} 1.
140



Berniat Istvin, képv. {szil. 1854)
I1. 128, 218

Berzeviczy Albert, kozokt. miniszter
(s=zit) 1853) 1. 210, 11, 32, 127,
242, 247, 320, 329

Bessenyei Ferenc, képv. (1840-
1904) 1. 404
.Bethlen Andras gréf, foldmav.

min. (1847-1898} 1. 159,
273, 311, 377

Bethlen Gabor grof, képw. (1821~
1900) 1. 194, 285

‘Bethlen Istvan grof, képv. (szil.
1874} 1. 406, 11, 149, 250, 280,
283, 363

Beust Frigyes Ferdinind gréf, bi-
rod. kancellar (1809-1886) 1.
16, 48, 96 kk, 106 kk, 168

Bienerth-Schmerling Richard grof,
osztrak minelnok (1863-1918)
I 199 k, 267

Bihar Ferenc, honv. min. (1847
1920) 1I. 89

Bihari pontok 1. 27, 35

‘Bilinski Leo, oszteak és kdzds pénz-
igyvmin, (1846-1922} 1. 355. IL
199 k, 204, 2589

Bird (Brill) Armin, vezérigazgatd
(1849-1917) 1. 266. II. 231

- Bismarck Otto hercep, német kane
cellir (1815-1892) 1. 96, 102,
182 k, 235 k, 251, 291, 315 k,
318, 11, 120

- Bittd  Istvin, min.-elnck (1822~
1903) 1. 34, 46, 118, 127,
136 kk, 198 k, 189, 217, 222,
273

Bjornson Bjornstjerne, norvég ird
(1832-1910, II. 152

Blithy Otto Titusz, mérndk {szul.
1860 ) 1. 263, II. 233

. Blaznavac Milivoj Petrovics, szerb
régens (1826-1873) 1. 168

162,

Boda Dezsd {ékapitiny {I1863-
1918) 11, 11
. Bokinyi Dezsd, szocialista part-

vezér (sziil. 1871) 1. 352 11. 140

403

Bolgar Ferenc, képv. (1852-1923)
L 24T dI..113
' Bolfras Artur baro,
zsef {Ghadsegéde,
1I. 268
Borbély Lajos, mérn, képv. (1843~
1923) 11, 231
Bosznia-Hercegovina 1. 169, 181 k,
199 kk, 201. II. 180 Rk
Bottlik, tgyvéd 1. 255
.; Boulanger, Georges, francia hadigy-
miniszter {1837-1891) 1. 237 k
Boszorményi Laszlo, kepv. (1824—
1869 1. 29, 37, 50, 75, 56
Brandsch Rudolf, képv. (szil.
1880} I1. 77
Branovacsky Istvan, képv. 1. 82
2 Bratianu Joan, romin min.-elndk
(1822-1891) 1. 87
Brlics Ignac, horv. képv. {1834—
1892) 1. 392,
i Brockdor{f-Rantzau gréf, német
diplomata (1869-1928) 11, 172
3 Brosch von Aarenau Srnagy, Ferenc
Ferdinind tréndrokos kat. iroda-
janak vezetdje {1870-1914}) IL
144, 205
Brote Jend, roman pol. ird I 380
y Bruck Kairoly Lajos biard, osatrik
keresk. miniszter (1798-1860)
I 153
Buchinger Mané (sziil. 1875) IL
247
Buday-Goldberger Led, nagyiparos
(szul. 1878) 11, 234
Bujanovics Sandor, képv. (1837-
1918) 1. 217
Burchard (késébb Bélaviry-Bur-
chard} Konradd, vezéripazgatd
{1837-1916) 1. 262
~ Buridn Istvin grof kaligyminisster
(1851-1922) IF 182, 262, 265,
293 k301 k, 309, 311, 320,
327, 329, 330, 343, 347, 366,
370, 378, 385
Buza Barna, képv, (szal. 1873} IL
387
¢ Billow Bernit herceg, német kan-

I. Ferenc Jo-
(1838-1922)



cellir (1849-1929) 1. 238, 384
I1. 75, 309

Caprivi Leo grdf, német kancellar
(1831-1899} 1. 315, 317

Chlopy-i hadiparancs I1. 20

Chomjakov Nik. A., az orosz duma
elnoke (1850-7) II. 190

Chorin Ferenc, képv. (1842-1925)
L 117, 158 k, 162, 176, 210,
266, 349, 165, 406. II. 224, 236

Cingrija Péter, dalmat képv. (1837
1921) 11, 161

Clam-Martinic Henrik grof, osztrik
min.-elndk (1863-1932) II. 343,
347

Clary-Aldringen  Manfred  grof,
osztrik min.-elndk {1852-1928)
1. 400

Comsia Demeter 1. 383

Conrad, Hotzendorfi, Ferenc grof,
vezérkari fénok (1852-1925) II.
71,172, 178 kk, 183 k., 191 Rk,
202, 263-276. 285, 309 kk

Csiky Albin grof, kozokt. miniszter
(1841-1913) L. 250, 29% kk,
306, 309, 311, 365

Csavolszky Lajos, képv.
1913) 1. 134, 407 k

Cseh Ervin (iddsebb) 1. 62

Cseh Ervin (ifj.} (1838-1918) L
397, II. 18, 32

Cseh-magyar viszony 1. 407

Cselko Istvin, gazd. ird és tanar
(1847-1930) I1. 216

Csemegi Kiroly, jogtudds (1826—
1899) 1. 68, 220

Csengery Antal, képv. (1822-
1880) I. 32, 55, 127, 158, 159

Cserhati Sandor, gazd. ird és tanér
f1852-1909) 1I. 216

Csernatony Lajos, képv. (1823—
1901) 1. 36, 122 k, 132 k, 210

,Csernoch Janos, hercegprimas
(1852-1927) 1. 406

Csernovai zenditilés II. 150 k

Csillag Zsigmond. szocialista part-
vezer {1844-1910) 1. 352

Cuvaj Ede (18547} II. 252 279

(1841-

404

Czernin Ottokar grof, kiligymi-
niszter (1872-1932) II. 75, 77,
269, 294, 304, 335 K, 343, 356,
357, 366 k, 371

Crziraky Béla prof (1852-1911) II.
98

Crirdky Janos gréf (1818-1884) 1
293

Daniel Ernd bard, keresk. minisz
ter (1843-1923) 1. 159, 339

Daniel Gabor, képv. (1854-1915)
II. 51, 54

Danilo  montenegrdi
(szul. 1871) II. 168

Dardnyi Ignic, {oldmlv. miniszter
(1849-1927) 1. 210, 311, 339,
396. II. 32, 56, 78, 125, 130,
216-218

David Antal, zigribi pénzigyigaz-
gatd 1. 232

Deik Ferenc (1803-1876) 1. 10,
11, 18 kk, 24-27, 29, 31, 33,
38, 40, 41, 43, 45, 52, 56, 65,
78, 79, 81, 81, 86, 95, 106,
112 k, 120, 124, 127, 129 k
136, 139, 143, 146, 147 156,
157, 187, 208, 253, 272, 291,
324, 330, 389. II. 23, 53, 60, 67,
128, 142

Dedk-bdrt 1. 25 k, 29, 31 kk, 38,
54 k, 90 k, 92, 110, 113, 116 k,
118, 123, 125, 127 kk, 131,
142 k, 193 sth, (1. Fuzid)

Derencsin Marijan, horv. politikus
(1838-1908} I. 393

Dért Ferenc, mérnck 1. 263. II.
233

Dessewff{y Aurél grof (szil. 1846}
I 217. 11, 128, 218, 346

Désy Zoltan (1862-1916) 1. 285.
II. 247, 250, 259 k

Désy-Lukdes-per II. 259 k

Dienes Marton, képv. (szul. 1866)

II. 19 k
(Apisz)

trondrokos

Dimitrievics
fmegh, 1917) 1I. 283

Dimitrievics Miklés, képv. (1824—
1896) 1. 719

Dragutin
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Disszidensek 1. (Banffy alatt) I.
365

Disszidensek I1.(Tisza Istvin alatt)
IL 55 k

Dobranszky Adolf, képv. 1. 81

Domony Mbr, vezérigazg. (szith.
1872) II. 236

Dreher-csalad, sorgyarosok I. 265.
1. 229

Eber Antal, képv. (szail. 1872) II.
128, 222

Edelsheim-Gyulai Lipét baro, lov,
tibornok (1826-1893) 1. 245

Eduard, (VIL.), angol kiraly
(1841-1910) I1. 20, 172 k

Egvesult Ellenzék 1. 163, 179,
211 kk, 245 kk

Egvhdzpolitika I 94 kk. 129 k,
139 k, 223 k, 290 kk

Fitner Zsigmond, képv. (1861-7}
I, 240

Elek Pil, bankigazg. (1856-1914)
1. 222

Elkeresztelések 1. 293

Emmer Kornél, képv. (1845-1910)
1. 365, 406

Engelmann Péil, szoc.
(1854-1917) 1. 352

Eétuds Jozsef bard, kdzokt. min.
(1813-1871) 1. 42, 44 k, 74,
78, 94 k, 98, 111, 118, 389. II.
142

Botvés Karoly, képv. (1842-1916)
I 117, 176, 218, 289, 308 k,
325, 353. I1. 78, 114

Edtvos Lorant bard, kozokt, min.
{1848-1919) 1. 311

Erdély Sindor, igazsigligyminiszter
f1839-1922) L. 349

Erdédy Gyula gréf, képv. (1854-
1917) II. 56

Ernszt Sandor, képv. (szil. 1870)
II. 128

Ernuszt Kelemen, képv.
1917) 1. 299

Erzsébet kiralyné (1837-1898) L

C 47

partvezér

{1832-

Erzberger Mityas, német képviseld
(1875-1921) IL. 336

Esterhizy Mihaly gréf, képv. (sziil.
1884) 1. 56

Esterhizy Miklos Moéric grof
{1856-1900) 1. 307, 323 k

i Esterhizy Moric gréf, min.-elndk
fsziil, 1881) II. 131, 352 k, 350,
359, 361, 363, 371, 375, 376

Exlex-dllapot 1. 364. II. 12, 109,
212

Fabritius Gy6z8, ezredes (I1855-
1909) II. 113 k, 132

Falk Miksa, képv, (1828-1908) L
55, 207, 210, 255, 401

Falkenhayn Gyula grof, osztrik
Reichsrat tagja (1829-1899) L
21, 167

Februdri rendelet (Csiky-féle) L
297

Feilitzsch  Artur bard, f{éldmiGv.
miniszter (1859-1925) II. 40,
60, 89

: Fejérvary Géza bird, miniszterelnok

(1833-1914) I. 250, 339, 349,
366, 396, II. 5, 6, 9, 13 &, 18,

21, 32, 63, 86 kk, 100 kk,
103 kk, 132, 160
Feldmann Karoly, vezérigazgatd

(1827-1889) 1. 266
Felirati pdre 1. 24
Fellner Henrik (1859-1932) L
261, II. 228
Pényes Laszio, képv. (szul. 1871}
1. 388
# Ferdinind (Koburg), bolgir fejede-
lem, majd kiraly (szil. 1861)
L. 236, 318, 409. II. 187
* Ferenc Ferdinand f{dherceg, tron-
orakds (1863-1914) 1. 108. I
13, 69 kk, 144 k, 154, 202 kk,
282 kk, 341, 343
- Ferenc Jozsef, Elsd (1830-1916) L.
13 kk, 46, 48, 52, 61, 124, 139,
161, 173, 192, 195, 271, 288,
290 k, 305, 333, 349, 367, 393,
II. 14, 20 Kk, 29, 65 kk. 71,
96 k, 99, 111, 133, 145, 172,
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177, 180, 186, 191, 192 k, 200,
264 k, 268, 269, 275 k, 285,
307, 338 Rk, 36!
Festetich Andor grof, foldmiv,
miniszter {1843-1930) 1. 311
Festetich Gyérgy grof, Ofelsége
szem. kor. min. (1815-1883) 1.
45, 143

Festetich Pal grof (1841-1882) 1,
143

Fiith Miklés bard (1848-1901) 1.
365

Fiumei rezolucio II. 160

Forgach Antal grof (1819-1885)
1. 266

Forgach Janos grof, nagykdvet
(szul. 1870) II. 188, 192

Foldes Béla, miniszter (szil. 1848}
II. 128, 359, 360, 363

Féldvary Mihaly, alispan (1824-—
1895) 1. 177

Forendihdzi reform 1. 226

Forster Nandor, vezéripazgatd
(sziil, 1852) 1L 231

Frank Jozsef, horvat
(1844-1911) 1. 3192

Frankl Leo (1844-1896) 1. 352 k

Friedrich Istvin (szul. 1883) IL
386

Frigyes féherceg, hadseregfépa-
rancsnok (szul. 1856) II. 322,
343

politikus

Prommer Rudolf, pyaros (sziil.
1868) II. 233
Frohlich Gusztiv, képv. (1837-

1890 koril) 1. 180

Fuzio, 1875, évi L. 131 kk, 141 kk,
207

Fuzio, 1901. évi . 369

Fiiggetlensegi pdrt (Szelsobal,
1848-as part) 1. 28 k, 37, 52
117 k, 217 k, 276, 325 k, IL.
242, 247 sth,

Gadl Gaszton, képv. (1868-1932)
II. 128

Gajary Odon, képv. (1852-1919)
I. 210, 366, 406

Gajzago Salamon, allami szémvevd-
szék elnoke (1830-1898) 1. 34

Garami Ernd, szoc. partvezér (szul.
1876) II. 140, 187

Garbai  Sandor, szoc.
{szil 1879) I1. 140

Gautsch Pal baro, osztr. min -elndk
(1851-1918) 1. 321. 1L 9%

Gerd Vilmos, szazados I1. 261

Gervais, Alired Albert, francia ad-
mirélis (a szovegben tévesen kapi-
tanynak jelezve) (1832-1921)
I. 31%

Ghyezy Kilmin, pénzilgyminiszter
{1808-1888) 1. 25, 28 k, 34,
35 k, 48, 52, 56, 91, 95, 115,
132, 134, 136 k, 140 k, 143,
152, 159

Ghyllanyi Imre baré, fodmfv, min.
{1860-1922 ) II. 242, 262

Giers Nikolaj Karlovics, orosz kiil-
ugymin, {1820-1895) 1. 118,
316

Giesl Wiadimir bird kdvet (szil.
1860) II. 297

Giesswein Sandor,
1923) II. 61

Giolitti, Giovanni, olasz min.-elnok
(1842~1928) II. 190

Goluchowski Agenor grof, kitligy-
miniszter (1849--1921) L 316,
118, 346. I 97 &, 132

Gomperz-csalad, kereskedok I. 258

Gorove Istvin, keresk. miniszter
(1819-1881) 1. 45, 117, 143,
159

Gorcsakow Mihailovies Sindor her-
ceg, orosz kiligymiiniszter
{1798-1883) 1. 173

Goschen, Sir Edward, angol nagy-
kovet (1847-1924) 11, 180

Gonci levél 1. 403

Gorgey Artur, tibornok (1818-
1916) L 39 k

pirtvezér

képv. (1856-

Gaial Jeno, képv. (szill. 1846) 1. - Gramont Antal Alfréed Agenor her-

177, 217, 284

ceg francia nagykovet, majd kil
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Ugyminiszter (1819-1880) 1. 98

Gratz  Gusztiv, pénzigyminiszter
(szul. 1875) 1. 29, 102, 115,
212, 353 k, 359 k, 365

Grecsak Karoly, ipazsagiigyminisater
f1854—1924) 3159, 366

Gregr Ede, cseh politikus {1829—
1907) 1. 242, 319

Grey, Sir Edward, angol kdligyi
allamtitkar (1862-1933) I1I. 189

Grivisics tabornok 1. 48

Gromon Dezsd, honv, allamtitkir
{1838-1912} 1. 210

Gruics Nikanor, gor. kel. piispsk
{1810-1587) 1. 189

Griinwald Béla, publicista, képv.
{1839-1891) 1. 93, 177, 217,
222

Gschwindt-csalid szeszgydrosok I
257

Gucskow  Alexander  Ivanovics,
orosz dumaképviseld (szil. 1862)
II. 190

Gulden Gyula,
1899 ) I. 263

Gull Jézsef, képv. (1820-1899) I
194

Gulner Gyula, képv. {1843-1909)
I 117. 11 78

Guttmann (késébb bird Guttmann)
csaldd, faiparosok I. 258

Giinther Antal, igazsiglgyminisater
(1847-1920) 1. 406. II. 126

Gydrgy szerb  trénérokds  {szal.
1887} II, 169, 189

Gyorgy Endre, féldméiv. miniszter
(1848-1927) 1. 177. II. 8%

Habaréhpdrt 1. 163

Hadik Janos grof, minisater (1863
1933) 1. 406. IL. 56, 79, 359,
160, 365, 386

Haggenmacher-csalid, malom- é&s
soriparosok 1. 262, 265. II. 230.

Haggenmacher Henrik, nagyiparos
(1827-1917) 1. 262

Haggenmacher Karoly,
(1835-1921) 1. 262

Haladdpdre II. 101

mérndok (1847-

Nagviparos

Haller Istvan, képv. (szil. 1880)
11 242

Hantos Elemér, képv. (szil. 1881)
I, 242

Hardinge, Sir Charles, angol diplo-
mata (1858-1933) II. 191

Harkinyi (Koppel) csalad 1. 258

Harkinyi lanos bird, keresk. min,
(sziil. 18597 1. 348. I 262

Hatdrozati pdrt 1. 24

Hatvany-Deutsch Béla baré 1866
1933) 1. 264

Hatvany-Deutsch  Bernit
1893} 1. 262

Hatvany-Deutsch Jozsef bits
f1857-1913) 1. 264

Hatvany-Deutsch Kiroly bard
(szil. 1863) 1. 264

Hatvany-Deutsch Sindor baré
(1852-1913) 1. 264

Haymere Henrik bars, kiiligymin.
{1829-1881} L. 182, 154

Haynald Lajos, érsek (1816-1891)
1. 94, 224

Hazai Samu biré, honv. minisster
szul. 1851) II. 238, 243, 262,
334, 361

Héderviri Lehel,
1931) 1. 261

Hegediis Ferenc, pénziigyminiszter
f1856-190%9} II. 89

Hegedis Lorane, képv. (szill. 1872)
II. 60, 224

Hegedis Sindor, keresk, minisater
(1847-1906) 1. 144, 159, 210,
397, 406, 1. 60

Heinrich-csalad  vaskeresked8k 1.
257

Helfy Ignac, képv. (1830-1897) 1.
55, 109, 115, 174, 176, 218,
239

Hentzi Henrik, tibornok (178%-
1849) 1. 244

Hentzirszobor-tigyek 1. 244, 288 k,
374

{(1826-

képv. (1876~

Herczeg Ferenc, képv. (szil. 1863)
I 343
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Herman Ottd, képv. (1837-1914)
I 218

Herzog-csalid,
1. 258

Hieronymi Kéiroly miniszter {1836~
1911) 1. 144, 159, 210, 306,
307, 365, 385, II. 32, 127, 238

Hindenburg és Benckendorf Pl
német hadvezér (sziil. 1846} II.
305

Hirsch Jakab I. 258

Hlinka Andris, tot politikus (sziil.
1865) II. 150 k

Hock Janos, képv. szil, 1859} L
210, 353. II. 78

Hodossy Imre, képv. (1840-1909)
1. 559,127, 180, 217, 284. I1. 45,
127

Hodzsa Mihaly (1811-1863} 1. 12

Hodzsa Milan, képv. (szil. 1878)
I 61, 77, 148, 150 k

Hoffmann Ottd, képv. (szil. 1881)
1. 240

Hohenlohe-Schillingfiirst Chlodwig
herceg, német kancellir (1819—
1901) 1. 315

Hohenlohe-Schillingfirst  Konrad
hercep, osztrik miniszterelnok
{1863-1918) II. 135

Hohenwart Kiroly gréf, osztr. min.-
elnck (1824-1899) L. 104,
105 kk, 195, 241, 314

Hoitsy Pal, képv. és publicista
(1850-1927) 1. 372 kk

Hollan Ernd, allamtitkir (1824-
1900) 1. 120, 255

Hollé Lajos, képv. (1859-1918) 1.
218. II. 11, 78, 199, 25%, 277,
348, 35¢%

Holtzendorff Henning, német ad-
miralis (18531919} II. 347
Horanszky Nindor, min. (1838-
1902) L 117, 134, 162, 217,
284, 299, 304, 334, 365, 166,

367, 369, 406. II. 44, 87
Horn Ede, képv. (18235-1875) L
134

dehinykereskeddk

Hornig Kiroly baré, veszprémi pis-
pok (1840-1917) 1. 297

Horvit Boldizsir, igazsigligymin,
(1822-1898) 1. 45. 46, 55, 81,
111, 127, 180, 255, 272

Horvath Gyula, képv. (1845-1897)
I. 134, 299

Horvith Lajos, képv. (1824-1911)
E 127, 180, 217, 184, 299

Horvath Mihily, térténetird, képv.
(1809-1878) 1. 34, 127

Horvdtorszdg 1. 57 kk, 195 kk,
231 kk, 392 k. IL. 155-170,
242 k, 251 k, 278 k, 325 &k,
370 kk

Hrvat Mirko, horvat politikus
(1826-1893) 1. 233

Hurbian Jozsef Miloszlav (1817-
1888) 1. 72

Huszadik Szdzad, folydirat II. 102,
115, 140

Huszar Karoly, képv. (szil. 1882)
I1. 242, 255

Hutyra Ferenc, tanar (szil. 1860)
I 217

Inkey Joasef bard.
1871) II. 56

Irinyi Daniel, képv. (1822-1892)
1. 55, 103, 217, 223, 237, 276,
300

Ischli kRlauzula 1, 360, II. 45

Issekutz Gydzd, képv. (1856-1917)
1. 28%

Istéczy Gybzd, képv. (1842-1915)
I 224 k

Iswolski Alexander Petrovics, orosz
kiligyminiszter (1856-1919) I1.
185, 189, 269 k

Ivacskovics patnarka 1. 189

Ivanics Ivan, szerb saujtofénok II
160

Ivanka Imre, képv. (1818-1896)
1. 37, 79, 134, 210, 288

Ivinka Milin, képv. II. 150

Ivinka Oszkir, képv. (1852-7)
11 34

Izgatas (nemzetiség elleni) miatti
sajtoperek 1. 378-383, II. 150 k

képv. (szil.



Jilics-csaldd, borkereskeddk I. 257,
261

Jankovics Béla, kozokt. min. (szul.
1865) 11. 242, 262

Janszky Lajos, ezredes I. 244

Janszky-iigy (1886) 244 k

Jaszi Oszkar, publicista {sziil. 1875 )
II. 140, 387

Jehlicska Ferenc, képv. fszul. 1879)
i1, 150

Jekelfalussy Lajos, allamtitkdr
(1828-1899) 1. 34

Tekelfalussy Lajos, honv. miniszter
(1848-1911) II. 125

Jekelfalussy Vince, székesfehérvari
plispok (1802-1874) 1. 96

Jellachich Jézsef horvat bin (1801-
1859) 1. 60, 67, 393

Jeszenszky Sindor, dllamtitkir
(1852-1917) 1. 381, 391

John Ferenc bird, hadiigyminiszter
(1815-1876) 1. 99

Jokai Mér, ird, képv. (1825-1904)
I 36, 52, 159, 210, 324

Josika Samu baré, Ofelsége szem.
korili min. (1848-1923) 1. 284,
339

Josipovich Géza, horvit miniszter
(szill. 1857) II. 126, 253

Josipovich Imre, horvat miniszter
(1834-7) 1. 339, 397

Jozsef foherceg (szil. 1872) 346
361, 386 k

Juriga Nandor, képv. (szul. 1871)
I1. 150

Justh Gyula, képviseléhazi elndk
(1850-1917) 1. 309, 326, 350.
II. 19, 53, 78, 90, 131, 142 &,
165, 196 k, 198 kk, 201 k, 205,
208 kk, 211, 240, 241, 242,
247, 250, 255

Kaas Ivor bard, képv. és publicista
(1842-1910) 1. 144, 159, 217,
406

Killay Béni, kézés pénzligymin,
(1839-1903) 1. 168, 175, 177,
184, 214. 1. 14, 181, 370

409

Kallay Odon, képv. (1815-1879)
1. 103

Kilnoky Gusztav grof, kiliigymin.
(1832-1898) 1. 235, 316, 317,
342, 143 k

Kammer Hugd, textilgyiros (szul.
1874) II. 234

Kammer Siegfried, textilgyaros
(1872-1932) 1. 234

Kammerer Emé, képv. (1856~
1920} 1. 308
Kandé Kailmin, mérnck (186%—

1930) 1. 231

Kapp Gusztiv, képv. (I831-1884)
I 194

Kardos Kalmin, képv. (1839-2)
1. 363

Kirolyi Ede graf (1821-1879) 1.
118

Kirolyi Gibor grof (1841-1895)
. 218

Kirolyi Gyula préf (1837-1890)
1. 143

Karolyi Istvan grof (1845-1907)}
I 366 k

Kérolyi Mihaly gréf (szul. 1875)
II. 241, 247, 255, 260, 277,
280 k, 312, 313 k, 330 Rk, 337,
348, 3350, 351, 353-357, 362 &,
367k, 376 k, 379 k, 381 Kk,
384-387

Kiérolyi Sandor grof (1831-1906)
I 217, 257, 284, 334, 403, 406,
II. 56, 218

Kiroly (IV.} kirdly (1887-1922}
II. 296, 341-346, 350 k, 361,
369, 373 s

Karoly (II) roman kirily (1839-
1914} 1. 228, 384. 11, 190, 285,
03

Katonai kovetelmények 1. 280 kk.
II.8 &, 10k 25, 65, 143, 202 k,
210, 249, 361

Kautz Gyula, képv. (1829-1909)
1. 33

Kemény Giabor bard, féldmav. min.
f1830-1888) 1. 32, 127, 180,
220, 264
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Kemény Janos bard (1825-1896)
1. 210

Kemény Zsigmond bird, ird, képv.
(1816-1875) 1. 32

Kéri Pal, ujsagiro (szil. 1882) Il
387

Kerkapoly Karoly, pénziipyminiszter
(1824-1891) 1. 31, 32, 45, 111,
128-130, 152, 158, 159, 162,
255

Khevenhiiller-Metsch  Rudolf grof
osztrak-magyar diplomata (1844
1910) 1. 236

Khuen-Héderviry Karoly gréf, mi-
niszterelnok (18491918 1. 1599,
162, 232 kk, 310 k, 334, 392 k.
II. 14, 16 k, 20, 21 k, 24 k, 32,
88, 127, 150, 155, 158 k, 181,
200, 212, 238 Kk, 242, 249,
251 k. 267, 327, 370

Kiegvezés, 1867, évi 1. 6 k, 12 k,
166, 290. I1. 22, 61 k, 121

Kicpyezés, gazdasdgi 1. Tisza Kil-
mane: 151 kk. Banffy-Badeni-
féle: 355 kk, 399. S5zéll-Thun-
féle: 398 k. Széll-korber-féle:
410 kk. II. Wekerle-Beck-féle:
135,

Kielmannsegg Erik grof, osztrik
miniszterelnok (1847-1923) L
320

Kilences bizottsdg (katonai kérdés-
ben) II. 25

Kirildy-Hercz Zsigmond, vezérigaz-
gato (1854-1903) II. 236

Kiralyi Pil, képv. (18211892} 1.
210

Kiss Adolf, Munkésbetegsegélyzd
Pénzt. igazgatéja (szil. 1867)
I. 352

Klapka Gyorgy, tibornok (1820-
1892) 1. 50, 55

Klein Gvula, bankig. (szil. 1862)
1. 358, 266. II. 217, 220, 227

Klepsch ezredes, katonai attaché I
238

Kmety Kiroly, egy.
(18631929, II. 61

tanar, képv.

Kochmeister Frigyes bird, bankir
(1816~1907) 1. 61, 258, 262
Koltir Janos, tot kolté (1793-
1852) 1. 71, 228

Kolozsvary Dezso, honv. miniszter
(1856-1915) 1. 18

Komjithy Béla, kepy. (1847-1916)
[. 218, 353 11 19, 78

Konrdd Méric, {dispin (megh.
1887/ 1. 80
Konzervativ-pdrt 1. 118, 127,

143 Lk, 146, 164, 324

Kohner-csalad, gvapjukereskeddk I.
258

Korizmics Laszlé (1816-1886) L
129, 257

Kornfeld Zsipmond bard, bankigaz-
gath (1832-190%) [ 260, 264,
II. 137, 218, 219, 229

Korosec Antal, délszlav politikus
(szul. 1872) II. 372

Kossuth Ferene (1841-1914} L
326, 3127 kk, 349, 161, 363, 367.
IT. 8, 11, 18, 19, 24, 35 k, 51,
§3, 57, 39, 62, 74, 78, 90, 96,
98, 115 k, 125, 126, 128 k, 132,
134, 137 k, 139 k, 142, 161 k,
163, 165, 195, 196, 200 Rk,
207 k, 210 k, 212, 242, 247

Kossuth Lajos (1802-1894) 1
7 kk, 19, 21, 28, 29, 33, 37, 38,
40, 47-51, 55, 70, 72, 73, 89,
131, 146, 147, 152 k, 173, 175,
176. 218, 222, 251 k, 326 k,
328, 331, 1I1. 11, 53, 315

Kosutany Tamis, tanar
1915) IL 215

Kovacsevics Istvan, horvat minisz-
ter {1841-1913)} IL. 89

Kovics Gyula, képv. (szil. 1875)
I. 256

Kovacs Gusztav, fdispan I1. 10¥

Kovacs Albert, képv, (1838-1904)
1. 299, 334

Kozma Sandor, koronaligyéssz
(1825-1897) 1. 190

Karber Ernd, osztrik minisztereln.

{1848



(1850-1919) I, 410 k. II. 24 k.
38 kk. 76, 98, 134 k

Kozigazgatdsi reform L 91 kk, 221
kk, 275 kk

Kramarz Kiroly, cseh politikus
fszul. 1860) 1. 314

Kresztics Miklds, horvat politikus
1. 200

Kristoffy Jozsef, beliigyminiszter
(1857-1928) 1. 348. II. 77, 78,
88 k. 92k, 99, 101, 102, 106 k,
109, 112, 115 k, 205

Krobatin Sindor bird, hadigymin.
{1849-1933) 1I. 289, 320

Kubinyi Géza, képv. (1851-1929)
I 284

Kuffler-csalid cukorgyiresok II.
229

Kuhn Ferenc baré (1817-1896) 1.
48, 106

Kulmer Frigyes grof (szil. 1860)
II. 375

Kultirliga (romin) 1. 383

Kunfi Zsigmond (szul, 1879-1929}
II. 387

Kulpolitika, osztrak-magyar 1. 96
kk, 166 k, 182 kk, 234 kk,
313 kk. II. 67 k, 171 Rk, 263 k,
269 k, 277, 302, 368

Kirschner Jakab, szoc. partvezér
f1852-1928) 1. 352

Kwaternik Jend 1. 67

Laczkd Antal, vasgyari elndk 1. 266

Lanczy Led, bankigazgatd, képv.
(1852-1921) 1. 261, 348, 406.
II. 221

Lang Lajos, keresk, minisster
(1849-1918) 1. 177, 363, 406 k.
II. 127

Léanyi Bertalan, igazsigiigyminisater
{1851-1921) II. 89

Latinovits Ernd, képv. (szul. 1854-
7)1 308

Lederer Agost, napyiparos ({szill,
1858} II. 228

Leipziger Vilmos nagyiparos
{1840-1913) II. 228
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Lengyel Zoltan, képv, (szul, 1873)
II. 58, 59, 126

Leo (XIIL.) papa (1810-1903) L
295, 298

Lers Vilmos, min. tan.
1925) 1. 237

Lévay Henrik bard (1826-1901)
I 255

Lex Damel 1I. 51

Lex Tisza 1. 164

Liechtenstein  herceg
rancsnok 1. 47

Liechtenstein Ferenc herceg, nagy-
kovet (szil, 1853) I1. 180

Linder Béla, hadiipyminiszter (sziil.
1876) 11. 387

Lobanow herceg, orosz kilieymin.
(1825-1} 1. 314

Lényay Menyhért gréf 71822-
1884) 1. 25, 43-45, 79, 68, 97,
101, 104, 106, 111 kk, 127, 137,
142, 144 k, 147, 187 k, 196,
222, 255, 260, 274, 285

Lonyay Albert (szitl. 1823) 1, 255

{1865-

hadtestpa-

Lorkovics Ivan, horv. politikus
{szul, 1877) II. 243
Lovaszy Marton, képv. (1864

1927) 1. 406. I1. 244, 251, 380,
387

Lucaciu Laszls, képv, (1852-1922)
1. 3183

Lueger Karaly, bécsi polgarmester
(1844-1910) 1. 385, II. 95, 144

Lukics Béla, keresk, min. (I1847-
1901) 1. 117, 159, 210

Lukics Gyadrgy, kozokt. miniszter
(szul, 1865) I, 348, II. 89

Lukacs Laszld, pénziigyminiszter
(1850--1927) 1. 210, 339, 355,
368, 396, II. 26, 32, 93, 107 k,

127, 200, 206 kk, 212, 238,
314, 360
Litzow Henrik gréf, nagykovet

szl 1852) II. 180
Macelliriu Illés, képv. 1. 81
Madarassy-Beck Gryula, képv. és
bankigazgat) (szul. 1873) 1. 261,
. 221, 242



Madarassy-Beck Marcell, bankigazg.
(sztl. 1873} 1. 261, II. 222
Madarassy-Beck Miksa, bankigazg.
(1837-1924) 1. 261. II. 222
Madarassy-Beck Nandor, bankigazg,
{1840-1909) 1. 261. II. 221

Madarisz  Jousef, képv, (1814~
1915 ) 1. 29, 100, 364

Madarisz Viktor 1. 51

Magdics Péter, horv. politikus

(szil. 1863) II. 326
Mailath Gyorgy grof (1818-1883)
1. 162, 294

Majthényi Laszlé baréd (1820-
1508) 1. 188
Makanec Milan, horv. politikus

{1843-1883) 1. 198

Maniu Gyula, képv, (szizl, 1873}
II. 128, 148, 280

Manoijlovics, zagrabi egyetemi ta-
nar II. 167

Marschall v. Biberstein Hermann
bard, német kitligyi allamtitkar
(1842-1912) II. 181

Masaryk Tamas Garrick (szal.
1850) I, 170

Masirevics patriarka I. 188

Matlekovits Sindor, Allameitkar
(1842-1925) L 210, 220, 264,
406, II. 133, 223

Mazsuranics Ivin, horvit bin
(1814-1890) L 63, 198, 200,
231

Mazzura Simon, horvat politikus
(1840-1918) 1. 393

Mechwart Andris, mérnok és gya-
ros (1834-1907} 1. 263

Medakovics Bogdin, horv. politikus
fsziil. 1854) II. 167

Melzer Vilmos, képv. (1858-1929)
I. 378

Mensdorff Albert gréf, osztrik-
magyar nagykdvet (szil. 1861)
II. 378

Méray-Horvith Kéroly, ird (szul
1859} II. 115 k

Meérey Kajetin, nagykdvet (1861—
1031} 11, 266. 307

412

Mérey Lajos, képv. (1852--7) L
285

Memorandum-per L. 380 k

Merkantilistak 1. 403

Mérsékelt Ellenzék 1. 246 k (L
Egvesiilt Ellenzék}

Mezofi  Vilmos, képv.
II. 132

Mezdssy Béla, foldmGv. miniszter
{szul, 1870) 1. 348, II. 130,
354, 360

Mihali Tivadar, kepv. (1855-1934)
1. 383. II. 148, 334, 37§

Mihalovics Antal, horvat ban II.
372 k, 374 k

Mihalovies Karoly, képv. I, 180

Miklés (1.} orosz car (1868-
1918) 11, 189, 192

Mikd Imre gréf, f6ldmiv, miniszter
(1805-1876) 1. 45

Mikszith Kalméan, ird, képw,
(1849-1910) 1. 210

Milin, szerb kiraly (1854-1901)
I. 187, 235

Miletics Szvetozar, képv. (1826—
1901} 1, 68, 82, 88, 186, 188 k.
II. 159

Miljukow Pil Nikolajevics, orosz
dumakeépviseld (szul. 1859) IL
190

Milovanovics Milovin szerb kiligy-
miniszter (1863-1912) II. 189

Miskatovics Jozsef, horvit politikus
(1836-1900) 1. 197

Mocséry Lajos, képv. (1826-1916)
1. 229 kk, 240. IL. 89

Mocsonyi Antal, ‘romin politikus
(meghalt 1880) 1. 82, 88

Mollinary Antal bard, tiborszer-
nagy (1820-1904) 1. 67, 188

Molnir Jinos, prelatus, képviseld
(1850-1919} 1. 298, 323, 348

Méricz Pal, képv. (1826-1903) 1.
55, 210

Mrazovics Maté, horv. politikus
(1824-1896) 1. 197, 231

Mudrony Pal 1. 386

(1879-1)
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Mudrony Soma, Iparegyleti igazg.
(1841-1897) 1. 153

Munkapdrt, Nemzeti II. 240 k, stb,

Musiczky Dome, képv, (szil. 1868)
II. 159

Miiller Laszlé bard, nagykovet
(szul. 1855) II. 172
Miinpich  Aurél, képv. (1856—

1906) 11. 60

Nagel Herman, gyérigazgato 1. 263

Nagy Emil, képv. (szil. 1871} II.
6l

Nagy Ferenc kozélelm. miniszter]
aAllamtitkdr (szil 1880) II. 387

Napoleon (IIL.) francia csaszir
(1808-1873) 1. 97, 153, 184,
243

Nivay Lajos, képviselShazi elndk
(1870-1919) II. 61, 248, 250 k.
253, 258, 374, 377

Nasztics Gyorgy IL 168

Neipperg gréf, hadtestparancsnok
1. 47

Neménvi Ambrus, képv. (1852—
1905} 1. 210, . 224

Nemzeti ellendllds 1I. 103 kk

Nemzeti pdrt 1. 280, 329. I1. 42

Nemzetiségi kérdés]. 69 kk, 185 kk,
227 kk, 240 k, 378, 392. II. 147
kk 279, 334 k, 375, 383

Nemzetiségi kongresszus 1, 386

Nemzetiségi torvény 1. 82 kk, IL

154

Néppdrt 1. 323 kk

Nessi Pil, képv. (szul. 1866) II. 7

Nikita, montenegrdi fejedelem
(1841-1921) . 168

Neuschloss-csalad, fakereskeddk I.
258

Nyary Pal, képv. (1806-1871) I,
25, 36, 49

Nyiri Sindor, honv. miniszter
(1854-1911} II. 32. 113 k, 132

Obstrukcié: 1. Lényay alatt: 115 k.
—- Szapary alatt: 277 k. —
Sajtoszakasz ellen: 349 kk. —
Bénffy ellen: 362 kk. — . Széll
ellen: 10 kk. — Ujoncjavaslatok

ellen: 33 kk., — Tisza ellen: 46
k. — Horvit obstrukeia: 163
kk, — Véderéreform ellen: 246
kk. — Obstrukcio letdrése: 254

Olaszorszdggal vald wviszony 1. 135,
I1. 174, 190, 263, 264 kk, 302.
307 kk

Orczy Béla bars, Ofelsége személye

korili miniszter (1822-1917)
1. 250
Ottlyk  Tvin, allamtitkir (szill.
" 1858) 11 237
Osszeférhetetlenség 1. 121, 130 k,

138, 403 k

Pacsu, szerb miniszter II. 297

Paktum, Széll-féle 1. 369, 397 kk

Paktum, 1905. évi, koalicié és ki-
rily kozote I1. 116 Rk

Pallavicini Ede 8rgrdf, a Hitelbank
vezérigazgatdja (1845-1914) I
260

Pallavicini Gyorgy &rgrof, dllamtit
kar {szal 1881) I1. 128

Pap Béla, honvéd. min.
1916} II. 89

Pap Gyorgy (ilvefaivi} 1. 383, 386,
II. 147

Pap Zoltan, képv. (1862-1919) II.
18

(1845~

Pirvy Séndor, szepesi piispok
(1848-1919) II. 150 k

Pasics Nikola, szerb miniszterelnk
(1846-1926) II. 189

Piasztor Miksa, bankigazgatd (szil.
1862) II. 223

Patzenhofer-csalid,
I. 264, I1. 229

Pauler Tivadar, ipazsaglgyminisz-
ter (18161886 1. 45, 118, 159,
220, 223

Pavel Mihdly, nagvviradi gdr.-kat.
piispdk (1827-1902) 1. 342

Pavlik renddrkapitany {szul. 1855)
II, 25%

Pazmindy Dénes,
1848} I. 177

Péchy Mand grof, képv. (1817-
1889) 1. 180

cukorgyirosok

képv. (szil



Péchy Tamas, képviseléhizi elndk
(1829-1897) 1. 143, 210, 308

Pejacsevich Liszlo grof, horvat ban
f1824-1901) 1. 231 k

Pejacsevich Tivadar grof, horvit
bin és miniszster (szul. 1855)
II. 155, 163, 166, 252, 262, 278

Perczel Béla, igazsagligyminiszter
(1819-1888) L. 122, 137, 143

Perczel Dezsd, beligymin. (1848~
1913) 1 210, 339, 396. II. 32,
37,54 k, 60

Perczel Moric, tabornok (1811-
1899) 1. 50, 5%

Perényi  Zsigmond bard,
fszul. 1870) 1. 365

Pfeifer Sindor (sziil.
352 k

Pitkner Jinos, min. tan. (18§4-
1925) IL. 217

Pitreich Henrik biard hadigymin,
(1841-1920) II. 108 k

Plész Sandor, igazsigiigyminiszter
{ 1846-1925) 1. 348, 397. II 32

Podmaniczky Frigyes bard, képw,
{1824-1907) 1. 37, 118, 210

Poginy Jozsef, kommunista wvezér
(szul. 1886} II. 387

Polgdri hdzassdg 1. 223 k, 299 k

Polit Mihily, képv. (1833-1920)
1. 179, 186, 188, 386, II. 148

Politzer Zsigmond 1. 351

Polényi Géza, ipazsagigyminisiter
(1848-1920) L. 218, 361 k, 367.
II. 18, 34, 58 k, 78, 116, 119,
126, 128,131, 139, 160, 161 K,
255, 363

Polzer Artur gréf, kabinetirodai
fénok (szil. 1870) II. 344

Pongricz  Ferenc gréf, féispin
(1865-1832) 1. 104

Pop Csicsd Istvan, képv. (1865-
1934) 1. 61, 375

Popoviciu Aurél 1. 380

Popovics Dusin, horv. képv, szil.
1877) 11. 375

Popovics Sandor, pénzigyminiszter
(szul, 1862) II. 360

keépv.

1872} L

414

Potiorek Oszkar, tabornok (1853-
1934 ) 11, 289

Potocky Alfréd grof, osztrak mi-
niszterelnok (1817-1889) 1. 105

Pourtalés Frigyes grof, német nagy-
kkovet (1853-1928) II. 189

Prade Henrik, osztrik miniszter
(1853-1927) 1. 136

Prazak Alajos bard, osztrik min.
(1820-1901) 1. 242

Pretis {de) Cagnodo Sisino, oszt-
rak  pénziigyminiszter (1828-
1890) I. 160

Pribicsevics testvérek II. 169

Pribicsevics Szvetozar, képv. (1875)
H. 169

Princip Gawrilo, IT. 282

Prénay Jozsef bard (1821-1884)
I. 118

Puky Endre, alispan. (szil. 1871)
. 104

Pulszky  Agost, képv. és tanir
{1846-1902) 1. 117, 128, 406

Pulszky Ferenc, képv. és Nemzeti
Mizeumi igazgatd (1814-1897}
I 33, 119, 128, 162, 210

Riday Gedeon grof, kormanybiztos
(1841-1883) 1. 34

Radics Istvin, horvat politikus
(1871-1928) 1. 393 II. 243

Rajner PAl, beliigyminiszter (1823~
1879) 1. 45

Rakodczay Sandor, horvat
(1848-1924) II. 166 k

Rakosi Jend, publicista
1929) 1. 370 k, 374

Rikosi Viktor, képv. és ird (1860
1923) 1. 406, II. 55

Rakovszky Béla, képv. (1860-
1916) II. 128 :

Rakovszky Endre,
1861) II. 104

Rakovszky Istvin, képv. (1858~
1931} 1. 342, 401, 403 k. I1. 53,
78, 113 k, 240, 281, 312, 314,
317, 333 k

Rakovszky Ivan, képv. (szul. 1885 )
I, 242

ban

(1842-

alispan (szil.
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Ramberg Ervin bard, zigribi had-
testparancsnok (1820-1899) 1.
232

Rannicher Jakab,
1875) 1. 194

Rath Zsigmond, tablai tanicselndk
fszul. 1859} II. 261

Ratiu Janos, ligyvéd, a romin nemz.
komité elndke (megh. 1502) 1.
381, 383, II. 147

Rauch Levin bard, horvit bin
(1819-1890) 1. 63, 68, 198

Rauch Pal biré, horvit bin {1864—
1933) 1. 166 kk, 243, 325, 371

Rechnitz Béla, a Magyar Rugsyan-
tadrdgyar vezérigazgatdja (1867~
i926) IL. 235

Reformpdrt I, 118

Replika-por 1. 379

Rezolucio, 1. 249 kk, 252

Ribot Alexandre, francia kiligymi-
niszter (1842-1923) 1. 316

Rieger Ferenc Liszl6 bard, cseh
politikus (1818-1503) [. 242,
319

Rohonyi Gyula, igazsigiigyi allam-
titkar (1852-1920) II. 60

Romdniawal vald viszony 1. 227,
235, 269, 317. II. 176, 263,
302 k, 335 k

Romdnok Erdélyben I 77, 81,
87k, 191, 227, 378 k. II. 147 k,
279 k, 306 k

Rana Lajos, vezérigazgatd 1. 261

Rénay Jacint, képv. (1814-1889)
I 34

Rubinek Gyula, Omge igazgatd
F1865-1922) 1. 406, II. 218

Rudnay Bela, {6kapitainy (sziil.
1857) 1. 285

Rudolf tréndrokds (1858-1889)
I. 34, 47, 249 1. 72, 75, 341

Saghy Gyula, képv., egy. tanir
(18441916} II. 78

Sajtoszakasz, binvddi perrendtartds-
ban I. 349

Salisbury Rébert Artur lord, angol

képv. (1823~

miniszterelnok (1830-1903) L
315

Samassa Jozsef, egri érsek (1828
1912) 1. 214

San Giuliano Antonio marki, olasz
kuligyminisater ( 1852-1914) II.
265, 307

Sandor (II.) cdr (1818-1881) L
173

Sandor (III.) cir (1845-1894) 1.
4

Sandor szerb kirdly II. 283

Sindor Janos, beligyminiszter
(1860-1922) 1. 406. II. 262

Sarkotics Istvan bard, bosnyik ka-
tonai parancsnok (szil. 1858)
II. 374

Schafarzik Ferenc, cseh tdrténeticd
(1795-1861) 1. 71

Schiffle Albert, osztrik minisater
1831-1203) 1. 99, 104, 105

Schemua Balazs, vezérkari féndk
{1856-1920) II. 273

Schlauch Lérine nagyvaradi puspok
(1824-1902) 1. 224, 295, 307

Schlick Béla, gyaros L. 263

Schmerling Sindor lovap, osztrak
allam{érfin (1805-~1893) 1. 14,
20, 77, 192

Schmidt Konrad, szasz
{1810-1884) I. 80

Schober Béla, bankigazgato (szil.
1867) 11, 221

Schopper (Témori) csalad, vaske-
reskeddk I. 257

Schopper Gyorav, rozsnydi piispdk
{1819-1895) 1. 307

Schossberger-csalid, cukoriparosok
1. 258, 264

Schonaich Ferenc bird, hadiigymin.
(1844-1916) II. 76, 146, 204,
264

Schitinerer Gydrgy lovag, osztrak
politikus (1842-1921) 1. 242

Schvarcz Gyula, egyet. tanir és
kepv. (1839-1900) 1. 55, 118,
159, 177, 210

comes



Schweinitz Janos, Lothar, porosz
kovet (1822-1901) 1. 102

Scitovszky Béla, képv. (szil. 1878)
Il 242

Scotus Viator lasd: Seton Watson.

Sebess Dénes, képv. (szil. 1869}
1. 407

Semsey Liszld grof, kénv. (1865)
I. 365. IL 356

Sennyey Pal baro, {orendihazi elndk
(1824-1888) 1. 34, 92, 118 Lk,
127, 136, 143, 145, 146 kk, 161
164, 177, 214, 222, 156, 160,
324, 377

Serban Janos, min. tanacsos (1358
1922) 11, 217

Seréenyi Bela grof, miniszter (1866-
1919) 1. 348, 365. II. 238, 240,
354, 360

Sermed Effendi, torok fékonzul L
172

Seton Watson, angol publicista
(szul. 1879) 1. 73. II. 152, 170

Simon Elemér, képv. (1875) IL
242

Simonyi Ernd, képv. (1821-1882)
1. 37, 55, 103, 173 k, 180

Simonyi Lajos bard, kereskedelmi
minisster  (1824-1894}) 1. 37,
143, 160, 163, 177, 180, 212,
222

Simonyi-Semadam  Sandor,
(szul, 1864) 1. 406

Simor Jinos, hercegprimas (1813~
1891) 1. 94 k, 224

Sixtus parmai herceg {1886-1934)
II. 366

Skerlecz Ivin ba’ir[’l, horvat ban
(szal. 1873) II. 279, 325, 371

Sokesevics Jozsef bard, horvit ban
{1811-1896} 1. 60, 62, 63

Sonnino Sidney bird, olasz minisz-
terelnok (1847-1922) II. 311

Solymossy Eszter 1. 225

Somssich Pal, képviseldhizi elndk
(1811-1888) 1. 31, 48, 55, 61,
115, 118, 133, 159, 162, 177,
263

képv.
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Srobar Lérine, tot politikus (szil
1867) II. 150 k

Starcsevics Antal, horvat politikus
{1823-1896) 1. 67, 198, 392

Steinacker Odon, képviseld (1839—
1929) II. 77

Steiner Fulop szekesfehérvari plsp.
(1839-1900) 1. 323

Stojkovics, patriarchatusi helynok
1. 189

Strasser és Konig cég gabonakeres-
keddk I. 258

Strossmayer Jozsef Gyorgy, diako-
viri plspsk (1815-1905) 1. 63,
197

Stummer-csalad, cukorgyarosek I
264, 1I. 229

Stur Lajos (1815-1855) 1. 72

Sturdza Demeter, romin minjsater-
elnok (1835-1914) 1. 384 k

Stirgh Karolv grof, osztrdk minisz-
terelnok (1847-1922) II. 3il

Supilo Ferenc, horvit politikus
(1870-1917) II. 160, 162

Surmin Gyorgy, horvit politikus
(sziil. 1867) II. 168

Szabadelvii pdrt 1. 143, 149, 209 k
II. 90 stb,

Szabd  Istvan, nagyatadi,
(1878-1924) 1. 242

Szapary Frigyes grof,
{szul. 1869) II. 274

Szapary Gyula gréf, miniszterelnok
(1832-1905) 1. 34, 117, 133,
180, 187, 194, 220 k, 232, 250,
272 kk, 298 Lk, 301 kk, 205 k,
308, 336, 377, 379, 381, 394,
II. 238

Szapary Laszlo gréf, fiumei kor-
manyzd (szil 1864) 1. 308, 1L
19

Szdszok 1. 75 k, 77, 79 k, 192 kk
375, II. 324

Szasz Karoly, kepv. elndk (szil.
1865) II. 241

Szatmiri Moér, képv. & ujsigird
(1858-1930) 1. 328

képv.

nagykadvet



Széchenyi Aladar grof (szal. 1862)
[. 36%

Széchenyi Gyula gréf, Ofelsége
személye korili miniszter (1829-
1921) H. 18

Széchenyi Mané gréf, Ofelsége
személye kérili miniszter (1858
1926) 1. 397

Széchenyi Istvan prof (1791-1860)
I. 257

Széchenyi Pal grof keresk. minisz
ter (1838-1901) 1. 220

Szécsen Antal grof (1819-1896) 1.
100

Szécsen Miklds gréf,
(1857-1926) II. 269

Szederkényi Nandor, képv. (1838~
1916) 1. 36, 78

Székely Ferenc, igazsigiigyminiszter
(1842-1921) II. 238, 258

Széll Kalmin minisztereln, (1845
1915) L 55, 127, 129, 143, 151,
157, 162 k, 178, 180, 210, 261,
273, 285, 367 k, 178, 194, kk,
IL 6, 8, 10-12, 13 kk, 17, 25,
34, 56, 87, 134 k, 218, 360

Széll-formula 1. 368, 390

Szemere Miklds, képv.
1919) 1. 366

Szende Béla, honv. min. (1823-
1882) 1. 124

Szende Lajos, vezénigazeatd (1866—
1914) II. 236

Szende Pal (sziil. 1879) II. 140,
187

Szentivanyi Arpid, képv. (1840-
1918) 1. 299, 401. IL. 9, 21, 37

Szentivanyi Karoly, képviseldhisi
elndk (1802-1877) 1. 31

Szentkiralyi Mbdric, képv. (1809-
1882) 1. 34

Szerbek, Magyarorszagiak 1. 70, 72,
80, 88, 187 stb,

Szerbidval vald viszony I, 168, 235,
268. II. 175, 177, 188, 191 &,
271 k, 274, 276, 282, 285, 298

Szilagyi Dezsd, miniszter és képvi-
sel6hdzi elndk (1840-1901) I

nagykovet

(1856~
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117, 158 k, 162 k, 211 k, 213,
217, 222, 236, 247 k, 250, 252,
272 kk, 283, 301, 303 k, 308 k,
311, 340, 350, 363, 365, 397,
403, 405 k. I 44

Szilassy Gyula bérd,
(szul. 1871) II. 378

Szilassy Zoltin, OMGE igazgaté,
képv. {1864-1932) I1. 242

Szitinyi Odén, bankigazg. (1854-
1918) II. 222

Szivak Imre, képv. (1849-1912) L.
210, 299

Szlavy Jozsef, minisztereln, (1818-
1900/ 1. 45, 68, 104, 124 k,
126 kk, 133 kk, 141, 159, 189,
273

Szmrecsinyi Gyorgy, képv. (1876~
19323 IL 251, 371

Szocialista-pdrt 1. 351 kk. II. 140

Szontagh Pal, ndgradi (1820-
1904)) 1. 37, 213

Szogyény-Marich Liszlé gréf nagy-
kovet (1840-1916) 1. 117, 214,
306, 377, 11 172

Sataray Gabor grof (szal. 1866)
1. 365

Sztiray Istvan gréf (1858-1896)
I. 308

S:ztiray Sandor grof (szil. 1866}
II. 56

Baterényi Jozsef bard, keresk. min,
{szul. 1861) II. 125 128, 133,
135, 162, 165, 200, 223, 360,
377

Sztratimirovics Gydrgy, képviseld
f1822-1908) 1. 79, 102, 189 k

Szurday Robert, vezérigazg. (szul.
1877} 1I. 234

Szurmay Sindor bird, honv. min.
(sziil. 1860) II. 354, 360 &k

Taaffe Ede grof, osztrak miniszter-
elnck (1833-1895) L. 242, 319
320

Tallidn Béla, {6ldmOv. miniszter
(1854-1921) 1. 348. II. 32

Tancsics Mihily (1799-1884) I
351

diplomata



Tarnowsky Adim grol, nagykévet
(seil. 1866) II. 378

Teleki Géza grof, beligyminiszter
(1844-1913) 1. 250

Telcki Pal grdf (szal. 1879) I1. 61

Teleki Sindor grof (1821-1892)
I 143

Teleszky Janos, pénziigymin. (szil.
1868) II. 253, 262, 360

Terényi Lajos, képv, (sziil. 1854)
I 344

Terstyanszky Kilman, lov. tibornok
{1854-1921) 1. 323

Teutsch  Gyérgy, evane. szdsz
pispok (1817-1893) 1. 375 k

Thaisz Elek, budapesti {ékapitiny
L 172

Thalmann Gusztiv, szasz comes L
177

Thaly Kilmin, kérv. (1839-1909 )
[. 177, 118. I1. 37, 78

Thorotzkay  Miklas  erdf,
(szul. 1859) 1. 365

Thun Ferenc erdf, osztrik minisz

képv.

terelndk [1847-1916) 1. 321,
3158, 398
Tibdd Antal allamtitkir {1843

1902) 1. 289

Tisza Tstvin erdf, miniszterelndk
(1861-1918) 1. 210 275, 350,
353, 363, 366k, 174k 392, 308,
401, 402, 404-406. I 11,
13 kk, 17, 22, 25 &k, 27 kk, 32-
42, 46-63, 68, 74, 76, 78, 81 k.
BR. 90, 98, 100 ™ 109 117, 120,
123 k. 126 k, 128, 150, 154,
200, 206, 211, 223, 238 240,
242, 244, 248, 253 Rk 257, 259,
261, 262 kR, 276-278, 186-197,
300. 353, 365. 368, 369 kk
372 375 Rk, 377, 381 k, 384 k,
387 k

Tisza Kalman, minisztereln. (1830-
1902) 1. 24, 25, 28, 29, 34k, 16,
37, 48 51-53, 55, 79, 91, 100,
103, 109, 115. 120, 123 132
136, 141 kk. 145, 149 kk,
171 kk, 188, 190 k, 193, 200,

418

204 kk, 212 k, 219 kk, 234 kk,

T 256, 270 k, 280 k, 191, 297,
304, 305, 313, 3%3, 355, 358,
164, 366, 375-379, 394, 401,
403, 406

Tisza Kalmin erdf (szil. 1867)
I, 246

Tisza Lajos erdf, kozlekedési min.
(1833-1898) 1. 45, 129, 210,
27%. 306, 311,11 27

Tittoni Tommaso, olasz kulugymin.
(1854=1) II. 177, 190

Tolnay Kornél fszul, 1865} I1. 233

Tolnay Lajos (1837-1918) I, 210

Tomasics Miklds, horvat bin és
miniszter {1864-1918) IL. 18,
242, 250 k

Tomics Jasa, a Zastava szerkesztdje
II. 159

Tormay Béla, min. tan.
1906) 11, 217

Tost Gyula, kozokt., min. {sziil.
1846) II. 89

Thszeghy-Freund-esalad,
sok II. 230

Téth Janos, beliigyminiszter (1864~
1929) II. 78, 246, 350

Toth Vilmes, beligymin, (1812—
1898) I. 45, 114, 133, 159, 193

Tétok 1. 72 k, 74, 80 k, 87, 191,
228. 378, II. 150 k sth,

Tombri (Schopper) csalad 1. 257

Témbri Jend 1. 261

Tory Gusatiy, igazsigligyminiszter
(1857-1925) 1l. 363

Trefort Aposton. kozokt., miniszter
(1817-1888) 1. 34 55, 92, 118,
127, 191, 220, 223, 250, 294,
197, 375

Treuga Dei I 347, 366, 397

Tschirschky és Bogendorff Henrik
nagykivet (1858~1916) II. 177,
294 Rk, 303 k

Tiirr Istvin, tabornok {1824-1908)
1. 50

Uerai levél 11, 49 kR

Ugron Gébor, képv. {1874-1911}
I. 117, 134, 218, 276 k, 189,

(1838

sbrgyaro-



308 k, 325, 384, 408. II. 78,
94, 110

Ugron Gabor, beligymin, (sziil.
1881) II. 37, 353, 360

Ujhelyi Imre, tanir (1866-1933)
1 217

Ujoncjavaslatek, 1902, éviek I
5

Ujbdre I1. 45

Ullmann Adof, bankigazg. (1857
1924) 1. 262, II. 220, 235

Ullmann Mér Gyorgy, kereskedd és
wvaros 1. 258

Unkelhiuser Karoly, horvit min.

 (szil. 1866) I1. 354, 360, 374

Urményi Miksa 1. 34, 143

Vacsorapdrt 1. 127, 137, 144

Vadasy Lipot, allamtitkdr (1861-
1924) 1. 242

Vajda-Vojveda Sindor, orsz. képv.
(sztl, 1872) II. 77, 128, 148.
306, 383

Vajkay Karoly, gépgyari igazgato
(1860-1926) 1. 231

Vakanovics Antal, bani helytarto
f1808-1894) 1. 196

Vdlaszedsok: 1. 1869 = 54, 1872
= 116 k, 1875 = 144, 1878 =
177, 1881, 1884, 1887 = 204,
1892 = 284, 1896 = 347, 1901
= 405. II. 1905 = 60, 1906 =
127, 1910 = 241

Vidlasztdjog I 114 k, 138 k. II. 35,
92 k, 99 k, 115 k, 140 k, 258,
258, 314, 356, 360, 363

Valutarendezés 1. 285 kk

Vambéry Rusztem (sziil. 1872} II.
140

Vdampolitika I. 153 k, 267 k. II.
177, 236

Vas Ferene, bankigazgatd I. 261

Vasutépitések 1, 120, 254 kk. II.
236

Vaszary Kolos, hercegprimas (1832—
1915) 1. 309, 341

Vizsonyi Vilmos, igazsagiigymin.
(1868-1927) 1. 406. II. 79, 94,
143, 353, 357, 359 k, 363
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Véderdtorvény, 1889, évi L. 247 kk,
1911, évi II. 243 bk

Végh Karoly, vezérigazgato Il 236

Veith Béla, vezérigazgatd (megh.
1934)

Verhovay Gyula (1848-1906) L
226

Vészi Jézsef, min. tan. és képv.
(szul. 1858) 1. 406. II. 93

Vesztegetési ttgy (Dienes-féle) II.
19 kk

Veszter Imre, képv. (1839-7)
1. 299

Vezényleti nyelv II. 10, 26, 65, 201

Vezérld-bizottsdg [I. 56, 78

Vida Jend, vezérigazg. (szil. 1872)
II. 236

Vilmos (IL) német csiszir (szil.
1859) 1. 353

Virchow Rudolf, német tudds és
politikus (1821-1902) 1. 291

Visi Imre, orsz. képv. (1852~
1889) 1. 210

Viad Aurel ifj., kepv. (szill. 1875}
II. 147

Voncsina Ivan, horv.
(1825-1885) 1. 197

Voros Laszld, keresk. min. (1849~
1925) 1. 348. II. 89, 115§

Vukovich Sebd (1811-1872) 1. 37

Wahrmann Mér, képv. (1832-
1892) 1. 55, 180, 210, 263

Wass Béla grof, képv. (szul 1853)
1 165

Wichter Frigyes, szisz comes
f1827-1884) 1. 194, 195

Weiss Fiilop, bankigazgatd (szul.
1859) 1. 261, 266. II. 221

Weiss Manfréd bird, nagyiparos
(1857-1922) II. 331 kk

Wekerle Sandor, miniszterelnok
{1848-1921) 1. 210, 221, 250,
285 kk, 306 kk, 309 kk, 332,
369, 379, 385, 394
.15, 109, 116 k, 122, 126,
129, 131, 143, 145, 167, 185,
193 k. 195 k200, 210, 212,
227,228, 315, 329, 357k, 360k,

politikus
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371, 372 k, 374 k, 376, 378 k,
385 k

Wenckheim Béla bard, minisztereln.
(1811-1879) 1. 45, 79, 135,
143 k, 154, 189, 194

Weninger Vince, bankigazgaté
(1834-1879} 1. 129, 260

Wickenburg Mark grof, allamtitkar
{1864-1) II. 60

Wilder Veceslav, horvat politikus
il. 77

Windischgratz Alfréd herceg, oszt-
rak miniszterelnok (1851-1927)
1. 320

Windischgritz Lajos herceg, minisz-
ter (szul. 1882) I[I. 360, 345,
372 k, 377 k

Wittek Henrik, osztrak miniszter-
elnok {1844-1930) 1. 400

Wlassics Gyula, koézokt. miniszter
szl 1852) 1. 284, 339, 396,
1I. 32, §6, 211, 320

Wodianer-csalad I. 258

Wolfner-csaldd, bérgyirosok 1. 265.
II. 230

Wolfner Ferenc (1878-1923) I
165

Wolfner Gyula id. (I1815-1889)
I. 265

Wolfner Gyula ifj. (szidd. 1868)
1. 265

Wolfner Lajos (1824-1912) T. 265
265

Wolfner Tivadar (1864-1924) 1.
265

Wolfner Jozsef (1856-1932} L
265

Zdgrdbi felségdruldsi per 11, 169

Zakarias Janos, képv. (szid, 1867)
1. 240

Zeyk Kiroly, {3ispan (1811-1884)
I 194

Zichy Aladir gréf, Ofelsége szem.
koriili miniszter (szul. 1864) L
348. II. 37, 78, 96, 125, 161,
240, 260, 315, 359 k

Zichy Antal, képv, (1823-1898) 1.
5¥

Zichy Jinos grof, kozokt. minisater
{szil. 1868) 1. 1348, 409, II
35, 76, 125, 211, 238, 262, 363

Zichy Jend grof, képv. (1837-
1906) 1. 34

Zichy Jozsef grof, keresk. minisz-
ter (1841-1924) 1, 66, 124, 129,
153

Zichy Néindor grof (1829-1911)
1. 34, 143, 177, 309, 323 kk,
188

Zimmermann Alfréd, német kiligyi
allamtitkar II. 347

Zipernovszky Kirolv mérndk és
tanar (szul. 1850) 1. 263. I1. 233

Zsedényi Ede, képv. (1804-1879).
1, 34, 159

Zselénszky Robert grof (sziil. 1850)
1. 406

Zsilinszky Mihdly, allamtitk. (1838-
1925) 1, 210
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28.
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30.
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33,
34,
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36.
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38.
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