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A KIEGYEZES ES MEGALKOTOI

Az 1848/49. évi szabadsagharc szerencsétlen befejezése utan
a magyar nemzet — mint oly gyakran torténete folya-
man — ismét valaszaton 4allt. Hogy Magyarorszagnak
az egységes osztrak birodalomba vald beolvasztasat, amellyel az
osztrak kormany akkor kisérletezett, minden rendelkezésre, allo
eszkozzel meg kell akadalyozni, az a magyarsag korében joforman
nem volt vita targya. Fényesen bebizonyosodott, hogy valsagos
idékben Magyarorszagon nincsenek partok, hanem csak magyarok
vannak. De igenis valasztania kellett a magyarsagnak akozott,
vajjon engesztelhetetleniil folytassa-e az ellenallast mindaddig,
mig Ausztriatol vald teljes elszakadasat és fliggetlenségét ki nem
vivta, avagy pedig kompromisszum utjan keresse az uralkodd'
hazzal valo kibékiilés és az osztrak néppel vald egylittmiikddés
utjait. A vilagosi fegyverletételt koveté évtizedben ennck a kér'
désnek nem volt gyakorlati jelentosége. A kibékiiléshez mindig
két fél egyezd akarata sziikséges, mar pedig ez az akarat a bécsi
kormanynal nem volt meg. A hatvanas évek elején azonban mind
vilagosabba valt, hogy Magyarorszagnak az osztrak birodalomba
vald beolvasztasa nem jarhat sikerrel. Kozeledett tehat az ido,
amikor a kétféle politikai irany kozott valasztani lehetett és fele-
letet kellett talalni arra a kérdésre, hogy Magyarorszag mely
uton biztosithatja jobban fennallasat, teriiletének épségét és al-
kotmanyos jogainak érintetlenségét: ugy-e, hogy egy méltanyos
kiegyezés utjan leszereli a vele szemben allo6 erbket, avagy pedig
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ugy, hogy hosszl, kiizdelmes és talan kockazatos ellenszegiiléssel
kivarja azt az id6t, amikor Ausztriatol teljes elvalasa lehetové
fog valni.

A kibékiilés hivei abbdl indultak ki, hogy a szamszeriileg kis
és ezért gyenge magyar nép abban az exponalt nemzetkozi hely
zetben, amelybe a sors allitotta, egyediill a maga erejéb6l nem
képes megkiizdeni az 6t fenyegetd veszélyekkel. Eurdépa ama
részében, amelyhez Magyarorszag is tartozik, nem 4alltak fenn
és nem allanak fenn ma sem kiegyensulyozott és megallapo-
dott eréviszonyok. Nemcsak a nyugat, nemcsak Ausztria fenye-
gette Magyarorszag Onallosagat. Délkeletrdl, a torok birodalom
helyébe lépett Balkan-allamok nemzeti egységre valo torekvése €s
északkeletrdl a szlav népeknek valamilyen egységbe valo Ossze-
fogasara iranyuld, a XIX. szdzadban nagy erdvel jelentkezd ten-
dencidk szintén veszélyeket rejtettek magukban. E veszélyek koziil
mindegyik kiilon-kiilon is olyan komolynak latszott, hogy kér-
déses volt, vajjon Magyarorszig azzal szemben képes lesz-e ered-
ményesen védekezni; tobb ilyen ellenséges tendencianak Magyar-
orszaggal szemben vald egyesiilése pedig joforman kilatastalanna
tette volna a magyar nemzetnek Onallosdga megdvasara iranyulod
torekvéseit. Ez a helyzet kiilondsen azért volt aggodalomkelto,
mert Magyarorszag nem volt fajilag egységes allam és szamolni
kellett azzal, hogy az orszagot fenyegetd torekvések egyike-masika
benn az orszagban is szovetségeseket fog talalni. A magyarsag
helyzetének ez a veszélyeztetett volta teljesen athatotta a vezetd
magyar allamférfiakat. Azt a kovetkeztetést vontdk le beldle,
hogy Magyarorszagnak szovetségest kell keresnie a maga érdekei-
nek megvédésére. Alkura kell 1épnie a vele szemben all6 és 1étét
fenyeget6 tendencidknak legalabb egyikével, hogy azutan ennek
segitségével ellenszegiilni tudjon a két masik veszedelemnek,
amellyel allandéan szamolnia kell. Az uralkodohazzal valo kibé-
kiilés hivei szerint ily szovetségesként leginkabb Ausztria jott



tekintetbe, mert a vele vald egyiittélésnek évszazados tradicidi
voltak, amelyek a magyar alkotmanyba is beeresztették gyokerei'
ket, hiszen egyediill az Ausztridval valoé szdvetség felelt meg a
magyarsag ama torekvéseinek, hogy inkabb legyen a nyugatnak
utolsé védvara kelet felé, mint a keletnek legmesszebb kitolt &r-
szeme nyugat felé; végiil pedig Ausztria éppen elég erds volt ugyan
arra, hogy Magyarorszaggal egyiitt nagyhatalmat alkosson, de
nem elég nagy arra, hogy Magyarorszagot allandéan elnyomja.
Teljes kiilonallasa esetében Magyarorszag tekintettel arra, hogy
szambeli erejének fogyatékossaganal fogva nem lehet az eurdpai
politikdban semmi irdnyban sem dontd tényezd, kénytelen lett
volna szamolni azzal, hogy a nagyhatalmak versengésének jaték'
labdajava fog valni és ki lesz téve annak, hogy felvaltva fogja
kijatszani egyszer a nyugat a kelet ellen, maskor a kelet a nyugat
ellen, hogy tehat az eurdpai politikaban érvényesiilé idegen aka'
ratok objektumava leszen. Mint egy nagyhatalom részese ellen'
ben Magyarorszag azon a lehetdleg tdgan megszabandd kordn
beliil, melyet ennek a nagyhatalomnak egyéb részeire vald tekin'
tettel tallépni nem szabad, a kiilpolitikanak egy sajat akaratat
érvényesitd szubjektumava lehet. Ilyesféle elgondolasok vezették
a magyarsagot a multban a Habsburg-haz elismerése, majd a
pragmatica sanctiora ¢és ezek iranyitottdak azoknak a magyar
allamférfiaknak gondolkozasat is, akik a XIX. szazad hatvanas
éveiben a kiegyezés gondolataval foglalkozni kezdtek.

Az uralkodohazzal valo kibékiilés ellenz6i masként érveltek.
Nézeteiket a legalaposabban Kossuth Lajos fejtette ki. Szerinte
Magyarorszagra nézve nem jelentett volna kedvezdtlen fordu-
latot, ha Ausztria 1866 utan végleg feloszlik. Magyarorszag
szerinte ebben az esetben elfoglalta volna helyét Eurdpa fiigget-
len allamai sordban és az eurdpai egyenstlynak tekintélyes ténye-
z0jévé valt volna mar csak azért is, mert Romania, Szerbia és
tan Csehorszag is a Magyarorszaggal valé védszovetségben talal-



hatndk meg fiiggetlenségiik legbiztosabb tampontjat. De Kossuth
nézete szerint, Magyarorszagnak Ausztria megmaraddsa esetében
is keriilnie kell a vele vald szdvetséget, mert az uralkodohdz
Koniggritz utan mindenekfelett arra fog torekedni, hogy vissza-
szerezze allasat Németorszagban, ami Magyarorszagot haboruas
bonyodalmakba ranthatja, melyek annal veszélyesebbek, mert a
Hohenzollenvuralom ald keriilt Romania ez esetben szintén meg
fog minket tdmadni. Ami pedig az orosz veszedelmet illeti, azt
Kossuth szerint az Ausztriaval vald szovetség nem ellenstlyozza,
hanem fokozza. Magyarorszag Ausztria nélkil is elég erés tehet
a védelemre, mert belereje kompakt volna és szovetségeseknek
sem volna hij javai. Az Ausztriaval val6 szovetség azonban ,,gyen-
gékké teszen, mondta Kossuth, mert betérénket megoszlatja, ter-
mészetes baratainkat, szomszédjainkat, s6t polgartarsaink egy ré-
szét is ellenségeinkké teszi, izolal a vilagtdl és elkiilonit azoknak
érdekeitdl, kikre kiilonben a veszély oOrajaban szamithatnank.”
A szorosabb egyesiilés az osztrakokkal ilyforman az oroszokkal
szemben ,nemcsak nem villamharito, de s6t villamvonzo.” , Az
osztrak birodalommali egybeolvadds nemcsak hogy nem biztositja
hazankat az orosz ellen, hanem éppen ez az Osszeolvadas... az,
ami az orosz invaziot nyakunkra hozza.'- Ami végiil a keleti kér-
dést illeti, abba Kossuth Lajos szerint a bécsi udvar ,,0ly irany
ban fog beavatkozni, amelynek mar csak puszta kilatasa is ellen-
ségeinkké teszi a keleti népeket, s Oket és veliik hazankbeli faj-
rokonaikat s még a horvatokat is az orosz karjaiba fogja hajtani.”
Ennélfogva Kossuth Lajos meg van gy6z6dve, hogy ,.ha nemze-
tink rendiiletleniil ragaszkodnék az alladalmi fliggetlenséghez,
nemzeti 1étiink semmi szétbomlasztassal, allami konzisztenciank
semmi kiilmegtamadassal, orszagunk foldteriileti épsége semmi
csorbitassal nem volna s nem lehetne az eurdpai komplikaciok
folytan fenyegetve;.. . ellenben ha nemzetink az osztrak birc
dalommal &sszeolvad s magat a bécsi udvar nagyhatalmi végzel-



mes politikajaval azonositja, oly hatalmas érdekeket zudit fel
maga ellen s oly vihart von magara, hogy hazank beliilr6l szét-
bomlassal, kiviilrdl szétdaraboldssal vagy végenyészettel lesz fe-
nyegetve.”

Kossuth Lajos azonban nem gondolt arra, hogy az Ausz-
triatol elvalt Magyarorszagnak elszigetelt helyzetben kellene
megmaradnia, mert 6 is tisztadban volt a veszélyekkel, amelyekkel
ez jarna, 6 Magyarorszagot Ausztria helyett Romaniaval és
Szerbiaval, a nyugat helyett a kelettel akarta egy ,,dunai sz6-
vétség”-ben Osszefoglalni. E terv szerint a szdvetséghez tartozod
orszagok szabad megegyezése alapjan ko6zos ligyeknek volnanak
tekintend6k: a szovetséges teriilet oltalma, a kiilpolitika, a kiil-
képviselet, a kereskedelmi rendszer (beleértve a kereskedelmi tor-
vényhozast) a vam, a fobb kozlekedési vonalak, a pénz, a stulyok
és a mértékek. A szdvetségben a végrehajtd hatalmat egy szovet-
ségi tanacs gyakorolnd. Ez adna irdnyt a szovetség kiilpolitikaja-
nak és a szOvetségi hatdsdg székhelye valtakozva volna majd
Pesten, majd Bukarestben, egyszer Zagrabban, masszor Belgrad-
ban, Osszehasonlitva az osztrak magyar kiegyezéssel ez a dunai
terv nem tobb, de kevesebb oOnallosagot hagyott volna Magyar-
orszagnak.

Az utolso évtizedek torténete Kossuth Lajos aggodalmat kii-
lénben sem igazolta. Az uralkodohdz nem tdrekedett Németor-
gyarorszag ellen iranyulé német-roman szdvetség nem jott 1étre,
Magyarorszagot a kiegyezés nem izolalta a kiilvilagtol és a bécsi
politika nem is akasztotta meg a keleti népek békés fejlodését.
Ha ezek végill is a vilaghaborut megelézden, illetve annak folya-
man ,,az oroszok karjaiba” vetették magukat, ezt nem az uralkodo-
haz politikaja okozta, hanem az, hogy ezekben a népekben oly
expanziv er6k hatottak, amelyeknek a foldrajzi viszonyoknal fogva
Magyarorszag ellen kellett érvényesiilniik. Ezért illizio volt



10

Kossuth hite, hogy egy fliggetlen Magyarorszag az ellene iranyul6
tamadéasok kivédésére szomszédai korében konnyen fog szdvet-
ségeseket talalni, hiszen azokat a szomszéd népeket, amelyekre
Kossuth mint szovetségesekre gondolt, ellendllhatatlan, immanens
er6k barmilyen &ltalanos konstellacioban a Magyarorszagon €16
fajtestvéreikkel valo egyesiilésre, tehat az orszag foldteriilete ép-
ségének csorbitasara hajtottak volna. Az Ausztriaval valo szé”
vétség ezeket a torekvéseket sokaig visszaszoritotta és a vilag-
haborti is csak erre iranyuld utolsé kisérlet volt, — de semmi
tampont nincs arra, hogy ezek az expanziv torekvések elmaradtak,
vagy sikeriik elodazodott volna, ha Magyarorszag Ausztriaval
szakit. Inkabb ennek az ellenkezdje allithat6. Igaz, hogy az AusZ-
tridval vald szdvetség sem biztositotta minden id6kre Magyarom
szag épségét, — de biztositotta azt legalabb egy félszdzadra és
minden valdsziniség amellett sz6l, hogy abban az esetben, ha
Magyarorszag nem valamely nagyhatalom egyenjogt tagja, de
fiiggetlen allam, ez a katasztr6fa mar régebben bekovetkezik.

A hatvanas években a magyar nemzet mindinkabb az Ausz-
triaval valo szovetség gondolata felé hajlott. E politika kdvetésé-
nek azonban még utjat allottdk nemcsak azok az érzelmi ellen-
tétek, amelyek akkoriban — kivalt a szabadsagharc emlékeivel
kapcsolatban — a nemzet és az uralkodd kozott fennalltak, ha-
nem azok a targyi nehézségek is, amelyeket e két tényezd eltérd
kozjogi felfogasdnak kozds nevezdre vald hozatala okozott. Ezek-
nek az ellentéteknek athidalasat megkonnyitette az a korilmény,
hogy Magyarorszdg — Deak Ferenc befolyasa alatt — szigoruan
jogi alapokon épitette fel a maga igényeit.

A magyar nemzet torténetében a jogi szempontok mindig
rendkiviil nagy sullyal estek latba és a régi alkotmanyhoz és jog-
intézményekhez vald ragaszkodasnak nagy része volt abban, hogy
a magyar nemzet silyos megprobaltatasok dacara is évszazadokon
keresztiil fenn tudta tartani a maga filiggetlenségét. Exponalt
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helyzetben é16, viszonylag kicsi nemzeteknek torekvéseik allando-
saga ¢és valtozatlansdga olyan erét ad, amely hatalmasabb ténye
z6kkel szemben is védelmet nyujt. Azt az erdt, amelyet a kis
magyar nemzet szambeli gyengeségénél fogva nem tudott mindig
az Ot kornyezé veszedelmekkel eredményesen szembehelyezni,
potolta azzal, hogy alkotmanyos intézményeinek megovasara ira-
nyuld céljai sohasem valtoztak és évtizedekig tartd erdszakos el-
nyomatas utan is mindig Ujra feltdmadtak, amig a mindenkori
ellenfél, aki politikajat célszerliségi szempontok altal irdnyittatta,
el nem faradt vagy egyéb okokbol kénytelen nem volt a nemzet-
tel megalkudni. A mar szdmbeli erejiiknél fogva is mindig felel-
mes hatalmat alkotdé nagy nemzetek, amelyekkel senkisem mer
konnyelmtien kikezdeni, nem szorulnak rd hasonld mértékben
politikajuk allandosagara, hisz elég erések arra, hogy a viszonyok
atalakulasaval valtozo céljaikat sajat erejiikbél mindig meg tudjak
valositani. Az olyan kis orszagok, amelyek a nagy hatalmi vetél-
kedések érintkezési pontjaitol tavoli teriileten élnek és ezért soha-
sem gerjesztették fel nagyobb mértékben idegen vetélytarsaik
étvagyat, talan szintén nincsenek erre red utalva. A magyar-
hoz hasonlé kis nemzetre nézve azonban, amely exponalt foldrajzi
fekvésének veszélyeit allanddan ott latja szeme el6tt, nagy erdt
jelentett az, hogy céljai nem valtoztak opportunitdsi szempontok-
bol, mintegy Otletszerien, hanem alkotmanyaban é&s torténeti
hagyomanyaiban éallandéan le voltak fektetve. Ennek a helyzet-
nek atértése adott atiitd erdt a-jogfolytonossdg elvének, amelyet
Deéak Ferenc a kiegyezés elkészitése soran Uigy a bécsi udvarral,
mint a magyar nemzet egy részével szemben eredményesen kép-
viselt. A régi magyar alkotmanyos elv szerint, amely mar 1514-
ben Verbdczy tripartitumaban is mint régota fennalld jogszabaly
szerepel, sem a magyar orszaggyllésnek akaratnyilvanitasa, ha
azt a koronas kirdly nem szentesiti, sem pedig a kirdlynak az
orszaggyllés hozzajarulasa nélkiil kifejezett akarata nem bir ko-
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telezi erdvel és nem tekinthetd a nemzet akaratdnak. Az alkot-
manynak minden megvaltoztatdsa, amely nem a két tényezd
egylittes akaratdbdl jon létre, nem jogszerli uton keletkezik, ha-
nem forradalmi tény. Forradalmak mas nemzeteket gyakran
elobbre vittek a fejlodés utjan. Magyarorszagra nézve azonban a
nemzet szamszerii gyengeségére vald tekintettel nagyobb érték
a régi alkotmédnyhoz vald ragaszkodas, mint a forradalmi kisér-
létezés, mert az alkotmany megingathatatlan alap, forradalmi
tények pedig labilis allapotot teremtenek; az els6 a nemzet ellen
iranyul6é tamadasoknal biztos bastyat alkot, amely mogé mindig
vissza lehet vonulni, a forradalmak alakjaban létrejott erdszakot
pedig mas erdszak mindig hatalytalanithatja. Abban a viszalyban,
amely az 1848/49. évi események oOta az uralkodd és a nemzet
kozott fennallt, ez a két tényezd nem taldlkozhatott masutt, mint
a régi alkotmanyossag alapjan. Vissza kellett menni az 1848. évi
torvényhozasig, azaz az utolsé torvényhozasi aktusig, amely a
kirdly és nemzet egyetértésében jott létre. Ami azdta mas uton
tortént, — tehat tgy az 1849. évi debreceni orszaggytilés hata-
rozatai, amelyeket kiraly sohasem szentesitett, mint a bécsi kor-
kormanynak a szabadsagharc leveretése utan a magyar orszag-
gylilés hozzajarulasa nélkiil foganatositott intézkedései — jogilag
érvénytelenek. A kiegyezésnél az 1848-iki térvények érvényének
ujbol valo elismerésébdl kellett kiindulni, de a magyar nemzet
késznek nyilatkozott, hogy ,.térvényszabta Uton sajat torvényeit a
birodalom szilard fennallhatdsanak biztossagaval Osszhangzéasba
fogja hozni.”

Az osztrdk-magyar monarchia dualisztikus szervezetét meg-
allapitdo kiegyezési torvény (1867. XII.), amelyet a magyar or
szaggyllés és az uralkodd kozott folytatott hosszabb targyaldsok
utan a magyar képviseléhaz 1867 majus 29.-én 209 szavazattal 89
ellen elfogadott és amelynek elfogadasa utan junius 8.-an Ferenc
Jozsef csaszar magyar kirallya korondztatta magat, szigorii jogi
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alapon allapitja meg azokat a modozatokat, amelyek mellett egy-
fel6l a pragmatica sanctioban Magyarorszag €s Ausztriara nézve
kimondott egylittes és elvalaszthatatlan birtoklas, masfeldl Ma-
gyarorszagnak 0nallo torvényhozasi és kormanyzasi fliggetlensége
lényegében sértetleniil fenntarthatok. Alapgondolata az, hogy a
monarchia egységességébdl annyit kell megérizni, amennyi sziik-
séges ahhoz, hogy a monarchia nagyhatalmi éllasa érintetlen és
kifelé vald fellépése erdteljes maradhasson, ezen a hataron tal
azonban Magyarorszag 6nallosagat érinteni nem szabad. A korona
tehat megovta a kiegyezésben mindazokat az érdekeket, amelyek
a monarchianak nemzetkdzi vonatkozasokban valo egységes fel-
lépését tették kivanatossa, de ezen tilmenden a magyar politikai
¢élet szabad fejlédésére nem kivant tobbé befolyast gyakorolni.
Viszont Magyarorszag érvényre emelte azt az elvet, hogy ezentul
parlamenti formak kozott onmaga fogja magat kormanyozni, de
lemondott arr6l, hogy o6nalld intézkedési jogat olyan teriiletekre
is kiterjessze, amelyeken ezzel a monarchia hatalmi allasa kerdilt
volna veszélybe.

Egy er6s kotelességérzettdl athatott uralkodonak sulyos ta-
pasztalatok tiizében kiformalt akarata és egy korlatlan tekintély
nek oOrvendd magyar allamférfiac bolcsesége egyesiiltek arra,
hogy a kiegyezésben megkiséreljék az Ausztria és Magyarorszag
kozotti viszonyok maradando szabalyozasat, mindkét fél jogainak
és érdekéinek gondos tekintetbevételével és az évszazados fejlédés
tanulsagainak koriiltekintd felhasznalasaval.

Els6 Ferenc Jozsef a magyar iligyek terén tobb tapasztalatot
szerzett, mint elédeinek barmelyike. A , magyar kérdés” megolda-
sara az elmult szazadokban alig hoztak javaslatba olyan rendszert,
amelyet Ferenc Jozsef sajat uralkodéasa idejében O6nmaga ki ne
probalt volna. Amikor 1848 december masodikan trénra lépett,
mar éles volt az ellentét Magyarorszag és az uralkodohaz kozott.
Néhany honappal késobb a debreceni orszaggyiilésen Magyaror-
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szag megkisérelte a teljes elszakadast az uralkodohaztol. Az ott
elfogadott tronfosztasi javaslat és azok az események, amelyek
azt kovették, alkalmat adtak Ferenc Jozsefnek, hogy meg-
figyelhesse annak az ellenallasnak, amelyre Magyarorszag képes
volt, legélesebb formait, de megismerhesse azokat a hatarokat is,
amelyeken tal ez az ellenallas eredményesen nem folytathatd. A
kovetkezd években viszont, — az 0. n. Bach-korszakban — Ferenc
Jozsefnek nyilt alkalma arra, hogy kisérletet tegyen a legélesebb
eszkozok alkalmazdsara, amelyek az uralkodohdznak Magyarom
szaggal szemben rendelkezésére alltak, amikor Magyarorszagot
Ausztriaba bekebelezte €s egy ideig az osztrak tartomanyok min-
tajara kormanyoztatta. De meg kellett gy6zddnie arrél, hogy az
6 hatalma Magyarorszag felett szintén nem korlatlan és hogy a
nyilt kiizdelemben levert magyar nép még mindig elég erds arra,
hogy teljesen megbénitsa a monarchia erejét. Az eszkdz, amellyel
a magyar nép e célbol élt, a ,passziv ellenallas” volt, amely
kivalt az orszaggytlés altal meg nem szavazott adok és ujoncok
megtagadasaban allt és amely a hatalom birtokléinak minden
1épésével szemben szamtalan egymagukban nem dontd, de egé-
szilkben erejiiket szétforgacsold és idegeiket megérld nehézséget
tamasztott. A monarchianak olaszorszagi teriileti veszteségei utan
nyilvanvalova valt az abszolutisztikus €s centralisztikus rendszer
gyengesége, amely Ferenc Jozsefben is felkeltette a meggy6z6-
dést, hogy a Magyarorszaggal valo kiegyezés nélkiill Ausztria
sohasem lesz abban a helyzetben, hogy valamilyen nagyobb nem-
zetkozi konfliktusban eredményesen allhassa meg a maga helyét.
Ezért az 1860-iki oktoberi diploméaval és a Schmerling-rendszer
inaugurdlasaval Ferenc Jozsef 0j utra Ilépett. A centralisztikus
rendszert lényegében ugyan fenn akarta tartani, mert enélkiil
abszolutizmust parlamenti formakkal akarta helyettesiteni. Ez az
Ut azonban Magyarorszaggal szemben szintén nem vezetett cél-
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hoz. Ferenc Jozsefnek meg kellett gy6zddnie arr6l, hogy Ma-
gyarorszag torekvése nem az, hogy valaminé alkotmanyos jogokat
¢és szabadsdgokat kapjon, hanem az, hogy visszanyerje sajat régi
alkotmanyanak érvényét és biztositva lassa sajat belsd fiiggetlen-
ségét ¢és Onallosagat. Mind vilagosabba valt egyfel6l az, hogy
Magyarorszaggal csakis ezen az aron lehet békét kotni, de mas-
feldl az is, hogy abban az esetben, ha a béke ezen az aron létesiil,
a mindkét félre nézve karos, mindkettdnek érdekeit veszélyeztetd
¢s mindkett6t gyengité konfliktus maradando6 elintézése komolyan
remélhetd.

A hatvanas évek masodik felében az eurdpai helyzetben be-
allt valtozasok teljesen megérlelték a Magyarorszaggal valo ki-
egyezés gondolatat, mely e tapasztalatok hatdsa alatt Ferenc
Jozsefben gyokeret vert. Ausztria olaszorszagi veszteségeivel és
a Német Szovetségbdl vald kivalasidval a Habsburg-birodalomnak
energidja ezekben a vonatkozasokban felszabadult. Az osztrak
politika eldtt egyszerre széjjelfoszlottak azok a célok, amelyek a
multban Németorszag és Olaszorszaggal szemben allandoan szeme
elott lebegtek és ett6l kezdve nagyobb figyelmet tudott forditani
kelet felé. Ez a valtozott helyzet két iranyban éreztette a
hatasat. Egyfeldl abban a pillanatban, amikor a monarchia a maga
kiilpolitikai tevékenységét olyan teriiletre helyezte at, melyen a
monarchia érdekei egyuttal magyar érdekek is voltak és amelyen
ezért Magyarorszadg egész erejére lehetett és kellett tamaszkodni,
egy megelégedett Magyarorszag fokozottan valt a sikeres politika-
nak elengedhetetlen feltételévé, sokkal nagyobb mértékben, mint
akkor, amikor Ausztria olyan célok utan is futott, amelyek Ma-
gyarorszagra nézve tobbé-kevésbbé idegenek voltak. Masfeldl
azonban Magyarorszagra nézve is az Ausztriaval vald szorosabb
kapcsolat annél eldnyosebbé valt, minél inkabb szoritkozott a mo-
narchia kiilpolitikdja olyan feladatokra, amelyek a két orszag
Osszhangzd és kozos érdekeibdl folytak, mert ezzel elmult az a
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vesz¢ély, hogy Magyarorszag fiai kénytelenek lehetnek, vériiket
olyan célokért is aldozni, amelyek Magyarorszag biztonsagaval
semmiféle kozvetlen kapcsolatban nem éllanak. Ezt az 0j helyzetet
Ferenc Jozsef talan vilagosabban érezte meg, mint barki osztrak
kortarsai kozott és hajlandod volt ennek a megismerésnek minden
kovetkezését levonni.

A kiegyezés és az ezen alapuld osztrak-magyar dualizmus
nagymértékben Ferenc Jézsef személyes miive volt. Sem az udvari
korok el6tt, sem a hadseregben, sem az osztrak politikai korokben
ez a gondolat akkoriban nem volt rokonszenves. Az udvarnal
és a hadseregben a magyarokat husz év oOta ,rebellis nép”-nek
tartottak, a velilk valo kibékiilés tehat itt nem lehetett népszert.
A német-osztrakok vezetdinek szintén aggalyaik voltak a kiegye-
zéssel szemben ¢és tobben kozilik ama nézetiiknek adtak kifeje-
zést, hogy a kiegyezés eredménye inkabb a teljes szétvalas lesz,
mint a teljes egybeolvadas. De nem volt baratsagosabb a kiegye-
zéssel szemben Ausztria nemnémet népeinek magatartdsa sem.
Kivalt a csehek sajat kozjogukra vald tekintettel sanda szemmel
nézték a magyarok altal elért sikereket és a magyarorszagi toton
mozgalmaival val6 dsszekottetéseik szintén nem voltak alkalmasok
a magyarsag iranti rokonszenv fokozasara. Ha még tekintetbe vesz-
sziik, hogy Ferenc Jozsefnek a kiegyezés megkdtésekor sok keserti
emlékre kellett fatyolt vetnie, — ami kiilonben még fokozottabb
mértékben allt a magyar nemzetrdl, — hogy szakitania kellett az
uralkodohaz hagyomanyaival és hogy eddig ki nem probalt utra
tért, akkor nem tagadhatd, hogy sok batorsagra, férfias elhataro-
zara, sajat itéletében vald szilard bizalomra volt sziiksége, amikor
Magyarorszaggal szemben kovetett politikdjat 0j alapokra fek-
tette. Hogy akkori kancellarja, Beust bard, aki kiilfoldi 1étére
mentes volt az osztrak politikai korok elditéleteitdl és hanguk-
taitdl és abbeli torekvésében, hogy Poroszorszagon bosszut alljon,
Ausztridt Magyarorszag kiengesztelése révén is meg akarta erd-
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siteni, hasonlo allaspontot foglalt el, az bizonyara szintén jelen-
téséggel birt.

A kiegyezés megkotésénél Ferenc Jozsefet egyediil az allam-
rezon vezette. Hosszi uralkodéasa alatt kiilonben is mindig ez
volt vezéresillaga. A dontése ala keriild kérdéseket oly komoly
saggal kezelte, mely tavol allt minden frivolitastdl és cinizmustol,
de egyuttal oly jozanul és szarazon is, hogy hangulatok nala nem
érvényesiiltek politikai ideologidk visszhangra nem talaltak. Eppen
mert ezektl a politikai ideologiaktol tavol allt, tudott idonként
szovetkezni a legellentétesebb politikai eszmékkel. A makacssag,
amely arra 0sztonozhette volna, hogy minden aron kitartson vala-
mely politika mellett akkor is, ha az elhibazottnak vagy a fejlodés
altal talhaladottnak bizonyul, teljesen hianyzott benne. Viszont
rendszeretd volt, s6t pedans és nem tirt sokaig kuszait helyzeteket.
Gyakran szemére is vetették, hogy bonyolult kérdésekben tilsdgosan
tiirelmetlen, s6t olykor-olykor elhamarkodva keres megoldasokat an-
nak érvényesitésére, amit az allamrezon szempontjabol sziikségesnek
tartott. Hogy ez az allamrezon mit kovetel téle, azt megmutattak
neki csaladjanak hagyomanyai. Feliiletes szemlélok azt a monar-
chiat, amelyen Ferenc Jozsef uralkodott, gyakran mesterkélt politikai
alakulatnak tartottdk, valami torténeti anachronizmusnak, amelyet
nem annyira erdszakkal, mint inkabb iigyes csaladi politikaval
— bella gerant alii tu felix Austria nube — hoztak ossze az
uralkoddcsalad eurdpai tekintélyének, fényének és hatalmanak, a
gyakran emlegetett , Hausmacht”-nak novelése és emelése érdeké-
ben. Ferenc Jozsef azonban, — és vele egyiitt hazanak minden
feladata magaslatan allt tagja, — masként és mélyebben fogtak
fel a dinasztia hivatasat. Szerintik az uralkoddcsalad feladata,
amelyet az isteni gondviselés ruhazott rea, az volt, hogy egyiitt
tartsa a birodalomhoz tartozott kiilonb6zé népeket, amelyek kii-
16nben egymas ellen fordulnanak és egymas békéjét zavarnak,
hogy k6z6s munkara egyesitse azokat és megszerezze nekik e bé-
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kés munka szamara azt a biztonsadgot, amelyet csak az Osszes
népek egyiittmaradasan alapuld nagyhatalmi allas adhat meg. Ez
volt Ferenc Jozsef jelmondatanak, a ,Viribus unitis” jelszonak,
mélyebb értelme. Ferenc Joézsef tgy latta, hogy a monarchia
kiilonb6z6 népei kozott az uralkodohdz kozossége volt a leghatal-
masabb 0sszekdtd kapocs és tudta, hogy mihelyt ez a kapocs meg-
lazul, ezek a népek egymassal szembe fognak fordulni és erdik-
nek javarészét egymas gyengitésére fogjak forditani. Ezért Ferenc
Jozsef felfogasa szerint minden helyes volt, ami ezeknek a népek-
nek egyiittmiikodését és Osszetartozasat erdsitette. Szemében
mindig az volt az allamrezon, ami ezt a célt szolgalta. Az ilyen
értelemben felfogott allamrezonnak engedett az 1867. évi ki-
egyezés megkotésénél is, amely uralkodoi palyajanak talan leg-
nagyobb és legtermékenyebb cselekedete volt.

Magyar részrél Dedk Ferenc vitte az Ausztriaval valdé meg-
egyezés gondolatat érvényre. A kiegyezés elsOsorban az 6 miivé-
nek tekinthetd.

Dedk Ferenc személyében mintegy megtestesiilt a magyar
nemzet erds jogérzéke. Sohasem tért el attdl, amit jogosnak ¢&s
igazsagosnak tartott, sem ha maganérdekrél, sem ha koziigyr6l
volt sz6. Mar palyajanak elején, 1843-ban errdl tett tantibizony
sagot. Baratai akkor a valasztoknak altalaban divd, de nem éppen
kifogastalan eszk6zokkel zott befolyasolasaval keresztiilvitték az
orszaggylilésbe vald bevalasztasat. Deak azonban a nem tiszta
eszkozokkel megszerzett mandatumot nem fogadta el, dacara
nem még bardtainak megbecsiilését is, akik, nem értvén meg
lelki nagysagat, nyilvdnosan arulénak bélyegezték. A szabadsag-
harc vélsagos idejében csak addig vallalt aktiv szerepet, amig a
kiizdelem szigortian a jog alapjan folyt. Jogérzetével nem tudta
Osszeegyeztetni, hogy egy nemzet az uralkodé tényezdk onkényeé-
bdl a sajat onkényére vald jogot vezesse le. Bolcsesége azonban
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visszatartotta attdl, hogy Kossuth Lajossal, a szabadsagharc vezé-
révei, nyiltan szembehelyezkedjék, ami nem is vezetett volna si-
kerre. O maga ezt a magatartasat a kovetkezé szavakkal indokolta:
»Ha a lovak megbokrosodnak, a szekérnek nem kell okvetleniil
felfordulnia, de egészen biztosan felfordul, ha ketten tartjdk a
gyeplot és az egyik jobbra, a masik balra akar hajtani”. Az
1849-ik év forradalmi eseményei idejében és azt kdvetben az
abszolutizmus alatt visszavonultan birtokan ¢élt. Valtozatlanul
kitartott a Magyarorszag €s az uralkodohaz egymashoz valo vi
szonyarol taplalt, késobb a kiegyezésben megrogzitett meggyozddése
mellett és nyugodtan vart, amig egyfel6l az udvar, masfeldl az
orszdg kozeledni fognak e felfogasa felé. Ha Bécsbdl azoknak a
torekvéseknek elémozditasat kivantak tdle, amelyek a szabadsag-
harc leverése folytan elért elonyok kihasznaldsara és a magyar
alkotmanynak a monarchia keretei kdz¢é val6d beszoritasara iranyul-
tak, Dedk Ferenc azzal vélaszolt, hogy egy mul6 politikai kons-
stellacié okabol nem szabad feladni semmit sem az orszag mara-
dand6 és allando jogaibol, mert amit a nemzettdl elvesznek, azt
alkalmas id6ben vissza lehet venni, amir6l azonban a nemzet
onként mond le, az 6rok idore elveszett. Ha viszont magyar rész-
r6l nyilvanultak meg torekvések a magyar nemzeti kovetelések
tulfeszitésére, ami kivalt Ausztria koniggrétzi veresége utan siiriin
tortént meg, Dedk azzal valaszolt, hogy jobban szereti hazijat,
mint ahogyan ellenségeit gyiiloli és ehhez hozzatette, hogy soha-
sem szabad szerzédést kotni, sem a koz- sem a maganéletben, ha
az ember biztosan tudja, hogy a szerzédést az, akivel azt meg-
kotjiik, nem képes betartani és hogy sohasem szabad sem a kdz-
sem a maganéletben masnak szerencsétlenségét elonydk elérésére
kihasznalni. Allaspontja mindvégig valtozatlanul az volt, hogy
a létezd ellentéteket a torvény alapjan kell kiegyenliteni, még
pedig, — mivel az utolsd szentesitett torvények 1848-bol erednek,
— ezeknek az 1848-as torvényeknek elébb elismerésével, majd
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azonnali modositdsaval. Ez a felfogéds eredetileg elfogadhatatlan-
nak latszott az osztrak politikai korok elétt, akik akkor a ,,Rechts-
verwirkung” elméletéb6l kiindulva azt vitattak, hogy Magyar-
orszag az 1849. évi forradalom folytan minden régebbi alkotma-
nyos jogat elveszitette. ,Miként képzelhetd el, — mondotta
Schmerling Deaknak —, hogy ennyi befejezett tény utan most
Magyarorszagon mindent ujra kezdjiink?” Deadk Ferenc igy va-
laszolt: ,,Aki rosszul gombolta be kabatjat, annak ujbol ki kell
gombolnia és jobban kell begombolnia”. ,Inkabb levagjuk a gonv
bokat” — mondotta Schmerling. ,,Akkor a kabat egyaltalaban
nem lesz begombolhaté” — valaszolt Dedk. Magyarorszagon,
ahol ebben az id6ben szivesen almodoztak arr6l, hogy a nemzet
kiilfoldi segitséggel vissza fogja nyerni teljes Onallésagat, Dedk
Ferenc megfontolt magatartdsa szintén nem taldlkozott mindentitt
megeértéssel és helyesléssel. Azokkal szemben, akik sajat hazajaban
elégedetlenek voltak vele, azt hangoztatta, hogy egyediil a torvény
az a biztos talaj, amelyen egy nép fegyveres erd nélkiil is fenn
tudja magat tartani még a fegyveres erdvel szemben is. Ha
osztrak részr6l fényes szinekkel ecsetelték eldtte azokat az el6-
nyoket, amelyek az ott kidolgozott, az Osszmonarchia egységének
elvén allo alkotmanytervezetek elfogaddsa esetében Magyarom
szagra haramlani fognak, Dedk azt mondotta, hogy még annak
is, aki hisz a mennyei idvosségben, nem kell éppen Ongyilkossagot
elkovetnie De éppen olyan kevéssé szorittatta magat a hazai koz-
vélemény altal olyan Iépésekre, amelyek szerinte elhibdzottak
voltak. ,,Van egy hil baratom, — szokta volt mondani, — akinek
szavat tobbre tartom a kozvélemény szavanal és ez a baratom a
lelkiismeretem”.

Kortarsai helyesen jellemezték azt a szerepet, amelyet Deak
Ferenc betoltott, amikor 6t ,a haza bolcsé’nek megtiszteld
jelzdjével ékitették. Romai szabasi alakja megingathatatlan
sziklaként allt az események forgatagaban, mialatt (igy a korona,
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mint a nemzet a legnagyobb valtozasokon mentek at. Nagy ellen-
fele Kossuth Lajos akkor, amikor Dedk haldldnak hirét vette, azt
mondta réla, hogy republikdnus erényeket tantsitott egy monar-
chia keretében. Megvesztegethetetlen volt. Novéreivel egylitt 6ro-
kolt atyai birtokdnak sziikds jovedelmébdl élt €s sohasem fogadott
el semmit, amib6l anyagi el6nyt hiizott volna. Amikor a kiegyezés
utan az a gondolat meriilt fel, hogy az orszdg nemzeti adomannyal
rojja le vele szemben érzett halajat, Dedk ezt a gondolatot fel-
haborodassal utasitotta vissza és élete utolsé harom évében, ami;
kor stlyos betegsége meggatolta 6t az orszaggyllésen valdo meg-
jelenésben, még képvisel6i napidijait sem vette fel. Amint ment
volt anyagi haszonlesést6l, igy ment volt mindenfajta hiusagtol
is. Mikor 6t akartdk megbizni azzal, hogy a koronazas alkalmaval
a koronat a kiraly fejére feltegye, azzal fenyeget6zott, hogy
inkabb lemond a mandatumarél. A korondzas napjat a legna-
gyobb visszavonultsagban toltotte, nehogy linneplések kozéppont-
jaba keriiljon. Amikor a kirdly megkérdezte tdle, nincsen-e va-
lamilyen 6haja, csak azt mondta: ,Szeretném, ha Ofelsége ha-
lalom utdn azt mondhatnd rélam: Dedk Ferenc becsiiletes ember
volt.” A miniszterelnoki tisztet is, amely bizonyara legalabb
ugyanolyan mértékben teher mint méltdsag, visszautasitotta.
Ugy vélte, hogy a kiegyezés megkotése utin még fennmaradt
feladatokat most mar masokra lehet bizni. Mindenben maga az
iigy volt az, ami 6t érdekelte, a kiilsé tisztességeket szivesen en-
gedte 4t masnak. Szamtalanszor 6 maga készitett el gondosan
mindent az orszaggyiilés targyaldsaira, de azutdn nem t6r6dott
vele, ha eszméit masok sajatjukként képviselték és sikert arattak
vele. Teljesen igénytelen volt. Ritkdn ¢élt olyan ember, akit6l
az emberi gyengeségek tavolabb alltak volna.

Politikdja megfelelt jellemének és egész egyéniségének. A
politikdban is ingatag talajon érezte magat, mihelyt labai alatt
nem érzett szilard jogi alapot. Az a képesség, hogy a nemzetet
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uj utakon 1j célok felé vezesse, hidnyzott benne, de ez nem is
volt az O torténeti feladata. A viszonyokat, amelyek eszméit
diadalra vitték, szintén nem 6 maga teremtette meg: 6 mint nyu-
godt megfigyel6 csak vart, amig azok maguktol, az 6 kozre-
miikddése nélkiil, ugy alakultak, hogy eszméinek megvalositasa
lehetségessé valt. Ez a passzivitds azzal a veszéllyel jart, hogy
az 1d6 politikdjanak megvalositasara csak akkor fog megérni,
amikor ¢ maga nem lesz mar az él6k sordban. Mégis igaza Vvolt,
amikor azt taldlta, hogy a kivarasnak politikaja volt akkor az
egyetlen jarhatdo it Magyarorszag részére és nagysagat nem utolso
sorban az is mutatja, mily vilagosan ismerte fel, hogy a viszonyok
onmaguktol is gy fognak alakulni, amint eszméinek valdra-
valtasa érdekében sziikséges. Allamférfini mitkodésének személy
telensége okozza, hogy Deédk Ferenc ugy all az utdkor eldtt,
mint aki nemzetének hagyomanyos fiiggetlenségi ¢és jogérzetét
legtisztultabb — mintegy idealizalt — alakban képviselte. Mintha
azok a szazados tapasztalatok, amelyekre a magyar nemzet visz-
szatekintett, az 6 személyében testet Oltdttek volna. Ha az a
korszak, amelyben miikodése lefolyt, nem 4allana olyan kozel
hozzank, kisértésbe johetnénk, hogy alakjat legendasnak tartsuk,
a nép fantazidja szileményének, amelyben a magyarsag egész
belsé lényét és egy hossza torténelembdl levont tanulsagokat
egyetlen személyre ruhazta at, ebben az egy személyben ugy
sz6lvan szimbolizalva azokat.

Szénoki megnyilatkozasai egyenes, minden kicsinyes for-
télyt megvetd férfi beszédei, akinek szellemi ¢és erkolesi
tulajdonsagai teljes egyenstlyban vannak. Ha beszeg meggydzni
akar és nem elragadni. A patoszt a legemelkedettebb fejtegeté-
sekben is keriili és szentencidval helyettesiti. Keriili a frazisc
kat és cikornyas metaforakat, amelyek koranak retorikdjaban
eléggé kedveltek voltak. Szonoki stilusat a szigortian logikus esz-
mefiizés és rendithetetlen jozan ész — az amit a francia bon-
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serv-nek nevez — jellemzik és legfeljebb egyegy frappans ha-
sonlat vagy taldld6 adoma tette valtozatossd. Beszédeiben
majdnem mindig a létezd jogbdl indul ki és a jogi helyzetet
igyekszik tisztdzni, de sohasem téved el a puszta jogaszi formulak
és szorszalhasogatasok tutvesztdjébe. Ezért beszédei, amennyiben
alland6 érdekii targyakra vonatkoznak, maradandd becstiek.
Kivételes tehetsége volt masokat meggy6zni. Ez a tehetsége
egyarant nyilatkozott meg a szonoki emelvényen és a magan-
tarsalgasban. Meglepd 0j eszméket beszédei ritkan foglalnak
magukban, de senki nem multa 6t felill, ha valamely kuszalt
kérdésben rendet kellett teremteni és vilagossagot kellett rea
deriteni. A humor, az irénia és a szatira nem idegenek téle, —
de a retorika nemtelen fegyvereit, amelyek csak a hallgatok el-
amitasara, félrevezetésére vagy esetleg terrorizalasara szolgalnak,
sohasem alkalmazta.

Olyan személyiség, amilyen Dedk Ferenc volt, sziikséges
volt ahhoz, hogy gy a koronandl mint a nemzetnél felkeltse a
bizalomnak azt a mértékét, amely egy kozottik létesiild allando
kibékiilés elofeltétele volt. A kiegyezés megkodtésével vezetd sze-
repe megsziint. Inkabb transactionalis mint aktiv természete, —
mondja rola Asboth — jozan elfogulatlansaga, méltanyossaga és
igazsagossaga, fokép pedig politikai mély belatasa alkalmasabba
tetttk a bird és békeapostol szerepére a nemzetkdzi nagy
konfliktusokban, mint a kormanyzéas és igazgatds rendszeres mii-
kodést kivano tevékenységére, amelynek terheit6l a bolcset jel-
lemz6 Onismerettel maga is irtdzott. De az akkor hatvannégy -éves
egyenes tartasu és szélesvalli férfil, markéns, ritka akarater6tol
tanuskodd vonasaival, erés szegletes allaval, ¢lénk szemeivel, le-
16gd bajuszaval és még aggkoraban sem meg6sziilt bozontos szem-
6ldokeivel, még sokdig a magyar parlament legszembetiinébb
alakja maradt és hivatalos allas nélkiil is szava élete végéig minden
kérdésben dontd volt.
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A PARTALAKULAS

A PARTVISZONYOK a magyar orszaggyiilésen a kiegyezés
utan a  kozjogi felfogasok kiilonb6z6  arnyalatai  szerint
alakultak ki, aminek az Uj Magyarorszag sorsdra messze-
kihat6 szerepe volt.

A partoknak csoportosulasa a kozjogi kérdésekrol vald néze-
tek szerint mar az 1861. évi orszaggylilésen vette kezdetét,
amelynek az egész osztrak-magyar birodalomra oktrojalt oktoberi
alkotmanyhoz kellett allast foglalnia. Abban a tekintetben, hogy
ezt az alkotmanyt vissza kell utasitani és hogy ragaszkodni kell
Magyarorszag 6si alkotmanyanak helyreallitdisahoz, nem volt
semmi nézetkiilonbség. De mig Dedk és hivei ezt az allaspontot
feliratban akartdk kifejezésre juttatni, abban a reményben, hogy
ezzel megkezdddhetik a magyar nemzet és az uralkodohaz ellen-
tétes allaspontjai kozott vald hidépités munkdja, az orszaggyllés-
nek egy masik része, amelynek Tisza Kalman volt legmarkansabb
sz0sz0loja, mereven ¢és dacosan egyszerli hatdrozatban akarta
az orszaggyliilés akaratat lerdgziteni. A szavazasban a felirati
part gy6zott ugyan, de csak harom szotdbbséggel €s csak azért,
mert a hatarozati part — nehogy a kiegyezés meghitsulasaért
valo felelgsséget neki kelljen viselnie, — tdbb-tagjat tavoltartotta
a dont6 tlésrél. Abban az iddben azonban még Deak Ferencnek
mérsékelt politikdja szdmara sem volt a helyzet érett és a kirdly
az orszaggyilést feloszlatta.
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Az ezt kovetd fejlemények soran Dedk Ferenc minden ere
jébol azon igyekezett, hogy a magyar nemzetet egységes allas-
foglalasra birja sajat elgondoldsai mellett. Erette, hogy az a cél,
amely a kiegyezés megalkotdsdnal szeme el6tt lebegett, — a sé-
relmi politika kikiiszobdlése, hogy a nemzet egész erejét belsé mea-
erdsddésére ¢s kulturalis, valamint gazdasagi haladasara fordit-
hassa, — nem lesz elérhetd, ha a nemzet nem helyezkedik a maga
egészében a kiegyezés alapjara. Ezért allanddan fenntartotta a
kapcsolatot a hatarozati part hiveivel és igyekezett nekik meg-
adni mindazokat az engedményeket, amelyek helyzetiiket meg-
konnyitették, amennyiben azok sajat elgondolasaival Osszeegyez-
tetheték voltak. Bécsben ekkor az volt a benyomas, hogy
,Deak talsdgosan elhajlik balfelé.” Amikor az 1865. évi
valasztasokbol kialakult 0j orszaggytilés december 15.-ere kitlizott
megnyitasa kiiszobon allt, Dedk 4 felirati part és a hatarozati
part egyesitését mondta baratai korében kivanatosnak, bar egyik-
masik hive, mint pl. Lonyai, ezt ellenezték, attol tartvan, hogy
Tisza Kalman hivei a legelsd alkalommal mégis cserben fogjak
hagyni a kiegyezési politikdt. Deak Ferenc torekvései az
orszaggyiilés egységes allasfoglalasanak lehetovétételére egy
ideig sikereseknek is latszottak. Tisza ebben az idGben egy
Ghyczy Kalmanhoz irt levelében azon véleményen van, hogy
6k ketten és hiveik Dedk Ferenccel egyiitt fognak mehetni. Dedk
kivansagara egy ,Dedk-kor” cimen alakult partklub december
10.-én atalakul ,képvisel6i kaszindiva, amelyben az orszaggytilés
Osszes tagjai, politikai véleményiikre valo tekintet nélkil® helyet
foglalhatnak. Ez a torekvése azonban elégedetlenséget kelt sajat
hivei sordban, akik mar annak lehetdségérdl is beszélnek, hogy
Deak elhagyva Oket, ,,még szorosabban csatlakozik Ghyczyhez,
Nyajhoz” és a baloldal sem tudja magat visszatartani attdl, hogy
kiilon allaspontjait a Deak-parttal szemben minduntalan kifeje-
z€sre juttassa.
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A kiegyezési torvény eldkészitésére kikiildott bizottsagok-
ban a baloldal kégyiseldi er6sen talmentek Deak Ferenc
allaspontjan, kivalt a katonai kérdésekben, amelyben az 6nalld
magyar hadsereg mellett foglalnak allast. A két csoport felfo-
gasa kozofli kiilonbségek nagyrészben eltéré alapgondolataikra
vezethetOk vissza. Dedk Ferenc elgondoldsa szerint az Ausz-
tria és Magyarorszag koOzott a pragmatica sanctio alapjan
fennallo kozos tligyek a két orszdg népeinek, illetve parlamenti
képviseleteinek kozvetlen megegyezése utjan voltak intézenddk;
az erre alkalmas eszk6z a két parlament delegacioinak intézménye
volt. Viszont a baloldal egyaltaldban nem akart elismerni kozds
iigyeket Magyarorszag és Ausztria kozott. Az uralkodohaz ko-
z0sségéb6l  Magyarorszagra haramlo  kotelezettségek, amelyek
fennforgéasat kiilonben a baloldal sem tagadta, szerinte nem a két
allam egymashoz vald viszonydbol, hanem Magyarorszagnak az
uralkodéhdzhoz valé viszonyabol fakadnak, gy hogy azok nem
a két parlamentnek, hanem Magyarorszagnak ¢és az uralkodonak
megegyezése utjan lettek volna intézenddk. E felfogdsnak meg-
felelden a baloldal hajlandd lett“volna tdgabb teret engedni az
uralkodé személyes elhatarozasainak is. Ehhez jott, hogy a
baloldal a kiegyezési targyalasokat megkezdeni sem akarta, miel6tt
az 1848-as torvények oOnkényes hatalyonkiviil helyezésével meg-
szakitott jogfolytonossag e torvények ujolagos elismerése alakjaban
nincsen helyredllitva, mig a jobboldal az 1848-as torvények hely-
reallitdsat éppen a kiegyezési targyalasok soran akarta keresztiil-
vinni. Ilyenforman a jobboldal,és a baloldal utjai mar a kiegyezés
elokészitésénél ismét széjjelvaltak.

A balk6zép elvileg nem ellenezte ugyan az Ausztridval valo
kiegyezést, de nem értett egyet a kiegyezés ama formajaval, ame-
lyet Deak javasolt. Azon a véleményen volt, hogy az adott
koriilmények kozott — kivalt Koniggriatz utan — az uralkodo-
hazhoz valdé viszonynak valamely elénydsebb szabalyozasa is el-
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érhetd volna. Eppen mert a balkézép allandéan hangoztatta, hogy
a maga részérdl is elsdrangi érdeknek tartja az uralkodohdzzal
valoé kibékiilést, a kiilonbségek, amelyek elvalasztottdk a Dedk
parttol, tobbnyire csak a Magyarorszagra nézve elérhetének tar-
tott Onallosag mértékére és részleteire, valamint az annak meg-
valositasara alkalmas taktikara vonatkoztak. A balkdzép rend-
szerint megvarta, amig a Deak-part a maga allaspontjat kinyil-
vanitotta, azutan egy jol kimért 1épéssel — de semmiesetre sem
tobbel, — tovabb ment a Deak-partnal, ami olyan benyomast
keltett, mintha a part nem annyira a maga programmjanak meg-
valésitasa érdekében fejtene ki oppozicidt, mint inkdbb az
opponalhatds kedvéért alakitana ki a maga programmjat. Erre val-
lanak a programmjan ejtett folytonos valtoztatasok is, mig azok
az 1868. marcius 17.-ikit.n. ,bihari pontokéban végleges alakot
nem nyertek.

A Magyarorszag €s Ausztria kozotti viszonyok a kiegye-
zésben megvalositott elsé szabatos koriilirasa, amely egészen
uj jovét nyitott meg Magyarorszag eldtt, oly nagyjelentdségi
tény volt, amellyel szemben a balkdzép kivansagai és kovetelései
csak alarendelt jelentdséggel birtak. Hogy dacara ennek a bal-
kozép sem el nem fogadta a kiegyezést, sem el nem vetette azokat
az elveket, amelyeken a kiegyezés nyugodott, az mindennél jobban
hozzéjarult azoknak a kozjogi szOrszalhasogatdsoknak kifejlesztésé-
hez, amelyek Magyarorszagon késobb is oly nagy szerepet jatszot-
tak. Hogy ez hiba volt, azt nyolc évvel késobb a balkézép vezérei
is belattak, amikor elfogadtak Dedk politikajat, az altaluk meg-
alapitott iranyzat azonban megteremt6it6l fliggetleniil nemsokara
Ujbol feltimadt és tovabb élt. A balkdzépnek abban az idGben
mégis volt bizonyos misszioja. Létezése sokaknak, akik még az
1848/49. évi események hatdsa alatt alltak, lehetévé tette, hogy
az orszag filiggetlenségét ne forradalmi eszkozokkel igyekezze-
nek elémozditani. Ha a balkézép nincs, akkor igen sokan azok
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kozil, kik hozzad csatlakoztak, a forradalmi politika tdmogatasaba
sodrédtak volna bele.

Kozben a baloldalon egy kiilon csoport valt ki: a sz€élsé bal-
oldal, amely a Ghyczy és Tisza kozjogi allaspontjat sem talalta
eléggé radikalisnak és Kossuth Lajos elveit sértetleniil igyekezett
képviselni a politikai vitakban. Kossuth Lajos nyiltan kijelentette,
hogy az osztrak haz uralmat Magyarorszag fiiggetlenségével és
onallosagaval inkompatibilisnek hiszi. Ennek folytan elvetett min-
den kozosséget Magyarorszag és Ausztria kozott is, mert ez az
orszag fiiggetlenségének és oOnallosaganak csorbitasaval jarna. ,,A
hadiigy, kiiliigy s legnagyobb részben (?) a pénziigy és ezekkel
a haboru, béke, szovetségek, nemzetkdzi szerzédések és altalaban
az allamkormanyzat mindazon magas attriblitumai tekintetében,
melyek egy orszagot statussd, egy népet nemzetté tesznek, —
hazank &llami personalitdsa eltoriiltetett s Magyarorszag részint
alavettetett a birodalmi minisztériumnak, részint politikailag egy
nemzetté¢ Osszeforrasztatott.” Ha pedig az uralkodohaztol valo
elvalasztds nem lehetséges, legalabb is vissza kell térni az 1848.
évi torvényekben megalapozott tisztan perszonalis unid eszméjére,
amelyet, ,ha nem léteznék, a bécsi udvarnak fel kellene talal-
nia... s6t a birodalom (t6bbi) nemzeteire is ki kellene azt
terjesztenie.” Kossuth Lajos hivei ezért elejét6l kezdve hadat lizen-
tek az Osszes-kozostigyeknek és az 1848-as eszmék szerint a per-
szonalis unié kivivasat vették programjukba. Kérdéses kiilonben,
hogy az 1848-as torvények valoban tiszta perszonalis uniot vald-
sitottak-e meg, mert az 6nallésdg amaz attribitumai kozil, ame-
lyeknek hidnyat Kossuth imént idézett nyilatkozataban kiemeli,
a kiliigy és minden, ami vele Osszefiigg, tehat a habort, béke,
a szovetségek és a nemzetkozi szerzddések szintén nem tartoztak
volna a magyar kormany hataskorébe, hiszen magyar kiliigy
miniszter kinevezését az 1848-as torvények nem vették kilatasba.
Kossuth Lajos eszméinek hivei az 1861. évi orszaggyilé-
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sen a hatarozati parthoz; tartoztak. Az 1865/68. évi orszaggyl-
lésen sem alakultak meg mint kiilén part, de gyakran 0Onallo
kiilonvéleményekkel léptek fel, legelészor akkor, amikor 1865-ben
Madarasz Jozsef az Ausztriaval vald kozjogi kapcsolat minden
alakja ellen tiltakozast jelentett be. A csoport némileg szilardabb
alakot nyert, amikor kozvetleniil Ferenc Jozsef megkorondztatasa
elétt Boszornényi Laszl6 megalakitotta a ,,Magyar Ujsaag” cimi
lapot és ezzel megteremtette a sz€éls6 baloldal elsé sajtdborganumat.
Kossuth hivei egy ideig ugyan még ezentul is rendesen résztvettek
a baloldal értekezletein, itt azonban mindinkabb szolidarisan 1ép-
tek fel, — s6t el6fordult, hogy a baloldal értekezletein szoba
keriild kérdésekhez elébb sajat kiilon konferencidjukon foglaltak
allast. Végiil is megmondtak nekik nyiltan, hogy nincs helyiik
ezeken a partértekezleteken.

A partviszonyoknak ilyetén modon valod kialakulasa utan a
Dedk-part 201 tagot szamlalt (beleértve az ebben az idében
kiiléon csoportot nem alkotott, grof Apponyi Gyodrgy vezetése
alatt allt konzervativ part 91 tagjat), a Ghyczy és Tisza vezetése
alatt allt baljkozépnek 94 a széls6baloldalnak 20 hive-volt. Az
Erdéllyel val6 uni6 kimondasa utan tekintettel arra, hogy az
erdélyi képviselék majdnem mindannyian a Deéak-parthoz csatla-
koztak, ennek a partnak tobbsége még novekedett.

Hogy az orszaggyiilés Oszes tagjait nem lehetett — Dedk
Ferenc minden ilyiranyu faradozéasa dacara — kozjogi tekintetben
egységes alapra hozni, az sajnalatos ugyan, de értheté volt. Ma-
gyarorszag torténetében a kiegyezést megel6zott szazadokban
allandé volt az ellentét egyfel6l azok kozott, akik teljes nemzeti
fiiggetlenségre torekedtek és masfel6l azok kozott, akik kompro-
misszumok Utjan akartdk Magyarorszag 1étét és fliggetlenségét
biztositani. Az ellentét e két felfogas kozott, amelyek mindegyike
régi nagy hagyomanyokkal birt, megtartotta jelentoségét a ki-
egyezés megkotése utan is. A kedélyeket még tulsdgosan uralta
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a nemzet Onallésagaért folytatott harcoknak és kivalt a husz
évvel ezel6tt lefolyt szabadsagharcnak emléke. Az a kérdés, hogy
az 1867-ben kialakult jelen miként viszonylik a mult szabadsag-
torekvéseihez és ezekkel Osszehasonlitva, mennyiben tekinthetd
haladasnak és mennyiben visszafejlédésnek, a nagy tomegekben
még tulkevéssé volt tisztdzva, semhogy a partalakulas régi alap-
jaitél valo eltérés megvalosithatd lett volna. Az Ausztridval vald
kiegyezés sziikségességérol valdo belatas sem volt altalanos és az
uralkodohazzal szemben taplalt bizalmatlansag még sok helyiitt
fennallt. De az uj politikai rendszer allandosagaba vetett hit is
sokfelé¢ ingatag alapon allt és sokan azt véltek, hogy okosabban
cselekszenek, ha be nem varva a régi kiizdelmeknek szerintiik
elkeriilhetetlen kitjulasat, elejétél kezdve a nemzetibb irany szol-
galataba allanak.

A partoknak kozjogi szempontok szerint végbement
tagozddasa azok szempontjabdl, kik abban a hitben ringattdk
magukat, hogy a kiegyezéssel a Magyarorszag és Ausztria kozotti
harcok véglegesen nyugvopontra keriiltek és hogy az ezek targyat
alkotd kozjogi sérelmek és a hozzdjuk kapcsolodd kozjogi vitdk
ezentil nem fogjadk megzavarni Magyarorszag békés fejlodését,
kedvezétlen tiinetnek latszottak. A parlamentaris allamok politikai
fejlédése egy olyan parallelogramma iranyaban jatszodik le, amely-
ben a hatoé eréket az egyes partok torekvései jelzik, igy tehat a
magyar partalakulasnak kozjogi jelszavak szerint valo végbe-
menetelével el is volt dontve, hogy a magyar politikai harcok a
jovoben els6sorban ezen a teriileten fognak lejatszodni. Ez bizo-
nyos tekintetben sajnalatos volt. A magyar kozjog fejlesztéséért
folyd nem mindig elsérendli fontossagti harcok ttlsagosan lekotot-
ték az altalanos figyelmet és nem engedtek elég teret és idot arra,
hogy a nemzet komolyan foglalkozzék mas problémakkal is, ame-
lyek veszélyeket rejtettek magukban reanézve. Az osztrak-
magyar ellentéteknek e helyzet folytan késébb bekovetkezett ki-
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¢lesedése hozzajarult ahhoz, hogy Magyarorszag egy félszazaddal
késobb, amikor ranézve donté orak kovetkeztek be, ezekre sem
katonailag, sem politikailag nem volt felkésziilve, ugy, amint ez
kivénatos lett volna. Voltak azonban a kozjogi kérdésekrdl foly
tatott harcoknak el6nyei is, mert ezek a harcok rendkiviili mér-
tékben kifejlesztették a magyarsag nemzeti Onérzetét és hazafi-
sagat. Ha a magyar parlament partjai 1867-ben vilagnézeti kii-
lonbségek, gazdasagi érdekek, vagy osztalyellentétek szerint ak-
kultak volna ki, a nemzeti érzés a magyarsagban kevésbbé erd-
s0dott volna meg, nem ilyen egységesen fejlédott volna ki és
a vilaghabort utan bekdvetkezett stlyos megprobaltatasok, ha azok
mégsem lettek volna elkeriilhetk, talan egy nemzetileg kevésbbé
ontudatos népet értek volna.

Az 1865/68-iki orszaggylilésben — amely sok tekintetben
alkotmanyozd orszaggytilésnek volt tekinthetd, — Magyarorszag
akkori politikai tekintélyei és tehetségei joforman kivétel nélkiil
helyet foglaltak. Nem voltak szamosan. Egyikilknek — Kerkapoly
Karolynak — megallapitasa szerint: ,,alig van 25 vagy 30 ember,
aki valoban folytonosan és haszonnal dolgozik és hivatasanak ma-
gaslatara jutni torekszik. A legnagyobb résznek sinecura az egész
orszaggyiiléskedés.” Ki volt az a 25—30 dolgoz6 ember?

A jobboldalon Deadk Ferencen és a kormany tagjain kiviil
ott taldljuk a képviselohdz elndkiill megvalasztott Szentivanyi
Karolyt, az 1848 elotti orszaggylilés szabadelvii ellenzékének
kimagaslé tagjat és Dedk Ferenc bensé baratjat, akinek késobb
olykor-olykor szemére vetették, hogy mint elndk & honositotta
meg a hazszabalyoknak amaz elézékeny kezelését, amely azutin a
rendszeres obstrukciok idejében annyi zavarra vezetett. Itt foglal
helyet egyelére mint a Dedk-part elndke az éleselméjii és sok-
oldala Somssich Pal. Sima modoru férfi, kivalé szénok és klasszi-
kus miuveltségli publicista, aki régebben a konzervativokhoz allt
kozel, nem vett részt a szabadsagharcban és ellenezte az 1848-as
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torvényeket is, az abszolutista idében azonban batran allast fog-
lalt Magyarorszag jogai mellett és most odaaddan tdmogatta Dedk
politikdjat. Az alkotmany helyreallitisa utan létesiilt elsé kor-
manyban neki felajanlott helyet a konzervativokkal valo régi osz-
szekottetésére vald tekintettel skrupulozitasbol nem fogadta el,
nehogy az a benyomas keletkezzék, mintha becsvagybol hagyta
volna el régi elvtarsait, de a kovetkezd orszaggytilésen 6 lett a
képviselohaz elndke. A Deak-parthoz, tartozik bar6 Kemény Ga-
bor, a késobbi foldmiivelésiigyi miniszter, mivelt politikai iro,
éves kora Ota tagja az Akadémidnak ¢és aki a képviseld-
hazban becsiiletes faradozéassal f6leg pénziigyi kérdésekkel foglal-
kézik. Atyafia baré Kemény Zsigmond, aki eldkeld helyet bizto-
sitott maganak a magyar irodalomban, szintén a tobbség tagja.
Annyira kozel all Dedk Ferenchez, hogy ,,Dedk holdjanak” ne-
vezik. Publicisztikai téren, mint a ,Pesti Naplo” szerkesztdje,
partjanak igen értékes szolgalatokat tett, a nyilvanos szereplést
azonban mindig keriilte. A Dedk-part egy masik disze, aki
ugyancsak tollaval tett az orszagnak és partjanak értek”es szolga-
latokat, Csengery Antal volt. Francia és angol mintakon Kicsiszolt
stilusaval és eszméinek Boségével egyik legkivalobb miiveldje, talan
egyik megteremtdje volt a magyar publicisztika j — a régebbi
dagalyossagot keriil6 — irdnyanak, de az irodalmi munkaiban
kifinomult itéloképességével és tag latokorével mint politikus is
— szonoki képességei fogyatékossaganak dacara — nélkiilozheted
lenné tudta magat tenni. Egyelére még a part kozkatonainak, de
rovid id6 mulva a kor vezetd politikusainak soraban talaljuk
Kerkapoly Karolyt, kés6bbi pénziigyminisztert, akinek hatal-
mas koponydja a legkiilonb6z6bb teriileteken otthonos, hisz tani-
tott hegeli filozofiat, esztétikat, kozgazdasagtant, elméleti politi-
kat, vilagtorténetet és protestans egyhazi alkotmanyt. Amint
konyveit 0jbol és ujbol atgondolta, mielétt azokat — gyakran
évekig tartd habozas utdn — nyilvanossagra bocsatotta, gy most
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a politikanak szamara 1j teriiletén is egyel6re csak tanul a meg-
szokott alapossaggal és észbeli fegyelmezettséggel, de még alig
szolal fel és csak késébb tlinik fel tompa, érctelen hangon hihe-
tétlen gyors tempdban, de mindig szabatos nyelven eldadott és
mélyen érvel6 szénoklataival. A rideg ész embere, zarkozott és
hideg, akinek sohasem volt fiatalsiga. Nem keresi a népszertiséget,
s6t megveti azt. Merev, nem konnyen tranzigald természeténél
fogva nincsenek baratai és a szélesebb korok érdeklodését sem
vonja magara, — sem a lapok, sem az akkoriban divatos politikai
tollrajzok nem igen foglalkoztak puritdn egyszeriiségli szemé-
lyével.

Bizonyos mértékben ellentéte tanartirsa Kautz Gyula. Ker-
kapoly minden munkdja 0©nalld6 gondolkodds produktumanak
latszik. Kautz munkai faradhatatlan és bamulatos szorgalommal
feldolgoznak mindent, amit masok a szébanforgd targyrol irtak.
Valaki epésen azt mondotta rdla: ,,Ha Kautz Gyula nem volna,
Magyarorszag nem ismerné Mohlt, Bluntschlit, Brougham-ot,
Roschert, Steint, Ahrenst, Sismondit stb. Viszont azonban az is
igaz, hogy ha Mohl, Bluntschli, Brougham, Roscher, Stein stb.
nem lettek volna, akkor Magyarorszdg még kevésbbé ismerhetné
Kautz Gyulat.” De tudomanyos munkassaganak értékét azért
kiilfoldi szaktekintélyek is elismerték. Egy kozbensé valasztason
valamivel késobb keriilt a parlamentbe az emigraciobol hazatért
Pulszky Ferenc, a szabadsagharcban Kossuth Lajos londoni kovete,
aki az abszolutizmus idejében tevékeny részt vett abban az 0Osz-
szeeskiivési politikaban, amellyel Kossuth Lajos az 1849-ben el-
veszett ligyet Ujbol életre akarta kelteni, most azonban Dedk
Ferenchez csatlakozott. Elismert archeologus volt, aki azonban
szenvedélyesen foglalkozott a politikaval is. 6rokké mozgékony
észjarasa, minden irant vald érdeklédése és mindenbe vald bele-
szblasa, allasfoglalasainak egyéni 6nallosaga és a kozvéleménnyel
valo gyakori szembehelyezkedése, cinizmusra valé hajlama és
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modoranak sokszor a gorombasagig mend érdessége megakadalyoz
tak, hogy akér a képviseléhazban, akar azon kiviil, nagyobb nép-
szertiségre tegyen szert, de rengeteg értékes kiilfoldi Osszekotteté-
seivel, nyelvismereteivel és kivald publicisztikai képességeivel két-
ségteleniil sok értékes szolgalatot tett az orszdgnak. Azok koziil,
kik a késébbi években a magyar politikai vagy kozéletben szerep-
hez jutottak, tagjai voltak még a képviseléhaz Dedkpartjanak:
Bitto Istvan és grof Szapary Gyula késobbi miniszterelnokok,
grof Raday Gedeon, aki par évvel késdbb mint kormanybiztos
véget vetett a magyar betyarvilagnak, Gajzagé Salamon, az allami
szamvevoszék elsé elndke, Szentkiralyi Moric, Trefort Agoston,
a torténetir6 Horvath Mihdly, Ronay Jacint 1848/49-es tabori
pap, késébb Rudolf trondrokds neveldje, tovabba Jekelfalussy
Lajos, a csenddrség és allamrenddrség megszervezdje, grof Zichy
Nandor és grof Zichy Jend stb. A Dedk-partban foglaltak helyet
a régi konzervativok is, annak a partnak tagjai, amely annak
idejében hatarozottan elitélte a szabadsagharcot és allast foglalt
nemcsak az 1849. év eseményei, hanem az 1848-as év eredményei
ellen is, ugy hogy a kiegyezési targyalasokban is, ellentétben
Deékkal, nem az 1848-as torvényhozasbol, hanem a marcius el6tti
alkotmanybol akartak kiindulni. A konzervativok vezérei, grof Ap-
ponyi Gyodrgy és bard Sennyey Pal, maganéletbe vonultak ugyan
vissza, amikor sajat allaspontjuk vereségét lattak, voltak azonban,
akik mint pl. Bartal Gyorgy, Urményi Miksa, Zsedényi Ede stb.,
tovabb is megmaradtak Dedk partjaban.

Az. ellenzék szovivéje ebben az id6ében Tisza Kélman
volt, — Ghyczy Kalmannal egyiitt a balkozép vezére.

Tisza Kalman heves és makacs, minden tekintetben kom-
battans egyéniségének mélyén mar akkor is meghtzodnak, —
olykor-olykor elébukkanva — azok a tulajdonsagok, amelyek
késobbi allamférfici miikodését jellemezték: a mérséklet és a vég-
letes allasfoglalasoktol valo tartozkodds, a doktriner jelszavakat



35

megvetd jozan és gyakorlatias gondolkodds és a nemzeti célok-
hoz valé kovetkezetes ragaszkodas mellett a kompromisszumokra
vald képesség. Szonoki készsége felillmulhatatlan. Kitiind debat-
ter, aki mindig kész egyegy bravuros visszavagasra. Eles szemmel
azonnal észreveszi az ellenfél megsebezhetd pontjait és kiméletle-
niil kihasznalja azokat. Elsérangt taktikus, aki nagy miivészettel
egyezteti Ossze a kettGs szerepet, amelyet ez idoben vallalt: hogy
felfelé, mindig loyalisnak lefelé pedig mindig kissé¢ forradalmar-
nak tlinjék fel. Rendkiviili akaraterd nagy szivossaggal parosul
benne. Beszédei nem mindennapos eszességre vallanak ugyan, de
sem nem mélyek, sem nem emelkedettek. Megérezhetd rajtuk, hogy
Tisza azokat csak eszkoznek tekintette valamely eldttelevd taktikai
cél elérésére, de nem fakadtak abbol a lelki sziikségletbol, amely a
vérbeli szonokot arra hajtja, hogy felfogasat jbol és ujbdl szervesen
épitse fel hallgatosaga eldtt. Személyes érintkezéseiben hideg és
kedélytelen, — sokan 6nzdnek tartjak, valami oligarchikus dolyfot
és szertelen nagyravagyast éreznek ki beldle. Ellenzéki volt, mint
altalaban a Tiszantal €16 protestansok, de ,,inkabb Osszekottete-
seinél, mint lelki és szellemi alkatanal fogva,” és ellenzéki hajlan-
dosagai a realitdsok iranti amaz erés érzékkel parosultak, amely
a sziletett allamférfiakat jellemzi. Ezért, — bar majdnem
mindent elvetett, amit az akkori kormanypart Dedk vezetése
alatt javasolt, — pozitiv programmjanak felallitasaban igen Ovatos
volt és mindig megdrizni igyekezett teljes mozgasi szabadsagat
ugy felfelé, mint lefelé. Az ellentéteket, amelyek egyfeldl ellen-
z¢€ki magatartasa, masfeldl kormanyzati hajlamai kozott fennall-
tak, azzal a balk6zép politikai programmjaba, az u. n. bihari pon-
tokba is felvett nyilatkozattal hidalta at, hogy a part higgadtan
fogja megvalasztani az id6t és az alkotmanyos eszkdzoket elveinek
megvalodsitasara.

A balkézép masodik vezére, Ghyczy Kalman sok tekintetben
Tisza ellentéte volt. Tisza kiméletlen energidja nem ismert céljai
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kovetésében semmiféle kételyt és akadalyt, Ghyczy viszont hatéro-
zatlan, ingadoz6 és Orokké aggilyoskodd természet. Ha Tisza
semmitdl sem riadt vissza, ami 6t kozelebb hozhatta céljai felé,
Ghyczy majdnem tulzott lelkiismeretességgel toprengett minden
lépésén. Tisza ugyanolyan mértékben volt merev és gbgds, ami-
lyen mértékben Ghyczy kedvesnek és szeretetreméltonak mutat-
kozott. Mindketten jo szonokok voltak, de mint ilyenek is ellen-
tétek. Ghyczy kellemesen és finoman beszélt. A régi iskolabol
valo szonok volt, aki elmondanddjat a retorika szabalyainak
betartdsdval el6bb mindig leirta és betanulta. Gazdag ismeretei,
nyugodt temperamentuma és személyes méltdosaga révén magasan
kiemelkedett a balk6zép tagjai sorabodl, s6t voltak, akik az egész
képviselohazban Dedk Ferenc utdn a legkivalobb egyéniségnek
tartottdk. Ghyczy azonban mindjobban és jobban hattérbe szo-
rult a keményebb fabol faragott Tisza Kalman nyersebb és erd-
szakosabb személyisége mogott és szerény, minden nagyravagyas-
tol ment természete mellett nem is tett semmit ennek megakada-
lyozasara. Mindig egy arnyalattal guvernementalisabb volt, mint
Tisza és az & mérsékletének ugyanannyi része van abban, hogy
a balkdzép sohasem égette fel maga mogott teljesen a hidakat,
mint Tisza Kalman becsvagyanak.

A balkozap.soraiban foglaltak helyet a negyvennyolcas iddk
elotti ellenzék vezére, Nyary Pal, aki azonban mar csak arnyéka
onmaganak és nem tudja visszanyerni régi befolyasat, Jokai Mor,
a nagy ir6, aki a balkozép sajtdorganumanak, a ,,Hon”-nak szer-
kesztését vette at, melybe inkabb szellemességiikkel és Otletességiik-
kel, mint érvelésiik alapossagaval, politikai érzékiikkel és tajé-
kozottsagukkal feltind vezércikkeket irt és Csernatony Lajos,
akit 1849 utan in effigie felakasztottak, akinek az emigracio
idejében vald szereplésérdl csunya pletykak keringenek és aki
most mard, epés, gyulolkodd és durva személyeskedésekkel és
piszkolddasokkal teli cikkeivel ,rovid id6 alatt korrumpélta az
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egész sajtot, sot a kozonséget is”, mint harapés kutya allvan
Tisza Kalman eldtt és megfélemlitvén annak minden ellenfelét.
Ide tartozott baré Podmaniczky Frigyes, a kifogéastalan gavallér,
akirél az volt a vélemény, hogy csak feltinési vagybol csatla-
kozott a Dedk-part helyett a balkdzéphez, tovabba az 1849-es
kormany igazsagligyminisztere, Vukovich Sebd, baré Simonyi
Lajos, Szontagh Pal, Ivanka Imre és masok.

A sz€ls6 baloldal az 1865/68-iki orszaggyiilésen még nem
volt egeszén megszervezett. Tagjai koziil leginkabb Bdszorményi
Laszlo valik ki, aldozatkész, becsiiletes meggy6zodésti férfit, aki-
nek az ellenzékieskedés volt igazi eleme. Simonyi Ernét, aki ké-
sObb a part vezére lett, csak az orszaggylilés vége felé valasztottak
meg, ugy, hogy komoly szerephez egyelére még nem jutott. De a
part erejét nem azok adjak meg, akik a képviselohazban iilnek,
hanem a tavolban ¢l6 Kossuth Lajos, akinek a fliggetlen Magyar-
orszag erejének tulbecsiilésén alapuld hatdsos agitdcidja hajtotta
be a magyarsag nagy részét abba a végzetes politikaba, amely
allandéan allami biztonsagunk alapjait dongette. Még ha fel is
tessziik, hogy a magyar nemzet képes is lett volna jovojét Kossuth
Lajos elgondolasai szerint biztositani, egészen kétségtelen, hogy
a nemzet a két politika kozil csak az egyiket kovethette, mar
pedig az olyan sorsdontd elhatarozasoknal, amilyen az 1867-es
kiegyezés volt, a kisebbségnek kotelessége magat az orszdg akara-
tanak aldrendelni. Ha ezt elmulasztja, akkor egyaltaldban meg-
akaszt minden egészséges €s erdsebb fejlodést akar hitisagbol, akar
makacssagbdl, csak azért, mert ez a fejlodés nem az & kedvenc
elgondolasa szerint megy végbe. Hogy Kossuth Lajos fenntartotta
a maga kiilon allasfoglalasat, az végzetes hatdssal volt Magyar-
orszag tovabbi sorsara, mert elvette a magyar politika nagyvonalu-
saganak lehetOségét és folytonos felemas politikat kényszeritett a
nemzetre.
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AZ ANDRASSY-KORMANY

AZ 1867. évi kiegyezésben lefektetett alapelveknek a papiros-
r6l az életbe wvaldo atvitele grof Andrassy Gyula  és
minisztertarsainak ~ feladata  volt. Kényes feladat, amely
egész férfiakat kivant. Eldrelathatd volt, hogy a kiegyezési tor-
vények végrehajtasanal nézeteltérések fognak felmeriilni, amelyek
athidalasanal a feliilrél és alulrol mutatkozo érzékenységeket lehe-
téleg kimélni kellett. Gréf Andréssy Gyula személye kivaldan
alkalmas volt ennek a misszionak betoltésére. Ugyszolvan korlat-
lan mértékben birta az uralkodd bizalmat, de amellett nemzeti
érziiletéhez sem fért semmi kétely és hazafiassaganak ugyszolvan
legendas hire volt, hisz azt mondtdk rola, hogy jobban szereti
hazajat, mint vélegény menyasszonyat. Nem volt senki az or-
szagban, — talan az egy Dedk Ferencet kivéve, — akit fenn és
lenn hasonld bizalommal fogadtak volna. Erthetd tehat, ha Deak
abban a beszédében, amellyel a Dedk-partnak Andrassyt mint
miniszterelnokdt bemutatta, 6t ,.isteni kegyelemtdl nekiink adott
providentialis embernek” mondotta.

Andrassy fiatalsdga a XIX. szdzad minden terén haladasra
torekvé negyvenes éveibe esett és ennek a kornak merészroptii-
ségébll sokat Orzott meg egész életén at. Politikai palyajat mint
24 éves fiatal ember 1847-ben kezdte meg, amikor Zemplén megye
kikiildte az orszaggytlésbe. Itt fenntartas nélkiil az akkor népsze-
risége tetOpontjan allé6 Kossuth Lajoshoz csatlakozott. De a poli-
tika inkabb csak sport részére, akarcsak a lovaglas, vivas vagy
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udvarlas. Pezsgé temperamentuma akkoriban a politikaban éppen
ugy, mint a tarsasagban féleg bravuros cselekedetekben nyilva-
nult meg.

Nem mindennapos jelenség volt. Magas, karcsu, férfias
alakja, kissé szabalytalan, de érdekes sapadt arca, dus fekete haja
és szakalla és mély kék szemei, délceg tartasa, tarsalgdsanak szel-
lemessége és fellépésének lebilincseld szeretetreméltdosaga mindé-
niitt, hol megfordult, magukra vontdk a figyelmet. Modoraban
a fiatalos elevenség a gavallér kifogastalan biztonsagaval egyesiilt.
Bator volt mint lovas és brillians a tarsalgasban, de sem a sport
terén, sem a tarsas életben elért sikerei nem elégitették ki teljesen
¢és igy az akkori id6k politikai viharaiban 0j alkalmakat keresett
tehetségének csillogtatdsara. Mélyebb, onallo itélettel az egyes
politikai irdnyok rugo6irdl és hajtoerdir6l ebben a korban aligha
birt, egy 24 éves ifjutél nem is lehetett elvarni, hogy hazaja
sorsat ugyanazzal a tragikus komolysaggal szemlélje, amely Sz¢-
chenyi Istvant elébb az driiletbe, majd az ongyilkossagba kergette.
Szivesen ragadtatta magat tova a Kossuth nevéhez fiiz6d6 nem-
zeti és demokratikus aramlatok altal, ami még a tomegek el6tt
is népszeriivé tette kiilonben is rokonszenves személyét. Altala-
ban inkabb a felszinen mozgott a politikdban is, de azért akkor,
amikor cselekedni kellett, batran allt az els6 sorba, ahol a veszély
a legnagyobb. Egyik ellenfele késobb azzal vadolta, hogy inkabb
képes életét kis dolgokért kockara tenni, mint nagyokért fel-
aldozni. Ifjukorara alkalmazva ez a megjegyzés sok tekintetben
talalo volt.

A szabadsagharcot mint honvéd kiizdotte végig és a schwe-
chati iitkdzetben jelét adta személyes batorsaganak, ¢ 1évén az
egyetlen, aki a legsiirlibb golyozaporban is megallt. Késébb
Kossuth diplomaciai misszidban Konstantinapolyba kiildte 6t.
Elutazasa el6tt bemutatkozott a magyar hadsereg fOparancsnoka-
nak, Gorgey Arturnak is. A cifra, aranytol ragyogd ezredesi uni-
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formis, amelyet Andrassy ez alkalommal viselt, rikito ellentétben
allt Gorgey kopott, megviselt ruhdjaval. Gorgey nyugodtan meg-
hallgatta Andrassyt és aztan azt mondta: ,,Mit keres 6n Konstan-
tinapolyban? Nincs nekiink ott semmi dolgunk. Annal t6bb dol-
gunk van itthon.” Konstantinpolyi misszidja természetesen ered-
ménytelen maradt. Amikor a szabadsagharc Osszeomlik, még a
kiilfoldon van. Hadbirésag elé idézik és mivel nem jelenik meg,
1851 szeptember 21.-én 35 tarsaval, tobbek kozt Kossuth Lajossal
egylitt in effigie felakasztjak, azaz az 6 nevét is fehér tablan az
akasztofara szegezik.

Andrassyt most az emigracidé mozgalmai ragadjak tovabb.
0 red nézve az emigracid6 nem jelentett nyomort és nélkiilozést,
mint a magyar politikai menekiiltek legtdbbjére nézve. Ott-
honrdl boven ellattak zsebpénzzel és kitlind Osszekottetései voltak,
amelyek — személyének varazsaval egyiitt — London és Parizs
legexkluzivabb szalonjainak ajtajat is megnyitottak elétte. Hogy
a csinos fiatal ember szdmiizott volt, hogy politikai cselekedetek
miatt {ldozték és hogy halalra volt itélve, mindez romantikus
érdekességet adott személyének. Azok az évek, amelyeket mint
menekiilt tolt kiilfoldon, szdmara nem vesztek el. Ha nem
is folytat komoly és alapos tanulmanyokat, mégis nyilt szemmel
jar a nagyvilagban, latokore tagul és éles szeme sok igazsagot
fedez fel, amely masok el6tt alapos tanulmdnyok utdn is rejtve
marad. Amikor 1858-ban rokonai kegyelmet eszk6zolnek ki ré-
szere ¢és fiatal hitvesével, Kendeffy Katinka gréfndvel, egyiitt
visszatér hazajaba, mar belatta az emigracid Osszeeskiivési politi-
kajanak teljes céltalansagat. Deak Ferenc iranydhoz csatlakozik
és az emigransok ellen fordul, kiméletleniil szemiikre hanyvan,
hogy politikajuk nem egyéb, mint nyugtalanvérii €s becsvagyo
férfiak kedvtelése, akikkel a kiilfoldi diplomacia csak azért all
szoba, hogy velilk koronként pressziot gyakorolhasson az osztrak
kormanyra. A férfiva lett ifjc Andrassy csakhamar Deak politi-
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kajanak legfényesebb védelmezbje volt. Sohasem volt hijjan valami
taldlo otletnek, alkalmas kifejezésnek vagy élesre csiszolt érvnek,
ha ezt a politikat képviselnie kellett. Dedk szamara azonban
Andrassy tobb, mint egyszerii szonoki segéderd, hisz ilyenre nem
is volt sziiksége. Andrassyt értékessé teszi szamara tajékozottsaga
a kiilpolitika ama kérdéseiben, amelyek a kiegyezés elokészitésé-
ben olyan nagy szerepet jatszottak, fOleg azonban az, hogy oly
ferfit talal benne, aki Deak eszméit az udvar altal elfogadhato
formaba tudta oOltdztetni és aki ezért alkalmasabb kdozvetitd
az udvar és Dedk kozott, mint barki mds. Valoban Andréssy
az, aki els6sorban vezeti az uralkodoval vald targyaldsokat és
sorjaban eloszlatja Dedk javaslataival szemben nyilvanitott agga-
lyokat. E tevékenységében a legszigortibban tartja magat Dedk
elgondolasahoz — bar egész természeténél fogva egyénileg haj-
land6é volna az opportunitasi szempontoknak a kiegyezés eldkészi-
tésében valamivel nagyobb teret engedni. Tekintete mindig a
praktikussagra €s célszerliségre iranyult. Egy holgynek arra a
kérdésére, hogy mit szeret legjobban a miivészetben, azt irta
emlékkonyvébe: ,,Amit a politikdban a legjobban megvetek: az
eszményt!”

Az a mély alapossadg, amellyel Deak Ferenc alakitotta ki a
maga politikai elgondolasat, Andrassyt6l idegen. Amikor a mi-
niszterelndkséget atveszi, nincsenek sem bd elméleti ismeretei,
sem pedig kormanyzasi gyakorlata. Kacérkodik azzal, hogy nem-
zetgazdasaghoz, pénziigyekhez, igazsagiigyhdz és joghoz nem ért
semmit és tréfasan dicsekszik, hogy harminc év 6ta nem olvasott
komoly konyvet. Elénynek tartja, hogy igy mentes maradt az
eloitéletektdl és az elméletek bilincsét6l. Viszont az ujkori Ma-
gyarorszagnak Osszes allamférfiai koziil egyik sem viseli magan
annyira a langésznek bélyegét, mint Andrassy. Biztos intuicioval
tekintette at a helyzeteket; kivalt azokat, amelyeknek helyes meg-
itélésére erOsen szétagazod részletismeretek nem sziikségesek, a
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legnagyobb konnyliséggel hatolt be a legnehezebb kérdéseknek
Iényegébe ¢€s talalékonysaga kimerithetetlen volt az; olyan szeren-
csés Otletek felvetésében, amelyekkel egyes nehézségeket meg lehe-
tett oldani. Vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, bardé Eotvos
Jozsef, aki mélyrehatd bolcselkedésekben és a problémak minden
oldalrol valdo mérlegelésében feliilmulhatatlan gondolkodéasaval sok
tekintetben Andrassy ellentéte volt, egyizben, amikor a miniszter-
elndkkel egy bonyolult egyhazpolitikai kérdés megoldasara Bécsbe
utazott, valosaggal konsternalva volt, amikor Andrassy csak a
vasuton, negyven perccel a vonat megérkezése el6tt, kérdezdsko-
dott nala, hogy mirdl is van tulajdonképen sz6, — ¢és mégis
masnap Andrassy a targyaldsok megnyitasanal bamulatosan ura
volt a kérdésnek.

Andrassy kormanyzasat bizonyos szeretetreméltd, néha-
néha a bohémséggel hataros konnyedség jellemezte. Ellensége
volt a tulsdgos kormanybeavatkozasoknak. Legszivesebben hagyta,
hogy a dolgok a maguk utjdn menjenek tovabb és azt tar-
totta, hogy a beavatkozds csak felesleges komplikaciokat
okoz. A legfébb elv, amely szerint igazodott, az volt, amelyet
kiilligyminiszterré vald kinevezése utan egyetlen programmjanak
mondott, hogy ,nem szabad ostobasagokat csinalni”. Szellemi
rugékonysagabol fakado optimizmusa kétségkiviil gyakran bevalt.
Masfeldl azonban nem lehet tagadni, hogy természete nem volt
alkalmas tervszerli, rendszeres politikai vezetésre és hogy kényel-
metlen kérdések, amelyekbe nem avatkozott be idejében, gyakran
elmérgesedtek. De ha ennek folytdn kényes helyzetbe Kkeriilt,
mindig gyorsan és meglepd ligyességgel kivagta magat. Megfelel
a valosagnak, hogy borzadt a részletektdl, hogy gyakran a hatso-
Iépcsén menekiilt, mialatt elészobaja tele volt tanacsosokkal, akik
hivatalos el6terjesztésekkel akartak elibe jarulni és hogy fontos
targyi kérdésekr6l folytatott miniszteri tanacskozasokrol is el-
tavozott, kollegait kérve meg arra, hogy targyaljanak csak nélkiile
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tovabb, mert 6 ezekhez a dolgokhoz gy sem ért. De politikai
kérdésekben genidlis intuiciéja sokat potolt. A politika nem any
nyira tudomany, mint miivészet s aki mint miivész uralkodik rajta,
annak nem kell azt okvetleniil tudomanyként kezelnie. A részié-
tekt6l vald idegenkedésénél nagyobb hibdja volt taldn az, hogy
nem volt mindig eléggé hatarozott. Pénzligyminisztere, Lonyay
Menyhért rola vald itéletét abban foglalta &ssze, hogy Andrassy
sokszor genialis, szép itélGtehetségli, diplomaciai késziiltségii fér-
fia, erkolesi batorsaggal kivalt felfelé, de rossz elndk és habozo
munkaerd. ,Mindig erélyr6l, {istokmegragadasrol, -elseprésrol,
elfojtasrol beszél, de midén cselekedni kell, megall és jol esik
neki, ha valamit halogathat.”

Mint szénok Osszes ellenfeleivel felvehette a versenyt. Nem
volt ugyan sziiletett nagy szoénok, de kortarsai koziil még azok is,
akik nem tartoznak feltétlen bamuldi k6zé, elismerik, hogy a kép-
viselohaz, ha nem is legnagyobb, de mindenesetre legérdeke-
sebb és leglebilincseldbb szonokainak egyike. Soha vita nem meriil-
hetett ki annyira, hogy Andrassy valami djat ne tudott volna
mondani a targyrol. ,,Még ahol nincs is igaza és 6 maga
sincs tisztaban céljaival, ott is oly ligyesen tud mandvrirozni, hogy
a vita hevében tamadt Otleteibdl bontakozik ki eldtte hatdrozott
alakban egy bizonyos cél, vagy ellenfeleinek argumentumaibdl
vonja ki azt. Ahol pedig igaza van és maga is tudja mit akar,
ott szinte imponalni tud felfogdsanak ¢és érveinek szellemdus
hasonlataival, paraboldival €és sokszor talaldo fényes oOtleteivel. Ha
tisztaban van céljaval, akkor ehhez a legbonyolultabb elméletek
kozott is megleli az utat s egészen a gyakorlati élet tanitvanya
lévén, senki a teoridk és doktrinak koziil tigyesebben kibujni
nem tud, mint 6.” ,Ha az ember Dedk Ferencet hallgatja —
mondja egyik kortarsa — az ember azt véli, hogy ugyanazt
hallja, csak attekinthetébben, logikusabban és meggy6zébben ki-
fejezve, amit 0 maga is gondolt. Viszont Andrassy mindig meg-
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lepi hallgatoit, oly oldalrél tdmadja meg ellenfeleit, amelyrdl
legkevésbé varnak tamadast és oly érveket sorakoztat fel, ame-
lyekre senki sem gondolt. Ezért Deak beszédei rendesen befejezik
a vitat, mig Andrassyéi uj fordulatot adnak annak.

A minisztérium teljesen Andrassy kezében volt. Egyik mi-
nisztertarsa, bard Eotvos Jozsef szerint, a tobbi miniszter ,,csak
tobbé-kevésbbé ligyes biirofonok, akiket csak udvariassagbol ne-
veznek miniszternek, akik azonban 6t tényleg nem tudjak po-
tolni.” Kivétel volt talan pénziigyminisztere, Lonyay Menyhért,
akir6l Eotvos is elismeri, hogy onalloan dolgozik. A kiegyezési
targyalasokban & volt Dedk és Andrassy gazdasagi szakértdje
és mint ilyen volt nélkiilozhetetlen az Andrassy-kormanyban is,
bar sem Dedknak, sem Andrdssynak nem volt rokonszenves. Val-
las- és kozoktatdsiigyi miniszter bard Eo6tvos Jozsef lett, aki ezt
a hivatalt mar 1848-ban is viselte és aki Andrassy mellett a kabi-
net legjelentékenyebb tagja volt Az els6k kozé tartozott, akik
még 1848 eldtt a modern parlamentarizmusnak Magyarorszagra
valo atiiltetése mellett kiizdottek, — oly id6ben, amikor ezért
még kinevették. Azota felfogasait nemcsak kivaldo regényeiben,
hanem mély alapossagrol és tisztult itéloképességérdl tantskodo
allambolcseleti munkainak hosszii sorozatdban is kdvetkezetesen
képviselte. A gyakorlati politika terén legértékesebb tulajdonsa-
gait csak tehernek érezte. Itt alapossiaga nehézkességgé, targyila-
gossdga hatarozatlansdgga valt, meditativ természete gyongévé és
ingadozova tette. Ha toll volt kezében, a legmerészebb kovetkéz-
tetésektdl sem riadt vissza, gyakorlati téren a legcsekélyebb nehéz-
ségek is almatlan éjjeleket okoztak neki. ,Nagy képzelGtehetsége
rendesen annyi oldalrdl tekintett minden kérdést, hogy lelkében
a lényegtelennck is kiilon elmélete villant. Puha és érzékeny
természetével Lonyay szerint ,mindig végletekben jar, vagy min-
dent szépnek, vagy mindent feketének lat.”

A kormanynak egyéni kivalésaguknal fogva kimagasld tagjai
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kozé tartozott Horvat Boldizsar igazsagligyminiszter is, egyszeru
szombathelyi cipészmesternek fia. Egyéniségének puritdnsdga csak
Deéak Ferencével hasonlithatd 6ssze. Egész életében mindig vissza-
utasitott minden rendjelet, kitlintetést és cimet s talan az egyetlen
miniszter volt Magyarorszagon, aki nem tlrte, hogy ..excellen-
cias”-nak cimezzék. Koranak egyik legfényesebb stilisztaja 1évén,
a legfontosabb leiratok, tronbeszédek és allamokmanyok szerkesz-
tésével rendesen Gt biztak meg. O a kabinet legkivalobb szénoka
is. Metaphorakban gazdag szénoki stilusa ma idegenszertien hat,
de nem ¢érint kellemetleniil, mert a patetikus hangot mindig csak
olyankor alkalmazta, amikor erre a hangulatot megfelelden elo-
készitette és eszmedus gondolatfiizése, kifejezéseinek precizitdsa
és kristalytiszta logikaja allandéan lekdtve tartottak a hallgatok
figyelmét. Még Lonyay is, minisztertarsainak ez az éles kritikusa,
alig talal benne kivetni valot. ,Erélyesen beszél, szépen ir, leg-
tovabb lat, faradhatatlanul munkas, becsiiletes ember,” irja rdla
és csak azt hibaztatja benne, hogy ,,nem tud gyorsan organizalni.”
A kormany beliigyminisztere elébb bar6 Wenckheim Béla
volt, gazdag és fliggetlen arisztokrata, aki nem volt elég erds
annak a feladatnak elvégzésére, amely rea vart és amely elsésor-
ban az ujjateremtett kozponti hatalom ¢és a régi varmegyék alkot-
manyos szerepének Osszeegyeztetésében allt volna. 1869 oktdberé-
ben felvaltja 6t Rajner Pal, majd pedig, amikor 6 is tilgyengének
mutatkozik, egy erélyes partember, Toth Vilmos. A kereskedelem-
iigyl minisztériumban a tulkényelmes Gorove Istvant nemsokara
Szlavy Jozsef, grof Miké Imre kozlekedésiigyi minisztert elébb
Gorove, majd Tisza Lajos, a balkdzép vezérének fivére valtja
fel. 1870 majusaban Lonyay ko6zds pénziigyminiszter lesz és he-
lyébe Kerkapoly Karoly keriil. Az elsé 6felsége személye koriili
miniszter grof Festetich Gyorgy, akinek helyébe késébb bard
Wenckheim Béla 1ép. Bardé Eotvos Jozsefnek 1871 februar 2.-an
bekovetkezett haldla utdn Pauler Tivadar a kivalé egyetemi tanar
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és jogtudos lesz vallds- és kozoktatasiigyi miniszter, de ezen a
nem is neki vald helyen elddjének sulyos egyéniségét alig tudja
potolni, ugy hogy Deédk Ferenc azt az epés megjegyzést tette,
hogy ez a minisztervaltozas ugyanannyit artott a minisztérium-
nak, mint az egyetemnek. Az elkedvetlenedett Horvat Boldizséar
helyébe mint igazsagiigyminiszter Bittd Istvan lépett az Andrassy-
korméanyba. Ezek a slri és nem mindig szerencsés miniszter-
valtozasok gyengitették az Andrassykormanyt és még annak a
felfogasnak is tapot adtak, hogy Andrassy szandékosan veszi
magat koriil kevésbbé 6nallo és jelentékeny miniszterekkel, hogy
annal kényelmesebben kormanyozhasson. A Deak-partra nézve
azonban a kormany tekintélyének gyengiilése, amelyet az ellenzék
erdsen kihasznalt, bizonyara nem volt el6ny0s.

Az Andréssykormany, amely 1868 februar 28.-an mutat-
kozott be a képviseldhazban, oriasi feladatok elétt allt. Nemcsak
a kiegyezést kellett a kozosnek jelzett tigyek részletes szabalyo-
zasaval kiegésziteni, hanem a belsé kormanyzasban is meg kellett
inditani, joforman minden téren, Magyarorszag ujjaszervezését
és az abszolutizmus idészakaban rendeleti uton életbeléptetett
intézkedéseknek torvényes intézkedésekkel valo potlasat. E fel-
adatok megoldasanal a kormanynak csak egy, sok tekintetben
tapasztalatlan hivatalnoksereg allt rendelkezésére, hiszen azok az
osztalyok, amelyekre elsdsorban akart tdmaszkodni, az elmult
masfél évtizedben semmiféle kontaktusban nem alltak az allami
kozigazgatassal és csak most kezdték magukat ebbe beledolgozni.

A parlamenti vitdk azonban nem annyira a szervezési munka,
mint inkabb a kozjogi kérdések koriil folytak. Bar Magyarorszag
a kiegyezésben olyan helyzetbe jutott, amilyenben mar évszdzadok
ota nem volt része, a parlamentben sohasem keriilt le napirendrdl
a vita afelett, vajjon a kiegyezésnek egyik-masik részlete nincs-e
elhibazva. Megnyugvas ezen a téren nem tudott beallani. A
felelésség ezért nem a koronat terheli, mert Ferenc Jozsef a
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legnagyobb lelkiismeretességgel ragaszkodott a magyar nemzettel
kotott megallapodas szelleméhez és betlijéhez és szamos jelét adta
annak, hogy a kiegyezést végleges allapotnak, nem pedig csak
szorult helyzetben rakényszeritett sziikséges rossznak tartja.
Ezt Andrassy minden alkalommal elismerte. Az egyik korona-
tandcs utan azt mondta baratainak, hogy két ember volt azon a
magyar allaspont mellett: a kirdly és 6. A koronazas napjan az
uralkodo altalanos amnesztiat adott az dsszes politikai vétségekert,
ami az emigransoknak — feltéve, hogy a koronas kiralynak és
az orszagos torvényeknek hiiséget fogadni hajlandok — lehetové
tette a hazajukba vald visszatérést és elkobzott javaik visszaszed
zését. Eltekintve Kossuth Lajostél, aki a hiségeskiit nem akarta
letenni és néhany olyan menekiilttl, kik tavol a hazatol, kivalt
Amerikaban, 0j egzisztenciat alapitottak, az amnesztiat joforman
az Osszes emigransok igénybe vették. Azt az 50.000 aranyat,
amelyet az orszaggytilés a kiralynak és kirdlyndnek koronazasi
ajandékul megszavazott, az uralkodd és hitvese odaajandékozta
ama magyar honvédek rokkantjainak, Ozvegyeinek és arvainak,
kik tizennyolc évvel elébb az uralkodohaz ellen harcoltak. Az
udvar az els6 idében gyakran és szivesen jott Magyarorszagra
¢és Erzsébet kirdlyné személyében a magyar nép melegszivl bara-
tot és védnokot kapott. A kirdlyné sziikebb udvartartasa tal-
nyomoéan magyarokbdl allt, kornyezetében magyarul beszéltek,
els6sziilott fia, Rudolf trondrokdsnek magyar neveldje volt és a
kiralyi par legfiatalabb lednya a budai varban sziiletett. A kiraly
szigoruan iigyelt arra, hogy a katonai korok, amelyek eldtt a ki-
egyezés nem volt népszerd, korrekt és a megvaltozott viszonyok-
nak megfeleld magatartast tanusitsanak. Mikor Liechtenstein her-
ceg budapesti katonai parancsnok egy napiparancsban némi meg-
vetéssel biralgatta a kiilon magyar honvédelmi minisztérium fel-
allitasat, Andrassynak nem veszik rossz néven, hogy 6t a kép-
viseléhaz szine eldtt dezavualja. Mikor egy évvel késébb Neipperg
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grof pozsonyi katonai parancsnok bantd kifejezésekkel visszautasit
egy a magyar honvédcsapatok altal rendezett balra sz6ldo meg-
hivét, azonnal elmozditjak helyérél. Amikor az els6 magyar dele-
gacioban a hadiigyminiszter képvisel6je, Grivisics tabornok
az Onall6 magyar hadsereget koveteld interpellaciora adott vala-
szaban tulélés kifejezéseket haszndl, a hadiigyminiszter azonnal
eltavolitja a delegaciobol és kijelentteti, hogy nem ért vele egyet.
A kirdly elrendelte, hogy azok a tisztek, kik a szabadsagharcban
vald részvételiik miatt Osszes szerzett igényiiktdl meg lettek
fosztva, nyugdijaikat mégis megkapjak és hogy a magyar Gjoncok
csak magyar ezredekbe soroztassanak be s lehetéleg magyar tisz-
tek ald rendeltessenek. Hogy mily komolyan fogta fel az ural-
kodo a kiegyezést, azt talan legjobban akkor bizonyitotta be,
amikor hozzajarult a magyar honvédség felallitasahoz, amely
ugyanazt a nevet viselvén, mint 1849-ben Kossuth csapatai, ezek
jogutodjanak volt tekintheto.

A delegacioknak 1868 januarjaban tartott elsé {ilésszaka,
amelyben a kozos tigyeket Beust bard pénziigyminiszter, Kulin
bar6é hadiigyminiszter €¢s Becke baré kozos pénziigyminiszter kép-
viselték, szintén siman folyt le. A magyar delegacid elnoke,
Somssich Pal, bizonyos tartézkodassal beszélt arr6l, mennyire
nehéz, valamely egyelre csak tedridban létezd intézményt gya-
korlatilag megvalositani és a delegaciokat csak experimentumnak
mondta. Még a Dedk-part is tartdzkodast tanusit az intézménnyel
szemben annyira, hogy a magyar delegacio tagjai még az osztrak
delegécid részérdl vett ebédmeghivast sem merték elfogadni, attol
tartvan, hogy ezt odahaza rossz néven vehetnék. A delega-
ciokban kiilondsen a kozds miniszterek cimének kérdése keltett
izgalmat. Ghyczy kifogésolta, hogy a k6z0s miniszterek az oszt-
rak ,delegacioban ,,Reichsminister’-nek, azaz birodalmi miniszte-
reknek nevezik magukat. A delegicidk 1868 06szén megtartott
masodik iilésszakdban pedig Tisza silirgette az uralkodd ¢és a
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monarchia cimének a kiegyezés szellemével valé 6sszhangba hoza-
talat, s6t elvtarsaival egyiitt ki is 1épett a delegaciébol, amikor
kielégitd valaszt nem kapott, 6t nappal kés6bb azonban, november
14.-én, az uralkodd mar kijelentette, hogy ezentil az ,,Ausztria
csaszarja” cim helyett az ,,Ausztria csaszarja és Magyarorszag
apostoli kiralya” cimet fogja viselni és egyben elrendelte, hogy
az eddigi osztrak csaszarsag a jovében: ,,Osztrak-magyar monar-
chia” vagy ,,Osztrak-magyar birodaloménak neveztessék.

Azért, hogy kozjogi téren megnyugvas nem kovetkezett el,
elsésorban a Kossuth Lajos eszméit képviseld szélsébal fe-
lelés. Ez a kiegyezés elleni agitacidjaban féleg egyes
varmegyékre tamaszkodott. F6 fészke Heves varmegye, amely
miutdn 1867 aprilis 10.-én az orszag tobbi varmegyéivel
egylitt visszakapta autondmiajat, junius 26.-an nemcsak tiltako-
zott a kiegyezés ellen, de egytttal tisztviselSit arra is utasitotta,
hogy kormanyrendeleteket csakis akkor hajtsanak végre, ha a
varmegye erre kiilon engedélyt ad. Az a teljes fogalomzavar,
amely ebben a hatdrozatban mutatkozik, a varmegyei intézmény
megtartasara és megerdsitésére szolo agitacio kovetkezménye volt,
hisz nem kisebb ember, mint Nyary Pal, akkoriban egészen komo-
lyan vitatta, hogy a megyék a kormanynak nincsenek alarendelve,
de mellérendelve. A kormany természetesen megsemmisitette
Heves megye hatarozatat. A kovetkezd honapokban Kossuth Lajos,
akit tobb keriiletben képviseldvé valasztottak vagy legalabb jelol-
levelében erésen felkavarta a kozhangulatot. Amikor a véczi
valasztokhoz intézett levelében felallitja azt az elvet, hogy a
dinasztia uralkodasa inkompatibilis Magyarorszag Onallosagéaval
és fliggetlenségével, a kormany ujbol kénytelen beavatkozni.
Azzal az indokolassal, hogy a pragmatica sanctio elleni izgatas
alkotmanyellenes, a kormany lefoglaltatta Kossuth nyilt levelé-
nek nyomtatasban megjelent példanyait és a szélsé baloldal poli-
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tikijat képviseld ,Magyar Hirlap” szerkesztdjét, Boszorményi
Laszlot, a levél kozzététele miatt perbefogta. Eger varosa a vaczi
levél megjelenése utdn tiintetden iidvozolte Kossuth Lajost és
amikor a kormany ezt a hatdrozatot meg akarta semmisittetni,
Heves varmegye az ebben vald kozremikodést megtagadta. A
kormany erre oktober 9.-én felfliggesztette Heves varmegye auto-
nomiajat. Erélyes rendszabalyait a képviselohdz is tudomasul vette
a sz¢€Iso baloldal altal beadott vadalahelyezésnek és a balkdzép
altal benyujtott helytelenitési inditvanynak elutasitasaval, vala-
mint Boszorményi mentelmi joganak felfiiggesztésével.

A kiegyezés ellen meginditott mozgalomnak egy masik esz-
kéze az 0. n. honvédegyletek megalakitdsa volt, amelyekben a
sz¢éls6bal az 1848/49. évi szabadsagharcban résztvett honvédeket
igyekezett tomoriteni. A szabadsagharc katonai vezetdi koziil
ugyan tobben Kossuth ellen foglaltak allast. Klapka tabornok,
Komarom véddje, aki még az 1866-ik évi porosz-Osztrak haboru-
ban magyar 1égiot akart szervezni a porosz hadsereg részére, kép-
viselgséget vallalt Deak-parti programmal. Egy masik népszerii
szabadsaghds, Perczel Mor, aki ugyancsak mandatumot vallalt, a
balkdzéphez csatlakozott ugyan, de korutat tett az egész orszag-
ban ¢és igyekezett Kossuth Lajosnak akkor divatba jott felmagasz-
taldsa ellen allast foglalni, amivel — mint tréfdsan mondtak —
alighanem tobb kart okozott 6dnmaganak, mint Kossuth Lajosnak.
Tirr Istvan pedig egy faklydszene alkalmaval, amelyet abban a
hitben, hogy 6 Magyarorszagon Kossuth Lajos eszméit fogja hir-
detni, az O tiszteletére rendeztek, egész nyiltan kijelentette, hogy
tévednek benne, mert § a kiegyezés alapjara helyezkedik. A volt
honvédek nagy tomege azonban istenitette Kossuth Lajost. A
honvédegyletet végiil elndke, Perczel Moric, jelentette ki fel-
oszlatottnak, tgy hogy a kormany nem volt kénytelen miikodésébe
beavatkozni. Erre a széls6bal ,[Demokrata egyleteket” alapit az
orszagban hiveinek tomoritésére. Hogy azok milyen szellemben
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miukodtek, az kitiinik abbol, hogy az egyik egylet alakuld iilésére
sz0l6 meghivé a kovetkezd szavakkal kezdoédott: ,,Udv hazank
nagy fia, nemzetiink véddszelleme Kossuth Lajos apank nagy
nevének! Mindorokké, — Amen!” A mozgalom vidéki vezetdi
kozott sok a kétes egzisztencia: egy Asztalos nevil félegyhazi iligy
veédr6l okmanyszeriileg beigazolast nyert, hogy csalas, sikkasztas
és ragalmazas miatt ismételten allt a birdsag el6tt, Madarasz
Vilmos ellen régebben csalas és lopas miatt korozolevelet adtak
ki, egy Balla Gergely nevil egyénrdl pedig, aki bar6 Wesselényi
Miklés fianak adta ki magat, megallapitottak, hogy utonallas
miatt egy izben fél évi bortdnbiintetésre volt elitélve. Amikor a
kormény az egyesiilet alapszabalyai megerdsitésének feltételéiil
bizonyos moddositasokat kivan és az egyletek ezeket megtagadjak,
tobb ilyen egyesiilet hatosagi feloszlatdsdt mondtak ki, de a torne-
gek egyes helyeken, mint pl. Félegyhazan, ellenszegiilnek, katona-
sagot kell a rend helyredllitdsara kivonultatni és az Osszetlizésnek
tobb emberaldozata van. Lassanként azonban a vezetdinek szemé-
lye folytan stlyosan kompromittalt mozgalom, amely egyes vidé-
kéken agrar-kommunista iranyt is vett, dsszeomlott. Kossuth Lajos
ugyan folytatta a tavolbol agitaciojat, de mar nem a régi hatas-
sal. Akik politikajanak megnyerhetdk voltak, azokat mar meg-
nyerte.

A balkozép tavoltartotta magat ezektdl a mozgalmaktdl, sot
Tisza Kéalman nyilvanosan is szembehelyezkedett velilk, ami nem
akadalyozta meg abban, hogy kihasznalja azokat a kormany ellen,
megtamadvan egyes, a mozgalom elfojtasara iranyulé kormany-
intézkedéseket. A balkézép azonban szintén hozzajarult ahhoz,
hogy a kozjogi kérdések terén az annyira kivanatos megnyugvas
ne tudjon beallni. Kivalt a kiegyezésben szabalyozott Iegkénye-
sebb kérdést, a hadseregét, allandéan napirenden tartotta, az
1848/49. évi szabadsagharc honvédéi részére nyugdijakat akart
megallapittatni, toriiltetni akarta az abszolutisztikus kor tisztvise-
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16inek nyugdijellatasat és egyetlen alkalmat sem mulasztott el a
kiegyezéssel Osszefiiggd kiilonbozd intézkedések megtdmadasara. A
balkézép egy része — kivalt Jokai Moér — mégis elégedetlen
Tiszanak és Ghyczynek szerinte tilsagosan engedékeny politika-
javal. Amikor ezek a férfiak elfogadjak a delegicidba vald valasz-
tasukat, atmenetileg a balkdzépben még szakadés is all be, amely
azonban csakhamar véget ér, amikor a balkozéphez tartozd kép-
viseldk a delegaciobol kilépnek.

1867 decemberében az 1865-ben megvalasztott orszaggyiilés
megbizatasa lejart. A kirdly az orszaggytilést befejez6 tronbeszédé-
ben joggal hivatkozhatott arra, hogy ennek az orszaggytilésnek
»Zylumdlcsdzé tevékenysége példatlanul all Magyarorszag tobb-
szazados torténetében.” Utalt arra, hogy azok a kérdések, melyek
»evszazadok ota kutforrdsai voltak a bizalmatlansagnak, tespedés-
nek és surlodasnak” a kirdly és a nemzet Oszinte szovetkezése
utjan meg lettek oldva 0gy, hogy a kozjogi surlodasokat a két
allam kozott ,,a kolcsonds becsiilés €s baratsdg viszonya valtotta
fel.” A tronbeszéd azzal a szép kijelentéssel végzédik, hogy
,boldog fejedelme csak boldog nemzetnek lehet.” Deak Ferenc
pedig valasztdinak nyugodtan elmondhatta: ,Kozjogi tekintetben
tettleg sohasem voltunk oly helyzetben, mint most. A mohacsi
vész ota Szent Istvan korondjanak orszagai igy egyiitt soha nem
voltak, mint most. Ily bizalmas viszonyban fejedelem és nemzet,
midta az osztrak dinasztia uralkodik, soha nem volt. Ily kevés
surlodas koztiink €s Ausztria kozott sohasem volt, mint most.”

A valasztasi kiizdelem rendkiviil szenvedélyes volt. A bal-
kozép és a szélsébal, — amely kiilonben a valasztasok el6tt a
»Negyvennyolcas Part” nevét vette fel — a kormany ellen inté-
zett timadasok élességében alig kiilonboztek egymastol, sét helyen-
ként, mint pl. a févarosban, a két csoport szdvetkezve indul a
valasztasi harcba. A kormanypartban arr6l panaszkodtak, hogy
az ellenzék kozponti bizottsagatol ajanlolevelekkel ellatott jelltek
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demagodgiat liznek, a valasztoknak a kozlegeldk és az adok eltor-
1ését igérik és kommunista izl jelszavakat terjesztenek. Azokban
a varmegyékben, ahol az ellenzék van tobbségben a kormanypart
hivei egy részének — varosi polgaroknak, kereskeddknek, zsidok-
nak, — nem adjak ki a valasztdsi igazolvanyokat. Az ellenzéki
Pest varmegye a kormany egy rendeletét, amely nagyobb korrekt-
ségre int a valasztasi jegyzékek elkészitésénél, egyszerlien vissza-
utasitja. Egy masik varmegye a kormanynak a valasztasok sza-
badsaganak biztositasa érdekében kibocsatott rendeletét mintegy
gunybdl csak a valasztdsok befejezése utdn hirdeti ki. Ennek az
agitdcionak lattdra a kormany is felhasznalta minden legitim és
illegitim befolydsat arra, hogy a tobbséget megtarthassa és Tisza
Kalméan mar a valasztasok eldtt kijelenti, hogy amennyiben a
kormany tOobbségre jutna, ezt csak valasztasi visszaéléseinek fogja
kdszonhetni.

Az 1869. évi valasztasoknal ily forman elészor talalkozunk
azokkal a valasztasi visszaélésekkel €s az ezek miatti panaszokkal,
amelyek ettdl kezdve joforman allandéan minden valasztas utan
megismétlddtek és amelyek annyira megmérgezték a partoknak
egymashoz val6 viszonyat. Magyarorszag mar régebben, a megyei
valasztasok révén hozza volt szokva a valasztasi fortélyokhoz és a
valasztasok erészakos befolyasolasdhoz. A varmegyei életben kiala-
kult valasztasi erkolcsoket most azutan atvitték a parlamenti
¢életbe is. Mivel az ellenzék tilzasba vitte valasztasi agitaciojat, a
kormany mar 1869-ben is, de még inkabb a kovetkezd 1872. évi
valasztasokon szintén sziikségesnek és jogosultnak tartotta a va-
lasztokra gyakorolt sajat befolyasanak erésebb kihasznalasat, ami
aztan a végtelen csavar térvényei szerint ismét elébb az ellenzéki
izgatds fokozasahoz, majd a kormanyerdszak hatékonyabb alkal-
mazasahoz vezetett. igy fejlodott ki a magyar valasztasi rendszer,
amelyben az egymassal szemben allo politikai meggy6zddések egy
massal vald6 mérkézése gyakran hattérbe szorult és a pénz, a ha-
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talom, a furfang, az erdszak egyfeldl és a lelkiismeretlen demago-
gia masfeldl jatszott dontd szerepet. Nehéz feleletet adni arra a
kérdésre, hogy az ilyen iranyu fejlédés meginditasaért ki viseli
a felelosséget. Az ellenzéknek azonban bizonydra éppen annyi
része van benne, mint a kormanypartnak és azzal, hogy mar az
els6 valasztasokon tilment a megengedett hatarokon, hamis
iranyba szoritotta a kormanyt és partjat is.

A Dedk-part abban az idében attol a lélektanilag érthetd
meggy6z3déstdl volt athatva, hogy a kiegyezés vele all vagy bukik.
Kotelességének tartotta, megvédeni az orszagot attol az 6zonviz-
t6i, amelynek véleménye szerint be kellett volna kovetkeznie, ha
az ellenzék tobbségre jut és eltorli a kiegyezést. Ez a felfogas
érthetd, de nem biztos, hogy helyes is volt. Alig kétséges, hogy a
balk6zép, ha 1869-ben tdbbséget nyer, semmi lépést nem tett
volna, amely az Ausztridval vald viszonyt jbol felforgatta volna.
Programmja lehetéséget nyhjtott neki arra, hogy pihenni hagyva
a kozjogi kérdéseket, egyelére mas problémakat toljon eldtérbe.
Annak a feladatanak, hogy az orszadg forradalmi elemeit lassan-
ként atvezesse egy mérsékelt kormanypolitika teriiletére, a balkozép
ez esetben talan még nagyobb mértékben tett volna eleget. Talan
ilyforman a magyar parlamentben valoban kifejlédhetett volna
valamilyen politikai valtdgazdasag, amely elvette volna a késdbbi
partharcok ¢élét és csokkentette volna kiméletlenségiiket.

A tobb mint haromhonapos valasztasi kiizdelem utan marcius
20.-an kezdodott valasztasoknak nagy jelentdségiik volt, mert ez
volt az els6 alkalom, amikor a nemzet a kiegyezésrl véleményt
nyilvanithatott. Ha az ellenzéki partok agitacidja nem is maradt
eredmény nélkiil, mert a 48-as part 32 keriiletet tudott elhoditani
és a balkozép is megerdsodott és ha a Dedk-part tobb mint 60
keriiletet elvesztett is, a kormanynak mégis volt kb. 80 szavazatnyi
szilard tobbsége az 0j orszaggyiilésen is. Andrassy szerint a part
,»Ccsak embonpoint-jét veszitette el, ami voltaképen egészséges
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dolog”. A kormanypart kivalésagai kozil Lonyay, Csengery,
Somssich, Trefort, Zichy Antal és masok, kisebbségben maradtak
és csak egyes utdvalasztasokon tudtak a parlamentbe bejutni.
Mint 0 emberek keriiltek be a képviselohdzba a kormanypart
részérdl a fiatal Széll-Kalrndn, aki csakhamar a parlament egyik
leghasznalhatobb tagjanak bizonyult, Falk Miksa, a kivalé pub-
licista, Wahrmann Mor a budapesti kereskeddvildg nagytekin-
télyli reprezentansa, Hodossy Imre, aki kivaldé jogi tudasdval a
Deéak-part szabadelvli csoportjanak egyik erdssége lett, Klapka
Gyorgy stb.; a balkdzép részérél Moricz Pal, aki Tiszanak leg-
szlikebb kornyezetéhez tartozott és odaadd személyes hive volt,
Schvarcz Gyula, egyike a legkivalobb, eszmékben folotte gazdag
magyar tudosoknak, akiknek értékes és gyakorlatias eszméi és
kezdeményezései, amelyek koziil igen sok megvalosult, rendkiviil
termékenyitéleg hatottak a magyar kozéletre, Perczel Mor stb.;
a 48-as part részérél Simonyi Ernd, aki a part elndke lett, to-
vabba a becsiiletes szandéku, erdsen doktriner hajlamu Iranyi
Daniel, aki szabadelvii meggy6zddéseinek kovetkezetes hangoz-
tatdsaval erdsen jarult hozza a tablabirdi gondolkodasmoédnak a
szabadelvli eszmékkel valo ama sajatsagos Osszehazasodasahoz,
amely a hetvenes években a 48-as partot jellemezte és Helfy
Ignac, akinek elvitazhatatlan nagy miveltsége mellett leginkabb
mégis az a koriilmény adott silyt és jelentdséget, hogy Kossuth
Lajos eldszeretettel hozza intézett levelekben és rajta keresztiil
ismertette az egyes kérdésekrol valo felfogasat.

A partellentétek a valasztasok utan lehetleg még élesebb
alakot oltenek. Az akkori idék napilapjaibol, ropirataibol és
egyéb megnyilatkozasaibol adaz gyiilolet arad a politikai ellen-
felek felé és ez a parlamentben is gyakran jut kifejezésre, bar
még bizonyos stilusérzéssel, mely késobb kiveszett. Mikor
Boszorményi Laszld a fogsagban meghalt, Iranyi Déniel ezért
igazsagtalan moddon Horvat Boldizsar igazsagiigyminisztert ta-
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madta meg, szemére vetvén, hogy az 1848-as eszmék egyik leg-
kivalobb hivét ,torvénytelen itélet alapjan halalra kinoztatta”.
A miniszter erre nagy méltésaggal kijelentette, hogy 6 mindent
szivesen feldldoz hazdjaért, csak becsiiletét nem és ezért nem fog
a képvisel6hazban megjelenni, mieldtt elégtételt nem kapott volna.
Miutan a képviselohazbol eltavozott, még Boszorményi baratai
is kijelentették, hogy a minisztert semmiféle gancs nem érheti,
mert egyenesen felajanlotta, hogy a beteg BoOszorményinek ke-
gyelmi uton lehetévé fogja tenni valamely flird6helyen valo
gyogykezeltetését, Boszorményi azonban a kormanytdl semmiféle
kegyelmet nem akart igénybevenni. Dedk javaslatira azutan a
képviseldhdz az ellenzék kivonuldsa utan helytelenitette Iranyi
eljarasat. Az incidens illusztralja az akkori politikai kiizdelmek
szenvedélyességét. Fotargyuk tovabb is a kiegyezés marad. A
balk6zép egy kedvenc inditvanyat, amely az 1848-as honvédek
allami ellatasara iranyult grof Andrassy Gyula ugyan targyta-
lanna teszi, amikor a haz nyilt ilésén gyljtést indit a honvé-
dekért és azt egy 10.000 forintos adomannyal maga nyitja meg,
de a balkozép mindig talal (1j utakat annak a benyomasanak fel-
keltésére, hogy a kiegyezési kérdésekben hazafiasabban gondol-
kozik, mint a kormany. A balkézép egyik-masik tagjanal — mint
pl. Ghyczynél — mutatkoznak ugyan bizonyos aggalyok az irant,
vajjon partjuk helyes uton jar-e és itt-ott felbukkan mar az a
hiresztelés, hogy a balkdzép és a Dedk-part kozott valami egyestilés
késziill — de ezek a hirek még koraiak. Az ellenzék még egy
ideig folytatja régi politikdjat, amelyet Andrassy azzal kifoga-
solt, hogy mindig csak negaciokban mozog ¢s hogy az észlelt
hianyok okait nem a fenforgd nehézségekben, az eurdpai hely-
zetben és mas tényezOk erejében keresi, hanem egyetlen
programmjanak azt vallja: ,Minden jo lesz, ha helyettetek mi
lesziink kormanyon. Ennek a politikinak — tette hozza —
kiindulopontja a taps, eredménye a kdnny”.
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KIEGYEZES HORVATORSZAGGAL

Az Ausztriaval valo kiegyezés utan Magyarorszagra az a
fontos ¢és nehéz feladat vart, hogy Ujonnan szervezze
¢és a dualizmus kereteibe beillessze Horvatorszaggal valo
viszonyat is. Az elmult szdzadokban Magyarorszag és Horvat-
orszag a legszorosabb kapcsolatban alltak. Az a hossza tdrténeti
korszak, amelynek folyaman a magyarok és horvatok kozdsen és
vallvetve harcoltak kozos kiilellenségeik ellen, mindkettdben meg-
erdsitette a politikai egylivétartozas érzését. A magyar nép fiai
gyakran nagy szerepet jatszottak Horvatorszagban, horvatok sok-
szOr ontottdk vériiket Magyarorszag érdekében. A Zrinyiek és
Frangepanok nemzeti hovatartozasa cselekedeteik és politikai
iranyuk alapjan meg sem allapithatd, mert horvat szarmazasuak
voltak ugyan és a horvatok sajat nemzeti hdseiknek tartjak Oket,
de épp annyi joggal szerepelnek a magyar szabadsaghdsok sora-
ban is. Horvatorszag arisztokrata csaladjaiban talalkozunk ma-
gyar, viszont a magyar arisztokracidban horvat nevekkel. A két
nép e mélyrehatd érdekkdzossége dacdra azonban Horvatorszag
mindig féltékenyen iigyelt arra, hogy a magyar kormany ne
kezelje egyszerlien a magyar varmegyék mintajara és ismerje el
a magyar allam kiilén részeként. A régebbi évszazadok ke-
vésse szabatos kifejezési modja mellett alig lehet kétségtelen
bizonyossaggal megallapitani, hogy eredetileg milyen terjedelmi
volt Horvatorszag jogi kiilonallasa. Az e tekintetben fennalld
szamos ellentétbdl a legkiilonb6zobb felfogasok alatdmasztasara
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lehet érveket talalni. Altaldban azonban Horvatorszag torek-
vései, hogy Magyarorszagon beliill bizonyos Onallésagot tartson
meg, parhuzamosak voltak Magyarorszag ama torekvéseivel, hogy
Ausztriaba ne olvadjon bele teljesen.

Magyarorszag és Horvatorszag egymas kozotti viszonyanak
elsé szabatosabb koriilirasat® 1790-ben kisérelték meg, amikor a
horvatok kozvetleniil II. Jézsef csaszar eredménytelen németesi-
tési és kozpontositasi torekvései utdn, amelyek soran Horvatorszag
ugyanannyit szenvedett mint Magyarorszag, sziikségét érezték
annak, hogy er0sebben tamaszkodjanak Magyarorszagra és vele
egylitt igyekezzenek a kozds érdekek megvédésére. Kiilonb6zo
régebbi torvényes intézkedések alapulvételével az akkori meg-
allapodasok kiilonbséget tettek egyfel6l a kozds magyar-horvat
és masfel6l a kiilon horvat iigyek kozott. Az elébbiek a magyar
orszaggyllésbe utaltattak és ezekben a tobbségi hatarozatok eset-
leg a horvat szavazatokkal szemben is dontéek voltak, az egyes
horvat szavazatoknak tehat ezekben az iigyekben csak ugyan-
annyi sulya volt, mint barmely magyar szavazatnak. Viszont a
kiilén horvat ligyekben a horvat szavazatokat illette meg a dontés
joga, még a tobbi orszaggylilési tagok esetleges ellenkezd szava-
zataival szemben is, gy hogy a horvatok hozzdjarulasa nélkiil
ezekben az ligyekben dontés egyaltalaban nem johetett 1étre.

1825-t6] kezdve azonban, kivalt az addig latin targyalasi
nyelvnek a magyar nyelvvel valo felvaltasa Ota, a magyar és a
horvat torekvések kozott ellentétek fejlédnek ki. Magyar rész-
r6l azt a felfogast valljak, hogy Horvatorszag voltaképen nem
egyéb, mint a déli magyar varmegyék egy csoportjanak kiilon
elnevezése, horvat részrdl viszont ragaszkodnak ahhoz a nézethez.
hogy a horvat megyék a magyar kiralysagnak nem integrans
részei, hanem kiilonallo testei (corpora distincta). Magyar rész-
r6l a zagrabi tartomanygyilés szdmara a magyar targyalasi nyel-
vet akarjak a latin helyett el6irni és a horvatok végiil az ural-
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kodéhoz fordulnak, aki 1832-ben meg is adja a magyar orszag-
gylulésen a nyelvhasznalatra vonatkozolag hozott torvények szen-
tesitését. A magyar-horvat egyiivétartozas érzete azonban még
ekkor is megvan és Horvatorszag abba is beleegyezik, hogy isko-
laiban a magyar nyelv kotelezd tantargyként vezettessék be.

Az abban az idében keletkezett nemzeti mozgalmak azonban
mindjobban eltavolitottdk egymastol a két népet. Magyarorszag
minden torekvése arra iranyult, hogy az orszagot magyar nemzeti
alapon belsdleg ujjaszervezze, Horvatorszagban pedig az u. n.
illyr mozgalom indult meg, amely megteremtette a horvat irodalmi
nyelvet és az Osszes délszlavokat horvat vezetés alatt egy a
Habsburg-haz ala tartozd onalld kiralysagban akarta egyesiteni.
Ez a két ellentétes torekvés nem lévén Osszeegyeztethetd, az Ossze-
iitk6zések Magyarorszag és Horvatorszag kozott mind striibbé
valnak. A magyar orszaggytilés 1844-ben torvényt hoz, amely
Szlavonidban és a tengerparton a magyar nyelv hasznalatat
1850-t6] kezdve kotelezove tette, a tulajdonképeni Horvatorszagra
nézve pedig megkivanta, hogy legalabb is a magyar hatdsagokkal
valo érintkezés magyarul folyjon, — de ez a tdrvény sem nyer
szentesitést. Horvatorszagban viszont nyilt szeparatizmus iiti fel
fejét, de a bécsi kozponti kormany ezt nem akarja meglatni, sot
grof Apponyi Gyorgy alkancellar javaslatara a 40es években
elkdveti azt a hibat, hogy az illyr-partot tamogatja a magyar par-
tokkal szemben. Ezekben a folytonos surlodasokban a nemzetiségi
elv hatdsa alatt, amely a népeket csak nyelviik szerint hatarolja el
s a rokonsagnak vagy érdekkozosségnek minden mas fajtajat figyel-
men kiviil hagyja, a k6z6s torténelmi multnak és a jelenkorban
is fennalld egymasrautaltsdgnak érzete lassanként elhomadlyosult.
Ennek kovetkezményei az 1848/49-es események sordn odavezet-
tek, hogy az ekkor hozott magyar térvények mar joforman egyal-
talaban nem veszik tekintetbe Horvatorszag onallésagat, a horvat
tartomanygytlés pedig a horvat nemzeti torekvésekkel rokon-
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szenvedd Jellachich ban befolyasara 1848 aprilis 19.-én kimondja
Horvatorszagnak Magyarorszagtdl vald teljes elszakadasat, sot
ennek a hatdrozatnak érvényrejuttatisa érdekében Jellachich ban
néhany nappal késébb horvat csapatokkal atkel a Dravan, amivel
a magyar szabadsagharc kezdetét veszi.

A héborura kovetkezd abszolutisztikus uralom azonban Hor-
vatorszaggal szemben, amely a csaszar oldaldn harcolt, semmivel
sem elézékenyebb mint Magyarorszaggal szemben. A horvat és
sziavon varmegyékbdél ugyan kiilon koronatartomany alakul,
de a kozpontbdl lekiilddtt tisztviselok ugy mint Magyarorszagon,
itt is németesitd szellemben milkddnek és mindabbol, amit Hor-
vatorszag elérhetni vélt, semmi sem valosult meg, mert sem a
katonai vezetés alatt allo hatarérvidéket, sem a Szerémséget éS
még kevésbbé Dalmaciat, amely 1861-ben hatirozottan vissza-
utasitja Horvatorszaggal valod egyesitésének gondolatat, nem csa-
toljak a horvat teriilethez. Ezek a csalédasok Horvatorszagot
lassanként visszavezetik Magyarorszag felé. Az 1860-iki oktdberi
diploma Horvatorszagnak is megengedi régi tartomanygylilésé-
nek 0jboli Osszehivasat és Sokcsevics tabornokhoz, az akkori
horvat banhoz intézett csaszari leirat a Magyarorszaggal vald
kiegyezést mondja a tartomanygyiilés legfontosabb feladatanak.
1861 februar 26.-an a tartomanygyilés kijelenti, hogy Hor-
vatorszag allami Onallosaganak és fiiggetlenségének elismerése
esetében kész Magyarorszaggal bensobb allami Osszekottetésbe
lépni, de csak a teljes paritds alapjan. Ez azt jelentette, hogy
Horvatorszag a Magyarorszaghoz valé viszonyat hasonld alapon
akarta szabalyozni, amelyen késdbb a magyar-osztrak kiegyezésben
Magyarorszagnak Ausztridhoz valé viszonya nyert szabalyozast,
e kivansag teljesitésével tehat a kiegyezésben megvalosult dualiz-
mus trializmussa alakult volna at. A magyar orszaggyilés ezt
az allaspontot nem fogadja ugyan el, de elézékenyen valaszol és
késznek nyilatkozik a horvat tartomanygyiléssel vald megegye-
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zésre, ha annak képviseldi a magyar orszaggyiilésen megjelennek.
Az errdl folyt vitdban hasznélta Somssich Pal azt a helyteleniil
és mas értelemmel Dedk Ferencnek tulajdonitott kifejezést, hogy
Horvatorszag ,.fehér lapot” kapott, azt mondvan, hogy az orszag-
gyulés Horvatorszagnak mindaddig, amig a vele valé6 megegyezés
nem jon létre, egy fehér lapot tart fenn Magyarorszag alkotma-
nyaban.

Az 1865 végén ujbol Osszeiilt horvat tartomanygytilés fenn-
tartotta Horvatorszagnak a trializmusra vonatkozo allaspontjat
és 1866 februar 10.-én kijelentette, hogy az Ausztriaval valo ki-
egyezést a zagrabi tartomanygyiilésnek is kiilon kell letargyalnia
¢és elfogadnia. Az uralkod6 véget vet a meddd kozjogi vitanak,
felszolitvan a tartomanygytlést, hogy kiildjon ki a maga kebelé-
boéi egy deputdciot a Magyarorszaggal vald viszony ujabb sza-
balyozasara. A két parlamenti testiilet deputdciéi 1866 aprilis
21.-én kezdik meg a targyalasaikat, amelyek junius 22.-ig folynak.
Egyeldre megegyezés nem jon létre, mert Magyarorszdg a Hor-
vatorszaggal szemben fennallt régi viszonyt akarja visszaallitani,
mig Horvatorszag egészen uj paktumot kivan. A két deputacio,
amikor targyaldsaikat az osztrak-porosz haboru miatt meg kell
szakitaniok, mégis baratsagosan valik el egymastol. A kovetkezd
honapokban azonban Zagrabban ismét a magyarellenes hangulat
kerekedik felill. Amikor a tartomany gytilés a magyar orszag-
gytléssel egyidejlileg december kdzepén Osszeiil, hallani sem akar
a deputacids targyalasok folytatdsardl és december 19.-én felirati-
lag azt kéri, hogy Horvatorszagnak Ausztridhoz — és nem Ma-
gyarorszaghoz — vald viszonyardl kozvetlen targyalasokat foly
tathasson. Felelet helyett az uralkodé elnapolja az tartomany
gyllést.

Amikor a magyar alkotmany 1867 februar 17.-én életbe
1ép, anélkiil, hogy Horvatorszdg a magyar orszaggyilésen kép-
viselve lett volna, ez Zagrabban nyugtalansagot valt ki.  Attol
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tartanak, hogy Fiume kozjogi hovatartozasanak Horvatorszagra
nézve kiilondsen fontos kérdésében befejezett tények fognak ke
letkezni. Fiume ugyanis 1822-t61 1848-ig Magyarorszdg fenn-
hatosaga alatt allt, attol kezdve pedig Horvatorszaghoz volt csa-
tolva és ezért gy Magyarorszag, mint Horvatorszag igényt tar-
tott ra. A varos Ugy a pesti orszaggytlilésen, mint a horvat tar-
tomanygytlésen is képviselve volt, tilnyomodan olasz nemzetiségl
lakossaga azonban, tartvan a horvat hatosagok elszlavositasi to-
rekvéseitdl, inkabb Magyarorszaggal akartak kapcsolatban ma-
radni. A Fiume sorsa feletti aggodalom élesztette azt az ellenséges
érziiletet, amely az Ausztria és Magyarorszag kozotti kiegyezés
ellen Horvatorszagban keletkezett. Marcius kdzepén az 0Osszes
horvat varmegyék féispanjait kirdlyi biztosok valtjak fel, mert
tobb megye hatdrozatilag mondta ki, hogy az 0j magyar kormanyt
nem ismerik el. Zagrab varmegye kiildottséget bizott meg azzal,
hogy Ofelségénél kozvetleniil tiltakozzék Horvatorszaghak Ma-
gyarorszaggal valo egyesitése ellen, de a kiraly a deputacioét nem
fogadja.

Andrassy aprilis 5.-én Cseh Ervin személyében kiralyi
biztost kiilld Fiumébe, hogy az a magyar érzelmii lakossagot a
horvat hatdsdgokkal szemben tdmogassa. Ez a 1épés olaj a tizre
¢és a szenvedélyek nem csillapodnak akkor sem, amikor a kiraly
a horvat tartomanygytlés december 19.-ik feliratara azzal véla-
szol, hogy Horvatorszadg kivansagai ellentétben allanak a Magyar-
orszag ¢és Horvatorszag kozosségébdl kiinduld pragmatica sanctio-
val, amihez a kirdly azt az ohajat flizi hozza, hogy Horvatorszag
a kiiszobon all6 koronazasi szertartdson képviseltesse magat. A
tartomanygytlés e leirat tudomasulvétele céljabol majus elsején
ujbol Osszeiilt. Bécsbdl mindent elkovettek, hogy a tartomany-
gyllést engedékenyebb magatartasra birjak, Sokcsevics ban ilyen
értelemben erds nyomast gyakorolt a tartomanygyiilés hivatalnok-
tagjaira mire sokan a képviselok koziil, — igy a nemzeti part
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vesére, Mazsuranics, volt horvat udvari kancellar és késobbi ban
— letették mandatumaikat. A horvat nemzeti part egyik vezérét,
Strossmayer diakovari pilispokot, a kirdly ad audiendum verbum
Bécsbe hivatta és felszolitotta, hogy vagy maradjon tavol a tar-
tomanygylilésbdl, vagy pedig tdmogassa a kormanyt, mire Stross-
mayer alaveti magat a kiraly akaratanak és kiilfoldre utazik. A
tartomany gyilésen azonban a nemzeti part 57 hivével csak 44
unionista képviseld all szemben és a tobbség majus 18.-an olyan
feliratot fogad el, amelyben megtagadja a koronazasban valo
részvételt €s fenntartja maganak az osztrak-magyar kiegyezés
feliillbiralasanak jogat. A kiradly ezuttal sem fogadja azt a kiil-
dottséget, amelynek a feliratot at kellett volna nyujtania és majus
25.-én feloszlatja a tartomanygytilést. Ugyanekkor Fiume horvat
féispanjat is felmentik, amivel a horvat kozigazgatds a kikoto-
varosban véget ér. Fiumének a zagrabi tartomany gytilésbe kiildott
kovetei mar eldzdleg kijelentették, hogy lemondanak mandatu-
maikrol és hogy Fiume csak a pesti orszaggyiilésen akarja magat
képviseltetni. Junius 5.-én Sokcsevics ban lemondott. Helyét az
unionista part erélyességérél ismert vezére, Rauch Lewin bard
foglalta el, aki a nemzeti ellenzékhez szité hivatalnokokat unionista
hivatalnokokkal valtotta fel. Szeptember elsejével a pénziigyi
kozigazgatast Horvatorszagban a magyar kormany veszi at.

A kirdlyi kézirat, amely oktdber 20.-an elrendeli az 1) va-
lasztasokat, abbol indul ki, hogy Magyarorszag és Horvatorszag
egylivétartozdsa adott tény, amely vita targydva nem tehetd.
Az 1j tartomanygytlésnek tehat csak az lehet a feladata, hogy
ennek a viszonynak részleteit Magyarorszaggal egyetértésben
szabalyozza. Egyuttal a valasztisi jogosultsag is rendeletileg uj
szabalyozast nyer. Az eredmény: unionista tobbség. A nemzeti
ellenzék az 1863 januar 9.-én Osszeiilt tartomanygyiilésen ugyan
érvénytelennek mindsiti az oktroyalt valasztasi rend alapjan
egybegylilt testiiletet és 18 ellenzéki képviseld elhagyja a tanacs-
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termet, de a tobbség januar 29.-én olyszovegli feliratban allapodik
meg, amely elejti a trializmus gondolatat. A horvat tartomany-
gytlés e feliratban teljes mértékben alaveti magat a kirdly o6hajai-
nak és készségét nyilvanitja a pesti parlament tanacskozasaiban
vald részvételre, valamint a Magyarorszag és Horvatorszag ko-
zotti kozjogi viszony Ujjaszervezésére. Junius 25.-én a két orszag-
gytlés deputacioi megegyeznek egymassal és megallapodasaikat a
horvat tartomanygytilés szeptember 24.-én, a magyar képviselohaz
négy nappal késobb térvényre emeli.

Az 1868: XXX. t. eben foglalt egyezmény a pragmatica
sanctiobdl kiindulva, amelyben ,ki van mondva, hogy a magyar
korona orszagai is elvalaszthatatlanok egymastol”, Kijelenti, hogy
Magyarorszag és Horvatorszag ,.egy és ugyanazon allami kozos-
séget képeznek” ugy a kiilfold, mint Ausztria irdnyaban. Csak
egy koronazéds van, amely Horvatorszagra is érvényes. A magyar-
osztrak kozos iigyekben csak egyetlen torvényhozas all fenn, ami
a monarchia szerkezetének trialisztikus atalakulasat lehetetlenné
teszi. A magyar-osztrak kiegyezést Horvatorszag ugyan utdlag
érvényesnek ¢és kotelezonek ismeri el, de kikoti, hogy a jovoben
hasonlé alaptorvények csak Horvatorszag toérvényes hozzajaru-
lasaval hozassanak. Az egyezség taxative sorolja fel Magyarorszag
és Horvatorszag kozotti kozos tigyeket. Ezek az udvartartas kolt-
ségeinek megallapitdsa, az Ujoncmegajanlasra és véderdre, a pénz-
iigyre (adok, allamadossagok, pénzrendszer, bankjegyek stb.), a
kereskedelemre, a hajozésra, az iparra és allampolgarsagra vo-
natkoz6 tigyek. Horvatorszdg jogot nyert arra, hogy sajat ado-
jovedelmeinek 45%-at belsd sziikségletei szamara visszatarthassa
(,;horvat tangens”). A felsorolt k6z6s ligyekre vonatkozo torvény-
hozasi jog a magyar kozos orszaggyiilést illeti meg, amelynek
képviselohazaba a horvat tartomanygyiilés egyelére 29 (a hatar-
Orvidék feloszlatasa utan 40) képviselot valaszt, akik kozil négyet
a delegaciokba is be kell valasztani. A végrehajtdé hatalmat a
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felsorolt iigyekre vonatkozélag Horvatorszag terliletén is a magyar
kormany gyakorolja, amely a horvat érdekek képviseletére egy
kiilon horvat miniszterrel egésziil ki. Horvatorszag élén egy a
kiraly altal kinevezett ban all, az autonéom iigyek (kdzigazgatas,
vallas- ¢és kozoktatasi ligyek és igazsagiigy) pedig Zagrabban
egy-egy osztalyfonok altal intézenddk. Ban és osztalyfonokok a
tartomanygytilésnek feleldsséggel tartoznak. A belsé kozigazga-
tasban, a kozponti hatésagokkal vald érintkezésben, sot az orszag-
gyilésen is a horvatok sajat nyelviiket hasznalhatjak.

A magyar-horvat kiegyezés megalkotoit, Andrassyt és Dedk
Ferencet késobbi idében magyar részrél gyakran szemrehanyassal
illették, amiért allitdlag talsagosan bokeziiek voltak a Horvat-
orszdgnak adott jogokban. Aki ennek a kiegyezésnek el6zmé-
nyeit ismeri és szdmot vet azzal, hogy tulajdonképpen egy Ma-
gyarorszag szamara joforman elveszett orszagnak baratsagos
modon valo visszaszerzésérdl volt szo, az nem oszthatja ezt a
felilletes nézetet. Andrassy éppen a horvat kérdésben, amelynek
késobb igen kiemelkedd kiilpolitikai jelent6ségét mar akkor
felismerte, mutatkozott egészen nagynak. Gyakran kiméletleniil
erélyes rendszabalyai egyfel6l és az alarendelt kérdésekben vald
el6zékenysége masfeldl olyan eredményre vezettek, amelyet keve-
sebb erély éppen ugy veszélyeztetett volna, mint kisebb eldzé-
kenység. De azok a tdmadasok sem jogosultak, amelyekkel a ki-
egyezést horvat nemzeti korok illették. A kiegyezés Horvatorszag-
nak megadta mindazokat a jogokat, amelyekre az akkori kdlcso-
nds erdviszonyok alapjan igényt tarthatott, sot pénziigyileg hosszii
ideig privilegizalt, gondtalan helyzetbe jutattak.

A horvat iigyekkel kapcsolatban még harom kérdés vart
elintézésre: a fiumei kérdés, Dalmacia jogi helyzete és az u. n.
hatardrvidék feloszlatasa.

A fiumei kérdésben a magyar-horvat kiegyezés kimondja,
hogy Fiume ,,a magyar koronahoz csatolt kiilon testet” (sepa-
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ratum sacrae regni coronae adnexum corpus) alkot, amelynek
kiilon autonémidjara nézve Magyarorszag, Horvatorszdg és Fiume
kozott kiildottségi targyaldsok utjdan kell megallapodast 1étre-
hivni. A horvat tartomanygytlés 1868 szeptemberében a kiralyt
kérte fel arra, hogy Fiume kozjogi hovatartozadsanak kérdését el-
dontse, a magyar orszaggyiilés pedig a kiralyt arra kérte, hogy
Fiumét kozvetlenil Magyarorszdghoz csatolja. Az uralkodo
november 7.-én mindkét kérésre azzal valaszol, hogy ezt a monar-
chia két népe kozott felmertilt vitds kérdést nem akarja eldonteni,
azt javasolta tehat, hogy Fiume a magyar koronahoz csatolt kiilon
test maradjon mindaddig, amig ebben a kérdésben egyetértés nem
hozhato 1étre. A pesti és a zagrabi orszaggyllések deputaciok
utjan megkisérelték ugyan a megegyezést, de 1870ben csak egy
provizoriumban tudtak megallapodni, amelynek értelmében Fiume
a miniszterelnok javaslata alapjan a kirdly altal kinevezett
kormanyz6é fennhatdsdga ald keriilt. Az elsé kormanyzd Zichy
Jozsef grof volt.

Ami Dalmadciat illeti, amelyre Horvatorszdg 0si jogok alapjan
igényt tarthatott, egy 1868 november 7.-én kelt kiralyi leirat ki-
mondja, hogy a létezd allapot csakis a dalmat tartomanygyiilés
hozzéjarulasaval volna megvaltoztathaté. Ez azonban a Horvat-
orszaggal vald egyesiilést nem tartotta kivanatosnak, s6t néhany
évvel elobb egyenesen tiltakozott ellene. Dalmaciara vald jogigé-
nyliket gy Magyarorszag, mint Horvatorszag fenntartottak, ami
abban is kifejezésre jutott, hogy Horvatorszag a kiegyezési tor-
vény értelmében hivatalosan a ,Horvat-Szlavon-Dalmatorszag”
elnevezést kapta és a magyar szent korona orszdgainak kozos
nagy cimerébe a dalmat cimer is felvétetett.

A katonai hatarérvidék feloszlatdsa és egy részének Hor-
vatorszagba vald bekebelezése elvben 1869-ben valdsult meg. Ez
a hatarérvidék, amelyet a XVI. szdzadban kezdtek szervezni a
torokok betorései ellen vald védekezés céljabol; az orszag déli
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részén végigvonuld széles savbol allt, amely kivonatvan a polgari
kozigazgatas alol teljesen katonailag volt megszervezve és ebbeli
kiilonallasat a torok betorések megsziinte utdn is megtartotta.
Az 1848-as pesti orszaggyllés kimondta ugyan a hatarérvidék
feloszlatasat, de ez a hatarozat papiron maradt; az abszolutizmus
koraban a hatarérvidék is kiilon tartomanyként lett kezelve. A
magyar-horvat kiegyezés a hatarérvidéket felosztotta Magyaror-
szag €s Horvatorszag kozott tigy, hogy a Duna volt a hatar a
két rész kozott — de a katonai kozigazgatds még egyideig
megmaradt az egész teriileten. A hatarérvidék feloszlasat egy
1869 augusztus 19.-én kelt kiralyi leirat rendeli el. Ugy a hatar-
Orvidék lakossdga, mint a horvat nemzeti ellenzék erds agitaciot
folytatnak e rendszabaly ellen. A horvat jogpart két vezére,
Kwaternik Jend és Starcsevics Antal Rakovican fel is lazitjak
ellene a katonakat, akik foglyul ejtvén tisztjeiket Karolyvaros
felé¢ indulnak, mialatt a horvat ellenzék Zagrabban lazité kialt-
vanyokat terjeszt. A kormany erélyesen lép fel ellendk és Molli-
nary tabornokot bizza meg a rend helyreallitasaval, aki koriil-
keriti és azutan széjjelkergeti 6ket. A mozgalom harom vezetdjét,
— tobbek kozt Kwaternikot is, — menekiilés kdzben agyon-
16tték. A hatarérvidék beolvasztasanak valdsagos keresztiilvitelét
azonban a monarchia katonai korei, melyek a hatarérvidéket sajat
dominiumuknak tartottdk, még igen sokaig késleltették, ugy hogy
az csak 1881-ben valosult meg.

Horvatorszdgban a Magyarorszaggal valo kiegyezés nem te-
remtett megnyugvast. Az ellenzék a falusi lakossag korében azzal
izgatott, hogy Magyarorszag 0jbol be akarja vezetni a robot-
munkat. 1868 majus 20.-an Jellachich ban haldlanak évforduldjan,
Zagrabban nagy utcai tlintetések folynak le, amelyek ettél kezdve
a horvat fovarosban joforman allandéan napirenden maradnak.
Rauch bar6 horvat bannak stlyos kiizdelmei vannak az ellenzék-
kel, amely allandéan Fiume és Dalmacia visszacsatolasat kdveteli
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és komoly munkara nem hajlandé. Amikor a ban 1870 aprilis
28.-an feloszlatta Karolyvaros kozségi képviseletét, amely a ma-
gyarorszagi szerbek vezérét, Miletics Szvetozart, diszpolgarsag-
gal tlintette ki, az ellenzéki képvisel6k otthagyjak a tartomany
gyllést, amely ezzel hatdrozatképtelenné valik. Minden év majus
20.-an megismétlddnek az utcai zavargasok, kiilonosen hevesen
1870-ben, amikor katonasagot is ki kell vonultatni a rend helyre-
allitasara és alig lehet elkeriilni a vérontast. A tartomanygyiilés
1870 julius 19.-én megalkotja a végleges valasztasi torvényt,
amelynek értelmében 6rokos tagok, kozvetlenil és kdzvetve va-
lasztott képvisel6k egyetlen testiiletben egyesittettek, aztan a tar-
tomanygyiilést elnapoljak.

Koézben Rauch bard helyzete megrendiilt. A hatarérvidéken
megjelend lapokban azzal vadoltdk, hogy a lonskopoljei mocsar
lecsapolasi munkalataindl visszaéléseket kovetett el. Rauch
sajtopert inditott az egyik lap ellen, amely 6t a korrupcié vad-
javai illette, de ez a per, amely a hatarérvidéken, Petrinja-ban
folyt le, a vadlottak felmentésével végzddott.  Erre Rauch bard
1871 februarjdban lemondott. Rauch mindig ,,Justizmord”-nak
mindsitette a petrinjai itéletet. Kisérletet is tett a maga rehabili-
talasara. A Lonyay kormany a periratokat Rauch kérésére egy ki-
valé magyar jogasznak, Csemeginek adta at, aki attanulmanyozasuk
utan azt mondta, hogy sohasem latott igazsagtalanabb itéletet.
Loényay azonban megbukott, mieldtt Rauchnak elégtételt adhatott
volna és utdda Szlavy, nem érdeklddott az {igy irdnt. Rauch
helyett Bedekovics lesz horvat ban, aki 1871 madjusaban felosz-
latja a tartomanygytilést. Az 1 valasztdsok azonban rosszul
sikeriilnek, mert a korméanynak alig marad t6bbsége, ugy hogy
a dolgok Horvatorszagban ismét komoly stadiumba jutnak.
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UNIO ERDELLYEL E:s NEMZETISEGI
TORVENY

A HORVATORSZAGGAL val6 kiegyezéssel egyidejiileg Ma-
gyarorszag komoly kisérletet tett arra is, hogy a magyar-
sdg ¢és a nem-magyar nemzetiségek kozotti viszonyt, ame-
lyet az elmult évtizedekben a mindenfelé nagy erdvel felburjanzo
nemzeti torekvések megzavartak, allanddan szabalyozza. A sza-
badsagharc eredménytelenségét sokan annak tulajdonitottdk, hogy
Magyarorszag egyidejlileg szallt szembe harom ellenséges tényezo-
vei: Ausztriaval, Horvatorszaggal és a nemzetiségekkel. Miutan
a dolgok Ausztridval és Horvatorszaggal annyira-amennyire
rendbe jutottak, rendbe kellett hozni a nemzetiségekhez valo vi-
szonyt is, amely 1867 el6tt mas volt a tulajdonképpeni Magyar-
orszagban, ahol a magyarsag kétségkiviil nagy tobbségben volt
és mas Erdélyben, ahol a magyarsag a vezetést kezében tartotta
anélkiil, hogy tobbsége lett volna.

A tulajdonképeni Magyarorszagon a nemzetiségeknek nem
volt semmiféle kiilonallasuk. 1848-ig az orszagban egyaltalaban
csak a nemességnek voltak politikai jogai, a nemesség pedig tilnyc
moan magyar volt. El6fordult ugyan, hogy nem-magyar nemzeti-
ségli egyének is nemességet kaptak és magyar nemesi csaladok
kozt elég sok a szlav vagy német nevili, de akik bejutottak
a nemességbe, igen gyakran elidegenedtek sajat nemzetiségiiktol és
beolvadtak az uralkodd magyar fajba. Az a koriilmény, hogy a
nemzetiségeknek kiilon jogaik nem voltak, a XIX. szdzad har-
mincas évei el6tt mégsem adott okot panaszra, mert a magyar
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masnyelvli polgartarsaival szemben nem volt tirelmetlen és nem
torekedett erdszakos megmagyarositdsukra. A magyar és a
nem-magyar nemzetiségek békés egyiittélése koriil csak akkor
tamadnak nehézségek, amikor a nemzetiségi elv magaval ragadja
ugy a magyarsagot, mint a nemzetiségeket és amikor ezek torek-
vései mindinkabb nacionalista iranyt vesznek.

A magyarsag korében a nacionalista aramlat az 1825-iki
orszaggytlésen kezdddik és els6sorban a magyar nyelv hasznala-
tanak fokozasara iranyulo intézkedésekben nyilatkozik meg. Ha
nem azt tekintjiik magyar allaspontnak, amit egyes hirlapok irtak
vagy egyes exaltalt politikusok mondtak, hanem csak azt, ami
az orszaggyilés hatdrozataiban mint nemzeti akarat megnyilvanul,
akkor bizvast allithatd, hogy a magyarsag ezen a téren nem ko-
vetelt semmit, ami a nemzetiségek szempontjabol méltanytalan
lett volna. A magyar nyelvet az allam nyelvének jelentették ki
és igyekeztek annak minden teriileten érvényt szerezni. Ennek
jogosultsagat nem lehet kétségbevonni, mert az addig hasznalatban
volt latin hivatalos nyelvnek egy €16 nyelvvel valo potlasa elkeriil-
hetetlen volt, mint ilyen él6 nyelv pedig csakis a magyar johetett
tekintetbe. A nemzetiségekkel szemben a sajtd egyes organumai-
ban és a magyar tarsadalom bizonyos részeiben mutatkozik ugyan
bizonyos tulzott nacionalizmusbdl fakadd ellenszenv, de ezek a
a felfogasok nem azonosithatok az orszdg politikdjaval, sét in-
kabb elismerést érdemel, hogy az orszaggyiilés nyomasuknak min-
dig ellenallt. A nemzeti kérdésekben kivalt Kossuth Lajos befo-
lyasa alatt tiirelmetlenebbé valt kozszellemnek mégis az a hatasa
volt, hogy a magyarsagot elsdizben hozta élesebb ellentétbe a
nemzetiségekkel, ami annal kevésbbé volt elkeriilhetd, mert hiszen
ugyanaz a nacionalista eszmedramlat, amely a magyarsagba be-
hatolt, magukkal rantotta a nemzetiségeket is.

A szerbek duzzogtak, mert a magyar orszaggyiilés megta-
gadta t6lik azokat a jogokat, amelyekkel a horvatok birtak.
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Ebben egyoldalu allasfoglalast lattak a horvatok mellett,
akik a szerbeknek ugyan fajtestvéreik is, els6sorban azon-
ban mégis vetélytarsaik voltak, mert mindkét nép vezérszerepre
ahitozott abban a nagy délszlav birodalomban, amely gy a hor-
vatok, mint a szerbek politikai dlmaiban mar akkor is nagy sze-
repet jatszott. A szomszédos Szerbidban észlelheté és Oroszorszag
altal tamogatasban részesiilt nemzeti torekvéseknek a magyar-
orszagi szerbekre szintén hatasuk volt. A tot népet ugyancsak
igyekeztek egyesek kiilon nemzeti ontudatra ébreszteni. Vezetdik,
mint pl. Schafarzik, aki késobb 1848-ban a pragai szlav kongresz-
szus elndke volt, és Kollar Janos, a kolt6, az Osszes szlavoknak
Oroszorszag vezetése alatt vald egyesitésérdl almodoztak. Kollar
egyik eposzaban felhivja a szlavokat, hogy egységes egésszé aia-
kuljanak, amelynek feje Oroszorszag volna, torzse Lengyelorszag,
a csehek keze és a szerbek ldba, mig a kisebb szldv népek ennek
a szlav egységnek fegyvereivé valnanak. Ez egységes szldv nemzet
el6tt azutdn Kollar szerint egész Europa térdre borulna, a szlav
nyelv mindeniitt felhangzanék, még a szlavok rivalisai szdjaban
is és a szlav tudomany, szlav viseletek, szlav erkdlcsok és a szlav
dalok birodalma az Elbaig, s6t a Szajnaig terjedne. A panszlaviZ-
mus eszméje, amely Kollar munkaiban ily nyilt kifejezést nyer
és amely a mivelt totok egy részében élénk visszhangot kelt, a
germanok és szlavok kozt beékel6dott magyarsagban természet-
szeriileg nyugtalansdgot valtott ki. Ha tot részr6l azt mondtak is,
hogy Kollar eszménye a szlavsagnak csak kulturalis, nem pedig
politikai egysége volt és ha arra hivatkoztak, hogy Kollar maga
is ovott az allamhatalom ellen vald ellenszegiilést6l, — igaz, hogy
csak azért, mert azt kilatastalannak tartotta, — a magyarsag
politikai 6sztone elétt mégsem lehetett kétes, hogy a szlav nyelv
es a szlav szokasok ama birodalma, amelyet a totsag almaiban
az Elbaig és a Szajnaig akart Kiterjeszteni, elnyelte volna a ma-
gyarsagot is. Megallapithatd, hogy a Schafarzik és Kollar altal
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meginditott panszlav propaganda a szazad huszas és harmincas
éveiben folyt le, mig a totsag kulturdlis fejlddésének erdszakos
megakasztdsa miatti panaszok csak 1840 utan oOltenek hatarozott
alakot. Kossuth lapja, a ,,Pesti Hirlap”, amely eldszor it meg
tirelmetlenebb hangot a nem-magyar nemzetiségekkel szemben,
csak 1841-ben indul meg és a nemzetiségek altal sérelmesnek
tartott torvény a magyar tannyelv bevezetésér6l csak 1844-ben
jon létre, gy hogy a panszlav mozgalom megelézte a magyarsag-
nak eleinte talan csak a defenziva sziikségességének érzetébol fakado
¢lesebb allasfoglalasat a nemzetiségekkel szemben. Erre vall az is.
hogy a szabadsdgharc eldtti idében tulajdonképpen csak a szerbek
és a totok panaszkodnak arrél, hogy nem tudnak kell6en érvénye
siilni, mig a ruténok hallgatnak, a romanok kiilonosebb panaszokat
nem hangoztatnak, a németség pedig éppenséggel tamogatja a
magyarsag politikai torekvéseit.

A szabadsagharc koraban sem tesz a magyarsag semmit, amit
a nemzetiségek provokacioként foghatnanak fel. A marcius 15-iki
tizenkét pontban egy sincs, amely a nemzetiségek érdekeit sértette
volna. Ugyanez all az orszaggyiilés szabadelvii partjanak program-
jar6i, amely az 1848. évi tdorvényekben megvalosult; Kossuth
Lajosnak a nemzetiségekkel szemben gyakran megnyilatkozé heves
tirelmetlensége ezuttal is csak hirlapi cikkekben mutatkozik, nem
pedig az orszdg torvényhozasaban. Az orszaggyiilés tehat a nem-
zetiségeknek nem nyujtott semmi indokot a szabadsagtorekvések
ellen val6 allasfoglalasra. De ez mégsem maradt el és megint a
szerbek és a totok jarnak elél benne. Aprilis 20.-an a karldcai
szerb kongresszus ilyen értelemben foglal allast, négy nappal ké-
sObb a szerbek fegyveresen tornek a magyarokra és majus 13.-an
egy kiilon szerb vajdasag felallitasat proklamaljak. Példajukat
kovetik a totok. Majus 15.-én Liptoszentmikioson tartott gytilésii-
kon vezetdik, Stur tandr és Hurban és Hodzsa evangélikus lelké-
szék befolyasa alatt ,Magyarorszag testvérnemzetei részére” oly
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parlamentet kovetelnek, amelyben mindenki sajat anyanyelvén
beszélhet, kivanjak tovabba tartomanygyiiléseknek szervezését
minden egyes nemzetis€g szamadara, egy tot vezényleti nyelvvel
bir6 kiilon tot nemzetdrség szervezését, tot egyetem felallitasat stb.
Még Scotus Viator is, a totsag érdekeinek meglehetdsen egyoldala
sz0sz010ja, elismeri, hogy a liptdszentmiklosi programm sohasem volt
végrehajthatd. Ezek az események természetszerileg a legnagyobb
mértékben alkalmasak voltak arra, hogy mindinkabb 4thidalna-
tatlanna tegyék azt az {Urt, amely a nemzetiségeket a magyarsag-
téi elvalasztotta. De a magyar orszaggyiilés hatirozataiban e?
ekkor sem nyilvanul meg. S6t amikor Kossuth Lajos, aki pedig
a nemzetiségi kérdésben erésen nacionalista allaspontot foglalt el,
a szabadsagharc vége felé a nemzetiségek jogviszonyainak torve-
nyes uton vald szabalyozédsat késziti eld, abbdl indult ki, hogy a
magyar nyelvet ugyan meg kell hagyni allamnyelvnek, de a koz-
ségekben, varmegyékben és iskolakban meg kell engedni az anya-
nyelv hasznalatat. Mindenesetre sajnalatos volt, hogy a magyar-
sag és a nemzetiségek ebben a korban nem talaltdk meg az egy
mashoz vezetd utat. A nemesség el6jogainak eltorlése és a régi
alkotméanynak parlamentaris és demokratikus intézményekkel valo
felvaltasa a nemzetiségek szempontjabol mar magéaban véve is
nagy haladast jelentett. Eddig az allam iigyeinek intézésében egy
altalan nem volt szavuk, ezentul szabadon valaszthattak kép-
viseldiket. Ha a nemzetiségek joszandékkal erre az alapra helyez-
kednek és a magyarsdggal egyiittmiikodve keresik tovabbi fejld-
désiik utjait, egész mas iranyba terelhették volna a magyar nem-
Zetiségi politikat.

A bécsi kormany felhasznalta a nemzetiségeket a Magyaror-
szag elleni harcban, de tavolrol sem gondolt arra, hogy politikajat
késobb is rajuk alapitsa. Ehhez a nemzetiségi torekvések tulsago-
san kétsziniek voltak. Bécsben is tartottak attdl, hogy a szerbek
és a romanok kiilfoldi fajtestvéreik felé fognak gravitalni és ezzel
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a magyaroknal is veszélyesebbek lesznek az Gsszbirodalomra nézve.
Ilyforman a nemzetiségek az abszolutizmus koraban éppen olyan
kevéssé¢ voltak megelégedve, mint a magyarok. Jutalmul kaptak
ugyanazt, amivel a magyarokat biintetni akartdk. Ez a lecke
azonban nem hasznal. Mikor 1860-ban megindulnak az orszag
ujjaszervezésének elokészitésére iranyuld targyalasok és munkak
¢és ezek soran a nemzetiségi kérdés is szoba keriil, ismét megalla-
pithato, hogy a magyarsag megértébb allaspontot foglal el a nemze-
tiségekkel szembeni, mint a nemzetiségek a magyarsaggal szemben.
1861-ben a. totok peticioval fordulnak az orszaggyiiléshez,
likkor egy junius 6.-4n Turdcszentmdrtonban tartott kongresszus
hatarozatai alapjan kovetelik: a totok ©6nallé nemzeti individuali-
tasanak elismerését, egy FelsOmagyarorszag 13 varmegyéjébdl allo
kiilén tot tartomanynak szervezését, amelyben a hivatalos nyelv
az egész vonalon a tdt lett volna, egy tot jogakadémia felallita-
sat stb. Hasonld peticioval jarulnak a szerbek is az orszaggyiilés
elé. A magyar allaspont e peticiokkal szemben abban a jelentés-
ben jut kifejezésre, amelyet a nemzetiségi kérdés torvényes sza-
balyozasara kikiildott bizottsag terjesztett be és amelynek kris-
talytiszta eszmemenete bar6 Eotvos Jozsef hatdsara vall. A jelentés
utal Magyarorszag nemzetiségi viszonyainak egészen specialis jel-
legére, amely abban mutatkozik, hogy itt a nemzetiségek nem
egyes nagy zart csoportokban, hanem keverve élnek, ugy hogy
az orszagnak nemzeti egységekre vald felbontasa nemcsak vissza-
vonhatatlanul megsemmisitené az orszdg egységét, hanem egyes
kisebbségeket is mindeniitt az elnyomatds veszélyének tenne ki.
A jelentés ezutan kijelenti, hogy Magyarorszag Osszes polgarai
alkotjak az egységes €s osztatlan magyar nemzetet, de a magyarok,
totok, romanok, németek, szerbek, ruténok stb. Osszességét kiilon-
kiilon egyenjogi nemzetiségeknek kell tekinteni, akik az orszag
politikai egységén beliil politikai céljaikat kiilsé kényszert6l men-
ten kovethetik az egyéni és egyesiilési szabadsag alapjan. Ilyen-
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forman a jelentés szerint az egyes nemzetiségeket korporativ jogok
is megillették volna. A kés6bbi nemzetiségi programmoknak ez
volt a legf6bb kdvetelése, — ezuttal azonban a nemzetiségeket
ez nem elégitette ki. Az allam hivatalos nyelve a jelentés szerint
a magyar, de minden minisztériumba ki kell nevezni az orszag
egyéb nyelveit beszeéld hivatalnokokat is. A megyék és  varosok,
valamint az egyhazak maguk hatarozhatjdk meg targyalasi nyel-
viiket, minden polgar anyanyelvén érintkezhetik a hatosagokkal,
az egyes nemzetiségeknek jogukban all sajat nyelviikkben tanitd
kozép- és felsdiskolakat 1étesiteni. Ezek az elvek alkalmasak lehet-
tek volna a nemzetiségek kulturalis fejléddésének eldmozditasara
az allami egység fenntartasa mellett. A totok azonban azzal véla-
szolnak a jelentésre, hogy 1861 decemberében kiildottség utjan
kérik az uralkodot egy Magyarorszag integrans részét alkotd kiilon
tot tartomany felallitasara. Ily formén a nemzetiségek ismét vissza-
utasitottdk egy alkalmat, amely a magyarsaggal vald kiegyezésre
kinalkozott. Az 1867. évi kiegyezés, amely a szeparatisztikus és
federalisztikus tendencidk eldl eltorlaszolta az utat és teljesen
atszantotta azt a talajt, melybdl azok a multban kinéttek, az adott
koriilmények kozott a nemzetiségeknek sulyos csalodast hozott.
Masként fejlodtek a viszonyok Erdélyben] Itt a magyarok,
akik a kiilon nemzetnek elismert székelyekkel egyiitt 600.000
lélekre ragtak, csak kisebbséget alkottak. A szdszok, akik régi
privilégiumaik alapjan sajat municipalis alkotmannyal birtak és
egy a szasz nép egyeteme altal szabadon valasztott ,,szdsz comes”
vezetése alatt alltak, kb. 200.000-en voltak. A magyar, székely
és szasz nemzetekkel szemben, amelyek a politikai jogokat gyake
roltdk, 1,200.000 roman allt, akiknek a politikai iigyekre semmi
befolyasuk nem volt. Erdély alkotmanya, az ,,uni6é trium natio-
num,” nemzetiségi tekintetben annyiban tért el Magyarorszag
alkotmanyatol, hogy legalabb egy nem-magyar nemzetnek — a
szaszoknak, — kiilon jogallasat és autonomidjat elismerte. Mar
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1653-ban torvény mondja ki, hogy a harom nemzet fiiggetlen
egymastol és aequo iure koordinalva vannak egymadssal. Az or-
szag nevében kiallitott okmanyokat 1659 6ta mindharom nemzet
pecsétjével kellett ellatni, kiilonben nem voltak érvényesek. A
XVIIL. szazad végétdl kezdve pedig el volt ismerve az az elv is,
hogy oly dolgokban, amelyek a harom nemzet egyikének szabad-
sagat és jogait érintik, csak ennek a nemzetnek kifejezett hozza-
jarulasaval lehet rendelkezni. Tekintettel arra, hogy Erdély ilyfor-
man nemzetiségek szerint volt szervezve, a nemzetiségi elv Erdély
ben csak két iranyban valt ki 0 torekvéseket: egyfeldl a roma-
noknal, akik a harom nemzettel vald egyenjoglisagra torekszenek
és masfel6l a magyaroknal, akik ettdl kezdve erélyesebben siirge
tik Erdélynek Magyarorszaggal vald egyesitését. A magyarok-
nak ez az o6haja megvalosul, amikor az 1848. VI. t. c. kimondja
Erdélynek Magyarorszaggal vald egyesiilését, miel6tt még az
erdélyi orszaggyllés kinyilatkoztatta volna ilyen irdnyt akaratat.
Erdély magyarsdga, amely az unid révén egy erdélyi nemzeti
kisebbségbdl Magyarorszag nemzeti tobbségének egyik fontos
részévé lett, ezt a hatirozatot 6rommel idvozolte. A 1étez6 alkot-
many szerint azonban ez unidhoz, hogy érvényes legyen, a szasz
nemzetnek is hozza kellett jarulnia, amely aggodalommal latta a
régi privilegizalt helyzetét komolyan fenyeget6 fejlodést. Ez al-
kalommal eldszor jut kifejezésre a Szent Istvan birodalmaban €16
németek és a tobbi nemzetiségek politikai magatartdsa kozotti
nagy kiilonbség. Mig ez utobbiak kivétel nélkiil ellenséges maga-
tartast tanusitanak a magyar nemzeti mozgalommal szemben, a
magyarorszagi németek nyiltan a magyarsag melle allanak, az
erdélyi szdszok pedig lemondanak arr6l, hogy jogaik érvényesi-
tésével vétot mondjanak az unid ellen, Ggy hogy a kolozsvari
orszaggyllésen a szasz képviselok egy koriikkben hozott tobbségi
hatarozat alapjan Erdélynek Magyarorszaggal vald egyesitése
mellett foglaltak allast.
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A romanok az uniot ellenezték. Marcius 10.-én Balasfalvan
tizezer ember jelenlétében népgytilést tartanak, amelyen az Er-
dély harom politikai nemzetével vald egyenjogusitast kovetelik.
A népgytlés az uralkodéhoz deputiciot kiild, amely az unidt
~egbekialtd igazsagtalansdganak mondja ¢és tekintettel arra,
hogy a roman nemzet nem jarult hozza, érvénytelennek mindsiti.
A szeptember 16.-an tartott masodik balasfalvi népgyiilésen,
tekintettel arra, hogy az uni6 kozben ténnyé valt, a romanok
kiilon nemzeti szervezetet és nemzeti kormanyt kovetelnek és
késobb fegyveresen is részt vesznek a magyarsag elleni kiizdel-
mekben. Amikor az események Magyarorszagot ellentétbe hozzak
az uralkodohazzal, a szasz képviselok is otthagyjak a pesti orszag-
gyilést és 6k az egyetlen németek, akik Ausztria tdboraban kiizdc
nek az uralkoddhaz mellett Magyarorszag ellen. Az abszolutizmus
korszakaban ismét egyediil a szaszok azok, akiknek tObbsége
Schmerling centralisztikus alkotmanykisérleteit tdmogatja és részt
vesz az akkor felallitott ,,Reichsrat”-ban is, amelyt6l egész Ma-
gyarorszag tavoltartotta magat. A szaszok fotdrekvése az egész id6
alatt autonomiajuk megovasa volt. Tobbségiik, az ,,0-szaszok'- azt a
birodalmi alkotmany keretében talaltdk konnyebben biztosithato-
nak, kisebbségiik, az ,,ifju-szdszok” abban a reményben ringatta
magat, hogy a szaszok ezt az autonoémiat meg fogjak tarthatni, ha
6k is a magyarsag politikai tSrekvései mellé allanak. Mindkét parl
tévedett, mert a szaszfold autonomiaja egyaltalaban nem volt be-
illesztheté a modern alkotmanyossag kereteibe.

Amikor az 1865. évi orszaggylilés az Ausztriaval valo kiegye-
iés megkotésére Osszelil, az unid ellenzdinek iigye mar el-
veszett. Az uralkodot grof Andrassy Gyula megnyerte az unid
részére, kifejtvén, hogy az elsdsorban a monarchia érdeke, masod-
sorban az uralkodohazé¢ és csak harmadsorban Magyarorszagé.
Egyidejlileg a magyar orszaggytiléssel a kiraly Osszehivja az erdélyi
orszaggyllést is, amelynek tobbsége nem is bocsatkozik mar
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semmiféle diszkusszioba, hanem egyszeriien kijelenti, hogy az
unié mar 1848-ban jogérvényesen ki lett mondva és hogy ennél-
fogva az erdélyi orszaggyiilés jogszerint mar nem is 1étezik.

A magyar orszaggytlés 1861. és 1865. évi felirataiban {inne-
pélyesen kijelentette, ,hogy a mindinkabb fejlodé nemzetiségi
érzet figyelmet igényel és nem lehet azt a mult idéknek és régibb
torvényeknek mértékével mérni. Nem fogjuk elfelejteni, hogy
Magyarorszag nem magyar ajku lakosai szintigy Magyarorszag
polgarai s mi Oszinte készséggel akarjuk mindazt, amit e részben
az 6 érdekeik és a haza kozérdeke megkivan, térvény altal biztosi-
tani.” Nem kétséges, hogy ez a magyarsag vezéreinek leg-
komolyabb akarata volt. A nemzetiségi egyenjogusagrol valod
nézeteiknek mar a fentebb emlitett 1861. évi bizottsagi targyala-
sok soran kifejezést adtak. Dedk Ferenc, akinél a szavak soha-
sem szolgaltak hats6 gondolatok leplezésére, ismételten a legszabad-
elviibb szellemben nyilatkozott a nemzetiségek jogairol. ,,A nem-
zetiségi torekvések, — mondotta 1867. marcius 7.-én, — ma
éppen olyan korszertieknek latszanak, mint egykor a vallasi visza-
lyok voltak, de remélem Istent6l, hogy valamint vagy elértiik
vagy kozel vagyunk ahhoz az id6hoz, ahol az ember Bécset nem
a katekizmus szerint itélik meg, ugy eljon az az idd is, midon
az ember becsét, értékét, alkalmas voltdit nem a grammatika s a
szotar szerint biraljak meg,” Maskor pedig azt mondta: ,Ha mi
a nemzetiségeket megnyerni akarjuk, ennek nem az az utja, hogy
6ket minden aron magyarositsuk, hanem az, hogy velilk a. magyar
viszonyokat megkedveltessiik. Mert kettd tisztan all eldttem: ki-
irtani Oket istentelen barbarsag volna még akkor is, ha nem vol-
nanak oly szamosan, minélfogva 6ket megsemmisiteni lehetetlen.
Ellenségeinkké tenni oket: nem fekszik érdekiinkben.” Baro
Eo6tvos Jozsef a nemzetiségi kérdésrdl irt kitind tanulméanyaban
azt fejtegeti, hogy a nemzetiségek kibékitése Magyarorszag sza-
mara az egyediil lehetséges politika, hogy az 1848-ban megvalo-
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sult jogegyenldség nem fér 0ssze a nemzetiségek elnyomatasaval,
hogy a nemzetiségeknek sajat nyelviikben elért kulturalis haladasa
hasznos az orszag érdekei szempontjabdl és hogy minden kisérlet,
amely a nemzetiségeknek nyelviikt6l valdé megfosztasara iranyul,
eleve eredménytelenségre van itélve. De még ellenzéki férfiak is,
mint pl. Tisza Kalman, akinek késébb nemzetiségi politikaja meg-
lehetdsen eltavolodott Deak Ferenc szellemétdl, készségiiket nyil-
vanitottak arra, hogy a nemzetiségeknek meg fognak adni min-
dent, ami az orszag integritasaval ellentétben nem all, hogy neve-
zetesen mindenkinek moédot fognak nyujtani arra, hogy gyerme-
keit sajat nemzeti irdnyaban nevelhesse. Ez a szabadelvi szellem
érvényesiil a szerb és roman gordg-keleti egyhdz autondmidjanak
szabalyozasanal is, amelyért Sztratimirovics szerb és Babes roman
képviselok a Haz szine el6tt fejezik ki koszonetiiket. Jellemzd
volt, hogy amikor az els6 koltségvetési targyalds folyaman a pesti
Nemzeti Szinhaznak adandé tamogatds tételénél Dimitrievics

szerb képviseld a nemzetiségek kulturalis intézményeinek, — pl.
az ujvidéki szerb szinhaznak, — tamogatasat is kéri, még ellen-

z€ki tagok is, mint pl. Ivanka, elismerik ennek a kérésnek jogosult-
sagat, Deak pedig a vitat eldonti, amikor kijelenti: ,Ha volna
mddunk valamennyinek adni, igenis adndnk, ha moédunk nincs,
az allamkoltségvetésbdl ne adjunk a magunk nyelvéért sem.”
Néhany évvel késébb az ilyen nyilatkozat lehetetlen lett volna.

A nemzetiségek koziil a németek a magyarsaggal tartanak.
M¢ég a szaszok is lojalisan a torvény alapjara helyezkednek, bar
az unié végrehajtasaval és az allami egység megvaldsitasaval kap-
csolatos intézkedések lassanként Osszetorik féltve 6rzott régi auto-
némiajukat és bar bar6 Wenckheim Béla beliigyminiszter ezekben
az intézkedésekben nem is tanusit a szaszokkal szemben semmi-
féle kiméletességet. 1868. majus 8.-an a kormany az orszaggyilés-
to1 felhatalmazast kap, hogy az erdélyi igazsagszolgaltatas és koz-
igazgatas terén diktatorius teljhatalommal megtegye a sziikséges
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intézkedéseket. Nemsokara ezutan a kormany elmozditja alla-
sabdl a szasz comes-t, Schmidt Konradot. Tekintettel arra, hogy
Schmidt a szaszok kozott az osztrak centralizmus politikai gon-
dolatdnak legexponaltabb képviseldje volt, helyzete bizonyara
tarthatatlanna valt, de eltavolitasat a szdszok mégis megvaltozott
politikai pozicidjuk keserti érzéseket keltd jelének tartottdk, anndl
inkdbb, mert a kormany a comes-t, akit régebben a szasz egyetem
valasztott meg, most egyszerlien kinevezte Konrdd Modric volt
igazsagligyminiszteri tandcsos személyében. Ha a szdszok régi
autonémidja nem iS volt fenntarthato, talan lehetett volna annak
hatalyon kiviil valo helyezésében kiméletesebben eljarni. De annak
a korililménynek, hogy a szaszok Erdélyben a romansaggal szemben
mily fontos feladatot toltottek be, a magyar politikai kdrok akkor
még nem jutottak tudatéra. Evtizedekkel késébb hallatszottak han-
gok, hogy a magyar allami egység fenntartasa érdekében a sza-
szokat még kivételes jogok megadasaval is meg kellene erdsiteni
a romanok ellen. A kiegyezési korszakban talan lehetett volna
moddot talalni a kis szdsz nép megerdsitésére. Az az ellenszenv
azonban, amely a szaszokkal szemben az abszolutizmus idejében
elfoglalt allaspontjuk miatt megnyilatkozott, megakadalyozta a
viszonyoknak egyediil csak a kockan forgé érdekek szempontjabol
valo targyilagos mérlegelését. Am dacara a dolgok rajuk nézve
nem kedvezd fejlédésének, a szasz képviselok a Deak-parthoz
csatlakoznak és csak a népiiket érintd kérdésekben tartanak fenn
maguknak szabad kezet.

A tobbi nem-magyar nemzetiségek képviseldinek egy része
¢élesebb hangot {it meg a kormannyal szemben. A szerbeknek szo-
vivéje Miletics Szvetozar volt jvidéki polgarmester. Szenvedélyes
szerb, aki a Bach-korszak idejében a magyarokhoz kozeledett a
németesitési torekvések elleni kiizdelem érdekében, most viszont
a magyarok ellen fordul, mert magyarositasi tendenciaktol tart.
A totok képviseldi rendszerint a szélsdballal szavaznak, mindig
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tulzé allaspontot foglalnak el és lapjaik adomegtagadasra izgatjak
a tot népet. A romanok 1868 majus 15.-én Baléasfalvan 0jbol
népgylilést tartanak, amelyen tiltakoznak Erdélynek Magyaror-
szagba vald beolvasztasa ellen és Erdély részére autondmiat, azaz
a régi jogi helyzetnek és Erdély régi torvényei érvényének helyre
allitasat kovetelik. A népgytilés rendezoit perbe fogjak és mikor
ez az iigy a képvisel6hazban szoba keriil, Horvat Boldizsar igazsag-
iigyminiszter kijelenti, hogy azok, akik Erdély autonomidjat kove-
telik, az allam egysége ellen vétenek, aki pedig az allam egységét
tamadja, éppen olyan ellenség, mint az, aki az orszagot fegyveres
hatalommal kiviilr6l tdmadja meg. A kormany — mondotta Hor-
vat — beékiilékeny politikat akar a nemzetiségekkel szemben
kovetni, aki azonban az alkotmanyt tdmadja, az feleldsségre fog
vonatni. A nemzetiségek ama személyeket, akiket ohajaik képvise-
l1étére a képviselbhazba kiildtek, gyakran szerencsétleniil és provo-
kaloan valasztottdk ki. Igy pl. a totok szészoloja egy bizonyos
Dobranszky volt, aki abban a soha meggy6zden meg nem cafolt
gyanuban allt, hogy 1849-ben 6 vezette at az orosz csapatokat
a Karpatokon és akit ezért az 1861-es orszaggyiilésen szohoz sem
engedtek jutni. Roman részrdl pedig elsGsorban egy Macellariu
nevil képviseld tamadta a kormanyt, aki sziiletett roman létére a
Bach-korszakban a német Fleischhacker nevet vette fel és kor-
manyhivatalt vallalt, most pedig ismét régi neve alatt a roman
kovetelések legtulzobb képviseldjéve lett.

Amikor a kormany a nemzetiségi egyenjogusagrol szolo
torvény megalkotasahoz hozzafogott, a helyzet mar nem volt
ugyanaz, mint 1861-ben. A magyarsagnak az elért sikerek folytan
megduzzadt nemzeti Onérzete a magyar kozvéleményben olyan
aramlatokat valtott ki, amelyek lekicsinyelték a nemzetiségek
jelentdségét és alabecsiilték erejiiket és amelyeknek a Dedk és kore
altal képviselt liberalis nemzetiségi politika éppenséggel nem volt
inyére. Ez az aramlat mind erésebbé valt és mind ujabb taplalé-
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kot kapott, amikor a nemzetiségek ellenséges allaspontot foglal-
nak el az ujjaalkotott egységes magyar allammal szemben és auto-
némidkat kovetelve fenyegetik a magyar nemzet egységét. Ennek
ellenére a nacionalizmus ebben az iddben sokkal merevebb és tiirel-
metlenebb forméban nyilatkozik meg a nemzetiségeknél, mint a
magyarsagnal. Egyes magyar hirlapok vagy egyes iskoldzatlan
magyar politikusok nyilatkozataiban taldlhatunk olyan nézeteket
is, amelyek kevés megértést tanusitanak a nemzetiségekkel szem-
ben. De ha igazsagosan akarunk eljarni, az akkori Magyarorszag-
nak a nemzetiségi kérdésben elfoglalt allaspontjat megitélve,
csak a torvényekben kifejezett allami akaratot vehetjiik alapul,
— aminthogy a nemzetiségek allaspontjat is csak hivatalos nyilat-
kozataik szerint itélhetjiik meg és nem a szerint, amit egyes nem-
mértékado férfiak az 6 soraikban mondtak vagy irtak. A magyar
hivatalos allaspont pedig akkor nem volt a nemzetiségekkel szem-
ben sem erdszakos, sem méltanytalan.

A magvarsag és a nemzetiségek allaspontjukat kiilon-kiilon
fejtették ki azokban a torvényjavaslatokban, amelyeket a képvi-
seléhaz elé terjesztettek, Ezek koziil a magyar javaslat az 1868.
44. t. c-ben tdrvényerére emelkedett. A magyar javaslatot maga
Dedk Ferenc a kiildottségek killon javaslatit Mocsonyi roman és
Branovaczky és Miletics szerb nemzetiségli képviselok terjesztet-
teLeld.

A magyar tobbség javaslata abbol az alapelvbdl indul ki,
hogy az orszag Osszes polgarai ,,politikai tekintetben egy nemzetet
képeznek, az oszthatlan egységes magyar nemzetet, amelynek a
hon minden polgara, barmely nemzetiséghez tartozik is, egyenjogu
tagja” és az orszagban divatozo tobbféle nyelvek hivatalos hasz-
nalata: ,.csak annyiban eshetik kiilon szabalyok ald, amennyiben
ezt az orszag egysége, a kormanyzat és a kozigazgatas gyakorlati
lehetsége s az igazsag pontos kiszolgaltatasa sziikségessé teszik.”
A nemzetiségek javaslata ezzel szemben abbdl indul ki, hogy a
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Magyarorszagon €16 torténeti népek, azaz a magyarok, romanok,
szerbek, totok, ruténok és németek az orszag egyenlGjogu nemze-
teinek tekintenddk és hogy ennélfogva 6ket az allam teriileti in-
tegritasanak, valamint politikai egységének hatarain beliill nemzeti
¢és nyelvi tekintetben a teljes egyenjogusag illeti meg. Mig tehat
a tobbség javaslata az allani egységének alapevébdl indul ki és
a nemzetiségek kiilon jogainak kiterjesztésében csak addig megy,
amennyire ezt az allam egysége megengedi, a nemzetiségek javas-
lata megforditott uton halad, amennyiben a nemzetiségek nyelvi
és nemzeti egyenjogusaganak elvébdl indul ki és csak azutan kon'
cedalja, hogy ennek az egyenjogusagnak az allam politikai egy
sége hatart szab. Tovabbi kiilonbség is van a két javaslat
kozott. A tobbség javaslata, eltérden a fentebb ismertetett 1861.
évi javaslattol, amelyet a nemzetiségek akkor nem fogadtak cl,
nem ismeri el a nemzetiségeket zart politikai egységekként, amc
lyeknek ©nalldo korporativ jogaik vannak, mig a nemzetiségek
javaslata az u. n. torténeti nemzetiségeket 6nallé kozjogi alanyok'
nak akarta mindsiteni, ami abban is kifejezésre jutott volna, hogy
minden nemzetiségnek meglett volna a maga kiilon zaszlaja. Ezért
a nemzetiségi javaslat szerint az orszdg a lakossag tobbségének
nemzetiségi hovatartozasa szerint kiilon keriiletekre lett volna
osztandd, még pedig olyan bizottsag altal, amelyben a ma'
gyarsag és a nemzetiségek egyenld szamu tagokkal lettek volna
képviselve. Az egyes nemzetiségeknek joguk lett volna arra, hogy
kulturalis érdekeik elémozditasara nemzeti szervezetet teremtse
nek és nemzeti gyliléseket tarthassanak, joguk lett volna tovabba
kulturalis és nemzeti célok érdekében adokat kivetni és politikai
kérdésekben a korondhoz, a parlamenthez vagy a kormanyhoz
felterjesztéseket intézni. A tObbség javaslata a magyar nyelvet
allamnyelvnek mindsiti és csak azt rendeli el, hogy a torvények
az Osszes nemzetiségi nyelveken is kiadandok. Ezzel szemben a
nemzetiségi javaslat nem ismer el allamnyelvet. A térvényhozas és a
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kozponti hatésagok magyar hivatalos nyelvét ugyan nem kifogasolja,
de minden nemzetiségnek jogot akar adni arra, hogy képviseldi az
orszaggyllésen sajat nyelviikon beszélhessenek. A tobbség ja-
vaslata szerint a varmegyék hivatalos nyelve szintén a magyar,
bar a megyei iiléseken mindenki beszélhet anyanyelvén és ha a
torvényhatdsagoknak a kozponti hatosdgokkal vald érintkezésben
elé is van irva a magyar nyelvnek hasznalata, a helyi kozigazga-
tasban a javaslat kiterjedt mértékben megengedi a nemzetiségi
nyelvek hasznalatat. Viszont a nemzetiségek javaslata szerint az
egyes keriiletek és a hozzajuk tartozé varmegyék sajat nyelviiket
hasznalhattdk volna ugy gyiléseiken, mint az egymassal és a felek-
kel, valamint a kdzponti hatésdgokkal valé érintkezésben is, sét
ezeknek is a nemzetiségek nyelvén kellett volna valaszolniok a
hozzajuk érkezett beadvanyokra. Az oktatdsi nyelv megallapita-
sat a tobbség javaslata az allami iskoldkban a kormanyra bizza,
de ennek kotelességévé teszi a gondoskodast arrdl, hogy a nem-
magyarnyelvli allampolgarok anyanyelvikon legyenek kiképezne
ték odaig, ahol a magasabb akadémikus miiveltség kezdddik; az
egyetemeken pedig minden nemzetiségi nyelv szdmara kiilon tan-
széket kell felallitani. Maganosok, kozségek és egyhazak jogot
nyernek arra, hogy sajat also-, kdzép- és felsdiskolakat allitsanak
fel és azok tannyelvét 6nmaguk allapitsak meg, s6t nemzeti célok
szamara az allam ellenérzése mellett pénzalapokat is gylijthetnek.
A nemzetiségek javaslata ezzel szemben kimondatni 6hajtja, hogy
a torténeti nemzetiségek mindegyike sajat teriiletén sajat nyelvét
nyilvanithassa tannyelvnek és azt kivanja, hogy az egyetemen az
Osszes targyakat magdntanarok utjdn a nemzetiségek nyelvén is
eléadjak és hogy a vizsgak a nyelvek barmelyikében letehet6k
legyenek.

A két javaslat kozti kiilonbségek 1ényegbevagoak. Ha a nem-
zetiségek javaslata bizonyos torekvést is mutat arra, hogy a ,,tor-
téneti nemzetiségek” részére kovetelt kiilonszervezetekbdl a politi-
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kai elemet kikiiszobolje és tevékenységiiket kulturalis feladatokra
szoritsa, — ez az elhatarolas maradanddan nem lett volna fenn-
tarthatd. Ez a megszervezett kulturdlis autonéomia érdekkdzossé-
geket teremtett volna a nemzetiségeknek az orszag hatarain kiviil
¢l6 fajtestvéreivel és az ezekkel vald kulturalis egyiittmiikodés
igen hamar csapott volna at politikai térre is. Az 6nallé nemzeti-
ségi keriiletekben €16 nemzetiségi kisebbségek helyzete, tehat a
magyaroké és németeké, akik ott szétszorva megmaradtak volna,
teljesen tarthatatlan lett volna. Hogy az orszaggytilés soknyelvii-
sége mily babeli zlrzavart tdmasztott volna, azt még egy a tobb-
ség javaslataval kiilonben elégedetlen roman képviseld, Vlad
Aurél is elismerte. A kizardlagosan nemzeti nevelés, amelyet a
nemzetiségek sajat fiaiknak adhattak volna, amikor lehetévé akar-
tak tenni résziikre azt, hogy még foiskolai kvalifikaciojukat is
kizarolag sajat nyelviikdn szerezhessék meg, az egyes nemzetisé-
geket és a magyarsagot teljesen elidegenitették volna egymastol.
Koztik ezentul semmiféle organikus kapcsolat, legfeljebb valami
ideig-oraig tartd mechanikus egyiittélés allt volna fenn. Az egyes
kiilonéletet folytatd nemzeti szervezetek a legcsekélyebb megraz-
kodtatasnal — sokkal hamarabb, mint ahogyan ez tényleg be-
kovetkezett, — széthullottak volna. Ha a magyar orszaggytlésen
kiviill megnyilatkozott tiirelmetlen magyar nemzetiségi politikarol
azt mondtak, hogy az a magyar allami épiilet kdveit nem Ossze-
illeszteni, de épiiletté Osszeolvasztani szeretné, a nemzetiségek
javaslata kisérletnek tekinthetd arra, miként lehetne a kdveknek
minden kotdéanyag nélkill egyszerii Osszehanyasaval épiiletet
emelni. A magyarsag nem kovethette ezt az utat, amig erét érzett
magaban az egységes magyar allam megtartasara. Lehetett tdle
toleranciat kivanni, de nem abdikaciot oly merész kisérletek
kedvéért, amelyekben — barmint végzédjenek is, — csak
veszithetett. A vilaghabori utan bekdvetkezett események nyo-
man felvetédhetik az a kérdés, hogy véjjon a trianoni kataszt-
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réfa nem lett volna-e elkeriilhet6, ha Magyarorszag a nemzeti-
ségek koveteléseinek elfogadasaval Magyarorszagbdl —idejében
nemzetiségi 4allamot alkot. Erre a kérdésre azonban még
azoknak is tagadolag kell valaszolni, akik elismerik, hogy a ké-
sObbi magyar nemzetiségi politika gyakran tullétt a célon. Ez az
elhatdrozas a katasztrofat nem elkeriilhetévé tette, hanem ellen-
kezbleg siettette volna. Hogy a vezetd magyar allamférfiak tisztan
lattdk a Magyarorszag épségét a nemzetiségi viszonyokkal kap-
csolatban fenyegetd katasztrofanak lehetdségét, annak irasaikban
sok nyomat latjuk. De ez aggodalmak dacdra a magyarsag nem
helyezkedhetett mas allaspontra, mint arra, amelyet Dedk Ferenc
elfoglalt, amikor mas vonatkozasban azt mondta: , Azért, mert
tudjuk, hogy meg kell halnunk, nem kell éppen Ongyilkossagot
elkovetniink.”

Arra a kérdésre, vajjon a nemzetiségek nem kovethet-
tek volna-e mas politikat, amely mellett a magyarsaggal vald
egyetértést megtalalhattak volna, nehezebb a felelet. A nemzeti-
ségek ezzel a politikajukkal nem kockaztattadk volna jovojiiket, —
hiszen erejiik azokon a tomegeken alapult, amelyek hozzajuk
tartoztak és ez az eré a nemzetiségeknek minden mas politikaja
esetében is érintetleniil megmaradt volna, 6k maguk sem tagad-
hattdk, hogy a nemzetiségi torvényben a magyarsagnak a nemze-
tiségi kérdés koncilidns megoldasara iranyuld torekvése nyilat-
kozott meg. De 6k mindig valamivel tobbet kdveteltek, mint amit
a magyarsag valamely adott idépontban megadni hajlandd volt. A
magyarsag torekvése odairanyult, hogy a nemzetiségeket kielé-
gitse, a nemzetiségek térekvése az volt, hogy ne engedjék magukat
sohasem teljesen kielégittetni. Ahelyett, hogy kihasznaltdk volna
azokat a jogokat, amelyek Oliikkbe hullottak; ahelyett, hogy ki-
indulasi pontnak tekintették volna azokat helyzetiknek a ma-
gyarsaggal egyetértésben vald tovabbi megszilarditdsara és miive-
16désiik elédmozditasara, — visszautasitottdk és nagyrészben ki-
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hasznalatlanul hagytdk azokat. Pedig a nemzetiségi torvény moédot
nyujtott nekik a tovabbfejlodésre. A valamely nemzetiséghez tat-
tozé egyes polgdr ennek a torvénynek pontos végrehajtisa eseté-
ben akkor is kedvezd helyzetben lett volna, ha a magyar nyelvet
nem birja. Ez a koriilmény elzarhatott volna ugyan eldtte bizo-
nyos elénydket, de nem okozott volna senkinek sem pozitiv hat-
ranyokat és aki nem akart az allami kdzigazgatds magasabb alla-
saiba felhatolni, megélhetett volna az allamnyelv ismerete nélkiil is.

A torvény becsiiletes végrehajtasanak egyik eléfeltétele lett
volna az, hogy a nemzetiségek is elfogadjak jogalapui. Ha
elfogadtak volna ezt a torvényt és ha azt a maguk Magna Charta-
janak tartottdk volna, sokkal nehezebb lett volna e térvény egyes
intézkedéseit megszegni, — ami késébb csakugyan megtortént, —
mint amikor olyan rendelkezések szenvedtek sérelmet, amelyeket
a nemzetiségek maguk is mint értékteleneket lekicsinyeltek és
mint lényegteleneket visszautasitottak. A nemzetiségeket azzal,
hogy a torvénnyel szembehelyezkedtek, feleldsség terheli azért,
hogy a nemzetiségi kérdésben Magyarorszagon idével olyan hadi-
allapot allt be, amelyben az egyes rendszabalyokat inkabb célra-
vezetdségiik, mint belsd jogosultsaguk alapjan biraltak el.

A torvényjavaslat feletti vita hosszu volt és szenvedélyes. Az
Osszes nemzetiségi képviselok ellene foglaltak allast, megerdsitvén
ezzel azt a benyomast, hogy lehetetlenség veliik megegyezni. A tor-
vény elfogadasa utdn sem helyezkednek — a szdszok kivételével
— lojélisdn a most mar torvényesen lefektetett 0j alapra, hanem
fékteleniil izgatnak ellene. Ebben az agitacidban a romanok jarnak
el6l. A mozgalom itt atterjed a hatdrokon is és Bratianu roman
miniszterelndk nyilvanos népgytiléseken eldszor adja ki a jelszot,
hogy a Magyarorszagon ¢l6 roman fajtestvéreket ki kell szaba-
ditani a magyarok jarmabol. Ismételt kisérletek torténnek az Osszes
nemzetiségek valamely ko6zos szervezetének Ilétrehozatalara. 1863
junius 15.-én a totok és romanok Iépnek egymassal érintkezésbe,
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1869. februar 7.-én pedig a valasztasi mozgalom folyaman Temes-
vart kb. 150 szerb és roman tart Mocsonyi és Miletics vezetése
alatt kozos értekezletet, amely az Osszes nem-magyar fajok szoli-
daritasat proklamalja, az Ausztriaval és Horvatorszaggal valo
kiegyezés ellen foglal allast, kdveteli a nemzetiségi torvény revi-
ziojat és Erdély unidjanak hatdlytalanitasat és kilatasba veszi a
nemzetiségi képviselok egyiittes parlamenti klubjanak megalaki-
tasat. De ez az els6é kisérlet egységes nemzetiségi politika
megteremtésére nem valosul meg, mert a valasztdsok utan, ame-
lyek eredménye a nemzetiségekben csalddast keltett, a romanok
marcius 7.-én passzivitasba lépnek. Ezentul a nemzetiségek egy
ideig az orszaggyutlésen kiviil foglalkoznak kalandos tervekkel és
szovetségeseket keresnek a dualizmus megbuktatasara a bukovinai
romanok, a csehek, a szlovének és a délszlavok korében, vakon
remélve, hogy az 1867-ben megalapitott kozjogi helyzet rovid
életiinek fog bizonyulni és hogy a magyarsag hegemoniaja csak-
hamar 0ssze fog omlani. Ennek a téves politikdnak csak egyetlen
eredménye volt: bizalmatlansagot keltett a magyarsag korében és
folyton Gj tapot nyujtott a magyarsagban is észlelhet6 — bar
eddig a térvényhozasban nem érvényesiilt — soviniszta szellem
szamara.
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AZ ANDRASSY-KORSZAK
BEL- ES KULPOLITIKAI PROBLEMALI

MIVEL a partalakuldas a kiegyezést kovetd idében kozjogi
szempontok szerint ment végbe, azoknak a nagy politi-
kai  irdnyeszméknek  harca, amely mas  4llamokban
gyakran a politikai kiizdelmek egyetlen targya, nalunk hattérbe
szorult. A politikai jogok birtokdban levdé osztilyok védekezése
az érvényesiilésre torekvo 0j rétegek ellen, az Gsszeiitkdzések egy-
fel6l a nemesi el6jogokhoz vald ragaszkodas, masfel6l a politikai
jogok egyenlGségére vald torekvés kozott, a liberalis eszmék Ossze-
csapasa a konzervativ vilagfelfogassal, a surlodasok az egyhaz
befolyasanak erdsitésére és az azok gyengitésére iranyulé aram-
latok kozott Magyarorszagon is megvannak ugyan, de annyira
OsszeszovOodnek a nemzeti és kozjogi kiizdelmekkel, hogy nem
fejlodhetnek ki szabadon és Onalldéan, hanem csak csenevész és
sokszor eltorzult alakban nyilvanulnak meg és nincs meg az
a dontd jelentdségiik, mint mas orszdgokban. Ennek egyik oka
az a sajatsdgos mod, amelyben a régi rendi alkotmdnynak parla-
mentaris intézményekkel valo felvaltisa Magyarorszagon végbe-
ment. Mas orszagokban ezt az atalakulast rendszerint megeldzi a
polgari osztaly meger6sodése €s az a gyakran hosszu kiizdelem,
amelyet a polgarsagnak politikai jogai kivivasaért folytatni kell.
Magyarorszagon azonban 1848-ban, amikor ez az atalakulas le-
jatszodott, ilyen erés és Ontudatos polgari osztaly még nem Vvolt.
A koznemesség Kossuth Lajos befolyasa alatt, akinek nagy-
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saga éppen ezen a téren bontakozik ki a legerdsebben, megtette
az atalakulashoz sziikséges engedményeket, anélkiil, hogy azokat
téle ki kellett volna csikarni. Tette pedig ezt teljes tudatiban
annak, hogy pozicidja az atalakulds folytdn gyengiilni fog, —
koriilbeliil olyan érzésekkel és olyan megfontolasok alapjan, mint
amindk az angol konzervativeket vezéreltek akkor, amikor éppen
6k voltak azok, akik a valasztojog kiterjesztésében eldljartak. De
az a nagy gesztus, amellyel 1848-ban eldjogair6l lemondott, még-
sem volt hidbavald, mert nagy része volt abban, hogy a nemesség
Magyarorszagon ezentul is megtartotta a politikai vezetést. Az a
hirtelenség, amellyel 1848-ban Magyarorszagnak parlamentaris
allamma vald atalakuldsa végbement, kiilonben is mély nyomokat
hagyott hatra a magyar politikai életben. Ha a politikai jogok
egyenl6ségének kivivasa Magyarorszagon is annyi iddbe, farad-
sagba és vérbe kerillt volna, mint egyes mas orszagokban, akkor
a vele kapcsolatos kérdések a kozvéleményben nagyobb fontos-
sagot nyertek volna. Ez esetben partok keletkeztek volna az
orszag belsd berendezkedését illetd allaspontok szerint és a
nemzet hozzaszokott volna ahhoz, hogy a haladast elsdsorban
ezen a téren keresse. Az ilyen hosszl kiizdelem a népet talan
érettebbé is tette volna a politikai jogokra. Azzal, hogy a politikai
jogegyenlség a magyar polgarsagnak egyszeriien 6lébe hullt, mint
ajandék ama nemesség részérdl, amely addig ezeket a jogokat
kizarolagosan gyakorolta, ndlunk olyan felfogas keletkezett,
amely talan tulkevésre becsiilte az allami intézmények moderni-
zéalasanak jelent6ségét, aminthogy azt azokban az allamokban, ahol
a politikai kiizdelmek e kérdés koril forogtak, gyakran tul-
becsiilték.

A kiegyezés utani iddben a kis konzervativ csoport kivételé-
vei joforman mindenki liberalisnak mondta magat: a Dedk-part,
a balkozép, a szélsébal és a nemzetiségek egyarant. A vezetd
allamférfiak legtobbje tényleg szabadelvii elveket vallott, de a libe-
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ralizmus hiveinek mondtak magukat olyanok is, kik bensdleg
tavol alltak t6le. Attol, hogy a szabadelvii és a nem-szabadelvii
elemek kozott valamilyen hatdrozott vélasztovonal vonassék, kii-
lonben is mindenki fazott. A kormany és partja, attél valo
félelmiikben, hogy ez esetben elveszithetik a tobbséget és hogy
ezzel jbol kitorhetne az aldatlan kozjogi kiizdelem Ausztria és
az uralkodohédz ellen, gondosan keriilték a kényesebb kérdések
felvetését. A Deak-part ebbeli aggodalmanak néhany évvel ké-
sObb a kozben hozza atpartolt Ghyczy Kalman adott vilagos kife-
jezést, amikor arra utalt, hogy mindaddig, amig a kormanynak
tartania kell attol, hogy az ellenzék megdontheti azt a kozjogi
alapot, amelyen az orszag jovdje nyugszik, nem léphet fel olyan
radikalis reformjavaslatokkal, amelyek az ellenzék agitacioja sza-
mara kihasznalhatok volndnak és amelyek a kormany megbukta-
tasara vezethetnének. Ghyczy ennek a helyzetnek fonaksagat azzal
illusztrélta, hogy az adott helyzetben a kormany nem tudja hata-
rozottan kovetni sem a centralizacid, sem a decentralizacié politi-
kajat. Tisza Kalman ennek a felfogasnak persziflaldsdra akkor
megjegyezte, hogy eszerint tehdt a kormanynak a kozepén kell
megallania és semmit sem szabad tennie. Ebben a glinyos meg-
jegyzésben, sajnos, igen sok volt az igazsag.

A belpolitikai problémak ilyforman rendesen kompromisszu-
mok segitségével oldodtak meg. Elesebb ellentétek csak abban a
kérdésben mutatkoznak, hogy a régi varmegyei rendszer miként
hozassék 6sszhangba a modern parlamenti alkotmannyal.

A régi magyar varmegyei rendszer a decentralizacidé elvén
épiilt fel. Nem tagadhaté, hogy ez a rendszer akkor, amikor az
orszag a maga fliggetlenségéért harcolt, igen jol bevalt. A passziv
ellenallas, Magyarorszagnak ez a legerdsebb fegyvere, a megyei
rendszer nélkiil alig lett volna elképzelhetd. Minden varmegye,
amely a nemzeti ellenallasban résztvett, az alkotmanynak egy
egy bastyaja volt, amelyet kiilon kellett bevenni. Ennek fontos-
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saga annyira atment a koztudatba, hogy a centralizmussal szemben
széles korokben bizonyos ellenszenv mutatkozik. Az 1848. évi tor-
vényhozas, amely kiilonben reformjaiban igen nagy merészséget
tanusit, nem nyul a varmegyékhez és az 1867-iki kiegyezés utan
a varmegyék oOnkormanyzatanak helyreallitisa a legelsé és leg-
fontosabb magyar kovetelések egyike. A varmegyék régi szerepé-
nek emlékeibdl folyik, hogy minél bizalmatlanabbak az egyes ko-
rok a kiegyezés tartossagaval szemben, annal jobban ragaszkodnak
a megyei Onkormanyzathoz: ezért az ellenzék inkadbb municipa-
lista, a Deak-part inkabb centralista elveket vall. A municipalis-
tak a varmegyét a magyar nemzeti géniusz egy értékes, eredeti
és ezért kiméletet érdemld alkotasanak és az alkotmany véddbas-
tyajanak tartjak; szerintik a varmegyék politikai hasznossaga
feliilmulja azokat a hatrdnyokat, amelyekkel a fennallé rendszer
egy jO kozigazgatas érdekének szempontjabdl jar. A centralistak
viszont elismerik ugyan, hogy a megyei intézmény a multban a
nemzeti iigynek nagy szolgalatokat tett, de ugy vélekednek, hogy
most mar tulélte onmagat, mert a kiegyezés megalkotdsa utdn
Magyarorszagnak nincs mar sziiksége ezekre a véddbastyakra;
mivel pedig a fennallé rendszer minden eredményes kdzigazgatast
lehetetlenné tesz, a rendszert modositani és modernizalni kell,
hisz a megyék Trefort egy 1866-ban Kiejtett szava szerint: ,a
kozépkori barbarsag mentsvarai” voltak és baré Sennyey Pal még
187 5-ben, tehat a legégetdbb reformok keresztiilvitele utan is
»azsiai allapotokérol beszél, amelyek Magyarorszag kozigazgata-
séban uralkodnak. Hogy az Ausztriaval valo kiegyezéssel parhuza-
mosan a varmegy¢k fontossagarol vald vélemények egyes allamfér-
fiak gondolkodasaban mennyire megvaltoztak, azt legjobban mu-
tatja grof Andrassy Gyula példaja, aki 1865-ben még azt mondta,
hogy ha a megyei szervezet nem volna Osszeegyeztetheté a parla-
mentaris rendszerrel, ¢ inkabb a parlamentarizmust aldozna fel,
mint a municipiumokat, 1870-ben pedig a varmegyei intézmény
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reformjanak sziikségességét a parlamentben meggy6zden kép-
viselte.

Ahanyszor az orszaggyllés a varmegyék Ujjaszervezésével
foglalkozik, a kormany é¢les ellenzésre talal. A baloldal mar azt a
javaslatot is ellenezte, amelyiil869-ben..kimondta az igazsagszol-
galtatasnak a kozigazgatastol valo elkiilonitését (1869: IV. t. ¢),
mert ebben a magatdl értetddd reformban is csak a varmegyék
hataskorének csorbitasat latta. Még erdsebb ellenallast fejt ki az
ellenzék az 1870: 42. t. c. megalkotasdnal, amely a megyei és
varosi torvényhatésagok miikodésének a parlamentaris rendszer-
hez val6é hozzaalkalmazasat kisérli meg. Pedig ez a tdrvény semmi-
képen sem mutat radikalis tendencidkat, nem bantja a tdrvény
hatésagok autonomidjat, kimondja, hogy a torvényhatdsagi tiszt-
viseloket a jovoben is a felerészben virilistakbol, felerészben va-
lasztott tagokbol allo torvényhatdsagi bizottsagokban fogjak meg-
valasztani, nem érinti a torvényhatosagoknak azt a jogat, hogy
az orszaggyilés altal meg nem szavazott adokat és joncokat meg-
tagadhassdk és megengedi nekik, hogy politikai kérdéseket is tar-
gyalhassanak és hogy még a kormdny intézkedéseivel szemben is
felterjesztéssel élhessenek. A torvényt késobb gyakran szigoru
biralat targyava tették. Griinwald Béla nem minden jogosultsag
nélkill ,,az allam és a varmegye kozotti kiegyezésnek” mondja.
A legnagyobb baj az volt, hogy a politikai kérdésekkel valo
foglalkozas nagymértékben elvonta a varmegyéket tulajdonképeni
hivatasuktol, a kozigazgatastol. A varmegyék ilyforman — ugyan-
csak Griinwald Béla szerint — oly testiiletekké fejlodtek, amelyek
éppen azt tartottdk fontosnak, aminek elintézésére nem voltak
kompetensek, viszont méltosagukon alulinak tartottak, hogy azok-
kai a kérdésekkel foglalkozzanak, amelyek kompetencidjuk leg-
lényegesebb alkatrészei voltak. A kozigazgatasi tisztviseldi alla-
soknak hatévenként megismétlodé valasztasok utjan vald betdltése
fiiggbvé tette a tisztviselbket a torvényhatdsagi bizottsagban be
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folyassal biro elemektdl, a legjobb csaladi Osszekottetésii elemek-
nek eldnyt adott az ilyen kapcsolatokkal nem rendelkez6
kivald szakemberek felett, nehézkessé tette a kodzponti hatésagok
akaratanak az egész vonalon vald érvényesiilését és tekintettel
arra, hogy a tisztviseloknek mindig egy és ugyanazon a torvény-
hatdsagon beliil kellett megmaradniuk, akadalya volt a legalkal-
masabb tisztvisel6k szelekcidjanak is. Viszont kétségtelen, hogy
a varmegyék kitlind eldiskolai voltak a politikaban valé részvétel-
nek és a késébbi orszaggyiilésnek és kormanyok szamos kitling-
sége beldliik kertilt ki. De a kozigazgatdsi reform kérdése az
1870-es torvény megalkotdsa utan is a magyar politikai élet fontos
problémaja maradt.

A katolikus egyhaznak az allamhoz valdé viszonya, amely
ugyancsak a kilencvenes években nyomult egy idére a magyar
politikai élet homlokterébe, a kiegyezést kozvetleniil kovetd évek-
ben szintén foglalkoztatja a kedélyeket. Amikor baré Eotvos
Jozsef benyujtja népiskolai torvényjavaslatat (1868: XXXVIII.
t. c.) amely elsbizben veszi tervbe az eddigi felekezeti népis-
kolak mellett allami népiskolak felallitdsat is, Simor Janos her-
cegprimas pasztorlevelet bocsat ki a felekezetnélkiili iskoldk ellen,
Kaynald érsek pedig a férendihazban foglal allast amellett, hogy
a népnevelés az egyhaz kizardlagos jogaul hagyassék meg. Ami-
kor a hazassagi iigyekben valo itélkezésnek a rendes birésagok
elé valo utalasa keriil szoba, a klérus oly erdvel foglal allast e
gondolat ellen, hogy azt el kell ejteni és igy a polgari perrendtartas
egyelére fentartja ezekben az iigyekben az egyhazi birésagok
kompetenciajat. Ellentétek keletkeznek a katolikus egyhaz auto-
nomidjanak kérdésében is. Az a kivansag, hogy a magyar katolikus
egyhdz hasonldé autoném szervezetet kapjon vagyoni iligyeinek a
laikus elem bevonasaval valé intézésére, mint amindvel a protes-
tans egyhazak rendelkeznek, mar 1848-ban felmerilt és erre a
gondolatra tért vissza bardo Eotvos Jozsef, amikor 1867-ben fel-
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szolitotta Simor hercegprimast, hogy a piispoki kar teremtsen 3
katolikus egyhazon beliil hasonlé szervezetet. Egy katolikus kon-
gresszus, amely Dedk tanacsara Osszeiilt, elfogadott egy tervezetet,
amely az egyhdzkdzségekben, esperességekben és egyhdazmegyék-
ben harmadrészben egyhazi és kétharmadrészben vilagi elemekbdl
allo autoném szervezeteknek, valamint egy az egész orszagra
kiterjedd katolikus kongresszusnak, végiil egy kilenctagu direkto-
riumnak [étesitését vette tervbe. A kongresszus tobbsége ennek a
szervezetnek korébe akarta utalni az egész egyhazi vagyonnak ke-
zelését, — beleértve a vallas és tanulmanyalapot is, — mig a
kisebbség a laikus elemnek még tovabbmend jogokat is szeretett
volna adni. A kongresszus bizottsaga altal elfogadott javaslatot
megerdsités céljabol kozvetleniil az uralkodohoz akarta felterjesz-
teni, az orszaggyulésen azonban még eldkeld katolikus férfiak is,
mint Ghyczy Kalman, azt az alldspontot képviselték, hogy a
tervbevett autonom szervezet létesitéséhez az orszaggytilésnek is
hozza kell jarulnia és hogy enélkiil a tervezetnek a kirdly altal
valé6 megerdsitése alkotmanyellenes cselekedet volna. Amikor a
hercegprimas a tervezetet mégis az uralkodo elé terjeszti, 6 1871
junius 12.-én azt valaszolja, hogy azt alkotmanyos targyalasra az
orszaggytilésnek kiildi meg. Ezzel a tervezet el is van temetve,
mert az orszaggyiilés nem foglalkozott vele tobbé.

Ujabb konfliktus keletkezik a katolikus klérussal a csalha-
tatlansagi dogmanak kihirdetésével kapcsolatban. A kormany
mar 1870 tavaszdn egy Roémaba kiildott megbizottja utjan fel-
szolitotta a romai zsinaton résztvevd magyar piispokoket, hogy
a csalhatatlansadgi dogma ellen foglaljanak allast és a piispokok
ennek az Ohajnak eleget is tesznek. A zsinat befejezése utan azon-
ban a plispokdk alavetik magukat az 0j dogmanak. Eotvos erre
1870 augusztus 10.-én figyelmezteti a piispoki kart arra, hogy a
kiralyt megilleté tetszvényjogra — ius placeti-re — valo tekintet-
tel a zsinat hatarozatait csak akkor szabad kozzétenni, ha ezt az
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— uralkod6 a kormany elterjesztésére kifejezetten megengedi. Ami-
kor egyes plispokok, dacara ennek, kihirdettetik az j dogmat,
Jekelfalussy székesfehérvari plispokot egy minisztertanacs elé idé-
zik, amelyen grof Andréssy Gyula hivatalosan, a korméany névé-
ben fejezi ki helytelenitését a zsinat hatirozatainak kihirdetése
miatt. Ennek ellenére oktoberben az dsszes plispokok alavetik ma-
gukat a csalhatatlansagi dogmanak, bar kijelentik, hogy ezt nem
fogjak kihivo modon tenni és a zsinati hatarozat ellenzéit nem is
fogjak feleldsségre vonni.

Az 1870 ¢és 1871-ben az eurdpai kontinensen lejatszodott
események alkalmat adtak arra, hogy grof Andrassy Gyula az uj
Magyarorszag befolyasat kiilpolitikai téren is érvényesitse: And-
rassy akkor vetette meg annak a magyar kiilpolitikanak alapjait,
amelyet azutan egészen a vilaghaboru kitdréséig az Osszes magyar
kormanyok képviseltek €s amelynek alapja Ausztria-Magyaror-
szag és Németorszag szoros politikai egylittmiikddése volt.

Az akkori killigyminiszternek, Beust gréfnak, nem ez volt
a politikaja. Annakidején, mint Szaszorszag kiiliigyminisztere,
ellenlabasa volt Bismarck torekvéseinek, hogy egész Németorszag
porosz vezetés alatt egységesittessék: éppen ezért Koniggritz
utan, ahol a szdszok is az osztrakok oldalan harcoltak és
veliik egyiitt szenvedtek vereséget, el kellett hagynia allasat. De
azért tovabb is mindenképen Bismarck politikajanak meghiusita-
sara torekedett és kétségkivill ez iranyitotta feléje azoknak a té-
nyezbknek figyelmét, akik 6t az osztrak-porosz haboru befejezése
utan az osztrdk birodalmi kancellar allasadba juttattdk. A rendki-
viil becsvagy6, politikdjaban kissé konnyed felfogast férfia a
Poroszorszaggal szemben vald revanche gondolatat tiizte ki politi-
kaja céljaul és valosziniileg ebbdl a szempontbdl segitette eld
Bécsbdl a Magyarorszaggal valo kiegyezés 1étesiilését is, azt vél-
vén, hogy Magyarorszag el6zetes kibékitése nélkiil Ausztria a po-
roszok ellen sohasem fog elég erdt kifejthetni. Ennek a politikai
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célnak szolgélatdban azon igyekezett, hogy megakadalyozza Po-
roszorszagnak a Majna vonaltdl délre fekvd kisebb allamokkal
vald egyesiilését és e torekvés részére igyekezett megnyerni
Franciaorszagot is, amelynek egy egységes és er6és Német Biro-
dalom keletkezése szintén nem lehetett inyére. Az 1869. évi
osztrak delegacio egyik iilésében igen tartdozkoddan nyilatkozik
egy esetleg Németorszaggal kotendd szovetség elényérdl €s szembe
allitja vele azokat az elénydket, amelyekkel a monarchiara nézve
a Franciaorszaghoz valo kozeledés jarhatna. Egy masik beszédé-
ben, amelynek kiilonds fontossagot tulajdonitott, mert azt emlék-
irataiban teljes szovegében teszi kozzé, szkepszist mutat abban a
tekintetben, hogy Németorszag sziikség esetében képes volna-e
megtenni a monarchidnak azokat a szolgalatokat, amelyeket tdle
varnak és ovott attdl, hogy elidegenitsiik magunktol Franciaorsza-
got, ,nagyon j6 baratunkat,” amelyté] Ausztria-Magyarorszag a
maga keleti érdekeinek tamogatasat remélheti. De Oroszorszag
baratsaganak megszerzésére is torekszik és mar 1867-ben fel-
kinalja Oroszorszagnak a parizsi szerz6dés bizonyos, az oroszok
altal sérelmesnek tartott rendelkezéseinek modositasat. Egész
magatartasa III. Napoleonban kétségkiviil azt a benyomast kel-
tette, hogy Franciaorszag, Poroszorszaggal valo Gsszelitkozés eseté-
ben, valdszinileg szamithat Ausztria-Magyarorszag tamogatasara.
Bizonyos mértékig szamitott is ra.

Grof Andrassy Gyula az ellenkezd politikat képviselte. Mar
1867-ben, miniszterelnokké vald kinevezése utan, Lonyay feljegy
zésel szerint Bécsben tartozkodast ajanlott Napodleon csaszarral
szemben. Szerinte Ausztridnak 1866-ig Németorszagban elfoglalt
hozna, de egy egyenesen karos és veszedelmes volna. Ennélfogva
Beust politikajanak egész tendencigjat és végcéljait helytelenitette,
annal inkabb, mert nézete szerint az északi és a déli németség
egyesiilésének megakadalyozasara nincsen lehetdség. Szerinte a



98

monarchianak életérdeke, hogy jo viszonyban éljen Poroszorszag-
gal, legalabb is olyan mértékben, hogy ez a hatalom valsagos
pillanatokban ne forduljon — esetleg szovetségben Oroszorszag-
gal — Ausztria-Magyarorszag ellen. Gramont herceg francia
nagykovetet Ovta attdl, hogy Franciaorszdg magat a monarchia
magatartdsat illetbleg hit 4brandokban ringassa. Megmondta,
hogy Ausztria-Magyarorszag egy esetleges német-francia habora
efetében nem tdmogatna Franciaorszagot és ha Beust az ellenke-
z6jét allitja, olyasvalamit igér, amit megtartani nem tud. Andrassy
szerint a Franciaorszagai valo egyiittmikodés, amely Poroszorsza-
got a monarchia engesztelhetetlen ellenségévé tette volna, nagy
veszélyeket idézett volna fel és ezekért az a tamogatas, amelyet
a monarchia francia részr6l a keleten kaphatna, nem nyujtana
megfeleld rekompenzacidt, annal kevésbbé, mert ez a tamogatas
tekintettel arra, hogy Franciaorszag Németorszaggal szemben el-
érendd esetleges hadi sikereit6l fiigg, kétséges is. Bard Eotvos
Jozsef is aggodalmakat taplalt magyar szempontbol a Francia-
orszaggal vald egyiittmikodéssel szemben. Egyik 1870 augusztus
28.-an Andrassyhoz intézett levelében azt irja, hogy az akkor
kitort német-francia habortiban Magyarorszag érdeke inkabb a
porosz, mint a francia fegyverek gydzelmét teszi kivanatossa, mert
ha Poroszorszag vereséget szenvedne, semmi sem fogja vissza-
tarthatni az osztrak koroket attol a torekvéstdl, hogy Ausztrianak
pedig ez volna a legnagyobb csapas, amely Magyarorszagot ér-
hetné. Azt az aggodalmat, hogy az egységes Németorszag agresZ-
sziv tendencidkat kovethetne a monarchia ellen, Eotvos alap-
talannak tartja. Eldrelatja, hogy Németorszag egyesitése foderativ
alapon fog létrejonni, a foderativ alkotmany pedig nem lesz alkal-
mas arra, hogy Németorszdg hoditd politikat folytasson. Német-
orszag — mondja — mégsem foglalhatja el az egész Dunavolgyét,
érdeke lesz tehat, hogy Eurdpa ezen része egy baratsagos, rész-
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ben német és semmiesetre sem szlav hatalom kezében maradjon.

Ez volt a magyar vezetd allamférfiak felfogasa, amikor 1870
julius 17.-én Franciaorszag habortt iizent Poroszorszdgnak. A
kovetkezO napon Bécsben az uralkodd elndklete alatt korona-
tanacs ilt Ossze. Beust azt javasolta, hogy a monarchia varakozo
allaspontra helyezkedjék és egyeldre ne lépjen ki a passzivitasbol,
mig Andrassy nyilt ¢és hatarozott semlegességi nyilatkozat
mellett foglalt allast. Beust ezt ellenezte, mert szerinte Francia-
orszag ellenséges 1épésnek tartand a semlegességet, amely Porosz -
orszagnak lehetdséget nyujtana arra, hogy egész haderejével
Franciaorszag ellen forduljon. Beust nézete az volt, hogy Francia-
orszdg gydzelme nem veszélyeztetné a monarchia érdekeit, st a
keleti érdekek szempontjabol egyenesen eldnyds volna, mig Porosz-
orszagtdl a monarchia semmi jot nem varhat. Andrassy azzal fe-
lelt, hogy a monarchia semlegességi nyilatkozata megnyugtatna
Poroszorszagot, gy hogy a monarchidnak ez orszdghoz vald vi-
szonya egy porosz gyOzelem esetén anndl szivélyesebb lesz. Ami
pedig Franciaorszagot illeti, teljesen kozOmbds, hogy a monarchia
semlegesnek nyilvanitja magat vagy pedig passziv marad, msrt
mindkét 1épés egyarant a monarchia ellen fogja hangolni Francia-
orszagot. Ezt csak abban az esetben lehetne elkeriilni, ha a
monarchia Franciaorszaggal szovetségre 1épne a poroszok ellen,
ezt pedig senki sem ajanlhatja.

A koronatanacs Andrassy allaspontjadhoz jarult hozzd és a
fegyvertelen semlegesség mellett dontdtt. Az uralkodénak ily
értelmt allasfoglaldsara valdszintileg az a korillmény is hatés-
sal volt, hogy a monarchia fegyveres ereje akkor nem volt
harcrakész allapotban. Schiffle emlékirataiban elmondja, hogy az
uralkodd a francia hadiizenet utdin magéhoz rendelte John had-
ligyminisztert és kérdést intézett hozza a hadsereg allapotat illets-
leg. John harom napot kért a helyzet tanulmanyozasara és
azutan hatarozottan kijelentette, hogy az osztrak-magyar haderd
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nincs harcrakész allapotban. Erre a csdszar ugy dontott, hogy a
monarchidnak minden akcio6tdl tartozkodnia kell.

Andrassy allasfoglaldsa Magyarorszagon altalanos helyeslés-
sel taldlkozott. A kozhangulat rokonszenve megoszlott ugyan
Franciaorszag és Poroszorszag kozott, de az Osszes partok egyet-
értettek abban, hogy a monarchidnak semlegesnek kell maradnia.
Andrassy a képviselohazban egy interpellaciora adott valaszaban
mar julius 13.-an kijelentette, hogy a monarchia a francia-német
konfliktusban csak a béke megdvasanak allaspontjabol van érde-
kelve. Junius 16.-an a szélsébal nevében Madarasz Jozsef kéri an-
nak hatarozott kijelentését, hogy Ausztria-Magyarorszag meg
fogja Orizni teljes semlegességét. Julius 19.-én pedig a balkdzép
nevében Tisza Kalman jelentette ki, hogy Magyarorszag érdekei
a legteljesebb semlegességet, még pedig a fegyvertelen semlegessé-
get kovetelik meg és azt a kivansagot nyilvanitotta, hogy a kor-
many sem Franciaorszdg irdnt érzett szimpatidja, sem a N¢-
metorszagban birt régi pozicid visszaszerzésének vagya altal ne
csabittassa magat olyan cselekedetre, mely az orszagot a német
nép ellenségének tiintethetné fel. Andrassy julius 28.-an valaszol,
kijelentvén, hogy a monarchia meg fogja Orizni semlegességét és
ennek nem fog aggressziv élt adni egyik allammal szemben sem.
Ez a nyilatkozat az Osszes partokat kielégitette. A fOrendihaz,
ahol grof Szécsen Antal jelenti ki, hogy bar nem rajong Német-
orszagért, mégis tisztdban van azzal, hogy a német egységet meg-
gatolni nem lehet és. azt nem is tartja Ausztria-Magyarorszag
szempontjabol veszedelmesnek, — szintén egyhangulag helyeselte
a kormany magatartasat.

Beust azonban nem adta fel a reményt, hogy Poroszorszag
ellen iranyulé politikajat érvényre fogja juttatni. Allando Gssze-
kottetést tartott fenn azokkal az osztrak kordokkel, amelyek azt
szerették volna, hogy a monarchia Franciaorszagot fegyveresen
is tamogassa és Oroszorszaggal is bizonyos eszmecserékbe bocsat-



101

kozott. Poroszorszag ellenfeleinek reményei akkoriban arra ira-
nyultak, hogy egy osztrdk-magyar-orosz szdvetség még meggatol-
hatnd a német fegyverek diadalat, melyet sokan aggalyosnak
tartottak, hisz még Lonyay is hajlani latszik e felfogas felé, mert
egy izben annak a politikai éleslatasrol tantskodd aggodalmanak
ad kifejezést, hogy Poroszorszag diadala egész Eurdpa fegyverben
tartasara fog vezetni, ami lehetetlenné tenné Magyarorszag pénz-
lgyi és gazdasagi felviragzasat. Andrassy nincs beavatva Beust
akcioiba. Csak amikor augusztus végén Oroszorszag csapatokat
koncentralt Varso koriil, javasolta Beust is, hogy a monarchia
egy 250.000 f6bol allo hadsereget allitson fel a célbol, hogy a
békekdtésnél érdekeit hathatosabban képviselhesse.

Augusztus végén ezt a javaslatot egy Bécsben tartott kdzos
minisztertanacs vitatja meg. Beust azt ajanlotta, hogy a monarchia
az Oroszorszadgbdl kapott elézékeny nyilatkozatokra hasonld eld-
zékenységgel valaszoljon és torekedjék Oroszorszaggal egyiitt mc
diaciora Franciaorszag teriileti integritasa érdekében. Andrassy
Ovatossagra intett Oroszorszaggal szemben és kételkedett Orosz-
orszag kozeledésének Oszinteségében és allandosagaban. Ausztria-
Magyarorszag természetes feladata — mondotta, — hogy véds-
falul szolgaljon az orosz expanzié ellen. Amig ennek a feladatanak
megfelel, nagy fontossaga van az eurdpai egyensuly szempontja-
bol. Nem tamasztott kifogast az ellen, hogy a monarchia Francia-
orszag teriileti integritdsa érdekében lépéseket tegyen, de nézete
Szerint abban az esetben, ha Poroszorszdg FElszasz-Lotaringiat
Németorszagba bekebelezni 6hajtand, a monarchidnak nem érdeke,
hogy ezt megakadalyozza. A minisztertanacs nem hataroz véglege-
sen, de néhany nappal késébb megjon a francia hadsereg sedan-i

Andréssy ilyforman allaspontjat — a magyar allaspontot,
— Ausztria-Magyarorszag kiilpolitikajaban érvényre juttatta és
elsésorban az 6 érdeme volt, hogy a monarchia a francia-német
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haboruban mindvégig megorizte a maga semlegességét, ami lehc-
tové tette a monarchia és Németorszag késobbi messzemend koze-
ledését. Ennek a politikdnak gyiimdlcsei mutatkoztak november
vége felé, amikor Schweinitz porosz kovet Bismarck nevében
Beust grof elott annak az oOhajnak ad kifejezést, hogy az 1
német birodalom és Ausztria-Magyarorszag egymashoz vald vi-
szonya baratsagosan alakuljon és december 14.-én hozzatette, hogy
Németorszag, amelynek nemzeti torekvései immar kielégitést
nyertek, a legbaratsagosabb viszonyt akarja Ausztria-Magyaror-
szaggal fenntartani. Beust december 26.-an valaszolt meleg han-
gon — bar aligha szivbdl jovo érzésekkel. A Német Birodalom-
hoz val6 kozeledést az Osszes magyar partok ezuttal is helyesléssel
fogadjak ¢és csak a nemzetiségek foglalnak ellene allast. 1871
januar 19.-én, egy nappal a német csaszarsagnak Versailles-ben
tortént proklamaldsa utan, Stratimirovics szerb nemzetiségli kép-
viseld azt mondja, hogy a bécsi és berlini kiiliigyi hivatalok kozotti
jegyzékvaltds német szellemtdl van athatva, mert hiszen a kozele-
dés foéindokaul német érdekekre hivatkozik, holott Magyarorsza-
got és szomszéd népeit a pangermanizmus megerésdodése komolyan
veszélyezteti. Szerinte ez a kozeledés ,a szabad Magyarorszag
természetes szovetségesét, a szabad Franciaorszagot, amely irant
Magyarorszagon az Osszes nemzetiségek a legészintébb rokon-
szenvvel vannak eltelve,” sajnalatos modon el fogja idegeniteni
Magyarorszagtdl. Andrassy januar 26.-4n azzal valaszol, hogy
a jegyzékvaltas egyediilli célja a német birodalomhoz valo
jO és baratsagos szomszédi viszony megteremtése és hogy ebben
»valami germanizald veszélyt, mely akar Magyarorszagot, akar
a szomszéd népeket fenyegedtetné”, nem lat.

A 48-as part helyesli ugyan a Németorszdghoz valé kozele-
dést, de ezt igyekszik bizonyos osztentativ franciabarat nyilatkoza-
tokkal ellensulyozni. Interpellaciokban mar novembertdl kezdve
intervenciot silirgetett Franciaorszag érdekében és februarban azok
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a torvényhatdsagok, amelyekben a 48-as part van tobbségben,
peticiokban fordulnak a kormanyhoz, amelyekben Franciaorszag
megcsonkitdsdnak megakadalyozasara diplomaciai intervenciot
kérnek. Irdnyi Daniel a képvisel6hdzban ugyanezt az allaspontot
képviseli, hatdrozottan kiemelve, hogy azért ¢ is baratja Német-
orszag egyesiilésének ¢és a Németorszaggal vald szovetségnek. Egy
inditvanyaval kapcsolatban, amelyben helytelenittetni akarta,
hogy a kormany semmiféle 1épést nem tett Elzasz és Lotaringia
annexiojanak meggatlasara, marciusban nagy kiilpolitikai vita
folyik le a képviseléhazban. A Dedk-part és a balkozép helyeselte
a kormany politikajat, amelynek alatdmasztasara Tisza Kéalman
még arra is figyelmeztetett, hogy Ausztria-Magyarorszagnak
Németorszag ellen valé allasfoglaldsa a német birodalmat Orosz-
orszag karjaiba hajtand. A széls6bal szénokai, Iranyi, Simonyi,
Kéllay Odén, Franciaorszigot vették védelembe ¢és elitélték
Elszasz-Lotaringia annexiojat, amely szerintilk a béke allanddsagat
veszélyeztette. A nemzetiségi képvisel6k hatarozottan allast fog-
lalnak minden Németorszag felé vald kozeledés ellen és a roman
Babes sajnalkozik azon, hogy Ausztria-Magyarorszag nem aka-
dalyozta meg a német fegyverek gydzelmét, amely Magyar-
orszagra és a magyar-roman nemzetre veszélyessé valhatik. Sze-
rinte a német egységnek nincs célja, nincs jogosultsaga és nin-
csenek korlatai. EIGbb vagy utobb Németorszag ki fogja nyujtani
kezét a tobbi németlakta teriiletek utdn is. Andrassy felhasznalta
az alkalmat arra, hogy a kormanynak a német-francia habora
folyaman elfoglalt allaspontjat mégegyszer igazolja. A képviseld-.
haz a kormany politikéjat nagy tobbséggel helyeselte.

Az a befolyas, amelyet Magyarorszdg ebben az iddben a
monarchia kiilpolitikajara gyakorolt és amely az eurdpai politika
alakulasara nagy kihatassal volt, Magyarorszagot elégedettséggel
es biiszkeséggel tolthette el és nagy mértékben alkalmas volt a
kiegyezési politika igazolasara. Magyarorszag ¢évszazadok oOta
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nem tudta akaratdt és érdekeit az eurdpai politikdban ennyire
érvényesiteni, mint ezuttal és ezt mindvégig békés szellemben
tette.

A magyar allamférfiaknak a német-francia héboraval kap-
csolatban felmeriilt kérdésekhez vald Aallasfoglaldsa vilagossagot
vetett az 0j Magyarorszag kiilpolitikai torekvéseire. Nemsokara
ezutan Magyarorszagnak annak az allaspontnak kifejtésére is
alkalma nyilt, amelyet a monarchia masik allamaban, Ausztriaban,
felmeriilt belpolitikai problémakkal szemben elfoglalt. Ez az
alkalom akkor kovetkezett be, amikor a Hohenwart elndklete
alatt allt osztrak kormany az osztrak alkotméanyos élet alapvetd
kérdéseit érint6 reformjavaslatokkal allt elo.

Ausztria bel viszonyai 1867 6ta a cseheknek az uj alkot-
mannyal szemben tanusitott ellenallasa miatt nem tudtak rendbe
jonni. A csehek a magyar kozjog elismerése utan elérkezettnek
lattdk az id6t arra, hogy most mar a maguk részér6l is kiesz-
kozoljék sajat kozjogi koveteléseik teljesitését. Az a lehetdség,
hogy ezt a céljukat el fogjak érni és hogy ezzel a monarchia
dualisztikus alkotmanya foderalisztikus alkotmannya valhatnék,
allandéan nyugtalanitotta a magyar allamférfiakat, hisz a dualiz-
musrol valé koncepcidjuk mindig az volt, hogy a monarchianak
a német vezetés alatt alld6 Ausztria és a magyar hegemonia
alatt all6 Magyarorszag paritdsos Osszekapcsolasabol kell allania,
és attol is tartottak, hogy Ausztridnak egyes kisebb nemzeti egy-
ségekre vald feloszlasa megerGsithetné a magyar nemzetiségek
hasonlé irdanyu torekvéseit is. Ezt az allaspontot Szlavy Jozsef,
a késébbi magyar miniszterelnok, egy Schiffle-vel folytatott
beszélgetésben egészen nyilan kifejezésre juttatta és ezt az alls-
pontot képviselte Lonyay is, aki azonban hozzatette, hogy az
ausztriai németségnek — hogy jobban megallhassa helyét — meg
kell szereznie a maga részére a lengyelek tamogatasat is. Egy
centralista Magyarorszag, amely egy foderalisztikus Ausztridval
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dualizmusban allt volna, magyar szempontbol alig volt elkép-
zelhetd.

Osztrak részen ez a felfogds nem volt ilyen altalanos. Az
osztrak Potocky-kormany utakat és modokat keresett a cseh
kérdésnek engedmények utjan vald megoldasara és egy 1870
szeptember 27.-én kelt leiratban az uralkodonak cseh kirallya
valdo megvalasztasat is — de csak a fennalld alkotmanyon beliil
— kilatasba helyezte. A csehek azonban egyediil ezzel nem elé-
gedtek meg. Torvénytelennek mondtdk az osztrak birodalmi
tandcsot, megtagadtdk a tandcskozésaiban vald részvételt
¢és allandéan kovetelték az alkotmanynak foderalisztikus szel-
lemben valé atalakitdsit A  Potocky-kormény erre, latva,
hogy a csehekkel valéo kiegyezésre iranyuld minden torekvése
hiabavalé és hogy a birodalmi gytilés mindkét hdzanak német
tobbsége ellene fordul, 1870 november 23.-4n lemondott és grof
Hohenwart Karoly 0j kormanyt alakitott.

Mar Potocky idejében egészen bizalmasan targyalasok foly-
tak az uralkodoval az osztrdk allamnak olyan Wjjaszervezésérdl,
amely a csehek oOhajainak teljesitését, azaz a cseh kozjog elis-
mérését és az uralkodonak Csehorszag kirdlyava valé megkoro-
naztatasat lehet6vé tette volna. A gondolat az osztrak konzer-
vativ, feudalis és klerikalis korokbol indult ki. 1870 oktober;
24 -én Schiffle osztrak miniszter megbizast kapott arra, hogy
ennek a csoportnak programmjat az uralkodonak el6adja. Schiffle
kiinduloépontja az volt, hogy Ausztridnak a németekre és magya-
rokra, valamint az ,,Oroszorszaggal szemben Ausztria védelme
alatt onalldoan individualizalédé nyugati és déli szlavokra” kell
tamaszkodnia. A magyarok — mondotta — a monarchia egyediili
nemzete, amely nem hajlik valamilyen kiilfoldi gravitacios kozpont
felé. Nem tagadhatd ugyan, hogy az 1867. évi kiegyezés Magyar-
orszag tllsulyat alapitotta meg és kozeli lehet6ségnek kell tartani,
hogy a magyarsag ezt a talsulyat, Ausztria katonai helyzetének
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nagy karara, a tobbi nemzetiségek elnyomasara fogja felhasznélni,
de mivel Magyarorszdgot Bécsbdl korméanyozni nem lehet, ezt
a veszélyt nem lehet elhéritani sem a kiegyezés megbolygatisaval,
sem Ujabb németesitési kisérletekkel, hanem csakis azzal, ha a
magyar praeponderencia megfeleld ellensulyt kap. Ilyennek tekinti
Schiffle az, Osszes osztrak népek egymaskozti békéjének az ural-
kodo védelme alatt vald helyreallitasat, amelynek els6 eléfeltétele
a németek és csehek kozotti kiegyezés.

A csehekkel valo kiegyezés gondolatat Hohenwart grof 1871
augusztusaban hozta Andrassy tudomasara, aki osztrdk kollegajat
Ovta attol, hogy idevonatkozd tervét mint sajat javaslatat terjessze
eld vagy az uralkodot lekosse mellette és azt ajanlotta, hogy
ezek a javaslatok mint a csehek kivansagai terjesztessenek a bi-
rodalmi gyiilés elé. Am azért nem foglalt még hatarozottan allast
elleniik. Ausztridban olyan poharbél akarnak inni — mon-
dotta —, amelyben nemes tokaji bort sejtenek; 6 a maga részérél
ugyan meg van gyO6zédve arrdl, hogy hitvany karcos bor van
a poharban, de ha ezt a poharat el akarna venni és ki akarna
Onteni, ezzel csak azt a vadat vonnd magara, hogy azokat, kik
bel6le inni akartak, a tokaji bor élvezetétdl fosztotta meg. Ilyen-
forman a dolgok egyeldre tovabb fejlodtek a maguk utjan. Ok-»
tober 7.-én a cseh tartomanygyiilés kidolgozta az u. n. ,alap-
cikkeket” (Fundamentalartikel) és ezeket felirat kiséretében
az uralkodo elé terjesztette. Beust, aki az akcidt nem helyeselte
és aki emlékiratban foglalt allast az alapcikkek ellen, ra-
birta az uralkodét, hogy végleges allasfoglalasa el6tt hallgassa
meg Andrassy véleményét is. Oktober 16.-an Beust, Kuhn had-
iigyminiszter, Lonyay és a kiiligyminisztérium két osztalyfénoke
értekezletet tartanak és ezen kiilonb6zd szempontokbol kiindulva,
de lényegében egyetértden az alapcikkek ellen foglalnak allast.
Loényay ekkor Deak Ferencre is hivatkozik, aki egy nappal elébb
Pesten kijelentette, hogy a cseh kivansagok kozott tobb olyan
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is van, amely nézete szerint a kiegyezéssel nem egyeztethetd
Ossze. Este Andréassy is Bécsbe érkezett azzal a szandékkal, hogy
lehet6leg meg fogja kisérelni az ellentétek kiegyenlitesét. A kiraly
oktober 17.-én kihallgatdson fogadja 6t, a kovetkezd napon
mindkét miniszterelnok egyiittesen jelenik meg eldtte, oktober
20.-ra pedig az uralkodd koronatanacsot hiv Ossze. Itt. Andrassy
kijelenti, hogy szerinte a monarchia legelsé és legfontosabb ér-
deke a kiegyezés sértetlen megovasa. Az alapcikkeknek az a
kijelentése, hogy Csehorszag utdlag bizonyos feltételek mellett
megadja a kiegyezéshez hozzajarulasat, nem fogadhaté el. Az
osztrak urakhazanak minden komoly indok nélkiil kilatasba vett
eltorlése teljesen megvaltoztatnd a delegacidknak a kiegyezésben
szabalyozott 0Osszeallitasat. Egyaltaldban nem k6zombds, hogy
ki vélasztja a delegaciokat, aminthogy Ausztridra nézve sem
mindegy, hogy a delegacidokat a magyar képviselok valasztjak-e
avagy pedig a magyar varmegyék. Ezért megengedhetetlen, hogy
Csehorszag a maga delegatusait ugy mint ezt az alapcikkek ter-
vezik, kiilon valassza meg. Ezt a példat csakhamar utanozna
Galicia és Tirol, de talan Horvatorszag is, ezzel pedig az allam-
egység teljesen felbomlanék. Beust foleg a kiiliigyi politika szem-
pontjabal tett ellenvetéseket az alapcikkek ellen. Annak lehetdsé-
gére mutatott ra, hogy a csehekkel valo kiegyezés folytan az
osztrdk németek tavol fogjak tartani magukat a delegacioktol,
ebben az esetben pedig a delegaciok tobbsége esetleg olyan nem-
zetiségekbdl fog kikeriilni, amelyeknek felfogasa merd ellentétben
all azzal az irdnnyal, amelyet a monarchidnak kiilpolitikajaban
kovetnie kell. Mar az érvényben levd alkotmany is folotte ne-
hézzé teszi az erélyes, egységes és allandd kiilpolitika folyta-
tasat, a kiilpolitika intézésére befolyassal bird tényezdk szapori-
tasa azt teljesen lehetetlenné tenné.

E stlyos érvekkel szemben Hohenwart grof csak erdtleniil
valaszol, ennek ellenére azonban az uralkodé6 még ingadozik. Okto-
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ber 23.-4n Andrassy kihallgatasra jelentkezik és eléadja, hogy
a kozte és Hohenwart grof kozotti ellentétek athidalhatatlanok.
0 maga a dualizmus allaspontjan all, Hohenwart foderalista allas-
pontot képvisel. Ha Hohenwart javaslatai elfogadtatnanak, &
nem adhatna oda nevét a benniik megnyilvanuld politikdhoz,
amely nem egyeztethetd Ossze az 1867-ben elfoglalt alappal és
ezért erre az esetre beadja lemondasat. Masnap az uralkodé Hohen-
wart ellen dontdtt, aki a kdvetkez6 napon a miniszterelnokségrol
lemondott. A csehek elkeseredve passzivitasba 1éptek és 1879-ig
nem jelentek meg a birodalmi gytilésen. A rend Csehorszagban
a folytonos nemzeti irany zavargasok folytan csak a legerélye-
sebb rendszabalyokkal volt fenntarthato.

Ma, amikor tudjuk, hogy a vildghabort szerencsétlen kimene-
telének legfobb okai kdzé az tartozott, hogy Ausztria a cseheket
nem tudta kibékiteni, felmeriilhet az a kérdés, hogy a Hohenwart-
féle kisérlet sikere nem teremtett volna-e megfelelébb viszonyokat
Ausztridban. Bizonyosra vehetd, hogy ez nem tortént volna meg.
Tekintettel azokra az éles ellentétekre, amelyek a csehek és a
csehorszagi németek kozott fennalltak, a csehek kielégitése eh
taszitotta volna az allamtol a németeket, ami Ausztria szempont-
jabol a kisebbik veszélynek a nagyobb veszéllyel vald felcserélését
jelentette volna, de sulyos bonyodalmakat okozott volna a k6zos
iigyek kezelésében is. A csehek kiilonallasa kétségkiviil megéro-
sitette volna a monarchia egyéb szlav népeit, aminek folytan vagy
hasonlé engedményeket kellett volna nekik tenni, vagy pedig
elkeseredésiik és ennek nyoman irredentajuk még fokozddott
volna. Az elsé Ut a monarchia Onkéntes felbomlasat jelentette
volna, a masik nem haritotta volna el a vildghdboru utan
Ausztriaban bekovetkezett katasztrofat, s6t taldn siettette volna.
Hohenwart politikai koncepcidjahoz hasonld elgondolasokkal
még késobbi idékben is fogunk talalkozni — leginkabb Ferenc
Ferdinand tronérokos korében, — de a magyar nemzet allaspontja
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ekkor is ugyanaz lesz, amelyet Andrassy 1871-ben elfoglalt és
sikerrel érvényesitett.

A magyar ellenzék sajatsagosképpen nem fogadta osztatlan
orommel a magyar allaspontnak ezt a fényes gydzelmét. Oktober
28.-an Helfy Ignac, 30.-an Tisza Kalman intéz interpellaciot a
kormanyhoz. Az ellenzék egyfelél az osztrak beliigyekbe valo
beavatkozast latott Andrassy eljarasaban és annak az aggodal-
manak adott hangot, hogy Ausztridban ezt az esetet precedensiil
fogjak felhasznalni arra, hogy adandé alkalommal Magyarorszag
beliigyeibe is hasonldéan avatkozzanak bele, masfeldl attol is tar-
tott, hogy Andrassy fellépése Magyarorszagnak Ausztridban, —
kivalt a cseheknél, — ellenségeket szerzett. Andrassy az aggodal-
makra adott valaszdban azt mondta, hogy & a bécsi tanacskoza-
sokon mint a korona tandcsaddja, meghivasra vett részt és hogy
kiilénben is az a kérdés, amelyr6l ott szo volt, nem volt osztrak
belso kérdés, hanem a monarchiat érinté kérdés.

Ez volt Andrassynak utols6, a képviselohdzban tartott fel-
sz6lalasa. Néhany nappal Hohenwart grof lemondasa utan Beust
kancellar, aki mar régebb id6 Ota érezte, hogy nem birja teljesen
az uralkodé bizalmat, lemondott allasarol. Az uralkod6 erre el-
torli a birodalmi kancellari allast, amely Magyarorszagnak mindig
szemet szurt és november 14.-én Andrassy Gyula grofot nevezi
ki kiiliigyminisztertil.

Andrassy fényes sikerekben és fontos eredményekben gaz-
dag magyarorszagi kormanytevékenysége ezzel véget ért. Mint
miniszterelnok azokon a teriileteken érte el a legnagyobb sike-
reket, amelyeken egyénisége otthonos volt. A kiegyezés végre-
hajtasa, a horvat kiegyezés megkotése, a kiiliigyi kérdésekhez vald
allasfoglalasa és a monarchia foderalisztikus atalakitdsara vonat-
kozd kisérletek megakadalyozasa koriil annyi éleselméjliséget ¢és
ligyességet, oly biztos itéletet és ligyes kezet mutatott, mint eldtte
Yagy utdna egyetlen magyar allamférfii sem.  Azokon a terii-
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leteken ellenben, amelyek érdeklddési korétdl tavol estek €s ame-
lyeken sajatos tehetségei nem tudtak annyira érvényesiilni, kivalt
a belsé kozigazgatds terén, kormanyzasa nem volt ment hibak-
toi és hidnyossagoktdl és ezek lassanként a Deak-part gyengiilé-
sére vezettek. Ez a part akkor, amikor Andrassy a kormanytol
megvalt, — ami a partra nézve is nagy csapas volt, — mar nem
foglalta el tavolrdl sem ugyanazt a poziciot, mint a kiegyezés
elfogadasa idejében, pedig azdta alig 6t esztendd telt el. Ez
azonban mitsem valtoztat azon, hogy Andrassy kormanyzata az
ujkori magyar torténet legfényesebb korszaka volt.



7

A LONYAY-KORMANY

ANDRASSY utédaként a magyar kormany élén egyediil
Lonyay Menyhért jott tekintetbe, aki 1870 elején a
pénziigyi tarcat atadta Kerkapoly Karolynak és helyette
a kozos pénziigyminiszteri allast vallalta el és akit a kiraly ro-
viddel ezeldtt grofi rangra emelt. Nem volt ugyan rokonszenves
egyéniség és nem volt népszerli, de az 1867-ben megalakult elsé
alkotmanyos korméany miniszterei koziil Andrassyn kivil leg-
inkabb & mutatott képességet ©Onallo elhatdrozasokra és azok
megvalositasara, midta pedig Eotvos meghalt és Horvat Boldizsar
elkedvetlenedve hattérbe vonult, egyedill 6 maradt meg azok
koziil, akik a kiegyezési targyalasokban magasabb allamférfini
képességeket mutattak: biztos iudiciumot, alapos szakismereteket,
tisztanlatast a politikdban hatd erdk felismerésében, akaraterdt €s
ligyességet a politikai célok érvényesitésében és tajékozottsagot a
parlamenti élet ama veszedelmes szirtjeir6l, amelyeken a kormany
hajojat lehetéleg sértetleniil kellett keresztiilvezetni. Mint a kor-
many elnoke ezekr6l a képességekrdl sajatosképen kevésbbé tett
tanubizonysagot. Lonyay mindig szamitott arra, hogy & lesz
Andrassy utdéda és mivel a kirdly bizalmat is birta, aminek
fontossagardl a kiegyezés utani idoben altalaban jobban voltak
meggy6zédve, mint késébb, minden tekintetben a legalkalma-
sabbnak latszott a kormany vezetésére.

Egyéniségér6l kortarsai nem nyilatkoznak mindig rokon-
szenvesen. Szemére hanyjak, hogy mértékteleniil Onhitt és nem
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tir ellentmondast, hogy mindég sajat feje szerint cselekszik és
kornyezetébdl tavol tartja az Onalléan gondolkod6 fejeket és
hogy munkatérsait csak holt eszkdzoknek tekinti sajat akaratdnak
érvényesitésére. Hibajaul rojjak fel, hogy a személyes érintkezés-
ben gbgds, hogy a szeretetreméltosag teljesen hianyzik benne és
hogy nem tud maganak baratokat szerezni. Mint szénok sem
volt kivalo. Igen gyorsan beszélt, igy hogy helyenként meg sem
lehetett érteni, ismétlésekbe bocsatkozott, amelyek beszédeinek
meghallgatasat farasztova tettek, gesztusai talsadgosan élénkek
voltak és gyakran elvesztette a fonalat. De kitiind volt mint
adminisztrator. Amikor 1867-ben a magyar pénziigyminisztérium
vezetését atvette az adohatralékok 45 millio forintra ragtak, a
pénziigyi kozigazgatds korrupt volt, a nép a hosszu alkotmanyos
kiizdelem folyaman, amikor az adok meg nem fizetése hazafias
érdem volt, jéforman elszokott az adofizetést6l és ?z allami
birtokok nem hoztak jovedelmet, st allami hozzajarulasokra volt
6ZUkségiik. Lonyay abban az ardnylag révid idSben, amelyet a
pénziigyminisztérium élén toltott, rendet hozott az allamhaztar-
tasba. Ujjaszervezte a pénziigyi kozigazgatist és fegyelmet terem-
tett benne, az addhatralékok lassan csokkentek, a koltségvetések
felesleggel zarultak és az allam hitelképessége is fokrol-fokra meg-
er6s0dott. Ha nem tartozott is a nagy pénziigyi langelmék kozé
és ha nem is voltak mély és eredeti elgondolésai, de iigyes volt,
takarékos, otthonos a pénziigyi kérdések terén és sohasem jott
zavarba, ha egyes felmeriildé nehézségeket valamilyen otlettel at
kellett hidalnia.

Bizonyos mértékben gyengitette Lonyay helyzetét az a vi-
szony, amely kozte és Deak Ferenc kozt fennallt. Dedk becsiilte
Lonyay tulajdonsagait, de benséleg soha nem allt hozza kdozel.
A nyugodt, 6vatos, minden kérdést kétszer megfontold és a jog
szempontjabol latolgatd Dedk ¢és a folyton aktiv, mozgékony,
ligyeimét szazfelé szétforgacsold, mindig a hasznosra és célsze-
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rire torekvd, nyugtalan és szenvedélyes Lonyay tulnagy ellen-
tétek voltak, semhogy egymassal rokonszenvezhettek volna. Ehhez
egy tovabbi korlilmény jott. Lonyay olyan jo {izletember hiré-
ben allt, aki ezt a tehetségét nemcsak az orszdg hasznara, de sajat
javara is érvényesiti. Faradhatatlanul gyarapitotta sajat vagyonat
és merész tervekbe és spekulaciokba bocsatkozott, amelyek a
mindig 6nzetlen Deak szemében ellenszenvesek voltak. Hogy Dedk
mennyire idegenkedett Lonyaytol, kitiinik abbol, hogy mikor
egyszer, még Andrassy miniszterelndksége alatt, valaki szoba
hozta, hogy Andrassy utdéda csak Lonyay lehet, Dedk azt
mondta, hogy ezt az orszdgra nézve szerencsétlenségnek tartana.
Késobb beletorodott Lonyay kormanyelnokségébe, de nem mele-
gedett fel irdnta. Dedk felfogdsa azonban a magyar politikai
¢életben még mindig nagy sullyal esett latba. Feltétlen tekintélye
volt a kormanypartban és ha valamir6l véleményt mondott,
a tobbség ez elétt mindig meghajolt. Ez a nagy befolyasa
mar Andrassy idejében is észlelheté volt, — Lonyay maga pa-
naszkodik miatta, — de akkor nem voltak hatranyos kovetkéz-
menyei. Andrassy teljes mértékben birta Dedk bizalmat és ha
sziikséges volt, még 6 vele szemben is érvényesiteni tudta akaratat,
azzal fenyegetvén, hogy lemond, iiljon Dedk a helyére és csinalja
a dolgokat jobban. Hogy Loényay hasonl6é viszonyba keriilhessen
Deakkal eleve ki volt zarva és éallasa nem is volt sohasem eléggé
szilard arra, hogy sajat akaratat esetleg Dedkkal szemben is
végrehajtsa.

Loényay, — aki kiilonben elddének Osszes minisztereit at-
vette, — els6sorban a Deak-partban mutatkoz6 bomlas megalli-
tasat tlizte ki célul maga elé. Azok a félrendszabalyok és Orokos
kompromisszumok, amelyekre a kormanypart Andrassy idejében
a belsd politikaban szoritkozott, nem voltak alkalmasak arra, hogy
a nagy tomegeket és partokat elvonjak a kozjogi jelszavaktol.
Hatarozott politikai irdnyt viszont a Dedk-part a belpolitikai
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kérdésekben nem kovethetett, mert ezzel felidézte volna a part
felbomlasanak veszélyét. Mivel pedig a part széttéredezése ve-
szélyeztette volna azt a nyugalmi allapotot, amely a kiegyezés
Ota Magyarorszag és Ausztria, illetve Magyarorszag €és az ural-
kod6haz kozott fennallt, a part mégis csak félrendszabalyokra
¢és kompromisszumokra kényszeriilt és tartani lehetett attol, hogy
lassanként annak a csalodasnak fog aldozataul esni, amelyet
eszmeszegénysége ¢és tétlensége mindeniitt kivaltott. Ezt a cir-
culus vitiosust akarta Lonyay keresztiiltdrni, amikor kett6re
torekedett: egyfel6l arra, hogy a kozjogi ellenzéket lehetdleg
meggyengitse, masfelél arra, hogy a Dedk-parton beliil olyan
egységes csoportot formaljon, amely Onmagaban is elég erds
volna gydkeres reformok foganatositasara, gy hogy a kormany-
nak nem kellene mindig a tobbség kiilonféle frakcidival szamot
vetnie. Ezt a kett6s célt Lonyay a valasztasok utjdn akarta elérni,
e célbol azonban sziiksége volt olyan 1) valasztotorvényre,
amely alkalmas lett volna arra, hogy a kormanynak a valaszto-
tomegekre valo befolyasat megerdsitse.

A valasztotorvényjavaslat 1871 november 9.-én, 6t honappal
az orszaggyllés mandatumanak lejarta eldtt keriilt a képvisel6-
haz elé. Toth Vilmos beliigyminiszter, aki benyujtotta, ke-
mény és kiméletlen partember volt, aki teljesen meg volt gy6zédve
arrol, hogy az akkori tobbség fenntartdsa és megerdsitése az
orszag elsérangll érdeke és aki ezért nem riadt vissza semmitdl
ami ezt a célt szolgalta. A torvényjavaslat kiilonben nem toreke-
dett a régebbi magyar valasztasi torvénynek valamilyen rend-
szeres és gyokeres ujjdalakitdsara, fenntartotta a cenzust, a kerii-
leti beosztast nem bolygatta meg és pusztan csak foltozgatisok
utjan akarta a kormanynak befolyasat novelni. Az ellenzék
részben ezért, de részben talan azért is, mert kozvetleniil a va-
lasztasok eldtt kiilondsen sziikségét latta egy hangulatkelté parla-
menti sikernek, a legélesebb ellendllast fejtette ki a javaslattal
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szemben. Kétheti vita utdn a képvisel6haz; 1872 marcius 5.-én
182 szavazattal 140 ellen a javaslatot altalanossagban elfogadta
ugyan, ekkor azonban a szélsdbaloldal egyik vezére, Helfy Ignac,
felallt és bejelentette, hogy partjanak 32 tagja becsiiletszoval
kotelezte magat a javaslat tdrvényerdre emelkedésének megaka-
dalyozasara és hogy ennélfogva az ,agyonbeszélés” taktikajahoz
fognak folyamodni.

Tekintettel arra, hogy a magyar hazszabaly a szélasszabad-
sagot semmi tekintetben nem korlatozta, az ellenzéknek nem
okozhatott kiilonosebb nehézséget, hogy a 104 szakaszbol allo
javaslatnak az orszaggyilés mandatumanak lejartaig, — 4prilis
16.-ig — valo letargyalasat lehetetlenné tegye. Lonyay megkisérli
ugyan a szélsébaloldal kifarasztasat, amikor marcius 6.-an el-
hataroztatja, hogy a képvisel6haz ezutan naponta két iilést fog
tartani, de ezzel csak azt éri el, hogy mo6t mar a balkdzép tobb-
sége is Tisza vezérlete alatt csatlakozik az obstrukcidhoz. A
kormanypart és a balkdzépnek ama tagjai, akik az ellenzék maga-
tartasat nem helyeslik, — ezek kozé tartozik Ghyczy Kalman
is, aki éppen ebben a napokban kezd bensdleg elidegenedni sajat
partjatol, — tehetetlentil all szemben az obstrukcidval, amelyben
a skrupulozus Somssich Pal az elndki szEékbdl szintén nem tud
megbirkozni. Az {iilések végtelen hosszii beszédekkel és jelenték-
telen kérdések feletti névtelen szavazasokkal, valamint aprobb
és nagyobb botranyokkal telnek el. Tisza kijelenti, hogy naponta
tizszer is fog szavazast kérni arrol, hogy az iilés befejeztessék-c
és egy izben ¢éjfélkor még arrdl szavaznak, hogy az iilés 10 drakor,
— tehat két oraval el6bb, — befejezend6-e, vagy nem. Minden
kozvetitési kisérlet meghiusul, mert az ellenzék az obstrukcio
besziintetését a kormanyjavaslat visszavondsatol teszi fuggove.
Végre aprilis 12.-én, négy nappal a parlament berekesztése elbtt,
elintézést nyer a javaslat — elsé szakasza. A tdbbi 103 szakaszra
egyaltalan nem keriil sor és a valasztasi torvényjavaslattal egyiitt
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76 mas torvényjavaslat is elintézetleniil marad a haz; asztalan.
A Deak-part veresége nyilvanvalo, — de vele egylitt sulyos
sebeket kapott a parlamentarizmus is. A parlamentarizmus [é-
nyegét, amely a kolcsonds meggydzésen nyugszik, az ellenzék
megfojtotta a parlamentarizmus formasagainak segitségével. A
korményjavaslatbol kiolvasott erdszakos szandékok ellen az ellen-
z€k nyilt és leplezetlen erdszakkal valaszolt, amivel szemben a kor-
many a valasztdsokon megint csak fokozott er6szakkal védekezett.
Az adott koriilmények kozott Lonyaynak meg kellett kise-
relnie, hogy kett6s céljat, — az ellenzék visszaszoritasat €s sajat
hiveinek megerdsitését — a régi valasztasi torvénnyel kozelitse
meg, azoknak a lehetdségeknek fokozott kihasznalasaval, amelyek
abban a valasztok befolyasolasara kinalkoztak. Ha 1869-ben kor-
manypart és ellenzék vetekedtek a valasztasok eredményének
mesterséges befolyasolasaban, ezuttal nem lehetett kétséges, hogy
a kormany az, amely er6szakosabb eszkozoket alkalmaz. Min-
denekel6tt a valasztdi névjegyzékek Osszedllitasaval megbizott
megyei koOzponti valasztmanyokra igyekezett hatdst gyakorolni.
Ahol ezek tobbsége kormanyparti volt, ott ennek a pdartnak
érdekei szerint allitottdk Ossze a valasztoi lajstromokat; esetleges
felebbezéseket a beliigyminiszter egyszerlien elutasitott. Ahol
viszont a kdzponti valasztmanyok tobbsége az ellenzék felé haj-
16tt, ott a kormany a féispan Utjan nyujtatott be fellebbezéseket
a valasztoi jegyzékek ellen, amelyeknek a miniszter mindig helyt
adott. A kormanypart jeldltjeinek a valasztasi koltségek fedezé-
sere jelentékeny pénzosszegeket bocsatottak rendelkezésre, maga-
nal a valasztasi aktusnal a legkiilonb6zobb fortélyokat vették
igénybe. Lényay Onmaga el6tt talan azzal indokolta ezeket a
valasztasi visszaéléseket, hogy csak egyetlen egyszer lesz rédjuk
sziiksége, mert ha ezlttal sikerre vezetnek, olyan viszonyokat
fog teremteni, amelyek mellett partja a kovetkez valasztasokon
ily hatalmi eszkozok felhasznalasa nélkiil is tobbséget fog kapni.
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Ez a mentség azonban nem 4allja ki a komoly kritikdt. A vélasztok
demoralizalasa felidézte azt a veszélyt, hogy az, aki egyszer pénzt
kapott szavazatdért, a jovOben fokozott mértékben lesz hajlando
az ellenzékhez csatlakozni, ha 0jbol nem fizetik meg. Mivel azon-
ban a korméanypart és a kormany nem tudott vagy nem akart a
parlamentarizmus szempontjabol egyediil helyes allaspontra he
lyezkedni, hogy a tobbségnek mindig érvényesiilnie kell, mas
politika lehetetlennek latszott.

Pacara azoknak az er6szakos modszereknek, amelyeket a
kormany a valasztok befolyasolasara felhasznalt, Lonyay nem
tudta elérni céljat, mert az 1872 julius végén lefolyt valasztisok-
ban a Dedk-part tobbséget kapott ugyan, de sem az ellenzék nem
semmisiilt meg, sem a Dedk-parton beliil nem alakult ki Lonyay
személyes hiveinek olyan jelentés csoportja, amely akaratat
Deéak-part 19 mandatumot nyert, ugy hogy az 0j képviseldhazban
245 tagbol allt, a balkozép 116, a 48-as part 38 mandatumot
kapott. A fOvarosban a Deak-part jol megallta helyét, de tért
vesztett a tulajdonképpeni magyarlakta vidékeken: az Alf6ldon,
a Székelyfoldon és a Dunantili megyékben. A part elsésorban-a
vegyes nemzetiségli keriiletekre tdmaszkodott és ez azutan allan-
doéan igy is maradt. Mint 4 politikai élet 0j szerepldi jelennek
meg a képviselohdzban a jobboldalon: a fiatal gréf Apponyi
Albert, akire oly fényes politikai jové var, Lukdcs Béla késdbbi
kereskedelmi miniszter, Szogyény Marich Laszlo, a késobbi nagy-
kovet, Eotvos Karoly, akibdl valamikor majd fiiggetlenségi part-
vezér lesz és a nagytudast, az angol parlamentarizmusért rajongo
Beothy Akos, a balkézépen: Horanszky Néandor, Ugron Gébor,
Bartha Miklés, Chorin Ferenc és Gulner Gyula. Grof Szapary
Gyula, Szilagyi Dezsé és Pulszky Agost mar nem egészen uj
nevek a Hazban, mert mar az el6z0 orszaggylilés vége felé man-
datumot kaptak.
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A kormany bevarta, mig a valasztasi visszaélések okozta fel-
haborodas némileg lecsillapult és az 0j orszaggytilést csak szép-
tember 3.-ra hivta 6ssze. A képvisel6haz elnoki allasaba Somssich
Pal helyett, akinek az obstruald ellenzékkel szemben valé engc
dékenységét a tobbség nem tudta megbocsatani, Bitto Istvan igaz-
sagiigyminiszter keriilt, aki a bir6i allasok betoltésénél hi part-
embernek bizonyult volt. Az igazsagligyminiszteriumot Pauler
kultuszminiszter vette at, a vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium
Trefort Agostonnak, baré Eotvos Jozsef sogordnak vezetése ala
keriilt. A partokban kiilséleg is bizonyos valtozdsok mentek végbe,
mert a balkdzépnek néhany tagja, — bard Pronay Jozsef, bard
Podmaniczky Frigyes, grof Karolyi Ede és Schvarcz Gyula, —
mar a valasztasok elott otthagytdk partjukat, a Deak-parton beliil
pedig baré Sennyey Pal vezetése alatt a régi konzervativok ve
rodtek Ossze kis kiilon csoportban. Sokkal jelentdsebb azonban
a belsd atalakulas, amely a partokon beliill végbement és amely
a felirati vita folyaman kifejezésre jutott.

A balkozép, amely 1869-ben még azt a tételt allitotta fel,
hogy a kdozjogi intézmények megjavitasat elsébbségben kell ré-
szesiteni a belsd reformokkal szemben, mostani felirati javaslata-
ban a kozjogi kérdéseken azzal a megallapitassal siklik at, hogy
tekintve az uralkodd alkotmanyos érziiletét, minden tdrvény,
vonatkozzék az kozjogi vagy belsé kérdésekre, normalis €s alkot-
manyos uton megvaltoztathatd. Egyébként a balkdzép felirati
javaslata a belsd politika kérdéseivel foglalkozik. A szélsébaloldal
felirati javaslata fenntartja ugyan a perszonalis uni6é allaspontjat,
de vezére kijelenti, hogy ha egy szabadon valasztott tobbség a
kiegyezés fenntartasa mellett foglalna allast, 6 a maga részérdl
tovabb is fenntartand ugyan ez allasponttal szemben a maga
aggalyait, de nem folytatna ellene harcot. A balk6zépbdl kivalt
képviselok, akik ,reformpart” néven kiilon csoportta alakultak,
hatarozottan halad6 iranya politika mellett foglalnak allast, ko-
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vetélik az egyhaznak az allamtdl valo elvalasztdsat és a valasztd-
jognak az Osszes irni €s olvasni tudd férfi lakossdgra vald Kkiter-
jesztését. A Sennyey-csoport nem adott be kiilon felirati javas-
latot, de szonokai éles kritikdt gyakoroltak a kozallapotok felett
és bizonyos hajlandosagot mutattak az ellenzéki politikusoknak
az aktiv politikdba vald bevonasara. A Deak-part Pulszky Ferenc
altal szerkesztett felirati javaslata a meglehetdsen {ires tronbeszéd
egyszerli parafrazisa. De ¢éppen ennek a feliratnak targyalasanal
tint ki, hogy Lonyay, aki a tObbséget a valasztasokon a maga
képére akarta formalni, azt egyaltaldban nem tartja kézben. Mikor
ugyanis Lonyay egy olyan mondatnak a feliratba valo felvételét
kivanta, amelynek éle a kozjogi ellenzék ellen iranydit, a felirati
bizottsdg ezt az inditvanyt egyszerlien leszavazta. Lonyayt ez a
vereség nagyon bantotta és sajat lapjaban a ,,Reform”-ban oly
Osszehasonlitast tétetett a Dedk-partnak és balkozépnek felirati
javaslatai koziil, mely a tobbség javaslatra semmiképpen nem volt
hizelgé. Ha Lonyay modositdo javaslata talan tényleg el wvolt is
hibazva, ha talan valoban tapintatlansag lett volna az ellenzéket
az uralkodonal befeketiteni, mindenesetre aggalyos tiinet volt, hogy
a tobbség mar az 0 orszaggyilés elején megtagadta — habar 1é-
nyegtelen kérdésben — a miniszterelnok tamogatasat. Semmi
sem Dbizonyithatta jobban azoknak az elgondolasoknak sikertelen-
ségét, amelyekkel Lonyay a magyar partéletet egészséges alapokra
akarta fektetni.

Lonyay tekintélyének siillyedése azonban fbleg azoknak a
személyes tamadasoknak volt a kovetkezménye, amelyeknek &l-
land6 céltablaja volt és amelyekkel az ellenzék el akarta hitetni,
hogy bizonyos, a kozéletben mutatkozo visszas jelenségekért, ame-
lyeket némileg tdlozva a ,korrupcio” szoval jeldltek meg, 6 sze-
mélyesen felelés. Az a gazdasagi fellendiilés, amely Magyaror-
szagon a kiegyezés utan bekovetkezett, szamos {iizleti alapitasra
adott alkalmat és ezek gyakran kormanytdmogatisban is részesiil-
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tek. Csakhamar szokassa valt, — még a Lonyay-kormany el6tti
idoben, — hogy egyes vallalatok tekintélyes politikusokat vontak
be az igazgatéosagukba, abban a reményben, hogy azok
politikai befolyasukat az illetd vallalat érdekében fogjak érvé-
nyesiteni. Nem alakulhatott olyan bank, nem épiilhetett olyan
vasut, amelyben egyes politikusok — még pedig a legkiillonbdz6bb
partokhoz tartozok — ily moddon érdekelve ne lettek volna és
az is megesett, hogy allami kozszallitasokat és rendeléseket is
egyes politikusok kozvetitésével bonyolitottak le. Deaknak ezek
a dolgok oly kevéssé voltak inyére, hogy rendesen eltavozott az
iilésterembdl, ha ott vasuti iigyeket targyaltak. Azt mondta egy
szer, hogy a vasuti iigyekkel ugy van, mint a csikkal. Régebben
szivesen ette, midta azonban egyszer latta, hogy milyen piszokban
tenyésztik, minden étvagya elment téle.

Mar az Andrassy-kormany idejében megtamadtak Lonyayt,
hogy mint pénziigyminiszter bizonyos allami erdék kihasznalasat
egy bécsi cégnek juttatta, Lonyay azonban bebizonyitja, hogy
ez a tranzakcié az allamra nézve kedvezd volt és az tligy felett
napirendre térnek. Az 1871-iki koltségvetés targyalasakor Hollan
Emd kereskedelmi allamtitkarnak vetik szemére, hogy a Déli-
vasutat jogosulatlan kedvezményekben részesitette. Tisza ebben
az igyben parlamenti vizsgalobizottsag kikiildését javasolja, de
ezt az inditvanyt — bar Hollan maga is kéri elfogadasat, — a
tobbség elvetette. A valasztotorvény ellen folytatott obstrukcio-
ban egy szélsobaloldali képviseld Lonyayt azzal vadolja, hogy
csaladjanak tagjait bankkoncessziokkal latja el. Altalanos a pa-
nasz, hogy a vasutak épitésénél tlsagos mértékben veszik figye-
lembe a maganérdekeket és hogy ez az oka azoknak a gorbe
vasutvonalaknak, amelyeknél az egyik vagy masik befolyasos
személyiség birtokdnak érintésére szemldtomast nagyobb sulyt ve-
tettek, mint a vasutvonal legcélszeriibb vezetésére. Az emberek
mindeniitt korrupciét sejtenek. Néhany képviselé mar 1868-ban
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torvényjavaslatot terjesztett be a képvisel6i Osszeférhetetlenség
szabalyozasarol és 1872-ben Lonyay maga is beterjesztett ilyen ja-
vaslatot, de egyik sem keriil targyaldsra.

A Magyarorszagon mutatkozé visszdssagokat — bar tényleg
fennforogtak — az ellenzék erésen tulozta. Ebben az idében
mas orszagokban is fordultak el6 hasonlo jelenségek, megtorténtek
pl. — még pedig sokkal nagyobb mértékben — a szomszédos
Ausztridban is. Hogy a magyar kozvélemény oly erésen reagalt
ezekre a tiinetekre, — nemcsak a hetvenes évek elején, hanem
késébb is, — az becsiiletére valik. De az 6rokos korrupcio-szagla-
szas egyes politikai ellenfelek megbuktatasa érdekében igen sok
kart is tett, ha egyébként nem, azzal, hogy thlsagosan elGtérbe
tolta a személyes kérdéseket az elvi kérdések hatranyara és hogy
gyakran teljesen megmérgezte a politikai atmoszférat. Ezeknek a
személyes hajszaknak elsd aldozata Lonyay Menyhért lett.

Korrupcidt a szo valddi értelmében, a kdzérdek megkarosi-
tasat maganérdek kedvéért, Lonyaynak nem lehet szemére vetni.
Annyi azonban valdszinl, hogy azt a jolértesiiltséget, amellyel
neki kozjogi allasanal fogva gazdasagi kérdésekrdl is birnia kel-
lett, felhasznalta olyan egyéni spekulaciokra és iizletekre is, ame-
lyektdl skrupuldzusabb, a gazdagsag kisértéseivel szemben nagyobb
ellenalloképességgel bird jellem tartdozkodott volna. Ezekben a
dolgokban bizonyos konnyed felfogasnak hodolt. Amikor szemre-
hanyast tettek neki, hogy a nyiregyhdza-ungvari vasutat az 06
befolyasara vezették sajat birtokain keresztiil, csodalkozva kér-
dezte: ,Hat felelés vagyok azért, ha a sors gy akarta, hogy a
vasut két birtokomat érinti?” A fama felfujta az ilyen eseteket.
Azt rebesgették, hogy éppen akkor szerzett meg Vajdahunyadon
erdéségeket, amikor a kormany ott vasgyarat akart létesiteni,
hogy elértéktelenedett vasuti részvényeket vasaroltatott Ossze,
miel6tt azokat az allam magasabb arfolyamon magéahoz véltotta
stb. Ezeket a hireszteléseket megcafoltdk, de azok lassankint
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mégis aldastdk Lonyay tekintélyét. A kompromittald hiresztelé-
seket alatamasztani latszottak Loényay folytonos birtok- és haz-
vasarlasai, amelyekrél a lapok is hirt adtak. Széltében azt a ko-
vetkeztetést vontdk le bel6liik, hogy Lonyay allanddéan gazdag-
szik. Ez azonban tévedés volt. Igaz, hogy Lonyay szenvedélyesen
igyekezett sajat vagyonanak gyarapitdsara. Szivesen vasarolt meg
adossagokkal megterhelt birtokokat és annak a joforman korlatlan
hitelnek felhasznalasaval, amelyet mint maganember is élvezett,
Budapesten egy bérhazat és sajat hasznalatara egy palotat épitte-
tett, gy szamitva, hogy a részben aranytalanul sulyos terhektdl,
amelyeket magara vallalt, a foldbirtok és a varosi ingatlanok ér-
tekének szerinte biztosan bekovetkez6 emelkedése révén néhany
év alatt szabadulni fog. Az 1873-ban bekdvetkezett pénziigyi
krach folytdn azonban ez a szamitas nem valt be és az ingatlanok
értéke siilyedt, ahelyett, hogy emelkedett volna. A felvett ados-
sagok torlesztése ilyforman sulyos pénziigyi zavarokba sodorta
Lonyayt és mikor par évvel késébb bekovetkezett halala utan a
birtokokat eladtak és az addssagokat kiegyenlitették, kitiint, hogy
ezek az tizleti tranzakciok vagyonat nem gyarapitottak, de csok-
kentették.

A Lonyayrol terjesztett hiresztelések azonban mindinkabb
stirtisodtek. 1872 november 11.-én egy jelentéktelen interpella-
ciéval kapcsolatban — az ellenzék altal kifogasolt birdi ki-
nevezésrdl volt sz6 — a balkozéphez tartozé Cserndtony a maga
személyeskedd, gyanusitdé modordban altalanos tdmadast intézett a
kormany ellen, azt mondvan, hogy sem politikai, sem kulturalis,
sem anyagi téren nem mutathat fel sikereket. Ilyforman szerinte
a kormanynak nincs 1étjoga, ,,mert az orszdg nem elégszik meg
azzal, hogy a miniszterek hazakat épitsenek és birtokokat vasarol-
janak”. Az elnoklé Perczel Béla alelnok a Csernatony kijelentése
altal tamasztott viharban elveszitette fejét; ahelyett, hogy Cser-
natonyt rendre utasitotta volna, felszolitotta 6t, hogy ,,magya-
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razza meg a kormany ellen imént hasznalt szavait”. Tobb sem
kellett Csernatonynak. ,En kérdem grof Lonyay Menyhért kor-
manyelnok urat, — folytatta, — nem épitett-e hazat, nem vett-e
uradalmakat akkor, mikor az orszag deficitben van? Hogyha ¢én
ezen hazak és uradalmak szerzési modjara nézve gyantsitani akar-
nam tovabb, mint tudomdsom van, a miniszterelnok urat, vagy
barki mast, meg lehet gy6zddve, hogy megtenném itt, ha doku-
mentumaim volninak. En egyszerien azt tartom, hogy ezen
orszagban mindenkinek van joga gyarapodni, vagyonosodni, gaz-
dagodni, de a minisztereknek nincs ehhez joguk. Nincs ehhez
joguk még a legbecsiiletesebb modon sem, akkor, midén az orszag
deficitben van.” Lonyay azonnal szot kért. Vannak vadak, —
szolt, — amelyekre az egyetlen méltd felelet a megvetés. Becsii-
letes nyilt ellenfélnek szivesen fog kimerité valaszt adni, de ama
férfi szamara, aki Magyarorszagon ,,a ragalom iskoldjanak meg-
alapitdja,” nincs mas valasza, mint a megvetés.

Masnap, november 19.-én, a Dedk-part értekezletet tartott,
amely tekintettel a képviseldhdzban lejatszodott eseményekre, el-
hatarozta, hogy siirgdsen inditvanyozni fogja a hazszabalyok
szigoritasat. A vita soran, amely errdl a javaslatrol a képviseld-
hazban megindul, Tisza Kalman is az inditvany mellett emelt
szOt, csak azt kivanta, hogy annak indokolasaban ne torténjék
emlités Csernatony tamadasar6l, amelyet ¢ maga sem helyesel.
Miutan Csernatony maga is sajnalkozasanak adott kifejezést a
torténtek felett, Lonyay hozzajarult ahhoz, hogy a november
18.-iki incidensre vald hivatkozds a javaslatbol toroltessék és
ugylatszott, mintha ezzel az egész iligy befejezést nyert volna. De
nem igy volt. A kormany tagjai és a Dedk-part hivei ugyan
Cserndtony tdmadasaival szemben védelembe vették Lonyayt, —
de tulajdonképpen szabadulni akartak tdle, részben, mert attol
tartottak, hogy az ellene iranyuld gyanusitisok a partnak artal-
mara lesznek, részben, mert akkoriban mar er6sen kisértett a bal-
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kozéppel valé egyesiilés gondolata, amelynek megvalodsitisa az
ellenzék 4ltal gytilolt Lonyay miniszterelnoksége alatt nem volt
remélhets. Kiilonben is Lényay még minisztertarsainak sem volt
rokonszenves; a korméanyban kartdrsainak megallapitdsa szerint
két part allt egymassal szemben, amelyek egyike az egyetlen
Lonyaybdl allt, masika az 6sszes tobbi miniszterekbdl. A kormany
tagjai november 30.-an rabirtdk Lonyay lemondd kérvényének
benytjtasara. Lemondasat Lonyay a kormanypart hangulataval
indokolta meg, amely nem olyan, hogy a kormany eredményre
valo kilatassal foghatna hozza az elétte allo feladatok meg-
valositasahoz. Amikor Lonyay lemondé kérvényét megirta, abban
a véleményben volt, hogy minisztertarsai vele egyiitt szintén
vissza fognak vonulni. Csak mikor latta, hogy az Gsszes minisz-
terek atmentek az Uj kormanyba, eszmélt ra arra, hogy tulajdon-
képpen kollégai intrikdjanak lett aldozata. Az ilymoédon megala-
zott biiszke férfit hatartalanul bantotta, hogy 6 volt az egyediili,
akit partja felaldozott, hogy nem kormanyanak politikdjaval,
hanem egyediil az 6 személyével volt a part elégedetlen. Egy
nappal a lemondas megtorténte utan a valsag mar meg volt oldva.
A kiraly Godollérdl, hol éppen tartozkodott, feljott Budapestre,
meghallgatta Deak Ferencet és vele valo megallapodas alapjan
Szlavy Jozsef kereskedelemiigyi minisztert nevezte ki miniszter-
elnoknek, aki a Lonyay-kormany Osszes tagjait megtartotta. Mint
Uj miniszterek grof Zichy Jozsef kereskedelmi miniszter és Szende
Béla honvédelmi miniszter 1épnek be a korméanyba. December
5.-én az Uj kormany bemutatkozott a képvisel6hazban. Amikor
az 1j miniszterek megjelentek az iilésteremben, csak a kormany-
part egyrésze tapsol, a masik, kisebbik rész, amelynek kozéppont-
jaban Lonyay rokonai és személyes hivei iilnek, fagyosan hallgat.
A sok ellentéthez, amely a Deak-parton belill eddig is fennallt,
most Uj, ezuttal egészen személyes ellentét j6. Aznap este
a Dedk-part értekezletén fellengds szavakkal bucstztatjak el
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Lonyayt. Szlavy miniszterelnok kijelentette, hogy céljai semmiben
sem térnek el elddje céljaitol, akinek fényes tehetségével 6 a
maga szerényebb képességeit még csak Osszemérni sem akarja
és hozzatette, hogy nem is ad programmot, mert azt akarja,
hogy ez a nap Lonyay napja maradjon. Hogy a part miért buk-
tattd meg Lonyayt, ha utdoda ugyanazokat a célokat akarta ko-
vetni, csak csekélyebb tehetséggel, erre nézve az értekezlet nem
adott feleletet.

Lonyayval megbukott az utolsé miniszterelndk, aki a magyar
politikai viszonyokat egyediill a Deak-partra akarta alapitani.
Akik utana jottek, mar csak atmenetként szerepeltek a Dedk-
part és a balkozép egyesiilésétdl vart uj politikai korszak felé.



8
PARTBOMLAS ES FUZIO

Az 0j miniszterendk, Szlavy Jozsef, nem volt az az ember,
aki hajlandé lett volna arra, hogy elédéhez hasonléan
esetleg er6szakos eszkdozokhéz is hozzénylljon a Dedk-
part régi sulyanak ¢és egységének helyredllitdsara. Simamodoru,
udvarias ¢és koncilians férfia volt, akit mar pesszimizmusra
hajlo szkeptikus természete is visszatartott attél, hogy sa-
jat politikai nézeteit az egyediil lidvozitdeknek tartsa. An-
nakidején végigkiizdotte a szabadsagharcot és ezért 6t évi sulyos
bortonre itélték. E biintetésbol két esztendét Olmiitzben ki is
toltott. Az a sulyos megprobaltatas, melyen akkor keresztiilment,
még jobban kifejlesztette egyéniségében azt a rezignacidt és nyu-
godt életfilozofiat, amelyre kiilonben is hajlott. Mig az eddigi
miniszterelnokok a dolgokat sajat elgondolasuk szerint intézték és
arra igyekeztek, hogy a fejlédésre rasiissék a maguk egyéniségének
bélyegét, Szlavy megelégedett annak az idOpontnak kivarasaval,
amikor a parlamenti er6k mérk6zésébél valamilyen 0j alakulas
lehet6sége fog adddni. Ez a passzivitas talan politika is volt nala.
Valoszintileg elejétol kezdve az lebegett szeme el6tt, hogy a tobb-
ség és az ellenzék konnyebben fognak egymashoz kozeledni, ha
a kormany sem vitaikba, sem kozeledési kisérleteikbe nem avat-
kozik be. Szlavy a maga részér6l nem tartotta aggalyosnak a
kiegyezés ellenfeleinek a kormanyba vald bevonasat. Meg volt
ugyan gy6zddve arrol, hogy a kozjogi ellenzéknek — mar csak
a bécsi korok érzékenységére vald tekintettel is, — nyiltan fel
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kell adnia allaspontjat, mieldtt kormanyra keriilhetne, de nem
tartotta lehetetlennek, hogy ez be fog kovetkezni. Egyeldre azon-
ban a partoktdl varta a kezdeményezést. Annak az idOszaknak,
amelyben 6 volt Magyarorszag miniszterelndke, nem ¢ adta meg a
maga sajatos jellegét, hanem azok az aramlatok, amelyek a parla-
mentben észlelheték voltak és amelyeknek szabad folyast engedett.
Kormanyzasat gy jellemezték, hogy az a zérusok uralma a nume-
rusok felett.

A Deak-part mindinkabb képtelennek mutatkozott valami-
lyen egységes és céltudatos politika folytatasara. Kisebb frakcidkra
oszlott, amelyeknek mindegyike kiilon célok felé¢ torekedett. Még
mindig kiilonallast foglalt el Dedk Ferenc kore, amelyhez Csen-
gery, Horvath Mihdly, Bitté Istvan, Trefort Agost, Sz¢éll Kalman
és masok tartoztak. Dedk tekintélye csorbitatlan volt és szava
rendesen eldontott minden vitat, de mar betegeskedésére valod
tekintettel sem volt képes arra, amire kiilonben hajlandésagot sem
érzett, hogy a képviselohaz iranyitasat kezében tartsa. A Deak-
csoporthoz kozel allt az 0. n. szabadelvli csoport, amely Horvat
Boldizsar és Gorove koriil tomoriilt és amelyhez 22 képviseld tar-
tozott, koztik Hodossy Imre, Horvath Lajos és masok. Horvat
Boldizsar és hivei azon az allasponton voltak, hogy a kozvéle-
mény figyelmét nagy belpolitikai problémak felvetésével kell a
kozjogi kérdésektdl elvonni, oly gondolat, amely még tdbb izben
keriil el6térbe és valik egyes kormanyok torekvéseinek alapjava.
Kiilon, kortlbelil 50 fényi csoportot alkottak Lonyay személyes
hivei, koztiik baro Kemény Gabor. Ez a csoport oly kevéssé tit-
kolta, hogy o6nallo allaspontot foglal el a politikai kérdésekben,
hogy kozos vacsorak alakjaban még kiilon Gsszejoveteleket is tar-
tott, amelyekr6l a ,,vacsorapart” elnevezést kapta; s6t meg volt
a maga 0nallo sajtdorganuma is, a ,,Reform”, amely &llandéan
hirdette, hogy Lonyayt vissza kell hivni, mert egyediil 6 képes
a fennforgd bajokon segiteni. A Deak-part szélsé jobb szarnyat
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a konzervativ csoport alkotta. Ez bar6 Sennyey Palt ismerte el
vezéréiil, aki kiméletleniil éles, de legtobbszor talald kritikat hal-
latott a kozallapotokrol. Egy tovabbi csoport volt a ,,kis emberek”
frakcioja, akik nem csoportosultak valamely elismert politikai
tekintély koriil, de fiiggetlenségiiknél és oOnzetlenségiiknél fogva
a parlament legtiszteletreméltobb elemei kozé tartoztak. A kor-
manynak is megvolt a maga kiilon csoportja, amelyhez az akkor
még a képvisel6hazbol ki nem zart miniszterialis tisztviselokon
kiviil a két Pulszky is tartozott. Kerkapoly pénziigyminiszternek
szintén volt egy néhany fébdl allo kisebb csoportja. Végiil kiilon-
kiilon csoportokat alkottak a Dedk-parthoz tartozé szasz képvise-
16k, valamint az egyéb nemzetiségeknek a tobbséghez csatlakozott
mérsékelt képviseléi. Nem szorul bizonyitasra, hogy ez a bomlas-
nak indult part nagyvonalii politikai akcidkra nem volt képes.
De volt ennek még egy masik oka is: az dallam pénziigyi
helyzete, mely évrdl-évre aggasztobbd valt. Az 1869. évi zar-
szamadasok voltak az utolsdk, amelyek felesleggel zarultak. Az
1870. évi koltségvetés 15 millio forint, az 1873. évi mar 36
millio forint hianyt tlintetett fel. Az allami kiadasok o6t év alatt
megduplazédtak. Az allam folyton hitelmiveletekre szorult, amc
lyeknek feltételei mind kedvezétlenebbekké és terhesebbekké val-
tak. A deficitet csak erélyes takarékossagi rendszabalyokkal és
uj adokkal lehetett volna eltiintetni, erre azonban a Dedak-part
nem tudta magat elhatarozni. Az allami pénziigyek terén fennallo
sulyos allapotokat legjobban annak a 153 milliés kolesonnek fel-
tételei tiintették fel, amelyet Kerkapoly 1873 novemberében
felvett. Ez 6t évre sz0ld torlesztéses koleson volt, holott senki
el6tt nem volt kétes hogy Magyarorszdg 6t éven belill nem lesz
abban a helyzetben, hogy a kolcsont visszafizesse. Biztositék fejé-
ben az allamnak le kellett kotnie az allamjoszagokat is. A kor-
many altal kibocsatott 6%-0s kincstarjegyek kibocsatasi arfolyama
— a 2%-0s jutalék leszamitasaval — 85% volt és ilyen katasztro-
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falis feltételek mellett is az allam csak a kolcson felét vehette
azonnal igénybe. A pénziigyi nehézségek felidézésében nagy része
volt a vasutépitéseknek. Ezeket magantarsasagok végezték ugyan,
de az allam garantlta a befektetett toke kamatjat, mivel pedig a
vasutak nem voltak azonnal jovedelmezdk, az allam sajat pénzta-
rabol fizetett Oriasi Osszegeket a részvényeseknek. Kiilonosen fog-
lalkoztatta a nyilvanossagot a nagyvarad-brassoi u. n. keleti vasut
iigye, amelynél az allamnak igen nagy terhet kellett vallalnia, mert
az engedményesek, a Waring Brothers angol cég, elvesztették az
egész részvénytokét és a vonal kiépitését mar befejezni sem tudtak.
Az emiatt megtamadott Kerkapoly, aki mint pénziigyminiszter két-
ségtelentiil kivalod tehetségei ellenére nem valtotta be a miikodéséhez
fiizott reményeket, grof Tisza Lajos kozlekedésiigyi miniszterrel
egyiitt 1873 decemberében lemondott. Jellemzd tiinet volt, hogy
nem lehetett senkit sem taldlni, aki hajlandé lett volna 6rokségiik
atvételére €s mivel ugy Szé€ll, mint Korizmics és Wéninger eluta-
sitottak a pénziigyi tarcat, azt végiil is Szlavy maga tartotta meg.
A kozlekedésiigyi miniszterséget, amelyre szintén nem akadt val-
lalkozo, grof Zichy Jozsef kereskedelmi miniszternek kellett at-
vennie.

A belpolitika terén a Deak-part miikddése hasonldan termé-
ketlen. Igaz ugyan, hogy a pénziigyi helyzet sem engedett volna
meg koltséges reformokat, de a part nagyrésze nem is érdeklédik
ilyenek irant. 1873 februar 11.-én a part egy értekezletén egy
nagy beliigyi programm kidolgozéasat javasoljak, amellyel az or-
szag elé lehetne 1épni, de az inditvanyt elvetik azzal az indokolas-
sai, hogy a partnak elég dolgot ad a kiegyezés megvédése és a
foly6o tgyek elintézése. Még Deak Ferenc tekintélye sem elég
nagy arra, hogy a partot ebbdl a kozombdsségébol kiemelje.
Amikor az 1872-ben Németorszagban megindult ,kultarharc”
eszmemozgalmainak hulldmai Magyarorszagra is atcsapnak, —
amire még mindig a csalhatatlansadgi dogma kihirdetése és a kiraly
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tetszvényjoganak értelmezése koriil felmeriilt nézeteltérések ad-
nak alkalmat — Dedk 1873 junius 28.-an allast foglal amellett,
hogy az addig csak szokésjogon alapuld ius placeti, amely szerint
a papa rendelkezései Magyarorszagon csak az apostoli kiraly el6-
zetes hozzajaruldsaval hirdethet6k ki és amelynek létezését Hay-
nald érsek a fOrendihdzban roviddel ezeldtt kétségbevonta, torvé-
nyes uton szabalyoztassék. Beszédében — az utolsd volt ez, amelyet
a képviselohazban tartott — sziikségesnek mondja az allam és
egyhaz kozotti viszony szabalyozasat, kivanatosnak jelzi, hogy a
forendihaz reformjanal az egyes felekezetek egyhazi méltosagai-
nak visel6i ne kapjanak hivatalbdl helyet az orszaggytilés felsé-
hazaban, megpenditi a polgari hazassag behozatalanak gondolatat
és kivanja az egyhdzi vagyon jogi természetének megvizsgalasat
és a nem szorosan vett egyhdzi vagyonnak az allam részére vald
atengedését. A beszédet megtapsoltak és a képviseléhaz Dedk
javaslatara bizottsagot is kiildott ki mindé kérdéseket szaba-
lyoz6 torvényjavaslatoknak kidolgozasara, de azért komolyan senki
sem mer ezekhez a kérdésekhez hozzanyulni.

Ugyancsak tehetetlen volt a Deak-part azokkal a visszassa-
gokkal szemben, amelyek a politikanak és az tzleti iigyeknek
0sszeszOvOdésébol keletkeztek. Az u. n. ,kis emberek” csoportja
roviddel a Szlavy-kormany kinevezése utan egy harmadik kisér-
letet tett az Osszeférhetetlenségi kérdés szabalyozasanak napi-
rendre tlizésére, — az elsé kettd tudvalevdleg nem vezetett ered-
ményre, — ily irdnyu, 1873 februdr 2.-4n beadott javaslatukat
azonban a kormany kérésére csakhamar visszavonjak. Mikor
majusban a képviseléhdz egy ,magyar leszamitolasi és kereske-
delmi bank” 1étesitését célzo térvényjavaslatot targyal, amely bankot
Kerkapoly idével kiilon magyar jegykibocsatd intézetté akart fej-
leszteni, Dedk tamogatja a szélsé baloldalrél benyujtott indit-
vanyt, hogy az uj — kiilonben soha meg nem valosult — intézet
igazgatosagaban viselt tagsagot a képviseldi allassal dsszeférhetet-
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lennek mindsitsék. Ennek az éllasfoglalasanak indokolasanal Deak
annak a reményének ad kifejezést, hogy az Osszeférhetetlenségi
kérdés szabalyozasa talan elsé 1épés lesz egy egészségesebb és
fliggetlenebb politika felé. Az inditvanyt elfogadjak és 1873
decemberében bizottsagot is kiildenek ki egy Osszeférhetetlenségi
torvény elokészitésére, részben a kozélet megtisztitasa érdekében,
de azért is, mert a képvisel6hazban tilsok a kormanytol fiiggd
miniszteri tisztviseld iilt, akik nyugodt idékben mindig a kormanyt
tamogattak, valsdgos napokban azonban teljesen megbizhatatla-
nok voltak és a legszivesebben egyaltaldban nem mutatkoztak a
képviselohazban.

A Dedk-parton beliil észlelheté bomlasi tiinetek folytan mind
szélesebb korben az a meggydzd6dés terjedt el, hogy a fennall6 bajo-
kat masként, mint a Dedk-partnak és a balkdzépnek egyesiilésével
nem lehet megoldani. A két part nagyjaban ugyanarra a tarsadalmi
osztalyra tdmaszkodott, tgy hogy mélyrehatd vilagfelfogasbeli
kiilonbségek sohasem dalltak fenn koztiik. Mindkettében voltak
konzervativ és voltak szabadelvli hajlanddésagli politikusok, akik
egymashoz vonzodtak. Az a misszio, amelyet a balkdzép 1867-ben
maga eldtt latott, be volt fejezve. Akik akkor sziikségesnek lattak
egy kozjogi kozéppart Iétesitését, amely felvehette magéaba a
Kossuth Lajos blivkdrében €16 magyar politikusokat és valaszto-
kat és visszatarthatta ket a szélsGbal tulzdsainak tamogatasatol,
1873-ban mar befejezettnek tarthattdk ezt a feladatot, mert nem
féltek mar attdl, hogy a balkézép tamogatéi — csekély kivételek-
tdl eltekintve — a szélsé baloldalhoz fognak csatlakozni. Akik a
balkozépet azért tartottdk sziikségesnek, mert bizalmatla-
nok voltak az 1867-es alap allanddosaga tekintetében és azt vélték,
hogy azt Bécsbol az els¢ alkalommal fel fogjak boritani, id6-
kozben belattak aggalyaik alaptalansagat. A Dedk-partot sajat
tehetetlenségének érzete, a balkozépet az a tudat, hogy valaszta-
sokon aligha fog tobbségre és kormanyra jutni, lassanként meg-
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érlelte a fuzid6 gondolata szdmara, az orszag sivar pénziigyi hely
Zete pedig okot teremtett megvaldsitasara.

Ennek a gondolatnak komoly alakban Ghyczy Kéalman adott
elszor kifejezést az 1872. évi valasztasok utan, a balkozépnek egy
értekezletén. Utalt az allami pénziigyek zilalt helyzetére, amellyel
szemben az 6nallo vamteriilet és 6nallo bank létesitését ajanlotta,
amely intézkedések az 1867-es kiegyezés keretein beliil is meg-
torténhettek volna. Szerinte jobb volna, ha a balkdzép meg-
békiilne a kozos kiiliigyminisztérium és k6zds pénziigyminiszté-
rium feléllitdsaval, ha a delegaciokat is elfogadna, mint alkalmas
szervet a kozos tigyek parlamenti ellendrzésére és ha a hadiigy
olyan tjjaszervezésének kovetelésére szoritkoznék, amelynek foly-
tan a magyar csapatok az egységes vezényleti nyelv fenntartdsa
mellett kizarélag a magyar korméanynak volnanak alarendelve.
Egyben felszolitotta a balkozépet a Dedk-part jobb elemeivel vald
egyesiilésre, hogy egylittesen igyekezzenek az orszagot politikai
és pénziigyi nehézségeibdl kiszabaditani. Nagy erkdlcsi batorsagra
vall, hogy Ghyczy a balkozépen éppen akkor allt el ezekkel az
elgondolasokkal, amikor a lezajlott erdszakos valasztasok folytan
a kormanypartnak és az ellenzéknek viszonya teljesen el volt mér-
gesedve. A balkdzép tagjai, akik mandatumaikat csak az imént
a kormany elleni éles agiticidval szerezték meg, idegenkedve hall-
gattdk Ghyczy szavait és mikor beszéde utan leiilt, egyetlen
helyeslés vagy taps sem hangzott el. Mindenki fellélegzett, amikor
Tisza azzal haritotta el Ghyczy eszmemenetét, hogy hiszen a
Dedk-part nem mutat semmiféle hajlandosagot a balkdzépnek a
kormanyhatalomban valé részeltetésére. De Ghyczy szava mégsem
maradt a pusztdban elhangzott sz6, mert a hirlapok tovabb szovik
az altala felvetett gondolatokat és feltiind volt, hogy Tisza Kalman
altér egoéja a zsurnalisztikaban, Csernatony Lajos is elismerte,
hogy a balkézépnek kormanyvallalasarol igenis sz lehet a part
kozjogi kovetelményeinek teljesitése elott is.
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A Lonyay-kormany idejében ezek a mozgalmak inkabb csak
akadémikus jelleglieck voltak. Amikor azonban Szlavy jut kor-
manyra az 6 szintelen kormanyprogrammjéaval, a gondolat azon-
nal feléled. Somssich Pal az 0j kormany programmnyilatkozata
utan atmegy az ellenzéki padokhoz és figyelmezteti a balkozépet,
hogy most mar kozeledhetnék a kormanyhoz. Ezt a kozeledést
eldmozditotta, hogy az ellenzék altal gytlolt Toth Vilmos beliigy
minisztert 1873 marciusaban grof Szapary Gyula valtja fel. A
képviselohaznak 1873. évi nyari sziinete alatt ismét Csernatony
veszi fel lapjaban, az ,,Ellenériben, a balkozép politikdjarol valo
elmélkedések fonalat. ,Nem. kell finnyaskodni!™ cim alatt meg-
jelent egyik cikkében ismét azt fejtegeti, hogy a balkdzép akkor
is vallalhat kormanyt, ha programmjanak csak némely részét
is sikeriil megvaldsitania. Néhany nappal kés6ébb pedig azt az
elméletet, amely szerint az ellenzék csak a létezd kozjogi alap
megsziinte utdn vallalkozhatnék a korményzas atvételére,
»lyukas mogyorédnak mondja. A 48-as part izgatottan hirdeti,
hogy ,,arulas késziil”, a Deak-part savanya kommentarokkal kiséri
a balkdzépen belill lejatsz6dd mozgalmakat, a balkdzép tagjai
pedig megzavarodva Budapestre sietnek, megtudando, hogy itt
mi torténik, de kivancsisagukat senki sem tudja kielégiteni, mert
Tisza Kalman Kissingen-ben nyaral, Csernatony pedig cikkeinek
megirasa utan szintén azonnal kiilfoldre utazott. Tiszanak akkori-
ban barataihoz intézett és késdbb kozzétett egyes leveleibdl tudjuk,
hogy 6 akkor még nem volt a fuzié hive. Legfeljebb a két part
koalicidjara gondolt, arra is csak olyan feltétellel, hogy a
balk6zép programmjanak egyes részei azonnal megvaldsulndnak,
a tobbiekr6l pedig a part nem mondana le, hanem csak elhalasz-
tand megvaldsitasukat addig az id6pontig, amikor sikeriilni fog
ennek eléfeltételeit fenn és lenn megteremteni. A nyilvanossag-
nak adott nyilatkozatai egyelére felvilagositast nem adtak allas-
pontjarol.
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Amikor novemberben a képviselohaz ujbdl 0Osszeil, a fuzid
kérdése az, amely a kedélyeket a legjobban foglalkoztatja. A bal-
kézép november 7.-én tartott elsd értekezletén Ghyczy hangsu-
lyozza, hogy az orszag nehéz helyzetén nem lehet masként segi-
teni, mint ha a Deak-part és a balkdzép kiegyeznek egymassal.
Ennek érdekében a balkdzépnek le kell mondania kdzjogi kdvete-
léseirdl és el kell fogadnia az 1867. évi kiegyezést. Azzal a kije-
lentéssel, hogy 6 a maga részérdl lelkiismereti kotelességének tartja
ennek az utnak kovetését, Ghyczy azonnal el is hagyta az érte-
kezletet. Eltdvozasa utan Tisza vette at a szot. Méltanylanddknak
mondta Ghyczy aggodalmait. Elismerte, hogy johetnek helyzetek,
amidon a partnak kotelességévé valik, engedni az elvekhez vald
rideg ragaszkodasbol. Ghyczy aggodalmainak részletes mérlegelé-
sébe Tisza nem bocsatkozott bele, hanem javaslatot terjesztett eld,
amely szerint a balkozép igyekezni fog a kormdny megbuktata-
sara; ha ez sikeriil, a part hajlandé volna egy koaliciés miniszté-
rium létesitésében részt venni, feltéve, hogy nem kivanjak téle
elveinek feladasat, sot biztositékot adnak neki elvei egynémelyiké-
nek érvényesitésére. A javaslat tovabbi jelentds 1épés a fuzio felé
és azt igy is értelmezik.

Ghyczy kilépése és Tisza hatdrozati javaslatanak elfogadasa
kovetkeztében most mar a balkozépen is bekdvetkezik a bomlas.
A part hat tagja, — kozottik Ugron Gabor, Bartha Miklos és
Csavolszky Lajos, — kiérzi Tisza javaslatabol a part kozeli front-
valtozasat. Kilépnek a partbol és nemsokara ezutan a 48-as part-
hoz csatlakoznak. A part tizenhat mas tagja viszont, — koztik
Ivanka Imre, Horanszky Nandor, Horn Ede és Horvath Gyula,
— Ghyczyvel vallalnak kozosséget és az 6 vezetése alatt kiilon
»kOzéppartot’ alakitanak, amelynek nyilt programmja a Deak-
hamar a jobboldalrél is kap segédcsapatokat. Hozzaja csatlakozik
ugyanis nemcsak az 6t fore felszaporodott kis reformpart, hanem
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11, a Deak-partbol kilépett képvisel6 is, ugy, hogy a centrum-
nak nemsokara 32 képvisel6tagja van.

Szlavy 1874 junius vége felé elérkezettnek latja az idot
arra, hogy a fizid megvaldsitasa érdekében, — amelyet Andréssy
is sziikségesnek tart, — komoly Iépéseket tegyen. Az uralkodd
felhatalmazasaval érintkezésbe 1€p Tisza Kéalmannal, akit a kiraly
marcius 10.-én elsdizben fogad kihallgatason. Marcius 14.-én
Tisza kozolte partjaval, hogy egy koaliciés minisztérium megala-
kitasa érdekében targyalasok folynak és hogy azokban 6 is részt-
vesz. Tisza a miniszterelndkkel irasban kozolte a maga allaspont-
jat. Eszerint tovabbra is azon meggy6zddésben van, hogy 1867-
ben a kozos ligyekre nézve helyesebb megallapodasokat is lehetett
volna 1étrehozni és hogy alkalomadtan ezt meg is kell majd tenni,
mivel azonban erre harom tényezd sziikséges, tobbség Magyar-
orszagon, tobbség Ausztridban és Ofelsége beleegyezése, €s mivel
ezek koziil egyelére egy sincs meg, az ezekre vonatkoz6 vita nem
vezethet gyakorlati eredményekre. Mivel pedig rendkiviil sok
fontos feladat var megoldasra, 6 a maga részérdl hajlando a kor-
manyba vald belépésre, fenntartvan maganak, hogy ha az idét
erre elérkezettnek latja, teljes nyiltsaggal fogja kifejteni a kozds
iigyekre vonatkozo nézeteit a kiraly el6tt is. Szlavy miniszterelndok
ezt a nyilatkozatot nem tartja elegendének. Kéri Tiszat, hogy
ne emlitse meg abbeli meggy6zddését, hogy a kozos iligyekre
nézve jobb megallapodas is elérheté lesz és jelentse ki, hogy
minisztersége alatt a ko6zds intézmények megvaltoztatasat nem
fogja javaslatba hozni, sem a minisztertanacsban, sem a kiralynal.
Szlavynak ez az orthodox allaspontja alighanem azokkal az aggo-
dalmakkal kapcsolatos, amelyekkel Tisza a kormanyba valo belé-
pésének lehetdségét az udvari kordkben fogadtik. Wenckheim
Béla Ofelsége személye koriili miniszter akkoriban mesélte, hogy
az udvarnal bolondnak tartottdk, amikor eldszor emlitette meg,
hogy errél sz6 van.
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Mivel az ellentét Szlavy és Tisza kozt athidalhatatlannak
mutatkozott, a Dedkpart és a balkozép kozti koalicid6 gondolatat
el kell ejteni. Szlavy még megkisérli Ghyczynek és Sennyeynek a
korméanyba vald bevonasat, de egyikilk sem vallalkozik ra. Ilyen
koriilmények kozott Szlavy, — akinek allasa pénziigyi politikaja-
nak eredménytelensége miatt amugy is megrendiilt volt — 1874
marcius 18.-an beadta lemondasat.

Utoda Bitto Istvan lett, aki a képviselohaz elndki allasat
cserélte fel a miniszterelnokséggel. Nem mutatott nagy kedvet
arra, hogy az adott rendkiviil nehéz koriilmények kozott a kor-
many élére alljon. Beszéltek, hogy a kiralyt, amikor 6t megbizta
az 1 minisztérium megalakitasaval, 6 maga figyelmeztette képes-
ségeinek elégtelen voltara. ,Kénytelen vagyok Felségednek en-
gedelmeskedni, — mondotta volna, — de ha Felséged ramparan-
csolna is, hogy beszéljek arabusul, mégsem tudnék arabusul be-
sz€Ini.” A kirdly azonban, aki Deak betegagyanal tett latogatasa
alkalméval hatarozta el Bittd megbizatasat, nem tagitott és ragasz-
kodott ahhoz, hogy Bitto vallalja a kormanyelndkséget. Bittd
helyesen itélte meg sajat képességeit. Becsiiletes és joszandéku
férfiu volt, sajat partjanak hii tagja, de mas partokkal szemben
azért nem tlirelmetlen. Igaz ugyan, hogy az orszag iigyeinek on-
allo és allando vezetésére nem volt elég tekintélye. Hivatasa azon-
ban amugy is csak az volt, hogy a fizié megvalosulasaig elkerdil-
hetetlen hézagot atmenetileg kitoltse és utina visszalépjen. Prog-
rammbeszédében 6 maga egészen nyiltan ezt jelolte meg fel-
adataul.

A pénziigyi tarca elvallaldsara Bitto elejétdl kezdve Ghyczy
Kalmant akarta megnyerni, bar ez mindeddig azt az allaspontot
foglalta el, hogy csakis olyan kormanyban vesz részt, amelynek
Tisza is tagja. Bittd kérésére marcius 20.-an a kiraly kihallgatdson
fogadta Ghyczyt, akinek baratai meg voltak gyézddve arrdl, hogy
errél az audienciarél mint miniszterelnok fog hazatérni. Eppen
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kombinalgattak, hogy kik lesznek minisztériumanak tagjai, amikor
Ghyczy megjelent €s partjanak hiveit nagy elképedésiikre ezekkel
a szavakkal Udvozolte: , Tegyetek velem, amit akartok, — el-
vallaltam a pénziigyminiszterséget.” Ghyczynek a kormanyba val6
belépése Bitté szamara értékes siker volt. A kormany 0j tagja
még Bartal Gyorgy, aki a kereskedelmi tarcat veszi at; a kép-
visel6haz elnoki székébe pedig Perczel Béla keriil, a honvédtabor-
nok fivére.

A kormany parlamenti helyzete azonban bizonytalan, foleg
a kozben 74 fére szaporodott Lonyay koriil csoportosulod ,,vacsora-
part” megbizhatatlan magatartdsa miatt. Lonyay, aki sohasem
adta fel a reményt, hogy vissza fog keriilni a kormany élére, a
fuzioés tervek felmeriilése Ota Tisza Kalmant tartotta legveszé-
lyesebb vetélytarsdnak. Ennélfogva kétségkivil oriilt, mikor a
Dedk-part és a balkdzépbdl alakitandd koaliciés kormany terve
meghitsult és ez elég ok volt arra, hogy Bittoval szemben ne
helyezkedjék baratsagtalan alldspontra, de azért egész magatarta-
sabol félre nem érthetd moddon kitlinik, hogy ugrasra készen all
és csak kedvez6é alkalomra var, hogy a kormanyt megbuktassa.
A kozéppart Ghyczynek a kormanyba valéo belépése utan ugy
hatarozott, hogy bar joindulattal fogadja az 0j kormanyt, még
sem fog egyesiilni a Dedk-parttal. A balkdzép varakozo allas-
pontra helyezkedik. A 48-as part az egyetlen, amely nem érint-
tetvén a tobbi part tiilekedésétdl tovabbhalad a maga Utjan és a
kormany ténykedésében felfedezett minden hibat kihasznal a maga
javara. Ebben a helyzetben a kormany tobbsége egyes esetekben,
— kivalt olyankor, amikor a Loényay-csoport tartdzkodik a sza-
vazastdl, — igen bizonytalan és ismételten el6fordul, hogy a
képviseldhazban leszavazzak.

A pénziligyi botranyok egymast kovetik. Bittd alatt az észak-
keleti vasutnal, amelyet a spekulaciéirél hirhedté valt Stroussberg
épitett, valamint egyes bankoknak a hatarérvidéken eszkozolt
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erdovasarlasai koriil tdmadnak bajok, itt-ott botrannya dagadva.
Mindezekben az iigyekben képvisel6k is kompromittdlva vannak,
akik az; illetd vallalatok igazgatdsdgaban iilnek, még pedig kor-
manypartiak ¢és ellenzékiek egyarant, de Bitto alatt most végre
létrejon a régvart Osszeférhetetlenségi torvény (1875:L), amely
a képviselohazbol kizarja az allami tisztviseloket, valamint a kor-
mannyal szerzédéses viszonyban allé vallalkozokat, a vele hasonlo
viszonyban all6 pénzintézetek ¢és vasuttarsasagok igazgatosagi
tagjait stb.

A valasztotdrvény reformjat, amely Loényay idejében ku-
darcba fult, Bittd szintén tetd ald hozta. Esetleges ujabb obstruk-
cios kisérletek ellen ezuttal azzal védekezett, hogy a javaslatot
idejekoran nyujtotta be és a kanikuldban targyaltatta le, amikor
a hoség tapasztalds szerint csokkenteni szokta a beszédkedvet.
A 48-as part kivételével, amely az altalanos, titkos, kozségen-
ként! valasztéjog mellett foglalt allast, senki nem kivanta a fennallo
valasztojognak akar kiterjesztését, akar megsziikitését és igy a
reform ezuttal is az 1848. évi torvény foltozgatasara szoritkozik.
Még azokat a kiilonbségeket sem sziinteti meg, amelyek egyfeldl
Erdély, masfeldl a tobbi magyar varmegyék kozott a valasztojog
tekintetében fennallnak. Magyarorszagon a népesség 6.5%-a
nyert valasztdjogot, Erdélyben csak 3.2 szazalék. Az uj valasztasi
torvény, amely tobb mint harminc évig maradt érvényben a
valasztojogot oly kulcs szerint allapitja meg, amelyre a birtoknak,
az adoszolgéltatasnak, az iskolaképzettségnek és bizonyos esetekben
még a régi nemesi privilégiumoknak is befolyasa volt, oly bonyo-
lult modon, amely tag kaput nyit a visszaé¢lések részére. Az igy
el6alld aranytalansagokat még fokozta a valasztokeriiletek egyen-
16tlensége. Voltak keriiletek, ahol kevesebb mint 200 valasztd
kiildott ki egy képviselét és voltak olyanok, ahol 7000 valaszto
is volt. A kis keriiletek kivalt Erdélyben vannak, oly vidékeken,
ahol a valasztok valamely okbol a mindenkori kormanyoktol
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fiiggnek. A keriiletek ugy vannak elhatdrolva, hogy egyes
részeikrdl csak hosszll utazassal lehet eljutni a keriilet székhelyébe,
hol a valasztasi aktus lefolyik. Természetes, hogy ezek a félreesd
keriiletrészek rendszerint azok, amelyeknek valaszt6it a kormany
szeretné a szavazastol visszatartani, mert ellenzékiek, vagy nem-
zetiségiek. Az a kivalt kiilfoldon terjesztett felfogas, hogy a ma-
gyar valasztasi torvénynek tulajdonképpeni célja a nemzetiségek
ellen iranyult, nem felel meg a tényeknek. A térvény intézkedései
elsdsorban a magyar ellenzéki partok — kivalt a széls6bal — ellen
iranyultak. Egyetlen céljuk olyan kormanytdbbség biztositasa,
amilyenre a kiegyezés megvédésére sziikség volt. Mivel a part-
viszonyok ugy alakultak, hogy a kiegyezés éallanddan veszélyben
forgott és mivel a korményok a kiegyezés megddntésével a monar-
chidra nézve bekovetkezd sulyos valsdgot mindenképpen meg
akartak akadalyozni, sziikségiik volt olyan valasztasi torvényre,
amelynek segitségével a kormanyparti jeloltek a magyarlakta
vidékeken a szélséballal, a periféridkon pedig a nemzetiségi jeldl-
tekkel szemben elénybe jutottak. Ha a partalakulas Magyaror-
szagon nem kdozjogi szempontok szerint ment volna végbe, a va-
lasztasok eredményének az a mesterséges befolyasolasa, amelynek
lehetdségét a valasztotdorvény fenntartani kivanta, még ennyire
sem lett volna igazolhat6é és ebben az esetben talan nem is keriilt
volna ra a sor.

Az a bizottsag, amelyet a képviselohaz Deak Ferenc indit-
vanyara még a Szlavy-kormény idejében az egyhdz és az éllam
kozotti viszony szabalyozdsara kikiildott, junius 10.-én elkésziilt
a polgari hazassagrol szolo torvényjavaslattal és a képvisel6haz
elé terjesztette. A kormany azonban mar junius 21.-én kénytelen
megkérni a hazat, hogy a javaslat letargyalasatol tekintsen el,
mert a kiraly vétot mondott ellene. Ez volt az elsé eset, amelyben
a kirdly vétojogat tisztara beliigyi kérdésben gyakorolta. Az
akkori viszonyok kozepette szoba sem keriilhetett a kiraly akara-
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taval vald szembehelyezkedés. A kormany megigérte, hogy a ko-
vetkez0 Tlésszakban & maga fog ilyen irdnyu torvényjavas-
latot beterjeszteni, de ha ez valdban szandéka is lett volna, a
mas iranyba terel6dé események megakadalyoztak az igéret telje-
sitését és a kérdés csak joval késobb, a kilencvenes években mertil
fel Gjbol.

Az éllami pénziigyek helyreallitasanak feladata Ghyczy ke-
z¢ébe keriilt és a 68 éves Oreg Ur nagy komolysaggal vallalta.
Ghyczy mindenképpen igyekezett feleslegessé tenni a Ker-
kapoly altal terhes feltételek mellett felvett 153 millids
koleson masodik felének igénybevételét. Szeretett volna jara-
dékkolesont felvenni, de erre a kiilfoldi pénzkorokben sehol sem
talalt hajlandosagot és igy végiil mégis csak a 153 milliés maradék
tranche-a segitette ki a nehézségekbdl. A Ghyczy altal Gssze-
allitott 1875. évi koltségvetés az allamhaztartdsban mutatkozo
hianyt 33 milliérol 27.5 millié forintra csokkenti ugyan, de egé-
szen nem tiinteti el. Mindez bizonyos csalodast keltett, mert
nagyobb eredményeket vartak Ghyczy pénziigyminiszteri tevé-
kenységétol. A vele szemben megnyilatkozott elégedetlenség azon-
ban alaptalan volt. Ghyczy mindenesetre jol fogta meg a problé-
mat, amikor nagy hatarozottsaggal igyekezett megtakaritasokat
elérni és 1j addokat behozni. Lehet, hogy ezek nem voltak eléggé
radikalisok. Ennek utjat allta részben a kor anyagias szelleme,
amely heroikus rendszabalyokra nem volt alkalmas, részben sajat
aggalyoskodd természete. Pénziigyi tervébdl ezért hianyzik a nagy
vonalusag. Csupa kicsinyes rendszabalybol all, amelyek gyakran
nehezebben viheték keresztiil, mint valamely kelld idépontban
elhatarozott nagy reform, mert éppen kicsinyességiik konnyiti
meg az elleniik valo allasfoglalast. De ha javaslataiban hianyzik
is a nagy koncepcid, egészben véve helyesek voltak és kovet-
kezetes végrehajtasuk helyrehozta volna az allami pénziigyeket.
Utddai, akiknek heroikus pénziigyi rendszabalyokra szintén nem
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volt batorsaguk, ugyancsak ilyen uton mozogtak és idével mégis
célt értek.

Koézben a partfuzié kérdése nem keriilt le a napirendrél. A
balkdzép Andrassyban reménykedik és azt hiszi, hogy az udvar-
nal birt nagy befolyasaval sikeriilni fog a Tiszaval szemben fenn-
allo bizalmatlansagot eloszlatni. Andrassy azonban a maga részé-
r6l sziikségesnek tartja, hogy a balkdzép elébb végleg mondjon
le kozjogi koveteléseirdl, amire Tisza nem hajlandé. Még az
1875-iki elsé Gjévi tidvozlések alkalmaval is hangsulyozza, hogy
a fennallo zavarok nélkiilozhetetleniil sziikségessé teszik ugyan a
partok egyesiilését, de ez csak akkor johet 1étre, ha egyik part
sem koveteli a masiktol elvei megtagadasat. Februar 3.-an tartott
koltségvetési  beszédében azonban jelentds 1épéssel tovabb
ment. Megismételte azt, amit a Szlavy részére késziilt nyilatkc
zatdban is mondott, hogy a kiegyezés modositasa egyelére nem
égetd kérdés és hogy az orszag anyagi helyzete nem is hagy
idot a vele valo foglalkozasra. A kozjogi szempontok szerint
végbement partalakulast most is indokoltnak tartja ugyan, de
megvallja, hogy azok a remények, amelyeket sajat partallasdnak
elfoglaldsdnal annakidején taplalt, nem valtak be. Ezeknek a re
menyeknek egyike az volt, hogy sajat és parthiveinek torekvései
az orszagban tobbséget fognak nyerni, masika az, hogy a kiegye-
zést védd part az orszagot anyagilag és szellemileg elére fogja
vinni. Mindkét reményében csalatkozott. Lassanként az a helyzet
alakult ki, hogy minden part sajat tagjai egyetértenek azokban
a kérdésekben, amelyek ezidészerint nem keriilhetnek napirendre,
de nem értenck egyet azokban, amelyeknek megoldasa égetéen
sziikkséges. Ebben a helyzetben, mondotta Tisza, csak egyetlen
megoldas van: nem szabad felvetni a kérdést, hogy miként véle
kednek egyesek a jovo kérdéseirdl, hanem azt kell kérdezni, miként
vélekednek az égetd kérdésekben. Ha Tisza ismét hangsulyozta
is, hogy senkit6l nem szabad megkdvetelni a lemondast arrdl, hogy
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meggy6z6dését annakidején a kozjogi kérdésekben is érvényesitse,
szandéka mégis félreérthetetleniil a partoknak a kozjogi kérdések
kikapcsolasaval létesiilo uj alakuldséra iranyult.

A képviselohaz felismerte, hogy Tisza beszéde dontd fordu-
latot jelentett. Az 1867-es kiegyezés orthodox hivei ugyan kifo-
gasoltak, hogy Tisza még mindig nem helyezkedett véglegesen
a kiegyezés alapjara, de ez a megallapitasuk alig kelt visszhangot.
Joggal mondtak, hogy ha Tisza csak akkor szandékozik programm-
jara visszanyulni, ha ehhez Ausztria tobbsége ¢és az uralkodo is
megadta a beleegyezését, ez tulajdonképen a kdzjogi kovetelések-
nek ad calendas graecas vald elhalasztasat jelenti. A Lonyay-csoport
mar csak azért is rokonszenvesen fogadta Tisza beszédét, mert nem
tartotta kizartnak, hogy a Dedk-part egy része nem fogja a fuziot
elfogadni, ez esetben pedig sz6 lehetett volna a Lonyay-csoportnak
a balkozéppel valo egyesiilése révén eldallo 1j tobbségalakulasrol. A
kozéppart tagjai orommel latjak, hogy immar Tisza is elérkezett
oda, ahova 6k mar 15 honappal elébb eljutottak és kimondjak a
part feloszlasat. Csak a 48-as part beszél arulasrol és arrdl, hogy
Tisza elveit ,szegre akasztotta”, hogy soha tobbé onnan le ne
vegye Oket. Bittd miniszterelndk a Dedk-part egy februar 7.-én
tartott értekezletén utalt arra, hogy Tisza beszédje folytan telje-
sen megvaltozott a helyzet. A kormany — mondotta — kezdett6l
fogva csak atmeneti kormanynak tartotta magat s azt tartotta
feladatanak, hogy vezesse az orszag kormanyzasat mindaddig,
mig a parlament két nagy partjanak egyesiilése vagy valamely
nagy konszolidalt tobbségnek mas mddon valé megalakitdsa nem
sikeriil. Mivel e célok elsejének elérésére most alapos kilatas van,
kérte a koltségvetés mieldbbi elfogadasat, hogy aztan az uj hely-
zetr6l a kiralynak jelentést tehessen. Februar 11.-én, a koltségve-
tés megszavazasa utan, Bittd a képviselohazban is bejelenti, hogy
a kormany befejezettnek tartja misszidjat és be fogja adni lemon-
dasat. Bittd 14.-én jelenik meg a kiralynal és azt ajanlja neki,
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hogy hallgassa meg Tisza Kalmant, ami két nappal késdbb meg
is torténik.

Tisza a vele folytatott targyalasokban a kozjogi kérdések
tekintetében tényleg nem tamasztott nehézségeket. Viszont azt
kivanta, hogy a Deak-part olvadjon bele abba az 0j, a balkdzép
bevonasaval megalakitandd tobbségbe, melynek a ,,szabadelvii-
part” elnevezést kivanta adatni €s hogy az 0j kormanyban a bal-
kozépnek legalabb harom tagja foglaljon helyet. Wenckheim
Tisza e kivansdgai részére megszerzi Dedk Ferenc hozzajarulasat.
Miutan az Uj kormdnyprogramm megszovegezésérdl folytatott
targyalasok is befejezddnek, februar 21.-én a kiraly Budapestre
jon és baré6 Wenckheim Bélat nevezi ki miniszterelndknek azzal a
megbizatassal, hogy ideiglenesen a kiiszobon allo 1j valasztasokig
vezesse az ligyeket. Tisza Kalman a beliigyminisztériumot vette
at, kiviile Péchy Tamas kozlekedésiigyi miniszter és bard Simonyi
Lajos Kkereskedelmi miniszter képviselték a kormanyon beliil az
eddigi balkozépet. Pénziigyminiszter Sz¢ll Kalman lett, igazsag-
iigyminiszter Perczel Béla, aki helyett Ghyczy keriilt a képviselo-
haz elnoki székébe. Marcius elsején Wenckheim a kormanypart-
ban, Tisza a balkdzépen bejelenti az uj korméany megalakulasat,
kozvetleniil utdna pedig a két part egylittes értekezletet tart,
amelyen meghallgatjdk Wenckheim programmjat és kimondjak a
fuziot. Az 1 szabadelviipart Gorovét valasztotta elndknek, —
tagjainak soraba elsének Dedk Ferenc jegyeztette be magat.
Marcius 3.-an a kormany bemutatkozott a képvisel6hazban is.

Mar az Gj kormanynak a Dedk-partban valé bemutatkozasa-
nal bardé Sennyey Pal kijelentette, hogy -6 az uj alakulassal nem
ért egyet és hogy a kormanyt — bar teljes loyalitdssal — tamadni
fogja. Masnap grof Festetich Gyorgy lakasan a Dedk-part 38
eddig az . n. konzervativ csoporthoz tartozott tagja — koztiik
Sennyey, Apponyi Albert, Banffy Gyorgy, Festetich Pal, Karolyi
Gyula, Zichy Nandor, Teleki Sandor, Bethy Akos, Urményi Miksa
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— kimondjak, hogy nem lépnek be a szabadelvii partba és mint
jobboldali ellenzék” kiilon alakulnak meg. A Lonyay-csoport fel-
szolitotta vezérét, hogy szintén alakitson kiilon partot. Lonyay
azonban kijelentette, hogy most, amikor a kormanyképes elemek
mas parlamenteknek szokésa szerint végre egy szabadelvii és egy
konzervativ partban egyesiiltek, egy a két part kozé¢ beékelddd
felemas part megalakitasanak nem volna értelme. Felkérte hiveit,
hogy bar 6 a maga személyében a partokon kiviil akar maradni,
0k ezaltal ne befolyasoltassak magukat, hanem csatlakozzanak a
fennallé partok valamelyikéhez. A Lonyay-csoport tagjai erre né-
hany Sennyeyhez csatlakozott képviseld kivételével a szabadelvii
partba lépnek be.

Majus 24.-én Wenckheim a kirdly képviseletében berekeszti
az orszaggyilést. A valasztasi harc ezuttal, joles ellentétben az
1869. és 1872. évi szenvedélyes és brutalis valasztasokkal, —
siman ¢és visszaélések nélkill folyt le. Az 1) képviselohazba a
szabadelvlil part 333, a szélsébal, — amelynek nagyobbik része
ekkor vette fel a fiiggetlenségi part nevét, mig Iranyi és hat ba-
ratja megtartottdk a 48-as part régebbi elnevezését, — 33, az
ellenzéki jobbpart pedig 18 mandatumot hoditott meg. Még ha a
24 nemzetiségi képviseld szavazatait mind az ellenzékhez szamitjuk
is, a szabadelvli partnak 258 szonyi nagy tobbsége volt. Mint
uj emberek foglalnak helyet a képvisel6hazban a szabadelvii part
padjain harom késobbi kereskedelmi miniszter: Baross Gabor,
Hieronymi Karoly és Hegedlis Sandor, valamint baré Kaas Ivor,
— ecllenben kibukott grof Apponyi Albert, aki csak 1877-ben
kap Bobron mandatumot. Az 08szi iilésszakban mindenekel6tt a
delegaciok végzik el feladatukat, ezutan oktober 20.-an a kiraly
felmentette Wenckheim Bélat és Tisza Kalmant nevezte ki he
lyébe miniszterelndknek.



9

GAZDASAGI KIEGYEZES
ES
UJABB PARTBOMLAS

crer

bekovetkezett az az allapot, amelyet a magyar 4allam-
férfiak  legjava egy  egészségesebb  parlamenti  helyzet
kifejlodése elofeltételének tartott. A képviselohdzban egymassal
szemben allo partokat, — ha a fiiggetlenségi parttol eltekintiink,
amelyr6l akkor az volt a kés6bb tévesnek bizonyult vélemény,
hogy annak csak viszonylag kevés szamu valasztokeriiletben van
talaja és masutt nem lesz képes gydkeret verni — most mar nem
kozjogi ellentétek, hanem a politikai alapfelfogasokra vonatkozo
nézeteltérések valasztottak el: volt egy Tisza vezérlete alatt allo
szabadelvii és egy Sennyey koriil csoportosulé konzervativ part.
Azok kozil, akik évek ota igyekeztek a fhzionak utjat egyengetni,
ezt sokan azért tették, mert meg voltak gy6zddve arrol, hogy ezzel
az Ausztridhoz vald viszonyt érint6 kérdések végleg hattérbe fog-
nak szorulni és a liberalis €s konzervativ gondolkodésu politiku-
soknak valamilyen egészséges valtogazdasaga fog létesiilni. Lattuk,
hogy Loényay is ezen a véleményen volt. Sennyey a jobboldali
ellenzék partja megalakitasat szintén azzal indokolta, hogy csak
a partok elvi sorakozasival lehet parlamentarizmusunk bajait
orvosolnunk és nyilvan az 0 szeme el6tt is az lebegett, hogy a
magyar politikai élet most mar ugy, mint a nyugati orszagokban,
a konzervativ és a liberalis irdnyok mérkézése alakjaban fog le-
jatsz6dni. Mindez azonban nem kovetkezett be.

Ennek egyik oka talan az volt, hogy az driasi szabadelvii part
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és a kis konzervativ part kozott talsdgosan nagy volt a szambeli
aranytalansdg. A jobboldali ellenzék kis csoportjdnak nem volt
meg az a vonzoereje, amellyel rendszerint csak a nagy parlamenti
partok rendelkeznek. A valasztok nagy tomegének nem volt az
az érzése, hogy ha konzervativ jeldltre szavaznak, olyan eszmék
mellett foglalnak allast, amelyeknek hordozoi elébb vagy utobb
tobbségre fognak jutni. Ez azonban iddvel megvaltozhatott volna,
— a fuggetlenségi part is ebben az idében kis csoport volt és
mégis késébb tobbségre tudott jutni. Amde azok a hagyoméanyok,
amelyeket a konzervativ politikusok képviseltek, nem is voltak
népszertiek. A kiegyezést megel6z6 idokben olcsébb, a magyar
nemzeti igényeket kevésbbé kielégitd modon akartak Ausztriaval
megallapodni, tiszteletreméltd indokok alapjan ugyan, — mert
arrol voltak meggydézddve, hogy igy lehet Magyarorszag 6nallo
fejlodését legjobban biztositani, — de mindenesetre tévesnek
bizonyult indokok alapjan, amelyekre Dedk politikdjanak sikere
alaposan racafolt. Ezenkiviil a konzervativok a magyar tarsada-
lomnak csak nagyon vékony rétegére tamaszkodtak: az arisztok-
racia egy részére €s a tdle fliggd elemekre. Amikor Sennyeyt sajat
parthivei figyelmeztették arra, hogy a konzervativ partnak nem
lehet jovéje, ha nem teremt szorosabb kapcsolatokat a magyar
gentryvel is, amelynek befolydsa a magyar politikai életben
1867-t6] kezdve irdnyadova valt, Sennyey azzal valaszolt, hogy
»akkor a vezetés kicsusznék keziinkbol.” Ez az elzarkdzas meg-
bosszulta magat. Sennyey ezzel is bebizonyitotta, hogy minden
kivalé egyéni tulajdonsadgai mellett nem volt alkalmas egy nagy
part megszervezésére és vezetésére.

Bar6é Sennyey Pal ugy észbeli, mint jellembeli tulajdonsa-
gainal fogva a XIX. szazad kozéletének egyik legjelentékenyebb
alakja volt. Ugyanabbdl a Zemplén varmegyébdl keriilt ki, amely
Kossuth Lajost és grof Andrassy Gyulat is fianak vallhatta és
kiilonos véletlen, hogy ez a harom ugyanarrol a vidékrél vald
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férfit mindenike a kor egy-egy politikai irdnydnak lett vezérld
szelleme ¢és megtestesitdje. Amikor a fuzid utan a konzervativ
part megalakult, Sennyey mogott mar nagy politikai mult allt.
6nallé gondolkodasardl és bator szokimondasarél mint 24 éves
ifjo mar akkor tett tanubizonysagot, a mikor az 1848. évi pesti
orszaggyllésen szeptember 4.-én szembe mert szallni Kossuth
Lajossal, ki akkor eldszor lépett nyilt tamadasba a kiraly ellen,
vele szemben arra intvén a hazat, hogy a torvényes alapot ne
hagyja el és igyekezzeék a kirallyal valo kibékiilésre. Az abszolu-
tizmus kordban magas hivatalokat viselt, olyankor, amikor ezt
Magyarorszagon blinnek tartottdk. Pedig akkor is az alkotmany
és a parlamentarizmus helyreéllitasaért dolgozott és Dedk Fe-
renctdl nem annyira a Magyarorszag alkotmanyos jogair6l valo
felfogasa kiilonbdztette meg, mint inkabb az, hogy egy udvari
szolgalatban 4ll6 magas tisztviseld szeme el6tt természetszertien
mas modszerek lebegtek, mint a magyar orszaggytlés szo-
vivéjének szeme elStt. Am végsé soron nagyjaban egy és
ugyanazon kiegyezés felé torekedett Sennyey feliilr6l és Deak
alulrol; az eltérés koztiik, Apponyi szavaival élve, ,lényegében
csak formai, illetve fokozati kiilonbség volt.” Mégis, mikor a
kiegyezés létrejott, Sennyey fenn feleslegessé valt, lent pedig
bizalmatlansaggal taldlkozott. ,Fekete barodnak csufoltdk és a
reakcié megtestesiilésének tartottak. O maga is egy ideig vissza-
vonult és csak 1872-ben vallalt mandatumot. Magas szikar ter-
metével, szigoru aszkéta arcaval a képviselohdz legérdekesebb
alakjai kozé tartozott. Rideg ember benyomasat tette, de éles-
metszésli profilja, magas, bar nem széles homloka, kiilondsen
pedig athatdé ég6 szemei elarultak jelentékeny egyéniségét.
Modora tartdzkodé és kevéssé megnyerd, amiért sokan
gbgosnek tartjdk. De az a gbg nem pozitiv alakban, szavakban és
cselekedetekben, nyilatkozik meg, mint pl. Lonyaynal, hanem
inkabb negativ modon, abban, hogy nem egykonnyen baratkozik,
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hogy nem tud masokkal szemben felmelegedni és hogy nem kdny-
nyiti meg senkinek, hogy hozza kozelebb férjen, ami nem okvet-
leniil gég, hanem talan csak valami velesziiletett zarkozottsag és
begombolkozottsdg. Hideg és szigort természet, aki szenvedélyeit,
ha vannak, mindig gondosan elrejti. J6 szoénok, de rossz debatter.
Beszédeire gondosan késziil. Minden mondatuk alapos mérlegelés
eredménye és egy biroi itélet precizitasaval van megfogalmazva.
Eszmefiizése nyugodt és higgadt, soha szélsdségbe nem téved. Ha-
tasra nem vadaszik és a népszerliséget inkabb keriili, mint keresi.
Hatarozott allaspontokat szokott hatarozottan kifejezni, mindig
vilagosan és sokszor klasszikus formaban, de az a belsé indulat,
amely a szonoki hatas eldfeltétele, hianyzik benne. Nem erds, de
rokonszenves hangjan nyomatékosan beszél, kevés, de hatarozott
gesztusokkal. A visszavagasban és a polemikus rogtonzésekben
azonban gyenge, erdtlen, st olykor zavaros és ez a fogyatékos-
saga mutatja, hogy a parlamentben sohasem volt otthonos. Altala-
ban reakciosnak tartjak, pedig sohasem volt az. Politikai meggy6-
z0dései koriilbeliil az angol konzervativek felfogasainak feleltek
meg. 0 maga mondta magardl: , Konzervativhek vallom magamat
a szO6 magasabb és nemesebb értelmében, de hatra nem, hanem
kovetkezetesen eldre akarok haladni.” Nem irtdzik a reformoktol,
de igenis irtdzik minden doktrinarizmustol és attol, amit ,,a kiilfold
majmolasa”’-nak mond. Fdleg a kozigazgatasi szervezetnek meg-
javitasat, a kozponti hatalom befolyasanak erdsitését a varmegyei
nepotizmussal szemben, tartja sziikségesnek. ,,Tipusa volt,

mondja egyik munkatarsa — egy olyan politikai erénynek, ame-
lyet a magyar géniusz leginkdbb nélkiiloz: az allami rend és te-
kintély elvének.” Azoknak az eszméknek, amelyeket hirdetett,
egy kevésbbé merev, a tomegektdl kevésbbé idegenkedd, a nép-
szerliségét nem annyira méltosagan alulinak tartdo és a politikai
befolyassal bird tarsadalmi elemekkel szemben kevésbbé elzarkozo
allamférfi talan idével meg tudta volna nyerni a magyar kozvéle-
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ményt. De Sennyeyben ugy ezek a tulajdonsagok, mint a szer-
vezési képesség teljesen hianyoztak. Nem 6 volt az egyediili oko-
z6ja annak, hogy a konzervativ part nem tudott gyokeret verni,
talan legf6bb okozoja sem, de egyénisége sajatszerliségének ezért
kétségkiviil volt ebben része.

A szabadelvii part nem kevésbbé felelds azért, hogy a fuzid
révén nem lehetett elérni a magyar politikai életnek olyan alaku-
lasat, amelyben az egymastol politikai alapfelfogdsok tekintetében
kiilonbozé partok mérkézése keriilt volna a magyar politika
homlokterébe. A szabadelvii part tagjai sem voltak egységesen
szabadelviiek. Mivel a régi Dedk-part nem volt az és a régi bal-
kozép sem, tehat az 0j szabadelvii part, amely voltaképpen csak
egyesitette a két partot, szintén nem vélekedhetett a szabadelvii-
ségrol egységesen. Hogy a fuzié eziranyban Sennyeyék kivaldsan
kivill oly csekély valtozast hozott 1étre, annak okat a partegyesii-
lésnél dontd szerepet jatszott szempontokban taldlhatjuk meg.
A fizi6 nem valamilyen elvi harc eredménye volt, amely sziikség-
szerien maga utdn vonta volna a partoknak bizonyos poli-
tikai alapfelfogasok szerint vald csoportosuldsat, hanem a két
part tagjai tulnyomoé részénél csak annak a belatasnak kovetkéz-
menye, hogy a Deak-part és a balkdzép vetélkedése neheziti a
sulyos pénziigyi valsag megoldasat. Aki esetleg szive mélyén
szamolt is azzal, hogy a szabadelvii part tobbségének politikajaval
nem fogja magat végig azonosithatni, nyugodtan bevarhatta, amig
a dolgok oda fejlédnek, hogy neki ebbdl sajat elhelyezkedését
illetéleg kovetkeztetéseket kell levonnia; egyelére nyugodtan ben-
maradhatott a partban és tamogathatta a kormanyt. De Tisza
maga sem volt az olyan reformoknak embere, amelyek a liberalis
eszmék koriili harcokat hozhattdk volna a magyar politika kozép-
pontjaba. Redlpolitikus volt, akinek egész egyénisége tavol allt
doktriner eszmények hajszolasatol. Talan csak valamilyen egészen
nagyszabasu allamférfia lett volna képes akkor felismerni, hogy
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valamely ebbe az eszmekdrbe tartozd nagy kérdés felvetése, ha
nem is dnmagaban, de a politikai viszonyoknak 0j és egészsége-
sebb alapokra valo fektetése érdekében elonyds, st talan sziik-
séges volna. Tiszdban ez a mély belatds hianyzott. Figyelmét tul-
sagosan lekototték a kozvetlen megoldasra vard feladatok, elsé-
sorban a pénziigyi bajok. Mindehhez azutdn még az jarult, hogy
Tisza ellenzéki vezér koraban hangoztatott nézeteibdl és elveibol
sokat hozott magaval a kormanyba is és a régebben vallott ideolo-
giaktol egyelére még nem tudott szabadulni. Rendkiviil szivos és
makacs egyéniség volt, aki 1867-t6l 1875-ig csak igen lasst, majd-
nem észrevehetetlen 1épésekkel, folytonos kiizdelemben onmaga-
val, jutott a fizi6 idejében elfoglalt 0j allaspontjara, de még
akkor sem tudott felemelkedni — még 6nmagaban sem — annak
beismerésére, hogy tévedett, s6t még arra sem, hogy a viszonyok
mas alakuldsa folytan az, amit eredetileg helyesnek tartott, tobbé
nem latszik annak, mert még akkor is az lebegett szeme el6tt,
hogy eredeti programmjara, vagy legalabb is annak egyes kdvete-
léseire késobb vissza fog térni. Abban a szellemi podgyaszban,
amit az ellenzékr6l magaval hozott, nem szerepeltek ugyan az
Ausztriaval valod viszonyt illetd kozjogi kovetelmények, de egész
gondolkozasa arra iranyult, miként lehetne a kiegyezésben sza-
balyozott kérdések érintetleniil hagyasa mellett 1j eredményeket
elérni Magyarorszag allami Onallésdganak Ausztriaval szemben
valo tovabbi kidomboritasa alakjaban. Erre sarkaltak 6t azok a
tamadasok is, amelyek régi ellenzéki fegyvertarsainak, a fiigget-
lenségi partnak padjairol feléje iranyultak. Szerette volna be-
bizonyitani, hogy a kormanyhoz vald atkanyaroddsa nem volt
elvfeladds, mintahogy azt a szélsé bal neki szemére vetette, ha
nem csak meggondolt 1j taktika a régi célok felé valé eredmé-
nyesebb kozeledés érdekében.

Ezek a koriilmények magyarazzak meg Tisza ama [épését,
amellyel az Ausztriaval valo gazdasagi viszony kérdését hozta —
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kényszeritd sziikségesség nélkil — napirendre, ami azutan ismét
visszazOkkentette a magyar partéletet, annak kozjogi szem-
pontok szerint vald 1jjaalakulasaval, oda, ahonnan azt a fuzid
kiemelni akarta. EIObb azonban a pénziigyi valsagot kellett vala-
milyen médon megoldani.

Ez a feladat Sz¢éll Kalman pénziigyminiszterre harult, és 6
azt szerencsésen meg is oldotta. Sz¢éll mint 23 éves fiatalember,
aki azonban Deak Ferenc legsziikebb kornyezetéhez tartozott, mar
1868-ban bekeriilt a tdrvényhozasba, ahol kiterjedt ismereteivel,
amelyek az Osszes politikai, gazdasagi és pénziigyi kérdéseket
felolelték, biztos, athato itéloképességével és faradhatatlan mun-
kaerejével csakhamar nélkiilozhetetlenné valt. A legtobb gazda-
sagi természetli kérdésben 6 szerepelt, mint a pénziligyi bizottsag
el6addja és ebben a szerepében 6nallo, a dolgok lényegét meg-
ragadd szellemet tanusitott. Gyakorlatias, mindenkor megfoghato
célok elérésére torekvd felfogdsa mellett is mindig magas szem-
pontbol ragadta meg az egyes problémdkat és mar a fuzio elott 6
benne lattak azt a férfit, aki az orszag pénziigyeit ki tudja vinni
abbol a katyubol, amelybe jutottak. Ismételten fel is kinaltak
neki a pénziigyminiszterséget, amelyet azonban helyes politikai
érzékkel csak a fuziéo utan vallalt el, amikor ugy talalta, hogy a
sikernek politikai eldfeltételei immar adva vannak. Széllnek tény-
leg sikerillt rendet teremteni az &allamhaztartdsban. A pénziigyi
adminisztraciot ujjaszervezte, az allam bevételeit jelentékeny ado-
emelésekkel fokozta, a kiadadsok ndvekedését a takarékossagi szem-
pontok erélyes érvényesitésével megakadalyozta, a deficitet, — ha
nem is sziintette meg teljesen, — erdsen leszallitotta és mindezek-
kel az intézkedésekkel annyira megerdsitette az orszag hitelét,
hogy modjaban volt mar 1875 decemberében egy jaradékkolcsont
kieszkdzolnie, amelynek segitségével a régi rovid lejarati torlesz-
téses kolcsonoket és egyéb fiiggd adossagokat konvertalta.

Amikor Tisza Kalman az Ausztriaval kotott gazdasagi ki-
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egyezést felmondta, valdszinileg az a szandék vezette, hogy ezen
a téren fogja régi ellenzéki programmjanak egy részét megvalo-
sithatni. Az Ausztria és Magyarorszag kozt 1867-ben létrejott
kozos vamteriilet és kozos jegybank nem tartozott amaz iigyek
kozé, amelyeknek kozossége a kolesonds védelemnek a pragmatica
sanctioban megallapitott kozosségébdl folyt, hanem azok kozé,
amelyekrél a kiegyezési torvény csak azt mondja, hogy azok
»részint a helyzetnél fogva, politikai tekintetbdl, részint a két fél
érdekeinek taldlkozasanal fogva, célszeriibben intéztethetnek el
kozos egyetértéssel, mint egymastol elkiilonitve.” Ennek folytan
Tisza Kalman ugy vélte, hogy amikor a fuzi6 alkalmaval lemon-
dott a kozos ligyek minden megbolygatasar6l, nem mondott le egy
uttal arrdl is, hogy a tisztdn csak célszerliségi szempontokbol
kozos egyetértéssel intézendd iligyekben ne hozzon létre valtozta-
tasokat, — hisz kozben a célszeriiségi szempontokra vonatkozolag
a helyzet meg is valtozhatott. A balkozép egyes tekintélyes tagjai,
mint pl. Ghyczy, amugy is mar régdéta azon a nézeten voltak,
hogy a k6z6s vamteriilet fenntartdisa Magyarorszagnak nem érdeke
tobbé és hogy az o6nalld vamteriiletnek és 6nalld banknak 1étesi-
tése megkonnyitené a pénziigyi nehézségek elharitasat. Sot az
6nallé magyar jegybank létesitését a Deak-parthoz tartozott Ker-
kapoly is kilatasba vette és februar 3.-iki beszédében Tisza szintén
kivanatosnak jelezte, — bar egyébként a vamteriilet kozosségét
abban az esetben, ha azon sikeriil bizonyos javitdsokat elfogad-
tatni, meg akarta tartani.

Az 06nalld magyar vamteriilet kérdésében a felfogasok Ma-
gyarorszagon az id6k folyaman tobb valtozason mentek keresztiil,
ami természetes is, mert a gazdasagi fejlodés kiillonbozé stadiumai-
ban kiilonb6z6 gazdasagi érdekek nyomultak eldtérbe. 1850 eldtt
Magyarorszag Ausztriatol gazdasagilag el volt kiilonitve. 1842-ig
még Kossuth Lajos is siirgette a két allam kozt fennallt kdzbensd
vamoknak elejtését, mert ezek az osztrdk fogyasztdsnak magyar
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termékekkel vald ellatasat nehezitették. Késébb, a Védegylet
megalapitdsa utan, amikor a magyar ipar fejlesztésének érdekei
keriiltek elOtérbe €s az erds osztrak iparral szemben vald védeke-
zést mutattak kivanatosnak, Kossuth ellenkezd allaspontra helyez-
kedett és balgasagnak mondta azt a hitet, hogy Ausztria, amely
viszonylag tobb marhat és tobb gabonat termel, mint Magyarom
szag, a vamfalak ledontése utdn arat fog Magyarorszagbdl vasa-
rolni. A kozds vamteriiletnek 1850-ben tortént létesitésénél oszt-
rak részrél Bruck kereskedelemiigyi miniszternek szabadkereske-
delmi meggy6zddése mellett kétségteleniil bizonyos politikai torek-
vések is kozrejatszottak, — ez az intézkedés megfelelt a biroda-
lom egységesitésére iranyuld altalanos politikanak. A kiegyezés
megkdtésekor az a kérdés, hogy a kodzos vagy az onalldo vamterii-
let kedvezébb-e Magyarorszagra nézve, teljesen hattérbe szorult
a kozjogi kérdések mogott és alig keltett érdeklodést. A fuzid
el6tti parlamenti vitdkban azonban mar bizonyos szerepet jatszott,
annyira, hogy 1873-ban grof Zichy Jozsef kereskedelmi miniszter
kérdést intézett a szaktestiiletekhez, — kereskedelmi kamarakhoz,
gazdasagi egyesiiletekhez stb., — hogy mi a véleményiik errdl a
kérdésrol. A beérkezett szakvélemények kozott Mudrony Soma-
nak, az Orszagos Iparegyesiilet igazgatojanak, az 6nallo vam te-
rilet érdekében kifejtett hatdsos agitacidja dacara csak ot véle-
meny szolt a kiilon- és 26 a kdzds-vamteriilet mellett. A gazdasagi
Onallosagért megindult mozgalom azonban tovabb folyt és tapot
nyert abban az altalanos iranyvaltozasban, amely akkoriban az
eurdpai kereskedelmi politikdban lejatszodott. A kiegyezés meg-
kotésekor és az arra kovetkezd években a szabadkereskedelem felé
iranyuld tendencidk érvényesiiltek, de ezeknek inkabb az abszo-
lutisztikus kormanyokban voltak sz6sz616i, aminthogy pl. III. Na-
poleon a francia-angol kereskedelmi szerz6dést, amely ezt a
szabadkereskedelmi korszakot bevezette, a torvényhozo testiiletek
ellenallasaval szemben vitte keresztiil. Ausztridban és Magyaror-
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szagon is akkor érvényesiiltek ezek a tendencidk a legerésebben,
amikor a két orszagot parlamentek nélkiil kormanyoztak. Mihelyt
parlamentek kezébe keriilt az ligyek iranyitasa, ezekben a kiilon-
boz6 gazdasagi érdekek képvisel6i kiilonbozé specialis érdekeik-
nek vamokkal vald biztositasa érdekében érvényesitették a maguk
befolyasat. Ez kiilondsen szembetiing volt Ausztridban, ahol a
nagyipar az uralkod6 partokra allandd erés nyomast gyakorolt
egyes aruk vamvédelmének felemelése érdekében, ami az illetd
arak eldallitdoi szamara nemzeti ajandékot jelentett. Ez a védo-
vamos aramlat atcsapott Magyarorszagra is €s itt kifejezést talalt
az Onalld vamteriiletért megindult mozgalomban, amelyre nézve
a talaj Magyarorszagnak oOnallosagra valo torekvése miatt kiilon-
ben is kedvezé volt. De ez a mozgalom nem ragadta magaval a
nemzet tobbségét.

Az 1867-ben Ausztriaval megkdtott vam- és kereskedelmi
szovetség tulajdonképen csak 1877 végén jart volna le és csak
1876 végén lett volna felmondand6. A magyar kormany azonban
annak a rendelkezésnek értelmében, amely a két orszdg mindegyi-
két felhatalmazta arra, hogy o6t év elteltével egyes modositasokat
kérhessenek és ilyirany kivansaguk elutasitidsa esetében a szerzo-
dést felmondhassdk, mar 1875 mdajus 30.-4n, — tehat még a
Wenckheim-kormany idejében kozolte az akkor Auersperg herceg
elnoklete alatt allt osztrak kormannyal, hogy az 1867. évi szerzo-
désen bizonyos valtoztatasokat szeretne eszkodzoltetni és amikor az
erre vonatkozo targyalasok nem vezettek eredményre, november
28.-an, tehat mar a Tisza-kormany alatt, felmondta a vam- és
kereskedelmi szovetséget.

Az 1876. januar 2.-an megindult kiegyezési targyalasok
fontossaga teljesen athatotta a koztudatot. Most kellett elddlnie,
mennyiben van lehetdség arra, hogy Magyarorszag a kozos iigye-
ken kiviil es6 teriileten Ausztriatdl engedményeket érjen el. Most
kellett elddlnie annak is, hogy mennyire valik be a kiegyezésnek
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az az intézkedése, amely szerint az Ausztria és Magyarorszag ko-
zOtti gazdasagi szovetség csak meghatarozott rovid idore szolt és
hogy nem fog-e jogosultnak bizonyulni sokaknak az az aggodalma,
hogy a gazdasagi kérdésekrdl valod folyton megismétlédd targyald-
sok a két orszagot végképpen el fogjak idegeniteni egymastol. Az
ellenzék kivancsi volt arra, miként fog Tisza régi programmja-
nak megfelelden kedvezébb megallapodasokat kotni Ausztriaval.
Az 1867-es kiegyezés hivei viszont érdeklddéssel vartdk, miként
fogja Tisza régi allaspontjat Gsszeegyeztetni a magyar kormannyal
szemben tamasztott, de kiilonben onként is eléalld azzal a kove-
telménnyel, hogy Ausztria allaspontjaval is szamot vessen. Mind-
két fél egyarant azzal a kijelentéssel kezdte meg az 0j targyala-
sokat, hogy ezuttal jobb kiegyezést kell kotni, mint 1867-ben,
ami nem igen volt alkalmas a targyaldsok megkonnyitésére. AusZ-
triaban kiadtak a jelszot: ,,Keine Mehrbelastung” és komoly em-
berek is olyan nézeteket hangoztattak, hogy legjobb volna a kd-
zOsligyeket, amelyekre Ausztridnak szerintilk tulkevés befolyasa
van, eltordlni és megalkudni a teljes elvalassal, 1évén ez a meg-
oldas Ausztriara nézve olcsobb a dualizmusnal. Magyarorszagon
viszont Tisza a nyilvanossag el6tt onérzetesen kijelentette, hogy
vagy keresztiil fogja vinni a magyar allaspont elismertetését, vagy
pedig az 0©nalldo vamteriiletre valé atmenetelt fogja javaslatba
hozni. A két allam mindenikének a kiegyezés sajat érdekében
vald megjavitasat célzo torekvései ilyformdn szemben alltak a
masik allam hasonlo torekvéseivel, ami sziikségképpen odavezetett,
hogy sem Ausztria sem Magyarorszag nem tekintették magukat
egymasra utalt szovetségeseknek, akiknek egyes differencidk te-
kintetében baratsagosan meg kell allapodniuk, hanem inkabb
hadviseld feleknek, akiknek mindent el kell kovetnidk, hogy 6k
maguk gy6zzenek és hogy a masik fél lehetdleg érzékeny vereséget
szenvedjen. Ezek a torekvések ellentétben alltak az 1867. évi
kiegyezés szellemével, amely végleg ki akarta kiiszobolni a két
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allam kozti viszalyokat és helyiikbe megértd, bensé viszonyt akart
teremteni. A szikkebli szatdcsszellem, amely Ausztridban meg-
nyilvanult, ahol sokan a kiegyezés egész tartalmat a koltségek
szempontjabol itélték meg, éppen olyan kevéssé ismerte fel a
kiegyezés lényegét, mint ahogyan nem ismerték fel azok a
magyar politikusok, akik Deak Ferenccel szemben a kiegyezésben
nem egy maradandd, Magyarorszag integritasa érdekében sziik-
séges alkotast lattuk, hanem azt csak Iépcséfoknak tartottak
Magyarorszag teljes fliggetlensége felé. A két kormany igy ellen-
ségesebb indulattal allt szemben egymassal, mintsem sziikséges lett
volna és ezt a bajt a kormanyok még tetézték azzal, hogy a ki-
egyezési kérdésekben elfoglalt allaspontjukat, miel6tt még egy
massal tisztaba jottek volna, a nagy nyilvanossag elé vitték,
mindegyik fél sajat parlamentjének hangulatira val6é hivatkozas-
sal akarvan a masikat engedékenységre birni. Ez azutan odaveze-
tett, hogy mindketten azoknak az indulatoknak rabjaiva lettek,
amelyeket 6k maguk keltettek fel. Ok végiil mar talan engedtek
volna, de a nyilvanossag ezt nem tiirte.

A magyar kormanynak a kiegyezésre vonatkozo kivansagai
harom pontra vonatkoztak. Az els¢ a fogyasztasi adok beszedési
mddjanak olyan megvaltoztatdsat célozta, amely lehetévé tette
volna, hogy a fogyasztasi adok ne annak az allamnak javara sze-
dettessenek be, ahol az illetd cikket termelik, hanem annak javara,
ahol azt fogyasztjdk, ugy hogy az Ausztridban termelt, de Ma-
gyarorszagon fogyasztott cikkek fogyasztasi addja a magyar kincs-
tar jovedelmét szaporitotta volna. Ausztria elismerte a fennallo
rendszerben megnyilvanuld anomaliat, de azt allitotta, hogy
Magyarorszag ezért annak idején karpotlast kapott a kiegyezési
megallapodasok egyéb intézkedéseiben. A masik magyar kovetelés
a teara, kavéra, koolajra stb. kivetett pénziigyi vamok felemelé-
sere vonatkozott. Ezt Ausztria azért utasitotta vissza, mert az
egésziikkben a kozos kiadasok fedezésére szolgald pénziigyi vamok
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felemelése Ausztriat, ahol ezeknek a cikkeknek fogyasztasa jelen-
tékenyebb volt, nagyobb mértékben terhelte volna meg, mint
Magyarorszagot. A magyar kormany harmadik kivansaga a jegy
bank ujjaalakitasara iranyult. Szerinte a jegybankon belill a dua-
lizmus és a paritas elvének vagy éppen ugy kell érvényesiilnie,
mint a tobbi kozds intézménynél, vagy pedig Magyarorszagnak
jogot kell nyernie kiilon jegybank Iétesitésére, amelynek bank-
jegyei a disagio elkeriilése érdekében Ausztridban kényszerar-
folyammal birnanak. Ezt a kovetelést Ausztria Kkategorikusan
visszautasitotta. Ami az osztrdkok kivansagait illeti, azok mindé-
nekel6tt bizonyos ipari vamok, — fdleg textilvamok — felemelé-
sere vonatkoztak. A magyar kormany velik szemben elutasito
allaspontra helyezkedett, mert a fokozott vamvédelem részben a
magyar fogyasztokat terhelte volna meg az osztrdk ipar elonyére.
Ezenkivill az osztrak kormany kimondatni kivanta vagy a vam-
kozosség allandositasat, igy hogy csak a valamely fél altal modo-
sittatni kért intézkedésekrdl volna tizévenként targyalds folyta-
tando, vagy pedig a kiegyezésnek 25 évre vald megkotését, amirdl
Magyarorszagon a fentebb ismertetett felfogasok mellett szo6 sem
lehetett.

A kiegyezési targyalasok 1876 aprilis 18.-ig folynak anélkiil,
hogy megegyezésre vezetnének €s ezen a napon a kirdly elnok-
léte alatt tartott koronatanacs sem hozta meg a két fél allas-
pontja kozotti kozeledést. Ezért Tisza a kovetkezd napon fel-
ajanlja lemondasat, azzal az indokolassal, hogy a targyalasok
eddigi eredményét nem tudja partja elétt képviselni. A kiraly
kivansagara aprilis 24.-ére mégis Osszehivja a szabadelvii partot,
amelynek tagjai kozill a legnagyobb, Dedk Ferenc, immar hiany
Zik, mert januar 29.-én elragadta a halal. Eléje terjeszti azt a kér-
dést, hogy beéri-e a part kevesebbel, mint amennyinek meg-
valdsitdsat tervbe vette, avagy pedig fenntartsam a kor-
many a maga lemondasat? Széll pénziigyminiszter jelentésébol
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kitlint, hogy féleg a bankkérdés az, amely nehézségeket okoz, mert
ez a kérdés kapcsolatos a monarchia pénziigyi harckészségével,
amelynek érintetlen fenntartdsara az uralkodd az akkor kezd6dd
keleti bonyodalmakra vald tekintettel kiilonds sulyt vetett. Tisza,
aki kevéssel ezel6tt még az o6nalld bank feltétlen hive volt, most
elismerésreméltd nyiltsdggal mutat ra arra, hogy oOnall6 ma-
gyar bankintézet felallitisa az aranyvaluta helyreallitasa eldtt
azt a veszélyt idézné fel, hogy a magyar bankjegyek kevesebbet
fognak érni, mint az osztrakok. A part tobbsége amellett foglal
allast, hogy az adott koriilmények kozott Tisza tadvozasat tartana
a nagyobbik bajnak, de tekintélyes parttagok, mint Bitto, Kerka-
poly, Csengeri, Szilagyi Dezs6 és Chorin Ferenc mas allasponton
vannak és azt tartjak, hogy a bankkérdésben semmi szin alatt nem
szabad engedni. Abban a tudatban, hogy birja partja tdmogatasat,
Tisza most mar engedékenyebben folytatja a kiegyezési targya-
lasokat, amelyek majus 2.-an elvi megéllapodésra vezetnek. Esze-
rint a vamszovetséget ismét tiz évre kotik meg, de az osztrdk
kormany kivansagara elejtik azt a rendelkezést, amely eddig a
kiegyezés elébbi felmondasat is lehetdvé tette. A magyar kormany
a fogyasztasi adok beszedési modja kérdésében lényegtelen modo-
sitasokkal elégedett meg, amelyek nem sziintették meg a fennallo
anomaliat, viszont az osztrak kormany hozzajarult a pénzigyi
vamok felemeléséhez. Ami a bankkérdést illeti, az elvi megalla-
podasok kifejezetten elismerték Magyarorszdgnak 6nallé jegybank
1étesitésére vald jogat, de a két kormany megegyezett abban, hogy
a legkozelebbi tiz esztenddre egy és ugyanaz a banktarsasag fogja
megkapni a jegykibocsatasra valod jogot, olyan feltétel alatt, hogy
a tarsasag Bécsben és Budapesten két egymassal koordinalt, kiilon
igazgatosagokkal bird bankintézetet fog létesiteni, amely két in-
tézet kartelben allana egymassal és a banktarsasag, valamint a
bankjegyek kozosségébdl adodo kozos tigyek elintézésére paritaso-
san Oszeallitott k6z6s kdzponti szervvel birna. Végiil a két kor-
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many arra akarta kotelezni a bankot, hogy a bankjegyeinek 30
szazalékat Magyarorszagon bocsassa forgalomba. Egyes ipari va-
mok felemeléséhez a magyar kormany hozzajarult, viszont AusZ-
tria beleegyezett bizonyos a mezdgazdasagi termelés védelmét
célzo mérsékelt vamok megallapitasaba. A kiegyezés mar ebben
az alakban is tdvolrdl nem volt olyan fényes, mint ahogyan Tisza
azt remélte és volt valami igazsdg abban, amit szemére hanytak,
hogy mint orids beszélt, de mint torpe cselekedett. Pedig a ki-
egyezés még ebben az alakjdban sem valosulhatott meg.

Maijus 9.-én Tisza a szabadelvli partban beszamol a meg-
allapodasok alapelveirdl és vilagos votumot kér, mert tudni akarja,
hogy a kiegyezés még megallapitandé részleteinél mennyiben sza-
mithat a part tdmogatasara. Az eredmény az, hogy a part 181
tagja a kiegyezés mellett foglalt allast, 69-en ellene szavaztak, 94
képviseld tavolmaradt a szavazastol. A szabadelvl part régi kori-
feusainak legnagyobb része — olyanok is, akik roviddel ezel6tt
a bankkérdésben elfoglalt allaspont elejtése ellen nyilatkoztak, —
most a kiegyezés elfogadasa mellett foglalnak allast, igy Szlavy,
Bittd, Ghyczy, Gorove, Kerkapoly, Pauler, T6th Vilmos, Baross
Gabor, grof Khuen-Hédervary Karoly, gr6f Bethlen Andrés,
Déniel Ermnd, Szilagyi Dezsd, Hegedlis Sandor, Hieronymi, Csen-
geri, Somssich, Zsedényi, Jokai. A kisebbséggel szavaznak: Chorin
Ferenc, Schvarcz Gyula, Lukacs Béla, baro Kaas Ivor és masok,
akik masnap ki is lépnek a partbol és mint ,,Fiiggetlen Szabadelvii
Part” onalloan alakulnak meg. Tisza majus 11.-én a képviseld-
hazban is jelentést tett az eddigi targyalasok eredményérél és
hangsulyozta, hogy azok a bajok, amelyek az osztrak kormannyal
kotott megallapodasok elutasitasa esetében bekdvetkeznének, rovid
par honap alatt kétségkiviil mindenkit meggy6znének arrol, hogy
mi volt az, amit a kormany a kiegyezés elfogadasaval el akart
keriilni.

Csak most kezdddott a két kormany kozott a részletekrdl vald
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targyalas, amely 1876 oktober 9.-én fejez6dott be. Kozben Tiszat
ujabb csapas érte. Kereskedelmi minisztere, baré Simonyi Lajos,
aki Tisza legrégibb fegyvertarsai kozé tartozott, keveselvén azok-
nak a targyaldsoknak eredményét, amelyekben & maga is részt
vett, augusztus folyaméan lemondott. De a nehézségek még ezzel
sem értek véget. Oktober 25.-én a két kormany az akkor ,,Nem-
zeti Bank” cimén miikodott jegyintézettel kozolte a létrejott meg-
allapodasokat és kérdést intézett hozza, hogy vajjon hajlando-e az
abban lefektetett elvek alapjan a jegykibocsatast tovabb is vallalni?
A bank tagadolag valaszolt. November 23.-an elfogadhatat-
lannak mindsitette a két kiilon bankintézet felallitasara és a
kozponti szerv paritdsos Osszeallitisara vonatkozd megéllapodéso-
kat és kifogasolta azt a kivansagot is, hogy a bankjegyek 30%-at
Magyarorszagon hozza forgalomba, azzal érvelvén, hogy ennek
a fix Osszegben vald kontingentdlasnak csak az volna a kovetkez-
ménye, hogy a bankjegyek nagy része kihasznalatlan maradna,
mert a jegysziikséglet Ausztridban tavasszal, Magyarorszagon
pedig 6sszel a legnagyobb. Amikor Bécsben egy lap kozzétette
a két kormanynak a bankkérdésre vonatkozd megallapodasait,
illetve az ezek alapjan kidolgozott ij bankstatutumokat, Ausztria-
ban nagy volt a felziidulas. Azt kdvetelték, hogy az osztrak kor-
many inkabb egyezzék bele egy killon magyar jegybank felalli-
tasaba, mert a kozds bank fennallasa amugy is inkdbb Magyar-
orszag elonye, amely a kozos bank révén részesedik a gazdagabb
Ausztria nagyobb hitelében. Az osztrdk képvisel6haz alkotmany
hii partja november 27.-én elfogadhatatlannak mindsitette az 1j
bankstatutumokat €s ezzel az osztrak kormanyt is visszavonuldsra
kényszeritette. De Pretis osztrak pénziigyminiszter kénytelen volt
kijelenteni, hogy a statitumok még nem véglegesek, hanem csak
alapul szolgalnak a bankkal valo targyalasra, a jegybanknak a
paritas elve szerinti dualisztikus organizacidjat pedig 6 sem tartja
helyesnek. Most mar Budapesten volt nagy a felhdborodas. Az
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osztrak kormanyt minden hangnemben megbizhatatlannak és per-
fidnek mondtak és Tisza december 2.-an a képviseléhazban ki-
jelentette, hogy a magyar kormany a létesitett megallapodasok-
toi semmi koriilmények kozott nem fog tagitani. Mivel azonban az
év vége felé kozeledik, az 1876 végére felmondott régi vam- és
kereskedelmi-szovetségnek egy tovabbi esztendére valdé meghosz-
szabbitasa valik sziikségessé.

A bankkal vald targyalasok 1877, februar 6-ig tartanak, az
osztrak €s a magyar kozvéleménynek szenvedélyes megnyilvanu-
lasatol kisérve. Végill a kormanyok egymas kozt és a bankkal
megegyeznek abban, hogy a bankszervezeten beliil a dualizmus
elve érvényesiilni fog ugyan, a paritas elve azonban nem. A bank
a ,,Nemzeti Bank” nevét felcserélte az ,,Osztrak-Magyar Bank”
elnevezéssel. Az intézet vezetésére egy ,,Fétanacsot” szerveztek,
de ennek mikénti Osszeallitdsa ismét vitdkra adott alkalmat. Mivel
a fOtanacs Osszeallitdsanal a magyar részrdl kivant paritas keresZ-
tilvihetetlennek bizonyult, Tisza azt ajanlotta, hogy a fOtanacs-
ban bizonyos szamu tagsagi hely szabad valasztas ttjan toltessék
be, ami legalabb elméletben meghagyta volna azt a lehetOséget,
hogy valamikor paritas jOjjon létre az osztrak és magyar tagok
szamat illetden. Mivel osztrak részrdl ezt a javaslatot nem fogad-
tak el, Tisza felhatalmazast kér arra, hogy hozzafoghasson az
6nall6 magyar jegybank felallitasahoz. Mikor pedig a kiraly ezt
a kivansagat megtagadja, februar 7.-én ujbol beadja lemondasat,
amelyet a kiraly ezuttal el is fogad.

A Kkirdly els6sorban Sennyeyhez fordult és 6t szolitotta fel
az 1 kormany megalakitdsdra. Sennyeynek azonban nem volt
batorsdga a misszid elvallaldsara. Kijelentette, hogy a létrejott
kiegyezési megallapodasokért vald feleldsséget nem vallalhatja,
de azt sem tartana célszeriinek, ha abban az ellenséges atmoszfé¢-
raban, amely Ausztria és Magyarorszag kozt kifejlodott, ujbol
kezdenék a kiegyezési targyalasokat. Eppen ugy elutasitotta egy
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konzervativ minisztérium megalakitasat Mailath grof is. Ezzel a
konzervativok elszalasztottak az egyetlen alkalmat, amikor kor-
manyra keriilhettek ¢és elveik megvalositdsait megkisérelhették
volna. Ez az alkalom soha tobbé nem tért vissza. A kiraly meg-
hallgatta Szlavyt, Bittot és Ghyczyt és azutdn ujbol Tiszat ké-
rette magahoz, akit felkért, hogy maradjon meg a miniszterei-
noki allasban, mert mas kormany megalakitasa lekiizdhetetlen
nehézségekbe iitkozik. Tisza kijelentette erre valdo készségét, de
bizonyos engedményeket kért osztrak részrél a bank fOtanacsanak
Osszeallitasa tekintetében. Februar 21.-én ebben a kérdésben,
amely mar teljesen jelentéktelen részletek koriil mozgott, kompro-
misszum jott 1étre és néhany hasonléan kicsinyes tovabbi akadaly
lekiizdése utan végre februdr 25.-én megsziiletett a kiegyezés és
Tisza 0jbol elvéllalta a korményt. A nyaron lefolynak még a kvota-
targyalasok is, meghagyvadn az 1867-ben megallapitott aranyt,
amely szerint Ausztria 70, Magyarorszag pedig 30%-ot visel a
kozos koltségekbdl.

A kiegyezési javaslatok 1878 elején keriilnek a képvi-
seléhaz elé¢, amely Chorin Ferenc egy inditvanyat a javas-
latoknak a napirendrél vald levétele irant csak 17 szonyi tobb-
seggel veti el. Ez alkalommal Szilagyi Dezs6, grof Bethlen Andras,
grof Khuen-Hédervary Karoly, Horanszky, Kerkapoly, Somssich,
Pulszky Agost és masok kilépnek a szabadelvii partbol, de nem
csatlakoznak semmiféle parthoz, hanem partonkiviiliek maradnak.
A vita soran azutin az egész ellenzék — beleértve a fiiggetlen
szabadelviieket is, — azt kivanja, hogy a képvisel6haz ne fogadja
el a kiegyezési javaslatokat, hanem utasitsa a kormanyt 0j tar-
gyalasok felvételére és ha ezek nem vezetnek eredményre, az
6nallé vamteriilet megteremtésére. E targyalasok sikeres befejezé-
séig az ellenzék provizoriumot akart létesittetni Ausztriaval. E
kovetelésekkel szemben Széll Kalman kitlind beszédben védte
meg a kormany allaspontjat. Utalt arra, hogy az a provizérium,
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melyet az ellenzék kivan, belathatatlan idére meghosszabbitana
azt az egészen tarthatatlan, lebegd allapotot, amelyben az orszag
most mar hdonapok Ota él és amely az eredményes kiil-, bel- és
pénziigyi politikat teljesen lehetetlenné teszi. Ami pedig az On-
all6  vamteriiletet illeti, az gazdasigi habor kezdetét jelen-
tené, amelynek végét be sem lehet latni. Semmi sem lazithatja
Ausztria és Magyarorszdg egymashoz vald viszonyat annyira, mint
a gazdasdgi kiilonvalds, semmi sem hozhatja annyira kifejezésre
egyiivétartozasukat, mint a kozos vamteriilet. Emellett Magyar-
orszagra, mint mezdgazdasagi allamra nézve a kdzds vamteriileten
beliili szabad forgalom megbecsiilhetetleniil értékes. A két allam
koziil Magyarorszag kiilonben is az ismeretlenebb, ijabb és gyen-
gébb tars, ugy hogy az Ausztriaval valo gazdasagi Osszekottetés
Sz¢ll szerint els6sorban neki valik elonyére. 1878 februar 19.-én
a haz 36 szényi tobbséggel elfogadta a kormany javaslatat és ezzel
az elsd nagy kiegyezési habortiskodéds, amelyet Magyarorszag az
alkotmanyos élet tjrafelvétele ota folytatott, kozel harom évi
tartam utdn véget ért.

A szabadelvii partbol kivonult elemek a kiegyezés elintézése
utan sem térnek vissza a partba, hanem 1878. aprilis 12.-én mint
»~Egyesiilt Ellenzék” kiilon partként alakulnak meg. Ez a part
egyesiti magaban mindazokat, akik bar az 1867. évi kiegyezés
alapjan allanak, a kormany mikodésével megelégedve nincsenek:
a jobboldali ellenzéket, a fliggetlen szabadelvii partot és Szilagyi
Dezs6ék csoportjat. Egyiittvéve 115 képviseld tartozott e frak-
dokhoz. Az egyesiilés csak hosszabb targyalasok utdn jott létre,
mert a jobboldali ellenzék centralizmusanak és konzervativizmu-
sdnak Osszeegyeztetése Simonyiék municipalista felfogasaval és
Szilagyiék orthodox liberalizmusaval nem volt konnyli dolog. A
partot ,Habarékpart”-nak cstfoltak és vezet6 tagjai nem is tit-
koltak, hogy felfogasaik sokban eltérnek. Grof Apponyi Albert,
aki a part megalakitdsaban tevékeny részt vett és aki nemsokara
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a part élére keriilt, azoknak, akik kifogasoltak a konzervativok-
nak Osszeolvadasat a masik két csoporttal azt valaszolta: ,Ezek
az urak messzebb stacidra valtottak jegyet, ami azonban minket
nem akadalyoz meg abban, hogy a mi alloméasunkig ugyanazon
a vonaton utazzunk”. Bar6 Sennyey Pal ezt mégsem akarta meg-
tenni, & nem csatlakozott az Uj parthoz, hanem aprilis 30.-an
lemondott a mandatumrdl. Elhatdrozésat azzal indokolta, hogy
kozte és a jobboldali ellenzék tobbi tagja kozott a szorosabb
partkotelék megsziint és hogy torekvései egyaltalaban nem része-
siiltek tamogatasban. Egy értékes politikai egyéniség valt igy ki
a magyar politikai életbél, miel6tt még alkalma lett volna abban
alkoto erdt kifejteni.

Ha megvonjuk a kiegyezés koriili habortskodasnak mérlegét,
tobb benne a passziv mint az aktiv tétel. Bebizonyosodott, hogy
igazuk volt azoknak, akik eldrelattak, hogy a folyton megujuld
kiegyezési targyalasok meg fogjak neheziteni a két allam békés
egylittélését. Beigazolddott az is, hogy az Ausztridval valé gazda-
sagi viszonyt illetd kérdésekben Magyarorszag Onalléosaganak ki-
épitése szintén elharithatatlan akadalyokba {itkozik, nem annyira
jogi természetliekbe, mint inkabb ténylegesekbe, mert a gazdasa-
gilag er6sebb Ausztrianak kevésbbé van sziiksége Magyarorszagra
mint Magyarorszagnak Ausztriara, és ezért a magyar kormanynak
nincsen modja Ausztriat olyan engedményekre kényszeriteni,
amiket az a maga szempontjabol hatranyosnak tart. Viszont a
kiegyezési targyalasokkal jar6 izgalmak majdnem megsemmisi-
tették azt a nagy és egységes tObbséget, amelynek megteremtése
kedvéért a fuzid hosszii évek faradsaga aran létrejott. Mi tdbb,
a kiegyezési targyalasoknak eredményeként ismét oly part kelet-
kezett a képvisel6hazban, amely Ausztriaval szemben felallitott
kovetelményeiben messzebb ment, mint a kormanypart és igy
atvette nagyjaban az a szerepet, amelyet a fuzio elétt a balkdzép
vitt és amelynek megszlintét annakidején oly nagy haladasnak
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tartottak. Ennek tovabbi kovetkezménye az volt, hogy olyan
partalakulas, amelyben az egyes partok kozti valaszfalakat a
politikai alapfelfogésokra vonatkozé kiilonbségek alkottdk volna,
nem pedig Ausztridval szemben tanusitott opportunizmus kisebb
vagy nagyobb foka, ismét lehetetlenné valt. A kiegyezés Koriil
mutatkozott nehézségeknek egyetlen hasznos eredményiik volt:
Tisza Kalmant, ezt a ritka tehetségekkel megaldott, de makacs
és onfeju politikust, aki régebben vallott meggy6zddéseinek egyik-
masik bilincsét még mindig magan hordozta, végleg atformaltak
azza az allamférfiava, akinek késobb bizonyult és aki a fennforgo
nehézségeket €s a vezetésére bizott allam helyzetét minden vonat-
kozasban és teljes mértékben fel tudja fogni. Erre a mélyebb
belatasra Tiszanak csakhamar sziiksége is volt.
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ANDRASSY KULPOLITIKAJA ES BOSZNIA
OKKUPACIOJA

A XIX. SZAZAD hetvenes évei Magyarorszag és a monar-
chia kiilpolitikajanak alakulasa szempontjabol dontd
k. fontossaguak voltak. Ekkor jelentkeztek ujbol azok a
szomszéd Balkanfélszigetrdl kiinduldo, Magyarorszagot fenyegetd
torekvések, amelyek két évszazad ota, a torokoknek a Szavan tal
fekvé teriiletekre vald visszaszoruldsa oOta, szunnyadni latszottak,
és ekkor Ooltott végleges alakot Ausztria-Magyarorszdgnak az
eurdpai hatalmak soraban Németorszag mellett valo elhelyezke-
dése, amely ettdl kezdve egészen a vilaghabori befejezéséig és
a monarchia feloszlasaig lényegében valtozatlan maradt. A mo-
narchia kiilpolitikajanak vezetése ebben a korban grof Andrassy
Gyula kezében volt. Az 6 politikai éleslatassal parosult hazafisaga
biztositékul szolgalt arra, hogy a monarchia politikajaban a ma-
gyar érdekek ¢€s a magyar szempontok kellden érvényesiilni
fognak.

Az okok kozott, amelyek Magyarorszagot az Ausztridaval
vald kiegyezés szamara megnyerték, nagy szerepet jatszott az a
megfontolas, hogy a két orszag egyiittesen kdnnyebben fog vé-
dekezhetni Oroszorszag ama terjeszkedd torekvéseivel szemben,
amelyek Torokorszagnak kezddddé feloszlasaval igen kedvezd mc
dérbe keriiltek. Hovatovabb meg kellett baratkozni azzal a
gondolattal, hogy a teljes dekadenciaban levé torok birodalom
maradanddan nem lesz képes, a Balkanfélszigeten €16, nemzetileg
mindjobban meger6sddd, nagyobbara szlav torzsti népeket hatal-
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maban tartani. Magyarorszagra nézve azonban nem volt kdzom-
bos, hogy az elkeriilhetetlen atalakulas mind modon fog bekd-
vetkezni. Eletérdeke kovetelte annak megakadalyozasat, hogy
sajat teriiletét délr6l Oroszorszag, vagy orosz vazallusokka sze-
g0dott szlav nemzeti allamok oleljék koriil. Az orosz harapo-
fogonak ez az Olelése Magyarorszagra, mint kiilonben az egész
monarchiara nézve halalos lehetett volna, annal inkabb, mert
maga a monarchia és Magyarorszag is telitve voltak szlav ele
mekkel, amelyekr6l mar akkor feltételezhetd volt, hogy valsagos
pillanatokban a monarchidhoz, illetve a magyar allamhoz vald
hiiségiik nem fog elbirni mérsékelt eréprobat sem.

Grof Andrassy Gyula kiilpolitikai sakkjatszmajaban igazi
ellenfélnek mindig Oroszorszagot tekintette, amely az 6 kétség-
teleniil helyes megitélése szerint a monarchia fennallasat és
Magyarorszag teriileti épségét leginkabb fenyegette. De volt
olyan boles, hogy ezt vildgga ne kiirtdlje. Minden észszerl
kiilpolitikdnak kettds célt kell kovetnie: egyfeldl igyekeznie kell,
lehetbleg baratsagos viszonyba keriilni azokkal, akikben ellenséget
lat, hogy nekik tamadasra irligyet ne szolgaltasson és Oket ellen-
séges szandékok megvaldsitasatol lehetSleg visszatartsa; masfel6l
azonban egyidejiileg torekednie kell olyan végleges helyzet terem-
tésére, amelyben a tamadas, ha mégis sor keriil ra, eredményesen
kivédhetd. Andrissy mestere volt ennek a politikanak. Allan-
doan igyekezett az Oroszorszaghoz valdé viszonyt megjavitani.
Amikor hivatalba lépett, altaldban az oroszok eskiidt ellenségnek
tartottdk. De mar hivatalbalépése napjan azt mondta: ,,A vilag
el fog amulni, hogy milyen oroszbarat politikdt fogok folytatni”.
Az 1872-ben a német, orosz és osztrak-magyar uralkodok kozott
l1étrejott kozeledés megteremtésében Andrassynak is része volt
¢és ha a hozzafiiz6dé remények fiistbe mentek, ez nem rajta mult,
hanem a Berlin és Szentpétervar kozotti viszony kedvezdtlen
alakulasin.  Amde ugyanakkor, amikor Oroszorszagot a legna-
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gyobb kiméletességgel, sot melegséggel kecelte, felkésziilt arra az
esetre is, ha e torekvések dacara Oroszorszaga olyan politikara
térne at, amely Ausztria-Magyarorszdg 1étérdekét fenyegeti.
Ebben az eszmemenetben elejétdl kezdve Németorszag teljes ta-
mogatasanak biztositdsat tartotta legfobb céljanak. Ezt latta szeme
el6tt mar a német-francia habort idejében, amikor Beust minden
Poroszorszag ellen iranyul6 akcidjat meghitsitotta, a kiiliigy-
minisztérium atvétele utan pedig azonnal kozolte a német kovettel,
hogy egész politikai rendszerének alapja a Németorszaggal valo
egyiittmiikodés lesz.

Hasonlo oOvatossaggal, minden provokald hangot keriilve,
operalt Andrassy az osztrak-magyar diplomécia masik hadszin-
terén, a Balkdnon is. Evekig igyekezett ~Térokorszag felbomlasat
megakadalyozni, vagy legalabb késleltetni, mert tudta, hogy a
Torokorszag testébdl kivalt nemzeti allamok kdnnyen valhatnak
Oroszorszag prédajava, azonfeliil pedig megerdsddésiik esetében
erds vonzd hatast fognak gyakorolni Magyarorszagon és Ausztria-
ban €16 fajrokonaikra. Egyidejlileg azonban felkésziilt arra az
esetre is, ha Torokorszag mégis Osszeomlik. Eleinte arra torekedett,
hogy apré szivességek segitségével megszerezze a monarchianak
Szerbia baratsagat. De ezek a torekvések nem vezettek ered-
ményre, s6t Szerbiaban valosagos gyllolet mutatkozott a monar-
chia és kivalt Magyarorszag ellen. Kallay Béni, aki abban az
idében fékonzul volt Belgradban, 1873-ban azt jelentette, hogy
az ellenséges hangulat Magyarorszadggal szemben ott olyan magas
fokot ért el, hogy tovabb mar — barmi torténjék is — nem
fokozddhatik. A harom szerb régens egyike, Blaznavac, pedig
arra a kijelentésre vetemedik: ,,Ha Magyarorszag testén a leg-
kisebb seb mutatkozik, tdrekedni fogok arra, hogy abba mérget
csepegtessek.” Ennek a magyar-gyiiloletnek egyik oka a ma-
gyarorszagi szerb nemzetiségi mozgalmakkal all kapcsolatban, f6-
oka azonban a szerbeknek vagya Bosznia-Hercegovina megszerzé-
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sere, amelybe a monarchia, de kiilondsen Magyarorszag nem egyez-
hetik bele, mert ez az elsé 1épés volna Horvatorszag elszakitisa
felé. Mivel a szerbek ezzel tisztdban vannak és egy félénk kisérlet,
amely arra irdnyult, hogy a monarchia osztozzék meg Szerbiaval
Bosznia birtokdban, Belgradd magatartasin meghitasul, a szerbek
Oroszorszagot kérik meg, hogy segitse hozza dket Bosznia birto-
kahoz. Oroszorszag erre mutat is hajlandosagot, mert 1874-ben
kijelenti, hogy Bosznia-Hercegovinanak az osztrak-magyar mo-
narchia részére vald megszerzését casus belli-nek tekintené.
Andrassy akkor nyugodtan valaszolhatta azt, hogy olyan es-
het6ség ez, amelyre Ausztria-Magyarorszagon senkisem gondol.
Maés alkalommal hasznéalta azt a hasonlatot, hogy Magyar-
orszdg olyan, mint a tulzsufolt hajo, — minden 0j mdzsa stly,
amit abba beleraknak, legyen az egy madazsa arany, vagy egy
mazsa piszok, okvetlen elsiilyesztené. Ha Bosznia okkupacidja
Andrassy ily felfogasanak ellenére késdbb mégis megvaldsult,
annak igen fontos okai voltak, amelyekkel kozelebbrdl kell meg-
ismerkedniink, mert hiszen sorukban talaljuk meg annak a végze-
tessé valt helyzetnek csirait, amely végiil is belevitte Magyar-
orszagot a vilaghaboruba.

Bosznia-Hercegovina birtoka vetélkedés targya volt a torok
birodalombodl csak az imént kiszabadult szerbek és a Szent Istvan
birodalmahoz tartozé horvatok kozott. Ennek a két népnek egy-
mashoz vald viszonyat gyakran félreértették. Az altalanos véle-
mény szerint, amelyet f6leg angol publicistdk terjesztettek, akik
a délszlav kérdés tekervényes labirintusdban némileg -elveszi-
tették a tajékozodast, a szerbek és horvatok rokon népek voltak,
akiket csak a szomszédos népek armanykodésa tartott vissza attol,
hogy egyesiilve egymassal kozds nagy allamot alkossanak.
Ez azonban tévedés. Akik igy vélekedtek, azok a magyarok és
horvatok kozott valoban fennallt surlodasokat tartottak Iénye-
gesnek és a horvat-szerb ellentétet mesterkélt modon eld-
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idézett véletlen konstellacié eredményének, holott a helyzet nem
ez volt. A horvatok nem azért keriiltek ecllentétbe a szerbekkel,
mert Magyarorszaggal allami kdzosségben éltek, inkabb talan azért
keriiltek Magyarorszaggal allami kozosségbe, mert a szerbektdl éles
ellentétek valasztottdk el Oket. Ezek az ellentétek majdnem olyan
régiek, mint a két nép letelepiilése Eurépanak azon a teriiletén,
ahol ma is laknak. Ez a letelepiilés a hatodik szazadban tortént;
nem egyszerre, hanem kozvetleniil egymast kovetéen. Am a két
nép elejétdl kezdve teljesen ellenkezd iranyt fejlodést vett. A hor-
vatok olasz elemekkel keveredtek, Romatol kaptak a keresztény
vallast, katolikusok lettek és kulturalis fejlodésiikre a nyugati
eszmék gyakoroltak a legnagyobb befolyast. Ezzel szemben a
szerbek a bizanci csaszarsag hatasa alatt alltak, kultarajuk
mindig keleti elemekkel volt atitatva és amikor nemzeti egyhazu-
kat felépitették, ezt az orthodox hit alapjara helyezték. Ha a két
nép fejlédése nem haladt volna olyan tokéletesen ellenkezd irany
ban, akkor talan mar a kdzépkorban egybeolvadtak volna, hiszen
fajtestvérek voltak és egy és ugyanazt a nyelvet beszélték.
Bizanci befolyas alatt all6 Horvatorszdg valoszintileg kdnnyen
egyesiilt volna a hasonlé befolyaskorbe tartozd Szerbidval, egy
a nyugati kulturaba beolvadt Szerbia kdnnyen egyesiilt volna a
hasonloé kultaraju horvatokkal. Nem a horvatoknak Magyar-
orszaggal valo egyesiilése tamasztott athidalhatatlan szakadékot
a horvatok és szerbek kozott, hanem ellenkezdleg, a horvatoknak
a szerbekt6l valé idegenkedése volt egyik oka annak, hogy a
horvatok akkor, amikor az olaszokkal ellentétbe keriiltek, a magya-
rokndl kerestek tdmaszt, nem pedig a veliik vérrokon szerbeknél.
Ez a régi szerb-horvat ellentét tetdpontjat érte el, amikor
Bosznia sorsa felett kellett donteni. Bosznia eredetileg horvat
birtok volt, késébb azonban a horvat elem egy része mohamedan
hitre tért at és ugyanakkor Bosznidban erds szerb bevandorlas
is ment végbe. Idével a helyzet mindinkabb ugy alakult, hogy
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a két délszlav nép koziil az szamithatott a vezetd szerepre, akié
Bosznia lesz. A Boszniaval kiboviilt Szerbia olyan vonzoer6t
gyakorolt volna, hogy el6bb-utobb magaba olvasztotta volna a
horvatokat. A Bosznidval meger6sodott Horvatorszag viszont
valoszintileg kiterjesztette volna a maga hatalmi korét a szerbekre.
Mihelyt Bosznia nem maradhatott térok birtok, a monarchia csak
két lehetdség kozott valaszthatott. Vagy at kell engednie Boszniat
Szerbianak, ami Horvatorszag jovobeni feladasaval és a horvatok
felaldozasaval lett volna egyenld jelentoségli. Vagy pedig meg kel-
lett szereznie Boszniat a monarchia részére, ha nem is azért, hogy
ezzel a horvat elemet alkalmassa tegye a szerbek beolvasztasara,
de mindenesetre azért, hogy igy megakadalyozza a szerbeknek
a horvatok karara vald6 meger6sodését. A monarchia politikajat
ebben a kérdésben a magyar szent korona orszagai integritasat
fenyegetd veszélyek iranyitottak. A szerbek terjeszkedési torek-
vései elsdsorban és kozvetleniil a horvatokat fenyegették. Ha
Horvatorszag nem lett volna a magyar korona orszagainak kiegé-
szitd része, amelyrdl Magyarorszdg nem mondhatott le — annal
kevésbbé, mert ezzel el lett volna zarva a tengert6l, — akkor
a monarchia kdzombosen nézhette volna Szerbidnak Bosznia be-
olvasztasaval val6 megerdsodését.

A bosnyak kérdés 1875 folyamdn kezdett el6térbe 1épni,
amikor a hercegovinai keresztények fellazadtak a tordk uralom
ellen. A delegaciok marciusi és szeptemberi {ilésszakdban mar
aggodalmak hangzottak el a beallt fejleményekkel szemben és
magyar részrél ismételten azt mondtdk a monarchia és Magyar-
orszag érdekének, hogy Keleten a teriileti viszonyok Ilehetdleg
ne szenvedjenek valtozast. Andrassy ovakodik ugyan attol, hogy
a status quo fenntartdsa mellett lekdsse magat, mert tisztaban
van azzal, hogy ez kilatastalan volna, de & is arra torekszik,
hogy Torokorszag elégitse ki az elégedetlen elemeket és hatarozza
el magat bizonyos reformokra, amelyek nagyobb bonyodalmak-
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nak elejét vehetnék. Ilyen iranyban 1875 december 30.-an jegy
z€k utjan is igyekszik a torok korméanyra hatni. Még 1876
majus 15.-én is kijelentette a delegaciok eldtt, hogy nem gondol
quo némileg megjavitott alakban valé fenntartdsa. A magyar
delegacio helyesli ezt az allaspontot és megismétli, hogy a mo-
narchianak mindaddig, amig életérdekei parancsoléan mast nem
kovetelnek, igyekeznie kell Tordkorszag integritdsat fenntartani.
A magyar delegacidnak ez a magatartdsa Osszhangban all
a magyar kdzvélemény hangulataval. A torok-szerb és orosz-
torok bonyodalmakban Magyarorszag népe — a szlavok kivéte-
lével — Torokorszag mellett foglalt allast. 1876 oktdber kdzepén
a budapesti egyetemi hallgatok elhataroztdk, hogy a torokok
iranti  rokonszenviikket Sermed Effendi torok fokonzul tisz-
teletére rendezett faklydsmenet utjan fogjak kifejezésre juttatni.
Tisza Kélman magéhoz rendelte az egyetemi hallgatokat és igye-
kezett Oket szandékuktol eltériteni. Amikor ez nem sikeriilt,
Thaisz Elek fokapitany Utjan eltiltatja a tiintetést, mert szerinte
az, aki egy kilfoldi konzul tiszteletére rendezett ovacioval akar
sajat kormanyara nyomast gyakorolni, ezzel sajat allamat sérti
meg. A tilalomra az ifjisdg nagy utcai tlintetésekkel valaszol,
amelyek a parlamentben is visszhangot keltenek. Ezek a tiinte-
tések oktober 5.-én érik el tetOpontjukat, amikor kb. 12.000 fonyi
tomeg lepi el az utcdkat. Az orosz konzuldtust a renddrségnek
kell megvédenie, egész este készenlétben kell tartani a katonasdgot
¢és az utcakat csak renddri attak utjan lehet megtisztitani. Ugyan-
aznap azonban az ifjisdg Zagrabban Torokorszag és a budapesti
egyetemi hallgatok ellen tlintet, kovetelvén Bosznianak a hor-
vat kiralysaggal vald egyesitését. A budapesti ifjusag 1877
januar 4.-én kiildottséget meneszt Konstantindpolyba és Abdul
Kerim Pasa torok hadvezérnek diszkardot nyujtat at, aprilis
29.-én pedig a torok szoftak egy kiildottsége jon Budapestre,
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ahol a magyar fiatalsag testvérként fogadja. Ez a baratkozas
azonban reakcidt valt ki Horvatorszdgban, ahol méjus 9.-én,
Albrecht fOherceg latogatdsaval kapcsolatban tiintetnek az
oroszok mellett, az orosz himnuszt ¢éneklik ¢és tiltakoznak a
magyar-torok baratkozas ellen. Ezeknek az eseményeknek a kép-
visel6hazban ismét visszhangjuk van ¢és kiilondsen a sz€élsé baloldal
igyekszik a mozgalmakat a maga elOnyére értékesiteni. 1876
november 18.-an Simonyi Ernd kijelentette, hogy Magyarorszag
Torokorszag teriileti épségének megodvasa érdekében minden aldc
zatra hajland6. December 3.-an Kossuth Lajos egy levele kertil
nyilvanossagra, amely azzal vadolja az osztrak-magyar kiilpoliti-
kat, hogy az ,orosz politika vontatokotelére akasztotta magat”.
Az ellenzék a kiilpolitikai interpellaciok 6zonével akarja nyilat-
kozattételre birni Tiszat, aki nagy iigyességgel harit el minden
tdmadast.

Torokorszag integritasanak megdvasa azonban hovatovabb
megvalosithatatlan jelszova” lett és Andrassy id6kozben mar
koriiltekintéen gondoskodott egyfeldl arrdl, hogy Tordkorszag
felbomlasa esetében is a monarchiat és Magyarorszagot fenyegetd
alakulat a Balkan-félszigeten ne johessen létre €s masfeldl arrol,
hogy a monarchia abban az esetben, ha ez a torekvése Osszelit-
kozésbe hoznd Oroszorszaggal, Németorszag tdmogatdsara fel-
tétleniil szamithasson. 1876 julius 8.-4n Reichstadt-ban —
Eszakcsehorszagban — II. Sandor car és Gorcsakov orosz kiiliigy
miniszter talalkozott 1. Ferenc Jozseffel ¢és Andrassyval
azoknak az eshetdségeknek megbeszélésére, amelyek eldall-
hatnak, ha a torok-szerb haborGiban akar a tor6kok, akar a
szerbek gybéznek. A megallapodasok szerint Ausztria-Magyar-
orszag a torok vereség esetében birtokaba vehette Boszniat és
Hercegovinat, Oroszorszag pedig Besszarabiat. Andrassy ezeket
a titkos megallapodasokat szeptember 23.-an hozta a német kor-
many tudomasara. Ez alkalommal kijelentette, hogy Bosznia
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birtokbavételét ugyan sajat orszdga szempontjabol nem tartja
kivanatosnak, de Torokorszdg felosztdsa esetében mégis szik-
ségesnek tartja, mert Ausztria-Magyarorszdg kozvetleniil a maga
amugy is nyugtalan déli hatdran és a keskeny Dalméacia Hinter-
land-jaként nem tiirhet autoném szlav allamot, amely veszélyessé
valnék a monarchia részére. 1877 januar 15.-én pedig Ausztria-
Magyarorszag joindulati semlegességre kotelezte magat OrosZ-
orszaggal szemben, amely alkalommal egy Budapesten kotott szer-
z6désben kijelentik, hogy Ausztria-Magyarorszag Boszniara és
Hercegovinara, Oroszorszag pedig Besszarabiara fogja korlatozni
a maga foglalasat. Egyuttal Andrassy nagy koriiltekintéssel meg-
nyerte Németorszag feltétlen tdmogatasat arra az esetre, ha
Bosznia és Hercegovina elfoglalasara sor kertil.

Mikor 1877 aprilis 23.-an az orosz-torok habort tényleg
kitort, a magyar kdzvélemény Andrassy szandékaival teljes ellen-
tétben, Torokorszdg mellett és Oroszorszag ellen foglalt allast.
Az interpellacidés ldz most tetdpontjara hagott. Helfy Ignéc,
Kossuth bizalmasa, egyenesen hazaarulénak bélyegzett meg min-
den katonat, aki Oroszorszag mellett fegyvert fog, — amirdl
kiilonben sz6 sem volt. Szamos szonok koveteli Tordkorszag
feldarabolasanak meggatlasat és a legélesebben szembefordul
Bosznia elfoglalasanak gondolataval. A varmegyék is részt vesz-
nek az ellenzéki megmozdulasban. Elsének Somogy varmegye
koveteli a kormanytol, hogy akadalyozza meg ugy Oroszorszag
terlileti gyarapodasat, mint azt, hogy a monarchiat délrdl szlav
orszdgok fogjak koriil. Abban a vitdban, amelyre ez a peticid
alkalmat adott, Simonyi Ernd kijelentette, hogy a Bosznia késziil6
az orszagban, grof Apponyi Albert pedig arra a népszerli, de
tulhaladott és azért irrealis allaspontra helyezkedett, hogy To6rok-
orszag integritasat fenn kell tartani. A magyar kdzvéleménynek
nagy része — mindenesetre a leglarmasabb — ritka meg
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nem értést tanusitott Andrassy politikajaval szemben. Az egyet-
len Kéallay Béni volt az, aki a jobboldali ellenzék padjairdl bat-
ran szembeszéallva a népszeri aramlatokkal r4 mert mutatni arra,
hogy Torokorszag feltartoztathatatlanul a hanyatlas utjan halad
¢és hogy aggaszto volna, ha Magyarorszag sajat sorsat vele minden-
aron Ossze akarna kotni. Mialatt Magyarorszagon népgyiiléseken
tiintetnek Torokorszag mellett és Oroszorszag ellen, Horvator-
szagban ellenkezbleg azt hirdetik, hogy Torokorszag fennallasa
nem egyeztethetd Ossze a monarchia érdekeivel és hogy Boszniat
egyesiteni kell Horvatorszdggal. Turinb6l Kossuth egyik levelet
a masik utan kiildi és amellett dolgozik, hogy a monarchia védje
meg Tordkorszagot az orosz tdmadas ellen. A kormanyt foly
tonos kérdésekkel ostromoljak és Tiszdnak mindig 0j és 1 for-
muldkat kell taldlnia kitéré valaszainak. Elesen beszélt, ha
ez sziikséges volt, koncilidnsan, ha ez lehetének latszott, de min-
dig eltalalta azt a hangot, amellyel meg tudta akadalyozni, hogy
a népmozgalom megzavarja Andrassy terveit. Ismételten kijelen-
tette, hogy Kkiilpolitikai kérdésekben nem lehet parlamenti
utasitasok szerint cselekedni. A monarchia — mondotta maskor
— a semlegesség allaspontjan all és minden irdnyban megorizte
akcioszabadsagat. Ismét maskor biztositotta a hdzat, hogy nincs
a monarchia mértékadd tényez6i kozott egy sem, aki kivanatos-
nak tartand a monarchia t6szomszédsagaban fennalldé hatalmi
viszonyok megvaltoztatdsdt. De ha valamely nyilatkozatabol, mint
pl. az utdbbibdl, egyesek azt a kovetkeztetést akartdk levonni,
hogy Bosznia megszallasa el fog maradni, Tisza maga tiltakozott,
azt mondvan, hogy 6 csak azért vallal felel6sséget, amit mondott,
nem pedig olyanokért, amiket abba belemagyaraznak. A kor-
manyparti tobbség ezekben az eseményekben lelkesedés nélkiil,
de fegyelmezetten all Tisza mogott. A delegacio tanacskozasai-
ban a Tordokorszag integritasanak megdvasara iranyuld oOhajok a
kormanyparti oldalon mind kevesebb és kevesebb visszhangot
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keltenek és amikor Andrassy december 9.-én kijelentette, hogy
a monarchia a Balkanfélszigeten nem exponalhatja magat a status
quo ante helyreallitdsdért, mert nem vetheti latba a maga be-
folyasat oly célok érdekében, amelyek immar a térok allamférfiak
szemében is megvaldsithatatlanoknak latszanak, a delegacido min-
den hosszas vita mell6zésével egyszerlien bizalmat szavaz a kiii-
iigyminiszternek.

Az oroszok 1877 december 16.-an a torokokkel szemben
kivivott plevnai gydzelme utan Gjbol magasra csapnak fel Ma-
gyarorszagon a torokbaratsag hullamai. Egy Helfy és Eotvos
Karoly vezetése alatt tartott nagy népgyiilés Budapesten fegy
veres beavatkozast siirget Torokorszag teriileti integritdsanak
megdvasa érdekében. A népgylilés utdn a tomeg egy része a
Mminiszterelnokség elé vonul, hogy Tiszanak tudomasara adjak
a hozott hatdrozatot. Tisza nem fogadja a népgytlés kiildott-
ségét, mire a tomeg Ot sajat palotdjaban, amelynek ablakait
beverik, egy teljes Ordig ostrom alatt tartja. Végre katonasag
tisztitta meg az utcakat. Tiszanak el kell hataroznia magat a
gylilekezési szabadsagnak rovid idére vald ,,megszoritdsara, ami
6t az ellenzék heves tamadasainak céltablajava teszi. Chorin
a képviseldhaz csak 17 szavazatnyi tobbséggel vette tudomasul.
Kossuth szintén a december 16.-iki népgyiilés allaspontjat teszi
magaéva és még 1878 februar kozepén is haborut siirget Orosz-
orszdg ellen. De dacdra az izgatott hangulatnak a partok nem
zarkoznak el a kormany kivansadgaival szemben. A san stefa-
noi békének marcius 3.-an tortént megkotése utdan 60 millids
rendkiviili hitel megszavazasat kérik a delegacioktol, amelybdl
19 milli6 esik Magyarorszagra. Bar az ellenzéki kozéppartok
biztositékokat kivannak arranézve, hogy a kormany ezt a hitelt
nem fogja Bosznia megszallasara forditani és bar tobben hang-
sulyozzak, hogy a hitel megadasa melletti allasfoglalasuk nem
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jelent bizalmi szavazatot a kormany részére, a delegacid egy
hangtlag elfogadja a kormany javaslatat. A delegacio tanacs-
kozasai folyaman Andrassy kijelenti, hogy a san-stefanoi szer-
z0dés ,,0ly pontjai ellen, melyek kozvetlen szomszédsdgunkban
a teriileti viszonyok atalakitasat fogjak eléidézni® fontos ellen-
vetései vannak, hogy azokat moddositani kell és hogy osztrak-
magyar kezdeményezésre e targyban Berlinben kongresszus fog
tartatni. Minden olyan inditvanyt, amely Bosznia esetleges meg-
szallasa ellen iranyul, elutasitott. 1878 junius 13.-4n Osszeiilt
a_ berlini kongresszus, amely junius 28.-an Ausztria-Magyaror-
szagnak megbizast adott Bosznia és Hercegovina megszallasara.
Tisza a képviselohazban ezt a feladatot arra vald utalassal indo-
kolta meg, hogy Magyarorszag érdekei ellen volna ,hogy déli
hatdrainkon a szlav éllamok egymassal kezet fogva folytonos
lancolatot képezzenek labaink koril”. A nyar folyaman, —
miutdn a parlament mandatumanak lejarta folytan széjjeloszlott,
— tényleg megtorténik Bosznia katonai megszallasa. Egyes var-
megyék ellenallast kisérelnek meg és meg akarjak tagadni a
kormany bizonyos rendelkezéseivel szemben az engedelmességet,
Tisza azonban erélyesen véget vet ezeknek a kisérleteknek,
amikor a renitenskedd Pestvarmegye fejét, Foldvary alispant,
felfliggeszti allasatol,

Az uj valasztdsok augusztusban folytak le és a kormanynak
78 szavazatnyi tObbséget adtak. Az egyesiilt ellenzék 74, a fiig-
getlenségi part 72 szavazattal volt képviselve, 26 képvisel6 par-
tonkiviilli volt. A képvisel6hazbol kimaradtak baré Sennyey
Istvan, Somssich Pal, Schvarcz Gyula, Kallay Béni, grof Zichy
Nandor, bardo Simonyi Lajos és masok, mint j emberek jelentek
meg a politikai kiizd6téren a szabadelviipart soraiban: Griinwald
Béla, Lang Lajos, Gyorgy Endre, a mérsékelt ellenzék partjaban:
Gaal Jend, a széls6 baloldalon Thaly Kalman és Pazmandy Dénes
stb.
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Amikor az 0j orszaggyllés Osszeiil, Boszniara vonatkozolag
befejezett tényekkel all szemben. Ezekkel egyidejlileg az orszag-
gyilés tudomast nyert arr6l is, hogy a kormany lemondott, ami
minden izgalmas vitanak elejét vette. A kormany lemondasa ko-
vetkezménye volt annak, hogy legjelentékenyebb ¢és legsulyosabb
tagja, Széll Kalman, a kabinetbél kivalt. Széll nagy koriil-
tekintéssel dolgozott azon, hogy a zilalt allapotban atvett allam-
haztartast rendbe hozza és e téren sikereket is ért el, dacara annak
a teherprobanak, amelyet a bosnyadk hadjarat koltségei tervére
nézve jelentettek. Bosznia megszallasit nem ellenezte és azo-
kat a koltségeket, amelyek Berlinben a monarchidra ruhazott
megbizas teljesitéséhez sziikségesek voltak, készségesen folyositotta
a k6zos kormany részére. A katonai kordok megismétlodd 0 és 1j
pénzkovetelései azonban azt a benyomast keltették benne, hogy
messzemend terveik vannak, amelyek a magyar pénziigyek rendbe-
hozatalanak érdekében megindult és sikeresen folytatott farado-
zésainak gylimdlcseit meg fogjak semmisiteni, ezért pedig nem
akart feleldsséget vallalni és lemondott. A kormany ugy vélte,
hogy a kabinet olyan tekintélyes tagjanak kivalasa az akkori
helyzetben kotelességévé teszi az egé€sz minisztérium lemondésat
is, ami szeptember 28.-an meg is tortént. Tisza azutdn mint
az lgyek vitelével ideiglenesen megbizott miniszterelndk vezette
tovabb a kormanyt december 5.-én tortént ujolagos kinevezéséig.

A felirati vita alkalmat adott a partoknak kiilpolitikai meg-
gy6zédéseik kifejtésére. Még a tobbség felirati javaslata sem all
hatarozottan és fenntartds nélkiil a kormany mellé¢, hanem kény-
szeredett fordulatokkal hangstlyozza Bosznia megszallasanak
ideiglenes jellegét, amelyet ,,eziddszerint” kétségbe vonni nincsen
sem joga, sem szandéka és annak a meggy6zddésének ad kife-
jezést, hogy az uralkodd ,bolcsesége ¢€s alkotmanyos érziilete
mindenkor vissza fogja utasitani ezen allapot minden olynemi
valtoztatasat, mely hii népei tobbségének és a politikai tényezok
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nagy részének ismeretes oOhajaival ellenkeznék.” A kormanypart-
nak ama tagjai, akik a megszallast nem helyeslik, felszolalasaik-
ban amiatt aggdédnak, hogy az eddigi és a még varhaté anyagi
aldozatok aranyban allanak-e az elért eredménnyel, hogy ez az
elsé 1épés nem fog-e tovabbi terjeszkedést sziikségessé tenni és
hogy a két tartomanynak a monarchia keretébe vald beillesztése
nem fog-e zavarokat tdmasztani. Az Egyesiilt Ellenzék, amelynek
felirati javaslatdt grof Apponyi Albert szerkesztette, kifogésolja,
hogy a monarchia Bosznia megszallasaval elhagyta azt a politikat,
amely megakadalyozta, hogy Oroszorszag az Aldunanal megvesse
labat és hogy ,az Oroszorszagnak megnyitott keleti Balkan-
félszigetért a monarchia szamara fenntartott nyugati részekben
keres karpotlast,” ami ,,cselekvésiink sulypontjat mas iranyba és
erdnket félreesd feladatokra lekoti.” A fiiggetlenségi part felirati
javaslata ,,vészthoz6”-nak mondja Bosznia megszallasat. A szerb
nemzetiségi képviseloknek Polit Mihaly altal benyujtott felirati
javaslata attol tart, hogy Bosznia megszallasa veszélyeztetni fogja
a szomszéd népekkel, — kivalt a szerbekkel — valé békét. And-
rassy kiilpolitikajat Tisza Kalman védte meg. Bar a monarchiara
legjobb volna, — ez volt eszmemenete — To6rokorszag regenera-
lasa, mégis tigyelni kell arra, hogy a balkdn népek mindegyikében
megerdsddjék a hit, hogy nem Oroszorszag, hanem Ausztria-
Magyarorszag az, amely sorsukra a legnagyobb befolyast gyako-
rolhatja. A monarchia keleti befolyasanak biztositasa a legjobb
politika amaz orosz terjeszkedés ellen, amely abban allna, ha
megengedtetnék, hogy az Osszes keleti alakulasok kizarolagos
orosz befolyas alatt torténjenek, és ha az orosz hatalom éallanddan
megvethetné a 14bat a Duna jobb partjan. ,,A veszély nem abban
van, hogy egyes szlav torzsek az 6 egyediségiikben fejlodni tud-
nak, hanem abban, ha e térzsek a maguk érdekeik ellenére is egy
tombbé tomoriilhetnének a muszka vasvesszé alatt, elfojtva a ke-
leten koztik 1évé nem-szlav népfajokat.”  Ez okkupacioval —
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mondotta Tisza — védekezni kellett a szlavsag ellen, mert Bosznia
volt az a tlizfészek, ,hova részint a szomszédok, részint az oroszok
Osszehordva a gyuanyagot felgyGjtottdk a keletet.” Bosznia meg-
szallasa, mondotta, lehetne kiindulépontja egy mas, expanziv célokat
kovetd politikdnak is, de ezt a politikdt a kormany nem fogja ko-
vetni. Tisza e fejtegetéseiben megtalalhatjuk nemcsak a monarchia,
de Magyarorszag kiilpolitikdjanak vezérld szempontjait is. Csak
a horvatok altal benyujtott felirati javaslat helyesli a megszallast
minden fenntartas nélkiil és beterjesztéjének, Mihalovics Karoly
nak, ama megjegyzésében, hogy az 6vé az egyetlen igazan kor-
manyparti javaslat, sok igazsag rejlett. Ez alkalommal is kideriilt,
hogy a Bosznia megszallasaval kovetett politika elsdsorban horvat
érdek volt és ezért elsdsorban Horvatorszdgban keltett baratsagos
visszhangot. A horvatok atérezték, hogy a monarchia azért foly
tattd ezt a politikat, mert csak igy vélte megakadalyozhatni,
hogy a horvatok a szerbek préddjava véljanak, ami a magyar
szent korona orszagainak integritasat is veszélyeztette volna.

A bosnyak-ligy parlamenti likvidalasa 1878 végén és 1879
elején ment végbe. November 5.-én Simonyinak inditvanyat,
amely a kormany vadalahelyezésére iranyult, a képviseléhaz 170
szavazattal 95 ellen elvetette. December 5.-én a kiraly 0jbol ki-
nevezte Tisza Kalmant miniszterelnokké, — Széll Kalman utoda
grof Szapary Gyula lett, kereskedelmi miniszter — a régebben
lemondott baré Simonyi Lajos helyett, — bar6 Kemény Gabor.
Ez alkalommal azok a kormdényparti képvisel6k, akik a kormany
keleti kiilpolitikdjat nem helyeselték, — nevezetesen Horvat Bol-
dizsar, Horvath Lajos, Hodossy Imre, Wahrmann Mor, grof
Péchy Mand és Frohlich Gusztav, — kiléptek a partbol. A dele-
gaciok december végén lefolyt targyaldsai soran és a .berlini
szerz6dés becikkelyezése alkalmaval 1879 tavaszan lefolyt vitdk
még ismételt alkalmat adtak a kiilonb6zé szempontok kifejtésére.
Az ellenzék aggalyat fejezte ki, hogy a megszallas, amelyet ideig-
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lenesnek tiintetnek fel, allandosulni fog. Vele az ellenzék szerint
megakadalyoztuk ugyan, hogy tdszomszédsagunkban nagy dél-
szlav allam létesiiljon, de csak azért, mert most mar ez a dél-
szlav alakulat a monarchian beliil teremtddik meg és Bosznia
megszallasa vagyakat fog kelteni 1 alakulasok létesitésére, ame-
lyek alapjaban fel fogjak forgatni a dualizmust és a létezd koz-
jogi allapotokat. Az ellenzék aggalyai indokoltak voltak, de allas-
pontja negativumokban meriilt ki. Nem lehetett megelégedni an-
nak megallapitasaval, hogy egy nagyszerb birodalom keletkezése
veszélyes volt Magyarorszagra nézve és hogy masfel6l a monar-
chian belill ¢l6 délszlavok megerdsodése szintén aggalyosnak
latszik, hanem feleletet kellett volna taldlni arra, hogy az a fold-
rajzi helyzet és az a torténeti fejlodés, amely mindkét iranyban
aggodalmakat keltett, milyen pozitiv politikdval volna alakithatd
ugy, hogy azzal a magyar érdekek Osszeegyeztethet6k legyenek.
Ez nem tortént meg. A monarchia belsé politikdjaban — gy az
osztrékban, mint a magyarban — nem volt meg a rugalmassag,
amely a belsd viszonyok megfeleldé modositasaval lehetdvé tette
volna Bosznianak a monarchidba vald teljes beolvasztasat. Min-
denki félt a bosnyak kérdéshez hozzanyulni. Hogy Boszniat Hor-
vatorszaggal egyesitsék, — ami talan leginkabb felelt volna meg
Andréassy politikai alapgondolatanak, — azt nem akarta AusZ-
tria, mert Magyarorszag megerdsodését jelentette volna és maga
utan vonta volna Dalmacianak Magyarorszdghoz vald visszacsatc
lasat, — de magyar részr6l sem oOhajtottak egy ilyen alakulatot,
amelynek puszta létezése is veszélyeztette volna a magyarsagra
nézve elényds dualizmus fenntartdsat. Hogy Bosznia-Hercegovina
Ausztridhoz keriiljon, abba Magyarorszag nem egyezhetett bele,
részben régi torténeti jogcimekre valo tekintettel, részben azért,
mert Magyarorszag sem szivesen latta volna Ausztria meger6so-
dését és mert a horvatoknak az Ausztridhoz tartozé délszlavokkal
val6é megszervezése a dualizmusnak trializmussa valo atalakulasat je-
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lentette volna, amelyet sem a magyarsag, sem az osztrak németség
nem tartott elfogadhatonak. Ennek a csupa negativumokban vég-
z6d6 aggalyoskodasnak kdvetkezménye volt, hogy Bosznia koz-
jogi allasa mindvégig bizonytalan volt, a monarchidba vald teljes
beolvasztasa elmaradt és olyan allapot keletkezett, amely
egyediil Szerbia aspiraciéi szempontjabdl volt elonyds, ellenben
jelentOsen lerontotta, s6t meghitsitotta annak a politikdnak ered-
ményességét, amelyet Andrassy Bosznia megszallasdval kovetett.
Az a féluton valé megallds, amely a magyar politikdt a dualiz-
mus kordban gyakran jellemzi, a rugalmassag és alkalmazkodasi
képesség hianya és vele egyiitt a képtelenség valamely kérdés
gyokeres rendezésére, ha az a fennallo helyzet megvaltoztatasat
teszi sziikségessé, — sehol sem bizonyult Magyarorszagra nézve
olyan végzetesnek, mint a délszlav kérdés tovabbi kezelése terén.

A bosnyak kérdés elintézése utan Andrassy vissza akart vo-
nulni, valdszinlileg azért, mert dicsdsége tetdpontjan akart a koz-
szolgalatbol tavozni, 6 maga mondta mar régebben, hogy soha-
sem fogja kovetni azoknak a szinésznOknek, tancosndknek, szép-
asszonyoknak, valamint allamférfiaknak és diplomatdknak példa-
jat, akik tilsokd maradnak a pddiumon és nem tudnak a kelld
pillanatban visszavonulni. Faradt is volt és nyugalmasabb életre
vagyodott. 1878 végén emlitette az uralkodénak lemondési szan-
dékat és amikor 1879 nyaran szabadsagra ment, el volt tokélve
arra, hogy nem tér vissza a kiiligyminisztérium élére. Mar utoda
is ki volt szemelve Haymerle romai nagykovet személyében. De
a sors még egy fontos feladatot rott Andrassyra: a Németorszag-
gal valo szovetség megkotését. Szabadsagarol hivtak vissza ennek
megoldasara.

Ezt a szovetséget Bismarck kezdeményezte. A német-0rosz
egylittmikodés, amelynek Bismarck mindeddig meggy6zddéses
hive volt, az utols6 iddben nem volt oly bizalomteljes, mint régen.
1875-ben, amikor héborus bonyodalmak lehetdsége foglalkoztatta
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a kormanyokat, Németorszag ugy érezte, hogy Oroszorszag nem
all tobbé mellette. A berlini kongresszus utan viszont Oroszorszag
panaszkodott, hogy Bismarck részér6l nem részesiilt kelld tamoga-
tasban. A pétervari udvarnal németellenes befolyasok érvénye-
silltek. Bismarck tartott attol, hogy Oroszorszdg, Franciaorszag
és Ausztria-Magyarorszag kozt Németorszag ellen iranyuld szo-
vetség létesiilhetne. Sokd habozott, hogy ennek a koalicidnak
megakadalyozasa érdekében Oroszorszdg vagy Ausztria-Magyar-
orszag szOvetségét keresse-e és egy ideig sajat bevallasa szerint
inkabb Oroszorszag felé hajlott, de végiil is ugy talalta, hogy
Ausztria-Magyarorszag szovetsége Németorszagnak tobb biztosi-
tékot nyujt, mert a monarchidval valo szovetség ,,a német faj-
rokonsag, a torténeti emlékek, a német nyelv és a magyaroknak
a németek irant vald érdeklédése” folytan népszertibb és talan
tartosabb is lesz. Bismarck kezdeményezése Andrassynal a leg-
kedvez6bb talajra taldlt, 6 maga elejétdl kezdve gondolt ilyen
megallapodasokra, ismételten meg is penditett ilyen eszméket
Bismarck eldtt, de azok szamara akkor még nem volt megérett
a helyzet. Andrassy ama veszély benyomasa alatt allt a hetvenes
évek végén, jobban mint valaha, amely a monarchiat orosz rész-
r6l fenyegetheti. Az akkori orosz politika elég érvet szolgaltatott
ennek az aggodalomnak alatamasztasara. Andrassy el6tt alig volt
titok, hogy az orosz kormany 1876 oktoberében igen behatdan
érdeklodott a német kormanyndl, vajjon egy Ausztria-Magyar-
orszag ellen iranyuld habord esetében szamithatna-e Német-
orszag semlegességére és valodsziniileg tudta azt is, hogy csak
Bismarck volt az, aki, — mint emlékirataiban irja, — odavezette
a dolgokat, hogy Oroszorszdg tdmadd szandékainak éle Kelet-
galiciardl atterel6dott a Balkanra. Bismarck allandéan panaszko-
dik abban az id6ében a ,szlav napoleonizmus'-rél és a ,szlav
cézarizmus sovinizmusar6l”, amely abban jelentkezik, hogy az
,orosz politika és diplomacia teljesen a szlav forradalom szolgala-
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taban all”, ugy, hogy ,Eurépa békéjét Napoleon bukasa ota
egyedill a szlavofil Oroszorszag fenyegeti.” Bismarck ismerte
fel, hogy Ausztria-Magyarorszagnak ebben a helyzetben vagy
Oroszorszaghoz és Franciaorszaghoz, vagy pedig Németorszaghoz
kell kozeledni. Komolyan félt téle, hogy az els6 — Németorszagra
nézve végzetes — utat fogja valasztani és Andrassy tdvozasaban,
Haymerle kiiszobon allé kinevezésében és Kallay Béninek az
osztrak-magyar kiiligyminisztérium osztalyfonokévé vald kine-
vezésében ilyen fordulatnak eldjelét vélte latni. De Andras-
sytol ez a politika mindvégig tavol allt. Az 6 politikdjanak vég-
célja mindig egy német-osztrak-magyar szovetség volt, csak at-
menetileg, amig ez a cél elérhetdnek bizonyul, iparkodott — az
u. n. haromcsaszarsag szovetségében, — oly konstellacié 1étreho-
zatalara, amelyben Németorszag és Oroszorszag egymashoz nem
allnak kozelebb, mint mindegyikiik kiilon-kiilon Ausztria-Magyar-
orszaghoz. Amikor tehat Bismarck Ausztria-Magyarorszagnak
szovetséget ajanlott, Andrassy ezt a lehetdséget két kézzel ragadta
meg. igy jott 1étre 1879 oktober 7.-én Németorszdg és Ausztria-
Magyarorszag kozott az a szovetségi szerzOdés, amelyben a két
allam mindegyike kotelezi magat arra, hogy egyikiiknek orosz
részrdl vald megtamadtatdsa esetén a masik egész fegyveres ereje-
vei segitségére fog sietni, minden egyéb megtdmadtatas esetében
pedig joindulata semlegességet fog tanusitani. Harom nappal
késobb, oktober 10.-én, Andrassy beadta lemondasat és nyuga-
lomba vonult. Tehette ezt abban a tudatban, hogy a monarchia
kiilpolitikdjanak allando alapjait 6 vetette meg. Ett6l az alaptol
azutan egészen a vilaghabori befejeztéig nem is tért el Ausztria-
Magyarorszag.
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NEMZETISEGEK ES HORVATOK

A NEMZETISEGI kérdésben a hetvenes években sem kovet-
kezett el az a nyugalmi allapot, amely ennek a fontos
problémanak ¢élét vehette volna. A szakadds a magyarsag
és a nemzetiségek vezetdi kozott teljes volt és egyik részrdl sem tor-
tént még kisérlet sem a fennallo ellentétek athidalasara. A romanok
és a totok megmaradtak a nemzetiségi torvény megalkotasa utan
elfoglalt passzivitasukban és a képvisel6hazban nem voltak kép-
viselve, legfeljebb olyan férfiak altal, akik a meglévé magyar par-
tokhoz csatlakoztak és akiket a nemzeti Ontudattal biré elemek
nem ismertek el a romansag és a totsag képviseldinek. Ezt a
passzivitdst a magyarsag nem foghatta fel masként, mint hadiize-
netnek a magyar nemzeti allam ellen. Meg lehet tehat érteni, ha
a magyarsagnak veliik szemben kovetett politikaja sem tudta ilyen
koriilmények kozott betartani azt a békiilékeny iranyt, amelyet a
nemzetiségi torvény megalkotasaval dszintén meg akart teremteni.
A nemzetiségek ellenséges allasfoglalasa a magyar allammal szem-
ben, olyan nemzeti autonoémidkra vald torekvésiik, amelyek Ma-
gyarorszag feldarabolasat jelentették vagy legalabb is eldkészitet-
tek volna, nyilt kacérkodasuk a magyar hatarokon tal €16 faj-
rokonaikkal olyan hadi allapotot teremtettek a magyarsag és a
nemzetiségek kozott, amelyben a magyar kormany intézkedéseit
sem lehet egyediil az igazsagossiag és méltanyossag allaspontjabol
kiindulva szigoru birdlat targyava tenni. Nem tagadhaté ugyan,
hogy a magyar politika 6nmaga allitott fel maganak Potemkin-
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falvakat, amikor abbol, hogy szamos nem-magyar tobbségl kerii-
let a magyar fajhoz tartozd vagy legalabb is a magyarsiggal
szolidaris képviseldket valasztott, valamint abbol, hogy a kormany-
partban egyes roman, tot vagy szerb szarmazasu egyének is helyet
foglaltak, azt kovetkeztette, hogy a nemzetiségi mozgalom csak
néhany talzé agitator agyréme. Ez a tévhit megakadalyozta, hogy
még csak kisérlet is torténjék a magyar politikanak a nemzetiségi
kivanalmakkal valo Osszeegyeztetésére. De alig kérdéses, hogy az
ilyen kisérlet, ha meg is torténik, nem jart volna sikerrel. A
nemzetiségek vezetdi az egyes vidékeken volt szambeli tulsulyokra
tamaszkodva fatalisztikus bizalommal vartdk a jové Fejlédésnek
azt az alakuldsat, amely Oket fogja trra” tenni az altaluk lakott
foldon. Kivalt a szerbek, akik negyven évvel késébb valdban a
torténeti Magyarorszag sirdsoi lettek, voltak azok, akik konok
fanatizmussal adtak kifejezést annak a tudatuknak, hogy el fog
jonni az 6 idejiik is. Egyik vezériik, Miletics Szvetozar, egyizben,
amikor arr6l volt sz6, hogy az 1867. évi kiegyezés Magyarorszag
fennallasanak biztositéka-e avagy veszte, mar régebben fagyos
kozonnyel mondta: ,,Nos uraim, magyarok, azt mondom nektek,
kiegyezéssel vagy anélkiil, el vagytok veszve. Mi nemzetiségek is
talan veletek egyiitt fogunk halni, de azzal a kiilonbséggel, hogy
ti nyomtalanul el fogtok tiinni: mi szlavok ellenben fel fogunk
tamadni, ha masként nem, mint annak a hatalmas torzsnek gyer-
mekei, amelynek uralma a Névatol az Adridig terjed.” A szerbek
egy masik vezére pedig, Polit Mihaly, 1874-ben, a valasztotdrvény
targyaldsakor azzal a fenyegetéssel dobta oda a keztyiit a magyar-
sagnak, hogy gondoljanak arra a szoéra, hogy ,.hodie mihi, cras
tibi” és hogy ,,Philippinél majd ujbol talalkozunk”. A kormanyok
erélyesen léptek ugyan fel e szellem ellen, de végeredményben
mégis csak félrendszabalyokkal elégedtek meg, — talan azért,
mert ugy vélték, hogy a nemzetiségeknek ugy kibékitése, mint
teljes elnyomasa kilatastalan volna. Lehet, hogy ez igy is volt,
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mert kibékiilésiik csak ugy torténhetett volna, ha Magyarorszag
nemzetiségi allamma alakul &t, elnyomatdsuk pedig, amint ezt
mar Deédk Ferenc is belatta, szdmbeli erdsségiiknél fogva nem
kecsegtetett sikerrel. Pedig a magyar politikdnak ennél fontosabb
kérdése nem volt. 6rok dics6ségére szolgalt volna az akkori nem-
zedéknek, ha ezt a problémat valamiképen meg tudta volna ol-
dani, de a probléma oly nehéz volt, hogy az sem valt volna szé-
gyenére, ha megoldasa nem sikeriill. Hogy azonban kisérlet sem
tortént erre, hogy a magyar kdzvélemény és a magyar kormany
hamis tavlatban latta és fel nem ismerte a kérdés horderejét és
hogy rovidlaté onamitassal és oly onbizalommal, amelynek alap-
jat egy nem Orokéletli konstellacid alkotta, lebecsiilte azt, ez
végeredményben mégis a magyarsag politikai szellemének és poli-
tikai képességének ez iddben bekdvetkezett bizonyos hanyat-
lasara vall.

Kilonosen a szerbek voltak azok, akik a hetvenes évek kor-
manyainak sok dolgot adtak. Jelentékenyebb vezet6ik voltak mint
a tobbi nemzetiségeknek és a kiilligyi események is éppen a szerb
mozgalmaknak adtak nagyobb fontossagot. Ehhez jott, hogy a
szerbek nem is kovették a romanok és totok példajat és nem ve
nultak veliik egylitt passzivitasba. A délvidéki szerbek nem titkol-
tak azt a lelki kozosséget, amely koztiik és a szerb kiralysag lakoi
kozott fennallt. 1872-ben, Mildn szerb kiraly nagykorava nyilva-
nitasakor, Lonyaynak el kell tiltania, hogy a magyarorszagi szer-
bek részt vegyenek az ez alkalommal Belgradban rendezett tinnep-
ségeken és ez a tilalom Belgradban zajos tlintetéseket valt ki,
amelyek nemcsak Magyarorszag, de az egész osztrak-magyar
monarchia ellen irdnyulnak. 1874-ben ujabb konfliktusra keriil a
sor a délvidéki szerbekkel, mert ezek jogot formalnak arra, hogy
Magyarorszagon sajat nemzeti zaszlojukat hasznalhassak, amely
nek szinei természetesen azonosak a szerb kiralysag szineivel.
Grof Szapary Gyula mint beliigyminiszter —akkor  kijelentette,
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hogy egyaltalaban nem fog tiirni mast, mint magyarszinli zaszlot,
mert az eddigi allapot, amikor az egyes nemzetiségek kiilonb6zo
irtigyek alatt mas allamok szineit hasznaltak, tiirhetetlen fogalom-
zavarra vezetett. A kovetkezd évben megint éles vitara keriilt a
sor a képviselohazban, mert a budapesti Nemzeti Szinhdz részére
a koltségvetésbe felvett szubvenciot a szerb Polit Mihaly azzal
az indokolassal ellenzi, hogy a szinhazban csak magyar el6adasok
folynak, holott Magyarorszdg nem nemzeti, hanem nemzetiségi
allam. Tisza Kalman igen élesen szallt szembe ezzel a felfogéssal.
Polit szerencséje, monda, hogy a nemzeti allam és a nemzetiségi
allam kozotti megkiilonboztetést a képviseléi immunitds védelme
alatt tette meg, kiilonben csakhamar tapasztalna, hogy a magyar
nemzeti allamnak elég ereje van ellenségeinek megsemmisitésére.
Az 1875. évi felirati vitdban Miletics a maga felirati javaslataban
tiltakozott az ellen, hogy Magyarorszagbol egységes nemzeti alla-
mot akarnak alkotni, Polit pedig minden nemzetiség részére kiilon
kozigazgatast — azaz autondémidt — kivant. Megint Tisza Kal-
man volt az, aki ezekkel a kovetelésekkel a legélesebben szembe-
helyezkedett, azt mondvan, hogy Magyarorszag magyar allam
fog maradni, mint ilyen azonban mindig kész lesz arra, hogy mas
nemzetiségii polgarainak békejobbot nyujtson.

A magyarorszagi szerbeknek .egyediili torvényesen elismert
szervezetével, a gorog-keleti szerb egyhdz karlocai kongresszuséval,
a kormany tlirhetd viszonyt teremtett. 1872 augusztusaban,-ami-
kor a kongresszus Osszelilt, hogy a Masirevics patriarka elhunyta
folytan megiiriilt patriarkai széket Ujbol betdltse, még teljesen
Miletics befolyasa alatt allt. A kongresszus tiltakozasat fejezte ki
Mollinary taborszernagynak kiralyi biztosi mindségben a kongresz-
szusra vald kikiildése ellen, — hivatkozassal arra, hogy egy a
kongresszus altal elfogadott, de az uralkoddé altal még meg nem
ersitett statatum a kirdlyi biztosok intézményét eltordlte, — mire
Lényay azonnal feloszlatta a kongresszust é¢s Majthényi bard sze-
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mélyében teljhatalmi kormanybiztost rendelt ki oly célbol, hogy
0 kezelje az egyhazi vagyont, amelybdl a Miletics vezetése alatt
all6 mozgalmakat a multban jelentékeny Osszegekkel tamogattak.
Kozben a kormanynak sikeriil megnyerni néhdny szerb piispdk
— QGruics és Angelics plispokok — tdmogatasat és 1873 végén
a Szlavykormany mar visszarendelheti Majthényit és egy rend-
kiviili felhatalmazasokkal nem biré biztossal valthatja fel. 1874
julius 12Te a Bitto-kormany 0jbol &sszehivja az egyhazi kongresZ-
szust a patriarkavalasztas foganatositasara. Ez alkalommal Miletics
még keresztiil tudja vinni, hogy a patriarchatusnak a nagyszerb
mozgalmakban valé részvétele miatt annakidején elmozditott
Stojkovics nevii helynokét valasszak meg patridarkanak, amikor
azonban julius 29.-én az uralkoddé megtagadja a valasztas jova-
hagyasat, a kongresszus mar elutasitja Mileticsnek az 10j patriar-
kavalasztas megtagadasara iranyuld inditvanyat és julius 31.-én
egyhangtlag a kormany jeldltjével, Ivacskovics nagyszebeni roman
metropolitaval tdlti be a patriarchatust. 1875 junius elején a
Wenckheim-kormany altal egybehivott kongresszuson Miletics
mar teljes kisebbségben van és ettél kezdve a kongresszus igye-
kezett a kormannyal &sszhangban miikddni. Ez az egyiittmiikodés
azonban a délvidéki szerbség politikajanak csak egyik arculata
volt, — mert valdjaban a magyarsag ellen iranyuld6 mozgolddasok
tovabb folytak.

Az 1876-ban a Balkdnon lejatszodott események erdsen szi-
tottdk a délszlav mozgalmakat. A magyar képvisel6hdznak két
tagja, Ujvidéken Miletics, Zimonyban Stratimirovics, pénzt gytij-
tenek és Onkénteseket toboroznak a torokokkel hadban allo szerb
hadsereg részére, Budapesten tobb Belgradba késziild emisszariust
tartoztatnak le, Mohacson pedig Szerbianak szoloé fegyverkiilde-
menyeket foglalnak le. Mivel ez a mozgalom ellentétben allt nem-
csak a magyar kozvélemény akkori torokbarat megnyilatkozasa-
val, hanem az Ausztria-Magyarorszag részérdl kiadott semlegességi
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nyilatkozattal is, a Tisza-kormany feloszlatja az ,,Omladina” né-
ven mar a hatvanas évek ota miikodd politikai egyesiiletet és
Kozma f6iigyészt lekiildi Ujvidékre biniigyi vizsgalat foga-
natositdsdra, amelynek sordn junius végén tobb letartoztatds tor-
ténik. Julius 4.-én a kormany korrendeletet adott ki, amelyben
elrendeli mindazoknak letartoztatasat, akik Szerbia részére pénzt
gyljtenek vagy adnak és Onkénteseket toboroznak. Egy nappal
késébb letartoztatjak Ujvidéken a felségsértéssel vadolt Miletics
Szvetozart magat is, anélkiil, hogy mentelmi jogat a képvisel6haz
elézetesen felfiiggesztette volna. A minisztertandcs magara val-
lalta a felel6sséget Miletics azonnali letartoztatasaért és az ellene
elrendelt vizsgalatnak folytatdsaért, mindaddig, amig az akkor
sziinetet tartd képviselohaznak nem lesz alkalma hatarozatot
hozni arrél, hogy az eljards folytattassék-e vagy sem. Dacéra
ezeknek az erélyes 1épéseknek, Délmagyarorszagon folytatddnak
a szerbek melletti tlintetések. Zimonyban pl. az uccan kifliggesz-
tették Milan kiradly habortis proklamdacidit és arra kényszeritették
az arra haladokat, hogy levegyék el6ttik kalapjukat. Az ,,Omla-
dina” elleni vizsgalatot nagy eréllyel folytatjak és julius 16.-4n
letartoztatjak Stratimirovics tabornokot is, aki éppen akkor jott
Belgradbol, — ahol kiilonben az oroszok altal Szerbia tdmogata-
sara kikiildott Csernajev tabornokkal 06sszekiilonbozott. Négy
héttel kés6ébb azonban szabadon bocsatjak, mert az Omladina-val
vald Osszekottetését nem lehet beigazolni. Julius végén és augusz-
tus elején még néhany tovabbi letartdztatas torténik.

Augusztus kozepén az iigyészség vadat emel Miletics ellen,
mert a kirdly és az orszag ellen Osszeeskiivést szitott. A vad azon
alapult, hogy Miletics Belgradban tanacskozasokat folytatott arrdl,
miként lehetne a szerb hadsereg részére Magyarorszagon 20—-
30.000 onkéntest toborozni, amely alkalommal asztali beszédei-
ben a szerbeknek ,,a magyar és a mongol iga alol vald felszaba-
ditasara” izgatott, hogy tovabba Osszekottetésben allt a hercego-
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vinai lazadokkal is és hogy az altala vezetett titkos tarsasagban
propagandat folytat Délmagyarorszagnak és Horvatorszagnak
Szerbidhoz valé csatolasa érdekében. A képviseléhaz oktober 9.-én
a szerbek zajos tiltakozasa mellett hozzajarult a Miletics elleni
eljaras folytatdsdhoz, amire megtartottdk a végtargyalast is. A
birésag 1878 januar 18.-an Mileticset felségarulasban vétkesnek
taldlta és Ot évi bortonre itélte. Miletics a biintetést leiilte. Sza-
badlabra keriilése utan megtort ember volt, aki a kozéletben tobbé
nem vett részt.

A totok korében észlelhetd mozgalmak nem voltak ilyen
nevesek, de itt sem volt hidny a magyar kormannyal val6
Osszelitkozésekben. Mikor 1873 februarjaban tot népmivelddési
egyletet akarnak alapitani, a kormany megtagadja az egylet alap-
szabalyainak jovahagyasat, azt vélvén, hogy nem lehet tlrni
ilyen szervezetet mindaddig, amig a totok a fennalldo alkotményos
allapotokat nem akarjak elismerni. 1874Jiprilisdéban Trefort val-
las- és kozoktatasligyi miniszter a Nagyrdcén, Turdcszentmarton-
ban és Zniodvaraljan miikodé harom, az evangélikus egyhaz altal
fenntartott tobbnyelvii gimnazium ellen vizsgélatot rendelt el,
amelynek eredménye alapjan az evangélikus egyhaz keriileti kon-
ventje 1874 december 30.-an bezératta a nagyrGcei és turdcszent-
martoni gimnaziumokat. A znidvaraljai gimnazium ellen folytatott
vizsgalat eredménytelen maradt ugyan, ezt az intézetet azonban
azzal az indokolassal, hogy nem megfeleld épiiletben van elhe-
lyezve, Trefort miniszter zarja be. 1875 novemberében Tisza
Kalman feloszlatta a ,,Matica Slovenska” néven mikodott tot
irodalmi tarsasdgot. A to6t mozgalom ezzel a kiils latszat szerint
el volt fojtva, de a hamu alatt tovabb izzott a pardzs és a vagyo-
nosabb ¢és miveltebb tot csalddok gyermekeiket ettdl kezdve
gyakran Csechorszagba kiildték ki tanulmanyaik folytatasara.
Latszolag legcsendesebbek a romanok, akik az 1875. évi fuzid
utdin még a képvisel6hazba vald visszatérést is fontolora veszik,



192

de 1876 majus 23.-an elejtik ezt a gondolatot és 0jbol kimondjak
a passzivitast. Egyben ,nemzeti komitét” alakitanak a roman-
sag politikajanak iranyitasara. Az 1879. évi népiskolai torvény
megalkotasakor, amely elrendeli, hogy a magyar nyelv az 0Osszes,
barminemii nyilvanos népiskoldkban a koteles tantdrgyak kozé
veendd fel, a tanitoképzd intézetekben pedig olyan oraszdmmal
tanitand6, hogy ezt minden tanit6jelolt beszédben és irdsban el-
sajatithassa, — a romanok egyhazi szervezetilk utjan tiltakoza-
sukkal kozvetleniil a kirdlyhoz fordulnak, akitdl azt a valaszt
kapjak, hogy a kormanytol tavol all a kiilonbdzé nemzetiségek
kozotti egyetértés megbontasanak szandéka.

Kiilon allast foglalnak el a magyarorszagi nemzetiségek sora-
ban a németek. Az Erdélyen kiviili németség mindig teljesen
azonositotta magat a magyar allam torekvéseivel, intelligencidja
kivétel nélkiil baratsdgosan fogadta az éllami intézmények meg-
magyarosodasat, egyaltaldban nem valt kiilon a magyar intelligen-
ciatél és a masodik vagy harmadik nemzedékben rendszerint tel-
jesen magyarrd valt. Csak az erdélyi szdszoknal talalunk — a
torténeti elézmények kiilonbozdsége folytin — eltérd viszonyo-
kat. A szaszok a régi erdélyi alkotmanyon belill tokéletesen ki-
épitették a maguk politikai, gazdasagi és kulturalis szervezetét, —
mindezt sajat anyagi erejiikbol, — és szerették volna ezt a kiilon-
allast, amelyben 6nmagukon kiviil senkire nem szorultak ra, to-
vabb is fenntartani. A régi Erdélyben mintegy allamot alkottak
az allamban és ekként szerettek volna megmaradni az uj Ma-
gyarorszagban is. Ez a torekvésiik azonban Osszetitkozott az allam
ama torekvésével, hogy a maga belsd egységét, amelyben a szaszok
kiilonallasat idegen testként érezte sajat testében, az egész vonalon
megvaldsitsa. A szdszokkal szemben megnyilatkozott idegenkedés-
nek azonban mdas okai is voltak. Még élénk emlékezetben volt,
hogy a hatvanas években Magyarorszagon egyedill a szaszok
voltak azok, akik képviseldket kiildtek a Schmerling-féle birodalmi
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gyllésbe. Az 1867-ben nagy sulyra szert tett erdélyi arisztokra-
cianak a szaszokkal szemben valo ellenszenve fokozta ezt az ide-
genkedést. Lehet, hogy szitdsahoz hozzajarult a Bach-korszak ger-
manizalé torekvéseinek emléke is, — amely a Magyarorszagon,
kivalt egyes széls6 nemzeti kordkben a német nyelv ellen itt-ott
felmertilt ellenszenvet talan altalaban is megmagyarazza — ¢és
ezek az emlékek szintén aggasztonak tiintethették fel egy feltét-
leniil és az egész vonalon német, 6nalldo nyelvszigetnek az orsza-
gon belill valo fenntartasat. Mas kérdés, hogy bolcs dolog volt-e,
a végeredményben mégis — mar csak foldrajzi helyzeténél fogva
is — teljesen allamhii szdszsagnak meggyengitése, amikor nyil-
vanvald volt, hogy az elsdsorban a romansagnak fog eldnyére
valni. De az akkori magyarsag nagyon alabecsiilte a nemzetiségi
mozgalmakat, az a gondolat, hogy veliik szemben esetleg a szaszok
szovetségére szorulhatna, teljesen tavol allt tdle.

A nernzetiségi torvény megalkotdsa utan a szaszok nem vo-
nultak passzivitasba, s6t mindkét csoportjuk, az elejétdl fogva
magyarbarat ifju szaszok €s az 6szasz csoport 13 tagja, a Dedk-
parthoz csatlakozott. Ezzel azonban nem harithattak el azokat az
intézkedéseket, amelyekkel a kormany fokozatosan megsziintette
a széaszoklakta teriileteknek — az 0. n. Kiralyfoldnek — kdzjogi
kiilonallasat. A Kirdlyfold felosztasa, illetve az altalanos varme-
gyei szervezetbe valo beolvasztasa targyaban Toth Vilmos beliigy-
miniszter altal 1873-ban beterjesztett torvényjavaslat a szaszok
kozott nagy izgalmakat valt ki, amelyek a képviseléhaz figyelmét
is magukra vonjak. December 6.-an Tisza Kalman szallt szembe
a szaszok korében megnyilvanult kivansagokkal, szemiikre vetvén
a ,,szasz izgatoknak,” hogy olyasvalamit kivannak, amit a magyar
allam nekik nem adhat meg, ha allam akar maradni és hozzatette:
»Jojjenek és vegyék el, ha tudjak.” A szasz egyetem, mint a
Kiraly fold autonémidjanak legfels6bb szerve, december 19.-én
tiltakozik a kormany javaslata ellen és azt kivanja, hogy a Kiraly-
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fold sorsarol valo dontés csak a Szisz egyetemmel egyetértésben
torténhessék. Grof Szapary Gyula, aki kdbben atvette a beliigy
minisztérium vezetését, a tiltakozasnak gy tartalmat, mint forrna-
jat élesen visszautasitotta és mikor 1874 februar 21.-én Gull szasz
képviseld interpellacié alakjaban szoba hozza az erre vonatkozo
korholé miniszteri leiratot, Szapary réviden azt valaszolta, hogy
allaspontjat nem valtoztathatja meg.

A szakadds a kormany ¢és a szasz képviselok kozott
ilyenforman elkeriilhetetlenné valt. Marcius masodikdn Sze-
benvarmegye kérvényileg a kormany vad ald helyezését
kivanja, mert az Erdéllyel wvald uni6 kimondasakor a
szaszok allitolag igéretet kaptak a Kiralyfold egységének fenn-
tartdsara, ez az igéret pedig nem tartatott be. Marcius 10.-én,
kozvetleniil a Bitto-kormany kinevezése eldtt a szasz képviselok
koziil tizen Gull és Kapp vezetésével kiléptek a Dedk-partbol,
kilencen Rannicher vezetése alatt bennmaradtak a partban és
kijelentették, hogy nem azonositjdk magukat a szdsz egyetem ¢és
Szeben varmegye meggondolatlan hatirozataival. A szasz kdzvé-
lemény a kilépettek mellett foglalt allast és népgytiléseken elitélte
a Rannicher-csoport magatartasat. A Kiralyfold feloszlatasa tar-
gyaban benyujtott javaslatot a szasz képviselok tobbsége elutasi-
totta azzal az indokolassal, hogy az ellentétben all a szaszoknak
adott igéretekkel, mig Rannicher néhany hivével arra az allas-
pontra helyezkedik, hogy az allamnak a maga szuverenitasanal
fogva joga van a tervbevett intézkedéseknek foganatositasara, bar
ezek a szaszok szempontjabol kétségteleniil sajnalatosak. Egyetlen
szasz képviseld, Wichter Frigyes, helyezkedik arra az allaspontra,
hogy a tervezet a szaszok minden jogosult kivansagait kiméli. A
fuzioval kapcsolatos politikai események miatt a kérdés elintézése
rovid halasztast szenved, de abbdol a Wenckheim-kormény a sza-
szok néhany kozismert ellenségét, Zeyk volt allamtitkart, grof
Bethlen Gabort és Banffy Dezsot, féispanokka nevezte ki, kovet-
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keztethetd volt, hogy a szaszok az 10j regime-t6l nem varhattak
kivansagaik teljesitését.

Az 1875. évi vélasztasokban a képvisel6hazba bejutott 11
szasz képvisel, — akik koziil csak ketten csatlakoztak a kormany
hoz, — december elsején mutatkozott be Tisza Kalman miniszter-
elndknek és ez alkalommal is kérték a Kirdlyfold régi jogainak
figyelembevételét. Tisza azonban valaszdban hatdrozottan kijelen-
tette, hogy nem igérheti meg a Kiradlyfold adminisztrativ egységé-
nek fenntartasat. Egy az uralkodohoz kiild6tt szasz parasztkiil-
dottség szintén nem kap mas feleletet. 1876 februar 22.-én a
korméany benyujtotta a maga javaslatat a Kiralyfold viszonyainak
rendezésérél. A javaslat indokolasa kiemeli, hogy a Kiralyfold
eddigi egysége allamot alkot az allamban, hogy a szaszok régebbi
rendi jogait és privilégiumait tulajdonképen mar 1848-ban hatd-
lyon kiviil helyezték és hogy az egész teriiletnek kisebb admi-

nisztrativ egységekre — varmegyékre — vald felosztdsa kozigaz-
gataspolitikai szempontokbol elkeriilhetetlen. Marcius 24.-én a
képviselohdz elfogadta a javaslatot, — eldaddjaként Wachter

szasz képviseld szerepelt. Wiachtert azutan a kormany augusztus
4.-én Szeben varmegye fOispanjava nevezte ki, aki mint ilyen
a politikai jogaitdl megfosztott szasz egyetemnek is elndke volt és
viselte a ,,szdsz comes” immar minden tartalmatél megfosztott
cimét.

A Horvatorszaggal valé viszony némi zokkendk utan a het-
venes években eléggé kedvezden alakult. 1871 majus koézepén
megejtett horvat tartomanygytlési valasztasok az ellenzéki nem-
Zeti partot nagyon megerdsitették, gy hogy a magyar kormany
a maga horvat politikdjanak keresziilvitelében csak egy négy
fonyi csekély kisebbségre tdmaszkodhatott. Szeptember 20.-4n a
nemzeti part formulazta a maga programmjat, amelyen megérzik
az akkoriban — a Hohenwart-féle kisérlet koraban — észlelhet6 er6-
sen megduzzadt szlav 6nérzet. E programm Horvatorszagot 6nallo,
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Magyarorszaggal és Ausztriaval kizardlag csak perszonalis unidban
lévo allamként akarta megszervezni, a horvat bani allast a tartomany-
gyilés altal valasztas Gtjan akarta betdlteni, 6nalld horvat pénziigyi
kozigazgatast és kiilon horvat felelés minisztériumot kdvetelt és
veégiil azt kivanta, hogy a delegaciokba a zagrabi orszaggyiilés
kozvetleniil kiildje ki a maga képviseldit. A horvat tobbségnek e
messzemend kivansagai, amelyek az 18.68. évi horvat-magyar
kiegyezést, sot az 1867-es magyar-osztrak kiegyezést is alapjaban
felforgattdk volna, arra inditottdk a korményt, hogy egyaltalaban
ne hivassa ossze a tartomanygyilést. Ez anndl sziikségesebb volt,
mert a hatarérvidéknek nem egészen a horvatok kivansagai sze-
rint tortént feloszlatasa is izgalmakat valtott ki, amint azt az okto-
ber 8. és 11.-ike kozt lefoly trakovicai zendiilés is mutatta. Lonyay-
nak a horvat nemzeti parttal val6 kompromisszumra iranyuld, de-
cemberben tett kisérlete eredménytelen maradt, ugy hogy tartani
kelett attol, hogy az 1872 januar 15.-én Osszeiilt uj tartomany-
gyillés a szeptemberi pontozatokat hatarozatta fogja emelni. Ily
kortilmények kozott a tartomanygytlést mar elsé iilése utan,
januar 19.-én fel kellett oszlatni, mert — mint a feloszlaté kiralyi
leirat mondta — ,tekintettel a tartomanygyiilés tagjainak szep-

s

s

Februar 15.-én Bedekovics Kalman horvat ban beadta lemondéasat
és helyét mint bani locumtenens Vakanovics Antal foglalta el,
aki a magyar allaspontot fenntartas nélkiil tamogatta. A majus-
ban megejtett 1j valasztasokon a nemzeti part 6tven jeldltet hozott
be, a kormany allaspontjat 25 képviseld tdmogatta. Mivel azonban
a tartomanygytilésen a valasztott tagokon kiviil még a féispanok,
az egyhazi méltésagok viseléi és a horvat férendek — koriilbeliil
harmincan — mint ,,virilistak” szintén helyet foglaltak, egy kor-
manyparti tobbség kialakitasa mégis lehetének bizonyult és a
junius 15.-én megnyilt tartomany gyiilés julius 8.-an olyan fel-
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iratot fogadott el, amely elismerte az 1868. évi magyar-horvat
kiegyezést és csak egyes pontjainak modositasat kivanta. A kor-
many ellen beadott bizalmatlansagi inditvanyt a tobbség elvetette.
Most a magyar orszaggyllés és a horvat tartomanygyiilés regniko-
laris deputacidi iltek Ossze, hogy az 1868-as kiegyezés revizio-
jara nézve megegyezzenek, a horvat kivansdgok azonban annyira
messzemendek voltak, hogy a tartomanygytlést, amelynek tobb-
ségi viszonyai igen labilisak voltak, ismételten el kellett napolni.
A horvat deputaci6 Horvatorszag részére oOnallo torvényhozast
kivant az egyenes adok terén, tovabba o6nalld pénziigyi kozigaZ-
gatast, a magyar képvisel6hazba kiildott horvat képviselok szama-
nak felemelését, a delegacioba kiildott horvat tagoknak a tartO-
manygyulés altal valo megvalasztasat, egy a budapesti kormany
tol fiiggetlen orszagos kormanyt, amelynek élén a kiraly A4ltal
kozvetleniill — és nem a magyar kormany javaslatira és ellen-
jegyzésével — kinevezett horvat ban allana, végiil egy birodalmi
birosagnak felallitasait a Magyarorszdg ¢és Horvatorszag kozotti
vitas kérdések elintézésére. Mialatt a regnikolaris bizottsdgok ezek-
r6l a magyar szempontbdl elfogadhatatlan kdvetelésekr6l vég-
nélkiili targyalasokat folytattak, Zagrabban némileg megjavult a
kormany helyzete egy csunya intrikanak leleplezése folytan, amely
a nemzeti part vezéreit — Mrazovics, Voncsina és Miskatovics
képviseldket, de Strossmayer diakovari piispokot is, — stlyosan
kompromittalta. Kideriilt ugyanis, hogy ezek az urak egy ujsag-
iroval nemcsak olyan ropiratokat készittettek el, amelyek a ma-
gyarbarat horvat politikusnak magéan- és csaladi életét kipellengé-
rezték, de hogy egyikiik, Mrazovics, egy a nemzeti part vezéreit
meghurcold ropiratot is iratott, azt a benyomast keltve vele, hogy
a benne foglalt rdgalmakat a magyar kormany terjeszti a nemzeti
part vezéreir6l. E botrany hatasa alatt a magyarbarat ,unionis-
tak” helyzete meger6s6dott. 1873 jlinius 30.-an 1étrejott a meg-
egyezés a két regnikolaris bizottsag kozott, amely az 1869. évi
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magyar-horvat kiegyezést lényegében valtozatlanul tartja fenn.
(1873: 34. t. c). Augusztus 25.-én a tartomanygyiilés egy évi
sziinet utan ismét Osszeiilt, 1ényegesen megvaltozott partviszo-
nyok mellett. Mazsuranics volt horvat udvari kancellar és kivalo
horvat koltd vezetése alatt a ,,nemzeti part™ elnevezés megtarta-
saval egy nagy kozéppart alakult ki, amely a tartomanygyiilésen
feltétlen tobbséggel birt. Tole jobbra és balra foglaltak helyet —
mint elenyész6 kisebbségek — egyfelél a bar6 Rauch Lewin veze-
tése alatt allt feltétlen unionistdk és masfeldl a Starcsevics és
Makanec vezetése alatt allo hajthatatlan nacionalistak, a kés6bbi
horvat jogpart. A tartomanygyiilés szeptember 5.-én, Otnapi igen
heves vita utdn 79 szavazattal 20 ellen elfogadta a regnikolaris
bizottsagok megallapodasait. Roviddel ezutdn Mazsuranics meg-
kapta horvat banna val6 kinevezését.

A most mar konszolidalt partviszonyok mellett a horvat tar-
tomanygytilés termékeny milkodést fejtett ki. Torvényt alkotott
a ban és az osztalyfonokok felelosségérdl, felallitotta a zagrabi
egyetemet, Ujjaszervezte a belsé kozigazgatast, stb. A nacionalista
ellenzék altal siiriin felidézett parlamenti viharok, amelyek annal
jobban szaporodtak, minél kozelebb keriilt az 01j valasztasok hatar-
ideje, nagyobb jelent6séggel nem birtak. Az 1875 augusztusaban
lefolyt valasztasok a nemzeti partnak nagy tobbséget adtak. 77
képviseld koziil hatvanan tartoztak hozza; a nacionalista ellenzék
csak négy jeldltet tudott behozni, valamivel tobbet a régi unionista
part és hat képviseld mint kiilon ,szerb frakcio” tomoriilt. A
horvat politikai életbe ez idOben mar erdsen belejatszottak a
Balkan-félszigeten fenyegetd zavarok. Szdmos esetben megallapi-
tast nyert, hogy Horvatorszag szerb nemzetiségii lakosait a kiil-
foldrél izgatjak Magyarorszag ellen; tobb horvatorszagi szerbet
emiatt le is tartoztattak. A horvat elem bizalmatlanul nézte a
Szerbidban megindult és a hataron inneni szerbeket is magaval
rantd mozgalmakat. A nacionalista horvat ellenzék allandoan
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stirgette a ,harmas kiralysag” helyreallitasat, azaz Horvatorszag-
nak és Szlavonorszagnak Dalmatorszaggal vald egyesitését, hogy
ezzel megfeleld egyensuly létesiiljon az eldretorekvd Szerbidval
szemben. A boszniai horvatok akkori uralkodéjuknal, a szultdnnal
tiltakoztak a Bosznia annektalasara iranyuld szerb torekvések
ellen. A horvatok korében olyan hangok hallatszottak, hogy ,.a
délszlav mozgalom sulypontjat Belgradbdl Zagrabba kell athe-
lyezni, a szerb-orthodox felkelésbdl horvat-katolikus felkelést kell
csinalni”; kezdenek foglalkozni azzal a gondolattal is, hogy Bosz-
niat és Hercegovinat Horvatorszaghoz kell csatolni, nehogy az a
szerbek prédajava valjék, Az 1876 oktoberétdl kezdve a buda-
pesti egyetemi ifjusag torokbarat tiintetéseinek hatisa alatt meg-
indult zagrabi didkmozgalmak szintén hatarozottan horvat, azaz
szerbellenes iranyuak voltak. Egyik manifesztumukban Bosznia és
Hercegovinarél azt mondjak, hogy az ,két dragakd volt Zvoinimir
koronajaban,” mikor Kalméan magyar kirdly a horvat trénra 1épett;
hogy Torok-Horvatorszag a Verbaszig még abban az idében is
Horvatorszaghoz tartozott, amikor a horvat nemzet I. Ferdindndot
hivta meg a horvat tronra, hogy azért a dinasztianak ezt a tertiletet
Horvatorszag részére kell visszaszereznie és hogy a magyar dia-
koknak nem volna szabad megfeledkezniiik azokrol a kiizdelmekrdl,
amelyeket a magyarok a horvatokkal vallvetve folytattak évszaza-
dokon keresztiil az ozmanok ellen fliggetlenségiik és szabadsaguk
védelmében. A szerbek és a horvatok a tartomanygytilésen is éle
sen szembe keriilnek egymassal és vaskos gorombasagokat dobnak ,}
egymds fejére. A bosnydk megszallast a horvat elem lelkesen j
idvozli, — de nyomatékosan koveteli egyszersmind a ,horvat
ezredek altal elfoglalt” uj tartomanyoknak Horvatorszaggal valo ,
egyesitését, mint jelentds 1épést a monarchidn beliil létesitendd
»harmas kirdlysag” megvalositasa felé.

Az 1878 szeptemberében Osszeiilt tartomanygytilésen elfo-
gadott felirat szerint Bosznia megszallasanak nem lehetett mas
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célja, mint az, hogy a magyar-horvat kiraly koronazasi eskiije
értelmében visszaszerezzen a korona részére olyan teriileteket,
amelyek a multban az idék mostohasidga folytan elszakadtak Hor-
vatorszagtol. Hogy azonban az okkupacié célja eléressék, a tarto-
manygyllés felfogasa szerint a megszallt teriileteknek olyan szer-
vezetet kell adni, ,,amely idével be lesz illeszthet abba a kozjogi
viszonyba, amely Horvat-Szlavon-Dalmatorszagok és a magyar
kiralysag kozott fennall.-,, Az egyik képviseld egyenesen kijelen-
tette, hogy ha a bosnyak hadjaratot nem a nagy horvat eszme
érdekében folytattdk, akkor egyaltaldban nem volt értelme. A
magyar kormanynak a horvatoknak ez az allasfoglalasa egyaltalan
nem volt inyére és mikor Kresztics elnok november 7.-én a fel-
iratot az uralkodénak atnyujtotta, ez a magyar kormany kivan-
sdgara megrotta a kiildottséget, kifogasolvan, hogy a tartomany
gytlés olyan dolgokkal foglalkozik, amelyek, minthogy a monar-
chia kiilpolitikajaval fiiggnek Ossze, nem az 6 hataskorébe tartoz-
nak. Az a hlivés magatartds, amelyet a magyar korméany ebben a
kérdésben tanusitott, kapcsolatban azzal, hogy a hatarérvidéknek
Horvatorszagba valo tényleges beolvasztasa, — amely csak 1881
augusztus elsejével tortént meg — késett és hogy pénziigyi és
valutakérdésekben is 4allandd surlodasok voltak napirenden a
budapesti orszaggytilés és a zagrabi tartomanygytlés kozott, —
a magyar-horvat viszonyt meglehetdsen lehtitotték és elkedvetleni-
tették Mazsuranics bant is, aki — miutan Tisza Kalmannal né-
hanyszor 0sszelitk6zésbe keriilt — 1880-ban lemondott.

A magyar politika a horvat tgyek terén kétségkiviil sikere-
ket ért el: le tudta szoritani a horvatokat azokrol a szélsdséges
kovetelésekrol, amelyeket az 1868-as kiegyezés utan tamasztottak
és olyan tobbséget tudott Zagrabban teremteni, amellyel lehetett
egyiitt dolgozni. De mégsem mondhatd, hogy a horvat problémat
a maga egész — késébb oly végzetesnek bizonyult — komoly
sagaban fogta volna fel. Alapjaban véve ellentét allt fenn ama
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kiilpolitika ko6zott, amelyet Bosznidval kapcsolatban Andrassy
Gyula kovetett és ama politika kozott, amelyet a magyar kor-
many Horvatorszaggal szemben folytatott és az eredmény — mint
oly gyakran az ujkori Magyarorszag torténetében — felemas
politikaval elért félsiker volt. Andrassy bosnyak politikdjanak
célja volt megakadalyozni, hogy Szerbia magéit Bosznia elfogla-
lasaval megerdsitse, és ellenkezOleg odahatni, hogy Bosznia és
Hercegovina megszallasaval a horvat elem erésodjék a szerbek
rovasara. Vilagosan latta, hogy a két népelem koziil az fog feliil-
kerekedni, amely Boszniat meg tudja a maga részére szerezni.
De Bosznia megszallasaval ez a cél csak a maga negativ vonatko-
zasaiban volt megvalositva. Tényleg megakadalyoztuk Szerbianak
Bosznia teriiletével valo megnagyobbodasat, amely elobb-Utobb a
Hinterland-jatol elzart horvat lakossaghi Dalmaciat is veszélyez-
tethette és késdbb talan Horvatorszagra is vonzer6t gyakorolt
volna. Ennek a negativ célnakjiiegYalositasaval magunkra vontuk
Szerbia engesztelhetetlen gyiildletét. De a pozitiv célt, hogy a hor-
vatok Bosznidval megerdsodve tényleg erds ellenstlyt alkossanak
a szerb nacionalizmus expanzivitdsival szemben, sohasem értiik el.
A horvatok harom részre szakadtan maradtak tovabbra is: egyik
résziik a magyar szent korona birodalméhoz tartoz6 Horvat-
Szlavonorszagban ¢élt, masik résziikk az osztrak o6rokods tartoma-
nyokhoz szamitott Dalmaciaban, harmadik részilk az osztrak-
magyar kozos kozigazgatas alatt allo Bosznia-Hercegovinaban.
Ezt a helyzetet a szerbek, akik valdban erételjes egységes nemzetet
alkottak, nagyszerlien ki tudtdk hasznalni a maguk eldnyére.
Ausztria-Magyarorszag azonban idegenkedett a hozza tartozd
horvatok egységesitésétél, ebben az iranyban még csak kisérlet
sem tortént és nem meriilt fel semmi eszme a feladatnak mas
uton vald megvalositasa tekintetében sem. Ezzel pedig a Bosznia
megszallasaval meginditott politika sikere végzetesen kockara volt
téve, mert féluton allt meg és onnan nem volt elmozdithato.
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A nagyhorvat eszmének mindeniitt voltak ellenségei. Egy
Horvat-Szlavonorszagot, Dalmaciat és Bosznia-Hercegovinat ma-
gaban foglald nagy autonom teriiletnek létesitése nem volt &ssze-
egyeztethetd az 1867-ben megteremtett dualizmussal. Sziikség-
szerlien maga utdn vonta volna a dualizmusnak trializmussa vald
atalakitasat. De a dualizmushoz valdé ragaszkodast, amelyben a
magyar nemzetnek paritasos befolyasa volt az osztrak néppel, a
magyar politika méltan életkérdésének tarthatta. Barmiként alakul-
tak volna ki az osztrak-magyar monarchia kozjogi intézményei a
trializmus esetében, mindig tartani kellett volna att6l, hogy Ausz-
tria és Horvatorszag egyiittesen leszavazzak Magyarorszagot €s
ebben Magyarorszagnak az a fliggetlensége, amelynek megdvasara
az 1867. évi kiegyezés megalkotéi olyan nagy stlyt vetettek,
megddlt volna vagy a legjobb esetben csak papiron maradt volna
meg. De attdl is tartani lehetett, hogy az igy kialakulé nagyhorvat
teriilet alkalomadtan egyszertien le fog valni a magyar korona
testérdl és onalldsitani fogja magat — talan Szerbidval egyiitt —
olyan délszlav birodalomban, amelyben a horvat elem tartotta
volna meg a vezetést. Azokat tehat, akik Magyarorszagon a nagy-
horvat terveket ellenezték, a Magyarorszag integritasat fenyegetd
veszélyektol valdo aggodalom is vezette. De ellenezte ezt a gondo-
latot az osztrak politika is, amely nem akart lemondani Dalmacia-
rol, sot felbiztatta a dalmat lakossagot, hogy minden alkalommal
allast foglaljon a magyar szent korona birodalmahoz tartozo
Horvatorszaggal valé egyesitése ellen. Boszniat illetleg pedig
éppenséggel nem johetett 1étre a monarchia kozott olyan meg-
egyezés, amely Boszniat akar Ausztridnak, akar Magyarorszagnak
adta volna oda. A politika tehat tehetetleniil vergddott ezzel a
problémaval. Az allamférfiak megoldhatatlannak tartottak.
De vajjon van-e a politikdban megoldhatatlan probléma? Nem
csak arr6l van-e mindig sz6, hogy kisebbek-e vagy nagyobbak
azok az aldozatok, amelyeket megoldasuk sziikségessé tesz? A
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politikus napirendre térhet egy kérdés felett, mert annak megol-
dasara nem lat modot. Az allamférfira nézve ez a mentség nem
létezik. De olyan nagy allamférfit, aki a horvat problémakhoz
batran hozza mert volna nyulni, sem Ausztridban, sem Magyar-
orszagon nem volt. Pedig Horvatorszagot méltin mondtdk Ma-
gyarorszag Achilles-sarkanak.

Magyar részrél a horvatokkal vald teljes kibékiilésnek még
mas nehézségei is voltak. Magyarorszag 1868-ban megalkudott a
horvatokkal, de az akkor létrejott kiegyezést olyan végleges ren-
dezésnek tartotta, amelyhez nem lehetett tobbé hozzanytlni. A
horvatoknak az 1868-ban elnyert jogok tagitdsara vonatkozo to-
rekvései ezért Magyarorszagon idegességet valtottak ki. Hogy ez
igy tortént, abban a horvat nemzeti politikusok is hibasak voltak.
Egyszerre két front ellen folytattak harcot: a magyarsag ellen,
amelytdl jogaik tagitasat kivantak és a szerbek ellen, akiktdl sza-
badsadgukat és nemzeti Onallésagukat féltették. Ahhoz, hogy ezt
a kett6s harcot mindkét irdnyban eredményesen fejezzék be, nem
voltak elég erések. Tragikus alakuldsa a viszonyoknak, hogy azok
a horvat nemzeti elemek — a horvat jogparthoz tartoz6 politi-
kusok — akik a legélesebben fordultak szembe a szerb torekvé-
sekkel, voltak egyuttal a magyar politikai befolyas legadazabb
ellenségei is, — holott a szerb expanzié elleni védekezés sziiksé-
gességének felismerésében az egész monarchidban a legkdzelebb
alltak egymashoz, — csupan csak azért, mert bizonyos kozjogi
kérdésekre vonatkozolag nem tudtak megegyezni abban a vonal-
ban, ameddig egyfelél a kivanalmaknak menni lehetett, masfel6l
a teljesitésben menni sziikséges. A horvat politikat mindkét rész-
r6l a rovidlatds jellemezte. Igazi nagyvonalusagot egyik fél sem
mutatott benne.
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SZABADELVUPART ES ELLENZEK

AMIKOR a bosnyak-kérdés feletti vitak elmultak, Tisza
Kalman helyzete —megdonthetetlennek  latszott. A latha-
taron sehol sem mutatkozott olyan kérdés, amely a kor-
many megbuktatasara alkalmas lett volna, annal kevésbbé, mert
Tisza a ,,quieta non movere- jelsz6 bolcseségétél minden elddé-
nél és utddanal jobban volt athatva és gondosan keriilte az
izgalmakat kivaltdé nagy politikai problémak felvetését. A kép-
visel6hazban a kormanynak allandé nagy tobbsége volt, amely
nek megovasara Tisza nagy gondot forditott, — sét ez a tobbség
valasztasrol-valasztasra ndvekedett. A szabadelvii partnak az
188l-ben megejtett valasztasok utan 225, az 1884/87-es orszag-
gyllésen 242 ¢és az 1887-es valasztdsok utdn 261 tagja volt, mig
a mérsékelt ellenzék tagjainak szdma ugyanabban az id6ben 84-rdl
elébb 60-ra, majd 45 Te szallt le, a fiiggetlenségi és 48-as part
megszerzett 88 valasztokeriilet koziil 1884-ben ugyan csak 75
maradt hii hozza, de 1887-ben tagjainak szdma ismét 81-re emel-
kedett. Mi tobb, a kormanynak nemcsak nagy, de megbizhato
tobbsége is volt, amely a ,generalisat — amint Tisza Kalmant
a partban tréfasan nevezték, — feltétleniil kovette és amelynek
kiilon torekvésii frakciokra bomlasat Tisza mindig meg tudta
akadalyozni, egyfel6l azoknak a képviseldjeldlteknek gondos
kivalasztasaval, akiknek érdekében a hivatalos apparatust latba
vetette, masfelél pedig a megvalasztott képviselok egyéni ambi-
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coinak elézékeny, bar megfeleld6 mértékletességgel és takarékos-
saggal tortént kielégitésével.

Tisza hosszii nyugodt kormanyzasanak egyik magyarazata
az, hogy a kozvélemény a nyolcvanas években el volt faradva.
Elézéleg tobb mint egy évtizeden at a magyar politikai életben
a legkiilonbozébb nemzetboldogitd eszmékrdl folytak tobbé-ke-
vésbbé szenvedélyes harcok, anélkiil, hogy a nép ezek jotékony
hatasat valamiben is érezte volna. A valasztok vagyodtak egy
kevésbbé nagyhangu, nyugodtabb és realisabb politika utan. A
nagy eszmények kissé elkoptak, a mindennapi politikai exigencidk
zlirzavardban hattérbe szorultak és mert néhany évig elérhetet-
leneknek bizonyultak, sokan teljesen elveszitették a benniik vald
hitet. Abbol a hatalmas, modern épiiletbdl, amelynek terveit a
magyar allamférfiak 1867 utan elkészitették, csak egyes részié-
tek épiiltek ugyan, de a nemzet megunta a rendszeres tovabb-
épitést és inkabb a mar kiépiilt részletekben akart kényelmesen
elhelyezkedni és berendezkedni s ezt annal inkabb mivel az eddigi
lazas, kapkodé munka erésen probara tette a nemzet gazda-
sagi erdit.

Ebben a némileg elfasult altalanos kozszellemben sok
tekintetben alkalmas talajra talalt Tisza Kalmannak a fra-
zisoktol idegenkedd és nagy elvi harcokat keriilé politi-
kaja és ez a kozszellem alkalmas volt arra, hogy a kormany
nak bizonyos allanddsagot adjon. Tisza Kalman maga is eb-
ben kereste hosszi kormanyzasanak titkat. Amikor 1885-ben
miniszterelnokségének tizéves jubileumat lnnepelte, amely alka-
lommal az orszagnak ugyszolvan minden szamottevd testiilete
tisztelgett az akkor hatalmanak tetdpontjan all6 kormanyelnoknél,
elgondolkozott azon, hogy mi adott kormanyzasidnak oly szokat-
lanul hosszi életet. Abban a valaszban, amelyet a szabadelvii
part kiildottségének 1idvozld szavaira adott, behatéan foglalkozik
ezzel a kérdéssel. ,,A nemzetnek, — monda, — olykor-olykor
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sziiksége van a minden szamitast félretevd, nagymérvii altaldnos
lelkesedésre s ily percekben langlelkti férfiak sziikségesek a nem-
zet vezetésére. De az altalanos lelkesedés percei rovidek, még
ha sikerre vezetnek is, rovid tehat ilyenkor a vezérek szereplése
is. Vannak azutdn id6k, amikor az akar faradtsag, akar kény
szeritd korilmények miatt tevékenységérdl leszoritott nemzet,
megnyitva latvan maga el6tt a tevékenységi tért, rohamosan, a
mellékkoriilmények figyelembevétele nélkiil, igyekszik potolni a
mulasztast. Ezen korszakoknak is nagytehetségii, jeles férfiakra
van sziikségiik. De ezen rohamos munka sem tart soha hosszan
egy nemzet életében. Részint belefarad a nemzet, részint a roha-
mos haladas is mellékbajokat teremt, melyek egy id0 mulva
éreztetik magukat. Ezért e korszak vezérei is alig maradhatnak
talhosszi ideig a nemzet ¢élén. De van ezutdn egy korszak,
amikor a kilonben életerével bird és élni akardé nemzet érzi azt,
hogy feladata a bajokat orvosolni, feladata nem rohamosan
haladni, nem szemkapraztatd dolgokat muvelni, de homokszemre
homokszemet, téglara-téglat hordva, felépiteni az allam épiiletét.
Es én azt hiszem — igy végzi Tisza — hogy azon idépontban,
mikor kirdlyom és nemzetem tobbségének bizalma a kormanyra
hivott, egy oly korszak volt hazankra, nemzetiinkre nézve. Es ép-
pen azért, mert az én nem ragyogo6 tehetségeim ezen mindennapi,
folytonos, nem-lankad6, nem fényes, de talan azért jotékony
munkara képesitettek: ebben lelem fel kulcsat annak, hogy oly
régen birhatom ugy kirdlyom, mint a nemzet tobbségének bi-
zalmat”.

Egy masik korilmény, amely a Tiszaiéra hosszii tartamat
megmagyarazza, abban az épp oly ligyességgel, mint kiméletlen-
seggel folytatott személyes politikaban rejlett, amelyet Tisza Kal-
man azonnal kormanyralépése utan megvalositott. Ez a személyes
politika tette 6t hatalmasabba minden elédénél €s minden utdda-
nal, bar egyben szenvedélyes ellenségeket is szerzett neki és az
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orszag korszellemének alakulasara nem volt kedvezd befolyassal.
Mar a fzi6 idejében, amikor Tisza csak egyszer( beliigyminiszter
volt a Wenckheim-kormanyban, megmutatta, hogy a Dedk-part
és a balkozép egyesiilésébdl alakult 01j szabadelvii partban 6 akart
ur lenni. 1875 4aprilis végén 13 megiiresedett foispansag koziil
tizet adott sajat hiveinek ¢és csak harmat a régi kormanypart
embereinek. Minden alkalommal hattérbe szoritotta a Dedk-parti
elemeket a parton beliil, mindaddig, mig ezeknek az elemeknek
kiilon politikai egyénisége teljesen el nem mosodott. A balkdzép-
nek a vidéken meglévd szervezeteit lehetdleg fenntartotta és arra
torekedett, hogy ezek a Deak-parti koroket ugy vonjak magukhoz,
hogy a vezérszerepet Ok tartsdk meg. A kormany sugalmazott
lapjaiva egy csapassal a balk6zépi ujsagok valtak. De kiilonosen
a valasztasoknal igyekezett Tisza arra, hogy els6sorban sajat
személyes hivei keriiljenek a képviseldhazba. igy pl. mar az
1875-évi valasztasokban a kormanypartnak jutott 329 mandatum-
nak majdnem fele, azaz 163 mandatum, a volt balkézép hiveinek
jutott, akiknek pedig a valasztdsok eldétt csak 60 emberiik {ilt
a Hazban. A megvalasztott képvisel6k kozott nem kevesebb mint
176 volt szolgabir6 foglalt helyet, akik mar akkor is a mindenkori
kormanyelnok leghivebb gardajat alkottdk. A valasztdsok utan
Falk Miksa joggal mondta, hogy ,a balk6zép uralkodik s
nekiink volt Deak-partiaknak vgy kell tettetniink magunkat,
mintha ez a mi beleegyezésiinkkel torténnék, mert kiillonben rank
fogjak, hogy mi akarjuk Uj langra szitani az elhamvadt partos-
kodast.” Kivalt az 1881-1 valasztasok ota allandd volt a panasz,
hogy Tisza a maga uralmat csak a korrupcio eszkozeivel tudja
fenntartani, hogy megrontotta a valasztasok tisztasagat és hogy
azt a szigoru, konyortelen partfegyelmet, amelyet behozott és
amely ,,mamelukok”-ka degradalta a kormanyparti képvisel6ket,
amely azonban mint a hetvenes évek ziillott partviszonyainak
reakcidja, tdn sziikséges volt, azzal édesitette meg, hogy hiveit
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apro elényokhoz juttatta és szamukra, mint mondtak ,hasos-
fazekat” allitott oda. Az emberi hitsagot, haszonlesést és kapzsi-
sagot Tisza mesterien hasznalta ki a maga politikdjanak alata-
masztdsara. Minden koriilmények kozt védelmére kelt azoknak,
akik partjdhoz tartoztak és még az 0 maganreputacidjuk tekin-
tetében sem volt talsdgosan finnyas, ha értékes politikai szolga-
latokat vart tOliik. Soha senkit fel nem aldozott, aki hivéiil
szegddott, inkabb talan képes lett volna arra, hogy sajatmaga is
otthagyja a hatalmat.

Tisza politikai egyéniségének méltatdsaban kortarsainal igen
eltérd, szinte Osszeegyeztethetetlen nézeteket talalunk. Vannak,
akik Tisza Kalmant csak erdszakos, durva despotdnak tekintik,
aki csak egyetlen célt ismert: sajat hatalmanak ndvelését és
kabinetjének fenntartdsat. Viszont vannak olyanok is, akik 6t
az Isten kegyelmébdl valo allamférfiak k6zé soroztak és azt mond-
tak rola, hogy mas koriilmények kozott és mas mddon bar, de
ugyanannyi szolgalatot tett az orszdgnak, mint akdr Dedk, akar
Andrassy. Mindkett6 tilzas. Egyfelél igaz ugyan, hogy volt eset,
amikor Tisza ugy viselkedett, mint despota, ki semmitdl sem
riad vissza, ami sajat hatalmat novelheti, — de ez talan
sziikséges volt, hogy a magyar parlamenti gépezet helyesen és
zokkendk nélkiil miikddhessék. Masfel6l igaz, hogy Tisza nagy
és nehéz parlamenti csatdkat nyert meg, de hosszii kormany-
zésdban hidba keresiink egyetlen olyan alkotast, amely emlékét
megorokitette volna. Egészben véve mégsem lehet eredményte-
lennek mondani oly allamférfiti tevékenységet, amely az orszag-
nak tizévi nyugodt fejlédést és ezzel egyiitt anyagiakban és szel-
lemiekben egyarant hatalmas fellendiilést és erdgyarapodast biz-
tositott. Ez volt az 6 allamférfiti alkotdsa és ezt nem lehet
kicsibe venni.

Mint szénok miniszterelnok koraban sem allt a legelsék so-
raban. Kifejezési modja — talan rendkiviili 6vatossaganal fogva
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— nem volt eléggé vilagos, szavai mindenféle értelmezésnek tag
teret nyitottak, mondatfiizése zavaros volt és igen gyakran be
fejezetleniil hagyta mondatait. A képzelStehetség talalo ha-
sonlatok, megkap6 metaphordk, csillamlo aphorizmak alakjaban
mutatkozé megnyilvanulasanak alig talaljuk nala nyomat. EIG-
adasa sem volt vonz6. Vékony, halk, kés6bbi korban alig hallhatd
hangja volt, amelyet a legkisebb parlamenti vihar elnyelt; lelke-
sedés, mély érzések, sohasem latszottak rajta. Folyékonyan, nagy
szObOséggel, de lassan beszElt, mintha elébb behatéan mérlegelné
minden szavénak sulyat. Mindig a targyilagos érvelésre szorit-
kozott. Neki a szonoklds nem volt Oncél, erre nem is volt
eléggé hit. Ha beszélt, mindig volt valami célja. Eldadasi mo-
doranak minden szarazsaga mellett is elég bo regiszter allt ren-
delkezésére, hogy kiilonbozé hangon beszélhessen, aszerint, hogy
az adott cél mit kivant meg. De egyetlen hangot sem kezelt
oly mesterien mint a gunyt, az iréniat és a szarkazmust, amely
mard élességében egyenesen megsemmisitette az ellenfeleket. A
parlamenti harcokban nem az az ember volt, aki tompa fegyve
rekkel, amelyek senkit sem sérthetnek, csak kiiitni akarja ellenfelei
kezébdl a kardot, anélkiil, hogy bantand dket. Mindig a legélesebb
fegyverekkel kiizdott, amelyek fajo sebeket ejtettek és gyakran
meg is elégedett azzal, hogy sebeket ejtsen, ahelyett, hogy ellen-
ségét erGs érvekkel lefegyverezte volna. Legnagyobb szonoki
sikereit gyors ¢és talalo replikdinak koszonheti. Sohasem jott
Zavarba, ha a legfogasabb kérdéseket intézték hozza és szivesen
kapott fel egyes kozbeszolasokat, hogy villamgyors feleleteivel
maga mellé hangolja a hallgatosagot. Szikar alakja, Osszegor-
nyedt vallak kozt kiemelkedd siirli bozontos szakalltél kornyezett
feje, nagy kerek szemiiveg mogé rejtéz6 hideg szeme, hanyag,
alakjarol lelogd, mintegy nem raszabott ruhdzata az élclapok
kedvelt objektumava avattak.

A szabadelvii part, amelyre a kormany tamaszkodott, a
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nyolcvanas években egységes tomb volt €s olyan Onérzettel 1épett
fel, amilyent csak sajat politikai hivatasanak, sét nélkiilozhetet-
lenségének tudata adhatott neki. Azoknak a kételyeknek, amelyek
egy-két évtizeddel késobb kikezdték a partot és lassan alddstak
tekintélyét, akkor még nyomai sem latszottak. A part szellemi
szinvonala sem hagyott hatra kivannivalot, bar Tisza a képvisel6-
jeloltek kivalasztasanal a parthliségre és partpolitikai megbizha-
tosagra nagyobb sulyt vetett, mint az ©6nallo politikai gondol-
kodasra. A kiegyezési évek parlamenti nagysagai koziil a partban
még mindig szerepet jatszottak Sz¢ll Kalman, Jokai Mor, Ivanka
Imre, Falk Miksa, Csernatony Lajos, Kiralyi Pal, bar6 Kemény
Janos, baré6 Podmaniczky Frigyes, ugyszintén a hetvenes évek
masodik felében szerephez jutott grof Tisza Lajos, Hegedlis San-
dor, Hieronymi Karoly, Wahrmann Moér, Méricz Pal és Zsilinszky
Mihaly. Chorin Ferenc, kinek éles jogaszi elméje s széles gazdasagi
latokore eddig a mérsékelt ellenzéken beliil érvényesiilt, 1884-ben
keriilt 4t a kormanypart padjaiba. Példajat kovette a nagy poli-
tikai latokori és mély filozofiai miveltségli, de nyugtalan és
érdes természetii Pulszky Agost, valamint Lukacs Béla és a nagy
tudast és kivald politikai érzékii Schvarcz Gyula, akik 1887-ben
lettek a szabadelvli part tagjai. Az 1881. évi valasztasokon ke-
rilnek be a képviselohazba Berzeviczy Albert, Daranyi Ignac,
Matlekovits Sandor, Gromon Dezs6 és Hock Janos. 1884-ben a
késébbi magyar politikai élet két vezéralakja: grof Andrassy
Gyula és Tisza Istvan, tovdbbd Beksics Gusztav, Gajary Odon,
Neményi Ambrus és Szivdk Imre jelennek meg a parlamentben,
1887-ben pedig konzervativ eszmedramlat egy maradvanyaként
Asboth Janos, azutdn az akkoriban a pénziigyminisztérium poli-
tikai allamtitkaraul kinevezett Wekerle Sandor, tovabba Lukacs
Laszlo, Perczel Dezs6, Tolnay Lajos, Visi Imre, Mikszath Kalman
és masok. A képviselohdz elndki székében az egész ido alatt
Péchy Tamas iilt.
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Az ellenzéki oldalon az ,egyesiilt ellenzék” volt az, amely a
nyolcvanas évek politikai kiizdelmeinek megadta a maguk sajatos
jellegét. Azok elétt, akik az Ausztriaval valo gazdasagi kiegyezés
és a Bosznia megszallasdval kovetett politika miatt a szabadelvi
partbol kiléptek és 1878-ban 1) partot alapitottak, voltaképen
csak egy kormanyképes ellenzék megszervezésének gondolata le-
begett. Erre vallanak a part vezéreinek a partalapitassal kap-
csolatban tett nyilatkozatai is. Grof Apponyi Albert szerint a
mérsékelt ellenzék megteremtésének célja volt ,.egy szdmaranya-
nal fogva is kormanyképes, hatalyos ellenérzésre alkalmas, poli-
tikai mérséklete altal mindenfelé megnyugvast el6idéz6 tomor
ellenzék megalakitasa”, nyilvan abbol a célbol, hogy igy a magyar
parlamentben egészséges politikai valtdgazdasag jojjon 1étre.
Még vilagosabban fejezte ki ezt a célt a part masik vezére,
Szilagyi Dezs6. Szerinte az ,egypartisag, a mindenaron vald
kormanypartisag” a képviseleti kormanyrendszer egyik nagy be
tegsége, amelynek rendes kovetkezménye, hogy ,a szabad és
bator diskusszidnak Osztone és ereje kihal s a kotelességérzet
meggyengiilésének, kényelmes belenyugvasnak és politikai elba-
tortalanodasnak ad helyt.” Ezért mondta, hogy ,olyan partnak,
mely a kormanyparttal egyazon jogi alapon all, nemcsak jogo-
sultsaga van, de sziikségességét is csak az tagadhatja, aki Ma-
gyarorszagon nem a képviseleti kormanyt, hanem az ellensuly
nélkiili partdeszpotizmust akarja meghonositani.” Hogy kor-
manyképes ellenzék létesitése kivanatos volt, azt nem lehet
tagadni, mert kétségteleniil jotékony hatassal lett volna a magyar
politikai fejlédésre, ha a parlamentben két egyarant kormany
képes part felvaltva alkotja a tobbséget és alakitja meg a kor-
manyt. Ezzel valdszintileg el lehetett volna keriilni a magyar
politikai életnek késébb beallt teljes megmerevedését: az egyetlen
part korlatlan uralmaval egyiittjard6 eszmeszegénységet és rovid-
latast egyfeldl, az 6rokos ellenzéki szerepre karhoztatott partok-
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nak tOlzasra vald hajlamait masfel6l. A parlamenti valtogazdasag
lehetové tette volna, hogy a partok egyrészt éles szemmel kutassak
az uralkodd politika gyengeségeit, ami ezek kikiiszobolésére ve-
zethetett volna ¢és masrészt ne tdmasszanak megvalosithatatlan
koveteléseket, amelyek azokat, akiktdl erednek, kormanyrajutdsuk
esetében kényelmetlen helyzetbe hozhatjak. Valoészinli, hogy a
nyolcvanas években megvolt a lehetdség ilyen parlamenti valto-
gazdasag létesitésére, hisz az akkori mérsékelt ellenzék tagjai sem
képzettség, sem feleldsségeérzés, sem egyéni suly tekintetében nem
voltak a kormanypart tagjaival szemben inferioritasban és az alap-
vetd kérdésekrdl vallott felfogasukban sem volt semmi, mi 6ket
kormanyképtelenné tehette volna.

A parlamenti valtdgazdasag megvalositasa érdekében azonban
a mérsékelt ellenzéknek olyan minden kérdésre kiterjedd vilagos
programmra lett volna sziiksége, amely lényeges pontokban kii-
16nbozott volna a tobbség programmjatol. Vildgos politikai
programmja azonban sem a tobbségnek, sem a mérsékelt
ellenzéknek nem volt, ennélfogva a tomegek szemében a két
part torekvései kozott mutatkozo, kevéssé megfoghato kiilonb-
ségek is tokéletesen elmosodtak és a két part egymashoz valod
viszonya a hatalomért valo versengésben latszott kimertiilni.

Hogy a tobbségnek nem volt vilagos, elvi programmja, abban
része van Tisza Kalman szaraz politikai egyéniségének, amely
messze allt tavoli eszmények hajszolasatol és eklektikus politikaval
mindig csak a kozvetlen gyakorlati célokra torekedett. Annak
viszont, hogy a mérsékelt ellenzéknek nem volt vilagos és ki-
meritd politikai programmja, az volt az oka, hogy a part kiilon-
boz6 alkotd elemei a legfontosabb kérdésekrdl igen eltérd néze-
tekét vallottak. A régi balkdzép eszmekorébdl kikeriilt, bard
Simonyi Lajos koriil csoportosult ,fiiggetlen szabadelviipart”
municipalista, Ausztridval szemben még mindig bizalmatlan-
sagra hajlo, kiilon hadseregre, kiilon vamteriiletre és kiilon bankra
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torekvd elemeit, a régi konzervativ csoportbdl atjott, kozjogi
tekintetben inkdbb maradi, a kozigazgatasi szervezet allamosita-
sara torekvo tagokat és a Szilagyi DezsO vezetése alatt allt
kimondottan liberalis irdnyzat, az allam és egyhaz elvalasztasa-
nak gondolataval kacérkodé politikusokat mar az elsé pillanatban
nehéz volt kozos alapra hozni. Ahhoz, hogy valoban egészséges
valtogazdasag keletkezzék a magyar parlamentben, sziikséges lett
volna, hogy valamilyen a néplelkeket megmozgatd kérdésben ellen-
tét tamadjon a két szembenalldo part kozott. De hogyan kelet-
kezhetett volna ilyen ellentét, amikor Tisza Kéalméan és a tobbség
a politikai élet zavartalansdganak biztositdsa, a mérsékelt ellenzék
pedig belsé egyenetlenségének leplezése érdekében minden elvi
vitat gondosan keriilt? Ilyen elvi Osszecsapasok hijjdban a két
part versengése nem érdekelte a valasztokat, akik valasztasrol-
valasztasra mindjobban elfordultak a mérsékelt ellenzéktdl. Hisz
a képviseldhazban Szontagh Pal egyenesen szemére is vetette
ennek a partnak, hogy a kormannyal szemben egyetlen torekvése
az ,ott toi que je m-y mette.” Ilyforman a mérsékelt ellenzék
mindjobban érezte annak sziikségességét, hogy népszerlivé
valjék, ha létezésének céljat, a kormanyrajutast és ezzel a par-
lamenti valtogazdasag létesitését el akarja érni és ezért figyelme
mindinkabb a kozjogi kérdések felé terelodott. Ezeknek terén
legkdnnyebben lehetett hangoztatni olyan tanokat, amelyeket a
kormany nem tehetett magaéva és e téren lehetett a mérsékelt
ellenzéken beliil — mihelyt a régi konzervativok Apponyi-
val egylitt a balk6zépbdl kikeriilt elemek mentalitdsait magukéva
tették, — leginkabb egységet elérni. A part ugyan kifejezetten
az 1867. évi kiegyezés alapjan allt és ebben kiilonbozott a régi
balkozeéptdl, de a kiegyezésben Magyarorszagra nézve megallapi-
tott jogokat sokkal nagyobb elszantsdggal akarta kihasznalni.
A kozjogi téren vald haladas eszméje igy elejétél kezdve benn-
volt azoknak elgondolasaban, akik a mérsékelt ellenzékhez csat-
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lakoltak, — hisz jelentékeny résziik azért szakadt el 1876-ban
a tobbségtdl, mert az Ausztridval folyt kiegyezési targyaldsokban
elért vivmanyokkal nem voltak megelégedve. Egyelére azonban
ezek a kozjogi szempontok nem jatszottak szerepet a part torek-
veséiben, legfeljebb bizonyos arra irdnyuld hajlanddsédgot lehet
kb. 1885-t61 kezdve tagjaiban észlelni.

A mérsékelt ellenzék vezetése, amelyben eleinte tobben
osztoztak meg, a nyolcvanas évek folyaman mindinkabb grof
Apponyi Albert kezébe csuszott at. Ez azonban nem jelentette
azt, hogy a parton belill azok a régi konzervativ elemek kere-
kedtek feliil, akikb6l Apponyi kikeriilt, mert Apponyi 0j utakat
keresett a maga politikdja részére és ezek keresésében lassan
elszakadt a konzervativoktol, akik koziil Sennyey Pal a férendihaz
elndki székébe vonult vissza, Szogyény Laszlo, Kallay Béni és ma-
sok pedig a szabadelvli parthoz mentek at. Az oreg Sennyey hajt-
hatatlan volt régi meggydzddéseinek hirdetésében és inkabb fel-
aldozta kormanyrajutdsanak kilatasait, mint hogy egy jottanyit
engedjen beldlikk, a fiatal, merész koncepcioju, dnmagaban fel-
tétleniil bizd6 Apponyi inkabb a kormanyrajutds utjait kutatta
és — ha sajat nézeteit nem aldozta is fel — mégis szivesen
ment bele mas elveket vallo politikusokkal mindenféle homalyos
kombinaciokba, azt vélvén, hogy ha hatalomra jut, majd meg-
taldlja a modokat sajat nézeteinek érvényesitésére. Sennyey tudta,
hogy mas politikai elemekkel valo ilyen Osszekeveredés mindig
veszélyezteti az elvhiiséget, — Apponyi ezt még nem tudta vagy
talin nem is akart vele tulsdgosan torddni. Fényes politikai
képességeit mar akkor mindenki elismerte. Amikor a mérsékelt
ellenzék megalakult, fiatalsdga virdgdban volt. Kortdrsai ,ha
nem is magas, de eszméket hirdeté homlokaban, mivésziesen
hatrafésilt, strf, sotét-fényes, hossza flirtjeiben, a sotét szem-
6ldok alatt mélyen fekvd, de vilagosan kilangold, lobogd sze-
mekben, az erélyre vallé hatalmas sasorrban, a lehajtott gallérbol
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kinyalé izomzatos nyakban, az egész magas alakban és nemes
mozdulataiban” méltan rendkiviili jelenséget lattak. Szonoki
erejének nem volt parja. Gyonyorl, mély és zengzetes, gazdagon
modulalt hangja volt, amely még akkor is lebilincselte a hallgatot,
ha hétkoznapi dolgokrél beszélt. Hangja erds volt és mégis lagy.
Tiszta volt és erds rezonanciat keltd, — ugy hogy konnyen
toltotte meg a legnagyobb termet és szabad ég alatt is elhatolt
a legtavolabb allok fiiléig. Gondolatai minden &rnyalatinak
kifejezésre juttatdsara a legvalasztékosabb szavak és fordulatok
hihetetlen tomege allt rendelkezésére. Szoflizése és mondatépitése
tokéletes volt és sohasem tette a mesterkéltség benyomasat. Ajka-
rol a legbonyolultabb kdrmondatok siman ¢€s természetesen foly
tak. Sohasem akadozott, sohasem ismételte egyetlen szavat sem,
soha feleslegeset nem mondott, soha sziinetet nem kellett tartania
gondolatainak rendbehozatalara és sohasem veszitette el a beszéd
fonalat. Terjengdsséget és felesleges szdszaporitast sem taldlunk
nala soha. Ervelése vildgos volt, korrekt és teljesen éttetsz6, az
iires hatdsvadaszast keriilte. Mestere volt a legbonyolultabb
érvelés mivészi felépitésének ¢és premisszat premisszara rakva
ellendlhatatlanul vitte tovabb hallgatésagat a maga konkluzidi
fele. A hallgatosaggal valéo Osztonszerii kontaktus — az a
szuggesztiv kolcsonhatas a szonok és hallgatoi kozott, amely a
legnagyobb szonoki teljesitményeket valtja ki, — Apponyinal
teljes mértékben megvolt. Ha sziikséges volt mindig rendelkezé-
sere alltak hatasos fordulatok, amelyekkel hallgatéi szivét moz-
gasba hozta. Konnyen taldlt szerencsés illusztracidkat nézeteinek
megtamasztasara és szavaiban gyakran meleg humor csillan fel.
A retorika cstcspontjait latszélag minden megerdltetés nélkiil
érte el. Sohasem mutatta a szellemi faradtsdgnak legcsekélyebb
nyomait sem. Feltétlen ura volt beszédei hatasinak. Erveit bar-
mely pillanatban, kiilonosebb el6késziilet nélkiil, mintegy Oszton-
szerien tudta felvonultatni, mindig szigort logikai felépitéssel,
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mindig a legvalasztékosabb nyelvezetben, mindig a hallgatdsagot
magaval ragadd eszmefiizéssel. Beszédeiben erkdlesi magas-
laton 4all6 nagy szellem tikr6z6dott. Azokra a kérdésekre,
amelyekkel foglalkozott, magasroptli eszmék fényét vetitette.
Valaki azt mondta, hogy a szonokmivészet apja az értelem, anyja
a lelki indulat, — mindkettd megvolt a szoénok Apponyiban.
0 maga mondta élete végén, hogy minden-gyakorlottsiga dacara
mindig bizonyos lelki izgalommal all fel szélasra. ,Ha lelkem
nem melegszik meg, — monda, nem tudok szonokolni”. Magas
kultaraja, amely klasszikus forrasokbol nyerte elsé taplalékat, de
azutan mindvégig mohon szivta magaba és asszimilalta a modern
eszméket is, nagy szellemi €s lelki komolysaggal parosult benne.
Annak a nagy egyéniségnek, akivé kés6bb valt, alapjai mar akkor
is megvoltak benne.

A Tisza Kalman-korabeli Apponyi Albert még nem volt a
magyar nemzet titkos vagyainak és reményeinek az a sz6sz06loja,
akivé késébb fejlodott. Egyelére csak olyan aréndnak tartja
a parlamentet, ahol az ellenfelet minél erdsebben le kell gylirni.
E celbol ki kell fiirkészni gyengeségeit €s ki kell hasznalni min-
dent, ami 6t taktikailag hatranyos helyzetbe hozhatja. Ez egyel6re
fontosabb Apponyinak a nagy eszmék hirdetésénél és ezért nem
tartja bajnak, ha egyszer-masszor kovetkezetlenségbe is esik, mint
pl. akkor, amikor 6, aki mindenkinél jobban ostorozta a fuzid
alkalmaval az olyan partcsoportosulast, ,,amely nem egy bizonyos
eszmének elotérbe allitasa, hanem inkabb az eszmék elGtérbe
allitasanak lazas keriilése altal jon létre”, az egyesiilt ellenzék
megalakitdsdnal hasonlé modszert kovetett. A nemzeti érzést
kordk abban az idoben inkabb bizalmatlansaggal és elbitéletekkel
voltak eltelve Apponyival szemben. Az egyik ellenzéki pub-
licista még 1886-ban is abban foglalja Gssze rola vald vélemé-
nyét, hogy Apponyit ,csaladja és csaladi tradicioi oly eszmék
hivének jelolik, mely eszmék bizonyos 6-konzervativ magnasokat
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egy fekete-sarga fonallal valasztanak el a hazafiaktol”, — amiért
is megjosolja, hogy Apponyi ,nem lesz és nem lehet soha nép-
szerivé a magyar kozéposztaly eldtt”. A nemzeti irdnyzat mellett
valo erdteljesebb allasfoglalasa csak Tisza Kalman kormanyza-
tanak vége felé a véderdvita alkalmaval kdvetkezett be.

LA kozjogi alapon allo egyesiilt ellenzék™ Apponyin kiviil
is sok kivalo egyéniséget foglalt magaban. A legjelentékenyebb
koziiliik Szilagyi Dezsé volt, aki a part vezetésében is osztozko-
dott Apponyival, — amig 1886-ban ki nem Iépett belSle. Hatal-
mas szonoki ereje, nagy tudasa, éles jogaszi elméje és félelmetes
dialektikaja a képviselohdz figyelmét, ahanyszor felszolalt, min-
aig lekototte. Mard glinya, amely politikai felszolalasait jellé-
mezte, ,zaporesé és jégverés modjara' csapott ellenfeleire. A
parlamenti vita valosdgos eleme volt. Senki sem multa 6t feliil,
ha valamely bonyolult kérdést kellett elemeire boncolni és érvet
érvre halmozva a hallgatésagot bizonyos szempontok elfogadasara
ravenni. Beszédei kizarolag az észnek és az értelemnek szoltak
és sziniiket is rendszerint csak erds logikajatol kaptak. A part-
ban helyet foglalt a hetvenes évek politikusainak gardajabol
Bitt6 Istvan, Bedthy Akos, Horanszky Nandor, Bujanovics San-
dor, grof Dessewffy Aurél, Horvath Lajos, Gaal Jend, Hodossy
Imre és baré Kaas Ivor. 1880ban csatlakozott a mérsékelt ellen-
zékhez a szabadelvli partbdl kivalt Griinwald Béla, akinek a Régi
Magyarorszagrol 1888-ban irt konyve, amelyben kiméletlen bator-
sadggal mutat r4 a magyar nemzet nem egy hibajara, sok 9sztonzést
ad a magyar politikai életnek és aki a kdzigazgatas allamositdsanak
és modernizalasanak egyik legszivosabb el6harcosa volt. Késébb
keriiltek be a képviseléhazba a mérsékelt ellenzék programmjaval
Abranyi Kornél, grof Karolyi Sandor, Bolgar Ferenc s masok.

A figgetlenségi és 48-as part Iranyi Daniel vezetése alatt
folytatta a maga elvi harcat az 1867-es kiegyezés ellen, az On-
allé magyar hadseregért, 6nallé vamtertiletért és 6nalld bankért.
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Kossuth Lajos szellemét képviselte és nagy nemzeti kultusz
kozéppontjava tette az 6 személyét is. 1883-ban, Kossuth nyolc-
vanadik sziiletésnapja alkalméval, az orszag torvényhatdsagai
rendre hodoltak a nagy magyar hazafinak, akinek neve a
magyarsag legmélyebb Osztoneivel, vagyaival és titkos reményei-
vel, a nemzeti nagysag, fliggetlenség és szabadsidg fogalmaival
szorosan Osszefonodott. Kossuth a kapott {idvozlésekre egyen-
ként valaszolt a maga megkapo, a szivekbe belemarkold stilusa-
ban: ,,Mint hontalan vandor, a sir szélén 1ézengd, jora tehetetlen
oreg ember”, ,akinek élete lathatararol a napfény rég elszallt”,
aki ,0romtelen Oregségét hontalan maganyban tolti” és ,.€16-
halotta lett, idegen fo6ldon idegen,” panaszkodik ,cél vesztett
életének tehetetlenségérdl”, ,,az emberi tarsasagon kiviil helye-
zett hontalan maganyanak komor ¢&jjelér6l” és arrdl, hogy ,.a
honvagy égetd szomjaval ajkain, melynek engedni az eskiivel
fogadott elvhiiség s politikai hitvallasdnak szent religidja tilt,
mintha egy {iires sirbolt padldjan 1épkedne, oly szomortan kong
maganyos léptei alatt az idegen fold, mely ma-holnap sirja leszen”.
Az ilyen szavak nem tévesztették el hatasukat és az emberi rész-
vét, amely a turini remete” felé fordult, fogékonnya tette a
lelkeket az altala hirdetett felfogasok szdmara is, amelyek sze-
rint Magyarorszag 1867-ben feladta a maga filiggetlenségét és
onallosagat, még pedig feleslegesen, mert anélkiil is meg tudta
volna valositani a maga torténeti hivatasat. A fliggetlenségi és
48-as part ebbdl a Kossuth-kultuszbol élt. Egyebekben lényeges
valtozas legfeljebb annyiban tortént, hogy a régi tablabiroi szel-
lemet képviseld tagjai kozé 1) elemek is keriiltek. Iranyi mellett
Helfy Ignac, Eo6tvos Karoly, Herman Otto, Ugron Gabor,
Komjathy Béla, grof Karolyi Gabor, Holld Lajos, Thaly Kalman
és Polonyi Géza voltak a part vezérszonokai.



13
TISZA KALMAN KORSZAKA

Az az évtized, amely a hetvenes évek politikai bonyodalmai-
nak elintézése utan Tisza Kalman 1890 marcius 9.-én
tortént lemondasaig lefolyt, — az 0. n. Tisza-éra, —
az Gjabbkori Magyarorszag torténetének legnyugodtabb szakasza volt.
Tisza kormanyrendszere nem alapult tervszeriien atgondolt és
kovetkezetesen keresztiil vitt programmon. Egyetlen egy kérdés-
ben volt kotott marsrutdja: nem engedte megbolygatni az 1867.
évi kiegyezést. Hogy az ezzel megadott keretet nagy reformval-
tasokkal toltse ki, az sohasem volt becsvigya. Az a tarsadalmi
osztaly, amelyet 6 és partja képviselt és amelynek 6 tipikus re-
prezentansa volt, nem is akart komolyan reformokat, st valdja-
ban irtozott t6lilk, mert féltette télik a maga befolyasat és hatal-
mat. Mint gyakorlati politikus, akinek ereje els6sorban kivald
taktikai képességeiben rejlett, Tisza nem bolygatott meg semmi-
féle kérdést, miel6tt erre kényszeritve nem lett volna és ha
rakényszeriilt, igyekezett csupan annyit valtoztatni, amennyit
okvetleniil valtoztatni kellett. Nem azokhoz az allamférfiakhoz
tartozott, akik az orszag szilikségleteibdl meritett sajat koncep-
cidiknak igyekeznek az orszagot megnyerni, hanem megelégedett
azzal, hogy esetrdl-esetre kdovesse a kozvélemény alakulasat az
egyes kérdésekben ¢és ott, ahol reformsziikséglet volt, ezt a
leheté legesekélyebb terjedelmii engedményekkel kielégitse. Meg-
elégedett tehat az allami szervezetnek aprolékos javitasaval, foltoz-
gatasaval, tovabbépitésével, valamint olyan reformok végrehaj-



220

tasaval, amelyek a nemzeti fejlédés utjaban all6 egyes akadalyok
elhéritasdra, a magyarsag tarsadalmi sulydnak biztositasara ¢és
megerdsitésére €és a nemzet gazdasagi jolétének fokozasara iranyul-
tak. Ezek a reformok nem voltak atfogod jellegiiek és inkabb csak
egyes részleteket ragadtak ki. Volt koztiik hasznos alkotas, de ha
egésziikkben tekintjiik Oket, nehéz benniik meglatni a tervszerl-
séget és céltudatossagot.

Ha Tisza Kalman kormanyzasa ilyforman nem is volt gazdag
nagy torvényhozasi alkotdsokban, egész tevékenysége mégis hozza-
jarult a magyar allamszervezet konszolidalasdhoz, ¢ maga mint
beliigyminiszter, megszervezte a csendorséget és a budapesti allami
rendOrséget, valamint a torvényhatdsagok kozigazgatdsi bizottsa-
gait, hozatott tovabba egy torvényt a torvényhatdsdgok és egyet
a kozségek szervezésérol. Pénziigyminisztere, grof Szapary Gyula,
megszervezte az allami szamszéket és rendezte az addiigyi admi-
nisztraciot. A korméany foldmiivelési és kereskedelmi minisztere,
bar6 Kemény Gébor, kezdeményezte a magyar iparnak allami
tamogatasat, amelynek eszméje allamtitkaratol, Matlekovits San-
dortol eredt és megtette az elsé 1épéseket a magyar tengerhajozas
fejlesztése érdekében; az akkori uzsoratdrvény, erddtorvény, allat-
egészségiigyi és halaszati torvény alkotdsa szintén az & nevéhez
fiizédik. Utoda, grof Széchenyi Pal, megalkotta az ipartérvényt
és megszervezte a postatakarékpénztart. Trefort Agost vallas- és
kozoktatasligyi miniszter megalkotta a népiskolai és a kozépiskolai
oktatasrol szold torvényeket. Pauler Tivadar igazsagiigyminiszter,
aki 1886-ban bekovetkezett halalaig vezette ezt a tarcat, teremtette
meg a magyar biintetétorvényt, amelynek tervezetét Csemegi
Karoly dolgozta ki és amely megalkotdsa koraban eurdpaszerte
a legmodernebb biintet6jogi kodex hirében allt. Az 6 alkotasaihoz
tartozik tovabba a csédtorvény, valamint az 0 perrendtartds és
a végrehajtasi eljaras is. A kormany nem volt ment nagy pénz-
ligyi gondoktol. A koltségvetések évr6l-évre hiannyal zarultak
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amelyet folytonos hitelmiiveletekkel kellett fedezni. Ez a hidny az,
1880—1884-ig terjedd Otéves ciklusban évenként atlag 22 millid
forintra, a kovetkezd Otéves ciklusban 13 millid forintra rugott
¢és az ado-iigyekre vonatkozo intézkedések a magyar toérvénytar-
ban ebben az id6ben allandéan igen nagy helyet foglalnak el. A
kedvezétlen pénziigyi helyzet Tisza kormanyzasanak egyik leg-
kényesebb és legsebezhetébb pontja volt és nemcsak sok a kor-
many ellen intézet tamadasra, de igen komoly aggodalmakra is
adott okot. A ki nem elégitd pénziigyi gazdalkodas elleni tarna-
dasok miatt grof Szapary Gyula pénziigyminiszternek, aki az
1886-ra sz0lo koltségvetés beterjesztésekor még expozét sem tart,
mert a kdvetendd pénziigyi politika iranyelveirél nem tud minisz-
tertrsaival megegyezni, 1887 februarjaban le kellett mondania.
Tarcdjat Tisza Kalman maga vette at, tényleg azonban azt ettdl
kezdve Wekerle Sandor vezette, elébb mint allamtitkar, késobb
mint miniszter. De a pénziligyi gondok nem oOltdttek olyan mér-
téket, mint tiz évvel elobb. Magyarorszag hitele helyre volt allitva,
kolesonok felvétele nem {itkdzott kiilondsebb nehézségekbe, mert
a vilag pénzpiaca ez iddben kereste az allampapirokban valé toke-
elhelyezést, s6t 1881-ben a régebbi 6%-os aranyjaradéknak
4%-o0ssa vald konvertalasa is lehetdvé valt, amelyet 1889-ben, —
mar Wekerle pénziigyminisztersége alatt, — egy masodik, ugyan-
csak kamatredukcioval jaro konverzio kovetett.

Az elvi jelentdségli nagyobb reformok koziil Tisza koraban
kiilondsen azok valtottak ki nagyobb mozgalmakat, amelyek a
kozigazgatasi szervezet atalakitdsara és bizonyos egyhdzpolitikai
kérdésekre vonatkoztak. Mindkét, régt6l fogva el6térben 4allo
kérdés bizonyos id6 6ta nézeteltérésekre adott alkalmat az orszag-
ban, ugy hogy a kormany csak dvatosan nyult hozzajuk.

A kozigazgatasi reform kérdésében a képviselohaz egy része
a kozigazgatas allamositasa mellett foglalt allast. Erre hajlott a
kormanypart tobbsége, de a mérsékelt ellenzék nagy része is,
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még pedig nemcsak asok, akik a régebbi konzervativ csoportbol
keriiltek ki és bard Sennyey Palnak ebben a kérdésben elfoglalt
allaspontjat tovabb is magukénak vallottdk, hanem a liberalis
elemek is, mint Szilagyi Dezs6 és Bittd Istvan. Viszont a fiigget-
lenségi és 48-as part hatdrozottan a megyei autonémidk fenn-
tartasa mellett volt, amely mellett Kossuth Lajos turini leveleiben
allanddan sikra szallt és ennek az allaspontnak szamos hive volt
a mérsékelt ellenzéken beliil is. A kozigazgatas allamositasa mel-
lett 1879 februar 19.-én Griinwald Béla mondott nagy beszédet a
kormanypart padjairél, nagy zavarba hozva ezzel a mérsékelt
ellenzéket, amely ebben a kérdésben belsd egyenetlensége miatt
nem tudott szint vallani, ugy hogy gréf Apponyi Albert, aki
pedig egyénileg az allami kozigazgatds hive volt, februar 22.-én
arra valo hivatkozassal, hogy ezid6észerint nemzeti 1étiinknek sok-
kal kozvetlenebb és sokkal égetébb érdekei forognak kockan,
ellenezte a kérdésnek napirendre hozatalat. Amde egy évvel ké-
sobb, 1880 februar 21.-én maga Apponyi hozta széba a koz-
igazgatasi reform kérdését és Tisza Kalman elleni éllel kijelentette,
hogy ,.hatdrozott kozigazgatasi irany birtoka, annak megvaldsi-
tasa: ez képezi egyik mulhatatlan el6feltételét annak, hogy valaki
az orszag lgyeinek vezetésére vallalkozhassék és arra hivatott
legyen.” A kérdés felvetése exploziv erével hatott az ellenzéki
kozéppartra és a vele rokon elemekre. Kovetkezménye volt,
hogy baré Simonyi Lajos és a partonkiviili Lonyay Menyhért,
akik mindketten az allami adminisztracié ellenzéi voltak, végleg
visszavonultak az aktiv politikatdl, az egyesiilt ellenzék teljes
szétbomlasat pedig csak lagymatag kompromisszummal Ilehe-
tett megakadalyozni, amely szerint a part egyontetien kivanja
ugyan a kozigazgatds reformjat, abban a tekintetben azonban,
hogy milyen legyen ez a reform, — tehat abban a tekintetben
is, hogy a kozigazgatas allamosittassék-e vagy nem, — a part
szabad kezet adott minden tagjanak. Az 1878-ban megalapitott
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egyesiilt ellenzékbdl atmenetileg egy elvileg nem egységes ,,koz-
jogi alapon all6 ellenzék kore” lett, amely nemsokara azutdn mint
~mérsékelt ellenzék” wjbol szilardabb alakulatban forrt Ossze.
Tisza Kalméan azonban ebben a kérdésben is keriilte a gyokeresebb
reformot és azok a torvények, amelyeket mint beliigyminiszter
1886-ban-a torvényhatosagi és a kozségi kozigazgatasra nézve
elfogadtatott, csak javitottak a kozigazgatast, anélkiil, hogy azt (j
elvi alapokra fektették volna. Csak kormanyzasanak vége felé ha-
tarozta el magat a kozigazgatas allamositasanak megvalositasara,
de ez a feladat mar utédara harult.

Az egyhazpolitikai kérdések napirendre hozatalat a fligget-
lenségi és 48-as part siirgette allanddan. Iranyi Daniel évrdl-évre
hatérozati javaslatot adott be, amelyben a vallasszabadsag tor-
vényes szabalyozasat kivanta. A Tisza-kormany vallas- és kozok-
tatasiigyi minisztere, Trefort Agoston, sziikségtelennek mondotta
ilyen kiilon torvény megalkotasat, azzal az indokolassal, hogy
,»a vallasszabadsag Magyarorszagon tényleg megvan — ha nem
is a torvényekben, de az életben — legalabb oly mértékben, mint
barhol Eurépaban.” A fliggetlenségi part a vallasszabadsagrol
sz0l6 torvény siirgetésével voltaképen az egyhaz és allam szét-
valasztasara torekedett, — err6l pedig a kormanynak az volt a
nézete, hogy az olyan kiizdelmekre és megrazkodtatasokra vezet-
hetne, amelyek a magyar allamisag fenntartasat is veszélyeztet-
nék. Ugyanekkor kovetelte a fliggetlenségi part a polgari hazas-
sadg behozatalat is. Ennek az utobbi kovetelésnek engedett Pauler
igazsagligyminiszter, amikor 1881 marcius 22.-én torvényjavaslatot
terjesztett be polgari hazassagkotésnek a keresztények és zsidok
kozotti hazassagoknal valo alkalmazasarél, amivel a ,,Notzivilehe”
néven kiilfoldon is ismeretes intézményt akarta bevezetni olyan
hazassagokra, amelyeknek az egyhaz eldtt valo megkotése nehéz-
ségekbe iitkozott. A képviselohaz csak 1883 novemberében vette
a javaslatot targyalas ala. Két oldalrol voltak ellenzéi. Egyfeldl
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a radikalis egyhazpolitikdnak a szélsé baloldalon helyet foglald
hivei voltak elégedetlenek a javasolt reformmal, mert 6k a polgari
hazassadgnak 4ltalanos, minden hazassagra kiterjedd bevezetését
kivantak. Masfeldl ellenezte a javaslatot a kis antiszemita csoport,
amely akkoriban Istoczy Gy6zé vezetése alatt a képvisel6hazban
helyet foglalt, mert szerinte a keresztények és zsidok kozott ha-
Zassagok egyaltalaban nem voltak megengedhetok. A képvisel6haz
tobbsége ennek dacara elfogadta ugyan a javaslatot, de a forendi-
haz december 11.-én Simor hercegprimas, Haynald Lajos kalocsai
érsek, Samassa Jozsef egri érsek és Schlauch Lorinc szatmari
plspok felszolaldsainak hatdsa alatt, amelyeket a gréf Andrassy
Gyula altal is tamogatott korméanytagok nem tudtak ellenstilyozni,
109 szavazattal 103 ellen elvetette azt. Amikor a képvisel6haz
visszakiildte a javaslatot a forendihaznak, annak ujabb megfon-
tolasat kérve, a forendihaz 1884 januar 12.-én 200 szavazattal 191
ellen megismételte elutasito hatarozatat. Erre Tisza januar 31.-én
azt a javaslatot tette, hogy a haz — a tovabbi iizenetvaltastol
eredményt nem varva — a torvényjavaslatnak a férendihazhoz
valo ujabb visszakiildését melldzze, egyben azonban kifejezze azt
az ohajat, hogy a kormany alkalmas idoben terjesszen el Uj
javaslatot a fliggében maradt kérdések megoldasarol. Ezt a javas-
latot a képviseléhaz hosszabb vita utan 171 szavazattal 131 ellen
el is fogadta.

A részletes polgari hazassagrol szolo javaslat ezen sorsat be-
folyasolta az az antiszemita mozgalom, amely a Németorszagban
és Ausztridban ¢észlelhetd hasonld aramlatok visszahatasaként
keriilt — mint oly sok mas eszmearamlat — Magyarorszagba is.
A mozgalmat elémozditotta a magyarorszagi zsidé elemnek
részben északkeletr6l jott bevandorlasok kovetkeztében eldallt
szaporodasa is: 1850-ben 368.000 zsid6 él Magyarorszagon, 1880-
ban mar 638.000, 1890-ben 725.000, Budapesten pedig a zsidok
szama 1870-ben 45.000, 1880-ban mar 70.000 és 1890-ben
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102.000. A mozgalom vezére Istoczy Gy6z6 volt, aki egy 1875-
ben a szabadelvii part padjairdl beterjesztett interpellacioban
inditotta meg a zsidosag ellen iranyuld mozgalmat és azt folytatta
1878-ban, amikor a képvisel6hazban a zsidoknak Palesztindba
valo kitelepitését inditvanyozta, de kiilonosen 1880 ota, amikor
masok is csatlakoztak akcidjdhoz és a képviseléhazban egy kis
antiszemita frakcid keletkezett. Az antiszemitdk e mozgalma
kovetkezményeként sziiletett meg 1882-ben az a vérvad is, ame-
lyet tobb tiszaeszlari zsid6 lakos ellen emeltek, azzal vadolvan
Oket, hogy husvéti linnepiikon ritualis okokbdl megolték a keresz-
tény Solymossy Esztert. Ez a vad teljesen felkavarta a magyar
kozvéleményt. A zsidokat tobb vidéken megtamadtak. Pozsony
megyében rendkiviili intézkedéseket kellett életbeléptetni a zava-
rok elnyomasara és egy Tapolcan tartott népgytlésbdl kérvényt
intéztek az orszaggyiiléshez, hogy tordlje el a zsido-emancipaciora
vonatkozo 1867: 17-ik torvénycikket. A mozgalom magaval ra-
gadott tobb olyan képvisel6t is, akik a szabadelvii parthoz tartoz-
tak, a fliggetlenségi partban pedig oly sokan rokonszenveztek a
mozgalommal, hogy 1883 elején a partszakadds csak nehezen
volt elkeriilhetd. Tisza Kalman hatarozottan szembefordult az
agitacioval, eltiltotta az antiszemita ropiratok terjesztését ¢&s
Istoczy ellen ,Tizenkét ropirat” cimli folyodirata miatt sajtopert
indittatott hitfelekezet elleni izgatds cimén, de az eskiidtek
Istoczyt felmentették. A nyiregyhazi torvényszék 1883 augusztus
3.-an felmentette a tiszaeszlari vadlottakat, — maga az ligyész
elejtette a vadat veliikk szemben, igy hogy a targyalds csak ma-
ganvad alapjan folyt tovabb, — de az antiszemita mozgalom azért
tovabb tartott. Budapesten utcai zavargasokra keriilt a sor, zsido
keresked6k boltjait kifosztottak, a vidéken — Zala és Somogy me-
gyében — szintén megismétlédtek a rendzavardsok és a képviseld-
hazban megszaporodnak az antiszemitdk altal provokalt személyes
Osszetlizések és parlamenti botranyok. Az 1884. évi vélasztasoknal
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az antiszemita part 17 fore szaporodik, akik azonban kivétel
nélkiil jelentéktelen emberek. Végiil a part egyik leghangosabb
tagja, Verhovay Gyula ellen stlyosan kompromittalo adatok ke-
riilnek nyilvanossagra, — elsikkasztott bizonyos pénzeket, amiket
lapja olvas6i korében kozcélokra gytijtott. Ettdl kezdve a mozga-
lom lassanként ellanyhul, 1887-ben mar csak nyolc antiszemita
képviseld keriil a képviselohazba, de ezek is lassanként mas par-
tokba szélednek el. Az antiszemita mozgalmak altal teremtett
atmoszféra valdban nem volt alkalmas a keresztény-zsid6 hazas-
sagokra vonatkozd javaslat elfogadasara, amelyet az orszagban
altalaban csak ,,zsid(')-jb‘tv«':lslatll néven emlegettek.

Amikor a kormany 1885 elején elhatarozta magat a forendi-
haz reformjardl szo6lo torvényjavaslat benyujtasara, gondosan ke-
rilte azt a latszatot, mintha az a keresztényzsido hazassagokra
vonatkoz6 javaslatnak a forendihdzban valoé leszavaztatdsaval
lenne kapcsolatos. Hiszen a politikai programmokban ez a kér-
dés tényleg mar régebben is szerepelt. A fbrendihdznak szer-
vezete 1885-ig azonos volt az 1848 elétt mikdodott ,,fels tabla”
szervezetével. Tagjai voltak a rém. kath., gor. kath. és gorog-
keleti pilispokok, — beleértve a valasztott, felszentelt és cimzetes
piispokoket is, — a zaszlosurak és a magyar hercegi, grofi és baroi
csaladok teljeskort tagjai, valamint az Osszes foispanok és néhany
régebbi kozigazgatasi funkcionarius, Osszesen a férendihaznak
750—800 tagja volt. A Tisza-kormany javaslata alapjan a foren-
dihazbol kimaradtak a cimzetes pilispokdk és a fispanokka sziile-
tett forendek koziil pedig mindazok, akik nem fizetnek legalabb
3000 forint foldadot. Viszont tagsagi jogot nyertek a férendihaz-
ban a protestans felekezetek egyhazi és vilagi dignitariusainak
egy része és a budapesti kir. karia, valamint kir. tdbla elndkei.
Végiil pedig 50 egyén a kirdly kinevezése alapjan foglalhatott
¢élethossziglan helyet a foérendihazban, amelynek igy kb. 360 tagja
volt. A javaslathoz a férendihdz maga is hozzajarult, gy hogy
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nagyobb nehézségek nélkiill valt torvénnyé. A Tisza-korméany
ezenkivill még egy madsik, az orszadg alkotmanyos szervezetét illetd
reformot is megvaldsitott: ugyanis 1886-ban egy-egy orszaggyiilés
tartamat, amely eddig harom esztendében volt megszabva, &t év-
ben allapitotta meg.

A nemzetiségi kérdésben Tisza Kalman az erds kéz embere
volt. De még erés nemzeti érzést6l athatott férfiak részérdl is
elhangzott bizonyos kétely abban a tekintetben, hogy nem ment-e
a hazai nemzetiségekkel szemben ,,valamivel til a hatdron, melyet
az okossag megjelol.” A nemzetiségi torekvések ebben a korszak-
ban tobbnyire foldalatti csatorndkban mozogtak, a képviselohaz-
ban ontudatos képviseldik nem voltak. Ez nem annyira a nemzeti-
ségeknek valt karara, mint a magyarsignak, amelyben — mivel
hozza volt szokva ahhoz, hogy a politikaban fontosnak csak azt
tekintse, ami a parlamentben lejatszodik — a nemzetiségi kép-
viselok tavolléte folytan lassanként egészen hamis gondolatvilag
keletkezett és olyan felfogasok kaptak labra, mintha az egész
mozgalom elhanyagolhatd volna. Pedig a mozgalom korantsem
szint meg. A romanok 1881 majus 12.-iki nemzeti konferencia-
jukon, amelyen 80 romanlakta valasztokeriilet Osszesen 133 tag-
gal volt képviselve, Erdély autonomiajat és az unid-el6tti allapo-
toknak helyreallitdsat, valamint a romanlakta teriileteken miik6do
kozigazgatasi és biréi szervekben a roman hivatalos nyelvnek
bevezetését kivantak, ezenkiviil sziikségesnek mondtdk a nem-
¢és az altalanos valasztdjog behozatalat. Az 1887. évi és az 1890.
évi nemzeti konferencia hasonld hatarozatokat hozott. A roman
kiralysagbol az erdélyi roman mozgalmakat allanddan szitottak és
ezen keveset valtoztatott az a koriilmény, hogy 1883-t6l kezdve
Romaniat szovetségi szerzodés kototte Ossze Ausztria-Magyaror-
szaggal. Minden romannak egy és ugyanabban az orszdgban valo
egyesitése a roman nép tilnyomoé tobbségének részben nyiltan val-
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16tt, részben titkos eszménye volt, igy hogy még 1. Kéroly romén
kirdly is — igaz, hogy néhdny évvel késébb irt és csak haldla
utdn megjelent irataiban — bevallotta, hogy elejétdl kezdve
olyan allamnak megteremtésére torekedett, amely egy napon meg
fogja valositani a roman nép nagy aspiracioit. A felvidéki totsag
irodalmi egyletekben és a protestans egyhazon beliil akar szer-
vezkedni és lapjaiban is igyekszik ébren tartani a tot nemzetiségi
mozgalmat, amelynek — Kollartol atvett Orokségképen, —
gyakran volt bizonyos panszlav jellege. Ez kiilondsen akkor tiint
ki, amikor a totok 1888-ban deputaciot kiildtek Kiewbe, hogy a
két szlav apostol, Cyrill és Metéd emlékére orosz panszlav
korok altal rendezett iinnepélyeken résztvegyen. A kormany
ezekkel a torekvésekkel inkabb csak kozigazgatdsi uton jar el,
gyakran kiméletleniil. A toérvényhozas csak a népiskolai és kdzép-
iskolai oktatasra vonatkozé torvényekben nyul bele oly kérdésekbe,
amelyek a nemzetiségek kulturalis helyzetére kihatassal vannak.
A  magyar tarsadalom a nemzetiségi torekvésekkel élesen
szembefordult. A varmegyék ismételten erélyes fellépést siirget-
nek elleniik, Erdélyben és a Felvidéken kozmiivelédési egyletek
alakulnak a magyarsag terjesztésére és minden iranyban nagy
az igyekvés az dallam magyar jellegének kiemelésére ¢és a
magyar nyelv terjesztésére. Ezeknek a kormany 4altal nyiltan
partfogolt torekvéseknek sikere a varosokban, amelyek lassan-
ként teljesen elmagyarosodnak, eléggé jelentékeny, de minimalis
azokon a vidékeken, ahol a nemzetiségek nagyobb tombdkben
laknak egylitt. A magyarsag orszdgos aranya 1880 ¢s 1890 kozt
Osszesen 2%-al — 46%-r6l 48%-ra — javult, majdnem kizaro-
lag a varosokban, a romansag és németség aranya ugyanaz maradt
és csak a totsagé csokkent lényegteleniil. Ez a sikertelenség nem
meglepd; az orszadg lakossaga kozel 50%-anak megmagyarositasa
teljesen lehetetlen feladat volt. A nemzetiségek ebbdl a politikabol
mégis kiérzik az agresszivitast és mindjobban beguboznak. Itt-ott
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a tarsadalomban tiirelmetlenség is mutatkozik a nemzetiségekkel
szemben és a hatdsagok magyar teriileten sem ritka tulkapasai
és zsarnokoskoddsa nemzetiségi vidékeken azt az érzést valtjak
ki, hogy az, ami talan csak hibas és rossz kozigazgatds volt, a
nemzetiségek elnyomasara iranyulo tudatos torekvés.

A magyar kozéletben egyetlen egy férfi akadt, aki ezzel a
nemzetiségi politikaval kovetkezetesen szembeszallt. Ez Mocsary
Lajos volt, tdsgydkeres magyar ember, Borsodmegye volt alispanja,
bar6 Wesselényi Miklos 6zvegyének masodik férje és a fligget-
lenségi és 48-as partnak lelkes tagja, sét egyik frakcigjanak elndke.
A képviseléhazban erds, hajthatatlan meggy6zodéssel ismételten
kifejtette azt a nézetét, hogy Magyarorszdg jovOje szempontjabol
a nemzetiségi kérdés megoldasa legalabb is éppen olyan fontos,
mint az Ausztria és Magyarorszag kozti viszony kérdésének meg-
felel6 rendezése. Mar a népiskolai térvény targyalasanal 1879
marcius 30.-an kifogasolta, hogy a torvény a magyar nyelvet
azoknak a vidékeknek iskoldiban is be akarja vezetni, ahol magya-
rok zart tomegekben egyaltaldban nem laknak, azzal a ,naiv és
nem Oszinte €s ezért sem a magyar fajhoz, sem a magyar allamhoz
nem meéltd” triiggyel, hogy a gyermekeknek alkalmat kell adni a
magyar nyelv elsajatitasara, holott mindenki tudja, hogy e tor-
vénnyel a kormany voltaképen ,,segiteni akar azon a nagy bajon,
hogy az a 15 milli6 ember, ki e hazat lakja, nem tdsgyokeres ma-
gyar ember.” Ezt azonban, — monda — tudjak a nemzetiségek is
és természetes, hogy e torekvésekben létiik alapjanak megtamada-
sat latjak. Szerinte ez szakitas az 1868-as nemzetiségi torvénnyel,
holott ez a legbolcsebb térvény, mely a kiegyezés oOta létrejott,
— hisz ez a torvény nem kivanta a nemzetiségektél a magyar
nyelv elsajatitasat, hanem ellenkezéleg, arr6l gondoskodott, hogy
mindenki sajat nyelvén jarhasson el a hatdsdgok el6tt. A tor-
vénynek — mondotta Mocsary — nem lesz az a hatasa, hogy
mindenki fog tudni magyarul, — de éppen ezért nem is célszert,
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felbolygatni a nemzetiségi kérdést és provokalni azokat a vészé-
lyeket, amelyek az akcid kovetkezményeiként eld fognak allni.
Az 1887. évi koltségvetési vitdban februar 15.-€én Mocsary azt
fejtegeti, hogy ,,a magyarositisnak a varosokban helye Ilehet,
de nekimenni a magyarositasnak kisdedovokkal, népoktatassal,
prémiumokkal ott, ahol a nemzetiségek tomegesen laknak, utopikus
gondolat, amely azt mutatja, hogy a magyarsag egyaltalaban nem
tud megnyugodni abban, hogy mas ajkuak is legyenek e hazaban.”
A kormany pedig — folytatta, — nem tartja feladatanak, hogy
a sovinizmust korlatozza, inkdbb buzditja azt. Ez annak a
vélelemnek ad tapot, hogy a magyarositas terjesztése terén minden
szabad, hogy a cél szentesiti az eszkdzoket és hogy ilyen iizelmek-
kel boldog-boldogtalan érdemeket szerezhet maganak a kormany
elétt. A kormany, amely az egész orszdgban népszertitlen, nyilvan
ezzel akarja magat népszeriivé tenni. Mocsary kijelentette, hogy
nem osztja azok nézetét, akik szerint a magyarorszagi nemzeti-
ségeket nem lehet kielégiteni és kibékiteni, 6k igenis készek ki-
békiilni — mondotta — azon az alapon, amely az 1868-iki tor-
vényben van lefektetve, de azt kivanjak, hogy ez a tdrvény tar-
tassék be és ne legyen irott malaszt. ,,A nemzetiségek nem oly
konnyedén akarjak az ezerévi kotelékek megbontasat. Szeretettel
ragaszkodnak e f0ldhdz, csak azt akarjak, hogy itt valdosaggal
otthon érezzék magukat. Mozgésitsunk ez iranyban inkédbb ma,
mint holnap. Ez lesz a legjobb el6készités a jovo eshetoségekkel
szemben ¢s egy hadsereggel érne fel, ha sikeriilne helyes nemzeti-
ségi politikat inaugurdlnunk.” Mocsary e fejtegetéseiben egy az
uralkod6 felfogastol teljesen eltéré koncepcid bontakozik ki a
nemzetiségi kérdés terén, 6 sem fogadta el a nemzetiségi prog-
rammok autonémiak szervezésére iranyuld koveteléseit, de meg
volt gy6z6dve rdla, hogy az egységes magyar allam fenntartasa
alapjan is lehet a nemzetiségekkel tisztdn csak szabad fejlodésiik-
nek biztositasa révén békét kotni és hogy ezzel Magyarorszag
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meg tudja Oket tartani, mig a magyarositasi tendenciak, — elte-
kintve attdl, hogy eleve sikertelenségre vannak karhoztatva, —
szerinte eltaszitjak oket t6liink. Hogy a nemzetiségekkel vald ilyen
békekotés lehetdsége tényleg fennforgott-e, azt nehéz megitélni.
Tudjuk, hogy a magyarsag és a nemzetiségek kozti szakadas vég-
zetesnek bizonyult, de sohasem fogjuk tudni, hogy a Mocsary
altal javasolt politika hova vezetett volna. Mocsary kiilonben is
teljesen izolaltan allt a maga véleményével nemcsak partjaban,
hanem az egész képviselohazban, sét a magyar kozéletben is.
Talan voltak, akik hasonldéan gondolkoztak, de senki sem volt,
aki hasonldan mert volna beszélni. S6t 1887. évi koltségvetési
beszéde utan sajat partjdnak demagogjai — elsOsorban Polonyi
Géza — kényszeritették a partbol vald kilépésre és a legkozelebbi
valasztdsokon csak a romanok tdmogatasaval tudott Karansebesen
mandatumot szerezni. Utdlag most, a haboru utan, volt fiiggetlen-
ségi politikusok is elismerik, hogy Mocsarynak ,,rettenetesen igaza
lett” és panaszkodnak azon ,rovidlatds és elfogultsag” miatt,
mely vele szemben megnyilatkozott.

Amit Tisza nemzetiségi politikajarol és talan egész politika-
jar6i meg lehet allapitani, — hogy az eredményes volt egykét
évtizedre, de nagy tavlatban nézve céltévesztett és sikertelen,
mert az alkalmazott erdszakos orvosszerek a szimptomakat eltiin-
tették ugyan, de a betegséget még jobban elmélyitették, — azt
el lehet mondani Horvatorszaggal szemben kovetett politika-
jaroi is.

Mazsuranics ban lemondésa utan grof Pejacsevich Laszlo ke-
rilt a horvat kormany élére, aki végre keresztiil vitte a hataror-
vidéknek Horvatorszagba valo teljes bekebelezését és ezzel a horvat
politika egy nagy feladatait megoldotta. A partviszonyok némileg
megvaltoztak ugyan, mert a nemzeti part 1880-ban kettévalt és
egy része Mrazovics vezérlete alatt mint fiiggetlen nemzeti part
kiilon szervezkedett egy olyan programm alapjan, amely békés
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uton torekedett az osztrak-magyar-horvat trializmus megvalosita-
sara, — de azért a kormanynak megvolt a tobbsége és a nyugodt
fejlédés biztositottnak latszott. 1883 augusztusdban azonban heves
konfliktus keletkezett — egészen kicsinyes okokbol — Horvat-
orszag ¢és a magyar kormany kozott. Grof Szapary Gyula pénz-
igyminiszter rendeletére ugyanis David Antal zagrabi pénziigy-
igazgatd az augusztus 6. és 7.-ike kozotti éjszakan kicserélte a
pénziigyigazgatosag ala rendelt hivatalnoknak tisztan horvat nyelvii
cimtablait, 0j, horvat és magyar szovegl tablakkal. Az egész
horvat tartomanygyiilés ebben kozjogi sérelmet latott és a magyar-
horvat kiegyezés ama szakaszara tamaszkodva, amely szerint Hor-
vatorszag teriiletén a kozos hivataloknal is a horvat nyelv tekin-
tendé hivatalos nyelvnek, kovetelte a régi allapot helyreallitasat.
Mikor a magyar kormany nem tagitott, a zagrabi nép vette kezébe
a dolgot és az 10j cimtabldkat magyarellenes tiintetések kozott
sajat elhatarozasabol tavolitotta el. Hosszabb targyalasok utan
végiil kompromisszum jott létre a magyar €s a horvat kormany
kozott. A kétnyelvii cimtablakat ujbol felraktak, de csak azért,
hogy par nappal kés6bb a magyar orszaggyllés egy hatarozata
alapjan ismét eltavolitsak azokat. Helyettiik felirds nélkiili, csakis
cimerrel ellatott tablakat alkalmaztak: ,,néma cimtablakat,” amint
a horvatok azokat elnevezték. Grof Pejacsevich bant ez a meg-
oldas sem elégitette ki, lemondott allasarol és a kompromisszumot
Ramberg baré hadtestparancsnok mint kiralyi biztos hajtotta
végre a horvat tartomanygyiilés Osszes partjainak élénk tiltako-
zasa mellett.

November 13.-an gr6f Khuen-Hédervary Karoly akkori
gyOri fOispant nevezték ki horvat bannak. Az akkor 33 éves
uj ban, okulvan két eléde sorsan, nem annyira a horvat orszag-
gyllés exponensének tartotta magat, hanem ugy viselkedett, mint
valami alkirdly, kinek alldsdban nemcsak a reabizott nép érdekeit,
de a magasabb allami érdekeket is — sot elsdsorban azokat —



233

kell képviselnie. A nagy kérdés az volt, hogy ennek ellenére meg-
tudja-e szerezni a maga részére a tartomanygylilés tobbségének
tamogatasat. Ez azonban sikeriilt. A nemzeti part elfogadott
ugyan egynéhdny hatarozatot, amely a kozelmultban Horvat-
orszag jogainak sérelmére elkovetett cselekedeteket helytelenitette,
egyebekben azonban a ban mellé allt akkor is, amikor a tartc
manygylilés zajos jelenetek szinhelye volt és ezek ellen a jogpart
legtobb tagjanak kizarasaval kellett védekezni. Az 1884 szeptenv
bérében megejtett valasztdsokon — amelyen most mar a volt
hatarérvidékbol alakult keriiletek is részt vettek — 69 nemzeti
parti, 13 fliggetlenségi nemzeti parti, 25 jobbparti és 3 parton-
kiviili képviseld keriilt be a tartoméanygyiilésbe. A kormany tobb-
sége kétségtelen volt ugyan, de ez a kormanynak nem volt elég
és Hrvat tartomanygytlési elndk segitségével a kisebbséget jo-
forman lélekzethez sem hagyta jutni. A jogpart felirati javaslatat
Hrvat az elnoki székbdl bélyegezte meg, mint ,,az uralkodd sze-
mélye ellen irdnyuldt”, a jogparti képviseloknek nem adta meg a
szolas jogat és mikor ezek zajosan tiltakoztak az eljaras ellen,
15 képviselot azonnal kizart az ilésekrdl, hlivésen kijelentvén,
hogy erre a hazszabalyok ugyan nem adnak jogot, de a tartomany
gyllés nem az iigyrend kedvéért, hanem az {igyrend a tartomany
gyilés kedvéért 1étesiilt és elsé feladat mégis e testiilet munkaja-
nak biztositdsa. Az iigyrend hidnyossagat kiilonben még ugyan-
azon az 1ilésen potoltdk 10j tligyrend -elfogaddséval, amely
behozta a klotlirt és megengedte a renitens képviseléknek 8—60
iilésrdl vald kitiltasat. Mikor aztdn még a sajtot is megrendszaba-
lyoztak, kiilon torvénnyel hatdlyon kiviil helyezvén az eskiidt-
birdsagok illetékességét sajtovétségek esetében, a ban politikaja
az Osszes veszélyek ellen fel volt vértezve. A tartomanygytlésen
ugyan tovabbra is allanddan a legzajosabb jelenectek jatszodtak le,
de ezek nem okoztak felfordulast, csak éppen hogy allando izga-
lomban tartottdk a horvat kdzvéleményt. A nemzeti partot grof
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Khuen-Hédervary Karoly a Tisza Kalmantol ellesett modszerekkel
tartotta 0ssze. A kormany részérdl a kevésszamu valasztokra gya-
korolt nyomés és a megvalasztott képviselok engedelmességének
biztositasa aprobb és nagyobb elénydk, hivatali allasok, kitiinteté-
sek adomanyozasa révén Horvatorszagban sem tévesztette el
hatasat. Amennyiben grof Khuen-Hédervary politikdjanak mas
célja nem volt, mint hogy a magyar-horvat viszonyt sajat kor-
manyzasa alatt kellemetlen akut konfliktusoktdl megovja, fel-
adatat fényesen oldotta meg. Ha azonban valaki azt tekintette
volna a ban igazi feladatanak, hogy bels6é kozeledést hozzon 1étre
a magyarsadg és a horvat nép kozott, amely mellett a konfliktuso-
kat nem kell elnyomni, mert konfliktusok nem keletkezhetnek,
annak kevesebb oka volt gr6f Khuen-Hédervary allammiivésze-
téért lelkesedni. Ebb6l a szempontbdl a Khuen-regimnek még egy-
mas hibgja is volt. A magyar kormannyal valé konfliktusok meg-
akadalyozasa érdekében ugyanis grof Khuen-Hédervary kénytelen
volt a szerbeket bevonni a nemzeti partba, az elégedetlen horvat
nacionalistdk ellen. A magyar politika nagyvonalti céljai szem-
pontjabodl talan helyesebb lett volna, a horvatokat &sszefogni a
szerbek ellen. Tisza Kalman és grof Khuen-Hédervary politikdja
nagymértékben felelés azért, hogy Horvatorszdgban a horvat-
magyar ellentét keriilt el6térbe a horvat-szerb ellentéttel szemben
¢és hogy a kiilfold a viszonyokat ebben az egészen téves tavlatban
kezdte latni.

Az osztrak-magyar kiilpolitika terén Tisza erfsen érvényesi-
tette azt a befolyast, amelyet a kiegyezési térvény a magyar
miniszterelndknek a kiiliigyek vezetésére biztosit. A magyar kép-
viseléhaz sohasem volt jobban bekapcsolva a kiilpolitikai kérdé-
sekbe, mint ebben a korban. Tdbbet foglalkozott veliik, mihr az
angolt kivéve barmely mas parlament €s érvényesiteni is tudta
benniik a maga befolyasat. Azok a kérdések, amelyek akkoriban
az eurdpai kormanyokat foglalkoztattak, valoban kozelrdl is érde-
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kelték Magyarorszagot, hisz annak a veszélynek elharitasar6l volt
sz6, hogy Oroszorszdg Bulgaria megszallasdval vagy kizarolagos
befolyasa ala hajtdsaval megkezdje a monarchia délr6él vald
koriilolelésére iranyuld terveinek megvalositasat. Tisza ebben a
tekintetben teljesen magééva tette Andrassy kiilpolitikdjanak
alapeszméjét és szivosan kitartott mellette. Szivesen latja, amikor
grof Kalnoky Gusztav kiiligyminiszter 1882-ben az osztrak-
magyar-német védelmi szovetséget Olaszorszag bevonasaval har-
mas szOvetséggé alakitja at, amikor a kiiliigyi kormany ugyan-
ebben az esztendében Milan szerb kirallya koronaztatasa alkal-
maval baratsagos viszonyt tud teremteni Szerbiaval és 6rommel
veszi, hogy 1883-ban Romania is szovetséget kot Németorszaggal
és Ausztria-Magyarorszdggal. Mindezekben az eredményekben
egy-egy uj véddgatat lat esetleges orosz terjeszkedési szandékok
ellen. De egy hajszalnyival sem lépte til azt a vonalat, a meddig
az Oroszorszag elleni védekezés céljabol menni kellett. Amikor
1883-ban a német-osztrak-magyar szovetség elsé megujitasa alkal-
maval német részr6l az az oOhaj nyilvanul, hogy a szdvetséget,
amely Oroszorszag feldl kiinduld tamadas esetére volt meg-
kotve, ki kellene terjeszteni altalanossagban minden, a két allam
egyike ellen iranyuld, barmely oldalrél jové tamadas esetére,
Kalnoky grof, aki ezzel az o6hajjal szembehelyezkedik, nemcsak
uralkoddjanak aggalyaira hivatkozik, hanem arra is, hogy Tisza
ebben az esetben nem volna megnyerheté a szovetségi szerz6dés
meghosszabbitasa részére. ,,Az a gondolat — mondotta, — hogy
Ausztria-Magyarorszagot Franciaorszag fenyegethetné, egy ma-
gyar embernek sem megy a fejébe.” Azon, hogy Oroszorszag a
Balkanon elonydket ne biztositson maganak, Tisza gondosan Or-
kodik, nem torédve azzal, hogy ezzel a bécsi és berlini kiiliigy
minisztereknek nehézségeket tamaszt. Amikor 1884-ben Bismarck
oda akar hatni, hogy Bulgaridban Ausztria-Magyarorszag érdé-
kéltséget vallaljon és ezt az orszagot Oroszorszag érdekszférajaba
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engedje at és Kalnoky ez ellen allast foglal, mentegetézve arra
hivatkozik, hogy az osztrak-magyar kiiligyminiszter a két minisz-
terelnoktdl is fiigg, mar pedig, — ha a kiilpolitika vezetését nem
is lehet atengedni ,,a soviniszta magyar hangulatoknak-' — még-
sem lehetett a multban sem szemet hunyni az el6tt, hogy Tisza
bizalmatlansaggal viseltetik minden Oroszorszaggal vald egyiitt-
miikddéssel szemben. Bismarck arra a jelentésre, amelyben a bécsi
német nagykovet ezt vele kozli, haragosan jegyzi meg: ,.da sieht
man, wie Recht ich hatte und wohin wir mit ungarischer aus-
wirtiger Politik kommen.” Kalnoky pedig Tiszara vonatkozd pa-
naszahoz hozzatette: ,,Tisza nevelése sem konnyli dolog, de azért
nem sziindk meg ra mérsékldleg hatni.” Az Oroszorszaggal szem-
ben val6é bizalmatlansag kiilonben a magyar képviseldhdzat is tel-
jesen athatja, ismételten kifejezésre jut a magyar delegacid tar-
gyaldsaiban és Szildgyi Dezsd a Kkiilpolitikai események minden
fordulatanal aggodva kérdezdskddik, vajjon az Ausztria-Magyar-
orszdg ¢és Németorszag kozotti viszony nem lazult-e meg. Kiilo-
ndsen nagy az idegesség, amikor 1885 augusztusaban megtorténik
Keletrumélianak Bulgariaval valé egyesitése, amelyet Magyaror-
szagon altaldban a berlini szerzddés széttépésének tekintenek,
amikor a szerbek hadat lizennek a bolgaroknak és Slivnicanal
vereséget szenvednek, amikor grof Khevenhiiller belgradi osztrak-
magyar kovet Battenberg Sandor bolgar fejedelem hadseregének
Szerbia belsejébe valod elényomulasat azzal akadalyozza meg, hogy
osztrak-magyar beavatkozassal fenyeget, amikor 1886 augusztusa-
ban egy az oroszok altal szitott Osszeeskiivés Battenberg Sandor
herceget detronizdlja és mikor ezért Bulgaria 1887 juliusaban
Koburg Ferdinandot valasztja fejedelemmé. Oroszorszag az ese-
mények minden fordulatanal iparkodik Bulgaridban labat meg-
vetni. Bismarck szeretné, ha az osztrak-magyar monarchia nem
helyezkednék szembe az oroszokkal, mert attdl fél, hogy ebben az
esetben Oroszorszag oOsszefoghatna Franciaorszaggal, amelynek
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hadiigyminisztere Boulanger tdbornok, akinek akkoriban Szent-
pétervarrdl egy kozak kardot kiildtek ajandékba azzal a felirassal:
»Mert a batrakat megsegiti az Isten.” Kaélnoky nehezen tud
ellenallni Bismarck nyomdasdnak és folyton Tisza allasfoglalasara
hivatkozik, aki nem térithet6 el ama felfogasatol, hogy a Bul-
garianak Oroszorszag altal vald megszallasat tird politikat nem
tudna képviselni, amely allasfoglalasban az egész magyar kozvéle-
meny mogétte all. Bismarck haragosan panaszkodik, hogy ,,Ausz-
tria tiri, hogy a magyar orszaggytlés feje folé ndjjon; olyan
emberekkel, mint Apponyi és Iranyi nincsen szdvetségiink.” A
német kancellar azt is szemére veti Tiszanak, hogy a magyar
kozvéleményt nem vilagositja tel kellden arrol, hogy a monarchia-
nak Németorszadggal kotott, akkor még pontos szdvegében nem
ismeretes szovetségi szerzodése csak defenziv jellegli és hogy ezért
talzott remények keletkeznek Magyarorszagon, amelyek végiil
csalédasban fognak végzddni. Az 1887. évi magyar valasztidsok
utan pedig annak a reményének ad kifejezést, hogy miutan Tisza
tobbsége most 6t évre biztositva van, elesnek azok az aggodalmai,
amelyekre valo hivatkozassal az utolso két esztendében minden
Oroszorszaghoz valo kozeledést ellenzett. Berlinben és Bécsben
panaszkodnak arrél, hogy a magyar képviselohaz talsokat foglal-
koézik a kiiligyi kérdésekkel, hogy Eurdpaszerte tulsokat beszélnek
a ,,magyar politikar6l”, a ,,magyar minisztereln6k nézeteir6l” stb.,
s6t Bismarck hatarozottan felveti a kérdést, lehetséges lesZ-e ma-
radand6 szovetségben maradni Ausztria-Magyarorszaggal, amikor
itt a parlamenti tobbségeknek oly messzemend befolyasuk van a
kiilpolitikara. Amikor Bismarck 1888 februarjdban Kalnoky el6tt
a német-osztrak-magyar szerz6dés szovegének nyilvanossagrahoza-
talat javasolja, ezt azzal is indokolja, hogy a magyar kép-
visel6hazban lefolyt vitdk és a magyar lapok kozleményei teszik
a kozzétételt szitkségessé.

Az Oroszorszag ¢és Ausztria-Magyarorszag ko6zotti viszony
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1887 végén rendkivill fesziiltt¢ valt, mert Oroszorszdg olyan
férfit akart Bulgaria tronjara iiltetni, akire feltétleniil szamithatott
volna és Ausztria-Magyarorszag ezt ellenezte. Oroszorszag bizo-
nyos csapateltolasokat rendelt el, amelyek Ausztria-Magyarorszag-
gal szemben valo ellenséges szandékokra vallottak. Szentpétervarott
a panszlav mozgalom sz6szo6l6i kerekedtek feliil, szabadon hirdetve
Oroszorszag ,,szent missziojat,” amely Klepsch alezredes, osztrak-
magyar katonai attaché szavai szerint: ,,a Balkan-félszigeten kezdo-
dik és Budweis-tol délre és Illyriatol északra végzodik.” Giers
orosz kiiliigyminiszter nyers hangot hasznal Ausztridval szemben
¢és Bismarcknak az a benyomaésa, hogy szeretné Ausztria-Magyar-
orszagot egy Oroszorszag ellen irdnyuld tamadasra provokalni.
»lIs n-ont qua venir, — mondotta Biilow német nagykovetnek,
az osztrak-magyar monarchiara célozva, — nous ne demandons
pas mieux.” Ezt a megtamadtatast az oroszok azért Ohajtottak,
mert hisz ha a monarchia lett volna a tdmado fél, nem szamitha-
tott volna a német-osztrak-magyar szovetségi szerzddés alapjan
német tamogatasra. Ugy Pétervaron, mint Bécsben komoly aggo-
dalmakat taplalnak, hogy habortra keriil a dolog és erre az eshe-
toségre katonai eldkésziiletek is folynak. A haboru pedig aligha-
nem altalanos eurdpai haboruva valt volna, mert ha a francia-
orosz kozeledési kisérletek akkor még nem is mentek tal az elsd
tapogatozasok stadiuman, Boulanger tiabornok képes lett volna
Németorszag elleni francia tamadasra, hisz egy izben a mi-
nisztertanacsban mar javaslatba is hozta Franciaorszag haderejé-
nek mobilizalasat. 1888 elején azutdn a fesziiltség engedett és a
haborus veszély elmult. De bizonyosnak latszik, hogy Oroszorszag
ebben az idépontban megtamadta volna Ausztria-Magyarorszagot,
ha ez nem allt volna szovetséges viszonyban Németorszaggal. A
haboras veszély elsimulasa tehat Andrassy politikajat fényesen
igazolta. Ha Magyarorszag a kiegyezés alapjan nem részese az
osztrak-magyar nagyhatalomnak, az oroszok 1888-ban kétségtele-
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niil megvalositottdk volna Magyarorszdg koriilolelését. Ha And-
rassy nem teremti meg a német szovetséget, az; oroszok tdmadasba
Iéptek volna elleniink és esetleg mar akkor véget vetettek volna
Ausztria-Magyarorszagnak. Andrassy politikija mindkét veszélyt
elhéaritotta.

A maga foéfeladatat Tisza Kalman az 1867. évi magyar-
osztrak kiegyezés sértetlen megovasaban latta, mert azok a meg-
razkodtatasok és veszélyek, amelyekkel a 1étezé allapotnak min-
den megbolygatasa Ggy Magyarorszagot, mint az egész monar-
chiat, kivalt pedig annak nagyhatalmi allasat fenyegette volna,
csak igy voltak elkeriilhetok. Tisza felfogasa ebben a tekintetben
tokéletesen megvaltozott azdta, hogy mint a balkdzép vezére a
kiegyezésnek megvaltoztatdsara és mint kezdd kormanyelndk a
kiegyezésnek magyar szempontbol vald kiépitésére torekedett.
Ellenfelei allandoan szemére vetették ezt a kovetkezetlenséget és &
»Szegre akasztott elvek” mindig nagy szerepet jatszottak Tisza
ellen iranyitott tdmadasaikban. Tisza k6zombosen vette ezeket a
tamadasokat és amikor Helfy Ignac egyszer sajat régebbi szavait
idézte ellene, némi cinizmussal egykedviien csak azt valaszolta:
»~Ha a képviselo ur ilyen idézetekben kedvét leli, lesz alkalma
magat ebben jovore még tobbszor is gyakorolni.” De Tisza Kal-
manndi nemcsak eredetileg hirdetett elvei valtoztak meg, hanem
megvaltoztak azok a célok is, amelyekkel annak idején régebbi
elveinek megvaltoztatasat mentegette. 1875 elején azzal indokolta
a kormanyba val6 belépését, hogy ,,mig a kormanynak attol kellett
tartania, hogy az ellenzék megingathatja a kdzjogi alapot, amelyen
az orszag jovoje nyugszik, gyokeres reformtervekkel nem Iéphetett
fel, mert ezek a kozjogi ellenzék kezébe az izgatas fegyvereit ad-
hattak s a kormanyt a valasztasoknal megbuktathattdk volna.”
Kormanyrajutasa utan azonban gyokeres reformtervek megvaldsi-
tasat meg sem kisérelte. Igaz, hogy 6 is olyan ellenzékkel allt
szemben, amely a kozjogi alapot megingathatta és talan ez is
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eléggé mentségére szolgalhat, hogy gyokeres reformokat meg sem
kisérlett. De vannak annak, hogy Tisza egész energidjat és nagy
taktikai ligyességét egyediil a kiegyezés megovasara, a kiegyezést
védd part megerdsitésére és uralmanak batoritdsara forditotta,
mélyebb okai is.

Tisza Kalman mint kormanyelndk szintén tisztdba jott azzal,
ami az 1867-es kiegyezés megteremtdi el6tt annyira vilagos volt,
hogy Magyarorszdg a maga exponalt és veszélyeztetett helyzeté-
ben nem nélkiilozheti azt az erdt, amelyet neki az Ausztriaval
vald szovetség és ennek révén az osztrak-magyar monarchia nagy
hatalmi allasa adott. Ezeket a veszélyeket Magyarorszag népessé-
gének soknyelviisége tette valoban naggya. Senki eldtt nem lehe-
tett kétes, — és legkevésbbé a realis gondolkozasu és élesszemii
Tisza Kalman el6étt, — hogy a Magyarorszagot kornyezé or-
szagok csak alkalomra varnak, hogy sajat teriiletiiket és sajat
hatalmukat Magyarorszag rovasara kiterjesszék. Ez az alkalom
azonban nem jOhetett meg, amig az osztrak-magyar monarchia
mint nagyhatalom fennallt. Ha Magyarorszdg egységes nemzeti
allam lett volna, semmit6l nem kellett volna komolyan tartania.
Ha sikeriilt volna, a nemzetiségiekkel megegyezésre jutnia, talan
kockaztathatta volna az osztrak tdmogatas elvesztését. De egyide-
jileg a nemzetiségekkel bajlodni és az osztrak tdmogatast kockara
tenni esztelenség lett volna. Ez az esztelenség jellemezte a flig-
getlenségi part és kisebb mértékben a mérsékelt ellenzék politika-
jat, amely allandéan két fronton harcolt. Ebb6l a szemszogbdl
tekintve a dolgokat, talan allamférfinibb volt Mocsary Lajos
allasfoglalasa, aki a kiegyezés ellensége volt, de éppen ezért sziik-
ségesnek tartotta a nemzetiségekkel vald kibékiilést. A masik
allamférfini felfogas Tisza Kalmané volt,.aki a kiegyezésben ke-
resett tamaszt a magyarorszagi nemzetiségi viszonyokbdl fakado
kiilpolitikai veszélyek ellen. Ami e két felfogas kozott volt, az
zavaros €s kockazatos politikai dilettantizmus volt, meggondolat-
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lan jaték a magyar nemzet életérdekeivel. Tisza allamférfini gon-
dolatanak hibaja volt, hogy Magyarorszadg jovojét, sorsat, integri-
tasat az osztrak-magyar nagyhatalom sorsahoz kototte. A Mo-
csary-féle elgondolas hibaja volt, hogy tilsadgosan bizott a nemzeti-
ségekben és nem vette eléggé szamitasba azt, hogy ezek a magyar-
saggal valo kibékiilés révén elért megerdsodésiiket alkalmas id6-
ben mégis felfogjak hasznalni a faj testvéreikkel valo egyesiilésre.
Elvitazhatatlan, hogy az akkori viszonyok mellett Tisza elgon-
dolasa volt a helyes: kevésbbé kellett tartani az osztrak-magyar
monarchia bukasatol, mint a nemzetiségi irredenta kifejlodésé-
tol. Valoban eldrelatd politika talan igyekezett volna, azt az id6t,
amelyben a monarchia nagyhatalmi alldsa biztositotta Magyar-
orszag fennallasadt, a masodik veszélynek elharitdsara, azaz a
nemzetiségekkel vald kibékiilésre, felhaszndlni. De el kell ismerni,
hogy ennek igen nagy akadalyai voltak, mert legalabb is a nem-
zetiségi programmok szerint ezt a célt csakis Magyarorszagnak
nemzetiségi autonomidk alapjan vald ujjaszervezése, — sot Hor-
vatorszagban csakis a kozjogi trializmus megvalositdsa utjan, —
lehetett volna elérni, ami Magyarorszagot a dualizmuson beliil
gyongitette és talan a monarchia nagyhatalmi allasat is karosan
befolyasolta volna. Hogy azonban erre nézve kisérlet sem tortént,
hogy egyetlen allamférfi sem akadt, akiben ez a gondolat még-
csak fel is vet6dott volna, az Deadk és Andrassy epigonjai e
korszakanak nem valik dicsdségére.

De volt talan még egy tovabbi ok is, amely Tisza Kalmannak
a kiegyezéshez valé ragaszkodasat megmagyarazza, — ez pedig
az osztrak belviszonyok alakuldsédban rejlett. Ausztridban a kor-
many a hetvenes években a Hohenwart-niniszterium bukésa ota
a német liberdlisokra tamaszkodott, akiknek a latszat szerint erés
gyokereik voltak az osztrak népben és akik igen erételjesen kép-
viselhették az osztrak érdekeket. Ez a part azonban sokat veszi-
tett tekintélyébdl, amikor a pénziigyi krach idejében kidertilt,
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hogy vezet6i koziil tobben — aktiv miniszterek is — pozicidikat
sajat meggazdagodasukra hasznaltdk fel. 1879-ben grof Taaffe
keriilt az osztrak kormany élére, aki egy évvel késObb teljesen
szakitva a német liberalisokkal a jobboldali partokra és a len-
gyelekre tamaszkodott és akinek kormanyzati rendszere sokban
hasonlitott Tisza Kalmanéhoz a valasztasok hatosagi befolyasolasa-
ban, a tobbségnek a személyes aspiraciok kielégitésével valo Ossze-
tartasaban és a nagy elvi kérdések kikertilésében. Taaffe maga
kormanyzasa céljaul egy bécsi kifejezésével a ,, tovabb vurstlizast”
jelolte meg. Az osztrak parlament képe is megvaltozott, mert
a csehek feladtdk a passzivitast és az 1879-iki valasztasok utan
Rieger vezetése alatt tekintélyes szdmmal keriiltek be a birodalmi
gyllésbe, sot Prazak személyében miniszteri tarcat is kaptak.
Ezzel megindultak Ausztridban a nemzetiségi harcok a németek
és csehek kozott, anndl is inkdbb, mert a cseheket a Gregr
vezetése alatt megalakult akkor még csekélyszamu ifju-cseh frak-
cid, a németeket pedig a Schonerer vezetése alatt allo6 nacionalis-
tak mind radikalisabb iranyba hajtottdk. A németek kiilonben
is kiilonboz6 frakcidkra oszlottak, voltak koztiik doktriner libera-
lisok, klerikalisok, antiszemitak és nacionalistak. Ebben a hely-
zetben oly allapotok keletkeztek Ausztridban, amelyeket Gregr
helyesen jellemezett 1888-ban, azt mondvan, hogy Ausztria rosz-
szabb mint egy abszolutista allam, mert kormanyrendszere ,,az
alkotmanyossag kopenyébe burkolt miniszterialis és biirokratikus
onkény”. Ez az 1Uj Ausztria lényegesen kiilonbozott attol az
Ausztriatol, amellyel Tisza Kélman még a hetvenes évek vége
felé lefolyt kiegyezési targyalasokban is oly heves Osszeiitkdzésbe
keriilt. Ausztria belsé erejének hanyatlasa és az osztrak kormany
tekintélyének csokkenése eldnyére valt Magyarorszagnak, mert
a két allam kozotti relativ eréviszonyok mindinkabb az 6 javara
tolodtak el. Ez a kezd6dd sulyponteltolodas szintén szerepelne
tett amaz indokok soraban, amelyek Tiszat arra birtdk, hogy
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ragaszkodjék ahhoz az 1867-ben létesiilt osztrdk-magyar kozjogi
viszonyhoz, amelyben a magyar befolyds kezd mindjobban feliil-
kerekedni.

Hogy a modszerek, amelyekkel Tisza Magyarorszagon meg-
alkotta és fenntartotta az 1867. évi kiegyezés eredményes meg-
veédésére nélkiilozhetetlen parlamenti tobbséget, helyesen voltak-e
megvalasztva, azon vitatkozni lehet, hogy rokonszenvesek nem
voltak, az alig szenved kétséget. Tisza a maga partjan beliil
valosagos diktator volt. A part szabad elhatarozasanak csak
kiils6 formait tartotta meg, tényleg azonban a partban csak
egyetlen akarat volt: az ¢ akarata. Sajat hivei panaszkodnak,
hogy a korménynak: ,,a kormanyparti képviselé csak szavazasra
val6”, hogy a fontos kérdések elOkészitésénél a part hangulatat
¢és szellemét tekintetbe nem veszi és a part vezér fér fiait meg
nem hallgatja. Nehogy pedig a képviselok a szorosra fogott
gyeplok rendszere ellen fellazadjanak, Tisza igyekezett hiveit
hatékonyan magéhoz lancolni egyéni érdekeik kielégitésével. Part-
jénak tagjait a valasztasoknal az allami kozigazgatas egész appa-
ratusaval tamogatta, Ggy hogy akarata nélkiil vagy akarata elle-
nére alig juthatott valaki kormanyparti részrél a képviseldhazba.
A megvalasztott képvisel6ket aztdn ugyancsak a kormany be-
folyastrRtk-4atbavetésével ,mindenféle elényokhdz juttatta. Az
ilyen kormanyzasi rendszer mindannyiszor fel szokott bukkanni,
amikor arrél van szd, hogy a parlamenti élet reprezentativ in-
tézményeinek fenntartdsa mellett mégis csak egyetlen ember
akarata érvényesiiljon. Mar III. Napodleon is ismerte ezt a rend-
szert, az tehat korantsem volt Tisza talalmanya. Amint ideig-
ordig bevalt mas allamokban, ugy bevalt akkor Magyarorszagon
is. A valasztasi visszaélések és az, amit kissé tllerds kifejezéssel
parlamenti korrupcionak neveznek, voltak a Tisza kormany fo-
tamaszai és ezen a két pilléren nyugodott Tisza egész tizenotéves
regimeje. Védelmére mindig azt hoztik fel, hogy Magyarorszagon
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a kiegyezést masként, mint egy védelmére alakult part mester-
séges ¢ltetésével nem lehet fenntartani, mar pedig a kiegyezés
elejtése végetvetne az; orszadg békés fejlodésének és kockaztatna
legfontosabb érdekeit, s6t talan fliggetlenséget €s 1étét is.

A nyolcvanas évek vége felé a kormany helyzete kétségbe
vonhatatlan nagy tobbsége ellenére megrendiiltnek latszott és az
ellenzék elérkezettnek latta az iddt, hogy koncentrikus tamadast
inditson Tisza Kalman ellen. Az alkalmat erre az 1889 elején
beterjesztett véderdjavaslat adta. Megeldzte ezt a tamadast
az a belsé atalakulds, amelyén kivalt az Apponyi vezetése alatt
alld mérsékelt ellenzék ment keresztiil, mind er6sebben azonosit-
van magat azokkal a nemzeti kovetelésekkel, amelyek mindeddig
foleg a fiiggetlenségi part programmjaban szerepeltek. Ezek a
kovetelések népszerliek voltak és alkalmasoknak latszottak a to-
megek megmozgatasira. Az a nagy izgalom, amelyet 1879-ben
Egerben egy magyar zaszlonak a tisztikertb6l valo eltavolitasa,
majd késdbb egyes katonai afférek Kolozsvart, ahol két katonatiszt
Osszekaszabolta Bartha Miklost, aki nekik nem akart egy cikk
miatt lovagias elégtételt adni, majd Gyorott és Vacott szerte
az orszagban keltettek, ebben a tekintetben értékes tanulsagul
szolgalt. A legnagyobb port azonban ebben a irdnyban az
u. n. Janszky-tigy verte fel, amely teljes harom hoénapig tar-
totta lekdtve a magyar kozvélemény figyelmét. Janszky tabor-
nok majus 21.-én Budavéara visszafoglaldsdnak évforduldjan meg-
koszorizta annak a Hentzi tabornoknak sirjat, aki 1849-ben
Budavarat a magyar hadsereggel szemben megvédte és ez alka-
lommal el is esett. A magyar koézvélemény Janszky eljarasaban
nem a hdsi haldlt halt kotelességtudd katonardl vald kegyeletes
megemlékezést latta, hanem politikai izl tlintetést az  1849-es
osztrak allaspont mellett és az akkori magyar allaspont ellen.
Tisza a képvisel6hazban két a fiiggetlenségi part részérél hozza
intézett interpellaciora valaszolva az esetet egyetlen tiszt tapin-
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tatlansdganak mindsitette és annak a meggy6zddésének adott ki-
fejezést, hogy Janszky eljarasat a mértékadd katonai korok is
elitélik, a budapesti ifjasdg pedig macskazenét adott Janszkynak
és beverte ablakait. Az tligy ezzel el is lett volna intézve, ha
Albrecht f&herceg egy Boszniaban tartott poharkdszontdjében
nem kelt volna — Tiszaval szemben — Janszky védelmére. E
beszéd hatasa alatt Budapesten 0jbol fellobbantak a zavargasok,
a katonasag csak szuronyrohammal tudja megtisztitani az utcakat
¢és junius 10.-én nem kevesebb mint 710 zavargoét tartoztattak le.
Amit a magyar kozvélemény vart, hogy a kiraly elégtételt fog
adni Magyarorszagnak, az nem kdovetkezett be, — az uralkodo
nyilvan nem foglalhatta el azt az allaspontot, hogy az a Hentzi,
aki az O szolgdlatdban aldozta fel életét, a hadsereg részérdl
még egy koszortra se legyen érdemes, — sot Janszky nemsokara
eld is 1épett, ellenben nyugdijaztak baré Edelsheim-Gyulai had-
testparancsnokot, aki allitolag eldzetesen hozzdjarult Tisza beszé-
déhez. Az iigynek végre augusztus 11.-én egy kirdlyi kézirat
vetett véget, amely sajnalatosnak mondja, hogy ,egyes tények
miatt az egész hadsereg kedvezétlen biralat ala vétetik”. Az ezek-
kel az esetekkel kapcsolatos tomegmegmozdulasok azt mutattak,
hogy még mindig az Ausztriaval vald viszonyt és az Ausztridval
kozos tigyeket érintd kérdések azok, amelyek a magyar koz vél e-
meny érdeklédését leginkabb felkeltik és a tomegeket leginkabb
mozgasba hozzak. A magyar partviszonyoknak a kiegyezés utan
a kozjogi felfogasok szerint végbement alakuldsa megtermetté a
maga gylimdlcseit.

Csak természetes, hogy ezeknek a hangulatoknak politikai
kiaknazasa csabitdan hatott a mérsékelt ellenzékre, amely éppen
ebben az idében népszerli programmot keresett a maga részére.
Az a terv, amelynek érdekében a mérsékelt ellenzék 1878-ban
megalakult és amely oda iranyult, hogy ez a part belathaté idon
beliil felvaltsa a szabadelvii partot a kormanyzas vezetésében,
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nem valdosult meg, s6t kilatasai mindinkabb megromlottak, hisz
a part kép viseltagjainak szama valasztasrol-valasztasra megcsap-
pant. Tovabbi varakozasra a partnak nem volt tiirelme, — talan
attol is tartott, hogy esélyei a kdzeljovoben még inkabb romlani
fognak, mert Tisza jol kiépitett hatalmi rendszerével szemben
normalis koriilmények kozott semmilyen ellenzéki csoport nem
tudott igazédn érvényesiilni. De a part azért sem tudott ered-
ményt elérni, mert még mindig nem volt olyan programmja,
amely vilagosan megkiilonbdztethetd lett volna a Tisza vezetése
alatt allt tobbség programmjatol. Nehéz is lett volna ilyen
programmot Osszeallitani, mert a tobbség a maga sajat programm-
nélkiilisége mellett annak barmely pontjat, mihelyt az népszertivé
valt, kisajatithatta volna. Ilyenforman a mérsékelt ellenzék, ami-
kor a kormany elleni akcidhoz alapot keresett, joforman kény-
telén volt figyelmét a kozjogi kérdések fel¢ irdnyitani. Ezek
népszeriiek voltak és ezekben tudott a part olyan iranyt kép-
viselni, amelyben Tisza 6t nem kovethette és tul nem licitalhatta,
azonkiviil ezekben a kérdésekben taktikailag egyiitt haladhatott
a kozjogi ellenzékkel, ami nem torténhetett volna meg, ha a
mérsékelt ellenzék egyes belpolitikai kérdéseket, pl. a kozigazga-
tasi reform kérdését, tolja el6térbe. Grof Apponyi Albert, aki-
nek mindig finom érzéke volt a népszerii aramlatok irant, csak-
hamar felismerte a nemzeti jelszavaknak a tomegekre gyakorolt
hatasat €s e hatas partpolitikai kihasznalasara kinalkozo lehetd-
ségeket. O nemcsak szavait alkalmazta — mint minden szénok
— hallgatésaga szinvonaldhoz, hangulatahoz, hajlamaihoz, de
politikajaval is ugyanazt tette. Azok kozodtt az okok kozott,
amelyek 6t a nemzeti ellenzék vezérének szerepébe belevitték,
kozrejatszhattak talan azok a kételyek is, amelyeknek vele
szemben a nemzeti radikalizmust hirdetd korok minden
alkalommal kifejezést adtak. Leszarmazéasara és politikai mult-
jara valo tekintettel el sem tudtdk képzelni, hogy 6 is tudjon
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lelkesedni a magyar alkotmanyért és kiizdeni a nemzet vagyaiért.
Hogy ezt a bizalmatlansagot ne taplalja, Apponyi kezdte
keresni az alkalmakat annak bebizonyitasara, hogy az a nemzeti
érziilet, amelyet hangoztat, nala nem politikai opportuniz-
musbol vagy a politikai érvényesiilésre vald vagyakozas miatt
magara Oltott idegen kopeny, hanem Osszeforrt egész egyéni-
ségével. Ilyforman Apponyi és a mérsékelt ellenz€k mind szem-
betiindbben haladtak elére a nemzeti kdvetelések hangoztatasaban,
— kivalt miutan Szilagyi Dezs6 1886 marcius 12.-én kilépett a
partbol.

A véderdtorvény nem oka volt a Tisza elleni heves tamada-
soknak, hanem inkabb csak az alkalom, amely ezeket kivaltotta.
A Tisza-rendszer akkor még megdonthetetlennek latszott, azokat
a politikai fegyvereket, amelyekkel e rendszer megteremt6je part-
janak uralmat fenntartotta, mindenki -elpusztithatatlanoknak tar-
totta. De ¢éppen e rendszer megdonthetetlenségének latszata
fokozta az ellenzék elkeseredését, amelynek tagjai azzal a kétség-
kiviil helyes szandékkal egyesiiltek, hogy kormanyképes ellen-
7€k is létesiiljon, most azonban ama perspektiva eldtt alltak, hogy
sem elveiket, sem személyiiket soha sem fogjak érvényre juttathatni,
mivel programmjuk nem volt eléggé hatékony arra, hogy az
ellenzék egy az allam egész hatalmat a maga érdekében felhasz-
nald parttal sikerre valé reményben megkiizdhessen. A tehetetlen-
ség dithe volt az, amellyel az ellenzék 1889-ben tdmadasnak indult.
Nem atgondolt kormanybuktatd rendszer segélyével, de otlet-
szerien, szenvedélyes és heves tdmadasokkal, személyes inzul-
tusokkal, parlamenti botranyok ¢és utcai tiintetések rendszerével
tamadt, abban a reményben, hogy megkett6zott intenzitasu ta-
madasokkal talan mégis teremthet olyan helyzetet, amely Tiszat
tavozasra fogja birni.

A véder6rél szo6lo torvényjavaslatnak kivalt két szakasza
volt az, amely ellen az ellenzék tamadasait intézte: a 14. és 25
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szakasz. A 14. szakasz az 1868-iki véder6torvény megfeleld
szakaszaitol eltéréen nem a teljes hadilétszamot allapitotta meg
800.000 foben, még pedig tiz évre vald érvénnyel, hanem csakis
az évi ujoncjutalék mennyiségét allapitotta meg — idébeli hatar
nélkil — 103.100 foben. Az 1868-iki tdrvény azon intézkedése,
hogy a hadilétszam kitoltésére sziikséges Ujoncjutalék a tiz év
lefolyasa elott kérdésbe csak tigy vehetd, ha oOfelsége az illetd
felelés kormanyok utjan annak emelését vagy leszallitasat kivanja,
az 0j szovegben odamodosult, hogy a hadsereg megallapitott
ujoncjutaléka tiz év letelte eldtt csak akkor lesz kérdésbe vehetd,
ha ofelsége az illetd felelés kormanyok utjan a jutaléknak eme-
1ését vagy leszéllitasat sziikségesnek tartja. A magyar alkotmany
nak az a kardindlis intézkedése, hogy a jutaléknak tényleges le-
szallitasa csak akkor torténhetik meg, ha a tdrvényhozas azt arra az
évre mar megszavazta, — ugy, hogy tehat Gjoncokat allitani csak
a torvényhozas beleegyezésével lehetett, — természetesen valto-
zatlanul fennmaradt az 0j szovegben is. Az ellenzék az 1868-as
torvény megvaltoztatasabol a nemzet wtjoncmegajanlasi foganak
lekotését olvasta ki. Legszabatosabban Szilagyi Dezs6 fejtette ki
ezt az allaspontot, amikor arra utalt, hogy az ujonclétszamnak
nem tiz évre, hanem iddbeli korlatozas nélkiil valdé megallapitasa
sérti azt a két elvet, ,hogy a kozds védelem kotelezettségének
teljesitésére szolgdld eszkdzok mértéke hatarozott idére és id6szak-
rol-idészakra megujuld szabad egyezkedés altal szabassék meg és
hogy az orszag ujoncallitdsi joga, — ha mar ennek id6rdl-idére
valo lekotése a véder6 allandosaga érdekében sziikséges, — le-
kotottségébdl periodice felszabaduljon és csak ujabb szabad
egyezkedés altal legyen ismét lekothetd. Megengedhetetlennek
tartotta tehat, ,hogy ezen két elv megvaltoztassék és helyébe
az egyszersmindenkorra vald lekotés hataroztassék meg”. A 25.
szakasz a tartalékos tisztek vizsgajardl intézkedvén, azt a rendel-
kezést foglalta magédban, hogy a vizsgdkon a német nyelvben
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valo jartassagot is igazolni kellett, amiben az ellenzék ,,a nemzet
nyelvének és kulturdjanak megaldzasat” latta. Tisza a 14. sza-
kaszra nézve kimutatni igyekezett hogy az 10j szoveg értelme
azonos a régi szoveg értelmével, de err6l még sajat partjat sem
igen tudta meggy6zni, sét az ellenzéknek azt a tetszetds és meg-
cafolhatatlan logikajii érvet adta kezébe, hogy ha a két szoveg
egyértelmii, a kedélyek megnyugtatasara vissza kell allitani a
régi szoveget. A 25. szakaszt a kormany azzal védte meg, hogy
a hadsereg német vezényleti nyelvére valo tekintettel sziikséges,
hogy a tisztek a német nyelvet is tudjak.

Az 1889 januar 8.-4n megkezdddott vitdba beleszolt az utca
is. Két héten keresztiil zajos tiintetések jatszodtak le, sOt meg-
tamadtak és tettleg bantalmaztak egyes képviseloket is. Amikor
az altalanos vita befejezésével a képvisel6haz a javaslatot 267
szavazattal 141 ellen elfogadta, az izgalom tet6fokara hagott.
A rendbrség csak nehézséggel tudta megtisztitani az utcdkat
és Tisza Kalman csupan a képviselok fedezete mellett tudott a
képviselohazbol eltavozni. A kovetkezd napon tartott képviseld-
hazi ilés olyan heves jelenetek kozt folyt le, hogy a javaslat
részletes targyalasanak megkezdésére sor sem keriilhetett. Egy
tragikus esemény azutan egy idore elterelte a figyelmet. Rudolf
trondrokos, az uralkodd egyetlen fia, onkezével vetett véget éle-
tének. A hir mindenkit megrenditett Magyarorszagon is, ahol
nagy reményeket fliztek a magyarbarat hirében all6 trondrokos
majdani uralkoddsdhoz. Amikor azonban a képviselohaz februar
12.-én belefogott a véderéjavaslat részletes targyalasdba, 1jbol
megkezdddtek az utcai zavargasok. A rend fenntartisara, illetve
helyreallitasara katonai er6t kellett felhasznalni, a targyalo te-
remben pedig csak ugy ropkddtek a kormany felé a gyalazkodo
szitkok. A 14. szakasz targyalasanal aztan Tisza visszavonta az
eredeti szoveget ¢és az ellenzék kivansagainak megfeleld szo-
vegezést ajanlott. Ez  volt az els6 eset, hogy az ellenzéknek



250

elvi kérdésben engedett. A 25. szakaszt a tobbség hosszll vita
utan marcius 26.-an valtozatlanul fogadta el.

Tisza ezekbdl a kiizdelmekb8l megtépazva keriilt ki, — de
nem tartotta allasat megrendiiltnek. Azonnal hozzafogott kor-
manyanak rekonstrukciojahoz, hogy ezzel is megerdsitse helyze-
tét. Aprilis 9.-én Wekerle Sandor vette 4t a pénziigyi, Szilagyi
Dezs6 az igazsagligyi tarcat, junius 16.-an pedig Tisza .keresztiil-
vitte a foldmivelésiigyi és kereskedelmi minisztériumnak ketté-
valasztasat oly modon, hogy Baross Gabor, aki 1886 ota vezette
a kettds minisztériumot, kereskedelmi miniszter, grof Szapary
Gyula pedig foldmivelésiigyi miniszter lett. A beliigyi tarcat,
amely csak ideiglenesen volt betdltve, amiota Tisza kénytelen
volt a pénziigyminisztériumot atvenni, Tisza szivesen tartotta
volna meg maganak, mert a kozigazgatasi reformot, amelynek
megalkotasara végre elhatirozta magat, 6 maga szerette volna
megvalositani, de mivel a koltségvetési torvény targyaldsakor
ujbol a legélesebb és legsértébb kifakadasok hangzottak el ellene
és szemmellathaté volt, hogy az ellenzék adaz gytildlete csak 6
ellene irdnyul, mert minisztertarsait tiintetben kimélték, — elallt
szandékatol és grof Teleki Gézat neveztette ki beliigyminiszterré.
Bar6é Orczy Béla ofelsége személyekoriili miniszter, ki Wenck-
heim halala (1879) ota 4allt ennek a minisztériumnak élén,
grof Csaky Albin, aki 1888-ban mint vallas- és kozoktatasligyi mi-
niszter az ugyancsak elhalt Trefort Agost helyébe lépett és végiil
bard Fejérvary Géza, aki a honvédelmi tarca ligyeit 1884 ota ve-
zette, benmaradtak a kormanyban. A kormanynak ilyen elsérangii
férfiakbol vald Osszedllitasa erdsitette ugyan a kormanyt, de gyen-
onalléak voltak és kivalt Szilagyival oly férfi keriilt a kabinetbe,
aki csak kedvezd alkalomra vart, hogy Tiszat megbuktathassa.
De ez a rekonstrukcid6 mindenesetre azt mutatja, hogy Tisza ez
idében még nem gondolt arra, hogy allasat elhagyja, s6t han-
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gosan hirdette, hogy legkozelebbi feladatanak az allami kozigaz-
gatas megszervezését és az ellenzék terrorizmusanak megfékc
zését tartja. Amikor 1889 novemberében Bismarck herceggel ta-
lalkozik, Tisza annak a reményének ad kifejezést, hogy az elmult
tamadéasok dagélya utan megint apaly fog bekodvetkezni. Bismarck
¢les szemei mégis észreveszik, hogy Tisza faradt, nem mutatja
tobbé sem régi kedvét a kormanyzashoz, sem régi Onbizalmat!
Az ellenzék ebben bizakodik, kettdzott elszantsaggal folytatja
Tisza elleni személyes tamadasait €s sértegetéseit és valdsagos
hajtovadaszatot rendez ellene, gy hogy Bécsben is aggodni
kezdenek amiatt, hogy vajjon az annyira gyllolt Tisza képes
lesz-e a monarchia kiilpolitikdja magyarorszagi tdmaszanak sze-
repét tovabbra is eredményesen folytatni. Tisza 1890 1jév napjan
tartott beszédén még mindig nem lathaté a rezignacidonak semmi
nyoma, a Kossuth Lajossal 6izott kultusz elleni fejtegetéseiben fog-
lalt hatdrozott allasfoglalasa ellenkezdleg Gjabb kihivas az ellenzék
cimére. De kormanyzdsdnak napjai mégis meg voltak szamlalva.
Bukasara Kossuth. Lajos allampolgarsaganak kérdése szolgaltatott
okot vagy iirligyet.

Az 1879: 50. torvénycikk annakidején kimondotta, hogy
kiilfoldon ¢él6 magyar allampolgarok tiz év letelte utdn csak
abban az esetben tarthatjdk meg magyar honpolgarsagukat, ha
a torvény hatalybalépte napjatol szamitott tiz év leforgasa eldtt
— azaz 1889 december 27.-ike el6tt, — valamely osztrak-magyar
konzulatusnal kinyilvanitjdk azt a szadndékukat, hogy a magyar
allampolgéarsagot meg akarjak tartani. Kossuth Lajos ezt a tor-
vényt Onmagara iS vonatkoztatta, — bar elismerte, hogy az
nem ellene iranyuld személyes éllel hozatott, — és azt kovet-
keztette belble, hogy — mivel elvi okokbol osztrak-magyar kon-
zulatushoz nem mehetett — 1889 december 27.-to6] kezdve Ki
lesz kozositve a magyar allambol. Tisza minisztertarsaival valod
egyetértésben november 22.-én arra az allaspontra helyezkedett,
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hogy Kossuth, ki tobb magyar varos diszpolgara volt, ez oknal
fogva minden korilmények ko6zott megmarad honpolgarnak, de
Kossuth Lajos ezt egy december 9.-én kelt levélben elégtelen-
nek jelentette ki: ,,mert az alkotmanyos jognak legsarkalatosabb
alaptételei kozé tartozik, hogy a miniszterelnoki kijelentésnek, ha-
csak annak megfeleléleg a térvény nem modosittatik, jogérvénye
nincs.” De még mielStt ennek a levélnek szovege Magyarorszagon
ismeretessé valik, december 11.-én Tisza egy Kossuth allampolgar-
saganak iigyére vonatkozo kérvény targyalasakor rogtonzott
beszédben minisztertarsai elézetes tudomasa nélkiil, mas allas-
pontra helyezkedik, kijelentvén, hogy hajland6 a honossagi tor-
vénynek oly értelemben valé modositasara, hogy abban Kossuth
allampolgari joganak elismerése hatarozottan kifejezésre jusson.
Amikor azutan Tisza 1890 elején a minisztertanacsban bemutatta
erre vonatkozoé javaslatat, ott kisebbségben maradt és egy masodik,
a kirdly elndklete alatt megtartott minisztertanacs szintén nem
hozta meg az ellentétek 4thidalasat. Erre Tisza marcius 9.-én
beadta lemondasat és néhany nappal késdbb megkapta felmentését
is. Minisztertarsai valdszintleg csak felhasznaltdk az alkalmat
Tisza eltavolitasara, mert attdl tartottak, hogy az ellene 15 évi
hosszt kormanyzasa alatt felhalmozodott irigység és gytildlet végiil
Oket is el fogja nyelni. Kiilondsen Szilagyi Dezsének volt része
Tisza megbuktatasaban; 6 mar el6zéleg is igyekezett egyeseket
meggy6zni arrdl, hogy Tisza Kalman egyaltalaban nem potolha-
tatlan és hogy Ot, ha tavozik, senkisem fogja sajnalni. De talan
Tisza Kalmannak maganak sem volt mar kellemetlen, hogy el-
hagyhatta azt az allast, amelyben az utols6 idében feléje zudult
sértegetések kozepette vajmi kevés 6rome lehetett.
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MAGYARORSZA,G GAZ,DASAGI’ FEJLODESE
ANDRASSYTOL TISZAIG

AZ 1865. évi orszaggyilés megvalasztasatdol kezdve Tisza
Kalman lemondasaig eltelt negyedszazad folyaman
Magyarorszag  gazdasagi és  kulturdlis  fejlédése  jelen-
tékeny ecl6haladast tett. Ebben része volt a kiegyezés altal meg-
teremtett nyugalmi allapotnak, de kiilondsen annak a gazdasagi
atalakulasnak is, amelyen az orszdg — évtizedes mulasztasokat
potolva — a kiegyezés utani években rohamos iitemben keresz-
tilment. A vastti halézat kiépitése azzal, hogy Magyarorszagot
a vilaggazdasagba bekapcsolta, a magyar gazdasagi élet szamara
Uj lehet6ségeket nyitott meg. De az allam szervezete is alkal-
masabba valt a modern kor igényeinek megfeleld gazdasagi
politika megvaldsitasara. Ezt a kort mas orszadgokban is erételjes
gazdasagi fejlédés jellemezte. Hogy ez az altalanos fellen-
dillés nem allt meg Magyarorszag hatarain, — mint ahogyan
megallt egyes, toliink keletre fekvé orszagok hatarai eldtt, — ezt
annak az okos békének koszonhettilk, melyet Dedk Ferenc a
kiegyezésben a nemzettel elfogadtatott és amely Magyarorszag
gazdasagi fejlédése tekintetében bizalmat tamasztott tigy a kiil-
foldon, ahonnan toke jott az orszagba, mint a belf6ldon, ahol
a gazdasagi életben tevékenykedok vallalkozasi kedvét élesztette.
A dualizmus korszakanak els6 felében elért haladas sza-
mottevé volt. Magyarorszag népessége 1869-t61 1890-ig 15 millid
1élekrél 17 milliora szaporodik, — egy-egy négyzetkilométerre
1869-ben 48, 1890-ben 54 1élek esik. A nép vagyonosodott és
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kultdrdban is haladt. Lakohazat 1869-ben 2%, milliot, 1890-ben
kozel 3 millidt szamlalnak az orszdgban, ami tobb mint 20%-0S
emelkedést jelent. A népiskolak szdma 1869-ben 13.800, 1890-ben
16.800. Az utobbiak kozott 728 allami iskola van, mig a ki-
egyezés megalkotasakor az allam egyaltaldban nem tartott fenn
iskolakat. 1869-ben a férfiak 40.8%-a és a nék 25%-a tud
irni és olvasni, 1890-ben a férfiak 66.2%-a és a nok 46.5%-a.
Javultak a kozegészségiigyi viszonyok is. 1873-ban minden szaz-
ezer lakosra még csak 12 orvos jut, 1892-ben mar 23, a korhazak
szama 1877 és 1892 kozott 237-r6l 350-re emelkedik, ragalyos
betegségekben pedig a fovarosban minden tizezer lakos koziil
1878-ban 61, 1890-ben mar csak 32 halt meg. A kulturalis élet
fejlodését mutatja a postaforgalom fejlédése. 1868-ban a pO6ta
38 millio darab, 1890-ben 237 millié darab levélpostakiildeményt
szallit; a posta utjan szétkiildott hirlapok szdma egyediil pedig
13 milliorol 65 millidra emelkedik.

A fejlédésnek leghatalmasabb emeltylije a vasuti haldzat
kiépitése volt, amely a hetvenes évek elején rohamosan haladt.
1867-ben az egész magyar vasuthalozat hossza még csak 933 kilo-
méter. Budapestrdl akkor vasuton el lehetett érni Bécset, Deb-
recent, Nagyvaradot és Aradot. 1870 végéig ujabb 738 kilo-
méter vasut épiilt, ugy hogy Kassa, Gyulafehérvar, Kolozsvar és
Salgétarjan szintén elérhetdvé valt. 1871-ben 915 kilométer uj
vonal lett a forgalomnak atadva és Budapest vasiti 6sszekotte-
tésbe kertilt Zolyommal, Szatmarral, Szombathellyel, Marosva-
sarhellyel és Igloval. Az 1872-ben kiépiilt 959 kilométer vasut
Segesvarig, Veszprémig, Ruttkdig, Munkacsig és Graczig teremt
Osszekottetést, az 1873-ban kiépiilt 854 kilométer Brassoig, Besz-
tercebanyaig és Fiume-ig. 1890-ben a vasutak hossza mar 11.246
kilométer. 1867-ben csakis maganvasitak 1éteznek, 1890-ben
ezek fele — 5.698 km — az 4llamé, ami részben tervszerii
vasutallamositasi akcié eredménye. A vasutak 1866-ban 3.4 mil-
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Ho személyt szallitanak, 1889-ben 19 milliot. Az ekkor bevezetett
uj olcsd zonadijszabas azutan tovabbi erbteljes 10kést adott a
forgalom fejlédésének, gy hogy a vasutak 1890-ben mar 29
millio, 1894-t61 kezdve évente tobb mint 50 millié utast szalli-
tottak. A vasutak araforgalma 1866 és 1890 kozott 3 millio
tonnar6l 21 milli6 tonnara emelkedett.

A vasutak koziil egynéhanyat — pl. a fiumei vonalat —
az allam maga épitette, a legtobb azonban részvények kibocsatasa
utjan kiilfoldi t6kével jott 1étre, amelyet az allam gy csabitott
az orszagba, hogy a toke bizonyos kamatozasat a részvényesek-
nek garantalta. A vasutak azonban nem voltak mindjart
jovedelmezok, Ggy hogy az allamnak kamatgarancia cimén igen
jelentékeny Osszegeket kellett maganosoknak kifizetnie, ami —
mint lattuk — Kerkapoly pénziigyminisztersége idejében és azon
tal a politikai életre is visszahatd sulyos pénziigyi gondokat
okozott. Még nagyobb baj volt, hogy egyes vasttvonalak épité-
sénél az alapitok konnyelmiien bantak a részvényesek pénzével
és sajat maguknak olyan ,alapitasi” hasznot biztositottak, hogy
magara a vasutépitésre nem maradt elég pénz. Amit akkor
Ausztridban mondtak, hogy a wvasutépités mindig a tdke egy
részének az engedményesek kozt vald elosztogatasaval kezdddik,
az Magyarorszagra is talalo volt. A legrikitobb ez esetek ko6zott
a Keleti Vasut iigye volt. Ennek a vasutnak megépitésére a kor-
many Lonyay idejében, az akkori miniszterelnok egy bizalmasa-
nak, Kiss Miklosnak kozvetitésével, az angol Waring-cégnek
adott engedélyt, amely azt egy részvénytarsasagnak adta tovabb,
amelynek igazgatdsagaban Lonyay fivére, Lonyay Albert, pénz-
ligyi tanacsaddja Lévay Henrik és néhany eldkeld politikus (Hor-
vat Boldizsar, Falk Miksa) is helyet foglalt és amelynek vezér-
igazgatdja Bottlik iigyvéd, Holldn Erné allamtitkar sogora lett.
A tarsasadg részvénytdkéje azonban kiilonféle pénziigyi manipu-
laciok kovetkeztében nagyrészben elveszett, egy masodik sorozat



256

elsobbségi kotvényt kellett kiadni, amelyek érvényességét a meg-
kérosult eredeti részvényesek a képviseldhdzhoz benyujtott kér-
vényekben megtdmadtdk és végre ezeket az elsdbbségi kotvénye
ket az allamnak kellett atvennie. Nem ilyen nagymérvii, de
hasonld visszassagok fordultak el6 az Eszakkeleti Vasutnal
amelynek igazgatosagaban nem kisebb emberek iiltek, mint baro
Sennyey Pal és Tisza Kalman. A vasutépitésekkel kapcsolatos
kétes manipulaciok ebben az iddben masutt is napirenden voltak,
kivalt Ausztridban, ahol miattuk el6keld politikusok is birosag
elé keriiltek. A koranyag onnan keriilt at hozzank is. A vas-
utak azonban mégis csak létrejottek és csakhamar atformaltak
Magyarorszag gazdasagi €letét.

A magyar mezdgazdasag hatasuk alatt teljesen atalakult. A
vasutak kivitelképess¢ tették a magyar buzat, ami a foldek inten-
zivebb megmunkalasara 0Osztonzott. A mezOgazdasigi gépek
hasznalata, amely mar a hatvanas években megkezdddott, mind
altalanosabba valik. 1870ben kozel 10 millio hektar szanto6fold
van miivelés alatt, 1890-ben kozel 12 millio hektar. 1870-ben
még a szantofoldek 22%-a marad ugaron, 1890-ben mar csak
15%-a. A valtogazdasagra vald atmenet tehat szamottevéen
halad. Kiilonosen a buzatermelés fokozodik, foleg a kényelmes
osztrak piac miatt, bar a monarchia akkor még nem tudta el-
fogyasztani a teriiletén termelt buza Osszmennyiségét. 1870-ben
2 millid, 1890-ben mar 3 millié hektar teriileten termelnek buzat.
Az 0Osszes learatott teriiletnek 1870-ben 26%-a, 1890-ben 30%-a
volt buzédval bevetve. A buzatermés 1870 és 1879 kozt évente
atlag 21 millio, a kovetkezd évtizedben atlag 38 millié és 1890—
1894-ben 50 milli6. A hetvenes években 9.33, a nyolcvanasokban
14.55 q. blza terem egy-egy hektaron. Az allattenyésztés, — dacara
a legel6teriilet csokkenésének — szintén fejlodik: 1870-ben 4.5,
1895-ben mar 5.8 millié szarvasmarhat szamlalnak az orszagban.
Ez egyelore foleg a régi, magyar fajtaji szarvasmarha, amelyet



257

a kormanyok és gazdaik mindenképen javitani igyekeznek; csak
késobb tértek at mindinkabb a szimmentali fajta meghonositasara.
Csak a szOlomiivelés mutat hanyatlast a filoxeranak 1884-t6l
kezd6doleg megallapithatd, évrol-évre ndvekvo pusztitasai folytan.

A magyar gazdatarsadalom megszervezése erdteljesen indult
meg. Kozpontja az Orszagos Magyar Gazdasagi Egylet volt, amely
még grof Széchenyi Istvan kezdeményezésére alakult meg és
amelynek lelke a hetvenes években és még azokon tul is Korizmics
Laszlo volt, egy alapos képzettségli és gyakorlati ismeretekkel is
bir6 mezbgazda. 1879-ben, a székesfehérvari gazdagyliléssel
ontudatos agrarmozgalom veszi kezdetét grof Karolyi Sandor
vezetése alatt, aki a szovetkezeti eszmének is egyik legelsé magyar
apostola.

A magyar gazdasagi élet atalakuldsdnak ¢&s megerdso-
désének legszembetlinbbb vonasa a kereskedelemnek és ipar-
nak lassu kibontakozdsa az 1867-ben fennallt kezdetleges
viszonyokbol. A mezdgazdasag megerdsodott és modernizalddott,
az ipar azonban megteremt6dott e korban. EI6bb a kereskedelem
izmosodik meg. Egészséges iparvallalatok a hetvenes években a
malomipartél és a nyomdaktol eltekintve még csak szorvanyosan
keletkeznek. Amikor a kereskedelem elég tokét gyujtott, érdek-
16dése — foleg 1880-to6l kezdve — az ipar felé kezd fordulni.
Koézben megerdsodtek a bankok is. Ezek a hetvenes években erds
razkodtatasokon mentek keresztiil, — de ezek elmtltaval a meg-
maradt vallalatok a nyolcvanas években szintén erételjesen ki-
veszik résziiket az iparvallalatok alapitdsdban. Az iparban foglal-
koztatott lakossag 1869 és 1890 kozott 647.000-rél 913.000-re
emelkedik.

A Kkereskedelem a hetvenes években még nagyrészben régi
pesti patricius-csaladok kezében van. A Heinrich és Schopper,
kés6bb Tomory-csaladok tagjai vaskereskeddk, a Jakics-csalad bor-
kereskedd és melléjiik sorakoznak az Aebly és Gschwindt csaladok,



259

valamint a Sopronbol szarmazé Kochmeister Frigyes, aki drogé-
ridgja mellett terménykereskedést folytat és nemcsak nagy va-
gyonra, de elismert tekintélyre is tesz szert, Ovatos, tapasztalt
kereskedd, aki mint a budapesti kereskedelmi és iparkamara, majd
pedig a budapesti aru- és értéktézsde elndke, megfontoltan és
szilardan képviseli a kereskedelmi és ipari tarsadalom Osszességé-
nek érdekeit és személyes kozremiikodésével, tokéjével sok uj val-
lalatot segit életre kelteni. Szamos cég foglalkozik a [termény
iizlettel: igy a Deutsch Ignac és Fia cég, amely Aradon tortént
megalapitdsa utan a malomiparban mar szerepet jatszik €s késobb
a cukoripar terén 1ép fel kezdeményezbleg, az 1806-ban megala-
kuk Heller M. és Téarsa cég, amelybe a nyolcvanas évek végén
Klein Gyula tarsul bele, az eurdpai hirli Strasser és Konig cég,
a Weil ¢és Guttmann cég, amelynek egyik tagja, Guttmann,
késébb Németorszagba koltdzott és ott az egyik legnagyobb pénz-
intézetnek, a Dresdner Banknak megalapitdja lett, stb. Az egészen
modern eszkdzokkel dolgozo, eurdpai latokori, Mannheimbol ide-
szarmazott Hirsch Jakab, az eszes, egyszeri, 80 éves koraban
is lovasuton utazé Ullmann Moér Gyorgy az emlitett cégekkel
vetekednek abban, hogy a terménykereskedelmet Magyarorszagon
az eurdpai viszonylatokba belekapcsoljdk és nemzetkozivé tegyék.
A terményliizlet mellett a gyapjikereskedelemnek van fontossaga,
amely abban az id6ben, amikor az ausztraliai gyapju még nem
jelent meg az eurdpai piacon, a magyar gyapju finomsaganal és
keresett voltanal fogva a magyar kereskedelemnek legjovedelme-
z6bb 4ga volt. Szamos nagy vagyon — a Wodianer, Koppel (ké-
s6bb Harkanyi), Kohner, Herzog, stb., csaladok vagyona —
nagyrészben a gyapjikereskedelembdl szarmazik. A dohanyiizle-
ten szerezték meg nagyrészben vagyonukat a Schossberger, Gom-
perz és késébb a Herzog-csalad, a failizleten a Guttmann és
Neuschloss csaladok, stb. Mindezek a vagyonok késébb nagy
részben 1j iparvallalatokban nyertek gyiimoélcsdzo elhelyezést.
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Egy masik elézménye volt a magyar ipar fejlodésének a
magyar bankok megerésodése. 1867 és 1890 kozott a magyar
hitelintézetek szdma 1873 ¢és 1880 kozt Dbedllt stagnacio
dacara — 11-r6l 156-ra, a foldhitelintézeteké 1-rél 5-re, a takarék-
pénztaraké 29-r6l 455-re emelkedett. 1867-ben 2600, 1890-ben
230 négyzetkilométerre esett egy-egy hitelintézet. A kiegyezés
megkotésekor az 1842-ben megalakult Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank az orszag egyetlen bankintézete. 1867-ben jon létre a
lyiagyar Altalanos Hitelbank, aztin a Magyar Leszamitolo- és
Pénzvaltobank és a Magyar Jelzaloghitelbank. Ezek — egyes
takarékpénztarakkal egyiitt — talélték a hetvenes évek elején
bekovetkezett pénziigyi valsdgot, amelynek szdmos mas, szintén
ujonnan megalapitott bank aldozatdul esett: igy pl. a Franco-
Magyar Bank, az Angol-Magyar Bank, a Foldhitelbank, stb.
1880-ban alakul meg a parisi Bontoux-bankhdz alapitasaként az
Orszagos Bank, amely azonban a francia intézet bukéasa utan
szintén meginog és amelynek vallalatait az 1890-ben megalakult
Els6 Magyar Iparbank veszi at. A magyar bankok alaptékéje
1867-ben 8.5 millio, 1890-ben 43 milli6 forint, az Gsszes hitel-
intézeteké ugyanebben az idében 10.8 milli6 forintrol 126.3
milliéra emelkedik. Az Osszes hitelintézetek tartalektokéje 1867-
ben 3.7 millié, 1890-ben 54.2 milli6 forint, ebbdl a bankokra esik
101.000, illetve 7.7 milli6. A takarékbetétek kitesznek 1860-ban
38.6, 1870-ben 131.5 és 1890-ben 576 millid forintot, — a tOke-
képzddés tehat a bekovetkezett megrazkodtatasok dacara szépén
haladt. A bankok valtotarcija 1867-ben 6.2 millio, 1890-ben 91
millié forintra rigott, az Gsszes intézetek valtotarcaja ugyanebben
az idészakban 41 milliorél 362 milliora emelkedett. A legkisebb
kamat 1875-ben a pénzintézetek 74%-anal tobb mint 9.5%,
1894-ben az intézetek 75.2%-anal van 7.5%-on alul.

A magyar bankok soraban a legeldkelobb helyet ebben a kor-
ban az Els Magyar Altalanos Hitelbank, a Rothschild-bankhaz
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alapitésa, foglalja el. A bank 1867-ben alakult meg 6 milli6
forint részvénytbkével, amely 1890ig 10 milliora emelkedett.
Nagy szerepe volt az allam kolcsonmiiveleteiben és a vasutépité-
sekhez sziikséges t6kék egy részének beszerzésében. Elén mint
elnok elébb baré Sennyey Pal, majd grof Andrassy Aladar, a
kiiligyminiszter occse, all. Elsé igazgatéja Weninger Vince, aki
az 1867-es kiegyezés elokészitésével kapcsolatos, az osztrak kor-
mannyal folytatott pénziigyi targyalasokban pénziigyminiszteri
tanacsos volt és mint Lonyay jobbkeze szerepelt. Puritan jellemtl,
alapos, nagytudasti ember volt, akit a pénziigyminiszterséggel is
megkinaltak, de 6 azt nem vallalta. Haldla utan helyét 1880-ban
ugyancsak egy pénziigyminiszteri tanacsos, Orgrof Pallavicini Ede
foglalta el, aki a Hitelbank élén vilagoseszli és nyiltfejii embernek
bizonyult. 1878-t61 kezdve tiint fel a bank vezetésében egy akkor
még csak 28 éves fiatalember: Kornfeld Zsigmond, aki egy, bizo-
nyos tézsdei visszaélések miatt elbocsatott foigazgatd helyébe ke-
riilt le a Hitelbankhoz a bécsi Rotschild-haz bizalmi embereként.
Kornfeld, ki késébb bardi rangra emelkedik, nagykoncepcidju
financier volt. Széleskorii gazdasagi ismeretei és atfogd
elméje, amely a felvet6dott kérdések minden vonatkozasat
tisztan latta, egyesiilt személyében az eszmék megvaldsita-
sara sziikséges gyakorlati képességekkel. Biztos intuicioval ra-
gadta meg a kinalkozo lehetdségeket és tele volt ujszerd, sok-
szor merésznek latszd, de a nagy tapasztalataival megszilarditott
realis alapot soha el nem hagyd meglatasokkal és eredeti otletekkel.
Ennek a kivételes tehetségli férfitnak a magyar ipar szempontja-
bol rendkiviil nagy jelentdsége volt. Az els6khoz tartozott, akik
belattdk, hogy Magyarorszagon az addig majdnem egyediil allo
malomipar korén kiviil is vannak lehetdségek egy 6nallo magyar
ipar fejlesztésére. Elgondolasai, amelyeket a Hitelbank élén —
kés6bb Pallavicini utdda a vezérigazgatoi allasban — gyakorlatilag
is megvalositott, Uj iranyt adtak i magyar nagyipar fejlddésének.
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A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank nagy multja dacéra
— ez az intézet nyerte el 1849-ben a magyar jegybank szerepét
és adta ki az 0. n. Kossuth-bankokat, — a hetvenes években
csak kis, lokalis jelent6ségli bankhdz jellegével birt, amely a
budapesti kereskedelmet szolgalta ki Elén egyes tekintélyes buda-
pesti keresked6k, — Jalics, Tomory Jend, Rona Lajos, — allnak.
Vezetése azonban a hetvenes években, amikor a vezérigazgatoi
teendoket Satory Frigyes latja el, még nivotlan és nem mutat
nagyobb latohatart. Az orszag jelentdségre is legelsd pénzintéze-
teinek soraba valé emelkedése 1881-ben kezdddik, amikor Lanczy
Led, a Kereskedelmi Banknak egy a bécsi Landerbank-nal 1évé
nagyobb részvénypakettjét helyezi el és ennek fejében az intézet
vezérigazgatdja lesz, ahol azutan kittinG fiatal er6kkel, — Weiss
Fiilop, Fellner Henrik, Vas Ferenc, — veszi magat koriil. Rend-
kiviil eszes, koriiltekintd, sok gyakorlati érzékkel és jelentékeny
szervezd erdvel rendelkezd férfi, akinek irdnyitdsa mellett az
intézet rohamosan halad. Lanczy ett6l kezdve Kornfeld mellett
az orszag vezetd pénzigyi szaktekintélye lesz. Kornfeld szélesebb
latokort, mélyebb gondolkozasu, Lanczy és vezérkara gyakorlatia-
sabb emberek. Lanczy a mindenkori konjunktura végéig 1at, Konv
feld szereti elore latni hossza évek fejlodését. Bankjaik nagysaga-
nak és jelentdségének megalapitasan kiviil mindketten természete-
sen a kozérdek apolasat is feladatuknak tekintik, Kornfeld gon*
dolkodasaban ¢és mikodésében ez a szempont erdsebben emelkc
dik ki, alkotdsaiban azonban Lanczy vetekedik vele.

A Magyar Leszdmitolé és Pénzvaltobank és a Magyar Jel-
zéloghitelbank ¢élén két fivér 4all: Beck Miksa és Beck
Nandor. (Késébb mindkettd Madarassy-Beck néven.) Mind-
ketten mint egészen fiatal emberek keriilnek ezekhez az
intézetekhez és velik egyiitt nének naggya, — mindkettd Széll
Kalman tekintélyére tamaszkodik, aki a pénziigyminiszterségrol
vald lemondasa utan mindkét intézet elndke lesz és kifogyhatatlan
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tetterejét, mozgékonysagat, tapasztalatait és talalékonysagat esc
ken az intézeteken beliil érvényesiti.

A budapesti bankok a nyolcvanas évek folyaman erds, meg-
feleld tokék felett rendelkezd, az orszag hatarain kiviil is bizalmat
keltd intézetekké valnak, amelyek jelentékeny erdiket szintén az
iparositas szolgalataba allitjak.

A magyar ipar korében a kiegyezés megkotését kdvetd évek-
ben elsdsorban a malomipar valik ki, ami Magyarorszag mezo-
gazdasagi jellegénél és a buzatermelésnek a mezdgazdasagban el-
foglalt nagy szerepére valo tekintettel érthetd. 1866-ban jon létre,
még talnyomoan kiilfoldi tdkével, az Elsé Budapesti Gézmalom,
a Concordia-malom, a Victoria-malom és a Ceglédi gézmalom;
1868-ban az Erzsébet-gbzmalom és a Pesti Molnarok és Siitdk
Goézmalma, 1869-ben gézmalmok keletkeznek Félegyhazan, Kecs-
keméten, Losoncon, stb. ,,Nagyobb berendezésii malom” neve
alatt a statisztika 1870-ben mar 98 vallalatot olel fel, 1890-ig ezek
szama 358-ra emelkedik. Az orszagban 1étez6 60 részvénytarsulati
malom 1880-ban 9.8 millié forint alaptéke mellett 900.000 forint,
1890-ben 11 millio alaptéke mellett 2 millio forint nyereséget
mutat ki. Budapesten 1864-ben az akkor létezett harom malom
466.000 q. buzat 6rol fel, 1890-ben 11 malom 6 millié6 q.-t. A
magyar malomipar eurdpai szinvonalra vald emelésében a Svajcbol
bevandorolt Haggenmacher Henrik és Haggenmacher Karoly fej-
tenek ki irdnyitd tevékenységet és milkodésiik ebben az iparban
uj korszakot nyit meg. A két fivér koziil Karoly kivalé szakember
a malomtechnika terén, amelyet sajat taldlmanyaival tokéletesit,
mig Henrik a vallalatok pénziigyi alapjai megszervezésének szen-
teli magat. Mikodésiik a Budapesti G6zmalom Rt.-bol indul ki,
de azutan tobb mas malomra is kiterjed. Mellettik a magyar
malomipar modernizalasanak uttéréiként meg kell emliteni a
faradhatatlan Kochmeister Frigyest, aki Burchard Konraddal
egyiitt a Hengermalomnal, Ullmann Mor Gyorgyédt, aki a Luiza-



263

malomnal fejt ki eredményes tevékenységet és Deutsch (késGbb
Hatvany Deutsch) Bernatot, a Deutsch Ignac és Fia cég fonokét,
aki a Concordia-malomnal van érdekelve.

A malomiparon kiviil f6leg a gépipar az, amelynek terén
mar a kiegyezést kovetd években életképes nagy vallalatok ala-
kulnak. A legjelentékenyebb a Ganz és Tarsa részvénytarsasag,
amelynek elébb Somssch Pal, majd Wahrmann Mor az elndke,
— tulajdonképeni lelke azonban a vallalat vezérigazgatdja, Mech-
wart Andras, Németorszagbol vandorolt be mint fiatalember, aki
itt a vasutépitéseknél akart elhelyezkedni, de megismerkedvén
egy budapesti vasontode és gépgyar tulajdonosaval, Ganz Abra-
hammal, ennek {izletébe 1épett be és azt Ganz halala utdn egészen
maga vette at. A gyar eleinte vasutfelszerelési cikkekre rendez-
kedett be, amikor pedig a vasutépitések terén fennakadas kovet-
kezett be, malomberendezések, kiilondsen hengercikkek el6allita-
sara koncentralta figyelmét, amelyeket Mechwart tobb taldlma-
nyaval tokéletesitett. Mechwart kivaldé mérnok volt, aki vallak-
tanak fejlesztésében nagy koriiltekintést mutatott és aki minden
ujonnan keletkezett sziikségletet gyorsan felismerve, fokozatosan
kiterjesztette annak gyartasi korét waggonokra, majd 1879-t61
kezdve villamossagi cikkekre is. A gyar fejlodésében nagy szerepe
volt kivaléo mérndki karanak is, kozilik Zipernovszky Karoly,
Bathy Otto Titusz, Gulden Gyula és Déry Ferenc az elektromos-
ipar, Banki Donat a gbézgépgyartas terén valik ki. Mint masodik
nagyobb gépgyari vallalat a Schlick-gyar alakul Nagel Hermann
és Schlick Béla vezetése alatt. 1864-ben Sopronbol Budapestre
koltozott a Lang-féle vasontdde és gépgyar is. Két tovabbi gép-
gyar, a Magyar-Belga Gép- és Hajogyar és a Magyar-Svajci Gép-
és Waggongyar mar 1870-ben fennakadnak. Az allam megvasa-
rolja a két vallalatot és beléliik alakitja meg az Allamvasiti Gép-
gyarat, amely 1875-ben hidépitésekre, 1877/78-ban mezdgazda-
sagi gépekre, 1879-ben pedig hengerszékek gyartasara is beren-
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dezkedik és 1880ban a didsgyori allami vasmiivekkel olvad Ossze.

A nyolcvanas években a magyar ipar, — ha egyes szorva-
nyosan létezd jelentéktelenebb véllalatoktdl eltekintink, — a
malomiparra és gépiparra szoritkozik. Csak ez a kettd all euro-
pai szinvonalon és csak ennek a kettdonek van eurdpai jelentd-
sége. Csupan a nyolcvanas években érte el a tokegyljtés azt a
meértéket, hogy az iparosodasi folyamatot nagyobb aranyban le-
hetett meginditani. Eldmozditotta ezt a kormany politikaja is,
amely 1881-t6l kezdve, amikor Matlekovits Sandor allamtitkar
kezdeményezésére bar6 Kemény Gabor kereskedelmi miniszter
kiilon torvény alapjan megkezdi az iparnak adokedvezményekkel
valé allami tdmogatasat, hatarozott céljanak tiizi ki a magyar
gyaripar fejlesztését.

Kiilonosen a cukoripar az, amely a nyolcvanas évek végén
erds fejlédésnek indul. Egyes cukorgyarak, amelyek a Patzen-
hofer, a Stummer-csaladok és masok tulajdonaban voltak, mar
régebben is léteztek. 1889-ben a Kornfeld Zsigmond kezdeménye-
zésére megalakult Magyar Cukoripar Rt. Botfalun (Brass6 mel-
lett) és"Szerencsen épit cukorgyarakat, a Deutsch Ignac és Fia
cég a hatvani, a Stummer-cég a mezShegyesi, a Schossherger-cég
a selypi cukorgyérat alapitja meg. Kornfeld mellett a magyar
cukoripar megalapitdsa kiilonosen a Deutsch Ignic és Fia cég
fonokének, bardé Hatvany Deutsch Sandornak nevéhez fizddik, aki
éles judiciuméval, nagy latokorével és gyors elhatdrozasokra valod
rendkiviili képességével kimagaslik koranak gazdasdgi tekintélyei
soraban. Vilagos, a dolgok velejét és részleteit egyarant attekintd
és kell6 aranyukban latd, mindig termékeny elméje & benne is
a tervek kivitelében tanusitott nagy eréllyel és koriiltekintéssel
parosult. Kiilsé megjelenésével, Ontudatos, kimért és kissé rideg
modoraval tipusa a valéban nagyszabasi kereskedonek, aki el-
gondolésaival kontinenseket 6lel fel. Fivérei, Hatvany Karoly és
Béla és unokafivére, Hatvany Jozsef, vele egyiitt a cukoripar fel-
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lendiilésének szentelik magukat. A cukoripar azonban 1890 el6tt
még csak meginduloban van, teljes kibontakozdsa késdbbi
korban kovetkezett el. Hogy 1890-ig is volt haladas e téren, az
kivilaglik abbdl, hogy a magyar cukorgyarak 1871/72-ben még
csak 2.8 milli6 q. répat dolgoztak fel, 1889/90-ben 6.1 millibt.
Nyerscukorbol eléallitottak  1867/68-ban  140.000, 1890/91-ben
917.000 g.-t. Fejlodik a sorgyartds, amelyben a Dreher-csalad
mellett, amely mar a hatvanas években alapitott Kébanyan sor-
gyarat, a Haggenmacher-csalad is kiveszi részét és fejlodik a
mezbégazdasagi ipar terén a szeszgyartas is, amelynek termelése
1868/69 ¢és 1888/89 kozott 72.5 millio hektoliter-fokrol 104.6
millio6 hektoliter-fokra emelkedik. A bdriparban a Csehorszagbol
bevandorolt Wolfner Gyula és Lajos, valamint Lajosnak fiai,
Jozsef, Ferenc, Tivadar és Gyula tinnek ki, akik eredetileg sze-
rény keretek kozott mitkodott timarcégiiket az orszdg leghatal-
masabb gyarvallalatdva fejlesztik. Vérbeli iparosok, akiknek csa-
ladi hagyoményaihoz tartozott, hogy minden ivadékuk egészen
alulrol kezdve megtanulja az egész timarmesterséget.,A textilipar
1890-ben még csak fejlédésének kezdetén van. Egyes cégek —
kivalt Obudan — nyoméipart folytatnak, amely késébb a kékfestd
iparral boviil ki. Kivalnak koziiliik Finaly, akinek vallalatat elébb
a Spitzer Gerson és Tarsa cég, majd joval késébb a Kartonnyomo-
ipar Rt. veszi at és a Goldberger Samuel F. és Fiai cég, amely
idovel, — de mar a habori utan — a szOvésre és fonasra is be-
rendezkedik. 1884-ben alakul meg a Hitelbank égisze alatt a
Pamutipar Rt. is. Tulajdonképen azonban Magyarorszag 1890-
ben alig jutott til a nagyobbaranyu ipari fejlédés elsé kezdetein.
Csak ennek a fejlédési folyamatnak meginditasa az 1890-ben be-
fejezodott politikai korszak érdeme, ez a fejlédési folyamat maga
mar a kovetkezd korszakba esik.

Az iparnak 1867 és 1890 kozott vald megersddését mutatja
a készénbanyaszatnak és a  vasérctermelésnek fejlédése is. A
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Magyarorszagon termelt kdszénmennyiség 1868 és 1890 kozott
5 millié q.-rél 10 milliéra, a termelt barnaszénmennyiség 4.4 mii-
Ho6 q.-r6l 22.5 millié6 q.-ra, a vasérctermelés ugyanabban az id6-
ben 3 milliorol 8 millio q.Ta emelkedik, &sszesen a banyaszat és
kohaszat termékei 1868-ban 16.5 millid6 1890-ben 28.9 millid
forint értéket képviseltek. A kdészénbanyaszat terén a hetvenes
években megalakult Salgoétarjani Készénbanya Rt. all elsé helyen,
— elnoke grof Forgach Antal, vezérigazgatoja még 1890-ben is
Feldmann Karoly, — de helyet foglal mar az igazgatésaghan
Chorin Ferenc is, akinek neve késébb ennek a tarsasdgnak hatal-
mas fejlodésével elvalaszthatatlanul Osszekapcsolodik. A vas-
iparban a Didsgy6ri Allami Vasgyar és a Szab. Osztrak-Magyar
Allam vasuttarsasag resicai vasmiivei mellett 1881-ben megalakul
két régebbi vallalat dsszeolvasztasabol a Rimamuranyi Vasmi. Rt.
Laczkd Antal elnoklete alatt. Roviddel megalakuldsa utan Briill
(Bird) Armin keriil élére, sziikszava és egyediil szakmajanak é16
kivalo gyaros és kereskedd, aki teljesen azonositja magat vallala-
taval és hajthatatlan eréllyel fokrol-fokra erdsiti és fejleszti azt.
A nyolcvanas évek végén a magyar gazdasagi élet mar bizo-
nyos a hataron tllra terjedd expanzivitast is mutat. A nyolcvanas
évek masodik felében Szerbidban és Bulgaridban kiépiilt keleti
vasutak a Balkan-félsziget allamait nagyobb mértékben nyitottdk
meg az eurdpai forgalom részére és a magyar gazdasagi élet kése-
delem nélkill hozzalatott az ebbdl kindlkozo lehetdségek kihasz-
nalasahoz. Ebben a Kereskedelmi Bank jart el6l, amelynek meg-
bizasabol Weiss Fiilop akkori igazgatd tobb Balkan-varosban ér-
tékes pénziigyi Osszekottetéseket teremtett, mig Klein Gyula a
Hitelbank vezetOsége részérél ugyanakkor a Balkan-allamokkal
valé aruforgalom Tttjait egyengette. Magyarorszag belekapcsolo-
dott a tengerhajozasba is, amelyben a hetvenes évek végéig az
Osztrak-Lloyd-ra voltak utalva. A magyar allam 1878-ban létesit
megallapodast a Schenker és Tarsa és a Barrel & Sons, London
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cégekkel rendes hajdjaratoknak Fiimébol vald fenntartasa tar-
gyaban. Ebbdl a megegyezésbdl alakul ki 1880-t6] kezdve az, Adria
Tengerhajozasi Rt., amely évi 150.000 forint allami tdmogatds
fejében évenként legalabb 150 gdzhajdjaratot koteles fenntartani,
— ezekbdl 60—7 5-6t Fiume és a nyugateuropai kikotok kozott.
Ezt a szerz6dést a kormany 1886-ban megujitja, amikor ugy az
évi szubvenciot, mint a fenntartandé hajdjaratok szamat felemeli.

A magyar gazdasagi élet strukturajaban megindult atalakulas
ebben a korszakban még nem gyakorolt nagyobb hatast a Ma-
gyarorszag részérdl folytatott vampolitikara. Ennek vezérgondo-
lata természetszerileg nem lehetett mas, mint a magyar mezo-
gazdasag minél er6sebb megvédése. Eppen ezért a magyar kor-
manyok allandéan a szabadkereskedelmi irdnyzat felé hajlottak,
— hisz a mezdgazdasagi kivitel lehetésége és annak jovedelmezo-
sége jobban lett volna biztositva, ha a magyar termékek seholsem
iitkoznek vamfalakba. Ennek a szabadkereskedelmi eszmemenet-
nek megfelelt az Ausztria és Magyarorszag kozotti szabadforga-
lom, de mivel a magyar termékek egy részét a monarchia hata-
rain tal kellett kiszallitani, magyar szempontbol kivanatos lett
volna, ha legalabb is a mez6gazdasagi termékek a vamkiilfoldon
is vammentesek maradnak. Magyarorszag ilyen koriilmények kozt
két okbol nem latta szivesen az osztrak iparban a hetvenes évek-
ben erésebben megnyilatkozott védvamos torekvéseket: eldszor
azért, mert ezzel a magyar mezdgazda altal fogyasztott iparcikkek
megdragultak és a magyar gazda tulajdonképen az osztrak ipar-
nak adofizet6jévé valt és masodszor azért, mert tartani lehetett
attol, hogy az osztrak-magyar vamok felemelése a kiilfoldet is
vamemelésekre fogja inditani, ezek pedig esetleg a magyar mez6-
gazdasagot is karosan fogjak érinteni. A vampolitikdnak a hat-
vanas ¢évek végéig fennallt szabadkereskedelmi iranya azonban
mindjobban ingadozni kezdett, még pedig Ausztridban is. Az az
ok, amely miatt Ausztria sokaig ragaszkodott a szabadkereske-
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delmi iranyhoz, mar nem allt fenn. Amig ugyanis Ausztria
vezetd szerepet akart jatszani Németorszagban, addig ennek ér-
dekében a Németorszaggal vald szabad forgalomra kellett toreked-
nie, 1866 utan azonban ez az érdek megsziint. Masfeldl az osztrak
ipar az Ujonnan bevezetett parlamentaris intézmények felhaszna-
lasaval sokkal jobban tudta befolydsat az érdekeinek megfeleld
védvamos iranyban érvényesiteni. Magyarorszagot azonban ér-
dekei a szabadkereskedelmi rendszer mellett valé kitartisra OsZ-
tokélik. Az 1875 junius 22.-én tiz évre megkotott osztrak-
magyar-roman kereskedelmi szerz6dés pl. vammentességet biztosit
a roman gabonanak és mérsékelt vamot a roman bornak. Az
1878-ban létesiilt 1j osztrak-magyar vamtarifadban azonban mar
kifejezésre jutnak az osztrak védvamos torekvések, ha egyelére
igen enyhe alakban is, mert a gabona, a liszt és a legtdobb nyers-
anyag vammentes maradt és a vamemelések kiilonben is — a
pamut- €s gyapjuarak vamjaitol eltekintve — igen mérsékeltek.
Az 1881-ben Németorszaggal létesiilt kereskedelmi szerzddésben
Németorszdg mar bizonyos agrarvamokat is vezet be, ugy hogy
1882-ben Ausztria-Magyarorszag is kénytelen ugyanerre az utra
1épni. 1885-ben Németorszag ismét emeli vamjait, — a gabona-
és favamokat is, — ugy hogy 1887-ben nekiink is j vamtarifat
kell alkotnunk, amelyben mi is felemeljik vamjainkat a német
vamok szinvonalara. A német piacnak fokozatosan fejlodé el-
zarkozasa a mezdgazdasagi termékek behozatalaval szemben el-
keriilhetetlenné tette, hogy Magyarorszag is hasonloan zarkozzék
el kelet felé: a nyugatrol kapott 1okést tovabb kellett adnunk
keletre. Ha ez nem tortént volna meg, a keletr6l behozott gabona
Magyarorszagon rekedt volna, anélkill, hogy mi sajat termés-
feleslegeinktdl szabadulni tudtunk volna. Ennek aztdn stlyos ko-
vetkezményei vannak. 1881-ben még sikeriil ugyan Szerbiaval
olyan szerz6dést kotnilink, amely ,hatarszéli kedvezmény” cimén
olyan el6nyoket biztosit Szerbidnak, amelyek mas allamok 4&ltal
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igénybe nem vehet6k, — a sertés vamjat pl. a szerzédés 1.50
ft.-ban allapitja meg, — de Romanidval mar nem tudtuk az
1886-ban lejart kereskedelmi szerzédést megujitani, ugy hogy
1886 januarjatol kezdve 1889 kozepéig a vamhabortura keril a
dolog Ausztria-Magyarorszag és Romania kozott.

A magyar allamhaztartas nehézségekkel kiizd ugyan, de ah-
kulasa szintén visszatiikrozteti azt a haladast, amely Magyarom
szagon lefolyt. Az allam osszes kiaddsai 1868-ban 147.5 millié
forintot, 1890-ben mar 356.5 milliét tesznek ki, a kozoktatas-
tigyre egyediil Magyarorszag 1868-ban 905.000 forintot, 1890-
ben 7.7 milliot ad ki. Ugyanebben az iddszakban emelkedik az
egyenes adok hozadéka 91 milliorol 138.5 millidra, a fogyasztasi
adoké 12.6 milliorol 92.2 millidra. 1868-ban még az eloirt adok
40%-a van hatralékként vezetve, 1890-ben 26%-a. A fejlédés-
nek természetes arnyoldala, hogy az allam addssagai is emelked-
nek. 1868-ban 272 milliéra ragnak, 1890-ben mar 1901 millio
forintra.

Egészben véve Magyarorszag a dualizmus iddszakanak elsé
felében gazdasagi tekintetben nemcsak haladt, de teljesen atala-
kult és a gazdasagi kultiranak magasabb fokara emelkedett.
A politikai életre ez a fejlédés kiillonosképen nem gyakorolt mé-
lyebb befolyast. Az elért sikerek nem arra buzditottak, hogy az
orszaggyllés is ezeknek fokozasara koncentralja minden erejét,
hanem arra vezettek, hogy a partok az orszag meggyarapodott
gazdasagi erejét is a régi kozjogi ideologiak szolgalatdba kezdték
allitani. Azok a tarsadalmi kordk, amelyek a politikdt vezették,
nem voltak azonosak azokkal, akik a gazdasagi ¢letben fejtettek
ki alkotd erdt. Fatumszeriien nehezedett a magyar kozéletre, hogy
a partkiizdelmek valtakozd gocpontjai kozé sohasem tudott bele-
keriilni olyan politikai probléma, amely a nemzetre nézve a ha-
ladasnak, megerdsodésnek ¢és gyarapodasnak uj értékes utjait
nyithatta volna meg.



15
A SZAPARY-KORMANY KORA

AZ a rendszer, amelynek segitségével Tisza Kalman tobb
mint egy évtizedig kivédte a hatvanhetes kiegyezés ellen
iranyul6  tamadasokat, a  véderdvita  tanulsdgai  szerint
nem nyujtott tobbé biztos alapot a kiegyezés fenntartasara. A
nagy politikai reformoknak gondos keriilése, amely Tisza kor-
manyzasat jellemezte, sokaig segitett ugyan megdévni a hatvan-
hetes partok tobbségét, de végiil a minden kérdéstdl elzart politikai
kozvéleményt annal inkabb jbol a kdzjogi kérdések felé terelte.
Semmi mas téren, ez volt a benyomds, nem lehet Tiszat meg-
buktatni, mert egyik téren sincs megallapodott és megvaltozhatlan
programmja, — halalos sebet csak a kozjogi kérdéseken keresztiil
lehet rajta ejteni, mert ezen a téren nem képes engedményeket
tenni. Ily forman az a merev partrendszer, amely eddig sziikséges-
nek mutatkozott a hatvanhetes alap fenntartasara, a véderdvita
utan egyszerre veszedelmessé valt arra nézve. Ezt a kirdly a maga
magasabb nézdpontjarol talan vildgosabban latta, mint a magyar
politikusok zome és ennek az 1ij helyzetnek felismerése kétség-
kiviil nagy szerepet jatszott Tisza lemondasanal is. De vildgosan
latta ezt a helyzetet Tisza Kélman maga is, amikor szé nélkiil
félrevonult. Ellentétben eredeti felfogasaval, kormanyzasa idejé-
ben meggy6z4dott arrdl, hogy a kiegyezési mil megovasa Magyar-
orszagnak is létérdeke, — a hetvenes évek végén lefolyt keleti
bonyodalmak ¢és az 1888. évi haborus veszély alkalmaval tett
tapasztalatok e tekintetben teljesen kinyitottdk szemét. De tisz-
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tdban volt azzal is, hogy ezt a célt nem lehet 6rok idékre biztosi-
tani egyetlen rendszer alkalmazasaval, mert a politikai élet nem
tiri meg a megkoviilt allapotokat és ezért minden korban kiilon
kell megtaldlni a cél elérésére legalkalmasabb rendszert ¢és
megvalositdsara a leghivatottabb férfiit. Az 6 feladata be volt
fejezve, amikor az az 1ut, amelyen politikajaban eddig haladt,
mar nem latszott tobbé jarhatonak. Gondolkodott ugyan azon,
hogy 6 maga kockaztat meg U0j utat és a kozigazgatasi reform
kérdését allitja a politikai érdeklédés kozéppontjaba, de csak-
hamar 6nmaga eldtt is be kellett vallania, hogy erre a feladatra
nem képes tobbé. Hivei koziil egyik-masik talan duzzogott, amiért
a kiraly Tisza Kalmant oly konnyen -elbocsatotta. Itt-Ott a
»~Habsburg-haz halatlansaga”-r6l rebesgettek. Ez megtortént ké-
sObb is, ha a miniszterelnok személyét fel kellett valtani. Tiszatol
az ilyen érzések bizonyara tavol alltak, O tisztdban volt azzal,
hogy az uralkodd szerepe lényegében kiilonbozik egy kormany
elnok szerepétdl. Ez sajat politikai rendszerével all és bukik, a
kiralynak pedig arrél kell gondoskodnia, hogy a kiilonbozo és
természetszerilleg valtozd helyzetek mindenikében akadjon vala-
milyen politikai rendszer, amelynek alkalmazasaval az orszag al-
lando nagy érdekeinek megvédése elérhetd. A kiraly szemében
pedig az alland6é nagy érdek a hatvanhetes alap fenntartasa volt,
nem pedig annak Tisza Kalman modszereivel val6 fenntartasa.

Az az uj politika, amely Tisza bukasa utan a kozigazgatasi
reform megalkotasara iranyul6 sikertelen kisérletnél és az egyhdz-
politikai torvényhozasban érvényesiilt, alkalmas volt arra, hogy
a magyar nemzet érdeklddését elterelje a kdzjogi kérdésektdl és
egyes nagy reformeszmék felé¢ forditsa. Ez természetesen nem jc
lenti azt, hogy a magyar kdzvélemény a kilencvenes évek els6 felé-
ben lejatszodott reformkisérleteket kizarolag ebben a tavlatban latta
volna. Ugy a kozigazgatasi reform, mint az egyhazpolitikai re-
formok kérdése mar régdta ott lappangott a magyar politika hat-
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terében és nem szorult kiilondsebb indokolasra, ha esek a kérdé-
sek most végiil mégis csak a megoldas utjara terelédtek. Az altala-
nos benyomas inkabb az volt, hogy eddig csak Tisza Kal-
man nagy eszmék felvetésétol irtdozo egyénisége akadalyozta meg
e reformokat és hogy tavozasa volt az a fordulat, amellyel az
ezeknek utjaban allt akadalyok elharultak. Az igazsag azonban
nem ez volt. A kilencvenes években észlelhetd kisérleteket nagy
reformkérdések felvetésére nem érthetjiik meg teljesen, ha azok
indokai kozt nem adunk helyet annak a tdrekvésnek is, hogy a
kozjogi kérdések helyett mas problémak keriiljenek a magyar poli-
tikai élet gyupontjaba. Ez a kozelfekvd gondolat kiilonben nem
volt 1j. Még Dedk Ferenc életében vetddott fel; késébb Horvat
Boldizsar volt meggy6zddéses szdszoldja és nem volt ritka dolog,
hogy egyes politikusok a nagy belpolitikai problémék eldtérbe
allitdsanak sziikségességére vonatkozd allasfoglalasukat vele indo-
koltak. Nem latszott kizartnak, hogy talan a tervezett reformokkal
kapcsolatban létrejon valamilyen j partalakulas, amely legalabb a
mérsékelt ellenzéket eltereli a kiegyezést érintd kérdések bolyga-
tasatol.

Az uj politikai irany meginditasara az 0j miniszterelnok,
grof  Szapary Gyula volt. Szildgyi Dezsé talan alkal-
masabb lett volna erre a szerepre, de egyénisége nem Keltett
bizalmat. Csak rovid id6 ota volt a szabadelvii part tagja és ebben
a partban még nem voltak erés gydkerei. Mivel mindig kiilon
utakon jart, bizonytalan volt az is, nem fogja-e a szabadelvii
parton beliil a trojai fa-16 szerepét jatszani és a partot kiszolgal-
tatni a mérsékelt ellenzéknek, amely éppen a véderdjavaslatrol
folyt vita 6ta nem latszott a kiegyezés hiiséges és megbizhatod
Orzdjének. Ezenkiviil a Tisza-kormany tavozasanal is enyhén
szélva kétértelmii szerepet jatszott és a beavatottak el6tt nem
volt titok, — hisz sziikebb korben Szilagyi maga sem rejtegette
ezt, s6t dicsekedett vele, — hogy tulajdonképen & volt az, aki
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Tiszat megbuktatta. Grof Szapary Gyula, aki Tisza lemondasa
utan leginkabb élvezte a kiraly bizalmat, Szilagyirol egyszer azt
mondta volt, hogy jobban szereti Szilagyit magaval szemben, mint
maga mellett 1atni és az ilyen vélemények nem voltak alkalmasak
arra, hogy Szilagyi részére megnyerjék a kiraly bizalmat. Szapary
a kiegyezésnek megbizhaté hive volt, ra kétségteleniil lehetett sza-
mitani és nem kellett attdl tartani, hogy a hatvanhetes alapot érint
kérdésekben experimentalni fog. Hossz, de nem éppen fényes
politikai mult allt mogotte. 1873-t61 kezdve majdnem allanddan
0 red volt bizva valamely miniszteri tarca. Tisza Lajos, idejében
a kozlekedésiigyi minisztérium allamtitkara, majd a Szlavy-kor-
manyban és Bittd kabinetjében beliigyminiszter volt, Sz¢éll Kalman
lemondasa utan 1887 elejéig mint pénziigyminiszter mikodott,
1889-ben pedig a foldmivelésiigyi tarcat vette at. Sokoldalii mi-
niszteri miikodése alatt nagy kormanyzati és parlamenti rutint
szerzett. A rendkiviil szorgalmas férfi természett6l nem volt simu-
lékony, de igyekezett modoranak érdességét lekiizdeni és ezzel,
ha nem is népszertiséget, de legalabb is baratokat szerzett maga-
nak. Nagy sikereket azonban egyik hivataldban sem tudort fel-
mutatni €s pénziigyminiszteri miikddése elég dicsteleniil végzd-
dott. Mint parlamenti szonok sem volt kivalo, éppencsak hogy
megallta helyét. Annak a szuggesztiv erdnek, amelyet Tisza gya-
korolt partjara, Obenne még nyoma sem volt meg. Nem volt
ugyan sem gyenge, sem ingadozd ¢és kitartott sajat nézetei mel-
lett, — de bizonyos flegmatikus kézombosséggel és egykedviiség-
gel szabad folyast engedett a dolgoknak olyankor is, amikor
azokba erds kézzel belé kellett volna nyulni. Szapary a Tisza-
kormany tagjait megtartotta, csak a foldmiivelésiigyi tarcat, ame-
lyet eddig maga vezetett, adta at grof Bethlen Andrasnak, 6
maga pedig a miniszterelnokség mellett atvette a beliigymimsz--
teriumot is, amely ekkor tekintettel arra, hogy a kozigazgatasi
reform napirendre tlizése nala elhatarozott dolog volt, kiilonds
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fontossaggal birt. A Tisza-kormany Osszes minisztereinek meg-
tartdsa folytan bennmaradtak a kabinetben olyanok is, akik —
mint Szilagyi Dezs6 — nem tartoztak baratai kozé. Ebben is az a
bizonyos nagyuri nemtorédomség nyilvanult meg, amely 6t min-
denben jellemezte. Nem akart senkit sem megfosztani attol a
poziciotdl, amelyet elért és ezt nem is tartotta fontosnak. Pedig
mar Lonyay példdja mutatta, hogy az el6d minisztertarsainak
teljes egésziikben vald atvétele az 10j kabinetbe veszedelmes lehet
az utddra nézve.

Szapary 1890 marcius 17.-én mutatkozott be a képviseld-
hazban. A programm, amelyet ez alkalommal adott, nem tért el
lényegesen Tisza Kalman politikajatol és 0j benne csak a kor-
manyelndk hatarozott kijelentése volt, hogy az allami kozigazga-
tast akarja megalkotni. A honossagi kérdésben Szapary — a kor-
manyalakitds elézményeinek megfeleléen — arra az allaspontra
helyezkedett, hogy a fennalld torvényt nem akarja modositani.
A programmot eléggé kedvezden fogadtdk, nem annyira tartal-
manal fogva, mint inkdbb azért, mert azt nem az ellenzék altal
gyilolt Tisza Kalman, hanem 0j ember terjesztette eld. A levegd
tele volt olyan hiresztelésekkel, hogy a szabadelvii part és a mér-
sékelt ellenzék kozt fuzido késziil. Igen tekintélyes kormanyparti
politikusok is rdmutattak azokban az esztenddkben, hogy a
kormanypart és a mérsékelt ellenzék programmja kozt lényege-
sebb eltérések nincsenek. Szilagyi Dezs6 sem allt tdvol az ilyen
elgondolasoktol. Pozicigja Tisza Kalman régi hiveinél nem volt
nagyon erds, — ha a szabadelvli partba belekeriilnek a mérsékelt
ellenzék hivei is, akik régebben Szilagyival oly szoros kapcsolatban
allottak, azok a parton beliil ellenstlyoztak volna személyes ellen-
feleinek befolyasat. Szilagyi tényleg érintkezést keresett Tisza
bukasa utan grof Apponyi Alberttel, akivel a mérsékelt ellenzék-
bdl vald kivalasa ota nem beszélt; megmagyarazta neki, hogy csak
azért vallalt tarcat, hogy 1 szellemet hozzon a kormanyzatba
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hangsulyozta, hogy ebben az ellenzék tamogatasara szamit, sét buz-
ditotta Apponyit, hogy legyen nagyon koveteld. Valoszinileg az
1875-0s fuzio példaja lebegett eldtte. Apponyinak és partjanak
szanta Tisza Kalmannak és a régebbi balkozépnek a fuzio el6tt jat-
szOtt szerepét, hogy folytonos tamadasokkal a tobbség lassu szét-
mallasat készitsék eld, amely esetben azutan O jelenhetnék meg a
szinen a helyzetnek ujabb fuzié Utjan vald megmentésére. A
régi szabadelvli partiak azonban nem mutattak sok hajlandosagot
a mérsékelt ellenzékkel valod egyesiilésre. Nem tartottdk azt sziik-
ségesnek, mert elég erdsnek érezték magukat, de nem tartottak
kivanatosnak sem, kivalt midta a mérsékelt ellenzék torekvéseiben
Tisza Kalman kormanyzasanak utols6 éveiben a kozjogi intéz-
ményeknek nemzeti iranyban valo kifejlesztése mindinkabb el6-
térbe nyomult. Grof Szapary Gyula maga is azokhoz tartozott,
akik nem akartdk a fuziot és mar programmbeszédében bizonyos
feltlind nyomatékkal hangstlyozta, hogy politikdjaban a szabad-
elvii partra kivdn tdmaszkodni. Amikor pedig a kozigazgatasi
reformjavaslatokrol sz6lo torvényjavaslat beterjesztése utan a mér-
sékelt ellenzék a reform mellé allt és ezzel a fuzidra vald hajlando-
sagok ujabb tapot nyertek, grof Tisza Istvan jelentette ki, —
vilagos célzattal e torekvések ellen, — hogy a szabadelvii part a
maga erejébdl is torvénnyé tudja emelni a kormany altal betér-
jesztett torvényjavaslatot. Akik ebben a korban szivesen lattak
volna a fuzidt, azok abbdl indultak ki, hogy a mérsékelt ellen-
zéket ezen az uton vissza lehetne hozni a tiszta hatvanhetes
alapra. Akik ellenezték a fuzidt, azok att6l tartottak, hogy a
mérsékelt ellenzék tagjai a régi szabadelviipartiakat is lassanként
le fogjak szoritani a kozjogi kérdésekben eddig képviselt allas-
pontjukrdl és hogy ezzel aztdn ujabb, a kirdly és a nemzet kozti
egyetértést is megbontd nagy nehézségek fognak tdmadni.

A kormany 1891 tavaszan terjesztette be a kozigazgatds alla-
mositasarol szold torvényjavaslatot, amelynek targyalasat a kép-
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visel6haz majus 29.-én kezdte meg. A javaslat sorsa biztositott-
nak latszott, hisz Szaparynak kétségtelen tobbsége volt, azonkiviil
pedig a mérsékelt ellenzék is némi tétovazas utan Apponyi befo-
lyasara a javaslat mellé allt. Egyediil a fiiggetlenségi part volt
tehat az, amely — régi municipalista felfogasdhoz hiven — elle-
nezte a kinevezési rendszernek a kozigazgatasba vald behozatalat.
A fliggetlenségi partban azonban a véder$ javaslatrol” folytatott
vita és az abban elért eredmények utan 0j szellem kerekedett feliil,
amely nem elégedett meg tobbé elvi kijelentésekkel és deklama-
ciokkal, hanem kézzelfoghaté parlamenti sikerekre torekedett.
Hogy ilyenek elérhetok, azt megmutatta volt a véderdvita és ez
a tudat megduzzasztotta a part onérzetét. Tisza megbuktatasaval
a szélsobaloldal tigrisei vért szagoltak és olcsd sikerekkel nem
voltak tobbé kielégithetok. A part régi vezérének, Iranyi Daniel-
nek az elvek fenntartasa érdekében tett puszta elvi deklaracioi
mar nem feleltek meg a fiiggetlenségi part 0j szellemének. A
part tagjai agresszivebb fellépést kivantak és a kormany megbuk-
tatdsdra iranyuld céltudatos akcidt. A partnak ez az 1j szelleme
uj embereket is hozott elétérbe, akik a politika feladatanak nem
a kiilonbozd politikai felfogasok mellett és ellen vald higgadt ér-
velést tartottak, hanem a harcban, a viaskodasban, a hangulatok-
nak izz6 fokig vald felhevitésében lelték kedviiket és a legszélsbb
eszkozoktdl sem riadtak vissza. Ennek az 0j szellemnek leghata-
sosabb képviselgje Ugron Gabor volt, aki annak idején a Székely-
foldrdl a balkdzép programmjaval keriilt a képviseléhazba, onnan
azonban még az 1875-6s fuzid elétt a szélsd baloldalra kanyaro-
dott at. Heves, szenvedélyes ember volt, aki nem tudott féliton
megallni és sohasem keresett kompromisszumokat. Romantikus
hajlamai végletes, merész koncepciok felé hajtottak és szivesen
ment tul azon a ponton, amelyen még elvbaratai is aggalyoskodva
visszafordultak. Mint fiatal ember, az 1870/71. évi francia-német
habort kitérése utdn Parisba ment és a francidknak ajanlotta fel
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szolgalatait, 1877 szeptemberében a keleti mozgalmak idejében
pedig allitélag Osszekottetésben allott a ,,sz€ékely puccs” elnevezés
alatt ismert rejtélyes maganakci6 meginditoival, akik allitdlag a
torokokkel héboruban 4ll6 oroszokat akartdk — nem toérédve az
osztrak-magyar monarchia semlegességi nyilatkozatdval — hatba-
tamadni. 1885-t6] kezdve a maga szakallara keres érintkezést a
francia politikai korokkel, hogy ezek és a fiiggetlenségi part kozt
valamilyen Osszekottetést hozzon létre, amelynek éle a monarchia
németbarat politikaja ellen irdanyult volna, s6t ennek az eszmének
szolgalatdban 1886-ban, szembefordulva sajat partjaval, a dele-
gaciokba is bevalasztatja magat. Rendkiviil szenvedélyes, tiizes
szonok, akinek hatalmas, a szenvedély hevében olykor-olykor majd-
nem rikacsold, de akkor is hatdsos hangja, merész mondatai, izz6
nyelvezete mint tiizes lava hompdlyognek végig a hallgatosagon.
A kozigazgatasi reformrél folytatott vita akkor oOltott éle-
sebb alakot, amikor jinius 5.-én Ugron Gabor szdlalt fel. Annyira
tizbe hozta a fiiggetlenségi partot, hogy megindult a tervezgetés,
miként lehetne a javaslat torvényerére emelkedését meghitsitani.
A korméanypért nem vette komolyan a dolgot. Allta a harcot és
kivarta, amig a fiiggetlenségi part szonokai kibeszélték magukat.
Jalius 13.-an végiil a haz 261 szavazattal 99 ellen elsé olvasasban
csakugyan elfogadta a javaslatot. Amikor a részletes vita meg-
indult, a fiiggetlenségi part annak az 6szi iilésszakra val6 elhalasz-
tasat inditvanyozta és ezt a kivansagot a mérsékelt ellenzék nevé-
ben Apponyi is tdmogatta. Szapary azonban az ellenzék akciojat
lekicsinyelte és azért ragaszkodott a reformnak a nyari sziinet
el6tt vald letargyalasahoz. A fliggetlenségi part erre elhatarozta,
hogy a részletes vitdban most mar egész erdvel obstrukciot fog
folytatni és a javaslat 277 szakaszanak mindenikénél hosszi vitat
fog inditani. Az els6 szakaszrol szold vita csak augusztus elején
fejez6dott be és belathatatlan volt, hogy a fliggetlenségi part
agyonbesz¢€lési taktikaja mellett az egész javaslat mikor lesz elin-
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tézhetd. Ily koriilmények kozt Szapary elallt a javaslat teljes le-
targyalasanak szandékatol. Augusztus 4.-én a szabadelvii part
értekezletén bejelentette, hogy kész megelégedni az elsé szakasz
torvénybeiktatasdval, amely Kkimondja, hogy ,a kozigazgatis a
varmegyékben allami feladatot képez” és lemondani az egész koz-
igazgatasi reform azonnali megalkotasar6l. Egy masodik szakasz-
ban csak még az imént kimondott elvnek megvalositasa érdekében
sziikséges torvényjavaslatok beterjesztésére akarta utasittatni a
kormanyt. Ez ellen az ellenzéknek nem volt kifogasa és igy az
obstrukcié megszint. Az ellenzék megint elvitazhatatlan gyo6-
zelmet mutathatott fel.

A kormany veresége végzetes befolyassal volt a magyar
parlamenti élet tovabbi fejlodésére. A parlamentarizmus azt ki-
vanta volna, hogy az a kormany, amely politikdjat a képvisel6-
hazban nem tudja érvényre emelni, lemondjon €s helyét azoknak
adja at, akik akaratukat érvényesiteni tudtak. Ez az 0t azonban
nem latszott jarhatonak. Hogy a korméany a kozigazgatdsi reform
bukasa utdn a gydzedelmes fiiggetlenségi part kezébe menjen at,
arra sem a kiraly, sem a kormanypart részér6l még csak gondolni
sem lehetett, hisz ezek meggy6zddése szerint ez teljesen felforgatta
volna nemcsak Magyarorszdgnak, de a monarchianak viszonyait
is. De emellett a fliggetlenségi partnak nem is volt tobbsége.
Akaratat nem nyilt harcban, a meggy6zés eszkozeivel, a tobbség
megszerzésével és a kormany leszavaztatasaval, vitte keresztiil,
hanem azzal, hogy a parlamentarizmus rendes miikodésének biz-
tositasara hivatott hazszabalyok szellemével szemben furfangos
modon kijatszotta a hazszabalyok betlijét, amely minden partnak
ugyszolvan korlatlan lehetdséget nytjtott barmely javaslat agyon-
beszélésére. Amit az ellenzék tett, az er6szak volt, — de sajnos,
ez az erdszak sikert hozott és ez a siker teljesen megmételyezte
az ellenzéknek a parlamentarizmusrdl valé gondolkodasat. A ma-
gyar politikai élet ett6l kezdve mindinkdbb nem a parlamentariz-
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mus elvei alapjan, hanem a parlamentarizmusbol folyd bizonyos
jogokkal valo visszaélések alapjan fejlodott. Az Onérzet Ujbol
megduzzadt. A véderévita utan most mar két éven belill masod-
szor tudta félfogadasadnak érvényesiilését kidacolni. S6t most mar
kialakult a legegyszeriibb és legkényelmesebb eszkoz is az ellenzéki
akciok sikerének biztositasara: az obstrukcid, amely egyelére a
sz6lasszabadsdg védelmét célzd6 hdzszabaly-intézkedéseknek ezek
szellemével ellenkezd értelmezésére tdmaszkodott. Szapary nagy
hibat kovetett el, amikor az ¢ szokasos nemtdrodomségével sajat
vereségét oly konnyedén elfogadta és egyszerlien napirendre tért
folotte. Valdban eldrelatd allamférfi tovabb allta volna a harcot,
igyekezett volna az ellenzéket kifarasztani vagy a targyalasi sza-
balyok igaz szellemét az e szabalyokkal valo visszaéléssel szemben
megvédeni. Ha ez mégsem sikerill, sietett volna a magyar
parlamentarizmusnak olyan reformjat megvalositani, amely ilyen
visszaélésekhez nem nyujt lehetdséget és azokat a jovOben kizarta
volna. Ebben az idszakban ez valdszintileg még viszonylag kony-
nyen sikeriilt volna, annal inkdbb, mert az ellenzék az obstruk-
ciot ezittal még nem valamely nemzeti kovetelés érdekében al-
kalmazta. Csak egyet nem lett volna szabad tennie, elismerni az
obstrukcid eredményét. Az az egykedviiség azonban, amellyel
Szapary a kozigazgatasi reform bukasat fogadta, mintegy szenté-
sitette az obstrukcio eszkozét.

Volt azonban ennek az esetnek még egy masik tanulsaga is.
A szabadelvli partban felvet6dott a gondolat, hogy a parlamenta-
rizmus zavartalan mikodését biztositani kell megfeleld haz-
szabalymoédositas segitségével. Tekintettel arra, hogy a kozigaz-
gatksi reform elleni obstrukcié végtelen szonoklatoknak, az . n.
agyonbeszélésnek formajat oltotte fel, kozelfekvd volt a gondolat,
hogy a vitak hazhatarozattal vald lezarasanak, a klotlirnek be-
vezetése a legjobb ellenszer az obstrukcioval szemben. Ett6]l azon
ban maga a szabadelvii part nagyrésze is idegenkedett. A szoka-
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sos ellenérv az volt, hogy az obstrukcid eszkdzeire a magyar par-
lamentben még sziikség lehet valamikor, ha esetleg Gjbol ellentét
keletkezik Magyarorszag és az uralkodd kozott. Nehéz ezt az
érvet elfogadni. Ilyen konfliktus esetében a héazszabaly vajmi
gyenge védelmet nyujtott volna. Konnyebb volt elképzelni az
olyan eseteket, amikor az obstrukciot valamely kisebbségben 1€vo
nemzetiségi part hasznalja fel a magyar tobbség akaratanak meg-
bénitasara, — ebben az esetben pedig valamilyen Kklotiirszerii
intézkedés egyenesen a magyarsag érdeke lett volna. Hogy dacéra
ennek a Kklotir ellen felhozott ellenérvnek a szabadelvii partban
olyan atiit6 ereje volt, az egyik legelso jele annak, hogy mar ebben
a partban sem volt meg a régi szilard bizalom az irant, hogy az
1867. évi kiegyezés minddrokre békét teremtett az uralkoddhaz
és a magyar nemzet kozott. A nemzeti kovetelések népszerii jel-
szava kikezdte a kormanypartot is. Andrassyé¢k kozjogi vivmanyok
felé valo késobbi elhajlasanak csirai mar a kilencvenes évek kezde-
tén megvannak, bar még nem Andrassyban magaban, aki éppen
ebben a korban fog hozza a kiegyezésrdl irt fényes munkajahoz,
amely az orthodox hatvanhetes kozjogi felfogasnak valosagos
bibligja.

A nemzeti eszmék eldretorésének tovabbi tiinete a mér-
sékelt ellenzéknek ,18.91 wvégén tortént ,nemzeti parttd” wvalod
atalakulasa. Ezzel befejezést nyert az a folyamat, amely ezt a
partot mar Tisza Kalman kordban mindinkdbb a nemzeti és koz-
jogi kérdések felé sodorta. Hogy Tisza bukasa sem nyitott lehetd-
séget a part érvényesiilésére és hogy ama tamogatas ellenére, amely-
ben a part Szaparyt a kozigazgatasi reform targyalasaban részesi-
tette, kormanyparti részrdél a fuzié gondolatat udvariatlanul vissza-
utasitottak, megerdsitette a mérsékelt ellenzék tagjait abban, hogy
ezen az Uton tovabb haladjanak.

Grof Apponyi Albert emlékiratai érthetévé igyekeznek tenni
azt a lelki folyamatot, amelynek sordan 6 és partja eljutott a



281

nemzeti kovetelések felkarolasdhoz, ahhoz a programmhoz, ame-
lyet 6 bizonyos kdzjogi euphemizmussal ,,a kiegyezés nemzeti tar-
talma megvaldsitasanak,” a kozvélemény vilagosabban ,.a kiegye-
zés fejlesztésének” formulajaval jelolt meg. Szerinte ez a politika
nem volt mas, mint ,,a helyzetben 1év6 sziikségleteknek €s a koz-
érziiletben szunnyadd Osztonszerli vagyodasoknak™ felismerése és
hatarozott megformuldzasa. Nézete szerint mar maga az a tény,
hogy 1867 utan is a kozjogi ellenzéknek nagy partja volt, bizo-
nyitéka annak, ,hogy van a nemzetnek valamely targyilag indo-
kolt és mellozhetetlen kovetelménye, amelynek a létezd kozjogi
berendezés eleget nem tesz.” Ebbdl azt kovetkezteti, hogy a ke-
délyeket allandéan bantd hiany eltavolitasa kozsziikséglet volt,
amely ,benne volt a nemzet helyzetében”, 6 maga azt tartja,
hogy csak ennek a sziikségletnek felismerésével jutott el, — 1884
koriil — ,,politikai egyénisége kiforrottsagahoz,” bar a véderd-
vitaig még mindig inkdbb keriilte a kozjogi — kivalt pedig a ka-
tonai — kérdéseknek feszegetését és csak lassan jutott el ahhoz a
meggy6zddéséhez, hogy ,.a kozjogi kérdés kikiiszobolésének csak
egy modja lehet: teljes nemzeti élet minden lényeges kelléké-
nek a nemzet altal valé megszervezése.” Szerinte ,biologiai kovetel-
meny” volt, hogy ,.ha egy nemzet életének kozjogi természetil, a
nemzeti élet sziikségszerli kovetelményeivel ellentétben allo fo-
gyatékossagai vannak, akkor azok mell6zhetetleniil fajdalmat és
Zavart okoznak a nemzeti szervezetben és akkor épp ugy nem
lehet a kdzjogi kérdéseket megszintéknek nyilvanitani, amint nem
lehet p. o. a taplalkozas hianyat azzal potolni, hogy nem beszé-
link rola.” Ez a magyarazat vilagos ugyan, de nem éppen mély.
Nem az a kérdés, hogy a nemzeti élet teljes kiépitésének vagya
megvolt-e a nemzetben vagy nem, de az, hogy ennek a vagynak
érvényesiilése megfelel-e a nemzet biztonsaga, integritasa ¢és fenn-
allasa nagy érdekeinek. A kiegyezés alapgondolata az volt, hogy
ezeket a nagy érdekeket csak bizonyos lemondas aran lehet meg-
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ovni. Abbodl, hogy ez a lemondas a magyarsag széles koreinek
fajdalmas volt, még semmi kovetkeztetést nem lehet levonni. Aki
azt kovetkeztette beldle, hogy vissza kell szerezni azt, amirdl a
magyar nemzet nagyobb érdekek kedvéért lemondott, annak elébb
azt a kérdést kellett volna megvizsgéalnia, hogy meg lehet-e ezt
tenni ezeknek a nagyobb érdekeknek sérelme nélkiil; ha pedig
nem lehet, akkor az allamférfira nem mentség, hogy 6 olyan
kovetelésekkel azonositja magat, amelyeknek megvalositisara a
nemzet vagyodott, mert ez esetben neki, aki hivatasandl fogva
messzebb lat, kotelessége a nemzetet meggyOzni arr6l, hogy
vagyodasaival nagyobb érdekeket kockaztat. A nemzeti kovete-
lések sziikségszerlien veszélyeztették Magyarorszagnak az ural-
kododhoz vald viszonyat, amely a kiegyezésben kolcsonds enged-
menyekkel nyert szabalyozast. Igaz ugyan, hogy alkotmanyos
uralkodd meghajlik a nemzet tobbsége elott. Ha a kiegyezés nemzet
¢és uralkodo kozt valamely teljesen fiiggetlen allamon beliil jon 1étre
ez az alkotmanyos elv feltétleniil érvényesiill. De Magyarorszag
nem volt ily szerencsés helyzetben. Magyarorszag olyan ural-
kododval allapodott meg, aki egyuttal egy masik orszagnak is ural-
koddja volt, megallapodott pedig azért, mert életérdekének tar-
totta, hogy a fennallasat fenyegeté veszedelmekkel szemben en-
nek a masik orszagnak erejére is tamaszkodhassék. Itt tehat
mesterkélt és bonyolult egyensulyallapot keletkezett, amelynek
minden egyoldali megbontdsa ennek az allapotnak felforgatasa-
val jarhatott. Erre a helyzetre tehat nem volt alkalmazhat6 az az
alkotmanyos elv, hogy az uralkodé mindig engedjen a tobbségnek,
mert ez az engedékenység az egyik iranyban felborithatott volna
mindent a masik iranyban. Apponyi kétségteleniil maga is érezte
ezt a kiilonos helyzetet, hiszen ezért keresett a kdzjogi kérdések te
rén olyan Uj utakat, amelyek a kiegyezés keretein beliil elférnek. De
ha a végcélt, ,,a teljes nemzeti élet minden lényeges kellékének
a nemzet szamara vald megszerzésében” latta, voltaképen mar
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olyan végsO célokat tizott ki, amelyek a kiegyezés keretében nem
voltak megvalosithatok. Mert a ,teljes nemzeti élet minden 1énye-
ges kelléke” utani vagyodas nem volt kielégitve aszal, amit Appo-
nyi 1889-ben kovetelt, a magyar katonai nevelés bevezetésével,
nem lett volna kielégitve azokkal az egyéb kovetelményekkel
sem, amelyekkel kés6bb a hadseregre nézve a nyelv és a kiilsd
jelvények tekintetében fellépett, nem lett volna kielégitve az on-
allo magyar hadsereg felallitasaval, majd a kiilon magyar diploma-
ciaval sem. A fiiggetlenségi partnak torekvései még az ilyen ter-
jedelmii kozjogi atalakulasok esetében sem valdsultak volna meg
teljesen, ugy hogy tovabb is fennmaradt volna az az érv, amely
boéi Apponyi kiindult, hogy maga az ilyen kovetelményeknek és
Osztonszerli vagyaknak létezése sziikségessé teszi azok kielégitését.
Apponyi kozjogi politikdja tehat oly lejtére vezetett, amelyen
megallas nem volt.

Azokon a belsé rugdkon kiviil, amelyekkel Apponyi a nem-
zeti kovetelmények felkaroldsara iranyuld politikdjat indokolja,
politikai palyajanak e fontos fordulatanal kétségkiviil kiils6 szem-
pontok is kozrehatottak, talan anélkiil, hogy valaha ennek tuda-
taban lett volna. Arra, hogy partja a valasztasokban tobbségre
jusson, nem lehetett semmi reménye. A kormanypartba vald be
lépése csak eddigi ellenzéki elvei feladasanak caudiumi igajan
keresztiil torténhetett volna meg. A kozjogi kérdésektdl eltekintve
sehol sem talalhatott olyan programmot, amely Ot és partjat a
tobbségt6l vilagosan megkiilonboztette és amellett népszeri lett
volna. Ezért politikdjanak fatumszerien a kozjogi kérdések felé
kellett terelédnie, — kivalt amidta Szilagyi Dezsonek a mérsékelt
ellenzékbdl valo kivaladsdval nem volt tdbbé kornyezetében senki,
aki Ot err6l lebeszélte vagy ettdl visszatartotta volna. Ehhez jott,
hogy csakis a kozjogi kérdések latszottak alkalmasaknak erételje-
sebb ellenzéki akciora, hiszen ezekben tudott a nemzeti part a
fiiggetlenségi parttal leginkabb egyiittmenni. Az hogy a fligget-



284

lenségi parthoz tartozd urak, — Apponyi egy régebbi mondasanak
alkalmazasadval, — ,egy messzebb sticidig valtottdk meg
jegyiiket,” Apponyinak ezuttal sem volt kifogasa, bar az olyan
politikus, aki mint 6, a kigyezés hivének vallotta magat, talalha-
tott volna néhany komoly érvet arra, hogy oket e ,,messzebb
stacio” elérésében ne segitse.

A nemzeti part tagjai sordban sok kivalo férfi foglalt helyet.
Kozottik van a kissé savanykas, de rendkiviil szorgalmas
Horanszky Nandor, aki f6leg pénziigyi ¢és gazdasagi kér-
désekkel foglalkozott szakszerli, bar nem jelentékeny beszé-
dekben; Hoédossy Imre, aki a jogi kérdések terén volt elismert
tekintély; Bedthy Akos, a legszeretetreméltobb emberek egyike,
aki csak akkor tudott éles lenni, ha rengeteg, kissé rendszertelen
tuddsdval a parlamentben beszélt; gréf Karolyi Séndor, Gadl
Jend, Horvath Lajos, Abranyi Kornél és masok.

A kozigazgatasi reform kudarca utan grof Szapary Gyula
tasokat a szokds ellenére a téli honapokra: ,,1892 februar havara
tlizte ki. A valasztasi harc mozgalmas volt, de nem sokat valtoZ-
tatott a képviseléhaz Osszeallitasan. Az 10j képvisel6hazban a
szabadelvll part 243, a nemzeti part 60, a fiiggetlenségi part 97
taggal volt képviselve, az utodbbiak kozil kb. 15-en Ugron Gabor
vezérlete alatt kiilon csoportot alakitottak. Mint 1j emberek
bejottek a képvisel6hdzba a szabadelvii part részérdl baré Banffy
Dezs6, aki addig mint Szolnok-Doboka és Beszterce Naszodmegye
féispanja mikddott, ahol a nem-magyar nemzetiségekkel szemben
igen erélyes — a nemzetiségek szerint kiméletlen — politikat foly
tatott, Wlassics Gyula késébbi kozoktatasiigyi miniszter, grof
Batthyany Tivadar fiumei képviseld, aki egy évtizeddel késdbb a
fuggetlenségi part vezérei kozé keriilt, a rokonszenves Bedthy
Laszl6, akibdl nemsokara bihari féispan lett, baré Josika Samu,
a volt kolozsi fGispan, a temperamentumos Kubinyi Géza és
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Rudnay Béla, aki késébb a budapesti allamrenddrség fokapitanya
lett; a nemzeti part részérél grof Bethlen Gabor, Désy Zoltan
és Issekutz Gy6z6, a fiiggetlenségi part részérél Barabas Béla és
Mérey Lajos.

Az 1892-ben megnyilt orszaggylilés elsé alkotasai kozé tar-
tozik a valutaszabalyozas, amelyre nézve Wekerle Sandor pénz-
iigyminiszter tobb toérvényjavaslatot terjesztett eld.

Wekerle Sandor, aki ebben az idében még csak pénziigyi
¢és kozgazdasagi téren mutatta ki azokat a fényes tehetségeket,
melyekrél késobb az orszag politikajanak vezetésében is annyi-
szor tett tanubizonysagot, azokhoz a ritka magyar allamférfiakhoz
tartozott, akiknek eszmevilagat gazdasagi ismeretek és elgondola-
sok termékenyitették meg és gazdagitottdk. FElddei a magyar
politikaban e tekintetben grof Lonyay Menyhért és Széll Kalman
voltak, akik azonban mindketten mint politikusok kezdték pa-
lyajukat és onnan dolgoztak be magukat a kozgazdasagba, mig
Wekerle a megforditott Uton haladt, elobb és elsésorban volt
pénziigyi és gazdasagi szakember és onnan keriilt be a magyar
politikai fejlodés iranyitoi kozé. Fejlodésének ez az egészen kii-
l6nleges iranya allamférfii egyéniségén mély nyomokat hagyott.
A gazdasagi életben miikodd alkotd elme mindig 1étez6 adott-
sagokkai szamol, amelyekbdl az egészséges eszmék megvalosita-
sara alkalmasat kivalasztja; a politikus rendszerint bizonyos esz-
mék mellett koti le magat és ezekkel emelkedik, ha azok 1étezd
sziikségleteknek megfelelnek, ezekkel bukik, ha megvaldsitasuknak
elofeltételei a kozéletben nincsenek megadva. Arra az igazsagra,
hogy a gyakorlati politikus miikodésének végsé hatara ott van,
ahol megsziinik az eszmék megvalositasanak lehetdsége, a poli-
tikus rendszerint csak keserii tapasztalatok aran jut el, az aki a
gazdasagi életben kialakult gondolatvilaggal 1ép a politikai arénaba,
erre elejétdl kezdve fel van késziilve. Ilyforman az a bizonyos
opportunizmus, amely a gyakorlati allamférfitra nézve kény-
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szeritd sziikség és amely korantsem jelenti az elvtelenséget és
a meggy6zO0dés hianyat, amit éppen Wekerle példdja bizonyit
legjobban, ennél a kivételes tehetségii férfiunal eleve megvolt,
sOt legértékesebb tulajdonsagai kozé tartozott. Wekerle a pénz-
tigyminisztériumbol keriilt ki, amelynek tisztikara mindig a leg-
kivalobb volt az egész orszagban. Annak legkiilonbdzébb osz-
talyaiban miikddve, gyakorlatilag ismerte meg az egész pénziigyi
kezelést, rengeteg elméleti ismeretei és termékeny agyveleje pedig
arra képesitették, hogy az alkalmazasban volt pénziigyi rend-
szabalyoknak hianyossagait felismerje és kikiiszobolésiik modjait
megtalalhassa. Szeretett azoknak a kérdéseknek, amelyekkel fog-
lalkoznia kellett, legaprobb részleteiben elmélyedni, — kés6bb
nagy politikai csatak kdzepette is szivesen vonult vissza referen-
seivel, hogy velik 6rdk hosszat valamely fogyasztdsi adonak leg-
célszertibb behajtasi modjarol tandcskozzék, — de atfogd elméje
sohasem vesztette el a fonalat a részletek labirintusaban. Minden
izében alkoté eleme volt, akinek érdeklddési korébél minden,
amiben alkotasra alkalmas anyagot nem latott, joforman ki volt
kapcsolva. Emellett nagy emberismerd volt, aki kitinéen tudott
az emberekkel banni. Kiilsd megjelenése is imponald és amellett
rokonszenves volt. Hatalmas alakja, teljesen beretvalt fiatalos
arca, megfontolt mozdulatai, okos, hatdrozott szemei, amelyek-
b6l sok humor csillamlott ki, minden gyiilekezetben magukra
vontak volna a figyelmet. Mint szonok vilagos okfejtéseivel tiint
ki. Beszédeibdl kiérezheté az imponald targyismeret. Kitiing
emlékezdtehetségére tamaszkodva pénziigyi expozéiban még a
szamadatok tOomegét is irasbeli feljegyzések nélkiil, fejbdl adta
elé. Ezt a képességét mindenki megcsodalta és az — ha itt-ott
az elmondott szamadatokat a gyorsiroi feljegyzésekben ki kellett
is igazitani, — valoban bamulatramélto is volt.

A valutaszabalyozas sziikségességére Wekerle mar 1889-ben,
pénziigyminiszterré vald kinevezése utan tartott elsé expozéjaban
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utalt. Két esztendot szentelt a reform elméleti eldkészitésének
és 1891 januar 15.-én a magyar minisztertanacs felhatalmazta
6t arra, hogy a valutareform érdekében megkezdhesse a targya-
lasokat az osztrak kormannyal, amelynek tamogatasat a pénz-
rendszer kozosségénél fogva szintén meg kellett szerezni. Miutan
ez megtortént, 1892 majus 14.-én Wekerle beterjesztette a valuta-
rendezésre vonatkozo torvényeket. Ezek legfontosabbika a korona-
érték megallapitasardl szold torvény, amely az eziistre alapitott
ausztriai értélé-helyébe a pénzérték alapjanak az aranyat jeldlte
meg ,,mint a nemzetkodzi forgalomban eziddszerint egyediili érték-
mérdt és veliink iizleti &sszekottetésben allo kulturnemzetek pénz-
rendszerének valodi alapjat. Az eziistérméket azonban a torvény
tekintettel azokra a veszteségekre, amelyekkel az eziistkészletek
hirtelen értékesitése jarna, tovabb is forgalomban tartotta, ki-
mondvan, hogy ezek végleges sorsa a készfizetések felvételének
idépontjaban lesz eldontendd. Egy egyidejlileg beterjesztett,
Ausztridval kotott érmeegyezmény kotelezte a két orszdg korma-
nyat, hogy a masik allam altal vert pénzeket tgy mint sajatjukat
fogadjak és kimondja, hogy a készfizetések felvételére nézve a
két allam kormanya megfelelé idében megegyezésre fog jutni.
A valutarendezés pénziigyi aldozatokkal jarvan, Wekerle pénz-
iigyminiszter egyidejileg tobb allamadossagnak konvertalasat is
keresztiilvitte. A valutarendezés volt a Szapary-kormany mi-
kodésének legaldasosabb része. A reform szilardan aldtdmasztotta
azt a hatalmas gazdasagi fellendiilést, amely a nyolcvanas évek
végétél kezdve Magyarorszagon bekovetkezett és amelynek el6-
mozditasaban Wekerlének ezen kizardlag az & nevéhez fliz6d6
nagy pénziigyi reformtol eltekintve is igen nagy érdemei vannak.
Azok akik ebben az idében Magyarorszagot ipari alkotasokkal
a gazdasagi kultira magasabb fokara emelték, Wekerlénél
gyakran talaltak Osztonzést, mindig tdmogatast. Az orszadg pénz-
iigyeinek rendbehozatala tevékenységének csak egy részét meri-
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tette ki, valdjaban a gazdasagi fejlodés nagy céljai lebegtek elbtte
és pénziigyi politikajat is ezeknek a céloknak szolgalataba alli-
totta.

Szapary kormanyzasa idejében mar erdsen érezhetOk voltak
az egyhazpolitikai kérdések fel vetddésével jaro izgalmak. Szapary
ezekkel a mozgalmakkal szemmellathatolag nem volt képes meg-
birkozni. Tekintélyének alddsasahoz hozzajarult egy ujabb kudarc,
amely 6t 1892 szén érte.

A Janszky affér és a véderdvita bizonyos idegenkedést te-
remtett vagy ndvelt naggya a magyar tarsadalom egyes rétegeiben
a kozos hadsereggel szemben. Ez az dallapot aggasztonak tiint
fel sokak szemében, akik at voltak hatva attdl a meggy6z06déstoi,
hogy Magyarorszag békés fejlodésének alapja az uralkoddval vald
egyetértés, amelyet a kozos hadsereggel valod elégedetlenség egyes
megnyilvanuldsai 4allandéan veszélyeztetnek. A nemzet 1892
junius 6.-4n nagy lelkesedéssel iilte meg I. Ferenc Jozsef meg-
koronaztatasanak 25-ik évforduldjat és ez alkalommal hélasan
emlékezett meg arr6l a haladasrél, amelyet Magyarorszag ebben
az idOszakban minden téren elérhetett. A kiralyhiiségnek ez a
fellobbanasa a kormanypart egy tekintélyes tagjaban, Ivanka
Imrében, aki mint volt 48-as honvéd a honvédegylet orszagos
szovetsége €lén allt, azt a gondolatot érlelte meg, hogy kisérletet
kellene tenni az 1849-es események zavardé emlékeibdl fakado
érzelmi ellentétek végleges athidalasara. November 2.-ra volt
kitizve az 1848/49-es honvédek emlékére akkoriban felallitott
szobor leleplezése. Ivankanak az volt a terve, hogy e szoborle-
leplezésnél a hadtestparancsnok ¢s az 1848/49-iki honvédek
kozponti valasztmanyanak elndke a magyar Himnusz hangjainal
és a katonasag altal leadott diszlovések kiséretében egyidejiileg
tegyék le koszortiikat a honvéd szobor talapzatin, onnan pedig
a Hentzi-szobor elé vonulnanak és hasonld Unnepélyességek ko-
zOtt, — a magyar himnusz helyett a kiraly-himnusz hangjainal,
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— egyiittesen tegyenek le ott is koszorut. Ivanka e tervet beje-
lentette Szaparynak, az jelentést tett réla a kirdlynak, a kirdly
pedig 6rommel megadta ahhoz hozzajarulasat. Csak ezutdn, —
oktober 15.-én, — vitte tervét a honvédszobor bizottsaga elé,
amely a tervhez szintén egyhangulag hozzajarult. Az eszmét azon-
ban, miel6tt az megfeleld alakban nyilvanossagra keriilt volna,
egy kormanyparti képviseld, Tibad Antal volt allamtitkar, el-
arulta a fiiggetlenségi partnak, amely igy abba a helyzetbe
keriilt, hogy a tervet a leggyiilolkodébb kifakadasok kozt és a
legnépszeriitlenebb alakban maga leplezze le. Amikor a nyilva-
nossag rola értesiilt, mar azzal a komentarral kapta a rola szolo
hireket, hogy itt egy ,undoritd6 és iszonyatos” tervrdl, ,az
1849-ben elesett honvédek emlékét megfertézd gonosz merény-
letrél” és ,,a magyar nemzet meggyalazasarol” van sz6. Az ilyen
beallitasban nyilvanossagra keriilt terv ellen aztan felszolaltak
az orszagban fennalld fiiggetlenségi partszervezetek, honvédegye-
siiletek, és egyes népgytilések. A képviselohazban Eo6tvos Karoly
vezette a terv ellen irdnyulé mozgalmat, grof Apponyi Albert
és Ugron Gabor tamogattak 6t. A terv ilyforman csak kiélesi-
tette azt a. disszonanciat, amelyet megpendit6i végleg el akartak
tintetni a kozéletbdl. Ezen mar az sem valtoztathatott volna
sokat, ha a két emlék megkoszoruzasa az eredeti elgondolasnak
megfelelden tényleg megtorténik. De erre nem keriilt sor. Oktd-
ber 22.-én maga a honvédegyletek orszagos bizottsaga is meg-
jjedt a larmatdl, amelyet a terv felkavart, ellene foglalt allast
¢és elhalasztotta a honvédszobor leleplezését, mire Szapary a kép-
visel6hazban az iigynek a napirendrdl vald levételét inditvanyozta.
A kormany kudarca kétségtelen volt és az ellenzék Szapary
kormanyzéasa alatt most mar masodik izben ért el gy6zelmet a
kormannyal szemben. Az eset hozzajarult Szapary allasanak
megingatasahoz, — de lemondasa csak az egyhazpolitikai kérdések
fejleményei soran, néhany nappal késébb kovetkezett be.
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AZ EGYHAZPOLITIKAI KERDESEK

A Magyarorszdg torténetét a dualizmus koraban annak
az allando, az eseményeken vOrds fonalként keresztiil-
huzodo  torekvésnek  latszogébdl  tekintjik, amely min-
dig a kiegyezési megallapodasok fenntartdsara, az uralkodohazzal
valo egyetértés és az Ausztriaval vald egylittmiikodés megova-
sara €s a monarchia nagyhatalmi alldsanak megerdsitésére,
mindezeken Kkeresztiil pedig Magyarorszag fennallasanak, integ-
ritdsanak és biztonsdganak ez tuton vald megvédésére iranyult,
akkor az egyhazpolitikai harcok, amelyek a kilencvenes évek
els6 felében oly nagy jelentOségre tesznek szert, szintén kisérlet-
nek tekintheték arra, hogy a magyar kozvélemény figyelme nagy
kérdések felvetésével eltereltessék a mindinkabb el6térbe nyomuld
kozjogi kérdésektél. Nem mintha mindazok el6tt, akik az egy-
hazpolitikai reformok mellett allast foglaltak, elsésorban ez a
megfontolas lebegett volna. Még csak az sem mondhatd, hogy
ennek a mozgalomnak vezetd egyéniségei mindnyajan vilagosan
lattak és érezték volna az egyhazpolitikai harcoknak ezt a jelen-
toségét. A legjobb esetben is legfeljebb az akkori politikai
harcok egy értékes melléktermékét lattak abban, hogy az érdek-
16dés egy idore elfordul a kozjogi kérdések feszegetésétol. De
er6s tAmpontok vannak arra, hogy legalabb is I. Ferenc Jozsefnél
ez a szempont volt dontd, amikor belsé érzése ellenére némi
habozas utan megadta hozzajarulasat az egyhazpolitikai reformok
beterjesztéséhez, amelyek ellen a hetvenes években még vétot
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emelt és amikor ezeknek a reformoknak megadta a kiralyi szen-
tesitést. Hogy az uralkodonak az egyhazpolitikai epizodhoz fiizott
ilyiranyt varakozdsai nem valdsultak meg és hogy ezért az az
onmegtagadds, amelyet a reformok szentesitésével tanusitott,
csalédasra vezetett ndla, annak nagy része volt abban, hogy az
egyhazpolitikai torvények megalkotdsa utdn azokkal, akik Ot
ezeknek a reformoknak megnyerték, oly hirtelentil szakitott.

Amint azonban hiba volna, az egyhazpolitikai reformok
megvalodsitasara iranyuld torekvéseknek azt a tendencigjat fel-
nem ismerni, éppen Ugy tévedés volna azokat kizarolag egy, a
kozfigyelemnek a kozjogi kérdésektdl vald elterelésére iranyulod
atgondolt politikai akcionak tekinteni. Az egyhazpolitikai kér-
dések 1867 ota allanddan ott voltak a magyar politika hatterében.
Ennek egyes kiils6 tlineteit latjuk Dedk Ferenc utolsé parlamenti
beszédében és Tisza Kalmannak a férendihdzban megbukott, a
polgari hézassag részleges bevezetésérdl szoldo javaslataban. Az
egyhazpolitikai kérdések iranti érdeklédésnek eredeti okat bizo-
nyos a magyar politikai életre is kihatd altalanos eszmearam-
latokban kell keresniink. Az 1867 utdni iddszakban még nagy
szerep jutott azoknak, akik a negyvenes évek valoban szabadelvii
mozgalmainak légkorében néttek fel és a negyvenes évek reform-
mozgalmainak folytatasat lattdk volna az olyan torvényalkotas-
ban, amely az allamot, az akkori liberalizmus balvanyat, fligget-
leniti az egyhaztol és az eddig az egyhaz altal gyakorolt fiink-
dok egy részét az allamra ruhdzza at. Ebben az iranyban ér-
vényesiilt a kiilfold példdja is. Németorszagban a hetvenes évek-
ben indult meg Bismarck-nak a katolikus egyhaz ellen iranyulo
azon akcidja, amelynek Virchow a ,Kulturkampf’ nevet adta.
Bismarck el6tt az 6 akkori térvényhozasaban politikai célok le-
begtek, — &6 a katolikus egyhaz befolydsat azért akarta vissza-
szoritani, mert Ggy vélte, hogy annak hierarchidja bensdleg ide
genkedik a Hohenzollern-haz vezetése alatt létesiilt egységt6l és
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a német partikularizmusnak szoszoloja. A német egyhazpolitikai
torvényeknek ez az indoka Magyarorszagon természetszeriileg
nem forgott fenn, de a német Kulturkampf hullamai azért at-
csaptak Magyarorszagra is, ahol — valdsziniilleg a német nyelvnek
Magyarorszagon vald nagy elterjedtsége folytdin, — mindig nagy
hajland6sag mutatkozott a Németorszagbol kiinduld eszme-
aramlatok befogaddsdra. Mialatt Németorszagban 1880 ¢és
1887 kozott a Kulturkampf idejében a katolikus egyhaz ellen
hozott kivételes torvények tulnyomoé részét hatdlyon kiviil he-
lyezték, ndlunk ez az eszmemozgalom tovabb ott lappangott a
lelkekben.

Voltak azonban az életbdl vett okok is, amelyek az egyhaz-
politikai reformokra iranyulo tdorekvéseket indokoltak és allan-
doan szitottdk. Magyarorszagon az egyhazpolitikai reformokat
megel6z6 idoben, amikor a hazassagi jogban az egyhazi tdrvények
voltak mérvadoak, o6tféle hazassagi jog volt érvényben és minden
felekezetnek kiilon iurisdictidja volt hazassagi perekben. Nem
tagadhato, hogy ebbdl sok bonyodalom keletkezett. Mar a pol-
gari perrendtartds 1868-ban tortént megalkotasakor sz6 volt arrol,
hogy a hazassagi pereket a vildgi birdsdgok elé¢ kell utalni,
amelyek ezekben egységes elvek szerint itélkeznének, de ez a
reform abbamaradt, féleg a katolikus egyhaz ellenkezése folytan.
A kozvetlen indokot az egyhazpolitikai reformok megvaldsitasara
azonban a kiilonbozé felekezetek hozzatartozoi kozott létesiilt
u. n. vegyes hazassagokkal kapcsolatos nehézségek alkottak. A
katolikus egyhaz hazassagjoga egyaltalaban eltiltotta a vegyes-
hazassagokat, kiilonbozé felekezethez tartozd hédzasulok tehat csak
ugy kelhettek egybe, ha papai diszpenzacidt kapnak, ezt pedig
rendszerint csak akkor tudtdk megszerezni, ha ,reverzalist adtak”,
azaz kotelezték magukat, hogy az illetd vegyes hédzassagbdl szii-
letend6 gyermekeket katolikus vallasban fogjak nevelni. Ez a
rendszeres térités idegességet valtott ki a protestans kordkben,
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ahol kiilonben is aggddva lattak, hogy 1864 és 1890 kozott a
katolikus lakossdg aranyszama az Ossznépességben allandoan
emelkedett, — 48.67%-r61 50.84%-ra, — a két protestans fele-
kezeté pedig csokkent, — 20.33 %-r6l 19.77%-ra. Az 1868. évi
53-ik torvénycikk-meg akarvan akadalyozni ezeket a téritéseket,
12.-ik szakaszaban kimondta, hogy a vegyes hazassagokbol szar-
mazo6 gyermekek koziil a fitk az atyjuk s a lanyok anyjuk valla-
sat kovetik és az ezzel ellenkezd szerzodéseket, téritvényeket vagy
rendelkezéseket érvénytelennek és jogerdvel nem birdénak jelen-
tette ki. Az egyik felekezetr6l a masikra vald attérést a torvény
csak a 18 éven feliilicknek engedte meg. Az 1868:53. t. c. 12.
szakaszdnak azonban, amire gréf Czirdky Janos mar a torvény
megalkotasanal ramutatott, nem volt szankcidja, ugy hogy a
katolikus alsopapsdg nem is tartotta magat ahhoz. Csak az
1879:40. t. c-ben foglalt, a kihagasokrol sz6lé biintetdtorvény
gondoskodott err6l a szankciordl, amikor az 53-ik szakaszban
kimondta, hogy az, aki életkoranak 18-ik évét még be nem tol-
tott kiskora egyént az 1868:53.-ik t. c. rendelkezése ellenére
mas vallasfelekezetbe felvesz, két honapig terjedhet elzarassal
és 300 forintig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetendd. Nemsokara
a torvény megalkotasa utan megtortént, hogy Sopronban az ottani
rom. kath. pap megkeresztelt egy vegyeshazassagbol szarmazo
gyermeket, aki az 1868:53. t. c. szerint az evangélikus egyhazba
tartozott volna. Emiatt az ,elkeresztelés” miatt eljaras indult a
katolikus pap ellen a soproni jarasbirosag elott, amely ugy taldlta,
hogy a pap sérelmezett eljarasaval kihagast kovetett el, ameny-
nyiben egy 18 éven aluli egyént vett fel mas vallasfelekezetbe,
mint amelybe az illet6 egyén az 1868. évi 53. t. c. 12-ik szakasza
szerint tartozott volna. Ez az eset nagy feltiinést keltett. A
plspoki kar kérdést intézett a kormanyhoz, véajjon a kihagasi
biintet6torvény 53-ik szakasza valoban az 0. n. elkeresztelésekre
is vonatkozik-e, amire a kormany kitéréleg azt a valaszt adta,



294

hogy ezt majd a birésagi gyakorlat fogja eldonteni. A Dbirdi
gyakorlat azonban nem teremtett megnyugvast, mert a SOproni
jarasbirosag itéletét mar a kir. tdbla sem hagyta helyben, a
karia pedig, amelynek élén akkor grof Mailath Gydrgy szemé-
lyében hitbuzgd katolikus férfi allt, arra az allaspontra helyez-
kedett, hogy a megkeresztelés ténye altal a megkeresztelt egyén
csupan altaldban a kereszténységbe vétetik fel, de nem valamely
felekezetbe, ugy hogy tehat az a pap, aki megkeresztelt egy az
1868:53. t. c. 12.-ik szakasza szerint mas egyhazfelekezetbe tar-
tozd gyermeket, nem koveti el a kihdgasi biintetétorvény 53-ik
szakaszaban kortlirt kihagast. Ha azonban a kuria allaspontja
szerint a megkeresztelés ténye az illetd megkereszteltnek csak
altalaban a kereszténységbe valo felvételét jelentette, akkor nyitva
maradt az a kérdés, miként lehet biztositani annak a torvényes
intézkedésnek érvényét, amely szerint vegyes hédzassagokbodl szar-
maz6 fiuk az apa, lanyok az anya vallasat kovetik, oly esetekben
is, amikor a keresztelést nem a gyermek illetékes papja végzi el.
Ezért most mar a protestans egyhdzak kérték a torvényhozastol
a kérdés rendezését és az 1868: 53. valamint az 1879: 40. t. c. ki-
egészitését a felekezeti béke megovasara alkalmas hathatods intéz-
kedésekkel. A kormany hosszi ideig pihentette a kérdést, nyilvan
abban a reményben, hogy az elkeresztelések maguktél meg fog-
nak szlinni. Mikor es a reménye nem teljesedett be, Trefort
Agost vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1884 julius 11.-én ren-
deletet adott ki, amely kimondja, hogy ,ha valamely lelkész oly
gyermeket, ki a térvény szerint mas keresztény felekezethez tar-
tozik, barmely okbdl megkeresztel, azt sajat anyakonyvébe be
nem vezetheti, hanem kdteles az ezen ténykedésrél szold bizony-
latot az illetékes lelkészhez hivatalbol és avégbdl haladéktalanul
attenni, hogy az eként megkeresztelt gyermeknek sziiletését
sajat anyakonyvében foljegyezhesse: mert a mas felekezetbeli
lelkész altal tortént megkeresztelés a gyermeknek vallas tekinte-
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tébeni toérvényszerli hovatartozasan mitsem valtoztat”. Amely
pap elmulasztana az ilyen esetekrdl kiallitott keresztelési bizony
latoknak az illetékes lelkészhez legfeljebb nyolc napon beliil vald
attételét, arra a rendelet szerint a kihagasi torvény 53. szakasza-
ban megallapitott biintetés fog alkalmaztatni. A Trefort-féle
rendeletet azonban a katolikus papsag nem tartotta be, hivat-
kozvan arra, hogy ez a rendelet olyasmit kivan téle, ami a
katolikus elvekkel ellenkezik. A hatosagok egyes esetekben biin-
tetessél sujtottdk a rendelet ellen vétdket, ami Ujabb izgalmakra
adott okot, mas esetekben igyekeztek a kényes esetek felett napi-
rendre térni. A katolikus egyhazban harcias szellem kapott labra,
amely kivalt Schlauch Lorinc szatmari és késobb nagyvaradi
plispok kivaldo egyéniségében nyert megtestesiilést. Szitotta ezt
a harcias szellemet a romai kuria is. XIIl. Ledé papa Budavaranak
a torokoktdl vald visszavételének 200-ik évforduldja alkalmaval,
1886 augusztus 22.-én enciklikat bocsatott ki, amelyben a magyar
papsagot felhivja arra, hogy vigye keresztiil a vegyes hazassagok-
bol szarmazo gyermekek vallasat szabalyozo 1868: 53-ik t. c.
megvaltoztatasat. ,.Legh6bb vagyunk, — mondotta, — hogy a
torvénybdl eltavolittassék mindaz, ami az egyhaz jogaival nem
all osszhangban, ami cselekvési képességét csokkenti s a katolikus
hitvallassal ellenkezik”,,. Oly helyzet allt el6, amelyben az, amit
a katolikus egyhdz hitvallasa parancsanak tartott, nyiltan Ossze-
itk6zott az allamnak torvényileg kifejezett akaratdval. Trefort
igyekezett szemethunyni afelett, hogy rendeletét nem tartottak
meg — keriilni akarta az egyhazzal vald Osszeiitkdzést. Utdda,
grof Csaky Albin azonban, bar 6 is buzgd katolikus volt, tiir-
hetetlennek érezte ezt a helyzetet és kotelességének tartotta, hogy
rendet teremtsen e téren.

Grof Csaky Albin ezzel egy csapassal a politikai forgatag
kozéppontjaba keriilt. Pedig természeténél fogva nem volt
kombattans ember. Mint lelkiismeretes, rendkiviil komoly férfi
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minden reabizott feladatot gondosan és sikeresen, nem minden-
napos intelligenciaval oldott meg. 1867-ben mint 26 éves fiatal-
ember lett Szepes varmegye foispanja, ahol kivaldo adminisztrator
hirére tett szert. Nem is ahitozott nagyobb feladatokra és el-
utasitotta 1880-ban a neki felkindlt kozds pénziigyminiszteri,
majd 1881-ben a kozlekedésiigyi tarcat. Gondolkozasa higgadt
és jozan, észjardsa egyenes €s egyszerd, logikus é€s vilagos volt.
A politika intrikaiba, partpolitikai labirintusdba soha belé nem
tévedt. Nem tartozott azok kozé, akiknek egész gondolkodasa
megvaltozik mihelyt egy politikai problémaval érzik magukat
szemkozt, amikor aztdin nem a kérdés magvat nézik, hanem Ki
sem tudnak bontakozni a melléktekintetek, ellentétes érdekek és
szempontok utveszt6jébol és allasfoglalasukat nem a kérdés 1é-
nyegérdl taplalt nézetiik, hanem a varhat6 hatasok és kovetkez-
mények altal iranyittatjdk. Egyéniségének sok rokonszenves
vonasa kozt talan a legrokonszenvesebb az atlatszosag, a mester-
kéltségtl valdo idegenkedés volt. Higgadt megfontolas utan le-
szirt meggy6zOdéseit beszédeiben is egyszeriien, keresetleniil,
majdnem pongyolan adta eld, — szonoklatai sajat jellemzése
szerint ,,a legegyszeriibb igazsagoknak a legigénytelenebb modon
vald hirdetésében” meriiltek ki. Azt varta, hogy érvei 6nmaguk-
ban hassanak és sohasem torekedett arra, hogy el6adasanak kiil-
sOségeivel, szonoki effektussal, gazdag szinek felrakasaval mes-
terségesen emelje szavainak hatasat. De latszolagos sziirkesége
alol mindig kiérezhetd volt a jelentékeny férfi. Tet6tol-talpig
gentleman volt. Modorat bizonyos valasztékossag, egyéniségét
valami megmagyarazhatatlan eldkeldség jellemezte, de senki nala
tavolabb nem allhatott az elbizakodottsagnak, gégnek és dOlyf-
nek még latszatatol is. Békeszeretd és koncilians ember volt,
akinek a sors ironidja olyan szerepet juttatott, amelyben intranzi-
gensnek kellett lennie. Mindig megtette azt, amit kotelességének
tartott, de tulajdonképen soha nem volt benne semmi politikai



297

becsvagy. Amikor eljott az id6, amelyben érezte, hogy nincs
tobbé sziikség ra, egyszerlien félreallt és a latszatot is keriilte,
mintha a politikai életre befolyast akarna venni, amire pedig
lett volna képessége is és modja is. Egész egyéniségénél fogva
képtelen volt beletorédni abba, hogy az O tarcdjahoz tartozo
fontos teriileten olyan ziirzavar 4allhasson fenn, mint amilyen
az elkeresztelések folytdn Magyarorszagon bekdvetkezett. Tul-
komoly volt ahhoz, hogy ezt az allapotot tiirhette volna. Mint
gyakorlati adminisztrator, aki kisebb korben mar elég sok bonyo-
lult helyzetet oldott meg, ebben az orszagos problémaban is ren-
det akart teremteni.

1890 februar 26.-anl— tehat Tisza Kalman kormanyzasanak
utolsé napjaiban — Csaky rendeletet bocsatott ki ,,a keresztelési
bizonylatok kolcsonds megkiildése targyaban”, amely a kihagasi
torvény els0 szakaszara hivatkozva lényegében megismétli —
hatarozottabb szovegezésben — Trefort 1884. évi rendeletét."Ez
a hiressé valt ,februari rendelet” kimondja, hogy ,,mindannyi-
szor, valahanyszor a lelkészek barmely okbdl oly gyermeket
keresztelnek meg, ki az 1868. évi 53. t. c. 12. szakaszanak
rendelkezése szerint mas hitvallashoz tartozik® minden tovabbi
megkeresés bevarasa nélkill a ténykedés napjat kozvetleniil kovetd
nyolc nap lefolyasa alatt a keresztelési bizonylatot az illetékes
lelkésznek hivatalbol atkiildeni tartoznak”, amely rendelkezésnek
megszegése 10—50 forintig, ismétlés esetében 100 forintig terjed-
hetd pénzbiintetéssel stjtandd kihagasnak mindsil. A feb-
ruari rendelet Trefort rendeletétdl voltaképen csak abban kiilon-
bozott, hogy az elkeresztelésekre kiszabott biintetéseket enyhitette.
Dacara ennek a rendelet, amelynek fogalmazasa baré Hornig
késébbi veszprémi plispoktol eredt, a katholikus egyhazi korok-
ben nagy felzudulast valtott ki. Az 1890 aprilis 12. és 16.-ika
kozott tartott plispoki értekezlet elhatarozta, hogy a papahoz fog
fordulni utasitasért, kozben pedig az alsOpapsag egyaltalaban nem
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torédott a rendelettel. Egyediill Molnar Janos komaromi apat
plébanossal, késébb a néppart egyik megalapitojaval szemben
huszonhatszor kellett vadat emelni a rendelet athagasa miatt.
Mivel,a papa is a Csakyféle rendelet ellen foglalt allast, a hely-
zet mindinkabb elmérgesedett.

1890 november masodik felében a vallas- és kozoktatdsiigyi
minisztérium koltségvetésének targyaldsa alkalméval, a képvisel6-
haz is beleszolt a vitaba. A vitdban grof Szapary Gyula minisz-
terelnok kijelentette, hogy a kormany ragaszkodik a rendelethez
és ha az nem bizonyulna elegenddnek, torvényhozasi intézkedést
fog kérni, sét esetleg a. polgari anyakonyvek behozatalat fogja
javaslatba hozni. Csaky ugyanebben a vitdban arra utalt, hogy
kotelessége biztositani az 1868: 53. t. c. 12. szakasza imperativ
rendelkezésének végrehajtasat. Barmit hatarozna az egyhaz, az
semmiben sem alterdlhatja az allami torvények tekintélyét s a
felelés miniszter rendeletének érvényességét. Ilyen iigyekben a
torvényhozas véglegesen hataroz és hatarozata ellen semminemi
felebbezégnek helye nincs. A masfél hétig tartd vitdban felszdlalt
grof Apponyi Albert is, aki szemmellathatolag zavarban volt sajat
allasfoglalasat illetden. Egyfeldl elvileg helytelenitette az 1868.
torvénycikknek azt az intézkedését, amely a vegyes hazassagok-
bol szdrmazé gyermekek vallasat imperative hatarozza meg és
nem engedi meg, hogy a sziilok szabadon dontsenek arrol, milyen
vallasban akarjak gyermekeiket neveltetni, s6t bensdleg mint hithii
katolikus 6 is azon a véleményen volt, hogy katolikus lelkész
valoban nem miikddhetik kozre abban, hogy valamely gyermek
sziil6i akarata ellenére mas vallasfelekezetnek adassék at. Mas-
feldl azonban el kellett ismernie, hogy a torvényt eltdrdlni vagy
annak végrehajtasarol lemondani nem lehet. A kivezetd utat ebbdl
a dilemmabdl abban latta, hogy a maga részérél is kivanta a pol-
gari hazassagnak behozatalat, de nem kotdtte le magat a polgari
hazassag kotelez6 formaja mellett. Szeme el6tt csak a polgari



299

hazassag minimuma lebegett, a sziikségbeli polgari hazassdg (Not-
zivilehe) korilbelill Gigy, mint Ausztridban volt, ezt azonban be-
szédében hatarozottan nem jelentette ki. A polgari hazassag mel-
lett valoé ez az allasfoglalasa nagyon fokozta Apponyi népszerii-
ségét a liberalis kordkben, de Apponyi maga aggkoraban némi
megbanassal emlékezik meg rdla, mert ezzel ,,némely ponton ellen-
tétbe jutott az egyhaz elveivel.” Allasfoglalasa taktikai megfon-
tolasok eredménye volt, mert a nemzeti partnak voltak olyan
tagjai is — kivalt a protestansok, mint Horvath Lajos, Szent-
ivanyi Arpad, Kovacs Albert, de katolikusok is, mint Horvath
Gyula, Ernuszt Kelemen, Veszter Imre, s6t bizonyos mértékig
Horanszky Nandor is, akik az egyhazpolitikai kérdésekben a
kormany allaspontjat osztottdk. A képviselohdzi vita Szivak
Imre hatarozati javaslatdnak elfogadasaval fejez0dott be, amely
heTyesli a kormany eljarasat, szembehelyezkedik az 1868: 53. t
ce modositasara vonatkozd kivansagokkal és tudomasul veszi a
kormany kijelentését, hogy sziikség esetén a polgari anyakonyvek
behozatala targyaban torvény javaslatot fog beterjeszteni.

Az 1892 januarjaban lefolyt képviseldvalasztasok folytan az
egyhazpolitikai kérdések feszegetésében némi sziinet allt be. A va-
lasztasi mozgalomban ezek a kérdések nem jatszottak uralkodd sze-
repet. Ha akkor valdban nagykoncepcioju allamférfia allt volna a
magyar kormany élén, talan kisérletet tett volna arra, hogy ezt a
kérdést allitsa a valasztasi harc gyupontjdba. Szdmos jel amel-
lett sz6lt, — ami késdbb mind vilagosabb lett — hogy az egyhaz-
politikai kérdések valasztoviz modjara hatottak a kozjogi alapon
létesiilt partokra. A Kormanypartban, a nemzeti partban és a flig-
getlenségi partban egyesiiltek, voltak radikalis egyhazpolitikai re-
formoknak hivei és ellenfelei. Ha valaha, most nyilhatott kilatas
a magyar partviszonyoknak a kozjogi jelszavaktol valo fliggetle-
nitésére. Szapary nem mert erre az Utra 1épni, amely bizonyos
merészséget kivant volna meg. Az 6 politikdja kimeriilt a régi
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rendszerhez valé merev ragaszkodasban; egy a kiegyezés fenn-
tartasara feleskiidott tobbségpartnak minden aron valé megéro-
sitésében. Az egyhazpolitikai kérdésekben 6 csak azokat a veszé-
lyeket latta, amelyek a fennforgd ellentétek folytan a tobbség
belsd Osszetartasat fenyegették, de nem latta azokat a lehetdsé-
geket, amelyek az ellenzéki partok meghasonldsa folytin a koz-
jogi kérdések hattérbe szoritdsa szamara kinalkoztak, 6 maga sem
volt hive a radikdlis egyhazpolitikdnak, tudta, hogy a kiralyis
idegenkedik tdle és kompromisszum utjan akarta ezt a kérdést
megoldani. Tartott attol, hogy ha az egyhazpolitikai kérdésekben
vallott felfogasok dontenék el a valasztok allasfoglalasat, a ,radi-
kalis egyhazpolitika hivei hatalmaskodnanak. Ezt el akarta
keriilni; pedig végeredményben mégsem tudta ezt a céljat elérni,
mert a radikalis reformot nem tudta 6 sem megakadalyozni.

Az 10j képviselohazban majus folyaman az egyhazpolitikai
kérdési  vita  soran  ismét  feliitotték  fejiiket. Grof
Csaky Albin fejtette ki a kormany allaspontjat. Nyilatkozataibol
kitinik, hogy a kormany akkor még keriilni akarta a radikalis
reformokat. Csak olyan torvényjavaslatot helyezett kilatasba,
amely szemit ,,addig is, mig az altalanos polgari anyakonyv 1éte-
sithet6, a vegyes hazassagokbol sziiletett gyermekek szamara rész-
leges polgari anyakonyvek hozassanak be.” Hogy azonban a kor-
many egy jelentds 1épéssel tovabb ment az egyhdzpolitikai kérdé-
sek terén, az nem volt kétséges. Bebizonyult kiilondsen akkor,
amikor Iranyi 0jbol el6terjesztette — 1867 ota huszonharmad-
szor, — szokasos inditvanyat a vallas szabad gyakodatanak
a felekezetek egyenjoglisdganak torvényhozasi uton valo szaba-
lyozasa targyaban és a kormany ehhez az inditvanyhoz ezuttal
hozzajarult, s6t Csaky kijelentette, hogy a zsid6 vallasnak a bevett
felekezetek kozé valo felvétele targyaban is térvényjavaslatot fog
el6terjeszteni. Iranyi Déniel megélte még azt a diadalt, hogy az
altala kovetkezetesen hirdetett elveket az egész képviseléhaz ma-
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gaéva tette. Nem ¢lte meg mar ezeknek az eszméknek megvalo-
sulasat is, mert november 2.-an a késObb rdla elnevezett belvarosi
utca egyik hdzaban, meghalt. Joszandéku, becsiiletes gondolkodast
ember volt, azokhoz a Magyarorszdgon ritka politikusokhoz tar-
tozott, akik mindig mereven ragaszkodnak elveikhez €s nézeteik-
hez és doktriner meggy6z6désiiktdl soha senkinek és semminek
kedvéért egy hajszalnyival sem térnek el.

Grof Cséky Albin jaliusban emlékiratot terjesztett a minisz-
tertanacs elé a megalkotand6é egyhazpolitikai reformok targya-
ban, de ennek részletes targyalasaba a kormany csak szeptember
és oktober ,,folyaman bocsatkozott be. Teljes egyetértés jott létre
sz0l6 két tdrvényjavaslat beterjesztésére nézve. Az allami anya-
konyvvezetés kérdésében a kormany tovabb ment a Csadky majusi
beszédében elfoglalt allasponton, mert az allami anyakonyveket
nemcsak a vegyes hazassagbdl sziiletett gyermekekre, hanem az
Osszes sziiletési, hazassagi és haldlesetekre akarta bevezetni. Ez az
allasfoglalds a kormanyon belill szintén egyhangulag jott létre.
Mig azonban Szapary az allami anyakdnyvek bevezetését azzal
az altalanos kozigazgatasi reformmal kapcsolatban tervezte, ame-
lyet a kozeljovében ujbol a képviselbhaz elé akart terjeszteni, a
kormany tobbi tagjai azt kivantak, hogy az allami anyakdnyvek
vezetése a kozigazgatasi reformtdl fiiggetleniil azonnal elrendel-
tessék. Egyhangi megallapodas jott 1étre arra nézve is, hogy a
kormany a képviseléhazban tdrvényjavaslatot fog bejelenteni
a hazassagi jog egységes szabalyozasardl, amely a hazassagi pere-
ket az egyhazi birésagok hatdskorébol kiveszi és az allami biro-
sagok hataskorébe utalja at. Mig azonban a kormany legtobb
tagja — kivalt grof Csaky Albin és Szilagyi Dezs6, — a kép-
visel6hazban teendd bejelentésnél azt is kimondatni akarta, hogy
a hazassagi jogrol szold javaslatban a kotelez6 polgari hdzassag
fog bevezettetni, amivel kapcsolatban az 1868: 53. t. c. 12.-ik
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szakaszat is modositani akartdk, addig Szapary csak a fakultativ
vagy sziikségbeli polgari hazassag bevezetéséig akart elmenni.
Oktober 10.-én a minisztertanacs abban a két kérdésben, ame-
lyekben nézeteltérések alltak fenn, Szapary allaspontja ellen
dontott.

Harom hétig teljes bizonytalansag uralkodott. Ismeretessé
valt, hogy a kiraly idegenkedik az egyhazpolitikai reformok ama
radikalisabb alakjatol, amely mellett a kormany tobbsége leko-
totte magat. A reformok ellenz6i a kiralytol vartdk a kérdésnek
az O szellemiikben valo eldontését. De nem volt kétséges, hogy
ebben az esetben ugy grof Csaky Albin, mint Szilagyi Dezso
visszaléptek volna és ez maga utdn vonhatta a szabadelvii part
teljes kettészakadasat. Talan fennallt volna a lehetdség, hogy a
szabadelvll partnak Szaparyhoz szitd része az Apponyi vezetése
alatt all6 nemzeti parttal egyesiiljon 0] tobbséggé, — Apponyi
emlékirataiban komolyan foglalkozik ezzel a lehet6séggel, — de
ennek az alakulasnak az lett volna az ara, hogy vagy a kirdlynak
kellett volna az Apponyi-féle nemzeti kovetelményekkel megal-
kudnia, vagy pedig Apponyinak ezekrdl a kovetelményekrdl le-
mondania, ez pedig egyarant lehetetlen volt, mert a kiraly
nem tagithatott attdl a vezérelvtél, amely Ot egész uralkodasa
alatt vezette, hogy a kiegyezésben megteremtett allapot minden
megbolygatasa oly lejtére viszi a fejlédést, amelyen elvész mindaz,
amiért a kiegyezés létesiilt; Apponyi pedig mar talsagosan leko-
totte magat a nemzeti kdvetelményekhez, semhogy ebben az id6-
pontban lemondhatott volna réluk. igy a kiradlynak nem volt mas
valasztasa, mint meghajolni a tobbség akarata eldtt és hozza-
jarulni ahhoz, hogy Szapary elejtésével azokbdl alakuljon meg
az 1) kormény, akik az egyhazpolitikai kérdésekben a radikalis
megoldas hivei voltak, 1892 november 6.-an Szapary lemondott.
Ezt az elhatarozasat harom nappal késébb a képviseldhazban azzal
indokolta, hogy a hazassag polgari kotésének kotelezd forrna-
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jarol teendd nyilatkozatra nézve a Kkormany nem tudott
oly megallapodésra jutni, mely egyszersmind a korona helyben-
hagyasat is megnyerte volna. Ebben a nyilatkozatban benne volt
az, hogy a kirdly a kormany tobbségének dallasfoglalasat nem
helyesli.

Az egyhazpolitikai mozgalmak ezzel donté stadiumba léptek.
A kor tobbnyire liberalis publicistai egész epopoe-at csinaltak
bel6lik, A magyar liberalizmus hdéskoranak és a magyar parla-
mentarizmus legfényesebb epizodjanak tartjak az akkori kiizdel-
meket. Mai tavlatbol szemlélve sok minden, amit ¢ korrdl elmon-
volt ugyan egy nagy elvrél: az allamnak meg kellett védenie a
maga szuverén akaratdnak érvényesiilését az egyhazzal szemben,
a maga szuverén akaratinak érvényesiilését az egyhdzzal szemben,
amely magat ennek az akaratnak bizonyos vonatkozdsokban nem
akarta aldvetni. Ebben a tekintetben az allamnak ki kellett kiiz-
denie a maga kétségtelen jogat és mivel ezek az események a
XIX. szdzad végén jatszodtak le és nem néhdny szazaddal elébb,
nem is volt kétes, hogy ez a kiizdelem az allam gydzelmével fog
végz6dni. Amde ebben a kérdésben joforman nem volt nézet-
eltérés sem a képviselohaz partjai kozt, sem a képviselohaz és az
uralkodé kozt. Az éllam akaratat azokkal szemben, akik azzal
szembehelyezkedtek, mindenki meg akarta védeni: nemcsak a kor-
manynak Szilagyi Dezs6 koriil csoportosuld tobbsége és a szabad-
elvli part liberalis szarnya. Azt érvényesiteni akarta Szapary is,
Apponyi is, az uralkodd is. Az eltérés csak ott kezdddott, ahol
arrol volt szo, hogy az allam akaratanak érvényesitése a kotelezd
vagy a fakultativ polgari hazassag bevezetésével torténjék-e. Ez
a kérdés azonban tavolrol sem olyan nagy elvi jelentOségl,
mint ahogyan ezt azok, akik ebben a harcban részt vettek, fel-
tiintették. A katolikus egyhdz mas orszagokban szamtalan eset-
ben megbaratkozott a kotelezd polgari hazassag intézményével,
anélkiil, hogy befolyasa ezzel csokkent volna. Azok viszont, akik
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az egyhaznak az 4llami akarattal val6 szembehelyezkedését meg
akartak torni, ezt a célt a fakultativ polgari hazassag intézmé-
nyének bevezetésével is teljesen el tudtdk volna érni. Az a kérdés,
hogy a polgari hazassagnak egyik vagy masik modja alkalmaztas-
sék-e, mar nem szolgaltathatott okot egy heroikus politikai kiizde-
lemre. Az egyik allaspont éppen ugy, mint a masik, mar csak
annak a zaszlonak jelent6ségével birt, amely alatt a két kiilonbozo
egyhazpolitikai alapfelfogds hivei sorakoztak. Az egyik és a ma-
sik felfogas hivei azt érezték, hogy nekik nyiltan 6ssze kell csap-
niuk egymassal. Akiknek gondolatvilagaban a katolikus egyhazra
val6 tekintetek szerepet jatszottak, azok a fakultativ polgari ha-
zassag mellett tortek landzsat. Akik a katolikus egyhézat érintd
kérdésekben kozombosen gondolkoztak, azok a kotelezd polgari
hazassag hiveinek vallottdk magukat. De ez nem azért tortént,
mert a fakultativ polgari hazassag a katolikus egyhaz hitelveivel
jobban 0Osszefért, s6t voltak — éppen a magyar fOpapsagban —
olyanok, akik ennek éppen az ellenkezgjét allitottak.

Hogy a kotelezé polgari hazassag mellett oly erdés kozhangu-
lat érvényesiilt, ez nagyrészben Szilagyi Dezsé akkori igazsagiigy-
miniszter befolyasara vezethetdé vissza. Voltak, akik meg voltak
gy6zddve arrol, hogy Szilagyi azért ragaszkodott oly szivosan a
polgari hazassaghoz, hogy ezzel megbuktassa Szaparyt éppen ugy,
mint ahogyan annak idejében Tisza Kalmant megbuktatta. Ezt
Horénszky Nandor a képviselohdz nyilt szine eldtt is szemére
vetette. Szilagyi Dezs6 erélyesen visszautasitotta ezt a vadat és
nem is tagadhato, hogy a kotelezd polgari hazassag melletti allas-
foglalasa sokkal régibb keletli, mert mar 1883 novemberében is
ilyen értelemben szodlalt fel a képviselohdzban. Az egész egyhaz-
politikai harcot azonban az 6 er0s egyénisége uralja. Nagy ésszel
nagy becsvagy parosult benne, 6 maga mondotta, hogy az ira-
nyitd allamférfini szerep, amelyre egész életében torekedett, nem
a miniszterségnél, hanem csakis a miniszterelndkségnél veszi kez-
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detét. Rengeteg tudas volt benne felhalmozva, — még pedig nem-
csak szakmaja, a jogtudomany terén, — és ismereteit parjat rit-
kité dialektikai miivészettel tudta értékesiteni. Erds volt felfo-
gasanak logikus felépitésében, talan még erdsebb a polémidban,
amellyel a felfogasa elleni tdmadasokat visszaverte. Mard szarkaz-
musara nem szeretett szordindt tenni, nem torddott vele, sot talan
¢élvezte, ha bantd volt valakivel szemben. Inkabb analitikus, mint
szintetikus elme volt, jobban tudott boncolni mint épiteni. Kiilo-
nbsen jellemezte 6t az a lenézés, amellyel joforman Osszes ember-
tarsait kezelte, és e tekintetben nem tett kivételt sem miniszter-
tarsaival, — akik kozott olyanok voltak mint Tisza Kalman, —
sem mérsékelt ellenzéki kordban vezértarsaval, grof Appo-
nyi Alberttel, s6t még az uralkodoval sem, aki egyszer
azt mondta roéla, hogy: ,nem mondta ugyan meg nekem
vilagosan, de folyton éreztette velem, hogy szamarnak tart.”
Hires volt gorombasagarol, amely senkit sem kimélt. Minisztersége
alatt sem szerzett magdnak hiveket. ,Ez a férfii, kinek agyaban
tobb tudomany és ész van, mint szdz masokéban egylittvéve, —
mondja egyik parthive, — rideg, visszautasit6 modoraval, magan
kiviill minden mast lekicsinyld viselkedésével elidegenitette maga-
tol harom év alatt az egész partot.” Barataival szemben allandoan
bizalmatlan és gyanakvo volt, mindeniitt sajat személye ellen
iranyul6 intrikat és gonosz szandékot latott, — talan azért, mert
0 maga sem tudott azok mellett, akikkel a sors koézds munkara
hozta 0Ossze, joban-rosszban kitartani. Minden kiilondsebb ok
nélkiil hagyta ott a mérsékelt ellenzéket; és Apponyit, majd 6
buktatta meg Tisza Kalmant, ki 6t kormanyaba bevette, amikor
Szapary a kozigazgatasi reform keresztiilhajtdsaval bajlodott, Szi-
lagyi, aki pedig e kérdésnek elismert szakértdje volt és akinek
¢életidealja volt, hogy ezt a reformot 6 csindlhassa meg, gyanut
kelté mélységes hallgatasba burkoldzott és az egyhazpolitikai har-
cok folyaman legalabb is nem tett semmit Szapary helyzetének
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megkonnyitésére. Egy hozza kozelallo publicista is, aki Szilagyi-
nak rajongoja, kénytelen megallapitani rola: ,,Tudott gytlélni s
ezt nem is titkolta, mert nem félt, mivel erdsnek érezte magat.
De tulzas volna allitani, hogy ellenszenveivel csak megkdzelitéleg
is hasonld magaslaton allott az emberekhez valé szeretete. Aligha
létezett a foldon oly €16 1ény, akiért Szilagyi rajongott €és olyan
is kevés, aki irant vonzalma a kozepesnél magasabb héfokot ért
volna el.” Kiilonben Szilagyi maga is azt mondta magardl: ,,Engem
soha senki sem szeretett, sem az apam, sem az anyam. En se
szeretek senkit.” Voltak bamuloéi, voltak akik féltek t6le, de ba-
ratja alig volt. Hatalmas egyéniség volt, de olyan, amelybdl min-
den lagyabb vonas joforman teljesen hianyzott.

Szapary lemondasa utan Wekerle Sandor pénziigyminiszter
kapott megbizast az j korméany megalakitdsara. Nem Csaky, mert
6 vords posztd volt az egyhazpolitikai ellenzék szemében és nem
Szilagyi, mert a kirdly 6t nem szerette és nem is bizott benne.
Wekerle azokban a minisztertanacsi vitakban, amelyek Szapary
bukasara vezettek, a radikalis egyhéazpolitika hivei mell¢ szegddott,
de személye mar az iigykornél fogva is, amelyet a pénziigy
minisztérium élén betdltott, kevésbbé volt tamadasoknak Kkitéve.
A Szaparykormany tagjait kiilonben joforman mind megtartotta;
csak a Szapary tavozasaval elarvult belligyminiszterséget toltotte
be Hieronymi Karollyal, aki a fiatal grof Andrassy Gyulat vette
maga mellé allamtitkarnak, o6felsége személye koriil miniszter
pedig a berlini nagykovetté kinevezett Szogyény Marich Laszlo
helyett grof Tisza Lajos lett.

Wekerle Sandor 1892 november 19.-én tartott programnv
beszédében bejelentette, hogy a kormany még a téli iilésszak foiya-
man be fogja terjeszteni az izraelita vallds torvénybeiktatasara, a
vallas szabad gyakorlatara és az altalanos polgari anyakonyvek
behozatalara vonatkozo torvényjavaslatokat, amelyek mar elnyer-
tek a korona elézetes jovahagyasat. Ami a hazassagi jog reform-
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jat illeti, — mondta Wekerle, — a kormany legfelsébb elhata-
rozést eszkozolt ki annak elvi kijelentésére, hogy ez a reform a
kotelezd polgari hazassag alapelvei alapjan fog elkészittetni, ami
azonban ,nem érintheti 6felségének azon jogat, hogy a kivitelre
és egyes részletes intézkedésekre nézve elhatarozasat akkorra tartsa
fenn, midon a kidolgozott torvényjavaslat eléje terjesztetik.” Ez
a szokatlan fenntartds alatdmasztani latszott azoknak véleményét,
akik valtig biztak abban, hogy a korona a polgari hazassagrol
sz616 torvény benyujtasahoz végiil még sem fog hozzajarulni. Ezért
a Wekerle-kormany megalakulasat koveté idében éppen az egy
hazpolitikai reformok ellenzéi folyton siirgették a kormanyt a
polgari hazassagrol szold torvényjavaslat beterjesztésére, azt re-
mélvén, hogy ez a 1épés nyilvanvalova fogja tenni a kiraly és a
kormany kozotti ellentéteket. Az egyhazpolitikai reformok elleni
mozgalom a katolikus egyhazon beliil valtozatlan intenzivitassal
folyt. Szokéssa valt, hogy a katolikus istentiszteleteket kovetdleg
népgytiléseken tiltakoztak a kormdny szandékai ellen. Eze-
ket a népgytléseket Hieronymi beliigyminiszter 1893 &prilis
18.-an kelt rendeletével betiltotta. Erre mindenfelé katolikus ko-
rok alakultak. Schopper rozsnyo6i pilispok, a legmilitinsabb magyar
fopap, 1893 ujév napjan irt pasztorlevelében felszdlitotta egy
hazmegyéjének papsagat a polgari hazassag ellen valo kiizde-
lemre, marcius elején pedig az egész piispdki kar Schlauch
Lérinc nagyvéradi plispok altal fogalmazott feliratban kozvetle-
nill a kiralyhoz fordult és ebben a kormany egyhazpolitikai re
formtervezeteit részben iddszeriitleneknek, részint a dogmakba
iitk6zOknek mondja. A katolikus fOnemességben grof Esterhazy
Miklés Mor vezetése alatt szintén megindult a szervezkedés a re
formok ellen, egyelére nem sok eredménnyel. A képviselohdzban
egymast kovetik az egyhdzpolitikai vitdk. A szabadelvli partbol
1893 januar 27.-ét6l kezdve, amikor Wekerle egy partértekezle-
ten felhivta az egyhazpolitikai reformok ellenzdit, hogy minden
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a kormany ellen iranyulé akciotdl és propagandatol tartozkod-
janak, egymas utan lépnek ki grof Szapary Gyula, Péchy Ta-
mas, Latinovits Ernd, grof Szapary Laszld, grof Batthyany Tiva-
dar, Asboth Janos, grof Sztaray Istvan, Kammerer Emnd, bard
Atz¢él Béla és masok. A fliggetlenségi part teljesen meghasonlott:
egyik része Eotvos Karoly vezetése alatt tdmogatta, masik része
Ugron Gébor vezetése alatt tamadta a kormany politikdjat. A
nemzeti part Sem volt egységes, de egyeldre Apponyi nagy mii-
veszettel hidalta at az ellentéteket, amikor érdemben nem nyilat-
kozott részletesen a reformokhoz vald allasfoglalasarol, egyébként
pedig a papsag egy részének tulzott akcioival szemben védelmébe
vette az allami tekintélyt.

Az egyhazpolitikai javaslatok koziil az elsd kettd, amely a
aprilis 26.-an,keriilt a képviseléhaz elé, ezt kovette majus 17.-én
a vallas szabad gyakorlatarol és végiil december 2.-an a hazassagi
jogrol szolod torvényjavaslat, valamint egy torvényjavaslat, amely
az 1868: 53. t. cnek a vegyes hazassagbol sziiletett gyermekek
vallasi hovatartozadsara vonatkoz6 oly sokat vitatott intézkedését
oda modositotta, hogy a sziilék a hazassagkotést megel6zdleg meg-
feleld alakisagok kozt megegyezhetnek arra nézve, hogy Osszes
gyermekeik az apa vagy az anya vallasat fogjak kovetni. A hazas-
sagi jogrol szolo torvényjavaslatrol szolo vita 1894 februar 19.-én
kezdédott és a legszebbek kozé tartozott, amelyek a magyar kép-
visel6hazban lefolytak. Szilagyi nagy tudasanak gazdag tarhazabol
ontotta az érveket a kormany javaslatai mellett. Felszolalasai min-
dig 1ény égbe vagoak voltak, nem tért ki egyetlen kérdés eldl, vitat-
kozott, hadakozott és soha kdzbeszdlast nem hagyott riposzt nél-
kiil, de mindvégig az érvekkel vald meggydzésre torekedett és
semmi masra. A parlamenti szénoklat modern stilusanak hazankban
nem volt nala nagyobb mestere. Nem volt sok fantazidja, nem
hasznalt koltéi fordulatokat vagy hasonlatokat, a sziv melegének
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beszédeiben még csak nyomat is nehéz volna megtaldlni, de be-
retvaéles megallapitdsai, az a tlineményes tudas és dialektikai
iigyesség, amellyel minden ellenfelét sarokba szoritotta, az a
mard guny és szarkazmus, amellyel a mas nézetet vallokat elon-
totte, mindig magaval ragadta a hallgatokat. Minisztertarsa, grof
Csaky Albin 6t — mint széonokot — egyszer, még a nagy
egyhazpolitikai vitdit megeléz6en, a ,nagy cséplogépének ne
vezte. Ezt a szerepet jatszotta ezuttal is. Erés és iigyes debatter-
nek bizonyult ebben a vitdban Wekerle Sandor is. Az ellenzéki
oldalon ezittal Apponyi jart el6l, mindig nagy szempontokat emel-
kedett formaban hangoztatva; mellette még Ugron Gabor tiint ki
szines, bar nagyon szubjektiv és a targyi érvelésben nem tulsdgosan
erds szénoklataival. A képvisel6hazi szonokok magukkal ragadtak
a tarsadalmat is, amely marcius 4.-én a szabadelvii part és a fiig-
getlenségi part Edtvos-csoportja k6zds rendezésében Budapesten
szabadelvli nagygytlést tartott, valaszul egy mar januarban le-
folyt katolikus nagygytilésre. Végre aprilis 12.-én a nagy vita
véget ért és a képviselohaz a hazassagi jogrol szolo javaslatot,
amely a. kotelezd polgari hazassagot hozta be, 281 szavazattal 106
ellenében elfogadta. A tobbség foleg a szabadelviipartbol és a
figgetlenségi partnak E6tvos Karoly és Justh Gyula vezetése alatt
allo csoportjabol, a kisebbség a nemzeti partbol és a fliggetlenségi
part Ugron-csoportjabol keriilt ki, bar akadtak olyanok, — kivalt
a nemzeti partban, — akik masként szavaztak, mint partjuk
tobbsége.

Az egyhazpolitikai reformok ellenz6i most abban biztak,
hogy a férendihaz fogja a polgari hazassagot megbuktatni, amint
ez 1883-ban mar egyizben megtortént A férendihdaz négynapi
vita utdn, amelyben az 1891 oktdberében kinevezett uj herceg-
primas, Vaszary Kolos és grof Zichy Nandor képviseltek az el-
lenzéki allaspontot, majus 10.-én 139 szavazattal 118 ellen tény
leg elvetette a hazassagi reformrdl szold javaslatot. A képviseld-
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haz azonban majus 20.-an 166 szavazattobbséggel Wekerle minisz-
terelndk inditvanyara kimondta, hogy ragaszkodik a javaslathoz
és azt Ujabb megfontolds végett visszakiildi a forendeknek. A
konrlany egyidejiileg olyan elGterjesztéseket tett a kiralynak,
amelyek segitségével a férendihdz tobbségének a javaslathoz vald
hozzajarulasat biztositani akarta és tobbek kozt 0j fOrendihazi
tagoknak kinevezését is javaslatba hozta. Wekerle e targyban
majus 26.-an Bécsben jelentést tett a kiradlynak, kijelentette, hogy
javaslatanak elfogaddsahoz allasat koti és utalt arra, hogy a pol-
gari hazassagnak a férendihaz altal vald masodik visszautasitasa
teljesen felforgatnd a magyar partviszonyokat olyan vonatkoza-
sokban is, amelyek az uralkod¢ altal allandéan szemmel tartott
nagy érdekeket veszélyeztetnék. Nyilvan arra célzott, hogy ez
esetben olyan tobbségnek kellene a kormanyzast atadni, amely
kozjogi téren tjitdsokat kovetelne €s ezzel a hadsereg egységét is
megbontand. A kirdly a maga részérél éppen erre vald tekintettel
hajland6 volt mindent megtenni a polgéri hazassagrol szo6ld javas-
lat torvénnyé valasanak biztositdsara, — bar alapjaban azt kivan-
tdk t6le, hogy személyes elhatdrozasaval olyasvalamit vigyen ke-
resztiil, amit helytelenitett, — de szerette volna az e célbol sziik-
séges felhatalmazasokat olyan valakinek megadni, aki amellett,
hogy hiven kitart az 1867-es kiegyezés megvédésében, egyuttal ke-
vésbbé ellenszenves azok szemében, akik a Wekerle-kormany egy-
hazpolitikajat ellenezték. Valasztasa grof Khuen-Hédervary Ka-
roly horvat banra esett. Jinius elsején Wekerle lemondott és
Khuen-Hédervary kapott megbizast j kormany megalakita-
sara. Amikor Wekerle Bécsbdl visszaérkezett Budapestre, itt a
tomeg az utcan rendkiviili ovaciokkal fogadta, a tiintet6 ifju-
sag még a lovait is kifogta és maga huzta tovabb a miniszterel-
nokség palotdjaig. Masnap Wekerle a szabadelviipart érte-
kezletén bejelentette lemondasat, azzal indokolvan azt, hogy a
kiralytol nem kapott felhatalmazast az 6rokos férendihazi tagok-
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nak sziikség esetén vald szaporitdsdra. A part erre Daranyi Ignac
inditvanyara egyhangtlag elhatarozta, hogy fenntartja egyhaz-
politikai programmjat, sajnalja a kormany visszalépését ¢és felkéri
a lemondott kormany tagjait a part vezetésének megtartisara.
Ezekutan grof Khuen-Hédervary Karoly meg sem kisérelte az 1j
kormany megalakitasat és visszaadta a kapott megbizast, Junius
4.-én a kiraly Budapestre érkezett a valsag megoldasahoz sziikséges
targyalasok folytatdsara. Hogy mas mint Wekerle nem alakit-
hatja meg az 0j kormanyt, az eleve vilagos volt. De nehézséget
okozott az a kérdés, hogy Szilagyi Dezs6 is tagja legyen” az 1j
kormanynak. Egyfel6l Szilagyi személye kiilondsen gytloletes volt
az egyhazpolitikai ellenzék szemében, masfeldl viszont attdl lene
tett tartani, hogy elejtése esetében a nemzeti kovetelmények meg-
valositasara torekvo ellenzékhez fog csatlakozni és félelmetes ellen-
sége lesz az ) kormanynak. Akiket a kirdly meghallgatott, majd-
nem mindnyéjan mellézhetetlennek mondtak Szildgyi ijabb kine-
vezését, s6t Wekerle is ahhoz kototte a miniszterelndkség elvallala-
sat, hogy Szilagyi mint igazsagiigyminiszter megmaradjon a kabi-
netben. Erre a kiraly engedett és igy junius 9.-én Wekerle megala-
kithatta az 0j kormanyt. A lemondott minisztériumbdl csak harman
tavoztak végleg: grof Csaky Albin, aki az egyhazpolitikai ellenzék
szemében szintén vords posztd volt, aki azonban nyugodtan félre
allt, grof Bethlen Andras és grof Tisza Lajos. Csdky utdda a
vallas- és kozoktatasligyi minisztériumban baré Eotvos Lorant lett,
Tisza Lajos utddja mint 6felsége koriili miniszter grof Andrassy
Gyula, grof Bethlen Andras foldmivelésligyi miniszter utéda
valamivel késobb grof Festetich Andor lett.

A foérendihaz junius 21.-én vette masodizben targyalas ald a
hazassagi jogrol szo6lo javaslatot, amelynek fbérendihazi ellenz6i
koziil tobben a lefolyt események hatasa alatt belattak a tovabbi
ellenallas hidbavalosagat, s6t aggalyos voltat. A javaslatot a f6-
rendihaz ezuttal 128 szavazattal 124 ellen elfogadta. Kozben a
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képvisel6hdz nagyobb izgalmak nélkiil letargyalta és elfogadta a
tobbi egyhazpolitikai javaslatot is. Nehezebben ment a dolog a
férendihazban. A vallas szabad gyakorlatarol sz6ld torvényjavas-
latot a férendihaz oktober 3.-4n csak egy szavazattobbséggel fo-
gadta el, de a részletes targyalasnal a férendihdz tordlte a feleke-
zetnélkiiliségre vonatkoz6 szakaszokat, az igy megcsonkitott ja-
vaslatot pedig azutan még a kormany tagjai sem fogadtak el. A
szotobbséggel elvetette. Ezeket a javaslatokat csak a kovetkezd
Banffy-kormany tudta, 1895 oktéber 21.-én, — 6t 0j férendihazi
tag kinevezése utdn, — a fOrendihazzal elfogadtatni. Az egyhaz-
politikai harcok tulajdonképeni bevégzését azonban a hdzassagi
jogrdl szOlo javaslat szentesitése jelzi, amelyet Wekerle miniszter-
elnok december 10.-én jelentett be a képviselohdznak.

Ezzel a Wekerle-kormany be is fejezte feladatat. 1894 de-
cember 24.-én a kormany tagjai alairtdk lemondasukat, amelyet
a kiraly elfogadott. December 27.-én Wekerle bejelentette lemon-
dasat a szabadelvli partnak is. A lemondas okaul nyiltan azt
jelolte meg, hogy a kormany a korona bizalmat nemcsak egyes
iigyekben, de altalaban véve sem birja olyan mértékben, amint
ez az ugyek sikeres és eredményes vezetése szempontjabdl kiva-
natos volna.
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MA,GYARORSZAG HELYZETE ]
AZ EGYHAZPOLITIKAI REFORMOK UTAN

MAGYARORSZAG helyzete a kilencvenes években
kedvezden alakult. Azok a veszélyek, amelyek elébb a
hetvenes, azutdin a nyolcvanas évek vége felé Orosz-
orszag részérdl fenyegették, legalabb akut alakban nem tamadtak
fel jbol. A monarchia a vele hatdros Balkan allamoknak, Roma-
nianak, Szerbianak ugy uralkododival, mint kormanyaival jo vi-
szonyt tartott fenn. A Bulgaria koriili torzsalkodasok nem léptek
ki a normalis diplomaciai akciok kereteib6l. A monarchian beliil
pedig Ausztria allandd belsé villongasok szintere volt, ami sziik-
ségszeriien emelte a monarchidn beliill Magyarorszag viszonylagos
sulyat és tekintélyét. Ezt kiilfoldon is tudtdk és a német dipb-
maciai aktdk szamos példat mutatnak arra, hogy Berlinben és
Pétervarott a magyar parlamentnek donté befolyast tulajdonitot-
tak az osztrak-magyar kiilpolitikara, mig az osztrak befolyast ala-
rendeknek tekintették. A gazdasagi jolét soha nem fejlédott oly
erdteljesen és gyorsan, mint 1890 és 1896 kozott. Az a generacio,
amely a magyarsagnak 1867 eldtti nyomorusagos helyzetét és
kiizdelmes viszonyait még személyes tapasztalatokbol ismerte, mar
letint. Viszont azok a veszélyek, amelyek Magyarorszagot Tisza
Kalman idejében Oroszorszag részérdl kétizben is fenyegették,
kevéssé mentek at a koztudatba és nem voltak nagyobb hatas-
sal a magyar politikusok gondolkodasara. Az 1j generaciot ily
koriilmények kozt bizonyos szertelen dnbizalom jellemezte. Szer-
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telén azért, mert a monarchia és a magyarsag helyzete nagyobb
perspektivaban nézve korantsem volt olyan rézsas, mint ahogyan
azt a magyar politikai vilag pillanatnyilag latta.

A veszély Magyarorszagot tovabb is Oroszorszadg részérdl
fenyegette. Fenyegette ugyan az egész monarchidt is, de ezt a
veszElyt Ausztria-Magyarorszag népei nem egyforman itélték meg.
A szlavoknak — els6sorban a cseheknek, — egyenesen Ohajtasa
volt az, hogy a monarchia ne Németorszaggal, de Oroszorszaggal
szovetkezzeék és ezt az allaspontot vallottdk az osztrak nemzeti-
ségnek ama feudalis és klerikalis kdrei is, akik AusztriAban Hohen-
wart idejében a dualisztikus allamforma helyébe uj fodera-
lisztikus allamformat akartak léptetni. A cseh Kramarz a kilenc
venes ¢években a harmasszovetséget ,.elhasznalt luxuszongord”-
nak nevezi, amely mar semmire sem valo, helyette ¢ is a monar-
chidnak Oroszorszaggal vald szovetségét siirgeti. Orosz részrdl az
Ausztria-Magyarorszaghoz valdé kozeledés tulajdonképeni akada-
lydt nem is annyira Ausztridban, mint inkabb Magyarorszagon
latjak. III. Sandor car egyenesen panaszkodik, hogy az osztrak
parlament nem tanusit elég ellenallast a magyar torekvésekkel
szemben és Lobanow orosz killiigyminiszter 1895 novemberében
akkor, amikor az orosz kiilpolitika jovojérdl elmélkedik, ugy ta-
lalja, hogy alig létezik még harom olyan népcsoport, amelynek
érdekei konnyebben volnanak egymassal &sszeegyeztethetdk, mint
az oroszok, a francidk és Ausztria-Magyarorszdgnak nem-magyar
és nem-lengyel lakoi. De mert az uralkodé Ausztria-Magyarorszag
politikdjat a német szovetség mellett valé hii kitartas szellemében
iranyitja, amiben els6sorban a magyarokra ¢és mellettiik még az
ausztriai lengyelekre és a németek nagy részére tamaszkodik,
Oroszorszag részérdl az Ausztria-Magyarorszag ellen iranyuld ta-
madas lehet6sége soha nem volt kizarva és nem egyszer almatlan
éjszakakat okozott a kiiligyminisztereknek. Az ebb6l a helyzetbl
a monarchiara szarmazo veszélyeket tisztan latjak a kiilf6ldon is,
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ahol Lord Salisbury angol kiiliigyminiszter allapitja meg, hogy
Oroszorszag ttja a Balkanra Bécsen at vezet.

Az osztrdk magyar kiilpolitika alapja tovabb is a harmas-
szovetség €s ezen belill kivalt a szovetség Ausztria-Magyarorszag
és a Német Birodalom ko6z6tt. Bismarck 1890 marciusaban vissza-
vonult ugyan, de utddjai Caprivi groéf és Hohenlohe herceg ebben
a tekintetben tovabb folytattdk az 6 politikdjat. Osztrak-magyar
szempontbol a Németorszaggal vald szdvetség megerdsodeését je-
lentette, hogy Caprivi grof roviddel hivatalanak elfoglaldsa utan
elhatarozta, hogy nem Ujitja meg azt a titkos ,,viszontbiztositasi
szerzédeést-,,, amelyet Bismarck Oroszorszaggal kotott és amelyben
a két orszag joindulati semlegességre kotelezte magat, ha vak-
melyikiik egy harmadik allam részérél, — tehat pl. Németorszag
Franciaorszdg részérdl vagy Oroszorszag Ausztria-Magyarorszag
részérdl, — megtamadtatnék. Ez a szerz6dés nem allt ugyan ellen-
tétben az osztrak-magyar-német szovetséges szerzodéssel, amely-
ben ez a két allam arra az esetre igért egymasnak nemcsak sem-
legességet, de fegyveres tamogatast, ha barmelyikilkk Oroszorszag
részérdl tamadtatnék meg, de Caprivi mégis tartott attol, hogy
az Oroszorszaggal kotott viszontbiztositasi szerzodés, ha kitudodik,
bizalmatlansagot kelthetne Bécsben és Budapesten Németorszaggal
szemben. 1891 majus 6.-an Ausztria-Magyarorszag, Németorszag
¢és Olaszorszag tovabbi hat esztenddére megujitjadk — olasz kivan-
sagra kiboviilt tartalommal — a harmasszovetséget. Ezt a nyil-
vanossaggal is kozlik, tiintetd alakban, ami olyan téves magyara-
Zatokra ad alkalmat, mintha a harom allam kozott 1étrejott szer-
z0dés egy pusztan defenziv szdvetségbdl offenziv szovetséggé, —
véd- és dacszovetséggé — alakult volna at. Ennek visszahatasa
nem marad el. 1891 augusztus havdban egy francia hajoraj Ger-
vais kapitany vezetése alatt latogatast tesz a finn 6bdlben, Kron-
stadtban, ahol az oroszok tiintet lelkesedéssel fogadjak. Ez al-
kalommal torténik meg — augusztus 21.-én és 27.-én — az a



316

levélvaltas Giers orosz ¢és Ribot francia kiiliigyminiszter kozott,
amely szovetséget létesitett Oroszorszag és Franciaorszag kozott.
Nemsokara ezutan ezt egy a két orszdg kozott kotott katonai
konvencié is kiegészitette. Ez az esemény kiindulopontja volt
azoknak a fejleményeknek, amelyek a vildghabortira vezettek, de
Magyarorszagon nem keltett kiillonosebb benyomast, — itt meg-
donthetetlen volt a hit, hogy a monarchia nagyhatalmi alldsa és a
harmasszovetség Magyarorszagot minden veszély ellen biztositja.
Grof Adrassy Gyula politikdjanak alapelvei nemcsak fennma-
radtak, ami helyes volt, hanem valahogyan megkdvesiiltek, dog-
mava valtoztak, amelyekbdl egy jotanyit sem szabad engedni, ez
a felfogas pedig a kiilpolitikaban mindig veszélyes. Ami Andras-
synak csak eszk0z volt a monarchia és Magyarorszag fennallasa-
nak biztositasara, az észrevétleniil oncélld valt, amelyet mar nem
kellett a valtozd viszonyok kozepett ujbol vizsgalat targyava tenni
a tekintetben, hogy helytallo-e még, és amelyhez a monarchia gor-
csOsen ragaszkodott. A magyar politikdt az egész vonalon az
orosz torekvésekkel vald szembehelyezkedés uralta. A berlini kor-
many folytatja ugyan — bar reményvesztetten és ezért bagyad-
tan — Bismarck torekvését, hogy a Balkan-kérdésekben Ausztria-
Magyarorszag és Oroszorszag kozott valamilyen allandé megegye-
zést hozzon létre, szeretné, ha a monarchia ennek lehetové tétele
érdekében nagyobb engedékenységet tanusitana, de a monarchia
politikaja Kalnoky idejében és még fokozottabb mértékben utdd-
janak grof Goluchowski kiiligyminisztersége alatt ebben a kér-
désben merev és hajthatatlan maradt. A magyar politika nemcsak
azonositotta magat ezzel a politikdval, hanem a monarchia 6sszes
népei kozott talan a legszivosabban kovetelte azt és egész befo-
lyasaval a legnyomatékosabban mozditotta azt eld.

Mivel legalabb is a jovoben egy Oroszorszag és a monarchia
kozotti  Osszetitkozésnek lehetéségével szamolni kellett, Magyar-
orszagra nézve kiilondsen fontos volt annak a politikai szerzédés-
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nek megujitasa, amely 1883 oOta Romaniat az osztrak-magyar
monarchidhoz és 1888 ota Olaszorszaghoz; is flizte és amely 1891
vegével lejart. A Romaniaval valdé szerz6dés Magyarorszag szem-
pontjabol azért volt fontos, mert megakadalyozta, hogy Roma-
nia az orosz politika eszkozévé valjék; de azért is, mert a harmas-
szovetség csak arra az esetre szolt, ha Oroszorszag a monarchiat
tamadja meg, de nem sz6lt arra az esetre is, ha a tdimadds Roma-
niat érné, ami pedig a magyar érdekeket szintén veszélyeztette
volna. A szerzddésnek megujitasat azonban rendkiviili modon
megnehezitette a kiilonbdzé magyar kormanyoknak az erdélyi
romanokkal szemben kovetett politikdja és annak Romania koz-
véleményére gyakorolt visszahatdsa. Ez alkalommal elsdizben ta-
lalkozunk a német korméany ama torekvésével, hogy a magyar
kormanyt az erdélyi romanokkal szemben nagyobb engedékeny
ségre birja. Hogy ennek kiilpolitikai okai voltak, azt mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy a berlini kormany nem az er-
délyi németekért, de a téle fajilag tavol all6 romanokért exponalta
magat. Németorszag, amely a viszontbiztositasi szerzédés elejté-
sével egy az O biztonsaga szempontjabol elsérangu kérdésben
csakis azért hozott aldozatot, mert ezt Ausztria-Magyarorszag
érdekének tartotta, jogot vélt formalhatni arra, hogy Magyaror-
szagtol is bizonyos aldozatot kérjen a harmasszovetség megerdsi-
tése érdekében. 1891 marcius 26.-an Caprivi figyelmezteti a bécsi
kiiligyminisztériumot, hogy az erdélyi események visszahatdsa-
ként a roman kirdly allaisa megrendiilt, annyira, hogy kénytelen
kinevezésével megerdsiteni. A roman kiralyt tehetetlenségébdl —
mondja Caprivi — csak egy Erdélyben kovetett mérsékeltebb koz-
igazgatasi politika segitheti ki. A Romaniaval val6 viszony tovabbi
alakulasa tehat egyediil Magyarorszag kezében van. ,M¢éltatjuk
azt a zavart, — igy folytatja ezutan, — amelyben Kalnoky grof
talalja magat, amikor bels6 nehézségek és kiilsd veszélyek ellen
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kell védekeznie. De szerintiink az az aggodalom, hogy a magyar-
sag egyik kedvenc 6hajanak nemteljesitése folytan el fog kiiloniilni
az Osszmonarchiatdl és ezentill mint elhagyatott sziget fog szkalni
a szlav ocednban, kevésbbé kozelfekvo, mint az a veszély, hogy a
romanokat bele fogjak bosszantani (hineinargern) egy orosz elévéd
és etappe-vonal szerepébe.” Kalnoky a német nagykovet eldtt nem
titkolja, hogy a magyar kormany nemzetiségi politikajaval 6 sem
ért egyet és hogy kivalt a kisdedovo intézetekrdl szold 1890-iki
torvényt nagy tigyetlenségnek tartja, de egyben meg is védi a
magyar allaspontot, mert ,,nem lehet rossz néven venni a magyar
kormanytol, ha érvényt akar szerezni a magyar nyelvnek és azt
kivanja, hogy az Aaltala alkalmazott tisztviselék az allamnyelvet
értsék.” Amikor német részr6l ismételten visszatérnek az Erdély
ben folytatott nemzetiségi politikara, Kalnoky beismeri, hogy ,.a
magyarok a romdnokkal szemben gyakran inkdbb a rovidlato
szenvedélynek, mint a hiivds ész megfontolasainak engednek,
de allanddan csititja a német aggodalmakat és igyekszik megma-
gyarazni a magyar gondolkodast. 1892 julius 25.-€n azutdn mégis
létrejon a Romaniaval kotott titkos szerzddésnek négy évre-vald
meghosszabbitasa. A szerzodést 1896-ban tovabbi négy évre ko-
totték meg és ugyancsak 1896-ban megujitottak tovabbi hat évre
a harmasszovetséget is. 1896-ban Ferdinand bolgar fejedelem elis-
merésével végetér a Bulgaria miatt kitort konfliktus és egy évvel
késobb Goluchowski megegyezést kot Oroszorszaggal a balkan-
kérdések egyetértd kezelésére, amely egy évtizedre viszonylagos
nyugalmat teremt Oroszorszdg és Ausztria-Magyarorszag egymas-
hoz val6 viszonyaban, — bar korantsem jelenti azt, hogy a két
birodalom érdemben megegyezett volna egymassal és végleg ki-
egyenlitette volna a koztik fennalld érdekosszeiitkdzéseket. Ha
ez sikeriilt volna, talan el lehetett volna keriilni a vilaghaborut.
Bismarck és utddai torekedtek is erre, de a monarchia ellenallt és
el kell ismerni, hogy ebben igen nagy része van a magyar politiku-
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sok allasfoglalasanak. Ma tudjuk, hogy ez a megegyezés Orosz-
orszaggal sok aldozatot megért volna, de ez akkor nem volt olyan
vilagos.

Egészben véve a Kkiilpolitikai kérdések alig gyakorolnak be-
folyast a magyar politika fejlodésére, — inkabb az érdeklédés,
mint a befolyds hidnyanal fogva. Nagyobb, bar nem mindig
kedvezd hatassal volt ebben az irdnyban az osztrak belviszonyok-
nak sivar alakulasa.

Ausztridban gréf Taaffe kormanya, amely elsdizben tamasz-
kodott a német klerikalisokra, az 6-csehekre és a lengyelekre, a
nyolcvanas években tobb eredménytelen kisérletet tett azoknak
az ellentéteknek athidalasara, amelyek kivalt a németek és csehek
kozt alltak fenn. Végiil 1890 januar havaban az 6-csehek, a feu-
dalis nagybirtokosok, a liberalis németek ¢és az alkotmanyhi
nagybirtokosok, csoportjai kozott 1étrejott az 0. n. ,.cseh ki-
egyezés” (bohmischer Ausgleich), amely a vitas iskolai, kozigazga-
tasi és torvénykezési kérdéseket elég partatlanul, igazsagosan és
méltanyosan intézte el. A megallapodasok ellen azonban az ifja-
csehek, akiket a targyalasokba nem vontak be, kiméletlen harcot
inditottak, Ggy hogy a kivant megnyugvas mégsem kovetkezett
be, annal kevésbbé, mert az 1891 elején lefolyt osztrak képviseld-
valasztasokban a Gregr vezetése alatt allt ifji-csehek 37, a Rieger
vezetése alatt allt 6-csehek csak 17 mandatumot kaptak. Taaffe
a valasztasokon elvesztette eddigi tobbségét és kénytelen volt azt
a német liberalisoknak a kormanyba és a tobbségbe valé bevona-
saval kiegésziteni. De a kormanynak igy sem volt kelld ereje az
1890. évi megallapodasok végrehajtasara, amelyet az ifja-csehek
mindenaron meghitsitani igyekeztek. Az ifji-cseh agitacio at-
ragadt az 6-csehek egy részére is, ugy hogy végiil 1892 4prilis
elsején a cseh tartomanygyiilés kénytelen volt a cseh kiegyezés
targyalasat elhalasztani. Ez azutdn meg is pecsételte sorsat. A
németek és csehek kozti rivalitds ettdl kezdve a legkicsinyesebb
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okokb6l folyton ujra kiélezdédik és lehetetlenné tesz minden
rendes kormanyzast. Az ausztriai németek kozt szintén a
radikdlis irdnyok er6sodnek meg. Csehorszagban az ifju-
csehek 1893 nyardn obstrukcioba lépnek a kormdnnyal szemben,
a tartomany gytlésen egyik botrany koveti a masikat, mindenfelé
verekedések és utcai zavargdsok tamadnak és végiil is szeptember
13.-an kivételes allapotot kell elrendelni Pragaban és kornyékén.
Oktoberben Taaffe grof radikalis 1épéssel akar véget vetni a par-
lamenti zavaroknak. Oly valasztasi reformot terjeszt eld, amely a
szavazati jogot minden adofizet és irni és olvasni tudé polgarnak
megadja. Ez ellen azonban Taaffe tobbségének Osszes alkatelemei
felzadulnak és Taaffe kénytelen november 11.-én lemondani.
Utéda Windischgritz Alfréd herceg lett, aki 1894 marciusaban
ovatosabb valasztasi reformot terjeszt be, — de mig errdl a biro-
dalmi gytilés bizottsdgdban végtelen targyalasok folynak, a kor-
many 1895 junius 19.-én megbukott, mert a cilli-i gimnaziumban
felallitand6 szlovénnyelvli parhuzamos osztdlyok kérdésében, —
tehat egy teljesen alarendelt jelentGségii kérdésben — sajat tobb-
sége cserbenhagyta. Erre egy Kielmansegg grof elnoklete alatt
allo hivatalnokkormany alakult, amelyet 1895 szeptemberében
grof Badeni Kazmér kormanya valtott fel. Neki sikeriil 1896
junius folyaman tetd ald hozni a maga valasztasi reformjat, amely
megtartja ugyan a régi kurialis rendszert, de a valasztok szamat
a legalsobb kuridban 3% millioval felemeli. 1897 marciusdban
Ausztria mar az 0j vélasztotorvény alapjan valaszt. Aprilisban
Badeni kibocsatja nyelvrendeleteit, amelyek Cseh- és Morvaor-
szagban a német és cseh nyelv egyenjogusagat ismerik el a hato-
sagoknak ugy belsd, mint kiils6 szolgalatdban. A birodalmi gyii-
lésen, amely mar a kilencvenes évek eleje ota folyton kiujuld
obstrukciok és tumultusok szinhelye volt, amelyekben egyszer a
csehek, masszor a németek, legtobbszor mindketten tiintek ki és
amelyek folyaman a parlamenti hang teljesen eldurvult, most a
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németek inditottak obstrukciot a kormany ellen, amelynek folya-
man egyik botrany a masikat érte, vaskos inzultusok hangzottak
el, s6t tettlegességekre is sor keriilt. November 25.-én Falkenhayn
grof a legnagyobb larma kozepette ligyrendmodositast javasol,
amelyet Abrahamovicz elndk azonnal elfogadottnak jelent ki és
alkalmazasba is vesz. Erre azonban az utca szdl bele a dolgokba,
Bécs tobb napon keresztiill zavargasok szinhelye és november
28.-an Badeni kénytelen lemondani. Utdédja bardé Gautsch Pal
lett, akinek kinevezése viszont Pragaban idéz fel utcai zavargaso-
kat. A Magyarorszaggal valo, 1897 végével lejart gazdasagi ki-
egyezést a Gautsch-kormany nem tudja a parlament altal elintéz-
tetni, de 1898 marciusaban 6 is megkisérli a nyelvkérdés szaba-
lyozasat és e targyban rendeleteket bocsat ki, amelyek a tiszta-
német, tiszta-cseh és vegyes cseh-német keriiletekre nézve kiilon-
bozoképen intézkednek. Két nappal késobb Gautsch kényszeritd
sziikség nélkiil lemondott és grof Thun Ferencnek adta at helyét.
Ezek az osztrak események tobbrendbeli visszahatast gyako-
roltak Magyarorszagra is. Mindenekel6tt teljesen akcidképtelenné
tették az osztrak parlamentet és emelték Magyarorszag stlyat. A
magyar ellenzéki partokat ez a helyzet, — talan anélkiil, hogy
ennek vilagosan tudataban lettek volna, — arra buzditotta, hogy
a kiegyezésben szabalyozott kérdésekben a magyar nemzeti szem-
pontoknak erbteljesebb érvényesiilésére torekedjenek. Az uralke
doban, akiben az osztrak partok nyelvbeli igényei és e téren tanu-
sitott érzékenysége, akcioik fékezetlensége és gyakran kifejezett
allamellenessége a legkomolyabb gondokat keltette és aki az
Ausztridban keletkezett babeli zlrzavar kozepett mar csak a had-
sereg egységének fenntartdsaban latta a monarchia és a monarchia
népeinek biztonsagat, az adott koriilmények kozt még kevesebb
hajlandosagot érezhetett arra, hogy a magyar kovetelések teljesi-
tésével a hadsereg egységét is megbontsa. A csehek és a németek
kozti elkeseredett nyelvviszaly folyaman megnyilatkozott eszme-
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kor tehat egyfel6l a példa erejével a magyarsag egyes koreit is
buzditotta bizonyos nyelvi igények felkarolasara, masfeldl ugyan-
akkor megerdsitette a kirdly ellendllasat ez igényekkel szemben.
Hogy az obstrukcidét a magyarok tanultdk-e az osztrakoktol vagy
az osztrakok a magyaroktol, azt nehéz volna megéallapitani, de
bizonyos, hogy az obstrukcionak az a legellenszenvesebb forméja,
amely nem végtelen vitdkban all, hanem a vitanak szavazasok pro-
vokalasa Gtjan és hasonlé modon valdo megakadalyozasaban, szoval
az, amit technikai obstrukcionak neveztek, ebben a korban Ausz-
triaban elébb honosodott meg, mint Magyarorszagon. Egészen
kétségteleniil Ausztriabol keriilt at hozzank a parlament hangja-
nak az eldurvulasa, amely nalunk a kilencvenes években kezdetét
vette. A magyar politikusok legtdbbjét a parlamentaris stilusérzék
visszatartotta volna azoktdl a durvasagoktol, amelyek, sajnos, a
kilencvenes évektdl kezdve Magyarorszagon is strtin eléfordultak,
ha mentségiil és buzditasul az osztrak példa nem allt volna eléttiik.
A mi ellenzékiink szamos tagjiban az az érzés keletkezett, hogy
az 6 harcukat a kormany ellen sajat hiveik nem fogjdk komolyan
venni, ha nem dolgoznak 6k is — az osztrak parlamenti partok
mintajara, — vitriollal. De az osztrak politikai eseményeknek
voltak visszahatasai a magyar nemzetiségi politikara is. A nemzeti-
ségek Ujabb reményeket meritettek bel6liik. Viszont az a kimé-
letet nem ismerd, gyilkos harc, amely Ausztria nemzetiségei kozt
lefolyt, még azokra a kevesekre is, akik a magyarorszagi nemzeti-
ségekkel szemben valamilyen békiilékenyebb politika megkisérté-
sere esetleg hajlandok lettek volna, elrettent6én hatottak. Az
osztrak események nap-nap utdn beigazoltak, hogy azok a nem-
zetiségi kovetelések, amelyek Magyarorszagon sem voltak isme
rétiének, nem békét teremtenek, de harcot és hogy ezeknek a ko-
veteléseknek elismerése nem épitd, de rombold munka volna. Akik
oly gyakran szemére vetik a magyarsagnak, hogy nem volt képes
a nemzetiségi kérdést békiilékeny politikaval megoldani, azoknak
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gondolniok kell arra is, hogy az, ami a nemzetiségek kozt Ausz-
tridban lejatszodott, elijesztett mindenkit az ilyen békiilékeny
politikanak kovetésétol.

A magyar partéletben az egyhazpolitikai reformok koriili
harcok érezheté nyomokat hagytak héatra.

Az orszaggylilési partok soraban egy Uj alakulat jelent meg:
a néppart, amely az egyhazpolitikai reformok intranzigens ellen-
z6ib6l — f6leg katolikus féurakbol és papokbol — allt. Az 1894
november 17.-én tartott székesfehérvari katolikus népgyiilésen
az egyhazpolitikai ellenzék vezére, grof Zichy Nandor, a leg-
nagyobb fonaksagnak mondta azt a felfogast, ,,hogy a Katolikus
gondolkodas, a katolikus hitélet, a katolikus igazsdg a mindennapi
élettdl idegen és hogy annak a politikdban nincsen helye” és ki-
jelentette, hogy ,nekiink nem kis partot, hanem a Kkatolikusok
nagy partjat kell alkotnunk Magyarorszagon.” A polgari hazas-
sagroi szolo torvény szentesitése utani napon, december 11.-én,
grof Zichy Nandor és grof Esterhdzy Miklos Moric Székesfehér-
varott Steiner Fiilop piispoknél talalkoztak, ott megbeszéltek az
alakitand6 part alapelveit és megallapodtak abban, hogy ezt a
partot az 1867. évi kiegyezés alapjan fogjak megszervezni. 1895
januar 28.-an aztan Budapesten formalisan is kimondtdk a part
megalakulasat és a partiroda élére Molnar Janos komaromi apat-
plébanost allitottak, aki az egyhdzpolitikai reformoknak talan leg-
elszantabb és legelkeseredettebb ellenzdje volt. A part programma
janak sarkalatos pontja volt az egyhazpolitikai torvények revizioja.

Grof Zichy Néndor, aki a néppart megalakulasa idejében
mar 65-ik életévét meghaladta, tisztalelkii, munkas, melegszivii,
foleg pedig rendkiviil vallasos férfi volt. A politikat nem hivatas-
szerien Uzte és nem is tekintette azt, mint osztalyanak szamos
tagja, az érdekes sport egy nemének. Amikor a politikai életben
részt vett, azt oly ahitatos komolysaggal tette, mintha valamely
szent kotelességet teljesitett volna. Kozszereplésre nem vagyodott,
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de meggy6zddésének nemes idealizmussal valé hangoztatasatol
soha nem riadt vissza, kivalt ha azt latta, hogy kevesen vannak,
akik ezt a meggy6z6dést valljak. Ha a politika olyan mederben
haladt volna, amely az 6 meggy6zO0désének megfelelt, szerény,
inkdbb visszahuzddd természete mellett valdszintlileg egyaltalaban
nem vett volna részt a politikai életben. A meggy6z6dés azonban
nala egy volt az O vallasaval. Amikor mint fiatal ember, még
a kiegyezés el6tti iddben, egy a ,,Hon”-ban megjelent cikke miatt
foghazba keriilt, kiilonds kegynek csak azt kérte, hogy mindennap
misére jarhasson. ,,A bortontél nem fél, — irja rola Jokai Mor,
— de a pokoltol igen; szereti a hazat, de a mennyorszagot job-
ban.” A kiegyezés létrejotte utan szivvel-lélekkel Deakhoz csatla-
kézik, bar ennek liberalizmusatol idegenkedik. Elfogadja a ki-
egyezést, mert abban sajat szavai szerint alapot latott, amelyen
majd ,,szépségesen kiengesztelddiink, Osszeszokunk és mindenik
fél hasznat latja benne.” Amikor Sennyey konzervativ csoportot,
majd partot alapit, Zichy 6t mint képvisel6 6rommel koveti. Még
aggkoraban is lelkesedik ezért a partért: ,ilyen part nem volt még
és nem is lesz soha tobbé,” — mondja. A konzervativ part felosZ-
lasakor nem koveti Apponyit, hanem visszavonul a férendihazba,
ahol & vezeti az ellenzéket a nyolcvanas évek elején lezajlott
egyhazpolitikai vitdban. A forendihaznak alig van olyan iilése,
amelyen a magas, kissé hajlott tartast, szelid nézésti férfi részt
ne venne. Nem erds, de kellemes és dallamos hangjdn gyakran
szolal fel, védve a férendihdz prerogativait, a konzervativ eszme-
ket, foleg pedig a katolikus egyhaz jogait. Munkatarsai soraban
kivalt grof Esterhazy Mikloés Moric emelkedett ki, aki azonban a
vezetést grof Zichy Nandor kezében hagyta.

A néppart politikai programmja, — az egyhazpolitikai torve-
nyék revizidja, — alkalmas alap volt azoknak Osszefogasara, akik-
ben még égett az imént lezajlott harcok heve, de mar csak feleke-
zeti jellegénél fogva sem volt alkalmas olyan orszagos part
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megalapozasara, amely a politikai fejlédésnek uj utakat nyit-
hatott volna. Az élet csakhamar napirendre tért az egyhazpoliti-
kai reformok folott és ezt a fejlodést visszazokkenteni a reformok
elotti idobe alig volt lehetséges, de talan kivanatos sem. Minden-
esetre nem lehetett ezzel a jelszéval a tomegeket megmozgatni.
Apponyinak igaza van, amikor azt mondja, hogy ,a vallasi szel-
lemnek a politikdban vald érvényesiilése szempontjabol is jobb,
ha a hithli elemek nem kiilon partta valva, hanem inkabb a
hagyomanyos régi nagy partok keretében érvényesitik befolyasu-
kat minden egyhazellenes iranyzattal szemben.” A hatvanhetes
politika szempontjabol a néppart megalakulasanak egy kiilonos
hatranya volt, t. i. megbontotta a kiegyezés hiveit. Ezeknek
elejétél kezdve féleg a Dunantul egyes vidékein és a nemzetiségi
vidékeken volt talajuk, a néppart pedig éppen a Dunantal és
Fels6magyarorszag totlakta vidékein birt gydkerekkel. Ebbdl folyd-
lag a szabadelvii tobbség érdekeit a néppart megalakuldsa igen
jelentékenyen érintette és ez a korilmény szintén hozzajarult
ahhoz, hogy a kozvélemény tulnyomo része az elsé naptol kezdve
élesen szembefordult az 1j alakulattal, amely zsiddellenes irany-
zatanal fogva ebben a korban a vezetd sajtoban sem szamithatott
soha rokonszenvre.

De a fliggetlenségi part sem maradt érintetlen az egyhazpo-
litikai harcokban. Amikor ez a harc megindult, a fliggetlenségi
part két csoportra oszlott: a nagyobbikban foglalt helyet a part-
nak akkoriban leginkabb Eotvos Karoly vezetése alatt allt tobb-
sége, mig a kisebbik Ugron Gabor hiveit foglalta magaban. 1895
majus 19.-én a nagyobbik csoport tobbséghatarozattal kimondta,
hogy a Wekerle-kormany egyhazpolitikajat helyesli, de azért nem
kotelezte a part tagjait a kormany javaslatainak elfogadasara,
amiért E6tvos Karoly és 22 hive ki is Iépett a partbol és kiilon
csoportot alakitott ,,fliggetlenségi néppart” néven, mig masfeldl
Ugron Géabor hivei visszatértek az anyapartba. Késébb azonban
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Justh Gyula és hivei bejelentették a partbol valo kilépésiiket €s
Eotvosékkel egyesiiltek. Elekben a belsd villongasokban a parton
beliili ellentétek mind ersebben kiélezddtek. Ugy latszott, mintha
az a kozjogi allaspont, amelynek azonossaga a fliggetlenségi part
hiveit Osszekapcsolta, ezen a parton beliill is hattérbe szorult
volna és mintha ezen az oldalon a politikai vilagnézletekben valo
eltérések kezdenének a magyar partalakulasban dontd szerephez
jutni. Hogy az ellentéteket késobb maris annyira-amennyire at-
hidalni lehetett, az féleg Kossuth Ferenc érdeme volt, aki 1894
végeén telepedett le Magyarorszagon.

1894 marcius 20.-an Turinban meghalt Kossuth Lajos, aki-
nek nevéhez és személyéhez egy a magyar nemzeti lélekben ki-
olthatatlan nyomokat hatrahagyott dicsé kornak emlékei fiizéd-
nek. De Kossuth Lajos egészen haldlaig nem volt pusztin csak
egy letlint nagy idonek jelképe, nem volt csak a magyar multnak
nagy alakja, hanem a jelenben is kifejezdje egy hatarozott
politikanak, amely elvetette az 1867-es kiegyezést, nem akart a
szabadsagharc leveretésének fajo emlékeire fatylat boritani és
amely azzal az uralkodoval, akivel a magyar nemzet kibékiilt,
utolso lehelletéig elenségesen allt szemben. Amikor Kossuth meg-
halt, a mult révid idére behatolt a jelenbe, régi ellentétek zavard
emlékei és érzései par napra elarasztani latszottak a késébbi kor
bdlecs megfontolasokon alapuldé gondolkozasat. A megprobalta-
tas napjai voltak ezek gy a nemzetre, mint az uralkodéra nézve.
Kossuth temetésén az egész magyar nemzet részt vett, — csak
a kiraly minisztereinek kellett attdl tavol maradniok. De tavol
marad téle még valaki, — a magyar képvisel6haznak elndke, bard
Banffy Dezs6-is. Amikor az egész orszagbol sok ezren Budapestre
sereglettek, hogy Kossuth Lajost utolsé utjara elkisérjék, Banffy
ugy talalta, hogy neki Kolozsvarit az erdélyi reformatus egyhaz
egy konventjén kell mulhatatlanul résztvennie. De azok a disszo-
nancidk, amelyeket ezeknek a napoknak sziikségszeriien fel kellett
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kelteniok, ugy ahogy feltamadtak, ismét le is tlintek. Legfeljebb
a fliggetlenségi part igyekezett még beldliik egy ideig tokét kova-
csolni.

Ugyancsak az esztendonek végén Kossuth Ferenc, aki eddig
apja mellett €It és mint mérndk Olaszorszagban miikddott, Ma-
gyarorszagba koltozott. Miutdn még novemberben letette az allam-
polgari eskiit, — 1895 4prilis havdban mint a tapolcai kertilet
képviselje a parlamentbe keriilt, hol csakhamar atvette a fiigget-
lenségi part Justh és E6tvos vezetése alatt allt csoportjanak elnok-
ségét. Kossuth szereplését kezdetben azok, akiknek meggyd6zddése
szerint Magyarorszag jovOje csakis az 1867. évi kiegyezés alapjan
latszott biztositottnak, némi idegességet keltett. Egyéniségét nem
ismerték, hisz mindeddig kiilfoldon élt és apja arnyékaban huzo-
dott meg. Ha apja nevén kivill apja vérmérsékletét, szenvedélyes-
ségét is orokli és mindezt apja eszméinek szolgalataba allitja, valo-
ban veszedelmes lehetett volna a dualizmusra nézve. Els6 szerep-
lése Magyarorszagon alkalmasnak latszott ezeknek az aggodalmak-
nak megerdsitésére. Az a nagy hddolat, amellyel a nemzet balva-
nyanak, Kossuth Lajosnak fidt a nemzeti gyasz napjaiban fogad-
tak, kissé elkapraztatta az egyéni hiusagtol kiilonben sem ment
férfit. Amikor végleges visszakoltozése utan vidéki koratra in-
dult, amelyen 6t az ilyenkor Magyarorszagon szokéasos, de a
kiilf6ldon feln6tt Kossuth Ferenc szemében tjszerlien és kabitoan
hato szertelen ovaciokkal és lelkesedéssel fogadtak, bizonyos
Htronkoveteldi  alllir6k” nem Aalltak téle tavol. De csakhamar
kitiint, hogy ama tobbé-kevésbbé forradalmi politika, amelyre 6t
neve kotelezte és amelynek erételjés képviselését a fliggetlenségi
part szélséségre hajlo elemei téle vartdk, merd ellentétben allt
habozo, minden nehézséget gondosan latolgatd, aggalyoskodo és
az extrém allasfoglalasoktol irt6zod természetével. El volt ugyan
tokélve, — inkabb a kegyeletbdl és egy kicsit talan hitsagbdl is,
— hogy atyja politikai 6rokségét atveszi, de bensdleg nem volt
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meggy6zodve arrol, hogy ez az ut helyes, s6t voltak olyan kételyei
is, nem fogja ez az Ut a nemzetet romlasba vinni. Eleinte, latvan
nagy népszeriiségét, a magyar politikdt mozgatd erdkrél valo hia-
nyos tajékozottsaga mellett valoszinlileg abban a hitben ringatta
magat, hogy képes lesz a fliggetlenségi part torekvéseinek olyan
Uj utat szabni, amelyen Kossuth Lajos eszméit 0ssze tudja egyez-
tetni egy minden forradalmi velleitastol tavol allo jozan realpoli-
tikaval. Amikor érezni kezdte, hogy ebben tévedett, maga is oly
kor-olykor megijedt att6l az uttol, amelyen haladt és amelynek
kovetését nem bensé meggy6z0dés parancsolta ra, hanem csak az
a név, amelyet viselt és az a nemzeti nimbusz, amely azt kortl-
vette. Folytatta ugyan a kisérleteket a fiiggetlenségi politikanak
a realitasokkal valo Osszeegyeztetésére, de bizonyos belsé lelki meg-
hasonlottsdg ebben a torekvésében mindig mutatkozott benne, 6
maga is érezte azt. Egyik parthive, Szatmari Mor, jegyezte fel
a kovetkezd nyilatkozatat: ,,Nalam tragikus Osszeiitk6zés van a
hagyoményos kotelesség és a meggyézddésem kozt. Hagyomany
bennem a Kossuth-névvel 6rokolt, alkuvast nem tiiré fiiggetlen-
ségi politika, de az a fennforgd viszonyok kozepett nem egyezik
meg se hitemmel, se temperamentumommal.” Ez a nyilatkozat
kétségteleniil hiteles, akik Kossuth Ferenccel a magyar politika
alapvetd kérdéseir6l beszéltek, azok hasonld nyilatkozatokat arrol,
hogy milyen nehéz, s6t lehetetlen az a szerep, amelyet jatszania
kell, ismételten hallhattak tdle. Kossuth Lajos gondolatainak fo-
lyasa hompolygd ar volt, amely mindent magaval ragadott és nem
torddott a pusztitasokkal, amelyeket okozott, Kossuth Ferenc
eszmemenete ellenben oOvatosan kiépiilt csatornahdlézatban haladt,
gondos figyelemmel arra, hogy soha ki ne aradjon és semmiben
kart ne tegyen. Ez nemcsak a nemzeti kérdésekben volt igy, a
demokracia és a liberalizmus kérdéseiben Kossuth Ferenc a maga
higgadt, mérsékelt, dnmagaval tépel6dd, maga eldtt ezer aggalyt
latd természetével szintén nem kovethette apja példajat. Joléthez
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szokott, kényelemszeretetében kissé elpuhult, de becsiiletes, jo-
szandékl, komoly és lelkiismeretes ember volt, akiben azonban,
— vajjon szerencséjére vagy szerencsétlenségére? — apja lang-
elméjének egyetlen szikraja sem volt meg. Amikor egyéniségét
Magyarorszagon kozelebbrél megismerték, — azok az aggodal-
mak, amelyek elsé szereplése nyoméan tdmadtak, lassanként le
csillapodtak, & maga minden alkalmat felhasznalt kirdlyhtiségé-
nek és a torvényes alaphoz val6d ragaszkodasanak hangstlyozésara.
E nyilatkozatainak Oszinteségére homalyt latszott vetni, hogy
1894. november 19.-én egy Debrecenben tiszteletére rendezett
ebéd alkalmaval, a kiralyra mondott elsé felkdszontd utan a zene
kar az ilyenkor szokasos tuss-bol atment a: ,,Jaj de huncut a
német” nodta eljatszasara. Kossuth Ferenc mindenesetre tavol allt
ettél az izléstelenségtdl, 6 ezt a ndtat bizonyara nem is ismerte.
Amikor az eset nagy port vert fel és a képviselohdzban is szoba
keriilt, Kossuth Ferenc a legelsd alkalmat, — ¢és ez november
23.-an Nyiregyhazan tett latogatdsa alkalmaval kinalkozott —
megragadta arra, hogy jovategye az elkovetett hibat, amikor 6
maga mondott felkdszont6t a magyar alkotmanyos kiralyra és
tiltakozott az ellen, hogy a Kossuth nevet folytonos ellentétbe hoz-
zék a magyar kiraly iranti koteles hodolattal.

A nemzeti part az egyhazpolitikai mozgalmakbol — bar
ezek Ot is er0sen megtépaztak, — egységesen keriilt ki. Azok,
akik a reformok ellen foglaltak allast és azok, akik azokat meg-
szavaztak, a harc eliilte utdn a part programmjanak gerincét al-
kotd nemzeti kdvetelmények alapjan ismét Osszefogtak. Az a
programm, amelyet a part 1892. januar 5.-én allapitott meg, —
hatarozottan elvalasztja a part céljait a fliggetlenségi part torek-
veséitdl, amelyek az 1867. évi kiegyezés megvaltoztatdsira és a
koz6s intézmények megsziintetésére iranyulnak. Vele szemben a
part annak a hitének ad kifejezést, hogy azt a ,teljes nemzeti
politikat”, amely a nemzeti eszmét minden téren érvényesiti, az
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1867. évi kiegyezés alapjan is meg lehet valdsitani. Ebben a tekin-
tetben a part magat Dedk Ferenc politikaja folytatéjanak tartja,
akéarcsak a szabadelvii part, de az utobbinak politikajat helytele-
niti, mert annak révén a nemzet ,lefelé csuszik az 6nalld nem-
zeti és allami 1étrél vald lemondasig.” A szabadelvii parti korma-
nyoknak a nemzeti part szemére hanyja, hogy ,,az udvartartasban
a magyar kirdlyi korona Onallosaganak nyoma sincs,” hogy ,.a
kozos intézmények altal hasznalt cimerekben és jelvényekben, s6t
kifejezésekben is gondosan keriilik Magyarorszagnak mint 6nallo
allamnak megjelolését”, hogy tovabba: ,a kozos hadsereg kiegé-
szité részét tevd magyar hadseregben nem gondoskodnak arrol,
hogy a magyar katonai nevelés altal a magyar szellem és hazafias
érzés ¢ébrentartassék”. E harom kovetelésen a nemzeti part
programmja nem ment tul. A benne megjelolt politikdrél a
nemzeti part szénokai azt mondtdk, hogy az ,a kiegyezés fej-
lesztésé”-t nem pedig annak megvaltoztatasat célozza. E felfogast
Apponyi akkoriban azzal indokolta, hogy az 1867. évi kiegyezés
Magyarorszag jogai Onallosagat akarta biztositani, ez az Onallo-
sag azonban szerinte csak abban az esetben van biztositva, ha
a kozos intézmények elnevezésében és szervezetében az egész vo-
nalon vilagosan kifejezésre jut, ha tehat a nemzeti part az allami
onallosagnak erfsebb kifejezésre juttatasara torekszik, akkor a
kiegyezés intencidi szerint jar el akkor is, ha olyasmit kivan,
ami kifejezetten nincsen benn a kiegyezésben. Késébb Apponyi
még egy mas magyarazatat adja a nemzeti koveteléseknek. ,,Nem-
zetbiologiai okok”-ra vezeti vissza 6ket. Szerinte mindaz, amit a
nemzeti part a véderdvita ota kivant, nem volt egyéb mint ,,a nem-
zeti élet teljességének kovetelése a magyar nemzet szamara,” ez pedig
,biologiai, tehat sziikségszeri kovetelmény”, ,,magabdl az életbol
foly6é organikus sziikség” volt. A szabadelviipart ezt a felfogast
nem osztotta. Az & akkor vallott nézete szerint amelynek kifej-
tésében grof Andrassy Gyula jar elél, a nemzet 6nallésaga abban
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allt, hogy ,minden véllalt kotelezettsége szabadon kotott szer-
zO0désnek, nem pedig egy tOle fiiggetlen felsd tényezd felette allo
akaratdnak” kovetkezménye legyen. Az, hogy ez az Onalldsag
az egyes intézményeken beliil lehetdleg kiils6leg is kifejezést nyer-
jen, lehet kivanatos, de azért nem sziikségszerii kelléke az allami
Onallosagnak. Aki az oOnallésag kiilsd megnyilvanulasat tartja
az Onallésag lényegének, annak logikusan minden kozds intéz-
ményt el kellene vetnie, mert hiszen elképzelhetetlen, hogy ko6zos
intézményeket ugy lehessen felallitani, hogy szervezetiikkben a jogi
onallosag teljes mértékben kifejezésre jusson €s ezért abban az
esetben, ha ez a felfogas helyes lenne, minden kozos intézmény,
— ¢éppen mert abba madasnak is beleszolasa van, — csorbitana
az allam 6nallosagat.

Ha Apponyi azt allitotta, hogy a szabadelviipart politikaja
olyan lejtére viszi az orszagot, amely az allam Onallosaganak
megsemmisitésére vezet, Apponyi politikdja viszont olyan lejtére
akarta az orszagot vinni, amelyen az Ausztriaval valo kdzdsség
megsziintetéséig kellett volna jutni. Ha ,nemzetbiologiai okok”
sziikségszerlien az allami élet teljességét kivanjak, akkor a kérdés
nem lehetett megoldva annak a harom, viszonylag kevéssé fontos
kovetelésnek teljesitésével, amelyet a nemzeti part programmja
felsorol. Az allami élet teljessége csak akkor lett volna végleg
megvalositva, ha mindazok az iigyek, amelyekre nézve az 1867.
évi kiegyezés kozos intézményeket allitott fel, Onalldé magyar
intézmények kezébe mentek volna at. Igaz ugyan, hogy Apponyi
ezen a téren még egyelére nem akart tovabb menni, mint amilyen
messze a kiegyezés keretein beliil menni lehetett. De ezeknek
a lehetdségeknek teljes kimeritése utdn a nemzet alig jutott volna
lényegesen tovabb az allami élet teljességére valo torekvésében.
Azok a bizonyos ,,nemzetbiologiai okok™ akkor is tovabb hatottak
volna és tovabb hajtottak volna az orszagot a teljes fiiggetlenség
felé. Ez utovégre szintén lehetett politikai programm, — Kossuth
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Lajos megingathatatlan meggyozodessel képviselte azt. De ez nem
volt Apponyi programmja. O sziikségesnek tartotta a kiegyezést
és az Ausztriaval valo egylittmiikddést, — valodszintileg ugyan-
azokbdl a Magyarorszag integritasanak, fliggetlenségének és fenn-
allasanak nagy érdekeivel kapcsolatos szempontokbol, amelyek a
kiegyezés megteremtdinek szeme el6tt lebegtek. Aki ilyen alapvetd
politikai meggy6zddésekbdl kiindulva 1ép olyan utra, amely a
teljes fliggetlenség kovetelése felé vezet, az két ellentétes
tendencia kozéppontjaba keriil, ahol csak mesterkélt eszmekon-
strukciokkal tudja magat ideig-oraig ellensulyban tartani.
Ilyen mesterkélt konstrukcié volt a nemzeti part programmja.
Nem is volt maradand6, mert a part az idék folyaman valoban
atcsuszott a negyvennyolcas alapra.

De tisztan gyakorlati szempontokbol is téves volt ez a poli-
tika. A nemzeti part programmjaban szerepld koveteléseket barmely
hatvanhetes képvisel6 magaéva tehette. Amit nem tehetett ma-
gaéva, az pusztdn csak az a felfogas volt, hogy ezeknek a ko-
vetéléseknek teljesitése nélkiil nem szabad kormanyzasra vallal-
kézni. E kovetelések teljesitéséhez nemcsak a kiraly, hanem az
annak uralkodasa alatt allo egyéb orszagok hozzajarulasa is sziik-
séges lett volna. Ez a hozzajarulas ott szintén csak alkotmanyos
uton volt elérheté. Egy politikai part még monarchikus orsza-
gokban is keresztlilviheti allaspontjat az uralkodoval szemben.
De nem viheti keresztiil, ha olyasmit kovetel az uralkodotol,
amelyet ez csak egy tdle fiiggetlen harmadik tényezd pillanat-
nyilag el nem érhet6 hozzajarulasaval adhatna meg. Azzal,
hogy Apponyi olyasmit kovetelt, amit a kiraly csakis az osztrak
parlament hozzdjaruldsaval adhatott meg, amely hozzajarulas
akkor lehetonek nem latszott, voltaképen Onmagat zarta ki a
kormanyrajutas lehetdségébdol.

A nemzeti part kovetelései a Wekerle-kormany bukasa ide
jében nem latszottak olyan thlzottaknak, hogy a partnak a
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kormanyzasba vald bevonasa kizartnak lett volna tekinthetd. Az
a remény, hogy a part lemond olyan kovetelésekrél, amelyek
teljesitésére az uralkodd nem hajlandé vagy nem képes, akkor
még joggal fenndllhatott. A kirdly, aki az egyhazpolitikai re-
formok idején belséleg elidegenedett attdl a szabadelvii parttol,
amely arra kényszeritette 6t, hogy maga vesse latba uralkodoi
tekintélyét egy neki ellenszenves reform megvaldsitasa érdekében
¢és akit ez az eset meggy0zott arrdl, hogy nem jo, ha az uralkodo
egyetlen parttol kertil fiiggd viszonyba és ennek feltétleniil ki
van szolgaltatva, még egy kisérletet akart tenni a nemzeti part-
nak a kormanyzasba vald bevonasara, de ezt mindig csak a
nemzeti partnak katonai koveteléseirdl valé lemondasa alakjéban
képzelte el. Allaspontjat e kovetelésekrél a nyilvanossag elétt
is kifejezésre juttatta. 1893 szeptember 17.-én a nyugatmagyar-
orszagi hadgyakorlatok alkalméaval Kdszegen tett latogatdsa al-
kalmaval egy elbtte tisztelgd kiildottséghez beszédet intézett,
amelyben a magyar torvényhatosagokat arra intette, ,.hogy a
népet amitd jelszavak és meddd igéretek befolyasatdl megovjak
és a békés egyetértés €s hasznos munka magvait apoljak”. , Tagas
tért enged mindezekre, — mondotta, — az az alap, amelyen
Magyarorszag az utobbi évtizedekben oly oOrvendetes felvirag-
zasnak indult s melynek, mint kétoldali megallapodasnak meg-
ingatasa Ugy a fennalldé torvényes allapotban vald hitet csokken-
tené, valamint az orszag és az egész monarchia valddi érdekeivel
és ennek folytdn uralkodéi kotelmemmel is hatarozottan ellen-
keznék”. Ennek a kirdlyi beszédnek egyetlen lathatd eredménye
egy a képvisel6hazban lefolyt kozjogi vita volt arrdl a szubtilis
kérdésrdl, hogy az 1867. évi kiegyezés tényleg kétoldali meg-
allapodas-e, vagy pedig, — mint ezt Apponyi kifejtette, —
csak egyszeri magyar torvény, amelynek intézkedései a monar-
chia két allama kozott fennalld kozos tigyeket szabalyozzak és
amelyek csak a dolog természete és politikai jozansag kovetelmé-
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nyei szerint nem allapithatok meg €s nem moddosithatok masként,
mint Ausztriaval valo egyetértésben.

A fuzidnak megvalositdsat a kirdly annyira kivanatosnak
tartotta, hogy az annak létrehozatalara iranyuld targyalasokat 6
maga vette kezébe, grof Khuen-Hédervary Karoly horvat ban
segitségével, akit az akcio sikerének esetében kormanyalakitassal
akart megbizni. 1895 januar els hetében a kiraly fogadta Appo-
nyit ¢és felszdlitotta &t politikai elveinek ismertetésére. Amit
Apponyi a beliigyi kérdésekr6l mondott, az teljesen megfelelt
a kiraly ohajainak, Apponyi kozjogi €s kiilondsen katonai kdve
telményeire nézve azonban kijelentette, hogy azokat semmikép
sem fogadhatja el. ,,Clara pacta, boni amici”, — szo6lt Apponyi
szerint a kirally — vegye tudomasul, hogy ezekkel a koveteimé-
nyekkel soha mig élek, megbaratkozni nem fogok.” Hogy ez
mily komolyan lett mondva, azt a kovetkezd évtized megmutatta.
A kirdly igyekezett Apponyit meggy6zni a hadsereg egysége
érintetlen fenntartasanak feltétlen sziikségességérdl, de nem ért
célt. Apponyi kijelentette, hogy nemcsak politikai becsiilete van
kotve az 6 nemzeti kovetelményeihez, de meggydzddése szerint
a nemzeti élet nyugodt fejlodése is és ezért nem vallalkozott
a kormanyzasban valé részvételre, bar érezte, hogy dontd altér-
nativa el6tt all: vagy megnyeri az uralkodé bizalmat, vagy vég-
leges elhidegiilést kelt benne maga irant. Horanszky Nandor,
akit a kiraly szintén fogadott, nem volt ennyire intranzigens €és
a nemzeti part tobbi tagjai egyenesen helytelenitették Apponyi
visszautasitd magatartisat, 6 maga allapitjia meg, hogy voltak
partjaban olyanok ,,akik lelkiik mélyébdl hibaztattak a hatalomra-
jutas alkalmanak elmulasztisat és a nemzeti kovetelmények fel-
aldozasaval torténd fuzid6 merev visszautasitasat” és hogy bizo-
nyos unottsig és belsé hit hidnya vett er6t néhany legbensébb
baratjan is, mint pl. Horanszky Nandoron, grof Karolyi San-
doron és Kovacs Alberten. Kiilonben a szabadelvii part sem
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lelkesedett a fuzid gondolatdért. Grof Khuen-Hédervary Karolyt,
aki a szabadelviipart vezérférfiaival a kormanyalakitasrol targyalt,
ezuttal nem utasitottdk ugyan vissza olyan mereven, mint
félévvel eldbb, de a fuzidnak korméanyprogrammad valdé nyilvani-
tasat ellenezték. Ilyenformdn targytalanna valt a Khuen-Héder-
vary grofnak szant szerep és a valsag megoldasat a szabadelvii-
parti tobbségen beliil kellett megtalalni.
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A BANFFY-KORMANY

BARO BANFFY Dezs6, akit a kiraly 1895 januir 14.-én
nevezett ki miniszterelndoknek, viszonylag 10j ember volt
a magyar politikdban. 1875 ota két erdélyi varmegye-
nek, Szolnok-Dobokanak és Beszterce-Naszodnak volt erélyérol,
s6t erészakossagarol ismert f6ispanja és mint ilyen a Tisza-kor-
manynak hiiséges embere, aki minden képvisel6valasztason sike-
résen gondoskodott, hogy a redbizott megyék keriiletei kor-
manyparti jeldlteket kiildjenek fel a képviselohazba. Nevét leg-
inkabb a roman és szasz nemzetiségekkel szemben tanusitott ha-
tarozott fellépése tette szlikebb hazajan kiviil ismertté. ,,Dobokai
basanak” nevezték és tipusat lattdk benne a nemzetiségek erd-
szakos asszimilalasara torekvd sovén magyarnak. Tudatosan hir-
dette a sovinizmust és nyiltan vallotta idealjanak ,.a legsovinisz-
tabb értelemben vett magyar allamot”. Grof Szapary Gyula
miniszterelnoksége idejében azért hagyta el fOispani allasat, mert
azt az allaspontjat, hogy semmiféle nemzetiségi gylilést nem sza-
bad megengedni, a kormany helytelenitette. 1892-ben valasz-
tottdk meg képviseldnek, ahol dacdra annak, hogy semmiféle
parlamenti gyakorlata nem volt, azonnal a képvisel6haz elndkének
tették meg. A kisérlet nem valt be. Az elndki székben botlasok
sorozatat kovette el, mert a parlamenti 1égkor idegen volt szamara,
a hazszabalyokat csak feliiletesen ismerte és nem is tudta helyesen
alkalmazni és azt a partatlansagot, amelyet a haz elnokétol
elvarnak, még csak latszolag sem igyekezett megdovni, hanem
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a kormanynak a képviseldhaz; elndki székébe liltetett exponense
ként viselkedett. Bar tanulméanyainak egy részét német egyetc
meken — Berlinben és Lipcsében — folytatta és fiatal koraban
kiilfoldi utakat is tett, nyoma sem volt benne annak, amit
européerségnek neveznek és ami jo értelemben véve a magyar
viszonyoknak ¢és érdekeknek eurdpai tavlatban valdo megitélésében,
rossz értelemben véve a killfold majmolasdban 4all. Amit az
européerségbdl esetleg fiatal koraban a kiilfoldrél hazahozott, az
hosszu féispansaga idejében Erdélynek a vilagforgalomtol tavol
es6 ama zugaban, ahol 6 mikddott, teljesen lekopott rola. Tipikus
képviseldje volt a korabeli magyarsag atlagos gondolkodasanak,
amelyen nem tudott, de nem is akart felillemelkedni. Voltak
nalanal nagyobb allamférfiak, de egy sem volt, akiben az atlagos
magyar ember minden jo és rossz tulajdonsaga, gondolkozasanak
minden erénye és hibaja annyira testet oltott volna. Atfogo,
a dolgok gydkerét megragadni igyekvd politikai koncepcidi nem
voltak, — egyetlen nemzetiségi koncepcidjanak kivételével,
amely azonban a komoly kritikat alig allja ki. Nagy nemzeti
ontudat sziik latokorrel egyesiilt benne. Némi joggal szemére
hanytak, hogy a magyar politikdt szolnok-dobokai perspektiva-
ban latja és hogy mint miniszterelndk is tulajdonképen nem
volt mas mint Magyarorszag fbispanja. Minden nagyképliség-
tdi ment kozvetlensége rokonszenves tulajdonsidga volt egyéni-
ségének, melyben kiilonben két ellentétes tulajdonsag: bizonyos
ravaszsag ¢és nagyfoku naivsag sajatsagos modon Osszefolyt. Mint
szonok gyakran deriiltséget keltett foleg nehézkes mondatalko-
tasaival, amelyeknek kiilonds sajatossdga az igék szenvedd alak-
jainak siri hasznalata volt. A sok -tattatik, -tettetik pattogd
benyomast tett, amely ett6l fliggetleniil is jellemezte Banffy szo-
noki modorat. Nagyobb szénoki megnyilatkozasaival ritkan ért
el sikert. Fontosabb beszédeinél gyakran csak a tisztviseldi altal
elokészitett kéziratot olvasta fel s emellett olyan lapszusokat ko-
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vetett el, hogy pl. egyszer Saint-Simon-t Szent Simon-nak olvasta.
Bemutatkozé beszédét is kéziratbol olvasta fel, ami a képviseld-
hazban, hol oly szamos kivald szénok foglalt helyet, egyenesen
kinos benyomast tett. De ha a maga sajat szinvonaldn beszéElt,
eléggé {ligyesen vagdalkozott. Hogy milyen indokok birtdk ra
a kirdlyt, hogy éppen Banffyt bizza meg a korményalakitéssal,
az nem egészen vilagos. Erthetd ugyan, hogy a kirdly és a volt
kormany kozt az egyhazpolitikai kérdésekben keletkezett ellen-
tétek folytan azok, akik a Wekerle-kabinet tagjai voltak, nem
johettek szamitisba mint miniszterelndk-jeloltek. Amde Béanffy
szintén exponalt hive volt ezeknek a reformoknak. Ezenkiviil
egyike volt azoknak, akik a szabadelviipartnak a nemzetiparttal
merevebben ellenezte. Nem lehetetlen, hogy a kiraly, aki leg-
fontosabb feladatanak, amelynek minden mas szempontot ala-
rendelt, az 1867. évi kiegyezés érintetlen fenntartdsat és az
osztrak-magyar hadsereg megovasat tartotta, kisérletet akart tenni
arra, hogy a figyelemnek a kozjogi kérdésekrdl vald elterelése,
amely sem a kozigazgatasi reform kérdésének, sem az egyhaz-
politikai kérdések felvetésével nem sikeriilt, nem lesz-e elérhetd,
ha Magyarorszag szabad kezet kap a belpolitikdban azoknak, a
nemzetiségek asszimilacidjara iranyuld gondolatoknak megvalo-
sitasara, amelyeket Banffy hirdetett. De nincsen tampont annak
megallapitasara, hogy a kiralyt valoban ilyen megfontolasok ve-
zették Banffy kinevezésénél.

Minisztériumanak 0Osszeéllitasinal Banffy nagy emberisme-
retrél tett tantibizonysdgot. A szabadelviipartnak az egyhazpoli-
tikai harcokban elsésorban allt vezérld egyéniségeinek nem akart
kormanyaban helyet adni, részben azért, mert a kirdly nehez-
tel ése ezekre is kiterjedt, de bizonyara azért sem, mert érezte, hogy
ranézve veszedelmes lehetne, ha nalanal nagyobb tekintélyd és
a kormanypartban erésebb gyokerekkel bird férfiak élére akarna
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allni. Azokhoz fordult, akik az akkori politikai generacidoban
mint masodik garnitira szerepeltek és akik kozott a maga vezéri
tekintélyét konnyebben tudta érvényesiteni. De olyan szeren-
csésen valasztotta ki kormanyanak tagjait, hogy a sokat gunyolt
»sziirke kabinet”, amelyet Osszeéllitott, igen erdsnek bizonyult.
A kormany pénziigyminisztere Lukacs Laszlo lett, aki 1893 ota
mint allamtitkar miikodott Wekerle oldalan. Rendkiviil higgadt,
jozan itéletii, szakmajaban tajékozott férfi volt, aki Magyarorszag
nagy pénziigyminisztereinek soraban el6kelé helyet biztositott
magéanak. A beliigyi tarca élére Perczel DezsO keriilt, aki addig
a képviselohdz alelndke volt és kifogastalan jellemii, okos, nagy
kozigazgatasi gyakorlattal bird, kotelességtudo és partjat feltétlen
htiséggel szolgald férfinak bizonyult. A vallas- és kozoktatasiligyi
miniszteri tarcat egy kivalo jogasz kapta, Wlassics Gyula, aki
1891-ig az igazsagiigyminisztérium igen hasznalhato tisztviseldje,
attol kezdve a budapesti egyetemen a biintetjog tanara volt és aki
az egyhazpolitikai vitdban a kotelezé polgari hazassag mellett
exponalta magat, 6rea harult az egyhazpolitikai reformok vég-
rehajtasanak feladata, amelynek sok tapintattal felelt meg, de
kiilonben is jol valt be és éber gondossiaggal karolta fel a
reabizott ligykdrnek minden részletét. A néhany honappal
késébb  kinevezett 1) foldmivelésiigyi miniszter, Dardnyi
Ignac, mindenre kiterjedd figyelemmel, sok hasznos alkotas léte-
sitésével rendkiviil értékes tevékenységet fejtett ki. Idealis szak-
miniszternek bizonyult, aki nem annyira nagy koncepciok meg-
valdsitasara, mint inkdbb eredményes részletmunkara, a 1étezd
intézmények megovasara, megerdsitésére ¢€s fejlesztésére tore-
kedett, de sok ujat is alkotott, ugy hogy a foldmivelésiigy terén
tobbet tett, mint barmely eléde vagy utoéda. Igazsagiigyminisz-
ter Daniel Emnd, 6 Felsége személye koriili miniszter bard Josika
Samu lett; mint honvédelmi miniszter megmaradt a kormanyban
bard Fejérvary Géza, mint horvat miniszter pedig Josipovich
Imre.
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Szilagyi Dezsé a képvisel6haz elndki székébe keriilt. Banffy
ismerte, — mint kiilonben a szabadelviipart minden tagja, —
azt a vesz€lyt, amely ennek a nagyeszli és nagyravagyo, intrikak-
ban és nyilt parlamenti harcban egyarant kivalo, mindenkit le-
néz6 ¢és mindig kiilon utakon jard rendkiviili egyéniség részérdl
minden korméanyt fenyegetett, de kivalt olyan kormanyt,
amelyben 0 nem volt benn ¢és amelynek sziirke tagjai felett
toronymagassagban érezte magat. A képvisel6haz elndkévé valod
megvalasztdsa alkalmasnak latszott a politikai harcokbol wvald
kiemelésére és tekintettel arra a megtiszteld formara, amelyben
ez a szandék megvalosult, 6 még rossz néven sem vehette, ami
vele tortént. A benne rejlé 6serdé a hazelnoki székben is teljes
mértékben érvényesiilt. Mindenki félt téle és akik nem kdnnyen
hunyaszkodtak meg a hazelnok intézkedéseivel szemben, azok
is meghajoltak Szilagyi Dezsé tekintélye eldtt. De a kormanyra
nézve nem volt kényelmes elnok, mar az elsé idében sem, és
ismételten eléfordult, hogy a minisztereket, s6t a miniszterelno-
kot is megleckéztette a hazelnoki székébdl, — sokszor egészen
jelentéktelen okokbol. Latszott, hogy kedve telik benne. Erez-
tetni akarta a kormannyal, hogy 6 a hazelndki tisztet masként
fogja fel, mint elédje, aki most a miniszterelnoki székben il és
hogy nem tekinti magat a kormany és a kormanypart expo-
nensének azért, mert az 6 bizalmukbol keriilt az elnoki székbe.

Banffy par honappal kinevezése utan, 1895 aprilisaban,
jutott elészor abba a helyzetbe, hogy bizonysagot tegyen arrdl
az ,erés kézrél”, amelyet neki még fOispansaganak ideje oOta
tulajdonitottak. Alkalmat adott erre Agliardi bécsi nunciusnak
a magyar katolikus egyhazfejedelmeknél Esztergomban és Nagy-
varadon tett latogatdsa, amelynek az egyhazpolitikai reformok
altal felkavart, a katolikus egyhazat érint6 kérdésekben még min-
dig rendkiviil ideges kozvélemény nagyobb jelentséget tulajdo-
nitott, mint amilyen azt tulajdonképen megillette. Agliardi csak
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udvariassagi latogatasokat akart tenni, amilyeneket elddei is
tettek Magyarorszagon. A kormany is igy fogta fel szandékat,
amikor magyarorszagi utjdhoz elézetesen hozzdjarult. Az utnak
idépontja azonban szerencsétleniil volt megvalasztva, mert eldre-
lathaté volt, hogy az izgatott kozhangulat kozepette azoknak a
kérdéseknek érintése, amelyek csak néhany honappal ezel6tt
olyan sulyos disszonancidkra vezettek a magyar kormany és a
katolikus egyhaz kozott, Ggy a nuncius tiszteletére rendezett
iinnepi fogadtatdsoknal, mint kiilondsen az e fogadtatasokkal
kapcsolatban a sajtoban megjelent kommentarokban nem lesz el-
keriilhetd. Az adott koriilmények kozott jobb lett volna, ha
Agliardi elhalasztotta volna latogatasat és ha a kormany, — ami
kétségkiviil lehetséges volt, — ilyen iranyban érvényesitette
volna a maga befolydsat. A nuncius szamot vetett a fennforgd
nehézségekkel annyiban, hogy szemmellathatéoan igyekezett az
olyan nyilatkozatoktdl tartézkodni, amelyek a magyar egyhaz-
politikai vitdba valdé beavatkozast jelentettek volna, de a legjobb
akarattal sem tudta elkeriilni, hogy nyilatkozataiba ezt a beavat-
kozast belemagyarazzak. Ha altalanossagban beszélt a modern
szellemnek vagy modem jogalkotasnak az egyhaz szempontjabol
valo karossagardl, ha altalanossagban ramutatott a katolikus egy
haz altal képviselt igazsagok és érdekek oOrok érvényére, talan
nem mondott mdast, mint amit a katolikus egyhaz eldkeld kép-
viseldi minden alkalommal mondani szoktak, — de az akkori
hangulatban ezeknek a nyilatkozatoknak a Magyarorszdgon 1ét-
rejott egyhdzpolitikai reformok ellen irdnyuld élt tulajdonitottak.
Annak a kiilonosen kifogasolt nyilatkozatanak is, amelyet Esz-
tergomban tartott poharkdszontdjében tett, amikor Vaszary Kolos
hercegprimast felszolitotta, hogy ,.folytasd tovabb nemes kiizdel-
medet,” nem kellett szilkségszerlien a magyar egyhazpolitikai
torvényhozas elleni tendenciat tulajdonitani. De a liberalis sajto
ilyen értelmet magyardzott bele a nuncius nyilatkozataiba, a
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katolikus sajtdo hevesen valaszolt ezekre a magyarazatokra és a
pletyka még tovabb szélesitette az ellentéteket, amikor mindenféle
— valodszintlileg alaptalan — hiresztelések kertiltek forgalomba,
olyan nyilatkozatokrél, amelyeket a nuncius allitélag négyszem-
kozt lefolyt beszélgetésekben tett volna magyar egyhazfejedelmek
el6tt. Ezek kozé a pletykdk kozé tartozott egy, amely Banffyt
kiilonosen kozelrdl érintette. Nagyvaradi latogatdsa alkalmaval a
nuncius felkereste Pawel Mihaly gordg katolikus romén piispokot
is és vele masfél oOras beszélgetést folytatott. Nem volt semmi
feltiing abban, hogy a nunciust érdekelték a magyarorszagi gorog
egyesiilt egyhaz dolgai, hisz ez az egyhaz a gordg-keleti egyhaz
hivei egy részének a papa fennhatosaga ala vald visszatérésébol
keletkezett, mar pedig ismeretes, hogy a szentszéknek kedvenc
gondolatai kozé tartozott a latin és a gdrdg szertartdsu egyhazak
kozotti schizmanak megsziintetése. Kozelfekvo az a feltevés, hogy
Agliardit a Pavel piispokkel folytatott beszélgetés ebben a vo-
natkozédsban érdekelte. De a pletyka mast magyarazott bele és
igyekeztek Banffyval elhitetni, hogy Agliardi a roman nemzetiségli
egyhazfejedelemmel olyan bécsi udvari korok — esetleg Kélnoky
kiiligyminiszter — megbizasabol targyal, akik Magyarorszagbol
nemzetiségi allamot akarnak csinalni €s igy akarjak megbuktatni
a liberalis iranyzatot, a soviniszta szellemet és kiilondsen a kalvi-
nista miniszterelnokot.

Komoly ember az ilyen pletykdknak nem adhatott hitelt.
Akinek csak halvany fogalma van a péapai diplomacia feladatairol
és szellemérdl, az egy pillanatig sem gondolhatott arra, hogy a
papai nuncius valamely orszag kiiliigyminiszterének kérésére ilyen
belpolitikai akciora vallalkozhassék. De barmilyen naiv legyen
ez a felfogas, egyaltalaban nincs kizarva, hogy Banffyt ezek a
pletykak irritdltdk. A sajté is allanddan valamilyen a nuncius
elleni fellépésre serkentette és a kormanypartnak az egyhazpoli-
tikai reformok mellett exponalt tagjai szintén ilyen iranyban gya-
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koroltak ra befolyast. Dacdra ennek semmi ok nem volt arra,
hogy a korméany valamilyen nyilt konfliktusba keveredjék akar a
szentszékkel, akdr csak a nunciussal is. Ha a kormany annak-
idején elmulasztotta Agliardit figyelmessé tenni magyarorszagi
utazasanak iddszeritlenségére, akkor most kotelessége volt melléje
allni mindaddig, amig Agliardinak nem lehetett mas szemreha-
nyast tenni, mint azt, hogy nyilatkozatai, — éppen az utazas ido6-
szerltlensége folytan, — hamis latszatot keltenek. Ha a kormany
csak az utazas megkezdése Ota jott volna annak felismerésére, hogy
az az adott helyzetben aggodalmakra ad okot, akkor is szdmtalan
madd allt volna rendelkezésére, hogy a nunciust erre figyelmez-
tesse €s feltlinés nélkiil vessen véget e kellemetlenné valt incidens-
nek. Banffy azonban a magyar parlamentben, a nyilvanossag el6tt
akarta az tigyet elintézni. ElOzetesen érintkezésbe lépett a kiil-
iigyminiszterrel és kérte Ot, hogy az esetrdl valdo nézetét kozolje
a magyar kormannyal, amely azon az allasponton van, hogy
semmi kiilhatalomnak nem adhat jogot a magyar beliigyekbe valod
beavatkozasra. A kiiligyminiszter valaszaban kijelentette, hogy a
nunciusnak a magyar beliigyekbe valo avatkozasarél nincsen tel-
jesen tajékozva, de aztan hozzatette, hogy neki is ugy tetszik,
»hogy a nuncius részér6l megrovand6 tapintatlansdg kovettetett
el azaltal, hogy a nuncius nem elégedett meg azzal, hogy azok-
nal az egyhdzfejedelmeknél, akik 6t meghivtak, latogatast tegyen,
hanem ellentétben elddeivel, akik ily alkalmakkor soha feltlindleg
el6térbe nem 1éptek, nyilvanos beszédeket tartott, amelyek a kor-
many politikajaval szemben csak ellentétesek lehettek.” EQy
szersmind a kiiliigyminiszter készségét nyilvanitotta, hogy ameny
nyiben a magyar kormany azt kivanatosnak tartja, fel fogja szoli-
tani és panaszt fog emelni a Szentszéknél a nunciusnak ezen ,a
jelen helyzetben hatarozottan tapintatlan fellépése és beavatkozasa
ellen” és kifejezést fog adni annak az allaspontnak, hogy a papai
nunciusnak belpolitikai viszonyokba és harcokba valé barmilyen
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beavatkozasat ki kell zarni. A kiiliigyminiszter e valaszanak vé-
tele utan Banffy majus 2.-an egyik parthivével, Terényi Lajossal,
interpellaciot intéztetett magahoz Agliardi papai nunciushoz ma-
gyarorszagi Utja targyaban, amelyre azonnal felelt. Valaszaban
kijelentette, hogy bar egyaltalaban nem emelhet a nuncius ellen
akar tényei, akar szavai tekintetében direkt vadat, mégis ,a
modor, az idOpont, a follépés, a vonatkozas, melyek minden
jelentkezésénél 6t kisérték---- azt a benyomast keltették benne, hogy
tullépte azt a hatart, amelyet neki, mint egy kiilhatalom képvi-
seldjének, be kellett volna tartania. ,JIlyen koriilmények kozott,
— mondotta Banffy, — ha nem is a ténye, ha nem is a szan-
deka, de a latszata mindenesetre fennforogni latszik annak, hogy
jog- és hataskorét, — talan tudatossag nélkiil, — Agliardi papai
nuncius tallépte.” Azutan Banffy igy folytatta beszédét: ,Ez a
nézetem nekem és ez a kormany nézete iS, egyetértésben a kozos
kiiligyminiszterrel, ki e tekintetben a kormany allaspontjat ma-
gaéva tette. A kormany pedig ezen nézetének diplomadciai uton,
a kozos kiligyminiszter kozvetitésével a Szentszéknél kifejezést is
adott, elészor kivanvan felvilagositast, tovabba kivanvan tudo-
masulvételét annak, hogy ezen ténykedés a beliigyekbe vald be-
avatkozas latszataval bir.”

Banffy e nyilatkozata csak egyetlen pontban ment til azon
a jegyzéken, amelyet a kiiligyminiszter hozza intézett: megtortént-
nek mondotta azokat a lépéseket, amelyeket a kiiligyminiszter
csak ezutan helyezett kilatasba. Valoszinil, hogy a kiiligyminiszter
azt gondolta, hogy az egész incidens diplomaciai téren fog ma-
radm és hogy nyilatkozatat nem szanta a nyilvanossag részére,
lehetséges az is, hogy kellemetleniil érintette 6t, hogy Banffy a
képviselohazban sziikség nélkiil nyilatkozott, mert dnmaga provo-
kalta a hozza intézett interpellaciot, — az sincs kizarva, hogy
meglitkdzott azon, hogy Banffy nyilatkozatainak Osszességével
szolidarissa tette 6t, — de még ha mindez igy volt is, az elézmé-
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nyek utan teljesen érthetetlen, hogy a kiiliigyminisztérium a ma-
gyar miniszterelndk nyilatkozataval, alig hogy az elhangzott, —
szokatlanul ¢éles cafolattal fordult szembe, amelyben meg-
lepetésének ad kifejezést Banffy beszédének tartalma felett.
»Megiitkdzést kelt, — mondja a céfolat, — hogy Banffy kijelen-
tései tobb lényeges ponton nyilvan helytelenek és ezért a kiiliigy-
miniszter nézeteivel nem kongruensek. Ez all a miniszterelnok
nyilatkozatanak gy megokolasara, mint kovetkeztetéseire nézve.
Teljesen homalyos, hogyan érezhette magat Banffy feljogositott-
nak annak kifejezett kijelentésére, hogy a kiiliigyminiszter a ma-
gyar kormany altal ismertetett allaspontjat magaéva tette. Erre
vonatkozoblag az aktdk nem voltak lezarva, éppoly kevéssé, mint
arra az esetleges kérdésre vonatkozdlag, hogy mennyiben és mily
alakban tétessenek Romaban bizalmas megjegyzések Monsignore
Agliardi fellépésére. Ennek a kiiliigyminiszternek még kezei ko-
zOtt nem lévoé adatoktol kellett fiiggnie, amelyek a nunciusnak
magyar belligyekbe valé avatkozdsat kimutathatjdk. Ha tehat
bar6 Banffy a magyar parlamentben kijelentette, hogy e Iépés
mar megtortént, ugy ez csak diplomaciai ligyekben valé jaratlan-
saganak tulajdonithatd és nyilvan ennek rohatoé fel az is, hogy
a miniszterelnok sajat feleldsségére és tekintet nélkiil a Szentszék-
hez valo baratsagos viszonyunkra a parlamentben csatakialtasként
hangz6 nyilatkozatot tett, minek az {ligyre magara csak karos
kovetkezményei lehetnek. Banffy nyilatkozata tehat valdszintileg
tovabbi konzekvenciakra fog vezetni.”

Ezt a megleckéztetést Banffy nem dughatta zsebre; — vagy
be kellett bizonyitania, hogy a kiiliigyminiszter jegyzéke alapjan
joga volt kijelentéseinek megtételére, vagy be kellett adnia lemon-
dasat, 6 meg volt gy6zddve rdla, hogy igazolni tudja eljarasat.
Azonnal Bécsbe utazott és jelentést tett az esetr6l a kiralynak,
aki nyilvan kénytelen volt Banffynak igazat adni abban, hogy az
elézetes jegyzékvaltas utan bizonyos joggal mondhatta, hogy a
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kiiligyminiszter a magyar kormany allaspontjat helyesli. Majus
7.-én Banffy a képviselohazban is felolvasta a kiiliigyminiszterrel
valtott jegyzékek szovegét és a haz tobbsége tudomasul vette ki-
jelentéseit. Most méar Kélnoky kiiligyminiszter kertilt nehéz hely-
zetbe. Felajanlotta lemondasat, de a kirdly szeretett volna minden
valsagot kikeriilni és ezért egy majus 8.-an megjelent kéziratban
megtagadta a lemondd-kérvény elfogadasat és Kalnokyt legtelje-
sebb bizalmarol biztositotta. Ezt viszont a magyar kormany tekin-
télye szempontjabdl tartottdk meg nem feleld megoldasnak és az
ellenzék a képviselohazban allandéan napirenden tartotta a kér-
dést, hogy kapott-e Banfty elégtételt vagy pedig beadta-e lemon-
dasat? Végre a kiraly, ki kozben Banffyt ismételten kihallgata-
son fogadta, majus 17.-én elfogadta Kalnoky lemondasat és grof
Goluchowski Agenort nevezte ki utdodjanak. Agliardi, 1896 junius
27.-én bibornoki kalapot kapott és tekintettel arra, hogy bibor-
nokok nem lehetnek papai nunciusok, elhagyta bécsi allasat.

Banffy ebben az iigyben hatarozott gydzelmet aratott, bar
az igynek sajatsagos kezelésében éppenséggel nem mutatott nagy
allamférfini képességeket. Nem volt meg benne az eldrelatas,
hogy Agliardit visszatartsa az adott kedvezdtlen id6pontban
magyarorszagi latogatasatél. Nem volt meg benne az a fele-
16sségérzet, amely arra inditotta volna, hogy ha mar a
latogatasokhoz vald hozzajarulasaval 6 is eldsegitette egy kelle-
metlen helyzet felidézését, ennek oOdiumat ne varrja kizarolag
Agliardi nyakaba, akinek 6 sem tudott mast szemére vetni, mint
hogy latogatasai bizonyos kellemetlen latszatot kelteneck. Nem
volt meg benne az az allamférfiai megfontoltsig, amely egy barat-
sagos kiilhatalommal valé viszony megzavarasanak elkeriilését a
parlamenti sikernek elébe helyezte volna. Egész eljarasaban sok
volt a dilettantizmus, minimalis a diplomaciai érzék, de ha allam-
férfiti képességeket nem is, erdt mindenesetre mutatott. Ellen-
felei ugyan azt mondtdk, hogy ez egy porcellanboltba tévedt
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bika ereje, — de parlamenti helyzete ettd]l kezdve valoban jelent6-
sen megszilardult.

Az 1896-ik esztend6 Magyarorszag ezeréves fennallasa meg-
iinneplésének volt szentelve. MéEltd bevezetése volt ezeknek az
iinnepségeknek, hogy Apponyi egy 1895 karacsony napjan meg-
jelent cikkében felszolitotta a partokat arra, hogy nyujtsanak
egymasnak erre az egy esztendbére békejobbot és kossenek egy-
massal Treuga Dei-t, kikiiszobdlvén a politikai életb6l minden
medd6 viszalyt és partoskodast. Ez a fegyversziinet azutan valo-
ban létre is jott, ha nem is tartott egy egész esztendeig. A mille-
niumot a nemzet és a kiraly teljes egyetértésben linnepelték meg.
Egy orszagos kiallitas bemutatta azt a nagy haladast, amelyet
Magyarorszag minden téren felmutatott. Valoban ez a haladas
ebben az esztenddben érte el tetdpontjat, — innen kezdve legalabb
is tempdja meglassult.

Az 06szi honapokban a kirdly feloszlatta az orszaggytlést,
amelynek mandatuma a télen lejart volna. A valasztasokban
Banffy eléggé nehéz helyzettel allt szemben. 1867 ota az Alfold
inkabb ellenzéki képviseloket kiildott az orszaggyiilésbe, a kor-
many hivei féleg a Dunantilrél és a perifériakrol keriiltek ki.
Most azonban az 0j néppartnak a dunantuli keriiletekben és Fels6-
magyarorszagon valdé erés térfoglalasa veszélyeztette a kor-
manypart birtokallomanyat. Azonkiviil kétségtelennek latszott,
hogy az 1892-ben megejtett utols6 valasztisok Ota a nemzeti
iranyzata partok is megerdsodtek a valasztokozonségben. Erre vald
tekintettel Banffy sziikségesnek tartotta, hogy ezeken a valaszta-
sokon a kormany erdsebben érvényesitse a maga befolyasat sajat
partjanak jeloltjei érdekében. A mentség ezittal is az volt, hogy
az 1867. évi kiegyezést meg kell védeni azokkal a veszélyekkel
szemben, amelyek azt a nemzeti iranyQ partoknak egy valasztasi
gyozelme esetében érhették volna. Emellett azonban Banffy erd-
szakossagokra hajléo — vagy legalabb is azoktol vissza nem riado
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— természete szintén hozzajarult ahhoz, hogy a kormany ezeken
a valasztasokon a hat6sagi nyomasnak rendelkezésére allo Gsszes
eszkozeit minden iranyban kimeritse. Féispan korabol Banffy is-
merte azokat a modszereket, amelyekkel a valasztok allasfoglala-
sat befolyasolni lehetett. Mint miniszterelndk és partjanak vezére
most ezeket a modszereket az egész orszagra kiterjedden érvényesi-
tette. Megfeledkezett arrdl, hogy azt, ami azon a félrees6 vidé-
ken, ahol O szerezte kozigazgatdsi gyakorlatat, nem keltett na-
gyobb megiitkdzést, nem lehetett utanozni olyan keriiletekben,
amelyek felé az egész orszag figyelme fordult Latokore talsziik
volt ahhoz, hogy a hatosagi befolyasolas és a valasztasi kor-
rupci6 minden eszkdzével lefolyt valasztasi hadjaratnak 6ra
nézve is veszélyes kovetkezményeit eldrelatta volna. igy a valasz-
tasokon nagyobb tobbséget, de elkeseredettebb ellenzéket is kapott
mint elédei. A szabadelvii parthoz az 0j képvisel6hazban 287
képviselé tartozott, a nemzeti parthoz 32, a népparthoz 19, a
fiiggetlenségi parthoz 60 képviseld (ezek kozil 8 volt az Ugron-
csoport tagja). A haz tagjai koziil 14-en alltak a partokon kiviil.
Ujonnan jottek be a képviselohazba: Plész Sandor, Tallian Béla,
Kristoffy Jozsef, Lukacs Gyodrgy, Voros Laszld, baré Harkanyi
Janos és grof Serényi Béla kés6bbi miniszterek, — mindnyéjan
a szabadelvll part tagjai, valamint Mezdssy Béla késdbbi miniszter
mint a fiiggetlenségi part hive, tovabba a kormany tamogatoiként
Lanczy Led, Herczeg Ferenc és masok. Az 0j néppart tagjai ko-
z0tt szerepel grof Zichy Janos és grof Zichy Aladar, Rakovszky
Istvan és sok katolikus pap kozott Molnar Janos apat is.

Banffy eléggé iigyes taktikus volt ahhoz, hogy bevarja a
valasztasok altal felkeltett és a felirati vitdban szenvedélyesen
megnyilatkozott izgalmak lecsillapulasat, mig kényesebb javasla-
tokkal 1ép a haz elé. Egyeldre olyan torvényjavaslatokat terjesztett
el6, amelyek az ellenzék régi vagyainak megfeleltek. Megalkotta
a kozigazgatasi birdsagot, de megoldotta Apponyi kedvenc kato-
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nai kovetelésének, a magyar katonai oktatasnak iigyét is. 1897
tavaszan ugyanis a képvisel6haz bard Fejérvary Géza honvédelmi
miniszter egy torvényjavaslatat fogadta el, amely a honvédtisztek
kiképzésével foglalkozé Ludovika Akadémiat a kozos hadsereg
katonai akadémiaival egyenranguva tette, tovabba egy honvéd
forealiskola és két honvédhadaprdodiskola felallitdsat rendelte el,
végiil pedig kimondta, hogy ezeknek az intézeteknek végzett no-
vendékei mint tisztek a kozos hadseregbe is felvehetok. Valoszinii-
leg mint artatlan, az ellenzéket nem provokal6d javaslatot hozta
a Haz elé Erdély Sandor igazsagiigyminiszter az 0j blinvadi per-
rendtartas életbeléptetésérdl szolo javaslatot is, amelynél a kor-
many hosszabb vitat nem vart. Az ellenzék azonban fennakadt e
javaslat 16-ik szakaszan, amely a nyomtatvany utjan elkovetett
ragalmazast €s becsiiletsértést ki akarta venni az eskiidtszékek
hataskorébdl és hivatasos birak elé akarta utalni. Erre az intéz-
kedésre az adott okot, hogy a sajtd szinvonaldnak az ujsagolvasok
szdma szaporodasaval bekovetkezett siillyedése €s hangjanak el-
durvulasa mellett mindinkabb szaporodni kezdtek azok az esetek,
amikor egyes lapok csupan csak az érdekesség kedvéért sokszor
sértegetdé modon és alapos indok nélkiil egyes emberek magan-
¢életében kezdtek turkdlni és amikor az eskiidtbirosagok ezekben
az esetekben siirlin hoztak felmentd itéleteket. Ez ellen az 0. n.
sajtoszakasz ellen az egész budapesti sajto allast foglalt és melléje
allt a fliggetlenségi partnak Kossuth Ferenc vezetése alatt allo
része is. A szabadelvil partban is akadtak egyesek, akik az eskiidt-
birosagok hataskorének megsziikitését helytelenitették. Chorin
Ferenc ennek az allaspontnak a szabadelvli part értekezletén
beterjesztett hatarozati javaslatban is kifejezést adott, de a part
tobbsége az eredeti szoveg fenntartdsa mellett foglalt allast. A
fiiggetlenségi part a javaslattal szemben, amelynek targyaldsat a
képviselohdz junius 4.-én kezdte meg, elejétdl kezdve obstrukciot
folytatott, bar a kérdés, amelyrdl sz volt, alig volt oly kardinalis
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jelentéségli, hogy ez az elhatarolas indokoltnak tlinhetett volna
fel. De a fliggetlenségi part kedveskedni akart a sajtonak, amely
nek befolyasat a maga javara ebben a korban mar erésen igénybe-
vette. Voltak talan olyanok is, akik est az alkalmat fel akartak
hasznalni, hogy véget vetve az egyhazpolitikai vita ota a kor-
manypart és a fiiggetlenségi part kozott fenndlld kozeledésnek,
ujbol élesebb ellenzéki allasfoglalasba vigyék bele a fliggetlenségi
partot a kormannyal szemben. Talan olyanok is voltak, kik kor-
manybuktatasra is gondoltak. Az obstrukcionak ilyen alarendelt
jelentéségli, mesterségesen felfujt alkalommal vald kitdrése min-
denesetre vilagossagot vetett arra, hogy a tobbizben bevalt
obstrukcios taktika az ellenzék korében mennyire tért hoditott, —
hisz mar-mar az a vélemény kezdett feliilkerekedni, hogy az az
ellenzék, amely nem obstrudl, nem is folytat komoly oppoziciot.
Az obstrukcidt, amelyet Justh Gyula dirigalt, elémozditotta az a
korlilmény, hogy a javaslat targyaldsat meg kellett szakitani a
cukoradorol szolod javaslat elintézése érdekében, amely az osztrak
korménnyal valé megegyezés értelmében hataridéhoz volt kotve.
Az obstrukcid kiterjedt a cukoradordl szolo javaslatra is, amelyrol
szintén hosszl, de teljesen komolytalan és pusztan csak agyon-
beszélési célbol folytatott vita tamadt. A kormanyparton Tisza
Istvan ez alkalommal kezdte elészor siirgetni az obstrukcid meg-
gatlasara alkalmas hazszabalymodositasokat, de minden remény
nélkil. A kormany inkabb engedett. Julius 21.-ére Szilagyi Dezs6
képviselohazi elndk partkozi értekezletet hivott dssze az obstruk-
ci6 befejezése érdekében és e honap végén a kormanypart tobb-
sége ¢s az ellenzék elfogadtdk grof Andrassy Gyulanak
kompromisszum-javaslatat, amely szerint a kozhivatalnokok és
nyilvanos szdmadasra kotelezett vallalatok tisztvisel6i ellen sajtd
utjan elkovetett deliktumok tovabb is az eskiidtbirésag hatés-
korében hagyattak meg. Ez alkalommal jelentkeztek a nyil-
vanossag clott legel6szor Tisza Istvannak az obstrukcid letorésére
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és Andrassy Gyulanak az ellenzék kibékitésére iranyuld ellentétes
torekvései. A koztiik ebben a vonatkozasban fennallt nézeteltérés
néhany évvel késdbb a magyar politika dontd problémajava lett.
Augusztus elején a képviseldhaz modositott alakban elfogadta a
javaslatot és az ellenz€k ismét az obstrukcionak sikerét kony-
velhette el.

Még egy szempontbdl emlékezetes a sajtoszakasz elleni ob-
strukcid, — ez alkalommal szerepelt ugyanis els6izben a szocial-
demokrata part mint a régi ellenzéki partok fegyvertarsa. A
fiiggetlenségi part majus 23.-an népgyiilést rendezett a sajtdsza-
kasz ellen, de nagyobb tomegeket mar csak a szocialdemokrata
part segitségévei tudott megmozgatni. Egészen a véderdvitaig az
egyetemi ifjisag volt az, amely nagyobb politikai izgalmak ideje-
ben az utcat uralta és az utcai tiintetéseket rendezte. Valamit
megtartott ebbdl a szerepébdl még az egyhazpolitikai reformok
koraban is, bar ebben a kérdésben az egyetemi ifjusag is két
partra szakadt és felvaltva vagy az egyik, vagy a masik tiintetett.
1897-ben azonban mar a szocidldemokratdk voltak az utca urai.
a budapesti iparnak 1890 és 1896 kozt kibontakozott rohamos
fejlodése, kapcsolatban a munkasosztaly politikai megszervezésé-
nek haladéasaval volt az, ami ezt a valtozast 1étrehozta.

A magyarorszagi munkasmozgalmak 1867-t61 1890-ig a va-
judas stadiumaban voltak. 1868-ban Tancsics Mihaly szerepel ve-
lik kapcsolatban, aki mar 1848-ban kommunista iz{i elveket val-
lott, de amikor nyilvanossagra keriil, hogy az altala vezetett ,,Al-
taldnos Munkasegylet” részére a kormanytoél anyagi tdmogatdst
kért, eltavolitjdk 6t a mozgalombdl. Egy ideig Politzer Zsigmond
keriil a mozgalom élére, aki 1871-ben kb. ezer munkassal utcai
tiintetést rendez az akkori parisi kommiinnel valé rokonszenv ki-
nyilvanitasara. Ezért felségsértés miatt elitélik és kiszabadulasa
utan kiilfoldre koltozik. 1876 ota Franki Leo, a parisi kommiin
magyarorszagi sziiletés(i volt kozlekedésligyi minisztere, allt a
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magyar munkdsmozgalom ¢élén. A mozgalom eddigi résztvevoéi in-
kabb Lassalle befolyasa alatt allottak, Franki azonban a Marx-
féle elvek szdmara nyeri meg Oket. 1878-ban a hatdsagok még
nem engedik meg, hogy a szocialistdk kongresszust tartsanak, mire
azt dr. Csillag Zsigmond mint ,a nem-véalasztok kongresszusaét
tartatja meg. 1880-ban alakul meg a ,magyar szocialdemokrata
part”. Franki, Csillag és az ez alkalomra Parisbol visszatért Poli-
tzer egylittes elndksége alatt, — programmul a part elfogadja a
német szocidldemokracianak 0. n. gotai programmjat. A partnak
egy ideig sok baja van egy anarchista frakcioval, amelynek moz-
galmat azonban 1883-ban a rendérség végleg elfojtja. 1882 végén
Franki, ki a német szocidldemokrata part egy kialtvanyanak koV
zététele miatt masfélévi allamfoghazbiintetést szenvedett el, visz-
szautazik Parisba, mire a mozgalom Csillag Zsigmond és Kiirsch-
ner Jakab vezetése ala keriil. Komolyabb alakot oltenek a politi-
kai munkasmozgalmak 1890-t6] kezdve, amikor az el6z6 évben le-
folyt parisi szocialista kongresszus hatarozatai alapjan szorosabb
Osszekottetésbe keriilnek az ausztriai munkasmozgalmakkal. Az
agitacio ettél kezdve intenzivebbé valik és 1890 majus elsején
a szocialdemokratdknak mar kb. 30.000 joi fegyelmezett hive
vonul fel Budapest utcain. Ugyanennek az esztendének decem-
bérében a part a ,magyar szocidldemokrata part” elnevezést a
»magyarorszagi szocialdemokrata part” elnevezéssel cseréli fel és
mint ilyen a nemzetkdzi szocidldemokrata part tagjanak vallja
magat. Az ez alkalommal elfogadott partprogramm az eddigit6l
eltéréleg mar nem egyes konkrét koveteléseket sorol fel, hanem al-
taldnos elveket allapit meg. A part vezetésében egyideig Engel-
mann Pal jatszik vezetdszerepet, de 1893-ban elmozditjdk ¢és
ett6l kezdve Pfeiffer Sandor, Bokanyi Dezsé és Kiss Adolf ne-
veivel talalkozunk legstiriibben a munkasmozgalmakkal kapcso-
latban. A part ebben az idében féleg a mezei munkasok meg-
szervezésére torekedett, aminek kovetkeztében 1891-ben tGbb
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alfoldi varosban (Békéscsaban, Oroshazan, Battonyan) zavargasok
is keletkeztek.

Az 1895 marcius 23.-i népgyilés tényleg bebizonyitotta,
hogy Budapest tomegeit a szocidldemokratak uraljadk. A buda-
pesti polgarsdg a fiiggetlenségi part minden erdlkddése dacara
csak elenyész6 kis hanyadat alkotta a Varosligetben megtartott
népgytilés résztvevoinek. A felszolalo képviseloket, Komjathy
Bélat, Hock Janost, Eotvos Karolyt, bar gyakorlott és hatasos
népszonokok voltak, teljes csondben hallgattak végig, — csak
mikor a szocidldemokrata szonok, Pfeiffer Sandor, beszélt, jott
lelkesedés a tomegbe.

Banffy a sajtoszakasz elleni obstrukciot nem vette nagyon
tragikusan. Barmennyire szerette is az erdskezii allamférfitit
jatszani, arra mégsem érzett kedvet, hogy megkisérelje az obstruk-
ci6 folytonos kiujulasdnak lehetetlenné tételét megfeleld
hazszabalymddositds utjan. Ennek a politikanak, amely az akkori
parlamenti  helyzetben Onmagétol adodott, Tisza Kélman,
fia Tisza Istvan és néhany bizalmas emberik — az ellenzék
Tisza-klikknek nevezte Oket, — voltak egyediili sz6sz6l6i. Mig
az obstrukcio folyt, igy Banffy, mint a tobbség egy része jatszott
ugyan a hazszabalyok szigoritasanak €s a klotiir bevezetésének
gondolataval, — de megkonnyebbiilést éreztek, amikor a kompro-
misszum megkdtésével ennek a gondolatnak megvaldsitasara nem
keriilt sor. A hdzszabalyreviziotol vald idegenkedésnek sok oka
volt. Kozottilk a legsulyosabb az volt, hogy a hdzszabalymodositas
teljesen felforgatta volna a parlamenti helyzetet, mert egészen
kétségtelen volt, hogy az ellenzék ezt a ra nézve annyira kényei-
mes harci eszkdzt nem fogja kiadni a kezébdl a leghevesebb
ellenallas nélkiil és a legszélsébb erdszaktol sem fog visszariadni
a parlamenti iigyrend minden szigoritasanak megakadalyozasara.
Voltak olyanok is — ide tartozott pl. Andrassy Gyula, — akik
idealizmusukban azt hitték, hogy az obstrukci6 mint a magyar
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parlamenti kiizdelmek fegyvere lomtarba fog keriilni, ha olyan
korméany jut az orszag élére, amely magas szinvonalu, korrekt
politikdval nem hivja ki az ellenzék haragjat. De olyan kormany
parti képviselok is akadtak, akik a hazszabalyszigoritastol valo
félelmiiket azzal a megfontolassal takargattak, hogy nem lehet
tudni, mikor lesz az orszdgnak sziiksége a. korlatlan szolasszabad-
sagnak és az obstrukcidnak nemzeti érdekben vald igénybevé-
telére. A helyzet igazi megértésérél egyediill a két Tisza tett
tantbizonysagot. Banffy azonban kitért az ellenzékkel vald
Osszelitkozés eldl €s inkabb folytatta a polgari perrendtartas élet-
beléptetésérdl szold javaslatanak balsikere utan is a valasztasok
utan megkezdett kisérletét az ellenzéknek kibékitésére. Ezt egy
fel6l régi ellenzéki ohajok teljesitésével akarta elérni, — e célbol
vette munkaba a képviseldi mandatumok érvényessége ellen be-
adott peticioknak a fliggetlen birésag legfobb szerve, a kir. Kuria
elé valo utalasat, — masfeldl igyekezett a nemzeti hitsagot ki-
elégiteni, mint pl. II. Vilmos német csaszar 1897 szeptemberében
Budapesten tett latogatdsa alkalmaval, a kirdly altal a nemzetnek
ajandékozott, a magyar torténet nagy alakjait abrazold tiz szo-
bornak Budapesten valo felallitasaval és a Hentzi szobornak a
Szentgyorgytérrol vald eltavolitdsaval. Ez utdbbi azonban megint
nem ment siman, mert az ellenzék megiitk6zott azon, hogy ez
alkalombol a hadvezet6ség részérdl kegyeletesen emlékeztek meg
Hentzir6l és 6t a katonai kotelességtudas példaképe gyanant
iinnepelték.
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AZ OSZT,RAI’(-MA(’}YAB VAMSZ(")V’ETSE‘G
NEHEZSEGEI ES BANFFY BUKASA

A TISZA Kalman miniszterelnoksége idejében megujitott
osztrak-magyar  vamszovetségnek és a vele kapcsolatos
b. gazdasdgi megallapodasoknak — mas szoéval a magyar-
osztrak gazdasagi kiegyezésnek — hatalya 1897. év végével
lejart és megujitasa a kormanynak mind komolyabb gondokat
okozott. Az uj kiegyezés nem volt kész. Badeni osztrak
miniszterelndkkel ¢és Bilinski pénziigyminiszterrel létrejottek
ugyan bizonyos megallapodasok, amelyeknek megkotésében ma-
gyar részr6l bard Banffy Dezsé miniszterelnok mellett kivalt
Lukacs Laszld pénziigyminiszter miikodott kozre, de mivel a
Badeni-kormany 1897 novemberében megbukott, ezeknek a meg-
allapodasoknak sorsa bizonytalanna valt. A nehézségeket fokozta,
hogy az osztrdk kormany a megallapodédsokat fliggévé tette annak
az aranyszamnak — a kvotanak — felemelésétél, amelyben Ma-
gyarorszag a kozos kiadasokhoz hozzajarul, amelyr6l viszont az
ebben a kérdésben kozvetleniil illetékes magyar parlament nem
akart még hallani sem. A legfébb nehézség azonban az volt, hogy
az osztrak parlament egyaltaldban nem volt munkaképes és igy
a kiegyezési megallapodasoknak parlamenti elintézése Ausztridban
lehetetlennek bizonyult. Mar pedig az 1867. évi kiegyezési tor-
vény 61-ik szakasza azt irta eld, hogy a két kormany altal
elokészitett kiegyezési megallapodasokat gy Ausztridban, mint
Magyarorszagon, az orszaggyulés elé kell terjeszteni és hogy a
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két orszaggyllésnek megallapodasai lesznek a kirdly szentesitése
ala bocsgjtandok, ami természetesen az ideiglenes rendezést célzod
javaslatokrol is allt. Ennek az utnak betartdsa nem volt lehet-
séges. Ausztridban 1897 végén, — a Badeni nyelvrendeletei
elleni obstrukcié idejében, — a parlamenti helyzet annyira fel-
dult volt, hogy a kiegyezési javaslatoknak a parlamentben valod
letargyalasar6l szo6 sem lehetett. Nem volt tehat lehetséges az
sem, hogy a két orszaggyiilés a lejart kiegyezést ideiglenesen
meghosszabbitsa. Az osztrak kormany vallalkozott ugyan arra,
hogy a meghosszabbitast a parlament megkérdezése nélkiil fogja
elrendelni az osztrak alkotmany hires sziikségszakasza, — a 14. §
— alapjan, de ez beleiitkozott volna a magyar allaspontba,
mert Magyarorszdg ragaszkodott az 1867-iki kiegyezési torvény
azon intézkedéséhez, amely a vamszovetség 1étesitését kifejezetten
a két orszaggytilés megegyezéséhez kotdtte. Ebbdl a helyzetbdl
a fliggetlenségi part azt kovetkeztette, hogy mivel 1897 végéig
nem lehet a vamszovetség kérdésében a kiegyezésben eldirt formak
kozott megegyezést létesiteni, a vamszovetségnek december 31.-én
véget kell érnie és Magyarorszagnak 1898 januar elsejétdl az
6nallé magyar vamteriiletet kell felallitania.

Hogy a fliggetlenségi part ezt a helyzetet igyekezett a maga
politikai céljara kihasznalni, az természetes. Ez minden park-
mentben igy lett volna. Meglepé volt azonban, hogy ez az
érvelés er6s hatast gyakorolt a korménypartra is. Ez a part fel-
tétleniil sziikségesnek tartotta az Ausztridval vald vamkozosség
fenntartdsat ¢és katasztrofanak tekintette volna az 0Onalld
vamteriiletet. A természetes megoldds ebben a helyzetben
az lett volna, hogy ha az osztrdk parlament munkaképtelen,
intézzék el ott a vamszovetség kérdését a 14-ik § alap-
jan, amelyben az osztrak alkotmany kifejezetten intézkedett a
parlament munkaképtelenségének esetére. Hogy a kiegyezési tor-
vény erre a rendkiviili esetre nem intézkedett, az nem lehetett
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dont6 szempont, hisz 1867-ben minden eshetdséget nem Ic
hetett eldrelatni, még kevésbbé szabalyozni. Hogy a kiegyezés
megalkotéinak az lebegett volna szemiik el6tt, hogy az osztrak
parlamenti viszonyoknak révidebb vagy hosszabb ideig tartd fel-
borulasa folytan Magyarorszagnak fel kell bontania a vamszo-
vétséget, akar hasznos ez r4a nézve, akidr nem, azt jézan
ésszel nem lehetett allitani. Hogy nemcsak az ellenzék, de Banfty
és a kormanypart is olyan rendkiviil bonyolultnak lattak a ki-
egyezési torvény betlszerinti alkalmazasanak Iehetetlenségébdl
keletkezett helyzetet, legjobban bizonyitja, hogy az iires jogasz-
kodas, a szavakon vald lovaglas a magyar parlamentben mily
végzetes eldhaladast tett a lefolyt évtizedek kozjogi vitai és haj-
szalhasogatasai utan. Banffy novemberben a képviseldhazban
benyujtott javaslatdban a megoldast abban kereste, hogy a két
allam kozotti gazdasagi viszonyt illetbleg a fennallé tényleges
allapotnak egyoldaltl intézkedéssel valé fenntartasat javasolta
azzal a feltétellel, hogy ugyanaz fog megtoérténni Ausztridban is.
Egyben a javaslat utasitotta a kormanyt, hogy amennyiben a
gazdasagi kiegyezésre vonatkozé egyezmények 1898 majus 1.-ig
nem volnanak a két orszaggylilés elé terjeszthetdk, javaslatokat
terjesszen eld a vamszovetség és a jegybank iligyének a kiegyezési
torvény 68. §-aban az orszagnak fenntartott 6nalldé tdrvényes
intézkedési joga alapjan, még pedig olyan idében, hogy azok
1898 végeig letargyalhatok legyenek.

A flggetlenségi partot ez a megoldas természetesen nem
elégitette ki. Szerette volna a korméanyra nézve el6éallt kényszer-
helyzetet a programmjanak egyik sarkalatos pontjat alkoté 6nalld
vamteriilet tényleges megvalositasara forditani. Ennek érdekében
er6s harcra késziilt, amely talan obstrukciova fajult volna el.
Ebben a helyzetben Apponyi volt az, aki a korméanynak segit-
ségére sietett. Mindig emelkedett gondolkodasa fiiggetleniteni
tudta magat az ellenzéki partszempontok merev érvényesitésétol.
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Belatta, hogy az atmenet az 6nallé vamteriiletre, — amelyet kii-
lonben sem tartott kivanatosnak, — mindenesetre gon-
dos elOkészitést kovetel és hogy azt mardl holnapra nem
lehet megvalodsitani sulyos gazdasagi razkodtatasok felidézése
nélkiil. Ezért hatdrozottan a korméany mellé¢ allt és ennek az
allaspontnak megnyerte — nem minden nehézség nélkiill, —
partjat is. Banffy javaslata igy nagyobb nehézségek nélkiil ke-
resztilment a képvisel6hazban. Az 1908. évi I. térvénycikk gya-
nant van térvénybe iktatva.

A magyar politikai korok figyelme 1898-ban az egész esz-
tendon at Bécs felé iranyult. Marciusban ott Thun grof alakitott
kormanyt, aki, — bar alig beszélte a cseh nyelvet, — elég jo
labon allt a cseh korokkel. Ez azonban elég ok volt arra, hogy
a németek lépjenek obstrukcioba a kormany ellen, gy hogy a
parlament mégsem volt munkaképes. A halaszthatatlan {ligyeket
a 14. szakasz segitségével kellett elintézni, aminek azutan kiilon-
b6z6, a Thun-minisztérium ellen irdnyulé vadaldhelyezési indit-
vanyok beterjesztése lett kovetkezménye. Kdzben azonban a kor-
manyok csakugyan végleg megegyeztek a gazdasagi kiegyezés
részleteiben. Ez a kiegyezés nem volt kedvezétlen Magyarorszagra
nézve. Abban a két kérdésben sikeriilt eredményt elérni, amely-
nek kedvezd elintézésére Tisza Kalman a hetvenes években hiaba
torekedett: Ausztria hozzajarult a paritdas elvének az osztrak-
magyar bankon beliil valoé érvényesitéséhez, valamint a fogyasz-
tasi adojovedelemnek ama teriiletre vald atutalasahoz, amelyen
a fogyasztas torténik. Ez az ,Aatutaldsi eljaras” a szeszre vonat-
kozolag mar régebben fenndllt, — az osztrdk korméanynak az
Ausztridba irdnyuldé magyar szeszkivitel emelkedése folytan nyil-
vanitott kivAnsigara, — most pedig azt kiterjesztették a cukorra,
sorre és koolajra is. Hogy ezek az osztrdk részr6l husz évvel
azelott oly szivos kitartassal megtagadott engedmények most
elérhetdknek bizonyultak, egyik szimptomaja volt annak, hogy
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a monarchian beliil a Magyarorszag és Ausztria kozotti erd-
viszonyok mennyire eltolodtak Magyarorszdg elOnyére. Igaz
ugyan, hogy Ausztria ezekért az engedményekért Magyarorszag
részér6él rekompenzaciot kért a kozos kiaddsok Magyarorszag
altal fedezenddé hanyadanak, a kvotanak, felemelése alakjaban,
de tagadhatatlan wvolt, hogy az a hatalmas gazdasagi fel-
lendiilés, amelyet Magyarorszag 1867 és 1897 kozott felmutatott
¢és amely viszonylag nagyobb volt, mint Ausztrianak e korban
elért anyagi gyarapodasa, az egyfel6l Magyarorszag, masfeldl
Ausztria teherviselési képességei kozotti aranyban olyan eltolodast
eredményezett, amelynek a kvota megallapitasanal is kifejezést
kellett nyernie. Ebben a kérdésben az okozott nehézségeket, hogy
a kvota megallapitdsa a helyes jogi allaspont szerint, amelyet
Magyarorszag minden alkalommal hangsulyozott, nem tartozott
az Ausztridval vald gazdasagi kiegyezés keretébe, hanem ettdl
fiiggetleniil volt intézendd, nem is volt az 1867-iki kiegyezés
értelmében tulajdonképeni alku targya, hanem a két orszag teher-
viseld képességét megallapitdé bizonyos szamitas eredménye-
ként kellett megtdrténnie. Ebbdl kifolyolag a magyar kormany
nem adhatott a kvota felemelésében rekompenzaciot az egyéb
kiegyezési megallapodasokban elért eredményekért, st a kozjogi
kérdésekben rendkiviil érzékeny magyar képvisel6hazra valo te-
kintettel még latszatat is keriilnie kellett ennek. Osztrak részrol,
viszont, ahol a dolgokat inkdbb materilis, mint jogi Szempont-
bol itélték meg, a kérdés kozott u. n. ,junktim”-ot konstrualtak,
azaz figgdévé tették a gazdasagi kiegyezésben foglalt engedmé-
nyéket a kvota felemelésétdl. A kiegyezés még igy is kedvezdnek
lett volna mondhat6, ha a kormany nem jarult volna hozza
az 1898 augusztus 5.-e és 14.-e kozt Bécsben folytatott tanacs-
kozasokban olyan egyességhez, amelyrél elére volt lathato,
hogy az a magyar képviselohazban a legélesebb ellenallassal fog
talalkozni.  Ez az egyesség, — amelyr6l az volt a vélemény,
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hogy az Ischl-ben, a kirdly nyari tartozkodasi helyén jott létre,
— tévesen mint ,,ischli klauzula” ment 4t a koztudatba. Lényege
az volt, hogy az imént megkotott kiegyezési megallapodasok
tartama nem tiz évben lett megszabva, amint ezt az 1867-es
kiegyezési torvény eldirta, hanem ilyen hataridé nélkiil, ugy hogy
a megallapodasok nem jartak volna le automatikusan tiz év el-
teltével, hanem érvényben maradtak volna mindaddig, amig a
magyar torvényhozas masként nem intézkedik. Ez feleslegessé
tette volna a gazdasagi kiegyezésrdl valo tiz-tiz évenként automati-
kusan megismétlodo targyalasokat, bar Magyarorszagnak uj targya-
lasok kezdeményezésére vald joga fennmaradt volna. A klauzulat
Lukéacs Laszld pénziigyminiszter, aki ahhoz Bécsben hozzajarult,
késébb ideiglenes kisegitd eszkdznek mondta, amelynek sziiksé-
gességét a kiegyezés parlamenti elintézését Ausztridban gatld
viszonyok idézték el6. Elérelathaté volt, hogy ehhez az ,ischli
klauzuladhoz a magyar képviseldhaz sohasem fog hozzajarulni,
— hisz tartalma feltlinben emlékeztetett az 1889. évi véderd-
torvény 14-ik szakaszara, amely az Ujonclétszam megallapita-
sara vonatkozolag akart hasonld intézkedéseket életbeléptetni és
amelyet a magyar parlamenttel szintén nem lehetett elfogadtatni.

Az ,jischli klauzula™ néven ismert megallapodasokat a kor-
many titokban tartotta ugyan, de azok hire mégis kiszivargott
és er6sen nyugtalanitotta a magyar politikai koroket. Az Alta-
lanos idegesség noétton nétt, amikor a kormany az elterjedt
hireket nem cafolta meg. Azonkiviill kozeledett az 1898-ik év
vége €és Osszel mar el6relathatd volt, hogy a kiegyezésnek par-
lamenti elintézésére Ausztridban ezattal sem lehet szamitani.
A fliggetlenségi part valtig ragaszkodott ahhoz a nézetéhez, hogy
ennek folytan most mar haladéktalanul hozza kell latni az on-
alld magyar vamteriilet megalkotasdhoz, bar egy nyaron meg-
tartott nagy vampolitikai ankét eredményei azt a magyar mez6-
gazdasag ¢érdekei szempontjabol hatranyosnak tiintették fel. Az
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1898. évi elsd torvénycikkben foglalt utasitas értelmében Banffy-
nak mar be kellett volna terjesztenie az 0nalld berendezkedésre
vonatkozo javaslatokat, — €z azonban nem tortént meg és ha
a fliggetlenségi part e targyban kérdést intézett a kormanyhoz,
csak kitérd feleleteket kapott. De nyugtalansag volt észlelhetd
a nemzeti partban is, amely kijelentette, hogy az el6zd, 1897. év
végén Apponyi kivansagara elfoglalt allaspontja a jovoben prece-
densnek nem tekinthetd.

Ebben a hangulatban kért Banffy 1898 oktoberében négy
havi indemnitast, azaz felhatalmazast arra, hogy az éllami haz-
tartdst megszavazott koltségvetés nélkiill 1899 elsé négy honap-
jaban tovabb vezethesse. Az ellenzék azonnal elhatarozta, hogy
ennek az indemnitdsnak megadasdt minden rendelkezésére 4llo
eszkozzel meg fogja hitsitani. Ez az obstrukcidé bejelentése volt.
Szdmos mozzanat hatott kozre az ellenzék ez elhatdrozasaban:
az ischli klauzula felett valo felhaborodas, a fiiggetlenségi part-
nak az Ausztriaval valé vamkozosség felrobbantasara iranyulod
torekvése, a nemzeti partiaknak vagya, hogy Banffy megbukta-
tasaval olyan helyzet alljon eld, amelyben 6k hatalomra kertil-
hetnének, a néppartnak az egyhazpolitikai reformok mellett
exponalt, kalvinista miniszterelnok iranti ellenszenve, — min-
denekfelett azonban az G8sszes partok elkeseredett gyiilolete Banffy
ellen a vélasztisokon elszenvedett erszakossagok miatt. Ugy
érezték, hogy most {itétt a bosszu oraja. A kormany erdszakos-
sadgainak logikai kovetkezménye volt az ellenzéki erdszak. Ez
tényleg az egyetlen mentség, amelyet az obstrukcié mellett fel
lehetett hozni. Ezuttal Polonyi Géza volt az, aki az obstrukciot
rendezte, egy minden skrupulustél ment, bébeszédi ligyvéd, aki-
nek rabulisztikus fejtegetései képesek voltak a legvilagosabb
igazsagot is eltorzitani és elferditeni és aki a most kezd6do
»hecc”-ben igazi elemében érezte magat. A flggetlenségi parton
Kossuth Ferenc ellenezte az obstrukcidt, — nem torédtek vele.
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A nemzeti partban Apponyi szélalt fel az obstrukcid ellen, olyan
orvossagnak mondva azt, mely rosszabb a betegségnél és amely
tobbé el nem tiintethetdé mérgezd anyagot olt bele a parlamentbe,
— leszavaztdk. A népparton nem beszéltek, nem hatédroztak,
— de vigan résztvettek az obstrukcidban. Az ellenzék most mar
nem vett maganak faradtsagot arra, hogy agyonbeszélje a ja-
vaslatot. Megelégedett azzal, hogy minden iilés elején 4—5
modositast inditvanyozzon a jegyzOkonyvhoz és mindegyikre
nézve 20 képviseld alairasaval névszerinti szavazast kérjen. A
hazszabalyok szerint az ilyen kérdéseknek feltétleniil helyt kellett
adni, mivel pedig minden névszerinti szavazas egy Oraig tartott
és a képvisel6hazi iilések ideje a hazszabalyokban négy draban
volt megszabva, — igazi targyalasra sor sem Kkeriilhetett. Kézben,
hogy az akci6é unalomba ne fuljon, Polonyi és tarsai gondoskodtak
aprobb heccekrdl, amelyek féleg Banffy elleni durva piszkolo-
dasokbol és sértegetésekbol alltak.

Hogyha egyaltalaban megalkuszik valaki az obstrukcionak,
mint a parlamenti harcok egy eszkdzének gondolataval, akkor el
lehet mondani, hogy az 1898-ban kialakult obstrukcioért feleldsség
terheli Ggy az ellenzéket, mint a kormanypartot. Az ellenzék
joggal érvelhetett azzal, hogy a parlament nem tiszta valasztasok
utjan jott létre, hogy hallatlan er6szakoskodasok sok helyt meg-
gatoltdk a valodi tobbség érvényesiilését és hogy ennélfogva a
népképviselet nem hi tikre az orszag koézhangulatanak. De
bizonyos, hogy a valasztasi visszaélések csak novelték azt a
tobbséget, amely tiszta valasztasok mellett eldallt volna, azt
azonban soha senki kétségbe nem vonta, hogy a korméanynak tiszta
valasztasok mellett is meg lett volna a maga jelentékeny tobbsége.
Csak azt lehetett tehat kétségbevonni, hogy az ilyen nagy kor-
manyparti tobbség megfelel-e az orszag kozvéleményének, azt
azonban, hogy a parlament tobbsége az orszag tobbségét is kép-
viselte, nem lchetett kétségbevonni egy pillanatig sem. Mar
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pedig egyetlen eset van, amelyben el lehet ismerni, hogy a kisebb-
ségnek jogai vannak a tobbség felett, s ez az az eset, amikor
a tobbség jogtalanul bitorolja a hatalmat. Ily eset Magyar-
orszagon nem 4allt fenn és ezért a kisebbségnek semminemil joga
nem volt arra, hogy magat a parlament urava tegye. Az obstruk-
ci6 ily korilmények kozott nem volt mas, mint jogtalan
terrorizmus.

Arra, hogy a kormany és hivei az obstrukciot erészakosan
letdrjék, hianyzott a lehetdség, de a part egy részében, amely
grof Andrassy Gyula koril csoportosult, az akarat is. Ennek
a. csoportnak tagjai hidbavalonak tartottdk minden ilyen iranyu
kisérletet, szerintiik egyszerlibb megoldas volt a szemiikben ugyis
ellenszenves Banffy lemondasa. Akik Tisza Istvan koriil cso-
portosulva tisztdn lattdk a most mar minden &larcat levetett
obstrukcié végzetes kovetkezményeit, nem voltak elég szamosak
arra, hogy az obstrukcid letdrését megkiséreljék. Tehetetlen el-
keseredésiikben gyakran kifakadtak — ha csak maganbeszélge-
téseikben is, — Szildgyi Dezs6 ellen, aki flegmatikus nyugalom-
mal, talan egy kis karérommel is, ragaszkodott a hazszabalyok
minden intézkedésének utolsd betlijéhez is és ezzel sokak nézete
szerint egyenesen elémozditotta az obstrukciot. Amikor a kor-
manypart egy részének ez a hangulata kozhirré valt, Szilagyi
Dezsé december 5.-én, a legkritikusabb id6pontban lemondott az
elnokségrol és vele egyiitt lemondott a két alelnok — Kardos
Kalméan ¢és Lang Lajos, — is. Szildgyi lemondéasanak a kép-
viselohazban val6d bejelentése alkalmdval Kossuth Ferenc azt in-
ditvanyozta, hogy a hdz azt ne vegye tudomasul, Banfty ellenben
azzal az indokolassal, hogy Szildgyi egyéniségének ismeretében
ugysem lehet 6t elhatdrozasanak megmasitasara birni, az 4j elndk
megvalasztdsdnak napirendre tizését javasolta. A szavazasnal
a szabadelvii part tobbsége nem a miniszterelnok, hanem Kossuth
Ferenc javaslata mellett foglalt allast, amely igy el is fogad-
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tatott, — de eredménytelen volt, mert Szilagyi megmaradt el-
hatdrozasa mellett. Mivel a képvisel6haz; egész elndksége lemon-
dott, 1j elndkség megvalasztasat pedig az ellenzék obstrukcidja
megakadalyozta, december 13.-an a haz legidGsebb tagja, a 84
éves Madarasz Jozsef mint korelndk vette at az elnoklést. Ma-
darasz a fliggetlenségi parthoz tartozott és ott is annak legszél-
sGségesebb arnyalatdhoz. Nem is a negyvennyolcas, hanem a
negyvenkilences eszmék hivének vallotta magat. Elképzelhetd,
hogy az obstrukcio nala buzgo tamogatora talalt.

Az ellenzék bevallott szandéka az volt, hogy a képviselohdz
iiléseit a megindult technikai obstrukcidoval kihuzza december
31.-én tal, gy hogy a kormanynak janudr elsejétl kezdve ne
legyen felhatalmazasa sem 4allami kiadasok folyositasara, sem
allami jovedelmek beszedésére. Ezt az ,ex”-allapotot az ellen-
z€k és sajtdja  olyan Kkatasztrofdnak tiintette fel, mintha
abba az orszagnak bele kellene pusztulnia. Kés6bb az orszag
megszokhatta ezt az ezentil slirin ismétléddé allapotot. A sza-
badelvil part is sziikségesnek tartotta, hogy a fenyegetd ,.exlex”
allapottal szemben allast foglaljon. December 7.-én tartott érte-
kezletén Tisza Kéalman azt javasolta, hogy a part, illetve annyi
képviseld, amennyi a képviselohaz tagjainak abszolut tobbségét
alkotja, irasban jelentse ki, hogy 6k hajlandok megadni a kor-
manynak a sziikséges pénziigyi felhatalmazast és abban 6ket csak
az ellenzék technikai obstrukcidja akadalyozza. Ez a ,lex Tisza -
természetesen sohasem célozta a képviselohdzi hatarozatnak part-
hatarozattal vald helyettesitését, — de nyilvanvaléva akarta
tenni, hogy az exlex allapot bekdvetkezéséért valo felelGsséget
nem Banffy viseli, akinek megvan a tobbsége, hanem egyediil az
obstrualo kisebbség. Kétségteleniil a koltségvetésenkiviili allapot
enyhébb elbiralas ala esik, ha a kormanynak, amely abba bele-
jut, megvan a tobbsége, amely neki ezért felmentést adhat, mint-
ha egy kormany azt a tobbség ellen provokalja. A ,lex Tisza”
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— amelyet 234 képviseld, tehat a képvisel6haz; tagjainak abszolut
tobbsége irt ald — ezt célozta és semmi mdast. De a part szamos
tagja akkor mar végleg elejtette Banffyt. Alkotmanyjogi kifoga-
sokat tamasztottak Tisza Kalman inditvanya ellen és mint
,disszidensek” sorra kiléptek a partbol, Osszesen 32-en voltak,
koztik grof Andrassy Gyula, Tivadar, Géza és Sandor, grof
Batthyany Lajos, grof Csaky Albin, grof Széchenyi Aladar, grof
Sztaray Gabor, grof Thorotzkay Miklos, grof Serényi Béla, grof
Wass Béla, baro Perényi Zsigmond, baro Fiath Miklos, Hieronymi
Karoly, Chorin Ferenc, Semsey Laszlo, Emmer Kornél és masok.
A magyar arisztokracia klubjanak, a Nemzeti Kaszinonak tag-
jai voltak azok, akik — ha nem is mindannyian — szakitottak
Banffyval. Ez a szakitds olyan idépontban tdrtént, amikor Banffyt
ellenzéki részrél a legkdzonségesebb szitkokkal illették, ugy hogy
a kilépések altal az a — valdszinilileg nem szdndékosan felidézett
— benyomdas keletkezett, mintha az arisztokracianak becsiilet-
iigyekben kényesebb elemei nem tartanak tobbé illének, hogy ma-
gukat Banffyval azonositsak. A disszidensekhez természetesen
csatlakozott Szilagyi Dezsé is. December 23.-an nyilt levelet in-
tézett valasztoihoz, amelyben hatarozottan allast foglalt a kor-
many ellen és azt az elméletet allitotta fel, hogy exlex esetében
sem adot szedni, sem Gjoncot allitani nem szabad.

Amikor Banffy, dacara a helyzet ilyenmddon vald kiélésedé-
sének, mégsem akart tdvozni, — az ellenzék becsiiletében kezdte
6t megtamadni. Amig ez csak fliggetlenségi oldalrél tortént,
Banffy mosolyogva hallgatta a tdmadasokat, mert azokat senki
sem vette komolyan, hiszen az ilyen személyes sértegetések a fiig-
getlenségi partnak mar régdta rendes harci eszkozei kozé tartdz-
tak. Most azonban a nemzeti part is csatlakozott ehhez a taktika-
hoz. December 24.-én a képvisel6hazban Horanszky Nandor allt
fel és szemére vetette Banffynak azoknak a politikai megallapo-
dasoknak megszegését, amelyek kozte és Apponyi kozott az . n.
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Treuga Dei megkdtésénél létrejottek. Ezek alapjan kétségbevonta
Banffy egyéni tisztességét, kijelentvén, hogy meggy6zddése sze-
rint nincs az orszadgnak olyan kaszindja vagy olvasokore, amely
ilyen tagot a maga kebelében megtiirne. Horanszky szajabol ilyen
tamadas masként hatott, mint ha az a fliggetlenségi part vala-
mely heviilékeny tagja részér6l hangzott volna el. Komoly és
szaraz ember volt, akit soha a szenvedély el nem ragadott. Ha 6
sértett, azt nem pillanatnyi fellobbanaséaban tette, hanem hideg
megfontoltsaggal, szandékosan és politikai célzattal, amivel sérte-
getései nem ugyan rokonszenvesebbekké, de hatdsosabbakkd vai-
tak. Ezt mar a véderdvitaban is kiprobalta, amelynek szintén volt
oly fazisa, amikor Tisza Kalman becsiiletét kezdték ki. Akkor
Horanszky Tiszat elnevezte annak a koranyagnak, amely meg-
ront mindent, amibe Tisza belehel. Banffy — akit a parlament-
ben nem engedtek szohoz jutni, — nyilt levélben valaszolt Ho-
ranszkynak, azt mondvan, hogy Horanszky a képvisel6i immunitas
mogé bujva mondott valotlansagot és sértegetett, ami kozonséges
gyavasag. Ebbol ama kiilonds lovagias tligyeknek egyike keletke-
zett, amelyek a magyar politikai életnek egy nem tudni ki altal
szankciondlt parbajkodexben foglalt, a jozan ésszel gyakran ellen-
tétes, de mégis dogmaszeri merevséggel kezelt intézkedéseknek
scholasztikus értelmezésével egészen érthetetlen megolddsokhoz
jutnak, mint pl. ebben az esetben is, amikor végiil is nem Banffy
és Horanszky alltak ki parbajra, de parbajsegédeik: grof Karolyi
Istvan baré Fejérvary Gézival és Gajary Odon Szemere Miklos-
sal verckedett meg. Komoly baja természetesen egyiknek sem
tortént.

Banffy azonban még mindig nem tagitott és megmaradt he-
lyén. 6 maga valamely olyan intézkedésre gondolt, amely az
alkotmany felfiiggesztésével lett volna egyértelmi, de ez ellen
Tisza Istvan allast foglalt. Tisza viszont az obstrukcio erdszakos
letorése mellett foglalt allast, — esetleg hazszabalysértéssel is.
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Erre az osztrdk parlamentben egy évvel elébb benyujtott ,,Lex
Falkenhayn” adott példat, bar ez nem volt nagyon vonzd, mert
hisz ott sem jart sikerrel és csak Badeni bukasat siettette. Ekkor
az ellenzék utolso kartyajat jatszotta ki. Felallitotta azt a tételt,
hogy a kiraly alkotmanysértést kovetne el és megszegné koronazasi
eskiijét, ha az exlex allapotban is kitart a kormany mellett és
megengedi, hogy az adodkat és ijoncokat szedhessen. Grof Karolyi
Istvan, Kossuth Ferenc és Polonyi Géza voltak azok, akik ezt a
szempontot a vitaba belevetették. Ez a felfogas nem volt komolyan
megokolva. Semmiféle szdérszalhasogatassal és rabulisztikaval nem
volt kimagyardzhat6, hogy e torvényenkiviili allapot eldidézéséért
a kirdlyt terheli a felelésség, amikor azt kizardlag az ellenzék
idézte elé. De nem is az volt a fontos, hogy a kiraly felelés volt-e
ezeknek az allapotoknak bekdvetkezéséért vagy sem, — a cél a
kirdly megfélemlitése volt, annak a latszatnak felkeltése, hogy
Banffy hivatalban tartdsa a magyar nemzet loyalitasat és kiraly
hiiségét ingatja meg. Valdszinii, hogy ez a méreg valoban hatott is.
December 30.-an grof Andrassy Gyula kozvetiteni probalt
egyfeldl Banffy és masfeldl az ellenzék vezérei — Kossuth és
Horanszky — kozott, de a kisérlet nem sikeriilt. Banffy ugy
érezte, hogy kotelessége helyén maradni és az obstrukcid sikerét
meghitsitani, — csak azt nem tudta, hogy ez miként torténjék.
Leginkabb Tisza Istvan akcioterve felé hajolt, de a kiraly, aki
hasonlé elgondolasokkal Ausztridban keserti tapasztalatokat tett,
értheté okokbol elobb tajékozddni akart a magyar helyzetrdl és e
célbol Sz¢éll Kalmant is kihallgatdson fogadta. SzéEll természeténél
fogva nem volt a szélséséges modszerek hive. Ovott t6liik és kom-
promisszumot ajanlott az ellenzékkel, annal inkabb, mert Banffy
elejtését elkeriilhetetlennek tartotta. Kihallgatasa utan Széll mar
most a kiraly felhatalmazasaval puhatolozott az ellenzéknél egy
kompromisszum feltételei tekintetében. Mivel Banffy hivatalban-
maradasarol nem volt tobbé sz6 és az ellenzék masra, mint Banffy
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megbuktatdsara amugy sem torekedett, kedvesd hangulatot talalt.
Az ellenzék két kérdésre vetett sulyt, egyfeldl a valasztasok
tisztasaganak biztositdsara €s a valasztasok folotti biraskodasnak
figgetlen birésag elé valdo utalasara masfelél az osztrak-
magyar vamszovetség kérdésének valamilyen, az 1867-es kiegye-
z¢si torvénynek megfeleld olyan elintézésére, amely Magyarorszag-
nak az Onallé vamteriiletre vald jogat igénybe veszi. Nehézségeket
csak az utobbi kérdés okozott. Sz¢éll Kalman ezeket egy formula-
val hidalta at, egyikével azoknak a bonyolult jogi konstrukciok-
nak, amelyekben a magyar parlamentnek ez idékben kiilonds
kedve telt. Arra az allaspontra helyezkedett ugyanis, hogy mivel a
régi vamszovetség lejart és tjat a kiegyezési torvény 61-ik szakasza
alapjan, — azaz a két orszaggyllés hozzajaruldsdval — megkdtni
nem lehet, Magyarorszag a kiillon vamteriilet jogi allapotaban
van. Dacadra ennek azonban nem akar mint ilyen kiilon vam-
teriilet berendezkedni, hanem fenntartja a két allam kozti gazda-
sagi viszonyt illetéleg az eddigi tényleges allapotot, feltéve, hogy
Ausztridban is ugyanez torténik. Ez roviden azt jelentette, hogy
ettél kezdve ugy Magyarorszag, mint Ausztria, jogilag kiilon
vamteriiletet, tényleg azonban vamszovetséget fognak alkotni.
Aki a magyar jogaszi gondolkodasban nem otthonos, az ezt a
konstrukciot nehezen érti meg, — hisz a vamszovetség sohasem
egyéb, mint kiilon vamteriileteknek egyesitése, amelyek éppen
ezzel megsziinnek kiillon vamteriiletként szerepelni. De az adott
politikai helyzetben a ,,Széll-formula” tényleg iigyes volt és el
is haritotta a nehézségeket.

Amikor a helyzet annyira tisztazodott, hogy az ellenzékkel
vald megegyezés biztositottnak latszott, a kiraly februar 15.-én
Sz¢ll Kalmant, baré Banffy Dezs6t és Lukacs LaszIot kihallgatason
fogadta. Banffy masnap beadta lemondasat és ezt februar 19.-én
a képviselohazban is bejelentette. Februar 20.-an Széll megbizast
kapott az 0j kormany megalakitasara. Két nappal késébb Széll
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megkototte az ellenzékkel az egyezséget, amely 23.-an nyilvano-
san is kozzé tétetett. Most Széll kiilon targyalast kezdett a nem-
zeti partnak a szabadelvli partba valé beolvadasa érdekében is.
Horanszky, aki ebben az idOben tulajdonképeni vezetdje volt a
partnak — mert Apponyi nemes egyénisége sehogysem tudott
megbaratkozni az obstrukcidoval és partjanak az obstrukcidban
vald részvételével, — hatarozottan a fizié mellett volt. & mar
a Wekerle-kormany visszalépése utan hibaztatta, hogy Apponyi
abba a partegyesiilésbe, amelyet akkoriban a kiraly ohajtott, nem
egyezett bele. Vele érzett a nemzeti part zome is. Mikor 1897
tavaszan a honvédtisztoktatasrol szolo torvények meghozatalaval
a nemzeti part katonai koveteléseinek legfontosabbika — mond-
hatni, az egyetlen fontos ko6zottik, — megvalosult, a part nagy
része — ismét Apponyi szavai szerint — ,.,0rilt, hogy egy fol-
felé imposszibilis katonai programm nytigét6l szabadult,” amivel
»az ellenzéki szerep megunottsdganak érzete mind Aaltalanosabba
és erdsebbé lett” a partban. Ett6l kezdve a nemzeti part mar csak
Banffy személyében latta a fuzio akadalyat. Hibaztatta, hogy
Apponyi nem ragadott meg minden eszkdzt a kormany megbuk-
tatasara €s kivalt miota az obstrukcié ellen foglalt allast, lassan-
ként félre is tolta 6t. Most Horanszky nyiltan megmondta
Apponyinak, hogy Ugy 6, mint a nemzeti part zome, kivanja a
fuziét és a magyar katonai nevelés kérdésének megoldasa utan
nem lat okot a céltalan ellenzékieskedésnek folytatasara. Apponyi
nem osztotta ezt a nézetet. Neki a magyar katonai nevelés —
mihelyt az meg volt valositva — mar csak a katonasdgra vonat-
koz6 nemzeti kovetelmények egy részének tint fel, amelyre mas
hasonl6 reformoknak kell kovetkeznilik. Az uralkoddé aramlatnak
azonban nem tudott ellendllni. Hozzajarult a fuziérdl vald tar-
gyalasok folytatdsdhoz, de maga a fuzi6 — atyjanak februar
28.-an bekovetkezett haldla miatt elkeriilhetetlen tavolléte foly
tan — a partban az 6 kifejezett hozzajarulasa nélkiil ment késébb
a Sz¢éll-kormany kinevezése utan, hatarozatba.
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NAGYMAGYARORSZAG ALMA ES A
NEMZETISEGEK EGYUTTMUKODESE

A magyarsag nemzeti Onérzetének 1900 koril bekovet-
kezett hatalmas” meger6sodése” ,érezhet6” hatassal volt
Magyarorszag  politikai fejlodésére. Torténetileg, poli-
tikailag ¢és gazdasagilag akkor szerencsés konjunktirdban
éltiink, amely sokakat elkapraztatott. A magyarsag politikai esz-
mevildganak a realizmus sohasem volt erds oldala. Mindig jobban
tudott eszményekért lelkesedni, mint alapos szadmitasokat végezni
megvalositasuk lehet6ségér6l. Jobban tudta azt, hogy mit
o6hajt, mint azt, hogy mi keresztiilvihetd és hajlott arra, hogy
valdsagnak tekintse azt, ami csak vagya volt. Szivesen engedte
at magat ama tények optimista mérlegelésének, amelyek titkos re
menyeit, kivansagait alatdmasztani latszottak és éppen olyan szive-
sen zarkozott el minden olyan kellemetlen felismerés eldl, amely
abrandjainak kodfelhdit eloszlathatta volna. Ennek a gondolkozasi
mddnak megvolt a maga jo oldala. Bizalmat ontdtt a nemzetbe
¢és ezzel megacélozta erejét. De voltak hatranyai is. A magyarsag
hatalmas épiileteket emelt reményeibdl és vagyakozasaibol, anél-
kiil, hogy alapjaikat gondosan megvizsgélta volna. Hajlott arra,
hogy a hazépitést a teténél kezdje és vakon bizott eurdpai hiva-
tasaban €és a jo sorsban. Mind kevésbbé volt képes észrevenni a
létét fenyegetd veszélyeket és ha észrevette azokat, egy-egy vall-
vonogatassal napirendre tért felettiik, hogy azutan nyugodtan
tovabbszéhesse almait.

Ez volt az az id6é, amikor Rakosi Jend, 1899-ben a 30-millids
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magyarsagnak eszményét hirdette és egy Uj, Nagy Lajos korara
emlékeztetdé magyar imperializmus lehet6ségét latta maga eldtt.
Réterelte a figyelmet arra, hogy mig a nemzet folytonos kozjogi
perpatvarokra 0Osszpontositja minden erejét, ,nem ériink ra, az
orszagot nemzeti erejében, szdmaban és fanatizmusaban folduz-
zasztani, ami, ha elértik, minden kelletlen kérdést, ami most
fontosnak latszik és minden politikai tevékenységet elnyel, egy
csapassal megoldana.” Nem kell ide mas, igy kialt fel, mint 30
milli6 magyar és miénk volna Eurépa keletje. Tehat ,.ennek
kellene minden magyar ember — politikus és nem politikus —
zaszlojara felirva lenni: harminc milli6 magyar, — ¢és meg volna
oldva minden kérdésiink egy csapassal. Ezt kitartassal, makacs
és okos munkaval el lehet érni. Nem kell ehhez mas, mondja
késobb, mint hatalmas egységes nemzeti Magyarorszag, amely
szellemében, intézményeiben, gondolkozasaban, érziiletében, ér-
telmiségében, muveltségében Ontudatosan ¢és Onérzetesen ma-
gyar... amely mell¢ allni, hozza csatlakozni, vele szovetkezni
annyi, mint jogainak, szabadsdgainak, vagyainak, ideéaljainak biz-
tos birtokat élvezni. A magyar nemzet mindeniivé, hova labat
betette, jogokat, kivaltsagokat, szabadsagokat, dicséséget és gaz-
dagsagot vitt, aminek hagyomanyai még most is ott élnek a Bal-
kanon. A magyar nemzetnek tehat ismét fel kell emelkednie egy
uralkodé nemzet magaslatara és ezt el tudja érni, ha konyortele-
niil magyar lesz minden izében és minden intézményében, ha min-
den ember egész lelkével megostromolhatatlan magyar soviniszta
lesz.” Ugyanezt a gondolatot tovabb szovi Beksics Gusztav, aki
egész kis konyvtart irt 6ssze hasonld eszmemenettel. Magyarorszag
Osszlakossaganak egyfeldl és a magyarsagnak masfel6l szaporodasi
viszonyai szerinte arra a reményre jogositanak, hogy 1950 kortil
a magyarsag az orszag lakossaganak 65 szdzalékat fogja kitenni,
ami nézete szerint elégséges nemcsak a faji szupremacianak bizto-
sitasara, hanem a nemzeti allam minden kdvetkezményének bizto-
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sitdsara is. S6t Beksics azt is elérhetonek tartja, hogy a XX. szazad
koézepén Magyarorszagnak 24 millio lakosa lesz, akik kozott 17
milli6 lesz a tiszta magyar. Szerinte a geografia torvényei szerint
Ausztrianak, Csehorszagnak, Romanianak, Szerbianak, Bosznianak
Dalmacianak tobbé-kevésbbé szoros formaban Magyarorszag veze-
tése alatt kellett volna allamma megszervezkednidk és a kozép-
dunai alakulds nem is szilardulhat meg mindaddig, mig Magyar-
orszag nem lesz ez allamok vezérhatalmava. Ennek elérésére csak
az sziikséges, hogy Magyarorszag szambelileg Ausztria és a balkan-
népek folé kerekedjék, ami meggy6zodése szerint aranylag rovid
id6 alatt megtorténhetik. A magyarsag megerdsodését a természe-
tes expanzivitastdl és az asszimilaciotol varja, ez utdbbit azonban
a nemzetiségi torvény akadalyozza, mely tilsok engedményt tett
a nemzeti egység rovasara. Hoitsy Pal 1902-ben egy ,,Nagy-
magyarorszag” eszményképét latja maga elétt. Szerinte Magyaror-
szagot nem lehetett feldarabolni eddig, nem fog az sikeriilni ez-
utan sem. Egységes uralom fog itt fennallani mindig és ez csak
magyar lesz, ,,mert nem lehet mas.” Ez a magyar allam r6vid id6
alatt, — talan még a mostani nemzet életében, — érdekkorébe
fogja vonni a kelet, illetdleg a dél felé es6- népeket. Hoitsy szerint
bizonyos, hogy a magyar nemzet Szerbidra, ha azt talan nem is
fogja elfoglalni, valamely formaban ra fogja kényszeriteni akara-
tat. A szerbekt6l fiigg, hogy megvarjak-e az erészakot, vagy On-
ként engednek, mert a szerbekben nincsenek meg azok a kvali-
tasok, amelyek Onallé nemzeti 1ét fenntartdsahoz sziikségesek. Bul-
garia is kénytelen lesz elébb-utdbb elismerni a magyar szuprema-
ciat. Utodaink megérhetik, hogy Szofidban is hangzatos lesz a
magyar nyelv s kozvetleniil érvényesiil ott a magyar befolyas.
De ha meg is marad Bulgarianak 6nalloésaga, politikusai, s6t maga
a nemzet is, a magyar érdekeket fogjak szolgalni. Hasonlo lesz
Romanianak hozzank vald viszonya. Utddaink meg fogjak kisé-
relni, hogy Magyarorszaghoz csatoljdk ezt a foldet s meg fogjak
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ismételni ezeket a kisérleteket, amig csak el nem érik a célt. Bosz-
niat révid idén beliil Magyarorszaghoz fogjak csatolni, Dalméacia
visszacsatoldsa szintén csak rovid id6 kérdése. Egyelére a magyar
nemzet még atmeneti stadiumban van. Mar elég erds, semhogy
meg merjék tamadni masok, de még nem elég erds arra, hogy
hoditolag tamadjon meg masokat. Amint elég erét gyijtott, el
fogja magat szanni a tamadasra. Mivel kultaraja és érdekei a
nyugathoz kotik, dnmaga iranti kotelessége, hogy meginduljon a
kelet felé és meg is fog indulni bizonyosan. A nyugat ellen legfel-
jebb akkor fog fordulni, ha Ausztriat csakis erdteljes kozbelépéssel
lehet a szétziilléstol feltartoztatni. Attdl, hogy hoditasok esetében
a szlav elem feliilkerekedhetnék a magyarsdgon, Hoitsy szerint
nem kell tartani, mert az allamokat véleménye:... szerint., nem a
nyelv tartja 0ssze, hanem az érdek. Még az sem lenne veszedelem,
— mondja példaul, — ha az anyaorszaghoz visszacsatolt Dalma-
cia és Bosznia szlav lakossaga ellenséges indulattal viseltetnék a
magyar nemzeti irdnt. De a visszacsatolds altal mindenki csak
nyerne, halas baratokra szamithatna tehat a nemzet és nem ellen-
ségekre. Azokrol a veszedelmekrdl, amelyek Magyarorszagot az
Oroszorszag vezetése alatt allo szlavsag részérdl fenyegethetik, ugy
Hoitsy mint Beksics konnyen siklik at. Mindketten Azsidra utal-
jak Oroszorszagot, mert szerintiik csak ott lehet misszidja. Hoitsy
meg van gy6zddve, hogy Oroszorszag nem képes tamaddsba 1épni
a nyugat ellen, ezt FEurdpanak egyik hatalmassdga sem nézhetné
tétleniil, mert kozos veszedelmet képezne minden népre. Beksics
pedig azt hiszi, hogy a Balkan fel¢ irdnyuld orosz politika mar
nem fog komoly alakot Slteni, ellenben a jovoben Magyarorszag
fog nagy vonzoéerdt gyakorolni a szlavokra, olahokra és egyaltala-
ban a keleti népekre.

Ezeknek az okoskodasoknak logikai hibait és fonaksagait a
vilaghabori utdni magyarsagnak nem kell kimutatni. Rettenete
sen folytatta le a polémiat veliikk szemben a torténelmi fejlédés.
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De azoknak az eszmearamlatoknak, amelyekbdl ilyen nagyratord
tervezgetések fakadtak, az ismerete nélkiil nem lehet megérteni az
1900 utan kifejléodott politikai mozgalmakat. Rakosi, Beksics €s
Hoitsy nem megteremt6i, inkabb csak kifejezéi voltak a kor
gondolkodasanak, 6k nem uj utakat szabtak annak, hanem csak
rendszerbe foglaltdk. Amit irtak, az nem forrdsa, de eredmé-
nye volt az uralkoddé kozhangulatnak. Ugyanaz a gondolkodés,
amely az 6 miveikben nyert kifejezést, nyilatkozott meg a ma-
gyar sajtd nagy részében is, ahol ezeket a gondolatokat apro-
pénzre valtottak fel és igy hoztdk nap-nap utdn forgalomba. A
hatds nem is maradt el. A nemzet kezdte erejét tulbecsiilni és
ellenségeit semmibe venni. A hangulat bizonyos hasonlatossagot
mutatott ahhoz, amely 1848-ban uralkodott, amikor a magyar
politikusok™ egyszerre kezdtek ki Ausztriaval, a horvatokkal és a
nemzetiségekkel. A kor gondolkodasa messze keriilt a vilag-
politikai helyzetnek ama gondos, minden részletre kiterjedd, a
dolgok mélyére hatold latolgatasatol, amelyet a kiegyezés meg-
alkotéinal taldlunk. Ezek igen helyesen ennek a helyzetnek ob-
jektiv taglalasabdl vontdk le kovetkeztetéseiket a Magyarorszag
részérdl folytatand6 politikara, mig az 1900 koril élt publicistak
a maguk eszményeinek megfeleléen igyekeztek bedllitani az euro-
pai helyzetet. A kiegyezési korszak bolcsesége azért nem veszett
teljesen ki a magyarsagban. Grof Andrassy Gyula ebben a korban
irta meg miveit, amelyekben a magyar allam fennmaradasanak
okait flirkészte és kideriteni igyekezett azokat a modokat, amelyek
igénybevételével azt tovabb is biztositani lehet. Grof Tisza Istvan
illuziok nélkill a nemzet belsé megerdsodésére terelte a figyelmet
és nemcsak nem Ohajtotta Magyarorszag terjeszkedését a szlavsag
rovasara, hanem egyenesen félt téle, mert az megszaporitotta volna
az orszagon beliil ¢16 szlav elemeket. Amde ezeknek a férfiaknak
a magyar politikai kozszellem kialakulasara nem volt dontd
befolyasuk, 6k az ar ellen usztak, amely végiil Andrassyt maga-
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val ragadta, Tiszat egy idore elnyelte. A napilapokban, amelyek
a magyar ko6zonség tulnyomé nagy részének egyediili szellemi
taplalékat alkottdk, nem Andrassy és Tisza szelleme nyilatkozott
meg, hanem annak ellentéte.

Ezzel a magyarsagban kifejlodott szertelen Onérzettel egy
idejlileg a magyarorszagi nemzetiségek korében is élénkebb tévé-
kenység mutatkozott, ami még rikitobba tette a magyarsag szép
almai és a keserli valosag kozti disszonanciat és elkeriilhetetlentil
ujabb Osszelitkozésekre €s a magyarsag €s a nemzetiségek kozotti
ellentétek kiélesedésére vezetett.

Kivételt jelentenek e tekintetben ebben az iddszakban is a
magyarorszagi németek, akik tovabb is teljesen azonositjdk magu-
kat a magyarsag torekvéseivel, s6t a bansagban egyenesen nemzeti-
parti képviseldjeloltek irant mutatnak rokonszenvet. Ha a német-
ség korében 6nallod politikai torekvésekrdl egyaltalaban sz6 lehet,
ugy azok az erdélyi szaszok korében nyilvanultak meg, de itt
sem annyira altalanos politikai elvekért, mint a szaszoknak a
romanok terjeszkedése folytdn fenyegetett nemzetiségi birtokallo-
manyanak megovasaért és azért, hogy a maguk iskolaiban és
sajat intézményeikben a német nyelvet megoévhassak. A Kiraly-
fold feloszlatasa utan az erdélyi szaszok 1881-ben megallapitott
politikai programmjukbol végleg torolték a szaszok kiilon autonod-
midjanak helyreallitdsara vonatkozo kovetelést és ettdl kezdve az
allampolitikat érintd kivansagokra soha t6bbé nem tértek vissza,
ugy hogy a szasz néppart programmjat ettdl kezdve azok a kor-
manyparti €s ellenzéki képviseldjeldltek is, akik szasz kisebbségek-
kel biro keriiletekben léptek fel, rendszerint magukéva tették.
1882-ben Trefort, 1883-ban Tisza Kalman Teutsch Gyorgy
Dénielhez, az erdélyi evangélikus szasz egyhaz piispokéhez kér-
dést intézett, nem lehetne-e a magyarsag és a szaszok kozott
allandé békét 1étesiteni. Teutsch igenlden felel és a béke eldfelté-
telélil csak a jo és igazsagos kozigazgatast és a torvények lelki-
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ismeretes és joindulati alkalmazasat jeloli meg. Tisza végil ki-
jelenti, hogy kezdjék a kibékiilést a szaszok ,,bizalmat keltd cselek-
menyekkel” és ezzel az akci6 abba is marad. 1887-ben Tisza ismét
fogadja Teutsch piispokot és kijelenti neki, hogy a magyarsag
mindig oOhajtotta a szaszokkal valo békés egyetértést és mindig a
torvény alapjan allt, mire Teutsch azt valaszolja, hogy a szaszok
ugyanezt hiszik onmagukrol, ha tehat az egyetértés mégsem jott
létre, nyilvan félreértéseknek kell fennforogniok. Egy 1888-ban
felmeriilt kinos incidens azonban megint kiélesiti a helyzetet.
I. Vilmos német csaszar halala alkalmaval az erdélyi evangélikus
szasz egyhaz konzisztoriuma részvétnyilatkozatot hatarozott
el, amelyet a magyar kormany utjan akart a bécsi német nagy
kovethez juttatni. Ha ez a szokatlan 1épés a magyar kormanyt
mar magaban véve is kellemetleniil érintette, még fokozta meg-
iitkdzését a hatarozatnak az a szerencsétlen kitétele, hogy a szasz
evangélikus egyhaz ,,abban a hiiségben, amelyben évszazadok ota
a hazaval Gssze van forrva,” érzi magat indittatva részvétének Ki-
fejezésére. A nem egészen vilagos kifejezést — mint azt késobb
maga a konzisztérium megmagyarazta, — utolag azért iktattak
be a részvétnyilatkozatba, amelynek eredeti tervezete ezt a
mondatot nem foglalta magaban, mert sziikségesnek talaltak, hogy
ugyanakkor, amikor az egyhdz egy kiilfoldi uralkodé haldlarol
megemlékezik, egyuttal hangoztassa a hazahoz — t. i. Magyarom
szaghoz — valo hiiségét is. Ez a magyarazat bizonyara igaz és
Oszinte volt, de kétségtelen, hogy a hasznalt kifejezést ugy is
lehetett érteni, mintha a szaszok a ,,haza” szd alatt Németorszagot
értették volna. Tisza tovabbitotta ugyan a részvétnyilatkozatot,
de aprilis 15.-én felszolitotta a konzisztoriumot, hogy a jovoben
tartdzkodjék olyan kifejezések hasznalatatdl, amelyekbdl arra le
hetne koévetkeztetni, hogy a konzisztérium a maga hazajat nem a
magyar szent korona orszdgainak hatdrain beliil latja. Teutsch
plispdk erre megjelent Budapesten Tisza Kalmannal és Bécsben
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Kélnoky kiiliigyminiszternél és Szdgyény-Marich kiiliigyi osztaly
fénoknél és kimagyarazta a tévedést.

A magyarsag korében mar Tisza Kalman idején keZ-
dik felismerni, hogy a szdszok megtartdsa és kiillon egyéni-
ségilk megdvasa magyar érdek is és hogy az erdélyi németségnek
anyanyelvétol valo elidegenitése és német Ontudatanak elvesztése,
csak a romansagnak szolgal javara. Ahol Erdélyben a szaszok
kipusztultak, ott nem a magyarok, de a romanok léptek helyiikbe.
Baré Sennyey Pal volt talan az els6, aki tudatosan vallotta, hogy
a szaszoknak fennmaraddsa a magyar nemzetnek is nagy érdeke.
Ilyen szellemben munkalkodott grof Bethlen Andras is, aki 1882
Ota mint brassoi és 1887-t6l kezdve mint szebeni féispan és szasz
comes mukodott. Valdszinileg az 6 befolyasanak tulajdonithato,
hogy a Szapary-kormény, amelynek grof Bethlen Andrés is tagja
volt, joindulatot tanusitott a szaszokkal szemben és azokat a fO-
ispanokat, kik velilkk szemben addig merev allaspontot foglaltak
el, — koztik baré Banffy Dezsét is, — masokkal valtotta fel,
s6t szebeni féispan és szasz comes Thalmann Gusztav személyében
ismét szasz férfi lett. A szaszok erre 1890. junius 17.-én 1ij prog-
rammot allitottak fel, amely a szasz keriiletek képviselinek ezen-
tul zsinormértékiil szolgal. Ez a programm annak megallapitasa
utan, hogy a szasz nép az 1867. évi kiegyezéshez ragaszkodik,
kijelenti, hogy ,,a magyar allamnak meg kell adni készségesen
mindent, ami sziikséges ahhoz, hogy mindinkabb jogallamma ala-
kuljon” és aztan azt kivanja, hogy: ,,a magaban véve teljesen
jogosult allameszme, valamint az allamnak sziikségszerli egy-
ségessége' ne szolgaltasson iiriigyet olyan beavatkozasokra, ame-
lyek a szasz nép jogos érdekeit veszélyeztethetnék vagy karosit-
hatnak. A magyar allamnyelvhez vald ragaszkodast a programm
jogosultnak mondja, de a nemzetiségi torvény intézkedéseit az
orszag nem-magyar nemzetiségei altal igényelheté jogok minimu-
manak tekinti és a szasz keriiletek képviseldinek szabad kezet ad



378

abban a tekintetben, hogy a partokon kiviil akarnak-e maradni,
avagy pedig valamely parthoz; akarnak csatlakozni. A szészok et-
tél kezdve fokép arra szoritkoznak, hogy a népiikk fennallasat
érintd kérdésekben szodlaljanak fel, amire boven van alkalmuk,
mert a kisdeddvoé-intézetek felallitdsa, mely a nem iskolakdteles
gyermekeket is el akarja vonni a sziil6i befolyastol, a népiskolai
tanitok fizetési minimumanak megallapitasa, amely a szasz kozsé-
gekre, ha nem akartak allami tdmogatast igénybevenni és iskolai-
kat az allam befolyasa ald helyezni, nagy anyagi aldozatokat rott,
tovabba a szasz evangélikus egyhaz alkotmanya koriili nézet-
eltérések, a helységnevek megmagyarositasa, stb. kétségkiviil meg-
nehezitették a szaszoknak sajat kiilon egyéniségiik megovasara
iranyuld torekvéseit. A szasz képviselok Banfty idejében kiléptek
ugyan a kormanypartbdl, de Sz¢éll Kalman kormanyrajutdsa utdn
ismét csatlakoztak hozza és azota egészen a haboruig — egy-két
kivételtdl eltekintve — a jozan és okos Melzer Vilmos vezetése
alatt a magyarsaggal valo viszony bensébbé tételén dolgoztak.

A magyarsaggal mereven szembenallé nemzetiségek korében
a vezetés a hetvenes évek oOta a szerbek kezébél mindinkabb a
romanok kezébe ment at. A kozel 2.6 millid roman a legerGsebb
nemzetiséget alkotta az orszagban. A nemzeti Ontudat is benniik
volt a leger6sebb. Mig a totok csak azért, hogy az iskolaadoktol
szabaduljanak, szivesen lattak, hogy toétnyelvii felekezeti népisko-
lak helyébe magyarnyelvii allami népiskoldkat kapjanak, ugy
hogy a totnyelvii népiskolak szdma 1880 és 1900 kozott 1.700-r6l
500-ra olvadt le, a romanok szivosan fenntartottak iskolaikat,
amelyeknek szdma ugyanabban az id6ben 2756-r6l csak 2309-re
apadt le. A nemzetiségi programm hirdetésében a romdn napila-
pok jartak eldl. Tisza Kalman igyekezett ezt a politikai agitaciot
a torvény erejével, sajtoperek Utjan elnyomni. Az elsé két ilyen
sajtoper 1884 decemberében és 1885 januarjaban a nagyszebeni
eskiidtszék el6tt folyt le, de. mindkettd felmentéssel végzadott.
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Erre a Tisza-kormany a nagyszebeni eskiidtbirosagot 1885 junius
27.-én besziintette és iigykorét a kolozsvari eskiidtbirosagra ni-
hazta at. Itt aztan a perek tobbnyire elitéltetéssel végzddtek, amire
leggyakrabban a biintetotdrvény 172. szakasza adott modot, amely
biintetéssel sujtja azt, aki valamely osztaly, nemzetiség vagy hit-
felekezet ellen gytldletre izgat. Az ujsagcikkek, amelyek szerzdit
a kolozsvari eskiidtek vétkesnek talaltdk, tdbbnyire az orszag nem-
magyar lakosainak allitélagos iildoztetésérdl panaszkodnak, felszo-
litjdk a roman lakosokat, hogy ébredjenek, a magyar allamnak
szemére hanyjak, hogy az csak a magyarsag érdekeit védi, kiilo-
nbésen pedig azt a gondolatot fejtegetik a legkiilonbozébb alakban,
hogy Magyarorszag nem a magyarsagé, hanem az &sszes hatarain
beliil é16 nemzeteké és hogy a ,,magyar allameszme-' fogalmat ki
kell irtani a politikai lexikonbdl. 1886-t6] Tisza lemondasaig nyolc
ilyen por folyik le, amelyek koziil csak egy végzodott felmentéssel.
Grof Szapary Gyula kormanyzasa idejében harom ilyen per folyt.
A Wekerle-kormany idejében ezek a perek mindinkabb szapO-
rodnak; 1893-ban 7, 1894-ben pedig 13 ilyen per folyik le. Ezek
kozott kiilonds jelentdsége volt két nagyobb pernek, amely a
»Replika” és a ,,Memorandum” szerz6i ellen indult meg a kolozs-
vari eskiidtbirosag elott.

A ,Replika” a romaniai és a magyarorszagi egyetemi
hallgatok kozotti polémidk egyik lancszeme volt. 1891-ben az
elobb nevezettek ,az erdélyi és a magyarorszagi romanok
helyzetére vonatkozé memorandum”-ot adtak ki, amelyben azt
allitottak, hogy a magyarok a nemzetiségeket, elsésorban pedig a
romanokat, er@szakosan be akarjak olvasztani a magyar nem-
zetbe. A magyarorszagi fiskolak magyar hallgatéi ,.erre a memo-
randumra ,,Valaszt”-t tettek ko6zzé, amelyben kimutatjdk, hogy
Magyarorszagon a nemzetiségek a magyarokkal egyenld jo-
gokat élveznek. Erre a valaszra a magyarorszagi fOiskoldk roman
hallgatoi 1892-ben ,Replika”-t szerkesztettek, amelyet 21.000



380

példanyban terjesztettek kiilonbozé nyelveken. Ez a ropirat ter-
jedelmesen, élesen és sok tekintetben tulzott beallitdsban sorolta
fel a romanok sérelmeit. Az iigyészség izgatast latott benne és a
kolozsvari eskiidtszék 1893 augusztus 31.-én a ropirat szerzojét,
Popoviciu  Aurélt négy évi allamfoghazra itélte; a roOpirat
kiadoja, Brote Jend, mar a targyalas eldtt kiilfoldre szokott. A
kovetkezO évtizedekben ugy Brote mint Popoviciu igen erds és
nem egészen eredménytelen tevékenységet fejtettek ki az euro-
pai kozhangulatnak a romanok mellett és a magyarok ellen valo
megdolgozasaban és lényegesen hozzajarultak ahhoz, hogy kiil-
foldon a magyar nemzetiségi politika kedvezdtlen szinekben volt
ismeretes.

A ,Memorandum” a roman nemzetiségi partnak hivatalos
megnyilatkozasa volt. A part 1892 januar 20.-d4n tartott konfe-
rencidja konstatdlta, ,hogy a romanok helyzete Magyarorszagon
mindinkabb sulyossa valik,” aminek okat abban a ,karhozatos
abrandéban latja, amely a jelenlegi allampolitikat arra hajtja,
»hogy a kiilonbozéd nemzetiségekbdl all6 Magyarorszaghol egy
egységes magyar nemzeti allamot csinaljon.” Mivel pedig, —
mondotta ki a konferencia, — a bizalom a magyar kormannyal
és az Osszes parlamenti tényezdkkel szemben megddlt, a bajok
orvoslasat csakis a koronatol lehet varni. A konferencia tehat
régebbi hatarozatanak felujitasaval memorandum kidolgozasat
hatarozza el, amely a romanok sérelmeit felsorolja és amely
kozvetleniil a kirdlyhoz lesz felterjesztendd. A konferencia hataro-
zatdban ezutdn elOreveti arnyékat a passzivitas feladdsa is, mert
elhataroztdk, hogy minden torvényhatdsag teriiletén meg-
fogjak szervezni a roman nemzetiségi partot. A memorandum,
amely azutidn csakugyan létrejott, részletesen felsorolja a romanok
panaszait, kétségbevonja az erdélyi uni6 létrejottének torvényes-
ségét és autonomiat kivan Erdély részére. A memorandumot 1892
majus 28.-an egy haromszaztagl kiildottség akarta Bécsben at-
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nyujtani az uralkodénak, ez azonban nem fogadta azt, mikor
pedig a romanok a memorandum egy példanyat a kabinetirodahoz
juttattak, grof Szapary Gyula miniszterelnok azt julius 26.-an
visszakiildte a komité elndkének, azzal az indokolassal, hogy ala-
irdinak nincsen joguk arra, hogy a magyarorszagi romanok ne-
vében beszéljenek. A romanok erre a memorandum szovegét,
amelyet 1893 julius 24.-én a roman nemzeti konferencia is
magaéva tett, nyomtatasban terjesztették. |Az ligyészség sajtopert
indittatott a roman nemzeti komité Osszes tagjai ellen a memo-
randum szerkesztése és terjesztése miatt. A végtargyalas ez iigy
ben 1894 majus 17.-én kezdddott a kolozsvari eskiidtszék eldtt,
ahol a vadat — ugy mint a ,Replika” miatti perben is —
Jeszenszky Sandor kir. tigyész képviselte, aki a nemzetiségi kér-
désben Banffy Dezso szélsOséges allaspontjan allt. A perbefogott
roman komité elndke Ratiu Janos, a targyalds soran az Osszes
vadlottak nevében deklaracidt olvasott fel, amelyben kijelen-
tette, hogy a romanok, nem talalvan igazsagot sem a tdrvény
hozésban, sem a kormanynal, kénytelenek voltak panaszaikkal az
allam legfébb tényezdjéhez és a vilag kodzvéleményéhez fordulni.
,,Amir6l ebben a perben sz6 van, — mondotta Ratiu, — a roman
nép elnyomatéssal fenyegetett 1éte, hite és nyelve, ezért a perbe-
fogottak nem is vadlottaknak tekintik magukat, de inkabb vadlok-
nak.” ,Van egy 0noknél nagyobb, felvilagosodottabb és bizo
nyara partatlanabb birdésdg, — igy fejezte be nyilatkozatat, —
ez pedig a mivelt vilag, amely 6ndk felett fog palcat torni. Ha
elitélnek benniinket, ez a vilag el6tt csak ijabb bizonyitékaul fog
szolgalni annak a kozépkori tiirelmetlenségnek és faji fanatizmus-
nak, amelyet a magyarsag képvisel az europai nemzetek soraban.”
A nyilatkozat egyik els6é nyilt bevallasa annak, hogy a magyar-
orszagi romanok a kiilfoldi kézhangulat Magyarorszag ellen valod
felidézésének fegyveréhez kivannak nyulni, ami ettdl kezdve rop-
iratokban, Ujsagcikkekben, eldadasokban és maganbeszélgetésekben
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stirlin meg is tettek. Az a szornyl ellenszenv, amely Magyaror-
szag iranyaban a vilaghaboruban és ezutan megnyilvanult, nagy
részben ennek az agitacionak volt mérges gylimdlcse. A magyar
kormanyok és a magyar kozvélemény joforman semmit sem tettek
ennek a nemzetkdzi akcionak idejében valo ellensulyozasara. Ele-
genddnek tartottdk a rideg jogi allaspont érvényesitését egy kife-
jezetten politikai akcidval szemben, ami azonban, — ha a merev
jognak alkalmazasa nem jar egyiitt megfeleld politikai eszkozok
alkalmazasaval, — soha és sehol célhoz nem vezetett. A magyar
kozvélemény nyilvan nem is volt tudataban annak, hogy ez az
akcid miné veszedelmeket rejt magaban Magyarorszagra nézve.
Félvallrol kezelte és lenézte azt. Ebben része volt annak a nagy-
mérvli 6nbizalomnak, amelyet a magyarsag ebben az iddben mu-
tatott és annak a vak hitnek, hogy Magyarorszagnak az osztrak-
magyar nagyhatalmon beliil elfoglalt erds pozicidja, kapcsolatban
a Németorszaggal kotott szovetséggel, elegendd biztonsagot nyujt
minden az orszagot fenyegetd veszéllyel szemben. De része volt
ebben a magyar kozvélemény amaz aggasztd hajlamanak is, hogy
kizarja a maga 14t0koréb6l vagy agyonhallgassa a kellemetlen
szimptomakat €s mozzanatokat, ha pedig lehetetlen észre nem
venni Oket, néhany frazissal napirendre térjen folottik. A ma-
gyar kozvéleményben az a tévhit terjedt el, hogy a kiilfoldon
folytatott roman agiticionak csak az adna stlyt és jelentéséget,
ha itt Magyarorszagon mint komoly politikai akcioval foglalkoz-
nank vele és hogy ha ez nem torténik meg, a kiilfold sem fog
a mozgalomnak jelentéséget tulajdonitani. Ez a hibas gondolat
kegyetleniil megbosszulta magat. Sem a romanok kibékitésére,
sem kiilfoldi akcidjuk ellensulyozasara nem tortént kisérlet. Nem
a monarchia hivatalos kiilképviseleteire kellett volna bizni a kiil-
foldi kozvélemény alaposabb felvilagositasat, mert a hivatalos
megnyilatkozdsoknak a forradalmi jellegli tarsadalmi megmozdu-
lasokkal szemben nincs elegend6 sulyuk és azokat a koroket, ame-
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lyekben ezek a mozgalmak visszhangot keltenek, alig befolyasol-
jék. A magyar tarsadalomnak, a magyar politikai vilagnak kellett
volna ezt a mozgalmat ellenstlyozni. Lehetséges, hogy ez nem
sikeriilt volna, de hogy kisérlet sem tortént erre, az sulyos mii-
lasztas volt, amelyért az 1900 koriili magyar politikai nemzedéket
az utdkor joggal felelossé teheti. A memorandumper kiilonben 16
vadlottnak elitéltetésével ért véget. Allamfoghazbiintetést kapott
tobbek kozt a roman komité elndke, Ratiu Janos (2 év), titkara
Lukaciu Laszl6 (5 év),masodtitkara Comsia Demeter (3 év), Ilye-
falvi Papp Gyorgy (1 év), Mihali Tivadar (2 év), stb. Azok az
elitéltek, akik 1895 szeptember 16.-an még fogsagban voltak, ezen
a napon kegyelmet kaptak és szabadon bocsattattak.

A roman nemzetiségi mozgalmat kiilondsen aggasztova tette
az a tamogatas, amelyben azt a roman kiralysag tarsadalma és
gyakran kormanya is részesitették. 1891/92 telén Bukarestben
megalakult ,,Az Osszes romanok kulturdlis egységének ligaja”
(Liga pentru unitatea culturaia a tuturor Romanilor), amely
allanddan pénzzel tamogatta az erdélyi romanok iskolait €s egyéb
kulturalis intézményeit. Hogy ez a ,kultirliga” elejétdl kezdve az
Osszes romanok politikai egyesitésére is torekedett-e, amit magyar
részrdl allitottak, avagy pedig csak kulturalis munkat végzett,
mint ezt a romanok hangsulyoztak, az ma mar talhaladott kérdés.
Azok, akik akkoriban megvetd vallvonogatassal beszéltek azokrol
a magyarokrol, akik olyan naivak feltételezni azt, hogy akadjanak
olyan ,politikai almodozok,” akik az Osszes romanoknak egy
orszagon beliil vald egyesitésére torekszenek, ma valosziniileg ma-
guk is belatjak, hogy a romanok kozott igenis voltak, — még
pedig minden idében — olyanok, akik nemcsak széttek ilyen al-
mokat, de komolyan dolgoztak is azon, hogy azok valosagga
valjanak.

A roman nemzetiségi mozgalmaknak a kulturliga megalapi-
tasaval és a memorandumperrel kapcsolatos ki¢lezddése Ossze-
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esett annak a szerzOdésnek meghosszabbitasaval, amely Romaniat
a harmasszovetséghez flizte és amelynek érvénybenmaradasidhoz
a monarchidnak és kiilondsen Magyarorszagnak igen nagy érdekei
fizédtek. Ezt olyan magyar politikusok is elismerték, akik, mint
pl. Ugron Géabor, nem rajongtak a harmasszovetségért. A roman
kiraly azokban a targyalasokban, amelyeket a szerzédés megujita-
sarol folytatott, ismételten tért ki az erdélyi romanok helyzetére.
igy pl. 1892 junius 8.-an Biilow német kdvet eldtt helytelenitette
ugyan a romanok részérdl kovetett politikat, a memorandumot és
a roman politikusoknak az ifjicsehekkel, szlovénekkel és a bécsi
antiszemitakkal valé kacérkodasat, de mégis kéri, hogy magyar
részrél kerliltessék minden, ami a magyar-roman antagonizmust
kiélesithetné és a roman kozonségnek még erdsebben tudatira
hozna. Hasonl6 értelemben beszélt az akkori Romania legbefolya-
s6sabb allamférfia. Sturdza Demeter, a harmasszovetségnek er6s
tamasza. Két emlékiratdban, amelyet Karoly roman kirdly elé jut-
tatott, azt mondja, hogy a romdnoknak és a magyaroknak onfenn-
tartasi 0sztonbdl ossze kellene fogniok, ,,a kettdé kdzott kitdrt harc
nem mas, mint ongyilkossadg, amelyet mindketten egy hatalmas,
mindkettéjiiket fenyegetd ellenség érdekében kovetnek el.”
Sturdza megiitkdzik azon, hogy Magyarorszag nem latja be, hogy
az eurOpai népcsaladban birt jelentékeny sulyat csakis annak
koszonheti, hogy része az osztrdk-magyar monarchianak. Szerinte
,a kifelé hato szlav és a befelé haté magyar mozgalomnak egy
k6z6s vonasuk van, hogy mindketté az osztrak-magyar monarchia
felbomlasat mozditja eld.” Sturdza tovabba kifejti, hogy az erdélyi
romanok csak a magyarositasi torekvések ellen védekeznek, de
koveteléseik kozott nincsen olyan, amelynek irredentisztikus jel-
lege volna. A roman irredentanak Budapesten divé folytonos han-
goztatasa, — mondja, — sokkal alkalmasabb ilyirany, ma nem
Iétez6 torekvések felidézésére, mint a tényleges mozgalom meg-
fékezésére. Hogy a romanok szamara nem kdzombos az erdélyi
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romanok sorsa, az természetes. De amit az erdélyi romanoktol
hallanak, az csak gyiiloletet fakaszt Magyarorszag ellen. Ilyfor
man a romaniai népesség mindinkdbb oly hangulatba hajtodik
bele, ,,amelyben kezdenek a magyarokban az oroszoknal is vészé-
lyesebb ellenségeket latni.” Sturdza eleve figyelmeztet arra, hogy
ez veszélyes és elobb vagy utobb ala fogja asni a lehetdséget, hogy
Romania a harmasszovetség mellett kitartson.

Az ilyen eszmemeneteket a kiilligyminisztérium valoszintileg
a magyar kormanynak is tudomasara hozta, — de ettdl eltekintve,
nincs jel arra, hogy a magyar nemzetiségi politikaba akar az
uralkodd, akar mas hivatalos korok Bécsbdl beleszoltak volna.
Ezt legfeljebb Lueger engedte meg maganak, aki Ausztridban
mindenkit tamadott. Nem igazolhat6 tehat sokaknak az a feltc-
vese, hogy Banffy erélyesebben és eredményesebben Iéphetett
volna fel a nemzetiségekkel szemben, ha Bécsben vissza nem tart-
jék ettol.

Roviddel a memorandumper befejezése utan a Wekerle-
kormany beliigyminisztere, Hieronymi Kéroly, 1894 jinius 16.-an
feloszlatta a roman nemzeti partot. Az erre vonatkozd miniszteri
rendelet utal arra, hogy az akkor érvényben volt vélasztasi tor-
vény 104-ik szakasza a képvisel6valasztasok folyaman megengedi
ugyan partgyilések tartasat, de allandé6 miikddést kifejtd, politi-
kai célzatl tarsasagok csakis az egyesiiletek szamara eldirt modon,
alapszabalyaiknak a beliigyminiszter altal valdo megerdsitése utan
fejthetnek ki miikodést. Mivel a roman nemzeti partnak ilyen
jovahagyott alapszabalyai nincsenek, a beliigyminiszter annak
tovabbi miikodését sulyos biintetések terhe alatt megtiltotta. E
tilalom dacara a roman nemzetiségi konferencia 1894 november
28.-an ujbol Osszeiilt és hatarozatdban alkotmanyellenesnek
mondotta a beliigyminiszter rendeletét és kijelentette, hogy
»hem fog meghajolni egy olyan intézkedés el6tt, amely létét és
politikai miikodését a kormany onkényétdl tenné fliggéve.” A
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lasztasokbol valo kikiiszobolését tartja szikségesnek. Kivanja ai
egyesiilési €s gyiilekezési jognak torvényes uton és demokratikus
szellemben valoé biztositasat, az egyhazi és iskolai autonémianak
tiszteletbentartasat, a teljes sajtoszabadsagot és a sajtoiigyekben
valo biraskodasnak oly helyeken valéo gyakorlasat, ahol az
eljardas tolmacsok nélkiil folytathaté, a teljes vallasszabad-
sagot, stb. A programm tarcanélkiilli nemzetiségi miniszter
kinevezését is koveteli és egy 4—4 roman, szerb és tot egyénbdl
allo kozponti bizottsagot szervez, amelynek feladata lesz, hogy
id6rol-idore tiltakozzék az uralkodd asszimildld torekvések ellen
és ilyen irdnyban az eurdpai sajtoban is fejtsen ki tevékenységet.

Ennek a programmnak megallapitasaval tulajdonképen a
magyar nemzetiségi part alakult meg, — bar egyelére még passzi-
vitasban maradt és csak az 1905. évi képviselovalasztasokon 1ép-
tetett fel sajat jelolteket.

A magyarsag ¢€lénken reagalt ezekre a nemzetiségi torekvé-
sekre. Grof Apponyi Albert — a roman memorandummal fog-
lalkozva — a képvisel6hazban fejtette ki, hogy az ,,iranyozva
van létink Osszes megérzendd alapjai ellen, iranyozva van a
magyar allam teriileti integritdsa ellen, mert nemcsak az erdélyi
uni6 felbontasat, de még a szerb vajdasdg helyreallitasat is kitlizi
politikai célul; iranyitva van a nemzeti egység ellen, mert nem
egyes romanajki honpolgarok nevében beszél, hanem a roman
nemzet nevében és egyenesen azt a postulatumot fejezi ki, hogy
a roman nemzet mint allamalkotd tényezd nyerjen elismerést.”
Ez a nyilatkozat visszatiikrozteti az egész magyarsag hangulatat.
Egyediil a néppart vezére, grof Zichy Nandor, helyezkedett a
nemzetiségekkel szemben konciliansabb allaspontra, igy pl. 1897
januar elsején tartott jévi beszédében, amelyben azt mondta,
hogy a nemzetiségek elnyomatidsa sem nem liberdlis, sem nem
politika és hogy a kormany jol tenné, ha velikk szemben elfoglalt
magatartasat revizio ala venné.



389

A magyar nemzetiségi politika legmarkansabb képviseldje
bar6 Banffy Dezsé volt, aki teljes meggy6zddéssel képviselte a
nem-magyar nemzetiségek megmagyarositasanak — asszimilacio-
janak — gondolatat és e tekintetben eszmeileg szakitott Deak
Ferenc és baro Eotvos Jozsef hagyomanyaival. Banfty e kérdés-
r6l vald véleményét lemondasa utan konyvalakban is kifejtette.
Ebben ,a legsovinisztikusabb értelemben vett, magyar iranyban
fejlédott magyar allamot” vallja a maga gyakorlatilag is meg-
valdsitandd eszményének. Amikor ennek eszkozeit keresi, arra az
eredményre jut, ,.hogy abszolut elméleteken nyugvd jogallami és
idegen példakon épitett doktriner elméletekkel még csak alaku-
lasban levé allamot naggya és eréssé tenni nem lehet.” A dualiz-
must szerinte el kell fogadni, mert az ,,a legbiztosabb alap arra,
hogy erében és gazdagsagban gyarapodva, egységes nemzetivé at-
alakulva Magyarorszag képes leend létrehozni az egységes magyar
nemzeti allamot, mint sulypontjat a leendd magyar-osztrak mo-
narchianak s mint egyetlen biztositékat annak, hogy a legsovi-
nisztabb értelemben egységesitett magyar allam tréonjan a sovi-
niszta egységes magyar nemzeti irannyal egyiittérz6 dinasztia iil-
jon.” Ha Magyarorszag nem tud nemzetivé lenni, — mondja
tovabb, — ugy csak szlav és roman alakulasnak nyujthat anyagot,
sOt teriileti integritdsat sem biztosithatja 6rok idékre. A magyar
kozéletben semminek nem szabad érvényesiilnie, ami az egységes
magyar allam magyar jellegét bent vagy kifelé gyongiti és lehe-
tové teszi a magyar allamban mas kultaranak, mint a magyarnak
fejlodését, mert az olyan kultirai haladas, mely nem a nemzeti
egységet tamogatja, csak a szétbontd erdket gyarapitja. Az eddigi
nemzetiségi politika szerinte azért volt hibas, mert nem vette
észre, hogy a nemzetiségeknek megadott kedvezmények csak at-
meneti eszkdzok az egységes magyar nemzeti jelleg megbontasara
és az egységes magyar kultura és tarsadalom fejlodésének meg-
gatlasara. A végcél ugyan a jogegyenldség, de erre addig, mig
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12; egységes magyar allam megvalositva nincs, csak annyiban
szabad torekedni, amennyiben az egységes magyar nemzeti jel-
égnek gatat nem vet. Banffy nem tagadja, sot helyesli, hogy az
1868. évi nemzetiségi torvényt §ok tekintetben részben hallgata-
gon, részben kifejezetten hatdlyon kiviil helyezték.

Banfty ezekben a fejtegetésekben tudatosan és kifejezetten
a sovinizmus mellett foglal allast. Ezt a kifejezést rendszerint
az olyan gondolatvilagra alkalmazzdk, amely az igazi nemzeti
érziiletnek eltulzott torzképe. Abban az értelmezésben is, amelyet
Banffy ad a szonak, tiirelmetlenséget és minden nemmagyar
megmozdulas elfojtasat jelenti. Ezzel szemben a kérdés nem az,
hogy ez a politika helyes-e vagy helytelen, hanem az, hogy sikere-
6en keresztiilvihet6-e vagy sem. Sok példa mutatja, hogy nem az.
M¢ég azok az esetek is, amelyekre Banffy mint kovetendd példakra
hivatkozik, azok az irtbhaboriik, amiket a spanyolok a német-
alfoldiek ellen, az angolok az irek ellen folytattak, azok az asszi-
milaciora vald torekvések, amelyek Németorszagban mutatkoztak
a pozeni lengyelekkel szemben, ezt bizonyitjak. Pedig mindez ese-
tekben aranytalanul nagyobb erék alltak az asszimilacios politika
szolgalatdban, mint amilyenekre a magyarsag tamaszkodhatott. A
tapasztalat azt mutatja, hogy ahol valamely nemzetiség nagyobb
tombokben ¢él egyiitt, ott az szivosan megtartja a maga kiilon
nyelvét és killon sajatsagait, még akkor is, ha ezzel — mert
miivelddési eszk6zok nem Aallanak rendelkezésére — elbutul vagy
pedig, mert gazdasagilag alaassak 1étalapjait — elnyomorodik.

Az eszkdzok megjelolésében, amelyeket az egységes és so-
viniszta magyar allam megteremtése érdekében igénybe lehet
venni, Banffy nem mutat nagy leleményességet. A magyar tar-
sadalomnak szerinte sovinisztanak kell lennie, — nem szabad
nem-magyar cselédeket alkalmaznia, magyarul nem besz¢élé kofak-
nal vasarolnia, a csalad- és kozségnevek megmagyarositasat eré-
lyesebben kell folytatni, stb. Mindez alig alkalmas a problémanak
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még csak részleges megoldasara is. Két nagyobb jelentdségii
eszkdz van azok kozott, amelyeknek hasznalatat ajanlja. Az
egyik a népoktatas allamositasa, mert felekezeti iskolakban a
nyelvi egység létrehozatalara alkalmas nemzedéket szerinte ne-
vélni nem lehet. A madsik eszkdz a telepités, amely azonban a.
nemzeti szempontokat csak gy szolgalja, ha ,tervszerlien, Osz-
szefliggben torténik, folytatolagossaggal a mar ugyis meglévo
magyar medencékhez”. Banffy nemzetiségi politikdjanak egész
programmja ilyforman eléggé szegényes. Akik a haboru utan
a sovinizmust a magyarsag egyes Magyarorszagtol elszakitott
részei ellen érvényesitették, azok sajnos sokkal nagyobb talalé-
konysagot mutattak az asszimilacié elémozditasara, bar — eddig
legalabb, — szintén eredményteleniil.

Ha mar az a nemzetiségi politika is er6tlen volt, amelyet
Banffy lemondéasa utan publicisztikai téren hirdetett, még er6t-
ienebb volt az a politika, amelyet mint miniszterelnok kovetett.
Nagyrészben elddei politikajanak folytatdsaban meriilt ki. Talan
az egyetlen komoly rendszabaly 400 uj allami iskolanak felalli-
tasa volt, amely 1896-ban a millenium emlékére tortént. A
miniszterelnokségen Banffy nemzetiségi szakosztalyt allitott fel,
amelyet annak a Jeszenszky Sandornak vezetése ala helyezett,
aki a Replika és Memorandum miatti perekben Banffy nemzeti-
ségi politikai nézetei meggydzddéses kovetdjének bizonyult. Foly
tattd az izgatds miatti sajtopereket, amelyek kormanya idejében
egymast érték ¢és mindinkdbb szaporodtak, jelélil annak, hogy
egyaltaldban nem hatottak elrettent6én, hanem csak 1j agitacios
anyagot szolgaltattak. 1898 elején a kormany rendeletet bocsa-
tott ki a csalddnevek megmagyarositdsa érdekében és ugyan-
akkor a kozségi és egyébb helynevekrdl is torvény létesiilt, amely
elrendelvén, hogy minden kozségnek csak egy hivatalos neve
lehet, modot nyujtott arra, hogy a kozségek magyar elnevezése
tétessék hivatalossa, amely esetben hivatalos hasznalatban csakis
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ez az elnevezés volt hasznalhatd. Ezt a torvényt késobb Tisza
Istvan ismételten helytelenitette. Egy ilyen torvény taldn he
lyénvald volt ott, ahol egyes megmagyarosodott kozségeknek
nem-magyar nevilk volt, ami azonban csak igen elvétve fordult
el6; ott ahol nem-magyar lakossagt kozségeknek adtak magyar
helyneveket, csak hamis kiilszin keletkezett, amely — ha nem
is vizsgaljuk, hogy ez az intézkedés helyes volt-e vagy nem —
Magyarorszagot valosaggal egyetlen 1épéssel sem vitte tovabb az
egységes nemzeti allam felé.

Horvatorszagban grof Khuen-Hédervary Karoly horvatiban
a 90es években is fenntartotta a nyugalmat és a rendet. Az 1892.
évi valasztasokon a valasztok, — akiknek szama akkoriban nem egé-
szén 50.000 volt, — tobbséget adtak a nemzeti partnak, amelyre a
ban tdmaszkodott. A fliggetlen nemzeti part a valasztasokban nem
vett részt. 1891-ben elveszitette vezérét, Briics Ignacot, — aki
Horvatorszagban ugyanarra torekedett, mint Apponyi Magyar-
orszdgon: kormanyképes ellenzéket akart teremteni mérsékelt
kozjogi haladas alapjan. A partnak olyan kimagaslo személyisége,
ki Briics haladla utan a vezetést atvehette volna, nem volt. De
mélyebb gyodkerei sem voltak a horvat népben és inkabb csak
az intelligencia egy részére tamaszkodott, mert a valasztok ellen-
zéki része a jogpart elveit vallotta. Passzivitdsat a fiiggetlen
nemzeti part a kormanynak a szabad véleménynyilvénitast le-
hetetlenné tévé rendszerével indokolta meg. Az ellenzéket ily
forman a valasztasokon egyediill a Starcsevics Antal vezetése
és Frank Jozsef elnoklete alatt allt jogpart képviselte, amely
8 mandatumot tudott a maga részére megszerezni. Starcsevics
politikai programmja Horvatorszag allami onallésaganak és flig-
getlenségének az osztrak-magyar monarchian belill valo kivivasa
volt, amely a jogpartot Magyarorszaggal hozta ellentétbe. Ugyan-
akkor azonban Starcsevics a legélesebben hirdette a horvatok
korében a gyliloletet a szerbek ellen, akiket ,,mar az anyaméhben
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megromlott fajdnak nevetett el. Starcsevics 1896-ban meg-
halt és a jogpart vezetése ettdl kezdve Frank kezébe ment
at. 1895 oktoberében Ferenc Jozsef kirdly tett latogatast
Zagrabban, ahol hoddolattal fogadtdk, bar a latogatist néhany
kinos incidens zavarta meg. Az egyetemi ifjusdg ugyanis fel-
hasznalta az alkalmat, hogy Horvatorszag fiiggetlensége mellett
tiintessen, Jellachich szobra el6tt elégették a magyar zaszlot és
nagy néptomeg tett kisérletet arra, hogy a gorog-keleti szerb
egyhdz templomabdl erdszakosan eltavolitsa a szerb szine-
ket viseld egyhazi zaszlot. A példa kovetésre talalt, mert nem-
sokara ezutan Belgradban és Bukarestben is elégették a magyar
zaszlot. Az incidenseket Zagrabban rendOri, Belgradban és
Bukarestben a rendes diplomdciai Uton intézték el. Zagrabban
tobb didkot kizartak az egyetemrdl, akik azutdn Pragaban foly-
tattdk tanulmanyaikat. Kozottik volt Radics Istvan is, a habort
utan a horvat parasztpartnak vezére. A tartomanygyllés man-
datumanak lejarta utdn 1897 majusaban ismét valasztdsok voltak.
Ezeken a fliggetlen nemzeti part a kozben kettészakadt jog-
part egy részével egyesiilve Derencsin, Mazzura és Banjavcsics
vezetése alatt mint ,egyesiilt ellenzék” vett részt, mig a jogpart
masik szarnya Frank és Starcsevics David vezetése alatt mint ,tiszta
jogpart” killonallast foglalt el. A nemzeti part ezeken a valasztaso-
kon 60, az egyesiilt ellenzék 24, a tiszta jogpart pedig 2 mandatu-
mot tudott szerezni, az 1901 novemberében megejtett kdvetkezd
valasztasokon a nemzeti part 75, az egyesiilt ellenzék 11 és a jog-
part 2 jeloltjét tudta behozni. A kormanypartnak tehat a valasztok
korében nagy tobbsége volt, a nem-valasztok azonban erdsen
talnyomo6 részben az ellenzékhez vonzodtak, ugy, hogy a
Khuen-Hédervary régime Horvatorszagban mégis csak ingatag
alapokon allt. Valodi, bensé kozeledés a magyarsag és a hor-
vatsag kozott nem jott 1étre.
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SZELL KALMAN KORSZAKA

A MIKOR Sz¢ll Kalman a magyar kormany élére Kkeriilt,
ebben a magyar politikai vildg egy ,0j éra” kezdetét
latta. Lényegében véve ugyan az O politikdja nem volt
mas, mint kisérlet annak az alapnak — az 1867. évi. kiegyezés-
nek, — fenntartdsara, amelyen Magyarorszag biztonsaga nyu-
godott, de ) moddszereket alkalmazott ennek a célnak elérésére.
Tisza Kalman rendszere, amely a kiegyezés fenntartasa érdekeé-
ben a kormany hatalmi befolyasat érvényesitette, Szapary és
Wekerle rendszerei, amelyek a figyelmet a kozjogi kérdésekrdl
nagy belsé reformalkotasok felé akartak terelni, Banffy rend-
szere, mely Tisza Kalman politikajanak talhajtasa mellett a ma-
gyarsag soviniszta korei Osztoneinek kielégitésével igyekezett a
nemzeti irdnyban valé haladas iranti szomjisagot lecsillapitani,
egyarant cs6do6t mondtak. Egy ideig lehetett velik operalni,
allandéan nem lehetett velilkk berendezkedni. A nemzet nem
azutan vagyodott, amit megkaphatott, hanem azutan, amirdl
1867-ben lemondott. Széll Kalman 10j modszerrel probalkozott
meg: ugyanazzal, amelyet a kiraly mar Wekerle Sandor lemon-
dasa utan szeretett volna alkalmazni. Bevonta a tobbségbe a nem-
zeti partot, amelynek akkori nemzeti kovetelései kozben ki-
elégitést nyertek és igyekezett korrekt — sajat szavai szerint
»a jog, torvény és igazsigossag alapjan all6” — kormanyzassal,
a hatosagi er6szak és politikai korrupcid teljes mellézésével, sot
intézményes kikiiszobolésével és a szélsdbaloldali politikusokkal
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szemben vald udvarias, el6zékeny modorral olyan parlamenti
helyzetet teremteni, amely az ellenzéknek nem szolgaltat {jabb
irigyeket az 1867. évi kiegyezést is veszélyeztetd erdszakos
akciokra.

Sz¢éll Kéalman egyénisége igen alkalmas volt ennek az 1uj
moédszernek alkalmazasara. Mig Banffy Dezs6 biiszke volt vas-
markara és kiméletlen eréllyel, olykor-olykor er6szaktél sem
riadva vissza, igyekezett politikajat érvényesiteni, addig Széll
barsonypuha kezekkel nytlt a politikai kérdésekhez és inkabb
kérlelte ellenfeleit, hogy engedjék meg neki megvalositani azt,
amit sziikségesnek tartott. Banffy sohasem habozott, sohasem
transigalt, soha senkit nem hagyott kétségben célja feldl és
az eszkozokben, amelyeket céljainak megvaldsitasara igénybevett,
sohasem volt valogatos; Sz¢Ell Kalman ezzel szemben szerette a kér-
déseket megkeriilni, mestere volt a kompromisszumoknak és a leg-
nagyobb gondossaggal valasztotta meg a céljainak elérésére alkalmas
eszkozoket. Ha Banffy Dezs6t ellenfelei az orszag féispanjanak
nevezték, mert az a milieu, amelyben palydja elsé felében az
orszdg periféridin mikodott, letdorolhetetlen nyomokat hagyott
egyéniségén, Sz¢ll Kalmant viszont némi joggal Magyarorszag
vezérigazgatojanak lehetett gunyolni, mert az a kdornyezet,
amelyben addig 6 élt, a bankok és pénzintézetek milieuje, amely-
ben folyton alkalmazkodni kell a valtoz6 konjunktirakhoz, sziinte-
len engedményeket kell kérni és adni, erésen ranyomta bélyegét
egész egyéniségére. Banffy szonokolni nem szeretett és nem is
nagyon tudott, a frazisokat gytilolte ¢és ha beszélt, mindig
mondott valamit, néha talan helytelen vagy hamis dolgokat is,
de iires fecsegd sohasem volt. Sz¢&ll Kalman ellenben sokat és
bizonyos szenvedélyességgel szonokolt; beszédei terjengdsek és
sokszor tulnyomo résziikben iiresek voltak, szerette a bombasz-
tikus kifejezéseket és az alapjaban véve semmitmondo frazisokat,
bar vilagosan ki tudta fejteni allaspontjat és alkalomadtan maga-
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val is tudta ragadni a hallgatosagot. Banffy szerette vilagosan
elhatarolni a maga allaspontjat ellenfeleinek allaspontjatol, Széll
nagy gyonyoriiséggel igyekezett minden ilyen ellentétet eltiintetni
és észrevehetetlenné tenni. Banffy nem nagyon elegyedett be
szakminisztereinek ténykedéseibe, Széll valdsaggal gyamkodasa
ala vette az Osszes ligyeket és befolyast szeretett gyakorolni
mindenre ami torténik. Banffy mentes volt az egyéni hiusagtol
¢és kozvetlen modoraval mindenkivel meg tudta magat kedveltetni,
ki kozelébe keriilt, — Sz¢ll ellenben modfelett hia volt, csak
ezen az O hitsdgan keresztiil volt megkozelithetd és azokat sze-
rette legjobban, akik vele éreztetni tudtdk, hogy Ot legalabbis
masodik Dedk Ferencnek tartjak. Kiilonben Széll szivos mun-
kaerd volt. Hosszll tapasztalatai, amelyeket maganak a legkiilon-
bozObb, de mindig vezetd allasokban szerzett, kifejlesztették benne
azt a tehetséget, amely sziikséges arra, hogy valaki gyorsan és
hatarozottan intézkedjék és a szeget rovidesen fején talalja, on-
alléan és oOntudatosan gondolkodott és tag ismeretek éles itélo-
képességgel parosultak benne. Ovatos volt elhatérozasaiban, gon-
dosan vizsgalta a talajt, miel6tt barmilyen 1épésre raszanta volna
magat; a csokonyOsségnek, oOnfejliségnek, erdszakoskodasra vald
hajlamnak még nyoma sem volt benne. Simulékony, rugalmas
természete alkalmasnak latszott arra, hogy elkeriilhetévé valjanak
azok a sziikségtelen és tobbé-kevésbbé alaptalan politikai surlo-
dasok, amelyek elddének kormanyzasat annyira megnehezitették
és végiil lehetetlenné tették.

Az 1) kormanyban bennmaradtak a lemondott kabinet ki-
valé szakminiszterei: Lukacs Laszlo, Daranyi Ignac és Wlassics
Gyula ¢és megmaradt bar6 Fejérvary Géza is, aki 1884 oOta
most mar az O6todik kormanyban vezette — a kiraly kiilonds
bizalmat élvezve — a honvédelmi tarca ligyeit és mint allando
és szilard polus allt az események forgatagaban. A beliigyi
tarcat Széll Kalman maga tartotta meg, — a Banffy-kormany
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beliigyminisztere, Perccel Dezsé, a képvisel6haz; elndki székébe
keriilt. Kereskedelemiigyi miniszter Hegedlis Séandor lett, a
szabadelvli partnak régi, értékes tagja, az igazsagligyminisz-
téri tdrcat a magyar jogaszvilag egyik kitiindsége, Plosz Sandor
addigi allamtitkar vallalta el. Josipovich Imre helyett, aki a
Banffy-kormany utolsd vergddéseiben egy az exlex-allapotrol
tett elovigyazatlan nyilatkozata miatt kénytelen volt a kormany-
bol tavozni, Cseh Ervin lett horvat miniszter, 6 Felsége sze-
mélye kortili miniszter grof Széchenyi Mano volt.

A Széll-kormany kotott marsrutdval indult meg Utjan. Az
ellenzéki partokkal a kormanyalakitast megelézéen kotott paktum-
ban a kormany ¢és az ellenzék kotelezettséget vallalt bizonyos
reformok megvalositasara, sot ezeknek még sorrendjét is meg-
allapitottak. A kormany kotelezte magat a képviseldvalaszta-
sok érvényessége felett vald itélkezésének a m. kir. kuaridra valod
atruhazésara, az ellenzék arra, hogy beleegyezik a héazszabalyok
szigoritasdba ¢és az Ausztriaval kotott gazdasagi kiegyezésnek
bizonyos hatarozott feltételek mellett valdo meghosszabbitasaba.
A kuriai biraskodasrol szolo javaslatot mar a Banffy-kormany
elokészitette, — beterjesztése egyik feltétele volt az 1896 elején
Apponyi kezdeményezésére létrejott Treuga Dei-nek — de tar-
gyalasra mindeddig nem keriilhetett. A torvény Szilagyi Dezsd
miive, aki azonban sokd idegenkedett a valasztasi birdskodasnak
a rendes birdsdgokra vald atruhazasanak gondolatatol, — féltve
ett6l ugy a parlament szuverenitdsat, mint a birdsag tekintélyét,
— ¢és ebbeli tépelddése némi nyomot hagyott a torvény szovc
gében, foleg abban, hogy csak a bizonyos taxative felsorolt érvény
telenségi okok feletti birdskodas lett a kuariara ruhazva, mig
az olyan érvénytelenségi okok felett, amelyek a javaslat szerint
birdi eldontésre alkalmatlanok, a képviseldhaz maga gyakorolta
tovabb is a biraskodast. A torvény részletesen irja koriil azokat
az okokat, amelyek fennforgasa esetében a valasztds érvény-
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telenithetd és ebben a tekintetben Szé&ll térvénye bizonyos vo-
natkozdsokban szigoritotta Banffy eredeti javaslatat. A torvény
kétségkiviil javitotta a magyar valasztasi erkodlcsoket. A haz-
szabalyok szigoritdsa szintén siman ment keresztiil a képvisel6-
hazban, de — mint csakhamar kideriilt, — félmunka volt, amely
korantsem tette lehetetlenné az obstrukcié alakjaban megnyilat-
kozo ellenzéki erdszakot. Megelégedett azzal, hogy a 1élekdld
»technikai obstrukcionak” bizonyos moédszereit tette lehetetlenné,
de még ezeket sem radikalisan. A klotlir intézményét nem
vezette be és igy az ,agyonbeszélés” lehetGségét fenntartotta, a
renitens képviselok ellen pedig nem adott a haz elndkének
hatdsos jogokat. A hazszabalyszigoritds igen tavol allt attol a
parlamenti reformtol, amelynek sziikségességét Tisza Istvan siir-
gette,. 6 megint az egyetlen volt, aki az ebbdl szarmaz6 ve-
szélyeket vilagosan elbrelatta, mig masok, akik az obstrukcids
eszkozok aggalyos voltaval ugyancsak tisztdban voltak, mint
példaul Tisza nagy ellenlabasa, grof Andrassy Gyula, e tekin-
tétben rozsas illuziokban ringattdk magukat. A hazszabaly
szigoritas elégtelensége volt az, amely Tisza Istvant mar a Széll-
kormany bemutatkozasakor arra a kijelentésre birta, hogy 6 az
adott helyzetben — bar nem lat elegendé garanciat arra, hogy
az ellenzék nem fogja-e elolrél kezdeni az obstrukciot, — elfc
gadja ugyan a békealkut, de ezt teszi ,nyitott szemmel annak
hatranyai és veszélyei irant”.

Kevésbbé siman ment a kiegyezés meghosszabbitasa, de ennek
oka nem annyira a magyar parlamentben rejlett, mint inkabb
az osztrak helyzet alakulasaban. Azonnal az 0j kormany meg-
alakulasa utan 1899 februarjaban, térvény utjan meghosZ-
szabbittatott az Ausztria és Magyarorszag kozott; létezd alla-
pot 1899 végéig, kimondatvan az 0. n. Széll-formula szerint,
hogy Magyarorszdg jogilag az 0nalld vamteriilet alapjan all
Sz¢éll  azutan targyaldsokba fogott az osztrdk  Thun-kormany
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nyal a kiegyezés végleges megkdtése irant. Ezen belill neki az
ellenzékkel kotott paktum értelmében ki kellett eszkdzdlnie azt,
hogy az 0j kiegyezési megallapodasok lejarta Osszeessék a mo-
narchia vam- és kereskedelmi szerzddéseinek lejartaval, mert a
monarchianak idegen allamokkal szemben vallalt kotelezettségei
az Onallo vamteriilet létesitését, ha azt a magyar torvényhozas
el akarnd hatidrozni, megnehezitették vagy éppenséggel lehetet-
lenné tették volna. Ezek a szerzédések 1903 végére felmond-
hatdk voltak, tehat a kiegyezést is csak addig az idépontig lehe-
tett megkotni. A Thun-kormany azonban a BanffyBadeni-féle
kiegyezést, amely fontos engedményeket tartalmazott Magyar-
orszag javara, csak abban az esetben akarta vallalni, ha azutan
a kiegyezés terén huzamosabb idére sz6l6 nyugalmi allapot kovet-
kezik be. Hosszabb targyalasok utan 1899 junius 10.-én megegyezés
jott létre a két kormany kozott, amely szerint a magyar-osztrak
vamszovetség — illetve a Széll-formula terminologidja szerint
az ,,annak megfeleld jelenlegi allapotok”, — bizonyos modosi-
tasokkal 1907 végéig abban hagyatnak, feltéve, hogy Ausztria
ugyanazt teszi. A kereskedelmi szerz6dések lejaratanak a Kki-
egyezés megsziinésével vald egybeesése biztositasara megalla-
podas tortént oly kép, hogy a két kormany legkésébb 1901-ben
targyalasokat fog kezdeni 1j vam- és kereskedelmi szdvetség-
nek Iétesitése és az idegen allamokkal kdtendd kereskedelmi
szerz6déseknek elokészitése végett és kimondatott az is, hogy
amennyiben ezek a targyalasok 1903 végéig eredményre nem
vezetnek, a kereskedelmi szerzédések 1907-en tal terjedd ido-
tartamra nem kothetdk. Azok a megallapodasban emlitett mo-
dositasok, amelyeket a létez6 allapotokon ejtettek, tobbek
kozott magukban foglaltak az atutalasi eljarasnak a Banffy
Badeni-féle megallapodasokban foglalt szabalyozasat és a paritas
elvének a jegybanknal valod biztositasat is. Ezt a megallapodast
a magyar orszaggylilés elfogadta (1899: 30. t. c¢), mig Ausztria-
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ban, ahol a parlament nem volt munkaképes, azt szeptember
21.-én az osztrak alkotmany sziikségszakasza, a 14. § alapjan
Iéptették életbe. Mivel a Széll-formula szerint a kiegyezési
kérdés rendezése nem egy a két orszag kozt kotott szerzodés
becikkelyezésével, hanem a létez6 allapotoknak egyoldali magyar
torvényhozasi intézkedéssel valo fenntartasa utjan tortént, a magyar
kozjogi felfogas szerint mellékes volt, hogy a viszonossag fenn-
tartasa osztrak részr6l az ottani parlament hozzajarulasaval avagy
pedig csaszari rendelettel tortént-e. 1899 végén aztan az osztrak
és magyar parlament kvotabizottsagai megallapodtak a magyar
kvétanak 31.2%-r6l 34.2%-ra vald felemelésében, aminek foly-
tan a Magyarorszag részér6l a kozos kiadasokhoz vald hozzaja-
rulasa cimén fizetett dsszeg kb. 3 millid6 koronaval emelkedett.
De Ausztridban, ahol oktéber 2.-4n egy Clary Aldringen grof
elnoklete alatt all6 kormany, majd december 21.-én egy Wittek
elnoklete alatt all6 hivatalnokminisztérium keriilt az tgyek élére,
a kvotakérdést sem lehetett parlamenti uton rendezni, ugy hogy
az 1j kvotat a kiegyezési torvény értelmében az uralkodo 4lla-
pitotta meg a kvotabizottsagok altal helyesnek tartott aranyban.
Ezzel aztan Széll Kalman és az ellenzék paktumanak a kiegyezésre
vonatkozo része is perfektualva volt.

A magyar képviselohazban Sz¢éll Kalmannak a szabadelvi
part €s a nemzeti part egyesiilése, valamint a disszidenseknek
a partba vald visszatérése utan igen nagy tobbsége volt: a kor-
many 320 hivével szemben csak 93 ellenzéki képviseld allt. A
tobbségen belill azonban a régi szabadelvii parti elemek és a volt
nemzeti part tagjai sohasem forrtak teljesen 0ssze és a surlodasok
kozottik napirenden voltak. A régi szabadelvlpartiak eldszere-
tettel hangsulyoztdk, hogy a kormanypart a fuzido folytdn csak
szamban gyarapodott, de politikai felfogasat semmiben sem
valtoztatta meg. A volt nemzeti partiak éppen olyan szivesen
hivatkoztak az 0j szellemre, amely Sz¢éll Kalman kormanyralépte
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ota meghonosodott és amelynek érdemét maguknak tulajdonitot-
tak. 1900 jiniusaban példaul grof Tisza Istvan nagyvaradi
beszédében azt Aallitotta, hogy a szabadelvii part prog-
rammja teljesen azonos Széll Kalméan elédeinek programmjaval
és hogy a szabadelviipart a nemzetipartiak belépése Ota semmi-
képen sem valtozott. Ugyanekkor groéf Apponyi Albert kijelen-
tette, hogy Széll Kalman tényleg csak a volt nemzeti part prog-
rammjat fogadta el és ezt kényszeritette r4 a szabadelvl partra is.
Tisza Istvan kijelentette, hogy csak azért lépett Sz¢éll Kalman
tamogatdinak soraba, mert a szabadelviipart Széll alatt ugyanaz,
mint volt Banffy alatt. Apponyiék viszont hangoztattdk, hogy
6k, ha a szabadelvili part nem volna Sz¢ll alatt mas, mint Banffy
idejében, kénytelenek volnanak azonnal kilépni a kormanypartbol.
Ugyanez a vita megismétlédott 1900 szeptemberében Tisza Kal-
man egyik nagyvaradi és grof Apponyi Albert egyik jaszberényi
beszéde alkalmaval és a fesziiltség a part két szarnya kozott
akkor oly mértéket oltdtt, hogy Apponyi bizalmasa, Szent-
ivanyi Arpad, egy poharkoszontSjében egyenesen azt kovetelte,
hogy vagy Tisza, vagy Apponyi lépjen ki a kormanypartbol.
Mikor 1901 1wjév napjan Falk Miksa a miniszterelnokhoz inté-
zett 1dvozld beszédében olyanokat mondott, mint hogy a régi
garda nem halt meg, sem meg nem adta magat és hogy a nemzeti
parttal valo fuzié nem valtoztatott meg mast a partban, mint
a tagok szamat, Apponyi és hivei felhordiiltek és politikai integ-
ritasuk sérelmérdl beszéltek, ugy, hogy Széll csak nehezen tudta
a kedélyeket lecsillapitani. Ezeket az ellentéteket az ellenzék
igyekezett kiélesiteni. Kivalt Rakovszky Istvan és Bedthy Akos
lelték kedviiket abban, hogy folyton beledobjdk Eris almajat a
szabadelvli part tdbordba, a kovetkezd dilemmat allitvan fel:
vagy volt rendszervaltozas Sz¢éll Kalman kormanyralépésekor, és
akkor Széll Kalmannak, mint a régi rendszer tamogatdjanak,
nincs mit keresnie a kormanyon, vagy nem volt rendszervaltozas,
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és akkor a volt nemzeti partiaknak nincs helyiik a kormany hata
mogott.

A valésag az, hogy a szabadelviipart és a nemzetipart kozott
mar egyesiilésiik el6tt sem alltak fenn mélyrehatd kiilonbségek.
Apponyi ¢és hivei maguk sem allitottdk, hogy a szabadelviipart
programmja megvaltozott és ezért a régi szabadelviipartiak joggal
mondhattdk, hogy a part a fuzié utdn ugyanaz maradt, ami
volt. A volt nemzeti part hivei szerint azonban ,,a kormanyzati
szellem” valtozott: mas volt Szé&ll idejében, mint Banffy alatt.
Ebben van is igazsig. Amde az a korményzati szellem, amelyrol
sz6 van, csak Banffy kormanyzati szelleme volt és nem a szabad-
elvii parté. Kétségkiviil igaza volt tehat Tisza Istvannak, amikor
azt hangoztatta, hogy a szabadelvii part és ennek a partnak
programmja ugyanaz maradt, ami volt hlsz, tiz vagy ot évvel
azeldtt. Es kétségteleniil igazuk volt Apponyi¢knak is, amikor
kijelentették, hogy csak a Széll Kalman egyéniségében megnyi-
latkoz6 kormanyszelem tette nekik lehetévé a szabadelvii parthoz
vald csatlakozast. Az egész kavarodds azt a benyomast tette,
mint ha két vandor, akiknek kiilonb6zé pontokbol kiinduld t-
jaik egymast érintik és akik azutan egy darabig, — vagy talan
allandodan is, — egy és ugyanazon uton folytatjdk vandorlasukat,
ahelyett, hogy egymas mellett szépen tovabb haladnanak, leiilnek
az ut szélére s azon kezdenek vitatkozni, hogy melyik is volt
az, aki a masikhoz csatlakozott. Annak a ténynek azonban,
hogy a part régi és uj elemei sohasem tudtak teljesen amalgama-
l6dni, karos kovetkezményei voltak. A part két csoportja
ugyanis ilyforman az els6 alkalommal ismét széthullott és az a
cél, hogy a fuzi6 nyugalmat teremtsen a kozjogi kovetelések terén,
ismét nem volt elérhetd.

Arnyalati kiilonbségek kiilonben a kormanypart régi és
0j elemei kozott tényleg voltak. A régi szabadelvii parti elemek
gazdasagi téren tilnyomodan liberdlis — az akkori terminoldgia
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szerint merkantilista — tendenciakat kovettek, a nemzeti partiak
a Németorszagbol akkoriban atszivargott agrarkovetelések mellett
exponaltdk magukat. Grof Karolyi Sandor, aki 1901 &szén a
»gonci levélében Magyarorszdgon elsének bontotta ki az agra-
rizmus zaszlojat, Apponyi legbizalmasabb hiveihez tartozott.
Kovetelései: az uzsora szigoru iildozése, a Lengyelorszagbol be
toduld zsidok letelepiilésének eltiltasa, a gabona aranak magas
vamokkal vald6 megvédése, a foldbirtok addjanak leszallitasa, a
tozsdeadd behozatala, az Orlési forgalom eltorlése stb., foleg —
bar nem kizardlagosan, — a szabadelviipart Gj embereiben kel-
tettek visszhangot. Ezzel szemben Tisza Kalman az agrarelveket
a szabadelviiséggel 0ssze nem férhetOknek jelentette ki és tudtara
adta az agrar koroknek, hogy nézete szerint semmi keresni valojuk
nincs a szabadelvii tdborban. Sz¢ll Kalméan a két tabor kozotti
ellentéteket szokott virtuozitasaval kente el, kijelentvén, hogy az
agrarprogramm az 6 nézete szerint is sok a szabadelviipart elvei-
vel Ossze nem férd tulzast tartalmaz, hogy azonban, e kérdések
egyelére akadémikus természetliek 1évén, nincsen ok arra, hogy
az agrariusok a partbol kilépjenek.

Kiilondsen éles volt az ellentét a szabadelvii part két szarnya
kozott a képviseléi Osszeférhetetlenség kérdésének torvényhozasi
szabalyozasanal. Ezt kivalt grof Apponyi Albert hivei, de Szilagyi
Dezs6 is és leghangosabban talan a néppart, — kiilondsen Rakov-
szky Istvan — kivantak. Ezattal az ,5sszeférhetetlenségi torvény
szigoritdsara nem megtortént konkrét visszaélések adtak okot, mint
a hetvenes években. Az erre irdnyuldé mozgalom inkabb poli-
tikai indokokbol fakadt. A kilencvenes évek kezdete oOta az
ellenzék azzal is igyekezett a kozvélemény eldtt kompromittalni
a kormanypartot, hogy ennek egyes tagjai, akik mint maginem-
berek a kereskeddi, ipari és bankvilagban fejtettek ki miikddést,
a képvisel6hazban maganérdekeket szolgalnak és politikai be-
folyasukat ilizleti érdekek istapolasara hasznaljak fel.  Konkrét
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eset, amely ezt az allitast igazolta volna, nem fordult eld, — az
egyetlen ilyen iranyt leleplezésrél, amely 1901 &prilisban az
Adria Tengerhajézasi Rt. allami szubvenci6janak targyalasa al-
kalméaval Rakovszky Istvant6ol indult ki, kideriilt, hogy alapja
rossz tréfa volt, amellyel 6t a kormanypart egy élcelddé-
seirdl ismert tagja, Bessenyei Ferenc, beugratta. Nem annyira
purifikaciorol, vagy a képvisel6haz fliggetlenségének biztositasarol
volt sz6, mint inkabb egy az uralkod6 aramlattal ellentétbe jutott
politikai csoportnak, — amelyhez grof Tisza Istvan is tartozott,
— a képvisel6hazbol valod kirekesztésérol. Akik a Banffy-kormany
idejében az Osszeférhetetlenség kérdését feszegették, nem azért
valasztottak ki éppen ezt a kérdést tdmadasaik célpontjaul, mert
elvi okokbol féltették a parlament fliggetlenségét, hanem azért,
mert ez a kérdés alkalmasnak latszott arra, hogy vele az akkori
kormany tdmogatoéinak azt a részét, amely leginkabb hajlott az
ellenzékkel szemben erélyes fellépésre, lejarassak a kdzvélemény
elétt. S mikor az 0j éra kezdetén azok, akik az ,,inkompatibilise-
ket” oly hevesen tamadtdk volt, egyszerre csak a megtamadottak-
kal egy taborban talaltak magukat, talan azért is éreztek bizo-
nyos hajlanddsagot az Osszeférhetetlenségi kérdés lehetd szigora
szabalyozasara, mert az altala érintett néhany elsérangu férfi-
nak a képviselohazbol valo kirekesztése gyengitette a régi szabad-
elvli parti elemeket és emelte az 0j elemek viszonylagos sulyat.
Ez azoknak, akik az Osszeférhetetlenség szigoritasat siirgették,
taldn nem volt bevallott célja, — nagyrésziik bizonyara azt hitte,
hogy a reform a parlament hasznara lesz, — de hisz az ember
oly konnyen emeli meggyd6z6déssé és elvvé azt, ami voltaképen
csak érdeke.

Tisza Istvan, az Osszeférhetetlenségi hajszanak ezt az irany
zatat vilagosan felismerte és hatarozottan szembeszallt a tervezett
reformmal. Mar mikor a reform elséizben keriilt komolyan szoba,
nyiltan kijelentette, hogy az 6 nézete szerint semmi kivetni vald
nincs
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abban, ha a képvisel6k kdzgazdasagi téren is tevékenységet fejte-
nek ki, mert ezzel az orszagnak hasznalnak. Hogy minél nyomaté-
kosabban foglalhasson allast a tervezett reform ellen, felbontotta
egyes bankokkal, kereskedelmi és ipari véllalatokkal fennalld
minden 0Osszekottetését is. Az Osszeférhetetlenségi torvényt nem-
csak stlyos hibanak, hanem — sajat szavai szerint — egyenesen
nagy szerencsétlenségnek tartotta. Ertékes férfiaknak nem voltunk
soha annyira bovében, mondotta, hogysem helyes lenne azok egy ré-
szét akar a képvisel6hazbol, akar a gazdasagi €letbdl kirekeszteni. Az
ellenkez6 allaspontot grof Apponyi Albert képviselte, amikor azt
a. tételt allitotta fel, hogy inkabb veszitsen a képviselohaz 80%-ot
szakértelemben, semhogy elszalassza az alkalmat, hogy egy szdza-
lékot nyerjen fliggetlenségében. Vele egyiitt mindazok, akik Tisza
Istvan politikai ellenfelei voltak, a leghatarozottabban kdvetelték
az Osszeférhetetlenségi torvény szigoritasat. Ebben az akcioban
Szilagyi Dezs6 jart eldl és a kés6ébb csakugyan létrejott torvény
leginkabb az & munkéja. Utols6 miive volt, mert réviddel az-
utan, 1901 julius 30.-a4n varatlanul meghalt. Sz¢éll Kalman is azok
mell¢ allt, akik az Osszeférhetetlenségi torvény szigoritasat sziik-
ségesnek tartottak. Kiilonben is mindinkabb Osszeforrt a szabad-
elvli part ama tagjaival, akik a Banffy-kormany agoéniaja idejében
grof Andrassy vezetésével mint disszidensek otthagytak a szabad-
elvli partot vagy akik régebben a nemzeti parthoz tartoztak.
Tisza Istvanra ¢és sziikebb kornyezetére nem tudott ta-
maszkodni, mert 6k elejét6l kezdve helytelenitették Széllnek az
ellenzékkel kotott paktumat, nem rajongtak a fuzidért sem és
mindig tartozkodd allaspontot foglaltak el a Széll-kormannyal
szemben.

1901 oktober havaban folytak le, eléggé szintelen valasz-
tasi mozgalom utan, a képviselovalasztasok, — ezuttal minden
hatésagi nyomas nélkiil. Az 0j képviselohazban a szabadelvii part
276, a néppart 24, a Kossuth-part 81 ¢és az Ugron-part 13
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taggal volt képviselve. Hosszi id6 utdn ismét megjelent a kép-
visel0hazban egy kis nemzetiségi frakcié is, — 4 tot és 1 szerb
képviseld, a haz 14 tagja pedig a partokon kiviil helyezkedett el.
A képviseldhaz kiilsd képe megvaltozott. Szilagyi Dezsét, Pulszky
Agostot elragadta a halal, Matlekovits Sandort, Chorin Ferencet,
Lanczy Leot az Osszeférhetetlenségi torvény zarta ki a képviseld-
hazboél, Tisza Kalman, Ling Lajos, Emmer Kornél, Gajary Odén
a valasztasokon buktak ki. A szabadelvl parton beliil grof Karolyi
Sandor vezetése alatt eléggé jelentékeny agrarcsoport alakult ki,
hozzaja tartozott az 0j képviselok koziil grof Zselénszky Robert
és Rubinek Gyula. Az Andrassycsoport grof Hadik Jéanossal,
a Tisza-csoport Tisza Istvan sogoraval Sandor Janossal, Széll
személyes hiveinek csoportja Vészi Jozseffel, az Apponyi-csoport
Gilinther Antallal er6sodott meg. Mint egy a fOvarosban létesiilt
demokrata part egyediili képviseldje jelent meg a hazban Vazsonyi
Vilmos, aki mar szlizbeszédében elsérangii szénoknak bizonyult.
A néppart soraiban megjelenik bar6 Kaas Ivor, aki az 1875
évi fuzio alkalmaval mint képviseld szembefordult Tisza Kalman-
nal és 15 éven at nem volt tagja a haznak, tovabba Csernoch
Janos kés6bbi hercegprimas €s Simonyi-Semadam Sandor, a fiig-
getlenségi part soraiban grof Bethlen Istvan, Lovaszy Marton
és Rakosi Viktor. Az 10j képviseléhaz elndke grof Apponyi
Albert lett.

Nemsokara az uj képviselohdz oOsszeiilése utan 1902 mar-
cius 4.-én Hegediis Sandor kereskedelemiigyi miniszter lemondott.
Utoda Horanszky Nandor lett, akivel a régi nemzeti part végre
bevonult a kormanyba. Az akkor mar 63 éves, épp oly szor-
galmas ¢€s becsiiletes, mint fanyar és epés ember nem sokaig
orvendhetett annak, hogy régi céljat, a miniszterséget elérte, mert
mar hat héttel ra meghalt. Utéda Lang Lajos lett, gy hogy
a régi nemzeti part megint nem volt képviselve a kormanyban.

A képviselohazi vitakban és a kortlottik forgoé publicisztikai
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fejtegetésekben ez id6étt némi nyoma latszik annak, hogy a
nyugodtabb politikai atmoszférdban a politikusok kiss¢ mélyeb-
ben és nemcsak parttaktikai célokbol kezdtek foglalkozni a magyar
politika alapvetdé problémdival. Hogy ez csak most tortént, az
talan legjobb jele annak, hogy a véderdvita oOta feldult politikai
helyzet milyen végzetes hatassal volt a politikai életre, — a
kormanybuktatasra iranyuld harcokban sziinetnek kellett bealla-
nia, hogy a figyelem ama kérdések felé fordulhasson, amelyek
a magyarsag szempontjabol sorsdontéek voltak. Sajnos ez a szii-
net nem tartott soka €s az obstrukcid kitljulasa nemsokara megint
elfojtotta a komoly elmélkedéseket. A nemzetiségi kérdés, amely
ben kiilonben Sz¢ll Kalman enyhitette Banffy politikajat, aminek
jele volt a miniszterelndkségben 1étesitett nemzetiségi osztaly fel-
oszlatasa is, a képviselohazban Sebess Dénes egy beszéde kapcsan
komoly ¢és targyilagos fejtegetések targya volt, amelyben nem-
csak arrol beszéltek, miként kell a nemzetiségi agiticiot elfojtani,
hanem arr6l is, miként lehet a magyarsagot hatékony intézkedé-
sekkel megerdsiteni. Komoly elmélkedések targya volt az
osztrak belviszonyok Magyarorszagra valé visszahatdsa is.
Lang Lajos két a magyarorszagi és ausztriai nemzetiségekrdl tartott
akadémiai el6adasahoz irt eldszavaban ramutat arira, hogy Ausz-
tridban a szlavok, kivalt a csehek jelentékenyen meger6sodtek a
németség rovasara és arra int, hogy ebbdl a magyarsag is vonjon
le bizonyos konzekvencidkat. Nem tartja helyesnek, hogy a ma-
gyarsag maganak mesterségesen ellenfeleket teremt az osztrak
szlavokbdl. Hogy az osztrdk szlavok nem egyszer szovetkeztek
a magyarorszagi nemzetiségekkel a magyarsadg ellen, annak ma-
gyardzata szerinte csak abban rejlik, hogy az osztrak szlavok
a magyarsagban ellenséget latnak. Pedig a magyar allam meg-
er6sodése ¢és a monarchia szervezetében vald el6térbenyomulasa
nem a foderalisztikus hajlamt szlavoknal, hanem a centralisztikus
hajlamt németeknél talalkozik a legiiiagyobB7étlenizenvveT. Csa-
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volszky Lajos pedig egy ropirajtaban azt kivanta, hogy Magyar-
orszag az osztrak németek helyett a csehekhez kozeledjék, amibdl
idével egy osztrak-magyar-cseh monarchia valnék, vagy esetleg,
ha az ausztriai németek hatat forditandnak ennek az 1j ah-
kulatnak, amit Csavolszky nem nagyon bant volna, egy magyar-
cseh monarchia. Ezek az elmélkedések talan kissé feliiletesek vol-
tak és a magyar kozvéleményre semmi hatdst nem tettek,
— de mégis azt bizonyitjak, hogy ebben a nyugodt politikai kor-
szakban volt id6 a politikai problémaknak eredeti szempontbol
¢és 0nallé gondolkodassal valé mérlegelésére. Ezekbdl az elmélke-
désekbdl és azoknak alapos megvitatasabol — ha az foly-
tatodik, — tobb elény szarmazhatott volna a magyarsag jovo
alapjainak megszilarditdsara, mint az 0rokds kozjogi vitakbol.
Ugyanez all azokrol az elmélkedésekrdl, amelyek ebben az idében
egy magyar imperialista politika korvonalait akartdk megrajzolni,
mert ezek polemikus tdrgyaldsa is tisztdzta volna a fogalmakat.
Ugron Géabor tovabb folytatta akcidjat, amely arra irdnyult, hogy
Ausztria-Magyarorszag forduljon a harmasszovetség ellen és ke-
ressen kozeledést Oroszorszdghoz és Franciaorszaghoz. Ha mind-
ezek a tervezgetések sok tekintetben naivak és kezdetlegesek vol-
tak is, kétségkiviil a magyar politika alapvetd problémai egy fris-
sebb, elevenebb, simulékonyabb és a valtozd viszonyokhoz jobban
alkalmazkodo felfogasa csirdinak latszanak. Alkalmasak voltak
arra, hogy a legfontosabb politikai problémainkrél valo felfo-
gasokat kiemeljék abbdl a megkovilt allapotbol, amelybe
az 1867.-i kiegyezés oOta keriiltek és amelyben az, ami akkor
helyes volt, olyan dogmava valtozott, amelynek helytallosagat,
barmint alakultak légyen azdta a viszonyok, tobbé megvitatas
targyava tenni nem szabad. Alig szenved kétséget, hogy ezekben
az 1900 koril kifejlodott vitakban az igazsdg inkabb azoknak
oldalan volt, akik ezeknek az egyéni elgondolasoknak helytelen-
ségére mutattak ra, de a veliik valo vitaknak jotékony és ter-
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mékenyité hatdsa lehetett volna a magyar politikai életre. Ha
annyi id6t és elmeélt szenteltek volna politikusaink ez, alapvetd
politikai kérdések mérlegelésének, mint amennyit a sokkal kevésbbé
fontos kozjogi kérdésekre forditottak, talan még sok mindent cl
lehetett volna Keriilni. De ez a nyugodt atmoszféra, amelynek
megteremtése Sz¢ll Kalman érdeme, sajnos nem tartott soka.

A MAGYAR KOZVELEMENYT ebben az idében kezdte érdekelni
a tron varomanyosanak, Ferenc Ferdindnd fOhercegnek személye.
Mar 1900 6szén foglalkoztatta a képviselohdzat, amikor a f6-
hercegnek Chotek Zsofia grofndvel, — a késobbi Hohenberg
hercegnével kotott morganatikus hazassaga alkalmabol Széll Kal-
man becikkelyezés végett a képvisel6haz elé terjesztette azt az lin-
nepélyes nyilatkozatot, — renunciaciot — amelyben Ferenc
Ferdinand kijelentette, hogy sem hitvese, sem a vele kotott ha-
Zassagabdl sziiletendd gyermekei nem igényelhetik azokat a jogo-
kat — elsGsorban a trénoroklést — amelyek az uralkoddcsalad
tagjainak egyenrangu hitvesét vagy egyenrangli hazassdgabol szar-
mazo6 utoddait megilletik. Egy alkalommal hosszl vita folyt a prag-
matica sanctio értelmezésérol, az uralkodocsaldd hazi térvényeinek
Magyarorszagon valo érvényességérdl, a morganatikus hazassdgnak
a magyar torvényekben ismeretlen intézményérdl, az ilyen hazas-
sagbol sziiletett gyermekek jogi helyzetérdl, stb. A trondrokos
és hitvesének késobbi tragikus halala folytan ennek a vitanak
ma mar csak akadémikus értéke van.

Masodizben 1902 februar havaban keriilt Ferenc Ferdinand
foherceg a magyar politikai korok érdeklédésének kozéppontjaba.
Szentpétervarott teendd latogatasanal egy osztrak és egy magyar
fourat akart kiséretébe bevonni. Magyar kisér6iil a néppart vezé-
rét, grof Zichy Janost szemelte ki. A magyar kormany nem akart
belenyugodni abba, hogy éppen az ellenzék egyik vezére, egy
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politikailag a kormannyal szemben exponalt személyiség, részesiil-
jon ebben a megtiszteltetésben, tekintettel arra, hogy ezt sz¢ltében
politikai demonstracionak tekintették volna, amely artott volna
ugy a korméanynak mint a trondrokosnek. Amikor azonban Széll
ilyen értelemben Bécsben felszolalt, csak azt érte el vele, hogy
most mar a tréndrokds magyar kisérét egyaltalan nem vitt maga-
val. De egyeldre ebbdl az esetb6l nem vontak le mas kovetkezte-
test, mint hogy a trondrokosnek bizonyos klerikalis hajlandosagai
vannak és az iigy felett napirendre tértek.

A Széll-kormany tevékenységének legnagyobb részét az
Ausztriaval folytatott kiegyezési targyalasok foglaltak le. 1901
januar 18.-an ott Korber Erndé alakitott kormanyt, amely
hosszi id6 ota el6szor volt képes az osztrak parlament munka-
képességét annyira-amennyire helyreallitani. Kivalo képességi,
modern gondolkodasu férfi volt, aki a problémakat gydkeriiknél
igyekezett megragadni és faradhatatlanul torekedett a maga nagy
rabeszéloképességét felhasznalni arra, hogy az osztrak parlamenti
partokat is a dolgok hasonld szemléletére birja. Erzéke volt a
gazdasagi kérdések irant és politikai sikereit legalabb részben
azoknak a nagy gazdasagi befektetéseknek kdszonhette, amelyeket
Ausztria legkiilonbdzobb részeiben kezdeményezett. Maradandoan
nem tudta ugyan a német-cseh ellentéteket kikiiszobolni, de azért
kormanyzasa alatt a kiilonbdz6 osztrak nemzetek és partok ko-
z6tt némileg enyhiilt a fesziiltség.

Sz¢1l 1901 folyaman meginditotta a tirgyalasokat az osztrak-
magyar vamszdvetség megujitasa és egy Uj osztrak-magyar vam-
tarifa megalkotasa érdekében. Ezek aztdn 1902 méajus havatol
kezdéddleg gyorsabb tempdban folytak és allanddan lekotdtték
Sz¢ll Kalman munkaerejét. Korber arra torekedett, hogy a Banffy
Badeni-féle kiegyezésnek Magyarorszagra kedvezd intézkedéseit —
az atutalasi eljarast és a jegybankon beliili paritast — Ausztria
javara megvaltoztassa. Erre oly kevés kilatds volt, hogy ezt a
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kovetelést Korber valoszinlileg csak a targyaldsi taktika okéabol
vetette bele a targyaldsokba, — de azért igen szivoésan ragaszko-
dott hozza.

A tulajdonképeni sikert Ausztria javara Korber masutt akarta
elérni. Osztrak részrdl feldllitottdk azt a tételt, hogy az osztrak-
magyar vamszovetségnek az a célja, hogy az osztrak iparnak
biztositsa a magyar piacot, a magyar mezdgazdasagnak az osztrak
piacot. Ebbdl folyolag Ausztria lemond mezdgazdasagi termékei-
nek védelmérdl, amelyet egy kiilon osztrak vamteriileten beliil
biztosithatna résziikre, viszont azonban Magyarorszagnak le kell
mondania arrél, hogy a maga iparat mesterséges eszkozokkel
fejlessze és ezzel bizonyos mértékben kiszoritsa az osztrak ipar-
termékeket a magyar piacrol. Ausztria — mondottak osztrak
részr6l, — nyitva is tartja a maga piacat a magyar mezdgazdasagi
termékek szamara, Magyarorszdg azonban a maga iparpartolasi
politikajaval allanddéan igyekszik a termelési és értékesitési fel-
tételeket a magyar gyarak szamara kedvezdbbekké tenni, ami-
bbéi Ausztriara nézve az a helyzet all eld, hogy 6 meghozza
ugyan a kozos vamteriilet érdekében mezdgazdasaganak hatra-
nyara sziikséges aldozatokat, de viszont ipara nem ¢lvezi teljesen
ennek fejében a kdzos vamteriilet elonyeit.

Magyar részrol ezzel szemben arra utaltak, hogy a magyar
iparpartolasi politika nem vonja maga utan az osztrdk ipar
lényeges megkarositdsat ¢és hogy Ausztria ipara ez akcid
dacéra is megkapja a kozos vamteriileten belill a teljes ellen-
értéket a magyar mezOgazdasag javara tett engedményekért.
Réamutattak arra, hogy a magyar iparpartolasi politika a ma-
gyar ipar termelési feltételeit nem teszi kedvezObbekké, mint
amilyenek kozt a nagyobb tokékkel, amortizalt befektetésekkel
és kiprobaltabb munkaerdkkel rendelkezd régi osztrak ipar dolgozik.
Ha Magyarorszagnak a kdzos vamteriileten beliil az iparfejlesztés-
nek szerény mértékérél le kellene mondania, mondottak, akkor
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mindorokre el volna zarva attol, hogy a gazdasagi kultura maga-
sabb fokara emelkedjék, amely esetben tényleg fontoléra kellene
venni az 6nallé magyar vamteriilet l1étesitését, dacara azoknak a
sulyos megprobaltatasoknak, amelyeknek egy ilyen intézkedés
az utolsd évek folyaman amugyis megviselt magyar mezdgazda-
sagot kitenné. A targyalasok soran aztan Ausztridnak a magyar
iparpartolasi akcid besziintetésére vonatkozo kivansagai némileg
hattérbe szorultak, de Korber kijelentette, hogy az osztrak mezo-
gazdasagi termelés érdekében hasonlé intézkedéseket fog életbe
Iéptetni, amilyeneket Magyarorszdg az 6 ipardnak fejlesztésére
hasznal ¢és hogy meg fogja neheziteni a magyar mezdgaz-
dasagi termékeknek Ausztridba valdé behozataldt. Ezt az allas-
pontot a magyar kormany szintén nem fogadta el. Juliustol kezdve
azutan a targyaldsokban mindinkabb az 10j osztrak-magyar vam-
tarifa kérdése nyomult eldtérbe. Az osztrdk kormany e téren
az ipari vamok felemelésére torekedett, amit a magyar kormany
ellenzett, mert azok elényét tulnyomdan a nagyobbara osztrak
ipari termelés élvezte, terheit a részben magyar fogyasztokdzon-
ség viselte volna. Ehhez az allaspontjahoz azonban Széll nem akart
mereven ragaszkodni, annal kevésbbé, mert a magyar ipar egyik-
masik 4ga is hatdrozottan kivanta a hatékonyabb vamvédelmet,
igy végil Széll a vamtarifa kérdésében tett engedményeket,
Korber viszont elejtette a BanffyBadeni-féle kiegyezés modosi-
tasara és a magyar iparpartolasi akcid elejtésére iranyuld kivan-
sagait.

A targyaldsok egész az év végéig huzddtak el és, bar végil
mar csak részletkérdések koril mozogtak, a legnagyobb szivos-
saggal folytak. 1902 december 31.-én mar-mar a targyaldsok
megfencklésére szamitottak, mert az utolsd6 még fiiggd kérdésben
— a tiroli gabonavamok kérdésében, — a két kormany egyike sem
akart engedni. Végiil Szilveszter éjjelén 1étrejott kozottik a vég-
leges megallapodas gy a vamszovetség megujitdsara, mint az Uj
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vamtarifara nézve. Aprobb engedményeket tartalmazott Ugy
Ausztria, mint Magyarorszag javara, de lényegesen Ujat nem
hozott. Sz¢éll joggal mondhatta 1903 0jév napjan, hogy ,.nincs
gybzelem és nincs vereség, nincs gy6zé €s nincs legydzott, csak
siker van mind két fél javara s legydzve vannak azok az aka-
dalyok, amelyek eddig egymas megértésének utjaban allottak”.
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