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A Lustkandl ellen irt mi, noha benne a kozeledés
fontos jeleit ismerheti fol a kutatd, Iényegileg mégis
csak a 6l-iki  allaspont  védelme. Ilyennek tekintette
a kozvélemény is, mely elragadtatassal fogadta. Dedk
elsd hatarozott 1épése a kiegyezés felé a husvéti czikk
volt. Ennek a Iépésnek megtételére Ot az egész Kkoz-
vélemény Osztondzte mar s erre most & is elérkezett-
nek latta az id6t. Ugyanis kOzmeggy6zO6dés lett itt
és Ausztridban, hogy a februari alkotmény nem valt
be, modositasanak  sziikségét 1864 végén  Schmerling
is elismerte, Nadasdy és Eszterhazy pedig lassanként
az uralkodd kornyezetét is meggyOzték rola. A magyar
orszaggyiilés  Osszehivasa mar 1864 végén  bizonyossa
lett, az oktoéber 14-iki tronbeszéd ¢€s Schmerling egy-
arant megigérték, a Reichsrath szabadelvii elemei pedig
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valosaggal jelszavakul vették s velok az egész magyar
kozvélemény  egyetértett a  kormany  alldsdnak  gyen-
gitésében. A  conservativek 1864 szeptembere Ota Ujra
mindent elkovettek, hogy a 61-iki kisérlet meguyjita-
sara az uralkod6t hajlandova tegyék, meginditottak az
év 06szén a Debatte czimi lapot s elérték azt, hogy a
kirdlyt megnyerték egy Ujabb kiegyezési probanak, ha
biztositast nyer, hogy vissza nem utasittatik. Ez mas
szoval ~ Schmerling alldsa megingasat jelentette, mely
csak addig volt biztos, mig el birta hitetni, hogy alkota-
sat, a februari alkotmanyt megszilarditia s a birodalmat
a régi allapotnak minél kisebb mértékben valé felal-
dozasaval ujraszervezi, a miben kiilonésen Rainer f{06-
herczeg tamogatta. De a  varakozasok egyike sem
teljesiilt. Erdélyt csak félig-meddig nyerte meg, Hor-
vatorszagban  kudarczot  vallott, = Magyarorszdgon  kisér-
letet sem tehetett, a pénziigy hihetetlen zavarokba
siilyedt, a Reichsrath még a budgetvitdban sem mii-
kodott kielégitden.

Ekkor a conservativek gr. Nadasdy Ferenczet is
megnyerték ligyoknek, mert belatta, hogy az & terve
a magyarok Dbevitelére nézve a Reichsrathba kivihe-
tetlen s akkor mnincs egyéb, mint a kiegyezés mas
kisérlete, kiilonben veszély fenyegeti a  birodalmat s
a tront. Elfogadta tehat kiindulasul azt, hogy Dedk
61-iki  felirataiban ~ megtalalhat6 az  alap, melyen a
kiegyezési  alkudozasok  megkezdheték, ha a  format
ra megtalaljdk. A conservativek azt mondtadk, hogy
6k e format meg birjak talalni. Nadasdynak ezt be is
adtdk irasban, a ki bemutatta 6 felségének. Ezen az
alapon targyaldsok indultak meg. O kozolte az ellen-
érveket a conservativekkel; ezek czafolatot adtak
rijok; ezt wjabb replica kovette. Igy kilencz honapon
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at folyt az alkudozas, ezalatt hét wvalasz ¢&s viszont-
valasz  keletkezett, melyekben a  conservativek  igy
allitottak fel az alapot: Magyarorszdg sohasem adhatja
fel a jogfolytonossagot sem sajat, sem a tron érde-
kében, a ki nem elégitett Magyarorszag lanczczal
Ausztridhoz  kdtve  veszélyezteti  Ausztria és a  tron
jovojét, sot 1étét is; tehdt a kiegyezés moddjait meg
kell taldlni s erre Ok a 63-iki emlékirat szellemében
ki is dolgoztdk a tervet, meghataroztadk a torvényes
eljaras els6 modozatait s ezek sikerétdl tették fliggévo
a tovabbi [épéseket.

Jol tudtdk azonban, hogy a 61-iki feliratok tartal-
maban  egyesitett nemzet az kezdeményodket el nem
fogadja; a feltétel pedig az volt, hogy a nemzet biz-
tositsa az wuralkodot, hogy az 1) kisérlet sikerrel biz-
tat. Ez a kezdeményez6 csak Dedk lehetett s igy Ot
vették koriill, ki tehat 1864 kozepe oOta slrli Ossze-
kottetésben allt a conservativekkel. Dedk latva a nemzet
faradni kezd6 erélyét, meggy6z6édvén a gr. Apponyival,
gr. Dessewffy Emillel, gr. Szécsen Antallal, Majlath
Gyorgygyel, br. Sennyey Pallal, Urményi Jozseifel és
masokkal wvaldé  érintkezésb6l, hogy csak 6k  buktat-
hatjak meg  Schmerlinget s  egyengethetik az  utat,
hogy tovabba 6k is mindjobban kozelednek a 61-iki
allasponthoz:  elhatarozta, hogy nem utasitia el az
alkalmat; ugy tett tehat, mint 1840-ben. Es mivel az
volt a meggy6zOdése, hogy Ilegtobbet wvarhat a nemzet
annak az uralkodoénak elhatarozasatol, ki 1863  vége
ota meg volt gy6zhetd, hogy a magyarokat nem kell
a  Reichsrathba erdszakolni s ki a  Schmerling-féle
1864-iki  octroykat nem fogadta el: tehdt ebben az
értelemben megirta a husvéti czikket, mely altal a
kiegyezés megalkotasara megtette az els6 nagy 1épést.
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Alkalmul r4 felhasznalta azt a kiizdelmet, melyet a
Reichsrath  szabadelvii elemei, kivalt Kaiserfeld (auto-
nomista) folytattak Schmerling ellen az 1864 november
14-ikén megnyilt {ilésszakban.

E  wvitdban  Kaiserfeld deczember elsei  beszéde,
Schmerling valasza, majd 1865 marczius 28-iki nyi-
latkozata, Kaiserfeld = marczius 31-iki  tamadasa  és
Schmerling felelete a fobb pontok, ki 4allandon azt
hajtogatta, hogy a magyar ellendllas megtorendd s a
februari alkotmanyt el kell fogadtatni. Marczius 31-ikén
a marczius 27-ikén  megkezdett  budgetvitiban  éppen
a magyar cancellaria koltségvetése volt soron, melyre
a kormany 12.071,015 forintot kivant, a pénziigyi
bizottsag  leszallitotta 11 és fél milliora. Kaiserfeld
most mar nemcsak Schmerling politikdjat, mint mas-
kor, hanem személyét tamadta meg a deczember elsei
beszéd miatt, mely mintegy kihivas volt. Kaiserfeld
a magyar kérdésr6l tjra azokat mondta, miket deczem-
ber elsején; de 1Uj eszme most, hogy elsé volt, a ki
a  budget megosztdsanak  sziikségét az  osztrdk  és
magyar orszaggyilés kozt kifejezte, kiillon addval s
a kozos kiadasok alapjaiul a kozvetett adokat el6szor
0 jelolte meg. Ez nem mas, mint a dualismus és meg
akarta oldani a februari patens egyik legkirivobb ellen-
tétét, tudniillik, hogy ez a belkormanyzatot, igazsag-,
vallas- és kozoktatasligyet az egyes orszagokra bizta,
de koltségvetésoket mégis a Reichsrathra ruhdzta. 0
a magyar kérdés megoldasat  orszaggyllés, jogfoly-
tonossag és igazsag altal akarja; a miniszter pedig
még mindig a ,divide et impera“ s a megpuhitas
elvein lovagol; Ok kezet fogtak a magyar szabad-
elviiekkel, de csak a birodalmi elv alapjan; ez a part
azonban csak orszaggylilésen mitkddhetik s 6k  tamo-
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gatni fogjadk; mert minden osztrdk hazafinak faj, hogy
Magyarorszdgon az  uralkodot csak ,tényleges*  ural-
kodénak nézik s a dynastikus érzelem folyvast gyengiil.

E fontos beszédre Plener utdn Schmerling is még
az nap felelt. Dicsekedve szolt sajat erélyérdl s ha
most a magyarok ellen nem alkalmazza, oka az, mert
némely dolgokban legjobb varni az id6 békitd hatal-
matél; mar pedig Magyarorszagon még 64-ben  sem
lett volna az orszaggyllésnek vart sikere, tudniillik
a februari alkotmany elfogadasa. A vita alapja allan-
doéan egy: a 48-iki torvények. A  conservativek, kik-
nek aknai a Reichsrathban is miikodnek, az & ellenségei;
a kirdlyt minden loyalis magyar torvényes uralkodonak
tartja, uralkodéi joga nem fiigg a Kkoronazastdl, ez csak
kiilonos kenetet ad neki s ezért visszautasitia Kaiser-
feld szavait, ki sietett 6ket jobban megmagyarazni.

Egészben, mint a  Botschafter,  Schmerling lapja
megjegyezte, Kaiserfeld is a birodalmi egység alapjan
allt, de a dualismus Iényege is beszédében benne van.
A Dbécsi lapok altalaban rosszaltdk  Schmerling merev
s a magyar partok Osszetartdsat egyenesen  kihivo
nyilatkozatat, mely elzdrva az alkudozas lehetdségét,
Magyarorszag  feltétlen alavetését kivanja a ,mostani“

birodalmi alkotmanynak. Amde — felelt ra a Bot-
schafter — mnem oly merev ¢és tagadd ez, a mint allit-
jék; az allamminiszter abban, hogy a magyar orszag-
gyllést Osszehivatja, egyszersmind kijelentette az

alkudozas lehetdségét is; tehat nem kell a mondot-
takat oly szigora értelemben venni. Elébb az orszag-
gylilés iiljon csak Ossze, ,,a tobbi majd csak menni fog™.

Kaiserfeld beszéde, noha rendkiviill oOvatos volt s
a dualismust csak éppen egy kérdésre szoritva emlité
meg, nalunk is méltd feltiinést okozott, fbleg a miatt,
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a mint azt a centralista ellenzék legnevezetesebb tagjai
(Herbst, Giskra, Kinsky) fogadtdk, valamint a bécsi
lapok taglaltdk. Ezért a Botschafter éprilis 9-ikén egy
vezérczikkben  visszatért raja s ujabb bd  fejtegetést
csatolt  Schmerling  beszédéhez, egyszersmind Magyar-
orszagnak a birodalomhoz valdé viszonyarol elmélkedik,
s mint  Schmerling nézeteinek  tolmacsa,  akkoriban
méltan valt fontossa.

Szazados  panasza  Magyarorszdgnak — mond a
czikk — hogy a terjeszkedésre torekvé bécsi absolu-
tismus ¢és a magyar alkotmdnyos élet kozt o©rokds harcz
folyt; de ez az absolutismus egy magasabb hatalom,
a birodalmi eszme szolgalatiban allott mar a pragma-
tica sanctio elott ¢és a magyar alkotmany nem mint
ilyen lett alkalmatlan, hanem mert a birodalom hatalmi
eszkdzei felett a szabad rendelkezést gatolta s a két
részre osztott birodalom egyik felét bénait taggd tette
az eurdépai nagy elhatarozdsokba avatkozas pillanatai-
ban; tehat az absolutismus nem volt egyéb, mint Ausztria
egységének  Uttdréje.  Ezen  egyesitd6  eszme — mellett,
barmennyire  torekedtek a  magyarok  jogaikat  béke-
kotések  és  orszaggyllések altal biztositani, az ered-
mény mindig nagyon hidnyos volt; s6t minél inkabb
igyekeztek jogaikat elsanczolni, annal nagyobb lett az
inger s a kihivds ezek megsértésére. Mas utat ajanl
tehat a magyaroknak. Eddig jogaik biztositdsa azért
nem sikeriilt, mert ellentétben allt a Dbirodalmi esz-
mével; ezt kell tehat megszintetni s ez annal kony-
nyebb most, mert Ausztridban az absolutismust alkot-
manyossag valtotta fel. Ez az 1) alkotmanyossag sem
kim ¢éli ugyan jobban Magyarorszag jogait, ez valo, de
a magyarazata ugyanaz.

Magyarorszag  ennélfogva nem  allandosithatja  alkot-



manyos jogait, csak 1Ugy, ha Osszhangzasba hozza a
birodalmi alkotmanynyal, gyakorlatban a kevesebb
jog mégis csak tobbet ¢ér, mint tobb jog papiron,
folyton Uj meg 1j tdmadasnak kitéve. A magyar lapok
azt hirdetik wugyan, hogy az osztrdk tartomanyok alkot-
manyossaga  Magyarorszagnak  haszndlna; ez  tévedés,
autoném  Onallésagat csak a  birodalmi alkotmanynyal
valo  Osszhangzds  4llandosithatja.  Mindezt el  fogjak
ugyan a magyarok ismerni, de még sem fognak e szellem-
ben cselekedni; ,mert a magyar torténelmen egy
elkiilonzé vagy vonul végig (Sonderzug), mely nem-
zedékrdl nemzedékre szdll s ma épp oly eleven, mint
szdz évvel ezelott®. De hiszi, hogy az alkotmanyos
Ausztridnak megadjdk, a mit az absolutismusnak meg-
tagadtak; azonban erre id6 kell s ezért igazat ad az
allamminiszternek ~ abban, hogy eredmény a legkdze-
lebbi orszaggytiléstdl sem varhato. Ismétli, hogy Magyar-
orszag  sajat  érdekében fog cselekedni a  birodalmi
alkotmany elfogadasaval, mert csak ebben fog védel-
met talalni; de a népek meggy6zodései lassan érle-
16dvén, senki sem varhatja jogosan egy allamférfitol,
hogy kifejlésre juttassa azt a folyamatot par év alatt,
melynek torténete sok szaz éves.

Ez a czikk egyenes tamadas volt a dualismus ellen.
A magyar lapok az elszakadds vadja ellen a torté-
nelemre, az 1741-iki, meg a franczia forradalmi ese-
ményekre, a magyarok szerepére s a sikerekre hivat-
kozva, kimutattdk, hogy a régi, tobb szaz éves dua-
lismus nem artott a Dbirodalom hatalmi stlyanak. Faik
Miksa a Pesti Naplo aprilis 11-iki szamaban fejtette
ki a czikknek az egyébként helyes torténelmi el6zmé-
nyekb6l levont teljesen helytelen kovetkeztetéseit, ki-
emelve azt a valdban kiilonds tényt,hogy éppen kormany-
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lap ismeri el a magyarok évszazados panaszainak igaz-
sdgat ¢és biztositotta a Botschafter-t, hogy a magyarok
megpuhitasara nézve minden varakozas meddo.

A vita mind szélesebb keretet Oltott.  Beleszoltak
az ausztriai szlav  foederalistak; o6k Kaiserfeld beszé-
débdl a dualistikus redluni6t ¢és a magyar szabad-
elviiekkel vildgos szOvetkezést magyaraztak ki a szladvok
ellen; ezt anndl inkdbb tehették, mert a magyar sza-
badelviiek sem jobbra, sem balra nem nyilatkoztak.
A Pesti Naplo megjegyezte ugyan, hogy ily szovet-
kezés csak mese; de tényleg volt benne annyi igaz,
hogy Magyarorszdgon sokan, mint Eotvos, a kiegye-
zést csak a német szabadelviiekkel kezet fogva tar-
tottak  megoldhatonak. E  koriilmények  kozt  hatarozta
el Deak, hogy felel a Botschafter-ilek s e valasz a
,.husvéti czikk* név alatt valt ismertté.

Husvét elott par nappal 1865-ben, — irja Salamon
— br. Kemény izgatott ¢és titkolddzo fontoskodassal
mondta neki, hogy késziiljon, mert Dedk iranyczikket
akar vele a Pesti Naplé-ba Iratni. Salamon szabad-
kozott, hogy 6 erre nem alkalmas; nem bir eléggé
alkalmazkodni masok kifejezésmaddjahoz; a mellett
Dedk az ujsagczikket is egy-egy diplomatiai  jegy-
7€k vagy criminalis torvényczikk aprolékossagaval
nézi. Kemény erre eclhallgatott; de husvét szombatjan
reggel megmondta neki, hogy kilencz o6rakor menjen
Dedkhoz. Deédk baratsagosan fogadta, de nem tréfal-
kozott, mint rendesen, Salamon Dbirkézasi {ligyességé-
vel; ragyqjtatott vele egy ,cabanos“ szivarra s mun-
kahoz lattak. Eléhoztdk a Corpus juris-t, Dedk egy
karosszékbe  {ilt és vele szemben Salamon foglalt
helyet. Ebbdl vilagos volt, hogy Dedk nem sugal-
mazni, hanem diktalni akarja a czikket, talan hogy
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ne tudjadk meg valédi szerzdjét és  Salamont  erre
azért valasztotta, mert a Naplo rendes munkatarsa s
a torténelmi vonatkozasokban esetleg segitségére lehet.

A czikk diktalasa kilencz 6rat6l majdnem  délutan
haromig tartott; lassan és fontolva mondta a Kkifejezése-
ket; megszakitds nélkiil dolgoztak rajta s csak két-harom
izben fordult a Corpus juris-hoz az idézet pontossaga
végett. A munka aprolékos gonddal folyt, Dedk minden
kifejezést, minden sz6t meglatolt. Kozben gyakran kopog-
tattak az ajton, mint a hogy szokasos volt az ,0reg Tri-
nal; de senkit sem bocsatottak be, még Andrdssy Gyulat
sem, noha masodszor is kopogtatott s talan tudott is
rola, hogy a czikk késziil. Igy folyt a diktalas lassan,
megfontolva; mindenbél az latszott, hogy Deak fejé-
ben teljesen kész volt a czikk. Ezért csakis a végén
olvastdk fel ujra s ekkor is alig par szot kellett
javitniok; pedig Salamon el 1évén 14 késziilve, hogy
Dedk is annyit tordl, mint neki szokasa, csak az iv
egyik oldalara irt, a beirt lapnak is csak felére, jo
nagy betlikkel, tavol dobva a szavakat, nagy kozoket
hagyva a sorok kozt s ezért a czikk Oridsi papirhal-
mazza lett. Salamon adta nyomddba s & végezte
a reviziot is. Igy jelent meg a nevezetes czikk név-
telenil, a Pesti Naplo 1865 aprilis 16-iki szamaban
(38—5000. szam). Még néhany szo a , Botschafter” -nek
aprilis 9-ilci csikkére czim alatt.

Dedk a Botschafter kovetkez6 helyébdl indul  ki:
»a ~magyar torténelmen egy elkiilonz6 vagy  vonul
végig (Sonderzug), mely nemzedékrol nemzedékre
szall, s ma ¢épp oly elevenen ¢él, mint szaz évvel
ezelott“. Ha ezt a Botschafter a magyar nemzet alkot-
manyos érzésére ¢és a hatalom s még inkdbb a hatalom
kezeldinek  beolvasztasi  torekvései  elleni  ellenszenvére
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érti, akkor nincs ok az ellentmondasra; de ha ezalatt a
végelszakadas  torekvését gondolja, akkor felelni kell
red. ,Ha mutatkozott a magyar torténelemben id6nként
ilyen vagy, sO6t valosagos torekvés, mi szilte azt s
mi emelte magasabb fokra? Maga felel e kérdésre,
midén elmondja, hogy Magyarorszag torvényei és alkot-
manya gyakran megsértettek a hatalom, vagyis inkdbb
annak kezel6i altal“. A'mult eseményei igazoljak ezt,
de midén a legnagyobb fokon kozelégiiletlenség és a
dolgok  jobbra  fordultarol  lemondott  reménytelenség
ily vagyakat szilt; nem az osztrdk allamférfiak val-
toztattdk meg nézeteiket s adtak a fejedelemnek jobb
tanacsot, a tapasztalaton okulva; hanem ,mindig a
fejedelmek  voltak  azok, kik mélyebb belatassal és
szigorubb lelkiismeretességgel a  magyar alkotmany
ellen intézett rendeleteket visszavették, a  sértett tor-
vényeket  helyredllitottdk s a  nemzet  Dbizalmat és
reményét ismét felélesztették™.

igy allitotta vissza 1. Leopold az alkotmanyt 1681-ben
tizenegy ¢évi alkotmanyellenes uralkodds utan s a helyre-
allitott bizalom eredménye lett az 1687-iki fidgi tréndro-
kosodésrdl  szolo  torvény. A XVIIL. szédzad elején véres
belhdbora folyt hazankban ugyanily okokbol; de a szat-
mari békében megnyugtatott nemzet tizenkét évvel utobb
elfogadta a pragmatica sanctiot s kimutatta ragaszko-
dasat 1741-ben. Majd 1780 utdn II. Joézsef fliggesztette
fel a magyar alkotmanyt; de II. Leopold kibékitvén
a nemzetet, ez a franczia haborukban hiiségével bizo-
nyitotta be bizalmat és ragaszkodasat. Késébb 1823-ban
a magyar alkotmany egyik alaptérvényét tadmadta meg
a korméany; de 1825-ben maga az wuralkodd jarult hozza
a III. t-cz-ben az alkotmany ujabb Dbiztositdsdhoz.
Mindebb6él  vildgos, hogy az  elkiillonzési  vagyakat
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majd mindig ,az osztrak allamférfiaknak a magyar
alkotmany  mellézésére intézett tandcsa és  torekvései
okoztdk s mindig a fejedelmeknek lelkiismeretes igaz-
saga ¢és mélyebb belatdsa orvosolta a bajt, Aallitotta
helyre ismét a Dbizalmat és ragaszkodast”. A  torté-
nelem kimutatja tehat az elkiilonzé6 vag}' okait s
egyszersmind az  egyetlen, de biztos moddot, mely
mindig megsziintette. Miért akarja e reményt a Bot-
schafter  most elvenni annak emlegetésével, hogy ez
az alkotmanyos Ausztria idejében sem lesz jobban?
Miért szér bizalom helyett bizalmatlansdgot ¢és akarja
elvenni a reményt még a fejedelem személyébe vetett
meggy0z6déstdl is?

Az Ggynevezett Verwirkungstheoria, melyet 6 koz-
jogilag  sohasem helyeselt, azt tanitotta, hogy ha a
szerzOdést egyik fél megszegte, a masik sem koteles
megtartani; de Uj tan ¢és meglepdleg sajatsigos a
Botschafter-é, mely szerint, ha egyik allandon meg-
szegte a szerz6dést, a masik tartozzék lemondani rola.
Szerencsére, a nemzetnek fejedelmeiben  helyezett  bi-
zalma maéas eredményt sziilt a multban. A Botschafter
az Osszbirodalom érdekei miatt tartja a jovében is
lehetetlennek a magyar alkotmany megtartasat. Ennek
szilardsagat a magyarok is akarjak, de nem a februar
26-iki alkotmany modjara; »hanem mindenekfelett
szem el6tt tartva a birodalom biztossagat, melyet a
sanctio pragmatica is szem el6tt tartott, arra kell
torekedni, hogy mind a birodalom biztossaga eléres-
sék, mind a magyar alkotmany alaptorvényei a lehe-
toségig fentartassanak, mind a Lajthan tali orszagok
alkotmanyos  szabadsidga  kifejtessék és  teljesen  bizto-
sittassak“. De ez a két torekvés nem ellentétes; a
két orszag megallhat egymas mellett egymas beolvasz-
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tasa nélkiil is. Maga a torténelem is tanGja ennek.
Az ausztriai birodalom alakulasahoz Magyarorszag
szabad hozzéjaruldsa sziikséges volt-, de ez a szabad
kiralyvalasztds  joganak gyakorlatdval tortént 1.  Ferdi-
nand alatt s e tényt ma nem szabad -elfeledni. Hasonlo
szabad hozzajarulas alapitotta meg a pragmatica sanc-
tio elfogaddsiaval a Dbirodalom szilardabb [étét; de ez
éppen ugy, mint [. Ferdindnd megvalasztasa, szaba-
tos feltételekhez volt kotve, melyeket most félrelokni
nem volna jogos.

Most is, mint 1861-ben, csak a pragmatica sanctio-
bol lehet kiindulni, mely az wuralkodéhdz kozdsségét,
az elvélaszthatatlan ¢és  feloszthatatlan  birtoklast s az
ebbdl  természetesen  kovetkezd  kozos  védelmet  meg-
allapitja. Ezt Magyarorszag teljesitette is a multban,
a mi Dbizonysaga annak, hogy alkotmanyos Ondllasunk
nem veszélyeztette a birodalom biztossagat. ,Mi nem
akarjuk  ezen alkotmanyos Onallast feldldozni  csupan
azért, mert a Lajthan tGli népek U alkotmanyanak
egyes pontjai maskép hangzanak; de készek lesziink
mindenkor, torvény szabta {ton, sajat torvényeinket a
birodalom  szilard  fenndllhatasanak  biztossdgaval — 0ssz-
hangzasba hozni, s a Lajthdn tali orszagok szabad-
saganak és alkotmanyos  kifejlodésének  tjaban  allani
soha nem fogunk®.

Ez a nevezetes czikk wutols6 mondata. Ebben valo-
sdgos ¢€s hatdrozott programm van s ezért a kiegye-
zgsre iranyulo nyilvanos tevékenység kiindulasava
lett. Kozvetett valasz ez Schmerling beszédére is, ki
az id6tél varta Magyarorszdg megpuhulasat. Dedk azt
feleli, hogy akir szaz ¢évig hidban var; tehdt mas
moéd s foképen Oszinte joakarat sziikséges. De egy-
szersmind felelet hazankban azoknak, kik minden aron
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a  Reichsrath  német  szabadelvii  elemeivel  akartak
szovetkezni. Dedk kijelenti, hogy ily szovetkezés a
6l-es partnak nincs eszében s nincs is rd sziikség;
a kérdés a nemzet ¢és uralkodd kozt felvetett ¢és
megoldasra  var6  feladat, melyben a  kezdeményezés
az uralkodét illeti. De ha ez a kezdemény megtorté-
nik, a nemzet idegen nem lesz a megoldds utjainak
keresésében, s6t megtalalasdban sem. Kétségbe von-
hatatlan, hogy a czikkben a 61-iki allaspontrél némi
engedés van, nem szorosan a tartalomban, hanem az
egésznek szellemében, Ugy, hogy par bécsi lap még a
februari alkotményt s a kozds, parlamentet is kiolvasta
beléle.  (Ost-Deutsche  Post,  Oesterreichische  Zeitung).
Ludassy azt irja, hogy a birodalmi tanacsosok ¢és a
kormany korében altalanos volt az a felfogas, hogy
nemcsak kozeledést, hanem a kozos parlamentbe belé-
pés szandékat fejezi ki. Voltak wugyan akkor is oly
bécsi lapok, mint a Neue Freie Presse, melyek a ma-
gyar alkotmany leheté revizidjanak megemlitésében nem
lattak egyebet, mint a 61-iki két felirat hasonlé helyei-
nek ismétlését; az Oesterreichische Zeitung pedig utdbb
azt kozolte magyar kézbol, hogy e czikk czélja nem
mas, mint a Lustkandl mivének biralata altal Bécsben
felidézett rossz hatasnak eloszlatasara torekvés, és hogy
ezt Dedaktél mintegy Onigazolaséi sajat partja kivanta;
azonban a legtobb lap legalabb is Odszinte kéznyujtas
gyanant  iidvozolte, st kezdték elismerni a  februdri
alkotmany  megfelel atalakitasanak sziikségét, egy-
idejileg a magyar alkotmanyéval, melynek modositasa
sziikségét Deak is elismerte s kilatasba helyezte. Ezért
pl. a Presse uUjra hibaztatdlag tért vissza Sclimerling
marczius 31-iki  merev nyilatkozatara. A  Debatte 1tjan
par nap alatt Bécsben is mindenki megtudta, hogy a
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czikk kitdl ered, mire a Botschafter kimerit6 megjegy-
zésekkel kisérte s benne az 6 allaspontjdhoz  koze-
ledést latott, a mi nem kevéssé meglepd.

Azonban a czikk hatasat nem meriti ki, a mit az
akkori lapokban olvasunk; a mily mélyek ¢és fontosak
voltak az okok, melyek Deakot megszolalasra Dbirtak,
éppen oly nagyok lettek eredményei. Schmerling leg-
nagyobb ereje wugyanis abban allt, hogy ¢ is, mint
elédei  kozill  tobben, az  uralkodd  meggy6zodésévé
birta tenni nemzetiink elszakadé iranyzatait és  forra-
dalmi hajlamat, s ezzel tette lehetdvé annak az alkot-
manyos alarcz mogé bujt absolutismusnak elfogadasat,
melylyel utdébb  provisorium és  katonai  torvényszékek
alkalmazasaval hallgatasra kényszeritette a magyar
kozszellemet, bilincsbe verte a magyar szabadsagot,
s ennek sziikségér6l meg birta Eurdpat is gy6zni. Dedk
hasvéti  czikke lerantotta a leplet err6l a  politikai
armanyrél s helyredllitotta a nemzet és wuralkodd kozti
érintkezést.  Schmerling feje  folott  nyujtotta a  felség
felé a Dbékejobbot, kolondsen azzal, hogy az ural-
kod6 altal teendd els¢ 1épés sziikségét és a  torté-
nelembdl kimutatott természetességét hangsulyozta;
tovabba azzal, hogy a 61-iki merev personal uni6-
bol engedve, kifejezte, hogy a nemzetnek, kétségen
kivii, kozjogilag néhany jelentékeny engedményt kell
tennie a birodalom kozOs biztossdganak a pragmatica
sanctioban  kifejezett s abbdl  egyenesen  kovetkezd
elérésére, a mi egyszersmind biztositia mas oldalrol
hazank erejét és integritasat is.

A czikk hatdsa rendkiviili volt az egész orszag-
ban is; mert mindenkit egy oly kiegyezés lehetOségé-
nek reménye toltott el, mely hazdnk kozjogi Onallasat
és terlileti épségét biztositja. Az évek Ota tartd estig-
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gedést, lemondast, keseri  apathiat, a  kozonyt  és
passivitast cselekvés vagya, a siker hite valtotta fel;
a politikai levegd zordsagan tavaszi fuvalmak lengtek
at és hozza kell tenni, hogy az orszdg nagy része
megértette s helyeselte, a mint ezt a valasztasok
utobb  fényesen igazoltdk; csapan a szélsG part lett
nyugtalan, mely Dedk e mérsékld befolydsdban torek-
vései meghitsulasat latta. De minden adat szerint,
maga az uralkod6 is olvasta a czikket és nem 1is tit-
kolta 6romét, midén megtudta, hogy Dedk irta s a
kovetkez6 pér nap mar igazolta, hogy a nemzet nevé-
ben Deédknak az 6 személyében helyezett bizalmat
mily nagyra veszi; mert aprilis 30-ikdn, taldan Dessewffy
Emil némi kozbenjarasara, varatlanul megjelent Vilmos
folierczeggel a  pozsonyi loversenyen, minden  Kkiséret
nélkiil, a mi rendkiviil hatast tett a jelenvoltakra.

Ezt a hatast még fokozta Dedknak szokott tartdzko-
dasabol valo kilépése, mely egyébként a husvéti czikk
egyenes kovetkezménye volt s azt, a mit partja em-
bereinek, de masoknak is, kik vele err6l szdba alltak,
vonakodds nélkiil elmondott, beleegyezett, hogy meg
is jelenjen. Ez meg 1is tortént; Dedk eldadasa utén
leirta ¢és kiadta Ludassv Mor szerkeszté a bécsi Debatte-
ban. Ugyanis, mint lattuk, a husvéti czikk Bécsben,
a milyen meglepetésre, ¢éppen annyi balmagyarazatra
adott  alkalmat azon 4ltalanos tételek miatt, melyek
a gyakorlati megoldast kozelebbr6l sem nem szaba-
lyoztdk, sem nem  korlatoztdk. Ezt hazankban, hol
mindenki ismerte elveit, nem értették félre; de a Naplo,
mint Dedk nézeteinek tikre, még sem oszlatta el a
homalyt, noha a czikk mindenkinek itthon sem tet-
szett. Ezt a hallgatdst Dedk kivanta, ki hivatalosan
nyilatkozni  partértekezlet s igy  orszaggyilés  nélkiil
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nem akart; de azért Orvendett a korilte folyt toll-
harcznak s kivalt oOrvendtek baratai, a szabadelviek,
hogy a wvitdra alkalom keriilt. Erre ¢és az okozott félre-
értésre  czélozva, irja Eotvos, ki a czikk megjelené-
sekor falun volt, hogy ,egészben véve jO hatast tesz,
mert, mint a biblia manndjanal, mindenki azon iziinek
taldlja, mely neki legkedvesebb. Egy 1ész a birodalom
érdekeit, melyek mindenek f6l¢ emeltetnek, mdas az
Osi  allaspont  megtartasat, a  harmadik  Schmerlingre
iranyzott  talald csapast lat benne, de az egésznek
azon jO hatdsa mindenesetre volt, hogy marasmusunk-
ban kissé elektrizalt“. Eo&tvos szerette volna, ha a Naplo
tovabb folytatja a kifejtést; de ez elmaradt.

Ekkor Ludassy Mor, a Debatte szerkesztéje, mely
mint gr. Apponyi Gyorgy altal 1864 november koze-
pén meginditott lap, a conservativek Deakhoz koze-
led6 arnyalatdnak szellemében, nagy hatdssal miikodott
Bécsben és Apponyi is rendszeresen irt bele: Apponyiék
kiilon megbizasaboél majus elsején leutazott Pestre, hogy
Deakkal ¢és mas szabadelviiekkel tisztdzza a  huasvéti
czikk 4ltal eldidézett helyzetet. Deak anndl szivesebben
fogadta Ludassyt, mert a Debatte 4altalanos irdnyaba,
Apponyival és  hiveivel valdo érintkezései  kovetkezté-
ben, bizonyos tekintetben O is befolyt. A mint Ludassy
leirja  beszélgetését Deakkal, ebbdl a kovetkezék  tlin-
nek ki: Dedk Dbeleegyezett, hogy nézeteit kiadja, bele
abba is, hogy a MNaplo utébb ne czifolja meg s nem
ugyan a  szabadelviipart  programmjaként, csak mint
egyéni nézeteket kozolje, de a Naplo hallgatisa vagy
helyeslése altal egy lehetséges magyar kozvéleményként
legyenek tekintheték; a fobb elveken kivil az eljarés
és a kivitel részletei megemlitve ne legyenek, mert
ez lekdtné a partot s a részletek szabatos alakba
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Ontése az orszaggyllésre tartozik. Ludassy nem irja,
de tudjuk, hogy 6 mas szabadelviieket is felkeresett
s ezek Dedk eldadasanak tartalmaval megegyezésiiket
kifejezték.

Deak vagy harom Orahosszat beszEélt neki a szokott
moédjan, a legnagyobb vildgossdggal adva elé6 minden
részletet; mintha diktalt volna. Ludassy még az nap
¢éjjel kidolgozta a hallottakat harom czikkben; masnap
reggel, mar reggel hét orakor Dedknak felolvasta, a
ki néhany helyen javitott rajtok s Ludassy az igy
Létrejott czikkeket kiadta majus 7—9-ikén pesti
levelek gyanant, melyekbdl kett6t a Hon ¢és a Naplo
is  kozolt, a harmadiknak kozlését a rendérség betil-
totta. A Naplo csak ennyit irt bevezetésiil: ,,A magyar
kérdésben a Dbécsi Debatte kozelebbi szamai jol  irt,
helyes  czikkeket  koziének  Pestr6l“.  Egyelore  mind-
O0ssze  ennyit mondott. Csak mdjus  23-ikdn  szolt
részletesebben, midon az  Ostdeutsche Post  partprog-
rammnak nevezve, hozzatette, hogy nem Iehet a f0l-
irati part programmja. A Naplo azt felelte ra, hogy
ez mnem programm s nem is lehet; de ,azon fOesz-
mék, miket a Debatte elsorolt, Dedk s némely elv-
baratainak sajat egyéni nézetei ¢és a miénk is“. Ezeket
a lap nem megbizasbol irja, csak mint hallottakat;
kik fogjak elfogadni, azt az orszaggyililés mutatja meg;
a Naplo addig minden részletezést ¢és vitat  keriilni
fog. Azonban ennyi elég volt arra, hogy a czikkek-
ben kifejezett elvek  utébb  csakugyan  programmnak
tekintessenek.

E harom czikk elsé sorban ismétli a kirdly szemé-
lyébe wvetett reményt ¢és rendiiletlen bizalmat s azt, a
mit Dedk oly ,hatalmas moédon fejezett ki, nemzeti
meggy6zodésnek mondja. Kifejezi Deak ¢és kore elis-
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mérését a birodalmi tandcs alséhaza irant, majd ratér
a fokérdésre, tudniillik az Ostdeutsche Post azon alli-
tasdra, mintha Dedk elfogadta volna a kozds parlamen-
tet s a félhivatalos Botschafter egy czikkére, melyben a
Hirnék-nek  azt felelte, hogy a szabadelviieck ebben
engedékenyebbek lesznek a conservativeknél. Ez illusio;
mert a szabadelviiek szerint a kiindulds a pragmatica
sanctio s ennek fonalan kell megvitatni a monarchia
ujabb  sziikségeit. Itt harom a kérdés: vannak-e a
pragmatica  sanctiobol  kifolydan  kozos  iigyek; melyek
azok ¢és miképen targyalandok? Az elsd kérdésre a
48-iki torvények s a 6l-iki feliratok azt felelték, hogy
vannak. Melyek tehat a pragmatica sanctiobol folyo
kozostigyek? A kozos uralkodd haztartdsa, a monarchia
kozos védelme, vagyis a kiiliigy és hadiigy. Ezekbdl
a kiiligy teljesen s a hadiigy a hadsereg beliigycire
nézve kozos felségjog; de mar nem kozosligy a had-
kiegészités, szolgalati 1d6, Ujonczallitds modja;  mert
nem sziikséges, hogy kozosek legyenek s nem is vol-
tak soha; azonban ez nem =zarja ki a koOz6s meg-
allapodéasok lehetdségét. Kozos a pénzigy a kozosiigyi
kiadadsoknak s az ezekre vonatkozé hitelmiiveleteknek
hatardig;, ez az Osszeg hanyadokban hatarozandé meg.
Ko6zos a vam- ¢és kereskedelmi politika s a kozvetett
adozas altalanos elve, mint a kozosiligyekre —sziikséges
pénzeré eszkozei;, de az altalanos elveken bel6l érin-
tetlen a magyar orszaggyilés teljes jogkore. Ezek
alapjan  ,a szabadelvii part hajlandd oly egyességre,
mely a monarchia szilard fennallasat semmi  mas
tekinteteknek ald nem rendeli és a monarchia biz-
tossaganak teljes garantiat nyujt; de az eldsoroltak-
nal tobb e czélra nem sziikséges.

A kozosigyek kezelésének modjarol csak  egyéni
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nyilatkozat  ejthetd; de  ,kdzponti nagy  parlament®
Magyarorszdgon senkinek sem kell. A ko6zds elintézés
alapja csak a paritdas lehet a Lajthan tali és inneni
orszagok egyeteme, mint két egyenld fél kozt. Itt
kifejezi a kiildottség (delegatio) eszméjét, mely kétea
esetben kozO0s  szavazassal dontene. Kivanja  tovabba
a jogfolytonossagnak nemcsak elvi és szébeli, hanem
tettleges  elismerését, ez alapon magyar minisztériumot
s Erdélylyel és Horvatorszaggal valé szabad egyezkedés
utjan az orszaggyllés kiegészitését (integritds), de erre a
felszolitdst  hozzajuk a  korondnak  kell intéznie. A
megoldds moddja volna az  orszaggyllés  Osszehivasa
a 48: V. t-cz. szerint s az uralkodd Ohajtasait kifejezo
tronbeszéd a monarchia 1) rendjérél; erre az orszag-
gyllés  feliratot intéz s megindulnak a  targyalasok,
melyek a felelés kormany kozvetitésével az alapelve-
ket tisztazzdk; ezek alapjan  kiallittatik a  koronazo
hitlevél, meglesz a korondzds s csak ezutan lehet
sz0 az 0j torvények szentesitésérol.

A programm hatdsa rendkiviilli volt az udvarnal
is, de még nagyobb hazdnkban, hol azonban sok
félreértésre  adott alkalmat. Eotvos majus 24-ikén  azt
ija, hogy nemcsak a hatarozatiaknal, hanem a leg-
tisztabb véri feliratiakndl is rossz hatast szilt. Deak
artott maganak, de az {igynek nem; a programm
ebben az alakban elfogadhatatlan; hidnyzik beléle a
szabatossdg,  kivalt a  delegatio  hatidskorének  meg-
hatarozasaban; azonban j6 arra, hogy a vitdit Iehetévé
tette s most mar a Naplo sem hallgathat tobbé. Eotvos
e megjegyzése igaz, mert 6 mar ismerte a delegatiorol
Andrassy kiilon nézetét; 6 maga pedig a kiindulds-
ban eltért, mert nem a fejedelemben, hanem a Reichsrath
szabadelvli elemeiben bizott inkabb; mindezeken kivil
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Dedk programmjat nyomon kovette Ghyczy levele Kis-
Igmandrol Dedkhoz majus 26-ikan. Ghyczy levele foleg
arr6l az aggodalomrdl sz6l, hogy Dedk kimondvan az
utolsé sz6t, a conservativek az engedékenység lejtdjére
fogjak szoritni a régi 1dokbdl ismert diaetalis targyalasok
altal. Nem hitte tudniillik, hogy Deak hasznalni birja
a conservativeket, a nélkiill, hogy A4ltalok vezettetnék,
mirél pedig utobb meggy6zodott. Noha tehat egészben
sem elvvaltoztatast, sem el nem fogadhatot e prog-
rammban nem latott s az elsé6t Dedkrol fol sem tette:
helyesnek latta kérni 6t oly &vatos  elérehaladésra,
hogy a 6l1-iki  torvényesség er0s vardba  barmikor
visszavonulhasson. E  programm  kibocsatdsara sem az
idét, sem a kormanyférfiak  allaspontjat  alkalmasnak
még nem tartja; a korona hajlik ugyan a kiegye-
zésre, de a nemzet jogainak biztositdsara nem.

Andrassy, a ki a kozosiig}tek tartalmara és korére
Deédkkal egyetértett, némileg eltért alkotmanyos keze-
Iésokre nézve, melyet éppen ezért a legnehezebb kér-
désnek tartott. Tulajdonképen & is a legeldszor Apponyi
altal ajanlott delegatio eszméjében 4llapodott meg, mar
a  Debatte  czikkei  el6tt; most mihelyt Terebesen
olvasta ezeket, elhatarozta, hogy programmjat s kifo-
gasait a  delegatiora nézve kozli Dedkkal, melynek
pontos meghatarozasat Dedk tervszerlien mellézte ugyan,
de kifejezte a kovetkezd elveket: a két orszaggyllés
altal adand6 meghatalmazist (utasitds), a teljes pari-
tast, a kiillon targyalast és izenetek altali érintkezést,
halaszthatatlan  esetben a  k0zO0s  szavazast.  Andrassy
ebbdl nem helyeselte az utasitds eszméjét, mert ez
a hatarozatok sulypontjat a két parlamentbe helyezi,
nem a koOzOs szavazast s még kevésbbé a kozos targyalast,
mely a Reichsrath modositott alakjara vezet, a mit
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egyébarant Dedk szovege egyenesen kizar. Deak azon-
ban nagyon tiirelmetlen lett, midon Andradssy e nézeteit
eléadta s a Ghyczy Ilevelének hatdsa alatt nyersen
azt felelte neki: ,Hat te is azt hiszed, mint Ghyczy,
hogy én az orszagot elarultam? Par nap miulva
nyugodtabb lett; elhivta Andrassyt, hogy tervét meg-
hallgassa. Zart ajtondl végig targyaltdk az egészet s
aztan elfogadta, kivéve a kozOs szavazas elleni részt
s jokedvvel szolt Andrassynak: ,No ez sikeriilt, én is ezt
kerestem, de nem tudtam megtaldlni, ez a Kolombus
tojasa;“ holott pedig egyetlen dolog volt benne, a mit
elfogadott, t. 1i. az wutasitdsadds mell6zését. De ez a
nyilatkozat jellemzi 6t.

Mig ezek torténtek, az uralkodd a husvéti czikk
hatasa alatt, Schmerling mell6zésével, folytatta a kozeli-
tést a magyarokhoz és eldszor is maganpénztarabol
15,000 forintot adott az Akadémia palotajara, részben
egy kisérleti vegyészeti mihely berendezésére; azutin
elfogadta a gazdasagi egyesiilet meghivasat a gazda-
sagi kiallitasra. Mielétt a valasztmany hatarozott volna,
a kit e meghivasra Dessewffy Emil batoritott, szokas
szerint, megkérdezte Somsich Pal utjan Dedkot, ki azt
felelte, hogy a meghivas helyes; de elébb tudjak meg,
hogy az wuralkod6 -elfogadja-e? Az uralkodd valasza ked-
vez0 volt, Junius 6—9-ikéig id6zott Pesten s mindeniitt
katonai kiséret nélkiill jelent meg. Mindezt mindenki a
husvéti czikk hatdsanak tulajdonitotta s egyenesen erre
adott valasznak tekintette, midén a primas junius 6-iki
idvozld beszédére az uralkodd azt mondta, hogy a nem-
zet helyesen fogta fel a személyébe helyezett bizalmat;
az orszaggyllést rovid id6n Osszehivja, melynek czélja
lesz a birodalom hatalmi 4llasdt Osszeegyeztetni a nem-
zet Ohajtasaval. Mindenkinek feltiint, hogy e fogadasok
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alkalmaval mindig, mint kirdly szolt s ezaltal a dudlis-
must elvben elismerte ¢és hogy a birodalmi egység
elvét elejtve, csak a hatalmi allasr6l Dbeszélt. ,Mégis
végtelen hatalom az oOreg ur! — veti utdna Lonyay
Menyhért — husvéti czikkére a felelet az volt, hogy
lejott a csaszar s az a czikk adta ki a jelsz6t a
jo  fogadasra, minthogy a kiegyenlités reményét egye-
dil a fejedelem személye iranti bizalomba helyezi.
De meg is kiilonboztette 6 felsége!* Ezt arra érti
Lonyay, midén 6 felsége Deakot hosszabb beszélge-
téssel tiintette ki a gazdasdgi valasztmany tisztelgése
alkalmaval, a melylyel, mint tag, Dedk is megjelent.

Mindennél fontosabb  volt, hogy az wuralkod6 ez-
alatt junius 8-ikdn helyredllitotta a magyar helytarto-
tanacs teljes hataskorét, megsziintette a katonai  tor-
vényszékeket, junius 24-ikén, a Schmerling-miniszterium
megkérdezése nélkiil, gr. Zichy és gr. Nadasdy a magyar
és erdélyikanczellarsagtol  folmentetvén, Majlath  Gyodrgy
lett cancellarrda. Mindezt a fordulatot Loényay a hus-
véti  czikknek és ennek hatasa alatt gr. Dessewffy
miikddésének  tulajdonitja, ki  gr.  Eszterhdzy = Morra
birt befolyassal. Mindenesetre a magyarok jobban sze-
rették volna Apponyi vagy br. Sennyey Pal kineve-
z¢ését, mert Kkozelebb alltak Dedkhoz; Majlaith nem-
csak az oktoberi diploma embere volt, hanem az, a
ki a mualt orszaggyilés végén a fels6hdzban bucsu-
képen még felszdlalt érdekében. Mondtdk, hogy ez
tette  kedvelt emberré; de  valdszini, hogy  inkabb
kevesebb  kikotései, melyekkel ~a  hivatalt  elvallalta
s mondjak, hogy Deak 1is 6t akarta. E valtozasokat
kovette az, hogy julius 27-ikén  Schmerling helyett
allamminiszter  lett gr.  Belcredi,  fétarnokmester  br.
Sennyey Pal, a helytartotanacs alelndke Bartal Gyorgy.
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Deak azonban ezek utdn ujra  elhallgatott, csak
akkor  sz6lt, ha  kérdezték. Elment jinius  25-ikén
Puszta- Szentlaszlora, onnan augusztusban Balaton-
Firedre. Itt latogatta meg a Majlath és Sennyey meg-
bizasabol br. Wenckheim, kik ebben az id6ben minden
fontos  kérdésben  véleményét kikértek. E  latogatasrol
csak azt tudjuk, hogy Wenckheim deriiltnek, de a jovo
felelosség  miatt  elfoglalnak  taldlta.  Ezalatt  Majlath
Bécsben a nyar folyaman értekezletet tartott, melynek
czélja  Erdély meghivasanak modja  volt a  magyar
orszaggyiilésre. Ez oly kérdés volt a Horvatorszagé-
val egyiitt, melyr6l Majlath még cancellarsaga  elott
besz¢élt Dedkkal s Deak vilagosan megmondta, hogy
a két kérdés nem tartozik egyiivé, mert Horvatorszag-
gal kiegyezésr6l van szo; de Erdély be 1évén keb-
lezve, a jogfolytonossag nem engedi meg egy Uj
erdélyi  orszaggyllésen az  uni6  Ujabb  targyalasat,
hanem koveteli a 48-iki  torvény szerint kozvetetlen
valasztasok altal a torvényhatosagok utjan vald egyenes
meghivasat. Még az ‘értekezlet elétt Majlath  elkiildte
Dedkhoz Somsich Palt is Erdély rendezése iigyében.
Dedk ismételte nézetét. Ekkor Somsich felvetette azt
a kormanyi eszmét, hogy legjobb volna az erdélyi
orszaggyiléssel kimondatni nem az uniét, hanem azt
az Ohajtast, hogy miutan a magyar korona orszagai-
nak kozjogi 4allasat rendezik, 6k az incorporatio elvé-
nél fogva vétessenek be a korona orszdgai kozé. Dedk
erre  azt felelte, hogy ezt a modot az orszaggylilés
torvényesnek el nem fogadhatja; de ha mégis meg-
torténik s azutdn a kovetvalasztas a 48: V. t.-cz. szerint
torvényes lesz: akkor a magyar orszaggyilés tart karok-
kal fogja fogadni az erdélyi koveteket, legfolebb ovasat
fogja kimondani a wvolt szebeni s az §sszehivando
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kolozsvari orszaggyilés ellen; de az erdélyi magyarokat
elére biztositni kell az eredményrdl, kiilonben éppenugy
nem mennek el az orszaggytilésre, mint 1863-ban.

Ezt Somsich augusztus 9-ikén megirta Majlatlinak
s az értekezlet csakugyan egy T(jabb erdélyi diaeta
mellett allapodott meg. Ebben Miké is részt vett s 0
br. Kemény  Ferenczczel a  megallapodasok  kozlése
végett elment Deakhoz, ki nekik szoszerint ugyanazt
valaszolta, mint el6bb  Somsichnak, csakhogy  Miko
augusztus 25-iki  levele ezt sokkal vildgosabban mondja
meg. E szerint Dedk csak azt a feladatot tarthatta az
erdélyi  Osszehivandd  orszaggyllés  szdmara  megadha-
tonak, hogy am fejezze ki még egyszer ragaszkodasat
az unidhoz ¢és a 48-iki torvényekhez; csak aztdn ennek
a  kimondasa  valdban  sikeriiljon.  Végre  szeptember
masodik felében az erdélyi iigyben maga Majlath is
jart Puszta-Szentlaszlon.

Ezek a félreértések, melyek Dedk nézeteirél az
erdélyi  kérdésben eldallhattak, mind a Debatte czik-
keinek eredményei voltak, melyek ebben a pontban,
talan, mert kikeriilték Dedk figyelmét, valdban hatarozat-
lanok. Ugyanis e czikkekben Erdély ¢és Horvatorszag
egylivé vannak foglalva, ki van fejezve egy Uj erdélyi
orszaggyiilés eszméje, ennek felirata a magyar orszag-
gylilésen valé képviseltetésre nézve, lehetdsége, hogy
ezt Bécsben megtagadjak, lehetdsége, hogy a magyar
orszaggyiilés mégis folytassa miikodését és lehetdsége egy
uj alkudozasnak a két orszaggyilés kiildottsége utjan.
Ebb6l Bécsben azt kovetkeztették, hogy Dedk az uniot
legalabb is nem feltétleniil oOhajtja, ezt mondta 6 fel-
sége is egy alkalommal s ez beletaldlt volna a Bel-
credi foederalistikus politikajaba. Ezekhez  jarultak
egyebek is: a romanok altaldban kovetelték a  63-iki
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torvénytelen szebeni orszaggyilésen nyert jogaik elisme-
rését, tehat azt is, hogy negyedik nemzetnek tekintesse-
nek Erdélyben, mert kiilonben az wunié6t nem fogad-
jak el; hire jart, hogy a kormany tdmogatja Oket s
hogy Erdély meghivatik a magyar orszaggyiilésre, de
csak a romanok koveteléseinek targyalasa  végett, s
tehat Erdélyt csak ad hcc ¢és mint kiilon orszagot
hivndk meg a 48-iki V., VIL. t-cz. ellenére. Mindezek,
valamint a hozza intézett kérdések, az augusztus —
szeptemberi  latogatasok  okoztdk, hogy Dedk szeptem-
berben, kivalt ~ Majlath latogatasanak  hatasa alatt,
midén mar az erdélyi orszaggylilés szeptember 12-ikérdl
november 26-ikara Kolozsvarra oOssze volt hiva: Puszta-
Szentlaszlon  egy  emlékiratszerii  munkalatot  dolgozott
ki a Naplo szamara, az erdélyi fiiggd kérdésr6l, mely
egyrészr0l  ugyan fenti nézeteinek részletes  kifejtése,
de masfel6l alkalmat vesz a jogfolytonossag elvének
s a fenyegetett 48-iki torvényeknek jabb védelmére.

Tétele tehat ez:  ,Tenni  alkotmanyszeriileg  csak
azt szabad és lehet, mi a torvények vilagos hataroza-
taval nem  ellenkezik™“. Mar pedig Erdély elszakitasa
ellenkezik a pragmatica sanctioval, viszont ellenkezik
ezzel a teljes egyesiilést elhatarozott 48: V., VI és
erdélyi  48:1—II.  t.-czikkek meg nem tartdsa. Azt
pedig a romanok nem mondhatjdk, hogy oJket e tor-
vények nem  kotelezik; mert Ok a  teljes  jogerejli
erdélyi orszaggyiilésen éppen ugy részt vehettek és
vettek, mint a tobbi nemzetiségek. Annal kiilondsebb,
hogy e torvények ellen éppen Ok  szolalnak  fel,
melyek leginkabb Oket szabaditottak fel. Az sem lehet,
hogy az uralkod6 az akkor szentesitett torvényeknek
csak egy 1részét s az unidt kimondd torvényt példaul
ne ismerje el; ily okoskodas ¢és eljards csak a Ver-
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winkungstheorian  alapulhat, mely nem mas a hoditas
jogénal s 6 meg van gy6zdédve, hogy az uralkodd erre
hivatkozni nem fog. E szerint Magyar- és Erdélyorszag
egyesiilését szentesitett torvény mondja ki, mely 48-ban
azonnal ¢életbe is 1épett; tehat a 63-iki  orszaggylilés
Osszehivasa  Erdélyben csak  absolutismus mellett  volt
lehetd s ennek hatirozatai csak a torvénytelen és
karos Verwirkungstheoria elvébol szarmazhattak s
alkotmanyos érvényok nincsen. Ha tehat ez a theoria
megsziint, akkor az alkotmany érvényben van s a
48-iki  torvények ellenére Osszehivandd erdélyi  orszag-
gyllésnek nem lehet mas feladata, mint a 48-iki tor-
vényekhez s tehdt az wunidhoz valé ragaszkodast kife-
jezni; 6 meg is van gy6zddve, hogy ez fog torténni
s a deczember 10-iki orszaggyllésre 6 felsége az
erdélyieket a 48-iki torvények értelmében meg fogja
hivni.

Ez masképen nem lehet, csak azért sem, mert sem
az erdélyieck nem targyalhatnak fiiggd ligyeiket, me-
lyeket a 48-iki torvények nem oldhattak megsem a
magyar orszaggyilés kiegészitetlen 4llapotdban, a mint
61-ben is kifejezte, ,magat alkotmanyosan hatarozat-
képesnek nem tekintheti“ s ez minden kiindulast lehe-
tetlenné tenne. E szerint az sem volna torvényes, hogy
Erdély egyediil és kizardlag az egyesiilés targyalasara
kiildjon képviseloket; mert ez az orszaggyllés torvény-
hozési miikodését éppen ugy meggatolnd. A mi a
romanok azon kivansagat illeti, hogy a 63-iki hata-
rozatok  szerint negyedik nemzetnek ismertessenck el,
ennek csak akkor volna értelme, ha az erdélyi koz-
jogb6l a harom nemzet egyesiilésének r1égi  eszméje
fentartatnék, melyet a 48-iki torvények megsziintettek;
de ha — a mint hiszi — nem tartatik fenn ezutan
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sem, akkor a teljes, tokéletes egyenjogusiagnal tobbet
nem igényelhetnek; azonban minderr6l nincs joga a
kozelebbrol — Osszehivott  erdélyi  orszaggytlésnek — tar-
gyalni.

E nevezetes és elsérendi kozjogi dolgozat sohasem
jelent meg. Dedk visszatérvén Pestre, Zeyk Karolynak
adta oda, ki tobb erdélyi politikusnak megmutatta s
ezek mind helyeselték. Zeyk visszahozvan Pestre, elol-
vasta br. Sennyey is, ki azt mondta, hogy legnagyobb
sikere gy lenne, ha ki nem adnak, hanem Majlath
utjan 0  felségéhez juttatjdk s egyszersmind Sennyey
igéretet tett, hogy allasat koti az unid végrehajtdsdnak
Oszinte  megkisértéséhez.  Minden gy  tortént.  Zeyk
Karoly most Pesten Deakkal dolgozta ki azt az indit-
vanyt, melyet a 65-iki  kolozsvari orszaggyiilés egy-
hangtlag  elfogadott a felirat tartalmdl s melynek
eredménye a deczember 15-iki leirat lett, mely Erdélyt
a magyar orszdggyllésre a 48-iki torvények értelmé-
ben meghivja.

Mialatt ezek  torténtek, Dedk  Osszekottetése  Maj-
lathékkal, de foleg hallgatdsa, sok hivét, kivalt Eotvost,
nagyon elégedetlenné tette; mert 4atengedi, s6t eld-
késziti a tért a conservativeknek, a mi egyenesen
furcsa politika; de masfeldl az altal, hogy nem veszi
kezébe 6 a kiegyezés 1igyét, a szabadelviieck hivatalra
vagyd része a conservativekhez, a széls6bbek a hatd-
rozatiakhoz csatlakoznak s igy a Dedkparti tSbbségbdl
kisebbség lesz; am valoszinli, hogy Dedk ezt akarja is,
hogy 6 mindvégig ellenzéki maradhasson. Eo6tvos ellen-
ben azt kivanta volna, hogy Dedk a partnak élén s ezt
Osszetartva, vezesse az ligyeket, mert ezt csak O birja
tenni. Ismételve arra buzditotta tehat Andrassyt 1865
nyaran, hogy beszélje ra Dedkot, hogy még az orszag-
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gylilés elott értekezzék a parttal s  allapodjanak meg
a teendokben; beszélne vele O, de Ujabban Dedk
neheztel red. A jelenlegi kormany Iényegileg a diploma
alapjan  all;  czélja  foederalistikus, a hany  orszag,
annyi udvari cancellariat, ezek alatt all6 helyi korma-
nyokat, beliigyekre orszaggyiiléseket, kozostligyekre
ezek  kiildotteib6l  egy  Reichsrath-félét  tervez  kevés
tagbol s kevés alkotmanyos joggal. Ebben s a felelos
kormany  kijatszasaban annal konnyebben czélt  érhet-
nek a conservativek; mert a felelés kormanyt ellen-
tétbe allijadk a megyei autondmia megsemmisitésével
s 1igy remélik, hogy emennek hivei amazt a magyar
orszaggyilésen megbuktatjak.

Ebtvosre ebben az id6ében a Politikai Hetilap meg-
inditasa (1865 jalius 1.), a német szabadelviiekkel
szovetkezése, sok tekintetben eltérd elvek  hirdetése,
foleg pedig a megoldasra felallitott s bécsi lapokban
kozzétett  programmja, végil a nemzetiségi  kérdésben
irt ropirata miatt, Deak valoban neheztelt. Eotvos
egyébként mindent elkdvetett, hogy az orszaggyilésig
ne oszsza meg a partot, nehogy azt neki ro6jjak fel;
de szandéka volt az orszaggylilés elején elveivel kiilon
follépni.

E6tvosnek  programmja  szerint, melyet az  Ost-
deutsche Post szamara junius elején adott, a kiegye-
zés feltételei a kovetkezok volndnak: a  48-iki  tor-
vények teljes elismerése az uralkod6 altal, a februdri
alkotmany elismerése altalunk s az eldbbieknek nem
octroy, hanem alkotmanyos uton megvaltoztatasa. A
kozostigyek  kezelésének modjarol az  uralkodéonak nem
volt joga a februari alkotmany 4altal intézkedni; ez a
megegyezés a szlikebb Reichsrath s magyar orszag-
gyllés joga, melyek ezekrél akar bizottsagok, akar a
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két minisztérium Utjan targyalnak; végre, mi a 48-iki
torvényekbdl a  kozosigyek  kezelésével ellenkezik, a
mennyiben Magyarorszag érdekei és alkotmanyos irany-
zata ezt megengedik, megvaltoztatni készek vagyunk.
Utobb  augusztus  elsején  Andrassynak  irt  levelében
elfogadja a delegatio eszméjét, az eléjok kiillon tanacs-
kozésra terjesztendd  targyakat kozOs < commissio  altal
készittetné eld; de meg nem egyezés esetén ,k6zOs
targyalast“ helyeselne a régebbi magyar mixta sessiok
mintajara. EOtvos ez ujabb nézete feltétleniili a Bartal
Gyorgy gyei valo  értekezddésének  eredménye;  mert
Bartal sz6 szerint ezt a megolddst mondta el Lonyay
Menyhértnek 1865 oktéberében s az a legérdekesebb,
hogy Eotvos ennek a tervnek Andrassyt is meg akarta
nyerni, a ki pedig ekkor mar Deakkal meg volt alla-
podva s Eotvost csak arra biztatta, hogy a parttél el
ne valjon, ellenzéki Aallaspontjat Orizze meg, a miben
E6tvos szeptember 18-ikan meg is nyugtatta.

Mind e zavarokat novelte az, hogy éppen Deak
hallgataisa miatt rola a legellentétesebb  hirek  jottek
forgalomba. Midén Majlaith augusztus 26-ikdn, okliva
a 60-iki tapasztalaton, nem allitotta vissza a megyék
hataskorét; midén a  helyett, hogy  Erdélyt egye-
nesen  meghivtdk  volna a  magyar  orszaggylilésre,
kiilon  orszaggyiilést  hivtak  Kolozsvarra, hogy  ujra
fejezze ki ragaszkodasdt az unidhoz; midén a Napld
elfogadta Loényay Menyhért okoskodéasat, hogy a megyék-
ben 1) kozponti bizottsagok alakitdsa helyett, a manda-
tumokat mar befejezett 1861-iki  kozponti  bizottmanyok
hivassanak 0ssze a kovetvalasztasok megejtése  végett
(1848: V. t.-cz.); midén ugyancsak a Naplo a megyei
hivatalvallalast ~ hazafiai  kotelességnek  hirdette:  mind
ezekr6él nyiltan ¢és kéz alatt azt a  hirt terjesztették,
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hogy ezek Dedk helyeslésével, s6t tandcsara torténnek,
kivel a kormany el6legesen kozli terveit, s e hireket a
nala  tett  latogatdsok  megerGsitni  latszottak. Ezek
nemcsak a szabadelviiek, hanem a hatarozatiak koré-
ben is nagy aggodalmat okoztak. Ekkor Tisza Kalman
szeptember 5-ikén meglatogatvan Ghyczy Kalmant
Komaromban, onnan egyenesen Dedkhoz ment Puszta-
Szentlaszlora s ott mindezeket szoba hozvan, Deak
egyszeri ,nem igaz“-zal felelt s folhatalmazta Tiszat,
hogy az 6 nézeteit barkinek elmondhassa. Ezek a szdban
forgd  kérdésekre ezekben Aalltak: a megyék helyre
nem allitdssa nemcsak  torvényellenes, hanem politikai
hiba is; Erdélyre nézve szoszerint ismételte Somsich-
nak és Mikénak mondott véleményét; a 61-iki  kdzponti
bizottmanyokr6l azt mondta, hogy 0ssze nem hivhatok,
ha mégis megtorténnék, feladatuk a megyei bizottsag
-Osszehivasa ¢és 1) kozponti bizottsag alakitasa érdeké-
ben felszélalnak; de ha nem  hallgattatnanak  meg,
a szabadelvii part igyekezzék magat beldlok ki nem
szorittatni s  befolyasat —megtartani; a megyékben a
hivatalvallalast  kotelességnek nem  tartja, s6t a  kik
valamely elvet képviselnek vagy a kik politikailag
kovetkezetes  jellemek, ne is vallaljanak, de ha az
ezeken kiviil allok vallalnak s  becsiiletesebben hivata-
loskodnak a mostaniaknal, politikailag mi nem vesztiink,
a kozigazgatds pedig nyer. Ez alkalommal a k&zponti
bizottsagokrol nézetét meg is firta kiilon Kemény Zsig-
mondnak;  egyébként is tiltakozott, mintha  mindaz,
mi a Naplo-ban all, akar véleménye, akar sugal-
mazasa volna.

A hatérozatiak e kozeledése Dedkhoz nagy hatasu
volt. Tisza utdn par nappal Nyary Pal latogatta meg
Puszta-Szentlaszlon, majd  Ghyczy  oktdber  16—19-ike
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kozt Pesten, miutan Dedk szeptember végén visszatért
s utdna par nappal Tjra Tisza jart ndla. Ghyczy a
beszélgetésbol, mely egyszersmind kibékiilés volt, kiemeli
a kovetkezoket: Dedk kivanata az, hogy a végmeg-
allapodas el6tt, mihez nagy reménye nincs, a fokérdések
Osszes részletei kidolgoztassanak, 6 a husvéti czikk-
nek ezt a kitételét, hogy a birodalom szilard fonnallasat
semmi tekintetnek ald nem rendeljiik, soha nem értette
a mindent feldldozas készségére, mert e czélra sok
aldozat nem is kell; végil 6 nem akar kormanypartot
alakitani, mert a nemzet ¢érdekeit képviselvén, a kor-
manyéit nem képviselheti s tehdt az 6 és  hivei
ellenzéki  kiillonvalasinak meg kell torténnie. E  két
utobbi  elvét ismételten s annyiak el6tt mondta, hogy
cz€élja  vildgosan ennek  koztudomasra  juttatdsa  volt.
A kormanyparttol e  kiilonvaldas  gondolatat  kiilondsen
az ¢ébresztette benne; mert, gy latszik, 6 is gondolt
egy conservativ  kormany lehetéségére s  velok egy
partban maradni nem akart. Ez Tiszaval valo beszél-
getésébdl s Tisza foljegyzésébdl  kétségteleniil  kitiinik.
Masfelél jol esett neki, hogy a régi hatdrozatiak nem
tanacskoztak  nélkille és  eldlegesen  semmiben  meg-
allapodni nem kivantak. Ez éppen kivanatossd  tette
elétte, hogy a 6l1-ben egybeolvadt két part annal inkabb
maradion most egylitt; mert a felirati és  hatarozati
nevezet Ugyis elvesztette értelmét. De ez az Ossze-
tartds csak ideig-oraig sikeriilt s a kiilonvalasban utobb
0 is megnyugodott.

Dedkot Pesten nemcsak Tiszaék, hanem egy Giaco-
melli nevii olasz is felkereste. Ugyanis ekkor mar
tervben 1évén egy porosz-olasz héabor Ausztria ellen,
a velenczei titkos bizottsdg meg akarta biztosan tudni
a viszonyokat Bécsben ¢és azt, hogy Kossuth reménye
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szerint, lehet-e hazankban a habori esetén forrada-
lomra  szdmitani?  Megbiztdk tehat a  tudakozddéssal
Giacomellit, a ki az olasz kormany megbizasabol
63—64-ben is jart ugyanily {igyben Dedknal, most is
Dedkhoz wutasitvan 06t, ki meg 1is jelent nala oktober
végén. Jelentésébdl az tinik ki, hogy minden, a fel-
kelésre alapitott szdmitds még azon esetre is, ha a
kiegyezés most nem sikeriilne, alaptalan; a 49-iki er6-
feszitések ily rovid idokozben nem ismétlédnek. Dedk
meggyOzte 6t, hogy 1848 mar a torténelemé, Kossuth
neve tisztelt, de merész és utopikus terveiért nem
kivanjak  hazajottét,  confoederationalis  terve  senkinek
sem kell; 6k  Magyarorszdg  fiiggetlenségét  akarjak
ugyan, de nem kivanjak az uralkodoéhaztdol elvenni a
koronat, mert annak a politikanak elvei maig is 4alla-
nak, melyek miatt régen a nemzet a koronat e csa-
ladra ruhazta. Ezeket az elveket Dedk képviseli, a ki
ott oly hatalmas, mint Olaszorszagban Cavour s kire az
aristokratia, polgarsag, papsag egyarant hallgat., A Dedk
egyénisége — mond — oly valami, a mi elragad és meg-
indit, akkora a tisztelet, melylyel nevét emlegetik férfiak
és nok, aggok és gyermekek. Es mégis ez az ember, a ki
kész volna inkdbb hazaja romjai alda temetkezni, hogy-
sem megsértessenek a nemzet jogai, ez az ember, ki
majdnem meg6sziilt a tanulmanyokban és erés gondol-
kozésban, nagyon is birja Osszes honfitarsai  hibait.
Magyar, magyar, magyar és semmi mas, azaz a veleszii-
letett Onzés, kozony az irant, mi hazdjan kivill torténik*.
Jot kivan Italidnak, de Magyarorszag nem hasznalhat
neki, mert politikai alapelvei masok; Itdlia nemcsak
egységes, hanem hatalmas is akar lenni, tehidt meg
kell semmisitnie Ausztridt s ezért a poroszszal szovet-
kezik; Magyarorszag pedig nem lehet egy birodalomnak



35

kozéppontja és  Kossuth s az  emigratio  helyteleniil
tett, midon Eur6épat mdasként informalta, & magyar,
csak magyar s az uralkodd6 Ileheté leghivebb alatt-
valdja.  Velencze  atengedését nem  banja, de nem
pénzért, hanem cserében teriiletért a Duna volgyén;
de 6 ebbe nem elegyedhetik, mert egyetlen szava is
artana s megfosztand 06t a kormdny bizalmatol. Pest
és Bécs kozt az ellentét ma csak a pénz- ¢és hadiigy
kiilon kormany alatti elkiilonitésében 4ll. E kiilon had-
sereg alkalmazasa az  orszaggyilést6l  filiggene. Nem
hiszi, hogy Ausztria tdmadd hadjératot kezdene s ha igen,
a magyar orszaggylilés nem szavaznd meg a részvételt; de
ha  Ausztria  Yelenczében megtamadtatnék, szamithatna
Magyarorszag segélyére, melynek régen s most is érdeke
egy erés Ausztria. Nem bizonyos benne, azonban reméli,
hogy Bécs elfogadja a magyar feltételeket; de a mint
kész nemzetét kitartasra  biztatni, sohasem  tanacsolna
az erOszakot; mert meg van gyézddve, hogy elébb-
utobb Bécsnek engednie kell, még ha a kormany a
kényuralomhoz  visszatérést tervezné is, a mit nem
hisz. ,ime, Dedknak, Magyarorszdg legkivalobb embe-
rének véleménye, s mikor beszél, teljesen az a be-
nyomas, hogy a nemzet szolt.“ Nem kell tehat Kossuth-
nak hinni, ha az ellenkez6t mondja.

Cavalletto  Albert elkiild vén Giacomelli jelentését
november  28-ikin  La  Marmora  kiiliigyminiszternek,
egy helyet kiilonosebben kiemel. ,Kérdeztetvén Dedk,
hogy mily magatartast tandcsolna az orszagnak, ha
Ausztria  visszautasitnd ~ Magyarorszag  ultimatumat? ——
6 fiirkész6 tekintetét a kérdezé arczara fliggesztette
s aztan szOlt: — sohasem hazudtam; hazamnak azt
tanacsolnam, hogy varjon, annyira meg vagyok a
kényszerhelyzetr6l ~ gy6zédve, melyben  Ausztria  van,
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hogy ily elhatarozashoz kell nyulnia“. Cavalletto ezt
bizalmasan  kozli, mert Dedknak sem volt kifogasa,
ha a kiket illet, megtudjdk, csak ne tegyék a lapok
zsdkmanyava, hogy mnehéz ¢és igen kényes helyzetében
neki zavart okozzanak.! Kossuth irataibol 1atjuk, hogy
Dedk e megegyezése a forradalmi 1épésben, az olasz
és franczia kormanyok 4llandd kivansiaga volt 1859—66
kézt s 1863—64-ben Emanuele Ruspoli ¢és Giacomelli
tobbszor  jartak  benn, beszéltek  Deakkal, Loényayval
s masokkal; jelentésok sohasem kedvezett Kossuthék-
nak s ez magyardzza meg a két kormany 4llando
tartdzkodasat az emigratiotol.

igy késziilt eld6 Dedk az  orszaggyllésre, mely
szeptember  17-ikér6l  Osszehivatott  deczember  10-ikére
s szeptember 20-ikdin a februari alkotmany folfiiggesz-
tésével a megyéknek is megengedtetett, Dedk ismert
véleményéhez  kozeledve, hogy  0Osszehivjdk a  61-ikj
bizottsagokat a  kovetvalasztasok  el6készitésére s  Uj
kozponti  bizottsagok  alakitasara.  Oktober  5-ikén a
belvaros 6t nevenapja alkalmabol faklyas-zenével tisz-
telte meg, oktéber 8-ikdn a  kovetjeloltség elfogada-
sara kérte fel s november 23-ikdn egyhangllag vélasz-
totta ~meg. A  jegyzOkonyv  ataddsakor  hosszabban
nyilatkozott a helyzetr6l. Nagy hiba volna — monda
— vérmes remény 4apolasa, az erély és Ovatossag
mellézése. A jove feladatat ebben fejezi ki: ,,Csak
égetd  bajainkat  orvosolhassuk  ezuttal, csak  alapjat
vethessik meg hazdnk szebb jovéjének, az id6 s a
bilincseib6l  folszabadult szellemi és anyagi eré6 foly-
tonos miikddése 1étrehozandja majd, a mi még hiany-
zik s a mit most elérni nem lehet.*

! Chiala  Liiigi:  Politica  segreta  di  Napoleoné Il e di
Cavour. 194—200. 1.



MASODIK FEJEZET.

Deak elsé felirata 1866-ban.

AZ  ORSZAGGYULESI ELOKESZULETEK. —  PARTALAKULAS. —  DEAK
NEZETE. —  ERTEKEZLET EOTVOSNEL. — DEAK A  TEENDOKROL. —
A KET PART EGYESULESE. — DEAK BESZEDE A KORBEN. — AZ
AKADEMIA UNNEPE. — A DECZEMBER 12-IKI ERTEKEZLET. — A MEG-
NYITAS. — A TRONBESZED. — AZ ELSO ULES. — DEAK AZ UDVARI
EBEDEN. — ERTEKEZLET DECZEMBER 15-IKEN. — DEAK MEGMENTI A
KET PART EGYSEGET. — ELNOKOK VALASZTASA. — A HAZ ELNAPOLJA
MAGAT. — A MUZEUM TERME. — DEAK HELYZETE AZ ORSZAGGYU-
LESEN. — A PARTARNYALATOK. — DEAK BELSOBB OKAI A PART-
EGYSEGRE. -— A SZELSOJOBB ES SZELSOBAL. — IGAZOLAS. — A JANUAR
22-IK]  ERTEKEZLET. — A  30-AS  BIZOTTSAG. —  ANDRASSY  KULON-
VELEMENYE A NAGYHATALMI ALLASROL. — A FELIRAT. — A BIZOTT-
SAG ELSO ULESE. — APPONYI INDITVANYA A 2-1K ULESEN. — DEAK
VALASZA. — APPONYI MAS KET MODOSITASA. — APPONYI BESZEDE
A 31-1K ELKEZDESROL. — DEAK BESZEDE. — AZ EREDETI SZOVEG
MARAD.— A FEBRUAR 5-IKI ULESEN APPONYI MODOSITO JAVASLATA. —
KEMENY ZSIGMOND BESZEDE. — APPONYI VALASZA. — DEAK BESZEDE. —
A KORMANY A FELIRATROL. — DEAK PARTIA S A FELIRAT. — A TOBBI
PART A  FELIRATROL. —  ERTEKEZLETEK. @ — ZAVAROK. — DEAK
OHAJTASA A FELIRATI VITAROL. — A FELIRATI VITA. — EOTVOS
BESZEDE. — A  VITA  FOLYTATASA DEAK  OHAJABA. —  APPONYI
BESZEDE. —  ANDRASSY. — DEAK ZAROBESZEDE. — A  RESZLETES
VITA. —  BARTAL INDITVANYA. —  APPONYI BESZEDE. —  DEAK

FEBRUAR 22-IKI BESZEDE. — HATASA. — A VITA VEGE.

Az 1865 deczember 10-ikére  Osszehivott — orszag-
gyllés 14-ikén nyilt meg s e végbdl az wuralkodo
12-ikére  Pestre jott. Erre az orszaggyllésre egészen
mas tervvel és elszanadssal jottek fel a  képviselok,
mint  1861-ben. Akkor mindenki elére tudta, hogy
ugy sem lesz kiegyezés; most egy nevezetes part el
volt szdnva, hogy 4ldozatok 4rdn is kiegyez ¢és csak
a végsé kényszer-helyzetben engedi ki kezébdl az
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alkalmat. Andrassy Gyula, Kemény Zsigmond, Eotvos
és Lonyay Menyhért voltak ennek az  irdnyzatnak
legkovetkezetesebb képviseldi és legfobb munkasai.

Ezerszer megbeszélték Ok, Kemény mar 48-ban meg-
irta elméletét annak, hogy szilardan fegyelmezett part
nélkiil alkotméanyos korményzat, parlamenti élet lehe-
tetlen, a tobbségnek nem szabad minden kérdésben
mas-mas egyénekbdl ¢és mdas-mas tombok szerint ala-
kulni. Kemény, mint lattuk, a kisebbség feliilkereke-
dését 48-ban ennek tulajdonitotta; és ott volt a leg-
kozelebbi, a 6l-iki példa. Kern véletlen koriilmények
juttattdk-e csak a feliratiakat gydézelemhez; nem Dedk
nagy milve birta-e csak az egész hazat egy =zaszlo alatt
egyesitni? Amde véletlenre bizni nem szabad az igyet,
noha most Ugy latszik, hogy az egész orszag a 61-iki
feliratok alapjén all.

Dedk, a kit Ghyczy és Tisza latogatasai arrdl gydztek
meg, hogy kozte és koztik elvi ellentét nincs s ki a
Iényeges pontokban, midén a haza elhatarozo kérdései
forognak szoban, a vélemények egységére s a conser-
vativ  és sz€ls0 4arnyalatok ellenstlyozasara a kiegyezés
sikerére nézve nagy sulyt helyezett: mar oktober 8-ikan
mondta  Lonyaynak, midén ez a hatarozatiak  szer-
vezkedésére figyelmeztette, hogy oOhajtana a két part
egyesiilését. Err6l egész oktoberben folyt a szo s talan
tervétdl Dedk nem tagitott volna, ha a hatdrozatiak
egy része nem hasznalja fel az O nevét Kkorteskedésre
abban az alakban, hogy 6, kivételes eseteket lesza-
mitva, az Osszes 6l-iki képviselok Ujra megvalasztasat
6hajtja; mert a kormanynak emez 1j orszaggyllés altal
a nemzetre hivatkozasara ez volna a nemzet legjobb fele-
lete; ugy hogy mivel Deédk tervszeriileg teljesen semleges
akart maradni a valasztasokban, egy adott alkalombdl,
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oktober 19-ikén kénytelen volt a valasztds szabadsaga
s e hirmek megczafolasa czéljabol a Naplo-ban nyilat-
kozni ¢és Ghyczy 1is emliti e miatti neheztelését. A
masodik fontos ok a Ghyczy oktober 2-iki komdaromi
beszéde volt, melyben a Naplo elveitdl és Deaktol is
sok tekintetben eltér6 programmot hirdetett, ugy hogy
ezt konnyen  lehetett a  szakitds  kezdeményezésére
magyarazni s Lonyayék igy is értelmezték; noha Ghyczy
sietett Deakot tiistént megnyugtatni s nyilatkozatat a
Naplo tamadéasara 10gy adni, hogy Dedkot ne érintse.
Ezek miatt azonban konnyebbé valt a feliratiaknak
elhatdroztatni  megel6z6  magéanértekezleten, hogy  mar
az  elnokvalasztasban  megkiizdenek a  hatarozatiakkal,
kik Ghyczyt elore kijelolték s végre november 2-ikan
félig-meddig Dedk is megnyugodott benne; mert a
bécsi lapok elére hirdették, hogy a koméaromi beszéd
utan  Ghyczy elndksége csak azt jelentené, hogy ha-
zankkal a békés kiegyezés lehetetlen ¢és Gjra egy
europai conilagratio eshetésége forog fejiinkben.

Ekkor néhanyan a felirati partbol még ez nap Eo&tvos-
nél tandcsot tartvdn, egy nagyobb értekezletet hivtak
Ossze a régi felirati part tagjaibol és november 13-ikén
tartottdk meg azt az eldleges tanacskozast, melyrél a Pesti
Naplo  részletesen  megemlékezik.  Megallapodtak, hogy
elnoknek  Szentivanyi Karolyt, alelnéknek gr. Andrassy
Gyulat  jelolik, a mdasodik alelndkséget méltdnyossagi
okokbol, mint 48-ban, FErdély, Horvat-Szlavonorszag ¢és
Dalmaczia részére tartjak fenn. A part programmjat a
kovetkez6kben  allapitottdk  meg:  siirgetik a  jogfoly-
tonossagot, a parlamentiris kormanyzatot, a fliggetlen
felelds  magyar minisztériumot, a megyék, keriiletek
és varosok alkotmanyos Onallasanak és teljes  torvé-
nyes Onkormanyzatanak visszaallitasat, az orszag-
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gylilés kiegészitését és azon nem remélt esetben, ha ez
nem torténnék meg, 4llast foglalnak a 61-iki feliratok
elvei alapjan. Ekkor megallapodasaikat Dedknak  eld-
adva, kijelentették, hogy 6t kivanjdk most is  vezé-
rokiil. Dedk azt felelvén, hogy e nézetek az O nézetei
is és mivel ,az a politikai part, melylyel 6 eddig is
egy téren mikodott, az orszdg alkotmanyos Onallasanak
és  fuggetlenségének  teljes megovasa  mellett  akarja
békés ton kiegyenliteni a fenforgd nehéz kérdéseket,
0 jovendore is ahhoz a parthoz kivanja magat szamitani.

Ez volt a part elsd kiilon szervezkedése. A Naplo
egyelére azt fejtegette ugyan, hogy most nalunk partok
nincsenek s partalakulds tehat sziikségtelen, a mit a
Hon  egyébként sietett nagyon rdzsaszinli szamitdsnak
nevezni; ugy hogy Eotvos a Politikai Hetilap-ban erre
felelve, szintén  emlitette, hogy a  kedvezd  jelek
daczara sincs okunk ebben bizakodni. Mindezek s mind
a két fél meggydzddése tehat azt jelezte, hogy rovid
idon bel6l partalakalds kell és lesz. Most a feliratiak
masodik 1épése kiillon Deak-kor alakitdsa és  helyiség
bérlése volt. Dedk ebben is engedvén, Eotvosék és
Loényayék  deczember — 2-ikdn  kibéreltek  Privorszkitol
egy tagas helyiséget s elnevezték Deak-komek, a hol
naponként  taldlkozzanak és  tanacskozzanak azok a
képviselohazi tagok, a kikDedk el veit valljak. A havi tag-
dij 6t forint volt s a megnyitast deczember 10-ikére tették.

Kozben deczember 8-ikdn Dedk a maga meghittjei
korében kifejtette a  legkdzelebbi teenddket s az el-
jarast. Kivalt azt emelte ki, hogy a jelen viszonyok
kozt 6 megbrizni az uralkodéval a jO egyetértést, a
ki a parlamentarismus sajatsagaival még nincs meg-
baratkozva. Ez az O ismert alapelve. Ha most mindjart
minden részlet vita ald keriil, az erésebb nyilatkozatok
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s az esetleges keseriségek okvetetlenil bekdvetkeznek;
ezért minél kevesebb vita volna kezdetben kivanatos
s a nézetek egyesitését a partok vegyes bizottsdgaiban
kell megprobalni. Ez a 61-iki eljaras  folytatdsanak
ajanlasa  volt. Dedk ezt annal Iehet6bbnek tartotta;
mert noha 61-ben a két part kozt némi ellentét meg-
maradt mindvégig, s6t bard6 Simonyi Lajos, Boszor-
ményi, Madardsz Joézsef ¢és  Sarkdézy Jozsef vezetése
alatt a szélsdbal is kialakult: mégis a masodik felirat
egyesitette az  egész hazat, sO6t Tiszaék, Ghyczyék
most Ujra egyenesen kozeledtek Deakhoz s a hataro-
zatiak  altaldban az 6 kovetdinek mondtdk  magokat
programm-beszédeikben,; tehat  azt  lehetett = mondani,
hogy 65-ben a képviselok alapjaban mind Dedk néze-
teihez csatlakoztak.

Ezért a régi hatirozatiak rossz névén vették az
Uj klubbot ¢és nevét egyarant. E mellett Dedk, a ki
partalakulasokat  erdltetni  sohasem  akart, s6t  sulyt
helyezett rd, hogy -elhataroz6 pillanatokban a nemzet
Onkéntes elszanassal valaszsza meg a zaszIot: ezt az
egészet ilyen alakban nem is helyeselte. Ezt Tiszaék
tudtdk.  Elmentek  tehat  deczember  9-ikén  Dedkhoz
s elmondtdk, hogy Ok is hivei; els¢ feliratait legalabb
is egyhangllag elfogadjak; wutobb is csak részletekben,
arnyalatokban  fognak eltérni; ne alakitson hat sze-
mélyi partot és klubbot, mely elvek helyett minden
részletkérdésben egy személyhez kot s a hova tehat ok
nem léphetnek; nevezzék a klubbot ,képviseldi kob-
nek s Ok oOrommel belépnek oda, hol 6 az els6 ember.
Deadk engedett Keményék megkérdezése nélkil, a kik
nem kevéssé nehezteltek; azonban estve magahoz kérte
és megnyugtatta Oket, annak az erkdlcsi sulynak ki-
emelésével, melyet az elsé felirat egyhangi elfoga-
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dasaval nyerni fognak; tovabba, hogy a jelen Kkoriil-
mények kozt mily sziikséges az egyetértés; de most
a fOkérdésben a megoszlasnak értelme nincs s ha a
hatarozatiak ~ hozzajuk  kozelednek, el  kell fogadni.
Lonyay ugyan ellene mondott, Dedk azonban meg-
ingathatatlan maradt; mert a f6dologban a két part
egyetért. Ezt Szentivanyi és Klauzal is helyeselték.

igy nyilt meg deczember 10-ikén tiz orakor a kor
helyisége. A megnyitds utdn Dedk szoélalt fel s roviden
inditvanyozta, hogy a tervezett ,Deak-kor“ helyett a
klub ,koveti kaszinova“ alakuljon az egész alsohaz
szamara. Folemlitette, hogy bardtai koziil sokan kiilén
parthelyiséget  javasoltak, de 6  tobbekkel  folytatott
eszmecsere utan, helyesebbnek tartja a kozos klubbot,
mert hiszen a fontosabb kérdésekben 1Ugy is egyet-
értenek. Partok orszaggytilés eldtt nincsenek s késdbb,
bizonyara a  kérdések  részletezésénél, tobb  4rnyalat
szerint ki fog alaktim jobb-, baloldal, centrum stb.
s igy, mint mindeniitt, partok fognak kivalni; de most
még mindnydjan egy helyiségbe jarhatnak s a kép-
visel6k  érintkezése a  kérdések  targyalasaban sok
kesertiséget oszlathat el. A kényes {igyek méltanyos
targyalasa csak igy eszkozolhetd; be kell varni tehat
a partoknak a targyalasok folyaman wvaldé természetes
kialakulasat. Ezt  altalanos  helyeslés  kdvetvén,  Deak
felhatalmazast  kért, hogy a deczember 12-ikére a
Miutzeum termébe  Osszehivandd  értekezleten ezt  Dbeje-
lenthesse s azutan megkoszonte azok faradozasat, kik
a kort berendezték. Ezzel befejeztetvén a megnyitas,
tényleg a kor anyakdnyvébe minden  partszinezetbdl
tiistént sokan irtadk be nevoket.

A deczember 12-ikén kilencz o6rakor tartand6 érte-
kezletre Dedk még az nap, sajat nevében, kiadta a meg-



43

hivot a Pesti Naplo-ban. Masnap, 11-ikén, az Aka-
démia {lnnepi  kozgylilése folyt le, melyen Eotvos
olvasta fel emlékbeszédét Szalay Laszlo felett. Az {innep
jelentéségét nemcsak az emelte, hogy emigy egyiitt
tartottdk meg az orszaggyllés kezdetével, hanem az
is. hogy az Akadémia palotija disztermének ez fel-
avato linnepe is volt.

Deczember  12-ikén  kilencz ~ 6rakor  mintegy 300
képvisel6 jelent meg az értekezleten. Dedk, ki most
1861-t61 eltérdleg, az ligyek vezetését teljesen kezébe
vette, Berndth  Zsigmondot ajanlta  korelndknek, mit
az idOsebbségrél Boczkdé Déniellel valtott tréfds  szo-
valtas utan el is fogadott. Az els6 targy az volt, hogy
Dedk udvariassagi tekintetb6l, noha a hidz megala-
kilva még nincsen, ajanlotta a megjelenést a kiralyi
variakban, hogy fogadjdk a kirdlyt, ki két orakor
érkezik meg az orszaggyllés megnyitasara, FEzt egy-
hangulag elfogadtdk s megallapodtak abban is, hogy
Pest varosa ot kovete Deakkal egylitt a palyaudvaron
fogadja az uralkodot.

A maésik  kérdés az orszaggylilés megnyitdsan valod
megjelenés volt. Az idok valtozasat jelezte az, hogy
most, Madardsz Joézsef kivételével, az egész értekezlet
elhatarozta a testiileti megjelenést, a mi még 61-ben
éles vitara adott alkalmat. Az értekezlet mindossze
egy orat tartott. Masnap (13-ikdn) d. u. 4 Oorakor
egy Ujabb értekezlet a megnyitason vald megjelenés
madjat allapitotta meg.

A megnyitds deczember 14-ikén a kiralyi varlak
trontermében  folyt le. Az uralkodd magyarul olvasta
fel a tronbeszédet, mely Osszesen huszonhatszor keltett
zajos ¢ljenzést, de kivalt azokon a helyeken, melyek
Erdély ¢és Horvatorszdg meghivasat, az orszag teriileti
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épségét, a jogfolytonossagot s az Orokos tartomanyok
alkotmanyéat emlitették.

Pedig a tronbeszéd, noha nyilt, hatarozott, féfias,
egész  programm, feltlinden  békiilékeny és noha a
47-es conservativ tolib6l nagy Onmegtagadassal kikeriilt
kis mestermii: hagyott bizony elég nehéz csomdt a
megfontoldsnak éppen 1Ugy, mint a kételynek és bizal-
matlansagnak.  Elismeri ugyan a jogvesztés és  jog-
folytonossag merev ellentétének egymas kizardsat s amazt
elvetve, a pragmatica sanctiobol folyo kétoldalu kotele-
zettséget  fentartja ~minden kovetkezéseivel; elismeri a
magyar korona ¢€pségét s igy az unidt is 0j alakban ki-
mondva, tovabba Horvéat-Szlavonorszag meghivéasanak
sziikségét; elismeri a 48-iki torvények alaki érvényessé-
gét; de ezek mellé és a békiilékeny, hangulatkeltd nyi-
latkozatok alatt eltakarva, odaallitotta az oktober 20-iki
diploménak joformén Osszes kivéanatait, a 48-iki torvé-
nyeknek a korondzas el6tti atvizsgalasat, illetve modo-
sitasat azokra nézve, mik a fejedelmi jogok hatalyara és
a kormanyzat hataskorére vonatkoznak. Es igy — mond
a tronbeszéd — a kolesonds jogok és kotelmek meg-
oldasdnak a koronazdst meg kell el6éznidk; mas szdval
az orszaggyllés elsd feladata a birodalom egyéb orsza-
gaival és tartomanyaival a kozos {igyek targyalasanak
és kezelésének modjait megallapitni; de elismeri és el-
fogadja e kozos ligyekre vonatkozdlag azt, hogy keze-
lésiik modja a birodalom tdbbi orszagaival s ezeknek
alkotmanyszeri  befolyasaval, alkotmanyosan, orszaggyii-
lésileg allapittassak meg; mas szoval az oktoberi diploma
egész tartalmat orszaggyiilési targyalds ala bocsatja.

Mindebben elég oka volt a képviseloknek aggddni
s a bécsi, még centralista lapoknak is Ujongani vagy
legalabb  megelégedésiiket  kifejezni; de a  tobbséget
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megnyugtatta, hogy nincs egyetlen kérdés benne, mely
ne volna alkudozidsnak s eképen a jog teljes kivivha-
tasénak fontartva.

Ezutan tartotta még az nap, deczember 14-ikén fél-
kettékor a képvisel6haz elsé {ilését, mely a formasagok
sziikséges  elintézése utan, kivalt azért fontos rank
nézve, mert Dedk a Zsedényi inditvanya ellen szdlalt
fel, a ki valami zsinormérték megallapitasat kivanta
volna az igazolé  bizottsigok szamara. Dedk kije-
lentvén, hogy a még meg nem alaktit haz semmi
hatarozatot nem hozhat, ezt az inditvdnyt mell6zték
s az igazolo bizottsagok régi eljarasukat kovették.

Ugyan e mnap Dedk, noha betlirend szerint csak
a masodik alkalommal keriilt volna rd a sor, részt
vett kiillon meghivas kovetkeztében az udvari ebéden.
Ez alkalommal az wuralkodd vele, Eotvossel és Andrassy-
val szivélyesen s jo 1ideig beszélt s meghivta Dedkot
16-ikan  négy orara kilon kihallgatdsra. Mind a két
beszélgetés, illet6leg targyalas tartalma ismeretlen.
Kozben a szikebb Dedk-partnak mintegy 30 tagja
deczember 15-én  Gorové Istvannal értekezletet tartvan,
kimondta, hogy Szentivanyi ¢és Andrassy elnokké és
alelnokké  valasztdsa a part becsiiletkérdése. Andrassyt
a régi hatarozatiak is szivesen fogadtak; de az elnok-
ségben Ghyczy mellett kardoskodtak, ki 61-ben oly
partatlan és jeles elndk volt; azonban a Dedk-part eldtt
most  lehetetlenné  tette 6t programmbeszéde. Kemény
deczember 6-ikdn ezt nyiltan megirta a Homn-nak, kije-
lentvén, hogy az elndkvalasztdas partkérdés, mert Ok
igen helyesen igy gondolkoztak: hogyan lehetne a
tronbeszédre oly elndk valasztasaval felelni, a ki a
kiegyezést nem tartja valdszinlinek ¢és sikeriilte esetén
is egyik félre nézve sem kielégitébnek és kivanatos-
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nak! Ez az értekezlet ujra kimondta, hogy a masodik
alelndkséget Erdély szdmdéra tartja fenn ¢és az orszag-
gyllés kiegészitéséig hat jegyz6i helybdl egyet nem
tolt be. Szasz Karoly felszolalasa ugyan némi zavart
okozott; mert azt Allitotta, hogy ha a tisztikar nem
teljes, a haz  sincs  megalakilva;  megkérdeztetvén
azonban Dedk, 6 a 48-iki példara hivatkozva, meg-
nyugtatta 6ket.

A kozelebbi napokat az elndkvalasztas toltdtte  Dbe.
Az akkora tetszéssel fogadott egyesiilést ez majdnem
megbontotta, mert a volt hatdrozatiak bosszankodtak ¢és
korteskedtek. A 15-iki értekezletb6l kifolydoan Deak leg-
kozelebbi hivei 16-ikdn engedélyét kérték, hogy 17-ikén
az FEuropa-szalléban tartsanak partértekezletet s jelenjék
meg 6 is. A masik part koézben az Arany-Sas szallo-
ban gyllt Ossze. Mar-mar ugy latszott, hogy ez meg-
oszlasra vezet ¢és meg is tortént volna, ha Dedk a
legbuzgdbbakat, Eotvost, Lonyayt, Trefortot, s6t Keményt
is, vissza nem tartja, egyfelol ismert elvébol Kkifolyodan;
masfelol, mivel éppen arra adott sokat, hogy politi-
kajat  kiilondsebb  partfegyelem  nélkil  helyeselje a
nagy tobbség; mert <csak ez okozhat megnyugvast,
hogy a mi torténni fog, nemcsak a nemzet érdekében,
hanem a nemzet akaratdbol  torténik. Ezért  Dedk
minden siirgetésre azt felelte, hogy a szervezkedésre
ugy, a mint Ok értik, van még id6, a mohdsag feles-
leges; mas részr6l a Pesti Naplot 1is tartdztatta a
nagyon élesen jelzett partallastol és  elsietett nyilat-
kozatoktol.

Dedknak most is igaza volt s bdlcsesége megmen-
tette a helyzetet. A balkdzép latvan, hogy 90 szava-
zatanal nincs tobbje, deczember 17-ikén délelétt  akar
ezért, akar a valodi béke kedvéért, Grhyczy maga
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jelentette  Dedknak, hogy visszalép és igy a dél-
utani  értekezlet Klauzal elndklete alatt egészen siman
folyt le. Dedk bejelentette Ghyczy visszalépését, meg-
allapodtak  két elnok, Ot jegyz0 valasztasaban s az
egyik alelnoki és jegyzOi helyet fontartottak a 48-iki
példa szerint. E megallapodas szerint folyt le a valasztas
deczember 20-ikdn, melyen a 247 igazolt képviseld
koéziil 229 szavazott. Szentivanyi Kaéroly 179, gr. An-
drassy Gyula 185 szavazattal a haz elndkei lettek,
min az vuralkodd az wudvari ebéd utani megszolitasok
alkalmaval megelégedését fejezte ki.

igy alakult meg a hdz Dedk partjanak gydzel-
mével. Az elnokdk deczember 21-ikén foglaltdk el szé-
koket;  Szentivanyi  csak  par  szoval  ajanlta  magat,
Andrassy hosszabb beszédben részletezte a feladatokat,
a mint természetes, a megoldds modjai nélkil. A haz
deczember 22-ikén a szokott formasdgok elintézése utan,
min0k osztalyokba sorozas, a kilencz osztaly el6addi-
bol a kozponti valasztmany megalakitasa: Dedk indit-
vanyara elnapolta ~magat 1866  januar 9-ikéig; mert
a 48: V. t-cz. négy hetet szab a valasztasok utdn
a haz Osszehivdsiara, most pedig néhol csak négy
nappal  elobb  valasztottak. A sziinet alatt  sokan
Pesten maradtak, a kik az 1) évben tisztelegtek az
elnoknél s aztan az elndk vezetése alatt Deaknal,
mely alkalommal a kiegyezési alkudozisokra czélozva,
e nevezetes szavakat mondta: LA jove aldozatokat
fog t6liink kivanni, miket meg keli adnunk; de két
dolog az, mit aldozatul hozni semmi esetben sem
lehet: a haza fliggetlensége és a becsiilet™.

A haz, mint 61-ben, iiléseit a mlzeum nagytermé-
ben tartotta, a kiillobnben szintén ideiglenes  Sandor-
utczai  orszaghaz  elkésziiltéig, mely most kozel allt
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befejeztéhez. A nem nagyon szép, slriin  padokkal
zsufolt, szlik terem, melyben sz6szék sem volt, nem
tett valami kellemes latvanyt. Deadk helye a jobb-
kozép harmadik padja végén volt, tehat a  bejarati
ut mellett s vele atellenben a balkézépen Nyary
ilt; kozelében Eotvos, b. Kemény, Lonyay Gabor
és Menyhért, el6tte Bezerédy Ldaszld, mogotte Szent-
kirdlyi Mor, Andrassy Gyula, Csengery Antal ¢és Klauzal
éppen hata mogott foglaltak  helyet. A szélsdjobbon
Apponyi, Zsedényi, Urményi voltak a vezérek, a szélso-
balon Csanady Sandor, Madarasz Jozsef, Kallay Odon,
Boszorményi Laszl6 és Domahidy,

Dedk most egészen mas allast foglalt el a tar-
gyalasokkal =~ szemben, mint 61-ben.  Akkor felirata
elétt semmibe sem elegyedett, s erre is csak bizal-
mas emberei nagy rabeszélése birta ra; bizalmatlan
volt a sajat hivatdsa és az orszdg helyesld6 vagy
ellentmondé6  hangulata  irdnt;  varta  valamely  irdny-
ban a kozvélemény kialakulasat, csak gy és ak-
kor kivanvan tartozkodasabol kilépni, ha ez oly hatal-
masan jelentkezik, mintha az orszdg egyetemes szava
volna ¢és ha ez elfogadja az O allaspontjat, mondhatni
rabeszélés nélkiil.

Amde 65-ben mar kialakult kozvélemény volt Deak
mellett, és ha a helyzet nem konnyebb, sét sok tekin-
tetben nehezebb volt, mint 61-ben, mert akkor nem
kellett az elhatarozasok kiilonboz0 irdnyai kozt valasz-
tani s mindenki az egyediill lehetét tette, az az egy-
szerlien 48-as volt: most a valasztdas moéodok és modok
kozt megnehezitette a dontést. Ez azonban nem volt
nehéz Dedkra nézve, kinek nézeteit megérlelte az id6,
utjat megmutatta sajat lelkiismerete, a teenddket ki-
jelolte a nemzet nagy tobbségének elhatarozasa.
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Ezért most az els6 naptol fogva ott van a haz
ilésein s az els6 négyen tizenegyszer beszélt kisebb-
nagyobb kérdésben; minden ugy dolt el, mint eldre
az ¢értekezleten megegyeztek; O sz6szoloja volt a haz
meg nem oszlott tilnyom6 részének, a mely most még
csak helyfoglalasaval jelentette ki hajlamait. De mindez
szilkséges volt, mert a nagy szlinetek miatt bizonyos
parlamenti  hagyomanyok  feledésbe  mentek, a  haz-
szabalyok s az eljar&s modja magyarazatra szorultak;
Dedk pedig salyt helyezett a rend s a hagyomany fen-
tartdsara. Az elObbire czélzott, midén a folytonos zajra
vonatkozva, monda egyik Dbeszéde elején, deczember
20-ikén: ,,ha jelen allapotunkban hatarozatképesek
volnank, mindenekel6tt azon inditvanyt tenném, hogy
hallgassuk ki egymast.*

De voltak a vezérkedés egyenes sziikségére, soOt
kényszerére mas okok is. A 65-iki valasztdsok egészen
mas természetiiek voltak, mint 61-ben. Akkor nem
lévén a valasztasok alatt éppen semmi partszinezet:
a  nagyrészben  visszaallitott —megyék egyenesen  arra
torekedtek csak, hogy ment6i kivalobb embert kiild-
jenek fel, kik még azt sem tudhattdk a 48-iki  tor-
vények silirgetésén s az oktoberi diploma és februari
patens  elfogadasanak  megtagadasan  kiviil, hogy mi
fog  torténni; legfolebb az  orszaggylilés  medddsége
volt a kilatds. Ezért nem voltak valasztasi harczok,
elkeseredett kiizdelmek. De most két hatarozott partot
ismert a koztudat még 61-bol, melyeknek jelszavai
megmaradtak s a szabadelviiség kiillonb6z6  arnyalatat
jelolték, ha egyelére nem is az elvekben, de legalabb
azok alkalmazisdban és magyarazisdban. Es volt még
egy mas korilmény is. A  kozvéleményben gyokeret
vert egy majdnem szikséges kiegyezés, melyet eldtte
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a szorosan vett Dedk-part képviselt; ezzel -ellentétben
a Ghyczy ¢és Tisza vezetése alatti partarnyalat egy
sz€1s6bb allaspont  képviseldjeként  kivant  tekintetni.
Amarr6l legalabb is azt hitték, hogy az opportunismus
kedvéért tobbet hajlandé 4aldozni és igy, a kik hata-
rozatiak  koziil  valasztottak,  tudataval  birtak  annak,
hogy ellenzékiek, mire mar e sorok irdja is emlékezik.

E két nagy partarnyalat mellett volt egy szélso-
jobb és egy szélsdbal toredék is, melyek kozil amaz
a 47-es conservativekb6l alakuit, emez a balkdzépbdl
valt ki. Amazok 61-ben csatlakoztak ugyan Dedkhoz
és a 47-es alapot el is vetették, s6t Zsedényi pro-
grammbeszéde  felelés  magyar  minisztériumot  hangoz-
tatott; de a  kibékiilésért mindenesetre tovabb  ment
volna, mint torténeti  alkotmanyunk megengedte. Ez
kitint mar az els6 vitdkban. Mindezek okoztdk, hogy
a valasztasok alatt mar a balkdzép és a Dedk-part
jeloltjei  szenvedélyes hévvel alltak szemben egymassal,
akar csak a 48 elbtti conservativ és szabadelvlii part.
Tehat nagyon is sziikkség volt Deak gondviselésszer(i
vezetésére, ha azt akarta, hogy mair az els§ 1épésnél
ne legyen szétvalas. Ezért latjuk, hogy az orszag-
gyllés egész folyaman igyekezett a legfontosabb kér-
désekben  partkézi  targyalasok  altal = meglrizni  az
egyetértést és  egyOntetliséget, melyet partjdban, rész-
ben partja ellenére, leginkabb 06 képviselt, s jellemzo,
hogy az egyesség e megOvasa, az események hatdsa
alatt, 1866 januarja 6ta Deakban még ndvekedett.

Ennek oka az volt, hogy Deak tartott sajat partja-
nak  uUgynevezett —mérsékelt jobb  arnyalatatél, melyet
kivalt Eotvos, Lonyay, Csengery ¢és Kemény képviseltek,
mely hajlandé volt tobb kozosiigyet ¢és ezek kozos
targyalasat is elfogadni s a 48-iki torvények elbleges
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egy  kedvezdtlen  leirat  esetén  megbonthatta  volna
a szorosan vett Dedk-partot, hogy a jogfolytonossag
egy részében engedve, egy mar nem Dedk értelmében
vett kiegyezést csindljon. Masrészrol a szorosan  vett
Dedk-part meg attdol tartott, hogy Dedk mindinkabb
hajolvdn a hatdrozatiakhoz, az orszdggylilés a  61-iki
védelmi varnal tobbet el nem ¢ér s ezért Ujra fel-
ajanltak  neki a  kiillon  partértekezleteket. Dedk azon-
ban nem fogadta el, hanem azt mondta, hogy a
mintegy 180—185 tagh  part  négy-Ot csoportban
tanacskozzék kiilon. Most a part grof Csaky Laszlo-
nal, Gorové Istvannal, Lonyaynal, Bezerédy Laszlonal
és Szentkiralyi Mornal tartotta e részleges  értekez-
leteket;  kikiildott 15—18  tagot, kik Deakkal érint-
kezzenek s ha kell, nagy gyllést hivjanak 0ssze;
tovabba tizedvezetoket valasztottak, kik a partot kisebb
csoportokban Osszetartsadk, mely igy oly er6s lett, hogy
akar az Osszes tObbi partokkal szemben fel birta venni
a harczot. Ezzel szemben a régi hatdrozati vagy késGbbi
balkozép-part mintegy 94 tagbol allt s értekezleteit
a Tigris-ben tartotta; a szélsébali mintegy 20 tagot
egyszerien  kiilonvalasra  kényszeritette,  kik  Csanady
Sandornal  értekeztek a  Nador-szalloban; a  szélsjobb
tagjai, 23-an, januar 18-ika o6ta  grof  Apponyinal
tanacskoztak a Nador-utczaban, honnan e két utdbbi
part tagjait Nador-huszaroknak nevezték. Mig e partok
koziil a két nagy part Deak nézeteiben egyelére egye-
siillt, addig a szélsdjobb igy allitotta fel elveit:
kiizdeni fog minden ellen, a mi a kiegyezést veszé-
lyezteti vagy hatrdltatja s megtesz mindent, a mi eld-
segiti és siettetheti; ehhez képest, a Dedkparttal com-
promissumra nem lépve, allast foglal. A Pesti Naplo
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megjegyezte  erre, hogy  programmja a  fédolgokban
mas nem lehet, mint a hiz tobbségéé, mely a kiegyen-
litést szintén oOhajtja; ez igaz, azonban Ok a részle-
tekben mégis tovabb mentek.

Mindezek kifejlédtek, mialatt a januar 10-ikén Wjra
megnyilt haz  26-ikdig az  igazolasokkal foglalkozott.
Dedk a januar 10-iki {ilésen jelen volt s haromszor
is szolt a jegyzékdnyvhez, a kirdlytol 4tadott iratok
targyalasahoz s az Edelspacher Matyas éremgyiljtemé-
nye megvételéhez; de ezutan csak  januar  27-ikén
beszélt Ujra. Az igazoldsokra nézve a haz egy zart
tilésen, januar 10-ikén, azt hatdrozta E&tvos — inditva-
nyara, hogy a nyilvanos vitdk lehetdleg rovidek legye-
nek és ne tegyék Oket partkérdéssé; s6t még azt s
inditvanyozta, hogy minden esetben az osztaly javas-
latdhoz  csak  négyen  szdélhassanak:  ketten  mellette,
ketten ellene. A hosszu vitdnak Deak vetette végét,
azt mondvan, hogy a zart {ilés nem hozhatvan kote-
lez6 hatarozatot, a vitdk roviditését csak, mint altala-
nos oOhajtast fejezzék ki. Eotvos egyébirant az  iga-
zolasban jogi és tOorvényességi, Zsedényi inkabb es-
kiittszéki  eljarast  latott, Ez  utdébbi felfogds  mellett
szolt valoban nemcsak a 61-iki, hanem a 65-iki gyakor-
lat is, mert a szintén hevenyészett 48: V. t.-cz. csak-
ugyan nem nyujtott elég alapot egy szigorin torvé-
nyes eljarashoz. Az igazolasi vitdk azonban nem let-
tek rovidek, s6t a Dedk-part aggalyait ndvelték; mert
a jol szervezett hatarozatiak nem egy gyOzelmet arat-
tak e napokban.

Dedk az igy tobbfelé oszlott alséhaz egyesitése
végett, legalabb az els6 felirat idejére, melynek el-
veiben az egyhangl megallapodasra donté sulyt helye-
zett, egy 30 tagh vegyes felirati bizottsagot hozott
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javaslatba, mely ha megegyezik, fogadtassdk el a
felirat ¢éppen ugy vita nélkiil, mint 61-ben. A partok
vezetdivel meg is Aallapodott ugy a tagok neveiben,
mint abban, hogy partardny szerint legyen benne 18
Dedk-parti, 9 balkézépi, 2 jobboldali (grof Apponyi
és Bartal), széls6balbol senki. Ezt altalanos helyeslés
fogadta s januar 30-ikin a négy csoportban értekezd
balkdzépiek is kimondtdk, hogy az els6¢ feliratot el-
fogadjak; ragaszkodnak a  61-iki  felirathoz és  pro-

grammszerii kijelentéséhez: ,megtenni a kiegyenli-
tés érdekében mindent, mit az orszag filiggetlensége
s a nemzeti becsiilet megenged®, mely szavakban

kénnylih  megtaldlni  Dedk  Ujévi  vélaszanak  tartalmat
és eszméit.

Ez a hatarozat is mutatja, hogy akkor mar Deak
felirati javaslata készen volt, s ezt a partok fejei ismer-
tek. 1Ily koriilmények kozt tartatott a januar 22-iki
nagy ¢értekezlet az  Europaban, hol 181  Dedk-parti
jelent meg s még 20 képviseld6 csatlakozasat jelen-
tették, mire Dedk azt felelte, hogy szivesen fogad-
nak minden Oszintén kozeled6t. Klauzalt kidltvan ki
elndknek, Dedk megtette inditvanyat a 30 tagh fel-
irati  bizottsagrol, felolvasta a mneveket is s ha nem
is szivesen, minden Dbalkdzépit is elfogadtak. Indit-
vanyozta ezutdn, hogy valaszszon a haz kilencz Dbizott-
sagot, lehetbleg mindenki vegyen részt egyikben vagy
masikban hajlama szerint, a kovetkezd iigyekre: kozos-
igyek, hazirend, wvalasztasi torvény, helyhatosagi  és
kozségi gy, nemzetgazdasagi érdekek, nemzetiségi
kérdés, kozoktatds, miivészeti és tudomanyos intéze-
tek, codificatio (60 tagbol, kik alosztdlyokban foglal-
kozzanak az ir6i tulajdonjoggal, polgari, biintetd, valto-
kereskedelmi és a  banyatorvénynyel). Ezek  kozt
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a kozosiigyek els6 helyre tevése Osszefligg a bécsi
lapok azon vadjaval, hogy Dedk és partja a kozos-
igyek megoldasat hattérbe akarja szoritani.

Ezt a megallapoddst a 30 tagra nézve sem a
jobboldal, sem a balkézép nem tartotta meg. Amazok
23-an Apponyindl januar 23-ikdn 1) névsort irtak Ossze,
varakoz6  4llast hatdroztak s azt, hogy kiinduldsukat,
ha kell, vagy a bizottsagban vagy a hazban kifejtik;
emezek januar 24-ikén elveik fentartasaval szintén 1j
névsort irtak Ossze, melyben a Dedk-part kilencz taggal
szerepelt. E miatt a Dedkpart nem kevéssé volt bosszis;
ez lett oka, hogy szintén nem ragaszkodott a név-
sorhoz s mikor Dedk janudr 27-ikén par szoval meg-
tette inditvanyat, a szavazastol sokan  elmaradtak;
Osszesen csak 276-an szavaztak, Deak kapott a leg-
tobbet, 273-at, s Jokai a legkevesebbet, 161 szava-
zatot. A tobbi tagok a kovetkez6k: bardo Eotvos, grof
Andrassy Gyula, Klauzal Géabor, Csengery Antal, Szent-
kiralyi Mor, Loényay Menyhért, Bezerédy Laszlo, Go-
rové Istvan, Tisza Kalman, Nyary Pal, Boénis Samuel,
Csernovics  Péter, Ghyczy Kélman, baré Podmaniczky
Frigyes, Varady Gabor, Ivanka Imre, Bartal Gyorgy,
Somsich  Pal, gr6f Apponyi Gyorgy, bar6 Kemény
Zsigmond, Horvath Boldizsar, Hollan Emé, Joannovics
Gyorgy, Sz€éli Jozsef, Kubicza Pal, grof Csaky Laszlo,
Fest Imre, Kand6 Kalman.

A haz januar 30-ikan Ujra elnapolta {iléseit a bizott-
sag mikodése befejeztéig s a legkdzelebbi {ilést februar
8-ikan tartotta. A bizottsdg az Akadémia palotaja ké-
pes termében januar 31-ikén, egy szerdai napon kezdte
meg iiléseit. Deak elnoknek Andrassyt,  jegyzo-
nek  Csengeryt ajanlotta;  egyszersmind  inditvanyozta,
hogy a lapokban semmit ne kozoljenek s a targyala-
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sokat  tartsdk  titokban.  Mindezt  egyhangii  helyeslés
kovette.!

A felirati javaslat mar régen kész volt. Dedk még
a kardcsom sziinet alatt elkészitette Csengery Antal-
lal; kozolte politikai barataival ¢és a balkdozép vezérei-
vel, Ghyczyvel, Tiszdval és Nyaryval, kik benne meg-
nyugodtak. E szerint a feliratnak a bizottsagban nagy
tobbsége  volt. Andrassynak csupan egy pontra  volt
észrevétele. Ugyanis Dedk javaslata ott, hol a pragma-
tica sanctiobol ered6 kolcsonds  kotelezettségrél — beszél,
mindeniitt a ,k6z0s biztossagrol“ szol, mint a mely
e szerzOdésnek egyik fOczélja volt. E ,biztossagot
emeli ki kovetkezetesen a 8-ik, 10-ik, 12-ik szakasz
s az utobbiban egyik Iényeges pont igy szol: ,,Tud-
juk, hogy az eurdpai allamok hatalmi viszonyai sokat
valtoztak azdéta; de még e valtozdsok sem teszik lehe-
tetlenné, hogy egyrészr6l a birodalom biztossaga, mas-
részr6l  alkotmanyos  Onéllasunk egymds mellett fenn-
allhassanak™. Andrassy e pontba a birodalom ,nagy-
hatalmi  allasanak™ megdvasat is bele akarta tenni;
mert, mint O mondta, ennek fOntartdsa a kiegyezés
ara. Dedk felhivdsdra Andrassy meg is fogalmazta
e pontot. Ekkor Dedk a két fopart férfiaibol értekez-
lete javasolt s ezt januar 28-ikdn tartottdk meg. —
Andrassy elbadta, hogy a tronbeszéd harmadik helyen

! A titoktartast meg is Orizte a bizottsdg a targyalasok befe-
jezéséig; de mikor februar 8-ikan a feliratot a hazban felolvastak s
délutan a magyar lapok rendkiviili esti kiadasban kozolték, Bécs-
ben mar nemcsak ropiratként arultdk, hanem mar februar 7-ikén
ismerték a lapok, holott a pesti lapok csak a kozlés elott 24
oraval oly kéréssel kaptdk meg, hogy februar 8-ikdn estig ne
adjak ki, Hogy tortént ez? — ma még nem tudjuk. Pesti
Naplé, 1866 februar 9.
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emliti a nagyhatalmi allast, erre ,a kozos biztossag"
nem elég wvalasz, mert ennek biztositdsdért kivan az
uralkod6  egyezkedni; erre czélzott az  oktdberi  dip-
loma, a februari patens, a Keichsrath s mert ezekkel
nem sikeriilt, azért bukott meg Schmerling, adatott
ki a szeptemberi patens s hivatott 0Ossze az orszag-
gyllés. Erre Dedk azt felelte, hogy a koz0s biztossag
nem ugyan sz6 szerint, de tartalmilag benne van a
pragmatica  sanctioban; a nagyhatalmi  allds nincs s
ezért nem szOl rola és most sem ajanlja. Nyary, Ghyczy,
Tisza ennek megemlitését korainak, a kozosiigyek tar-
gyalasara valénak mondtadk; Gorové, Loényay Andrassyt
partoltdk. Masnap folytattdk az értekezletet s Bezerédy
is csatlakozott Andrassyhoz; a balkdzépiek megmarad-
tak  véleményiikk mellett, meg Deak is, ki bdvebben
nyilatkozva  kifejtette, hogy ,a koz0s Dbiztossdg”“ esz-
méje egy védelmi politikdt fejez ki, ,a nagyhatalmi
allas“ nagyobb hordereji s nem kovetkezik a prag-
matica  sanctiobol; lehet, hogy egy kovetkez6 nemze-
dék mas alapra all, & jelenleg csak oly politikat
védhet, mely torvényeinken alapszik s ezek fogalmai-
val megegyez; de am vigyék a felirati bizottsag s
a haz elé. E szerint hidban hitte Andrdssy januar
28-ikdn  egy  Gorovéhoz intézett levélkéjében, ,hogy
az oOreg Ur is 4t kezdi latni a dolgok allasat”, mert
masnap még szilardabb maradt. Ekkor Andrassy tobb-
séget Deakkal szemben ugy sem remélhetvén és mert
a ,nagyhatalmi allas“ fejtegetése csak  gyengitné a
,,k0z0s biztossag értelmét, inditvanyat visszavonta.

E vita ujra feltagja Deak Aallaspontjat sajat part-
javal s a balkdzéppel szemben. Abbol a Dbizalombdl,
melyet Ghyczy irant ebben az idében tanUsitott s az
ovatossagbol, melylyel partja oly tagjaival viselkedett,
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kik nagyobb engedményekre is hajlandok  voltak a
kiegyezés  kedvéért:  vilagos, hogy O a balkdzépben
tamaszt  keresett a  tilsdgos  engedékenységgel  szem-
ben,! melyre josdganal fogva hajlott maga is; és
ugy tett. mint a magus, a ki egyik szellem erejét a
masikkal mérsékeli. Ekkép javaslata valtozatlanéi
keriilt a bizottsdg elé, mely szintén oly keveset valtoz-
tatott rajta, hogy batran mar most megismertethetjiik.

A felirat bevezetése koszonettel kezdédik az or-
szaggyllés  Osszehivasaért, kiemeli hogy az  uralkodo
meg akarja szintetni az eddigi allapotot, népeinek
.alkotmanyt akar adni, elvetette a jogvesztést, jog-
alapul a pragmatica sanctiot tlzte ki, Dbiztositja a
magyar korona épségét s ezaltal megszintetvén az
aggodalmakat, a kedvezd siker reményével toltotte el
az orszaggyllést. A targyalds fopontjai a kovetkezok:

d) Az orszaggyllés mélyen ¢érzi a feladat nehéz-
ségét; a  48-iki  atalakalas  életbeléptetése,  hidnyainak
pétlasa nyugodt idoket kivant volna; de a nemzet éle-
tébdl kiszakitott 17 év a potlast sokkal nehezebbé tette.

b) A tronbeszéd sok akadalyt elhdritott és az or-
szaggyilés torekedni fog a kirdly alkotméanyos akara-
tat a nemzet jogos kivanataival egyesitni.

' V. 6. ermre nézve Szisz Karoly. Egy képvisels napléjegy-
zetei- nek azt a helyét, hol Ghyczyrdl, Tiszarol, Nyaryrol szolva,
mondja: ,,Az  orszaggyllés kezdete ota nagy  kozeledés  tortént
koztok s Deak kozt. Szikség-e mondani, hogy Ok kozeledtek
s nem Deadk?* Szasz nem vette észre a mélyebb okot. Dedk
semmi  szin  alatt nem  akart, legalabb  egyeldre,  kiilonvalast.
Ezt  Ghyczyék  foltétlenil  tudtdk. De  Szasz  masrészrél  elobb
nem tartotta lehetetlennek egy oly part kialakulasat Deak vezér-
lete alatt, mely a balkdzép és jobbkozép sz€lsdbb elemei kiza-
rasaval létesiilt volna. Lasd ennek nagyon helyes fejtegetését a
84—86 lapokon.
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¢) A pragmatica sanctiot a tronbeszéd elfogadja
kiindulaséi, mint kétoldali szerzédést. Ennek czélja volt
eredetileg az Orokosodési rend megszabasa ¢és a  kozos
biztossag. Ezt a kovetkezmény igazolta. A pragmatica
sanctio  masik  Iényege, hogy  fenmaradjon  hazank
kozjogi és belkormanyzati Onallasa. A  tronbeszéd ezt
is elismerte s az orszaggyllés 1is elfogadja kiindula-
séi. Az eltelt masfél szazadban az orszdg Onalldsa
nem allt ellentétben a Dbirodalom Dbiztossagaval, nem
all ma sem; az orszaggyilés 6 feladata e kettSt
Osszhangba hozni s  fentartani; mert a  pragmatica
sanctio  linnepélyes  alapszerz6dés s tehat ,folbontani
vagy barmely részben megbontani jogilag  helytelen
volna, politikailag pedig veszélyes lenne.

d) A kozosigyek 1étezését az orszaggyilés elis-
meri s azonnal hozzafog a megfelel6 javaslatok elké-
szités¢hez, alkotméanyos Onallasunk ¢és  torvényes  flig-
getlenségiink  veszélyeztetése  nélkill.  Figyelembe  veszi,
hogy az 0Orokos tartomanyok is  alkotmanyt nyertek
s fliggetlenségiink megovasa mellett kész veldk, mint
szabad nemzet szabad nemzettel érintkezni (61-iki fel-
irat), de alkotmdnyos formaikba nem elegyedik. A
kozos  allamadossagi  terhek  elvallaldsira nézve  meg-
marad a 61-iki elhatarozas mellett.

e) Az oktoberi diploma nagysélyl, mert az alkot-
manyos kormanyzat alap elvét mondja ki; de a mi
alkotmanyunk  régibb, a nemzet ¢életébdl fejlett ki
1860-ban a nemzet e jogilag fennalld alkotmany vissza-
allitasat  varta s a  szllkebb korh  diplomat nem
fogadta el. Most atadatvan Aatvizsgalds végett, Kkijelenti
az  orszaggyllés, hogy tartalmdt el nem fogadhatja
s ennek okait a koOzds viszonyok meghatarozasarol
és kezelésérol szol6 javaslataban fogja kifejteni.
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f) A februari patens ennél még tovabb ment; egye-
sités  helyett egybeolvasztdst czélzott; rank nézve a
jogvesztés még  élesebben  kifejezett  elméletébdl  in-
dult ki, a mely teljesen ellenkezik a pragmatica
sanctioval. A Kkozjogi targyak eldontését idegen torvény-
hozd testre ruhdzta; a kormanyzatra nézve ugyanegy
teriileten  két  kiilonbozé  kozigazgatdsi  hatalmat  léte-
sitett;  tehat  alkotmédnyunkat ¢és  Ondlld  belkormany-
zatunkat egyarant megsemmisitette.

g) Az uralkodd6 szivén hordja hazidnk  érdekeit;
de ezek kozt a legfontosabbak egyike a 61-ben ki-
fejtett alkotmanyos 0Ondlldas, mely ez Gjabb elméletek
alapjan nem  biztosithato. Tehdt a tronbeszéd szavai
szerint az  orszaggyllés mas megoldast keres, olyat,
mely eleget tesz a birodalom fonnallasanak, melyet
koczkaztatni, mint 61-ben is kimondta, nem akar, a
mely tovabba alkotmanyos onallasunkat megdvja.

h) A 48-iki torvények megfeleld6 moddositasara kész
az orszaggyilés; de mint 61-ben kifejtette, csak fele-
16s minisztérium eldterjesztése s a torvények elGzetes
elismerése alapjan.

i) Az orszaggyllés oOhajtja a koronazéast, mert javas-
latai addig nem  szentesithetok; de ennek feltétele
az Onall6 kormany; ennek kinevezése utan Orommel
fogadja majd az wuralkodonak elGterjesztéseit, s6t az eld-
munkdélatokhoz addig is hozzafog. A munka nagysa-
gat érzi; Magyarorszag szellemi érdekei is még sok
munkat, poétlast igényelnek; jelszava  vallds, nemzeti-
ség irant az igazsag ¢és méltanyossdg. De féleg az
anyagi érdekekben maradt el hazank. Azonban ugy
abban, mint emebben politikai Onalldsunk segitséglinkre
lesz, s ezek nem allanak ellentétben a t6bbi tarto-
manyok valddi és jogos érdekeivel.
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h) Horvat- ¢és Szlavonorszag meghivasat az orszag-
gylilésre  koszonik;  békiild  érzelmeik ugyanazok, mint
61-ben; de a tronbeszéd Dalmacziat, holott az hazank
kiegészitd0 része, nem emliti. A  horvat orszagyiilés
61-iki  hatarozatait a horvat kiildottekkel egyiitt fog-
jak targyalni. Koszonik Erdély meghivasat az 1848-iki
uni6 alapjan. A torvények kiegészitését s egyéb elin-
tézendOket  testvéri  szeretettel  fogjdk  megtenni. E
részek meghivasa elharitia azt a 61-iki akadalyt, hogy
az orszaggyllés torvényesen mitkodhessék.

) A bizalom helyredllitdsa végett Ujra kérik az
amnestiat.

ni) Elismerik, hogy a tronbeszéd Oszintén kivanja
elharitni  a fiiggd kozjogi kérdések akadalyait. Ebben
a mult aggodalmait egy szebb jovO reménye valtotta
fel;, de e reménynek alapja csak a jogfolytonossag
lehet. Az wuralkodd6 nem akar octroyalt alkotmanyt s
ilyet nem is fogadhatndnak el. A pragmatica sanctiot
veszi ugyan alapui; de valosaggal az orszdg még min-
dig absolut kormanyzat alatt all. Alkotmanyunk, szen-
tesitett ~ torvényeink,  melyeknek  alaki  torvényességét
a tronbeszéd is elismeri, fel vannak fiiggesztve; a
torvénytelen  rendeletek  fontartva;  parlamenti  korma-
nyunk, felelds minisztereink nincsenek, a koztorvény-
hatéosagok  korményzasa, a kozigazgatds mindkét hiva-
talos  testlileté  absolut rendszeri s  koziilok egyik
még idegen is, mert a magyar kormanyhatalomtol
nem fiigg. ,Jogfolytonossagot kér tehadt az orszaggyi-
lés  torvényeink értelmében, kiilondsen parlamenti  kor-
manyt, felelés minisztériumot ¢és a  torvényhatdsagok
alkotmanyos  helyreéllitdsat.“ Ezek nem  politikai lehe-
tetlenségek. Az eltelt 17 ¢év sok bonyodalmat okoz,
az atmenet bajos lesz; de azért az alkotmany életbe
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Iéphet, mig az egyes torvények modositasarél tanacs-
koznak. Az orszaggylilés méltanyos lesz az atmeneti
korszakra nézve a minisztérium irdnt s ezaltal el-
haritia ~az  akadalyokat. A  minisztérium birni  fogja
egyarant a fejedelem és nemzet bizalmat s ez meg-
konnyiti a két allamfél kozt a kiegyezést. Ellenkezd
esetben sulyos aggodalom tdmadna kebleikben; alkot-
manyon kivill alkotméanyos jogot Ok sem gyakorolhat-
nanak.

n) Az alkotmany masik Iényeges kelléke az 0On-
korményzat visszadllitasa megyékben, keriiletekben,
varosokban. Ezen nyugszik lényegében ¢és  alapjaban
a magyar alkotméany; a tervezett valtoztatdsokban a
torvényhatosagok  nyilvanos  eszmecseréje is  lényeges,
s6t  befolyasa hatalmasabb, mint a sajt6¢é mert ez
szllkebb  korti.  Helyreallitdisa  akadalyba  iitkbzni nem
fog; mert az orszaggylilés a korméanynak a sziiksé-
ges  hatalmat megadja. Bizton remélik e  kérelmiik
teljesitését.

A Dbefejezésben azt mondja, hogy tiszteletik leg-
fobb targyai: haza és kirdly, ez legfobb s legszentebb
kotelességiik; ezt nehézzé csak a  kettd  ellentéte  te-
hetné; de a kirdlynak a tronbeszédben kifejezett al-
kotmanyos érziilete biztositja 6ket, hogy ily helyzetbe
nem jutnak. Az uralkodd méltanyolni fogja ragasz-
kodasukat az alkotmanyhoz, mely a trénnak is leg-
erésebb  tamasza. ,Legyen meggy6z6édve Felséged, —
igy végz6édik a javaslat — hogy ragaszkodasunk Gsi
alkotmanyunkhoz s  ragaszkodasunk  Felséged  kiralyi
hazédhoz, melyet nemzetink az alkotmany alapjan 06n-
ként ¢és szabadon emelt Magyarorszdg tronjara, ugyan-
azon egy forrasbol ered: a  kegyeletnek legtisztabb
forrasabol.*
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Ez a tartalma e fontos &llamiratnak, melyet a
bizottsdg januar 31-ikén  targyalni kezdett. A  tron-
beszéd, az oktoberi diploma s a februdri patens fel-
olvasdsa utdan, Dedk a tronbeszédrél igy szolt: ennek
tartalma  kett6s; egyik, mely cselekvésre szolit, t. i
a kozosiigyek targyalasara, a diploma és patens mo-
dositasara, a 48-iki torvények atalakitdsara, a horvat
kérdés  targyaldsdra; a masik, mely bizalmat mutat
és indokol: ezekre kell felelni. Ekkor eldadta eldbb
a felirat vazlatat, azutan Csengery felolvasta az egész
javaslatot.  Erre  némelyek  mar most  atalakitdsokat
javasoltak; de a tobbség azt hatarozta, hogy csak
Joannovicsnak a  nemzetiségek  megemlitésérél  sz6lo
inditvanyat veszi be s azt Dedk a 61-iki feliratbol szo-
szerint  beleigtatta; elhatarozta, hogy készittet rdla 30
kényomatot ¢és addig, mig targyaljdk, nemcsak a hir-
lapokkal, hanem mindenkivel szemben a legteljesebb
titokban  tartjdk, hogy a  toredékes  kozlések  Dbal-
magyarazatokra ne adjanak alkalmat.

A bizottsag masodik lésén, februar 3-ikan, rogton
a részletekre tértek. A javaslat harmadik kikezdésénél,
mely arrél szol, hogy wvalsagos id6pont el6tt  allunk
s ezutdn részletesen ratér a  jogfolytonossag  elvére
és a koOzos viszonyokra, tette Apponyi az elsd elvi
inditvanyt. Ez  annak  kimonddsa lett volna, hogy
felelésséget  vallalnak  minden  feladatra nézve, mely
alkotmanyos jogaink szabad gyakorlatdba vag s minden
kovetkezményre nézve, mely 0Onalld torvényhozdéi intéz-
kedéseinkbdl kozvetve a birodalom allapotjara és masik
részének  alkotmanyos  jovOjére  haramlik. Ez, monda,
a birodalom népeinek megnyugtatasat eszkdzolné; mert
ennek az  orszaggyilésnek befolydsa lesz a  biroda-
lom nagyhatalmi allasara éppen 1Ugy, mint az Orokos
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tartomanyok  alkotméanyossagara. O hiszi, hogy mi ezt
tudjuk s értjiik, de ezt ki is kell fejezni.

Dedk erre éaltalanos helyeslés kozt felhivta Appo-
nyit, hogy inditvanyat szovegezze s akkor targyal-
jak. Most kifejtette, hogy javaslatdban miné gondolat-
menet vezette. Ugyanis & akadalyokrol szol javaslata-
ban s ebben az elsé hiba az oktober 20-iki diploma,
még pedig nemcsak rossz tartalma, hanem az egy-
séges Dbirodalomnak elméleti alapon erdszakolasa miatt;
csak elméletben igaz, hogy az absolut kormany leg-
konnyebben boldogitja a népeket, a gyakorlatban ket
akaratjuk ellen boldogitni nem lehet. A helyes eljarés
a jogilag érvényes magyar alkotmany  visszaallitdsa,
a 48-iki  torvények alkotmanyos modositdsa s ezutin
a masik rész szadmara alkotmany adasa lett volna. Most is
csak ez lesz a helyes 1ut; de nehezebb, mint akkor
volt. A felirat czélja ez: elobb tisztdzni a helyzetet
a nemzet ¢és kirdly, azutan a nemzet s a birodalom
tobbi részei kozt; az els6 a mi dolgunk, a masodik-
ban  kozésen kell megallapodnunk; de hogy  mind
legyen az 6 alkotmadnyuk, ez rdank nem tartozik;
elintézik majd 6k az uralkodéval.

Erre Apponyi valasza az volt, hogy ennél tébb, a
mit tenniink kell, mert a tronbeszéd tényleges kez-
deményre szolit fel; a mit mi végzink, attol fligg a
birodalom alakuldsa, s6t ezzel befolydst gyakorlunk-
Eurépa helyzetére s ezt ol kell haszndlnunk. Nem
kell wugyan targyalnunk az egész Lajthan tali alkot
manyt; de rajtunk fordul meg ennek alakulasa. Még
masok hozzaszélasa utan, a dontést Apponyi szove-
gétdl tették fiiggdve.

E napon Apponyi még két mas észrevételt tett. Ki-
hagyta volna a 11-ik bekezdésbdl a pragmatica sanctio
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¢letbeléptetésérdl  szoldo  helyet, mert az mindig életben
volt ¢és van; nem tartotta tovabbad helyesnek a 29-ik
kikezdésben az oktoberi diplomarél és februari patensrol
mar most a hatdrozott tagadd kijelentést; jobb volna
ezt a kozOs viszonyokra halasztani, mert tilmegy a
felirat szokott korén. Dedk az els¢ ellenvetésre azt
felelte, hogy a pragmatica sanctio jogilag érvényben
van, valamint t6bbi torvényeink is; de tettleg csak
most ismerte el az wuralkodd, tehat, a mit allit, igaz.
A masodikra azt felelte, hogy igaz a felirat tulter-
jeszkedése; de erre példait a  tronbeszéd adott s
annak minden részére felelni kell. Nem Iévén alkot-
many s a kirdly megkorondzva, wvalodi elSterjeszté-
seket nem tehet; igy a tronbeszédbe kellett beszoni
egypar lényeges pontot. A diplomara és patensre a
felelet sziikséges, hogy ne keltsiink hidbavaldo remé-
nyeket, mert a nemzet nem fogadhatja el Oket. Erre
az eredeti szOveg megmaradt.

Amde  Apponyi  modositvanya  meglehetds aggo-
dalmat keltett. Ez még novekedett, midén februar
5-ikén irdsban is beadta: annyira homéalyos, burkolt s
annyira  alkalmas  volt  kétértelmii = magyardzatra  és
nagyon megkonnyitette volna a  kirdlyi  valasz  fel-
adatat. Ezt Onkényteleniil érezték, ezért targyalasat a
javaslat végére hagytdk, de mar e napon villamossa tette
a légkort. Ugyanis Dbefejezvén az egész  javaslatot,
ekkor Apponyi, ki erre elére fontartotta jogat, hosz-
szabb beszédet tartott a 31-ik kikezdésr6l s az erre
kovetkez6 ~mindazon pontokrol, melyek a 48-iki  tor-
vények revizidjara, a jogfolytonossdgra s a municipiu-
mok visszaallitdsara vonatkoznak. Az elveket —mond—
maga is partolja, csak a modra van észrevétele;
ebben  aggodalmakat  taplal. A  javaslatnak ez a
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része tudniillik egyenes ellentétben 4all a tronbeszéddel,
mert az uralkodd elismeri ugyan a 48-iki torvények
alaki  helyességét; de kimondja az eldleges helyrealli-
tas lehetetlenségét, ki azt, hogy modositas elbtti elisme-
résoket lelkiismeretével meg nem  egyeztetheti, hogy
csak a revisio utdn teheti le az eskiit s koronaztat-
hatjia meg magat. 0 megfontolvin az akadalyokat, a
48-iki  torvényeknek altalanosan ismert hianyait, ebben
engedne és  alkotmanyos uton eldlegesen = moddositna
Oket, hogy a koronazads megtorténhessék. A  javaslat
ellenben elobb a 48-iki  torvények tettleg  életbelép-
tetését kivanja s a  korondzds utdnra  halasztja a
revisiot; tehat a  korondzast a felel6s  minisztérium
kinevezésének is meg kell eldznie. Ez nehézségeket
okoz; mert az wuralkodd, a ki meg akarja sziintetni
aggodalmainkat, éppen a revisiora s a jogfolytonos-
sagra vonatkozd kivanalmakban lat lehetetlenséget.
Az az ut tehat, melyet a felirat kijelol, nem a leg-
rovidebb, nem  czélhoz  vezetd; pedig a  nemzet
ohajtja a kiegyezést s ez a mod ezzel sem all Ossz-
hangban. Ez az 6 aggodalma, mert ismeri a koriil-
ményeket; ¢és e mellett nem is bija meggydzni
onmagat, hogy  kiilonds  helyzetiinkben a  jogfolyto-
nossag elvébdl ily messzemend alkalmazhatdsag —kovet-
keznék. Rendes allapotban igy van s torvényt felfiig-
geszteni nem szabad; de nem tagadhatd, hogy a
48-iki  torvények  részben  atalakulasiak,  ideiglenesek
és potolandok; a kozbeesé 17 év alatt is sok minden
tortént, a mi 1 atalakitast kivan s nem lehet szi-
gori a jogfolytonossag. Kivannd tehat, hogy a revisio
kérdésében ne nyilatkozzanak oly  hatdrozottan, mert
0 fél, hogy ezt ,aut-aut“-nak fogjdk venni, Ujra megsza-
kad az érintkezés s ennek szandékat rank haritjak.
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Els6 tekintetre  lathaté, hogy  Apponyi kivansaga
és javaslata  egyszerre  eltdrdlte volna  mindazt, a
miért a nemzet 17 éven &t szenvedett ¢és tirt. Ebben
keriilon ¢és siman a jogfolytonossiagrol valdo lemondas
foglaltatik  benne, mas szoval, elenyésztetése e  két
eszme szembeallitasanak: restitutio (visszaallitas) és
revisio (modositds). Dedk, vildgosan nem véarta Apponyi
részérél, hogy téle egész politikai multjdnak  meg-
tagadasat kivanja, kihez a 63-iki emlékirat ota meg-
lehetésen  kozeledett s  ezért nagy felindulassal és
megdobbentd  hatassal  valaszolt. Beszéde harom  kivo-
natban is rdnk maradt, de teljesen egyszer sem.
A Tisza legb6vebb kivonata szerint, lényege ez volt:
Ha a foOlirat ez a része ,aut-aut“-nak fog tekintetni
S a tovabbi targyalast megakasztja, oka nem az
orszaggyilés, hanem masok lesznek. Ok nem mondjak,
hogy a wvélaszig nem tandcskoznak s bevarjdk a res-
titutiét;  hanem  igenis  tandcskozni  akarnak a  res-
titutio reményében és ha senki sem all, mint reméli,
utjaban, meglesz a kiegyezés. Meglehet, hogy a kiraly,
latva  tandcskozd  készségilinket,  kérelmiinket  megadja;
de ha elére hangoztatijuk a gyokeres eltérést, meg-
lehet, hogy megakad minden, de annak masok lesznek
okai. A fOkérdés itt az: akarjuk-e mi a jogfolyto-
nossagot s akarjadk-e fenn elismerni? E nélkiill nincs
torvény, nincs alkotmany. Torvénynyé semmi sem lehet
az uralkod6 szentesitése nélkiil; de ha ez megvan,
egyoldalulag  felfiiggeszteni sem  lehet. Most  pedig
par pontért fel wvan fiiggesztve minden 48-iki torvény;
de az 1715-iki, a pragmatica sanctio ¢és minden mas
torvénylink is fel van fliggesztve s ez mind a nagy-
hatalmi 4llas Orve alatt. Hat a protestdns patenst, a
sajto  lenyligozését is mind a nagyhatalmi 4llas tette
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sziikségess€¢? Ezért nem 1éptettetnek életbe az 1790-iki
torvények sem? Ily modon legjobb lesz azt tenni
a koronazasi diplomédba, hogy az wuralkodé csak addig
koteles megtartani a  torvényt, a mig jonak latja.
Ennyire még a salus reipublicac ismeretes elvét sem
lehet erbltetni. Azt mondjadk, nem octroyalnak; de
hat lehet-e erdsebb octroy, mint a nemzet és uralkodo
jogainak  alapjat tevé  torvényekb6l a  nem-tetszOknek
felfiiggesztése? Mi nem recriminalunk; de az circulus
vitiosus, hogy az wuralkodd nem allitja vissza a 48-iki
torvényeket revisio elott, mert koronazas elott nem szen-
tesithet s a torvényekre letett eskii nélkil nem lehet
koronazni. A revisiot mi elfogadjuk, de torvényes uton
és nem masként; siker csak igy gondolhato. Nekiink
kotelességiink  6rkddni  az  alkotmany felett; nem szabad
hallgatnunk  és  felfiiggesztését e  hallgatdssal  helye-
selnlink; még ha ma kiegyeznénk s  visszaadatnék
alkotmanyunk, akkor is tiltakoznunk kellene az ellen,
a mi tortént. Leopold is ezzel kezdte 1790-ben s a
tiltakozds  mégis  megtortént; a mi  akkor lehetett,
lehet6 most is. A mi a letolt 17 év alatt tortént,
mi vagyunk-e annak okai? mi vagyunk-e a meg-
semmisitési  kisérleteknek?  mi  annak, hogy  nincs
senki, ki reményei %/jp-edét el ne vesztette volna
az erdélyi leirat utan? Mi vagyunk-e okai annak, hogy
Erdélyben  Iétrejott az  1863-iki  helyzet s a  szasz
nem ismeri el most sem a 48-at, mig a magyar ¢&s
székely ehhez ¢és az wunidhoz tartja magat? Jogaink
elvevése utdn ezek az 0j zavarok is kellettek-e a nagy-
hatalmi 4allashoz? Es mert mindezt mas tette, mi hall-
gassunk s hagyjuk torvényeinket felfiiggesztve? A jog-
folytonossagot  sziikséges,  czélszerii és  kotelességiink
kimondani. Az orszdg wugyan rendelkezhetik a maga
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sorsar6l; de a mi kotelességiink nem arra tekinteni,
a mi hamar, hanem a mi kir nélkiil vezet a kiegye-
zéshez. Hiszi 6, hogy tehetnének oly javaslatokat,
melyek  hat hét alatt a  kiegyezéshez  vezetnének;
csak a Keichsrathot kellene elismerniik; de ezt az
orszag nem koszonné meg. Azt mondjdk, a nemzet
kiegyezést akar és nincs az & nézetén; 4am jo, de
ha 10gy volna s, a haza, a nemzet rendelkezhetik
mindenével, de  meggy6z6désével nem.  Mindazokat,
mik a  javaslatban  vannak, meg kellett mondani;
szelidebben és tobb  bizalommal 6 nem tudta; ha
valaki meg tudja  mondani  jogaink  koczkaztatdsa
nélkiil, &  szivesen elfogadja, de elhallgatni  Oket
nem lehet.

Erre Apponyi igazolta magat. 0 elismeri a javaslat
gyongéd  szerkezetét s csak  abnormalis  helyzetiinkre
akarta felhivni a figyelmet s a jogfolytonossdg elvének
koczkaztatdsa nélkiil oOhajtott volna kozelitést a  48-iki
torvények  modositasaban, mire a tronbeszéd  felszolit.
A kiegyenlités nehéz; kolcsonds engedékenység  sziik-
séges; O mnem akar félreértetni, de ha masként nem
lehet, arra is kész. Most Deak is kiegészitette beszédét
azzal, hogy a 48-iki moddositandé torvények kétfélék:
olyanok, melyeken 06k és olyanok, melyeken az ural-
kodé kivan modositast. Az elsékre nézve munkahoz
fognak, a tobbickre az uralkodénak kell javaslatot
tétetnie felelds miniszterei altal, de szentesitésok csak
a koronazas wutan lehet; amazokra 6k a kozosligyek
targyalasa  alatt  tehetnek  majd  inditvanyokat. = Most
Bartal akarta kimutatni, hogy elvi kiilonbség a nagy
ingeriiltség  daczara sincs; de  Apponyi hangsulyozta,
hogy van; a szoveget azonban a nagy tobbség, sot
végre Apponyiék is elfogadtak.
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E Dbeszed hatdsa alatt oszlottak el; ezt masnap
az Apponyi moddositdsanak targyalasa kovette. Ez a
két pont emelkedik ki a négy napi targyalasbdl,
mintha csak ezekért tiltek volna 0Ossze; mert kiilonben
Deaktol is helyeselve, még csak Lonyay inditvanyara
vetttk be az  dallamaddéssagban  részesedés  hajlando-
sagarol a  6l-iki felirat ismert pontjdt s egynéhany
sort a protestans patens torvénytelenségérol.

A 30-as Dbizottsag értekezletei tehat tulajdonképen
Apponyi és Dedk, vagyis az opportunitds és a jog-
folytonossag harczava lettek. El6bb, irja Szasz Karoly,
Zsedényi azt Dbeszélte, hogy Apponyiék nem fognak
a bizottsigban  szo6lani; mert sikerok nem lehet s
rejtve is marad, a mit elmondanak. Bejelentik tehat,
hogy Iényeges kifogasaik vannak a javaslat ellen,
de  nyilt {lésen, az orszag szine el6tt mondjdk el;
a gybzelem reménye nélkill ugyan, de legaldbb ugy,
hogy tamogatasukrél az uralkod6t Dbiztositsdk s talan
hiveket is szerezhetnek.

Apponyi azonban szélt és Deak beszéde dontd
lett februar 5-ikén. Még nagyobb, élesebb lett az
Osszeiitkozés  februar  6-ikdn, midén Apponyi moddosi-
tasa keriilt sorra. Kemény szolt elészor, a ki behato
biralat ala vette a modositds négy Uj eszméjét: hogy
torvényes  jogaink nyerjenek 1)  megerfsitést,  aldoz-
zunk bel6lilkk, mert azutin az uralkodé fentartja tobbi
jogainkat, vallaljon el az orszaggyilés valami oly
hatarozatlan  és  altalanos  felelésséget, minét Apponyi
kivan, végii, hogy miné suly nyugszik a magyar
orszaggyiilés elhatdrozasan. Ezek mind veszélyes,
részben  lehetetlen elvek, meg kellene miattuk az
egész  feliratnak  valtoznia, ezek a  jogfolytonossa-
got csak a miniszterség kérdésévé akarjdk tenni; ha
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a Deédk-part ma ilyesmit 48 utan elfogad, erkoélcsileg
meghalt; ez nem is tartozik a kozosiigyekre, hanem a
liberalismus kérdése; a felirat pedig éppen a kozos-
iigyekre nézve elég megnyugtato.

Apponyinak a Kemény szavaira adott  valaszabdl
azonnal kitlint, hogy az 6 inditvanyanak Iényege mar
az els6 alkalommal a majdnem ugyanezen szdkkal
kifejezett  feleldsség elve  volt, melyet igy  kivant
értelmezni: Tartozunk  azzal, hogy  végzéseink az
orokos  tartomanyok  fejlodését ne  nehezitsék s ezt
48  elott  elismertik; elvéallaljuk a  feleldsséget  tet-
teinkért a maganéletben is ¢és el is vallalhatja az, a
kiben ,bona fides* van ¢és O nagyon fontosnak tartja
ennek itt nyilt, hatarozott kifejezését.

Mindenki mondja, hogy Deadkot Apponyinak ez, a
valédi  gondolatot  elburkoldé  javaslata  annal  inkabb
felhaboritotta, minél nagyobb volt csaloddsa abban, hogy
a conservativek segitni fognak neki a kiegyezésben;
mert a midta megint Ok keriiltek a kormanyra, foly-
vast ugy tintették fol, mintha czéljuk ugyanaz volna,
mint az orszdgé ¢és nem elveikben, csak a kibékiilésre
vonatkozd  eljardsban  kiilonboznének.  Most  Apponyi
februar 5-iki  beszéde megmutatta, hogy a kiilonbség
gyokeres, elvekbe vagd, olyan, melynek a kiegyezés
rogeszméje; de Ok azt hiszik, hogy az orszag tOobbsé-
gének  hangulatara  tamaszkodva, a  kormanyzat élén
megtarthatjak a helyzetoket.

Deak azonban legkevésbbé sem  kivant  kiegyezni
minden  aron.  Felallott tehat  Apponyi  nyilatkozata
utan. ,,Egy szt a felel6sségre nézve™; ezzel Kkezdte
és tartott egy bamulatos, a maga nemében egyetlen,
de az Apponyi modositasat s vele az  opportunitas
egész  politikajat  tonkretevd  szonoklatot, melynek —
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fajdalom — csak két rovid kivonatat ismerjiik Lonyay
és Tisza jegyzeteib6l. Ha az orszdg mondja ki a
felelésséget, — mondd Dedk — az nem lehet puszta

sz6 vagy hetvenkedés; az Apponyi altal emlegetett
erkOlesi  felel6sség  minden  becsiiletes  embert  illet;
ez azonban mas ¢és ez sem vonatkozhatik a netalan
lehetd tévedésekre. E mellett az orszdg 4ltal kimon-
dott  felelosséget valamely testiiletnek  képviselnie kell
s ez csak felelés minisztérium lehet; ilyen testiilet
nélkiil nincs felelésség. A  modositvany azt mondja:
Htiszta lelkiismerettel vallaljuk el a felelésséget minden
feladatra nézve, mely alkotmanyos jogainknak szabad
gyakorlatdba vag“. Akar a Stylus, akar az & hibgja,
0 ezt nem ¢érti. Azt is mondja Apponyi: ,Eés minden
kovetkezményekre  nézve, mely  6nalldo  térvényhozodi
intézkedésiinkbél  kozvetve a  birodalom allapotjara  és
alkotmanyos  jov6jére  haramland“; e  szerint  tehat
a  kovetkezményekre is  feleldsséget  kellene  vallal-
nunk. Jogi  felelosség  lesz-e ez? az  képtelenség.
E mellett mind, a mit teszink, csak sanctionalt tor-
vény altal torténhetik; de akkor a felel@sséget az
uralkodénak is hordania kell. Helyes volna-e ez? Ha
pedig erkolcsi felelosséget ért Apponyi, ez is ¢éri az
uralkodot s ez nem vald a feliratba. A szandékra, az
akaratra  vonatkozolag  elfogadja az  erkdlesi  felelds-
séget, de ezt felesleges kifejezni; oly  feleldsséget,
minét Apponyi gondol, el nem fogadhat.

Ekkor  Andrassy felhivta  Apponyit, hogy magya-
rdzza meg, mit akar itt érteni; mert a tobbi csak
szerkesztés kérdése volna. Erre 6 csak azt felelte,
hogy & a feliratban elszort gondolatnak  egységes
kifejezését tervezte; nem akart 1j eszmét tenni bele,
csak felelni a tronbeszédre, hogy az wuralkodét s a
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birodalmat  kisegitjiik; ez  felelet volna  szeptember
20-ikara. Utdna Bonis ¢és Nyary egyardnt helyteleni-
tetttk a modositast; Bartal pedig felhivta  Apponyit,
hogy vegye vissza. Deak roviden jegyezte meg, hogy
nekiink  szeptember  20-ikara  nem  kell felelniink;
mert nem miattunk, hanem a februari patens bukasa
miatt adtdk ki. Bartal azonban kipattantotta, hogy a
modositas  tényleg 1) elvet akar bevinni a feliratba s
ezt most mar Apponyi is elismerte. Az 10j elv az volt,
hogy az wuralkodd elismeri a tronbeszédben a  biro-
dalom sulyos 4llapotdt; a  modositds pedig  burkolt
feleletet foglalt magéban, azt ¢éppen, a mit vartak a
kormanykordk az  orszaggytléstdl, tudniillik, hogy kote-
lezettséget vallal e bajokra nézve s elismeri és mélta-
nyolja a jelen helyzet kovetelményeit. Ez lett volna
a tronbeszéd 4ltal pengetett huar  visszarezgése, mit
Apponyi most Ujra Ugy emlegetett, mint a kiegyezés
feltételét.

Ekkor Dedk ujra felelt s azt mondta, hogy 0
ezekre  gyongédségbol  nem  terjeszkedett ki,  mert
keriilni akarta a recriminatiokat. A  birodalom stlyos
allapotanak a nemzet nem oka; a februar 26-iki
alkotmanyt felfiiggesztd szeptember 20-iki patenst
nem a nemzetért adtdk ki; a nemzet talan azért is,
a mit masok ¢és ellene tettek, vallaljon felelosséget?
A mit a nemzet tehet az d4ldozatkészség ¢és Onmeg-
tagadas terén: azt a felirat megmondja. ,Aldozatot
hozhat az orszag pénzben ¢és vérben, de jogokban
nem.”“ Ezt nem kell bovebben magyarazni. Torvényt
lehet ugyan megvaltoztatni, akadr a legfontosabbat is,
mint a jus resistendivel tortént 1687-ben; de ezt
nem aldozatb6l tette a nemzet, hanem a Dbels6 béke
kedvéért s minthogy a valasz nagyon eltérne a tron-
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beszédtél, jobb ra nem felelni masként, mint a fel-
irat teszi.

Apponyi  élesen jegyezte meg, hogy ha recrimi-
natiokrél van sz6, nemcsak mi, hanem az uralkodo is
tehet nekiink  recriminatiokat; ezt 6 sem  Ohajtja,
mert a kiegyezés szandéka megvan mindkét oldalrol.
— Ha recriminatiorél van sz6, a hatalom tehetne, mert
er6s; azonban nem tehetné jogosan, — veté ellene
Tisza. Ezzel a kérdés eld6lt, Apponyi engedett, azzal
a megjegyzéssel, hogy kotelességét teljesitette.

Ennyi a toredékesen rank maradt vita lényege,
mely tehat ugyanazon elv koriil forgott, mint a meg-
el6z6 napi. Tisza maga ija  foljegyzéseiben, hogy
Dedk Dbeszédének a feleldsségrol szoldo  kivonata  csak
kis része annak, ,a mit akkor donthetetlen logikaval,
nagy erélylyel ¢és sok helyen metsz6 gunynyal elmon-
dott“; de nem birta leirni, oly tomoér volt a Dbeszéd
s annyira kovették egymast az okok ¢és érvek. ,Kar
pedig, hogy ez egész terjedelmében f6nn nem ma-
radt. Koriilbelil ugyanezt mondjak masok is; de a
csodalat  sokkal = nagyobb  jeleivel. = Mondjdk,  hogy
csak ugy Omlottek Dedk ajkar6l az érvek, a donthe-
tetlen axiomak s hatalmas felindulasa csodalatos erét,
rendkiviilli hatalmat adott nekik. ,,A magyar torvény-
hozas torténetének legszebb lapja {iiresen all; — irja
Szasz Karoly egy jelen voltnak eldéaddsa utdn, — nem
volt gyorsiro, ki Dedk beszédét foljegyezze, melyet,
fajdalom, csak huszonkilenczen hallottunk, holott annyi
millionak kellett volna hallani. Dedk a sz6 legszoro-
sabb értelmében magat multa felil s mindazon sz6-
noklatokat és mindazok legjelesebb  szonoklatait, kiket
valaha hallottunk. Nem adnam sokért, ha még egy-
szer, a nyilt hazban ily modon ismételnék Apponyiék
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a tamadast s Dedkot kényszeritenék, hogy megint
oly szent haraggal Ilépjen {61 ellenék; &ambar kérdés,
neki is  sikeriilhet masodszor ugyanaz?“ Ezt oly
ember mondta, a ki Kossuthot és minden mas nagy
szénokot  hazankban  tobbszor  hallott. Jokai ezt az
élczet mondta e beszédre, hogy ,Apponyiék addig
keriilgették a  tigriseket (balkdzépiek), mig az orosz-
lanra  bukkantak®. Igen! mindez gy van; de nem
kell feledni, hogy Deédknak a jogfolytonossagrol, fele-
10sségrol,  aldozatokrol — szolé  februar  5-iki  és  6-iki
beszédei éppen gy szoltak Apponyiéknak, mint sajat
partja sz€&lsdjobb felé hajlo részének.

Ez kitinik abbol, a mint a partnak ez a része
a feliratot fogadta, midén februar 8-ikdn felolvastdk
és februar 15-ikére napirendre tiizték. FEls6 sorban is
Dedk  felirata  rendkivill —megddbbentette a  korméany-
koroket, de fel is Dbosszantotta. Ennek Majlath hata-
rozott  kifejezést adott februar 10-ikén, midén Bar-
talnal Dedk, O, Eszterhdzy Moricz ¢és Sennyey Pal a
Majlath  kivansadgara  értekezletet  tartottak. A Kkor-
manykorok  felfogasa az volt, hogy Deak a feliratban
tulment azon a programmon, melyet 1865 tavaszan
kozzétett; Dedk pedig mindabbdl, a mi azota tor-
tént, egész a valasztdsokig, melyekben a kormény az
0 hiveit tdmogatta, azt hihette, hogy az uralkodd
helyesli politikajat s kiindulaséi elfogadta és most azt
kell latnia, hogy bizalmatlansag van iranta, pedig 6
hii maradt Aallaspontjghoz. Eppen ezért Majlath  fel-
hivasara, hogy a felirati vitat vezesse, azt felelte,
hogy sajnalja, de az |utols6 napok eseményei utan,
még sajat partjdban sem akar Kkozvetitd lenni. Az 0
czélja az volt, hogy az orszagot egyesitse, a kiegyen-
litést ~az  orszdg  nagyobb  részének  megelégedésére
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hajtsa végre; ezt, ugy latszik, a kormanykorok —félre-
magyaraztak.

Sajat  partja zomének s az egész  balkdzépnek
nemcsak tetszett Dedk e programmja, hanem az el-
ragadtatdas  minden  fokozataiban  dicséitették, a  mi
természetes. Ugyanis, ha 6k ragaszkodtak a  61-iki
felirathoz,  akkor  ebben  csakugyan  megnyugodhattak;
mert elvei teljesen azonosak s a jol felfogott Kkoriil-
mények  mérlegelése  miatt, csak a  kovetkezdkben
kiilonbozik:  hangja, a  kiralynak a  jogfolytonossagra
nézve  megvaltoztatott  allaspontja  és  bizalmat  ger-
jesztd  kozeledése miatt, szelid, tisztelettel ¢és meleg-
séggel telt; sok minden, mi a 6l-iki feliratokban
benne van, ebbdl hianyzik, masok, mik ott részle-
tesen ki vannak fejtve, csak érintetnek; nincs egyetlen
pontja, mely elzarna akdr a kozeledést, akar a tovabbi
alkut; végiil lényeges ¢és a kiegyezésre vezetd nagy
engedmény biztositisa benne az adott helyzetnél fogva
az, hogy az atmeneti idOszakra egy parlamenti felel6s
kormanynak kész az orszaggylilés felhatalmazast adni
és tadmogatni a szabalyszerli eljardson tul is, a mi az
orszdg lgyeinek rendes vitelére (pénz-, kozlekedés-,
ado-iigy, katonaallitas, maganjogi viszonyok) szik-
séges. Azonban a jogi tér, a 48-as torvényeknek
elobb  életre  hivasa,  hitlevél, koronazas, parlamenti
kormany eldleges kinevezése s a szikséges moddosi-
tasoknak  csak  azutdn  eszkozlése:  mindezek  ugyan-
azok, mint 6l-ben voltak és az egészet ugyanaz az
erbs, nemes, férfias, ontudatos szellem lengi at.

De ¢éppen ezaltal a  Deak-part legtekintélyesebb
része veszélyeztetve latvan a forrén  Ohajtott  kiegye-
zést, megelégedve nem volt. — igy nem lesz kibé-
kiilés! — mondd Szasz  Karolynak egy tekintélyes
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parttag, ,az oOreg ur“ kornyezetéb6, — a mi nem-
zeti politikdnkat nem fogadjdk el Bécsben, nem értik
a nagy vilagban. S wvégre is, mikor az egész vilag
uj politikai  irdnyokat tor maganak, elhagyva azon
Osvényeket, melyeket a kozépkortdl kezdve a mult sza-
zad végéig kovetett, ragaszkodhatunk-e csak mi az 6si
hagyomanyokhoz? — Apponyi is azt mondta a februar
6-iki vita utan, hogy valdszinlleg nem veszi hasznat gyo-
nyori csikoinak, melyeket a koronazasra tanittatott be.

Ezt  akkoriban  joslatnak  vették s ezek  elére
vetették arnyékat annak, hogy mi lesz a kirdlyi va-
lasz tartalma. Ezért Dedknak a mindenképen kibékiilni
akard szilkebb kornyezetét még egy mas korilmény
is aggasztotta. Ugyanis az orszaggyilés elején min-
denki azt hitte, hogy egy atmeneti minisztérium lesz
s hogy a legkdzelebbi jovO egy  Apponyi-Majlath-
Sennyey  conservativ  minisztériumé. Ezt Eotvos  vila-
gosan josolta és nem egyszer; ez volt a kozvélemény.
Ok  csakugyan  kiizdottek is  allasukért és  rendsze-
rikért, de elhibaztdk. Ha  raveszik az  uralkodot,
hogy a 48-iki torvények ¢életbeléptetése alapjan koro-
naztassa meg magat, roviden, tegyen ugy, mint I. Leo-
pold, ki elébb Allitotta helyre 1681-ben az alkotmanyt
s azutdn hat évvel késébb tordltette el az ellentallasi
zaradékot; vagy tegyen ugy, mint II. Leopold 1790-ben,
ki a korondzas el6tt nyugtatta meg az alkotmany
visszaallitdisdval a nemzetet, még pedig feltételek nél-
kiil: akkor okvetetleniill nagy tobbség tamogatta volna
Oket még Deak ellenében is. De a Dedk februar 5—6-iki
beszédei lehetetlenekké tették Oket s ezt érezték. Most
legalabb  Andrassyék és Eotvosék nem  akartak  lehe-
tetlenekké  valni; mar pedig Deak szigora allaspontja
ezzel fenyegette Oket is.
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fgy a legnagyobb zavar allott el6.  Apponyiék
elébb  kiilon  feliratra  gondoltak; aztdn azt hatdroz-
tak, hogy az Altalanos targyalds alapjaul elfogadjak a
feliratot; de a részletes vitanal beadjak  modositva-
nyukat. A széls6baliak azt hataroztak, hogy nem
fogadjak el, mert nincs benne mindaz, mi a 61-iki
feliratokban, s nem helyeselheté a korméanynak  kila-
tasba  helyezett eléleges bizalom; a nemzetiségi kép-
viselok pedig mar a felirat szovegében kivantak volna
elvi kijelentéseket a nemzetiségek jogairol.

Ily  korilmények  kozt Eotvds, Andrassy, Lonyay
Menyhért, grof Csaky Laszlo, Kubicza Péal, gr. Szapary
Gyula és Gorove Istvan tandcskozasra gylltek Ossze
februar  12-ikén Bezerédy Laszlonal. Kifakadtak Deadk
politikaja ellen ¢és Andrassy 1is azt mondta, hogy a
Deak altal készitett helyzet ra nézve oly nyomaszto,
hogyha sokdig 1igy tart, kénytelen lesz maginak mas
utat  keresni.  Eotvos és  Lonyay még  keserlibben
szoltak.  Kétségtelen, hogy ha tehették volna, el is
szakadtak volna Deaktol;, de mivel az orszag koz-
véleménye mellette nyilatkozott, tehat Deak megnye-
rését tizték ki feladatui, nehogy &6t a  balkdzéppel
egyesiilésre kényszeritsék s partbomlast idézzenek
elé; de kivalt Gorove nem titkolta, hogy esetleg
Deaktol el kell szakadniok. Ebbdl is latszik, mennyire
igaza volt Dedknak s a kozel jovO mennyire igazolta
politikajat, midén a két kozéppart egységét akarta
fentartani. Ha ezt nem  teszi,  Andrassyék  talan
mar most follépnek s Apponyiékkal, meg az erdélyi

nemzetiségi  képviselokkel  egyesiilve, kikre  titokban
Apponyiék is  szamitottak, egy kiiléon nagy pértot
alakitnak; mert a  kovetkez6  napok  megmutattik,

hogy Horvath  Lajos, Kerkapoly, Vadnay, Somsich,
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grof  Zichy Jozsef és még masok is  csatlakoztak
volna hozzajok.

Ily killon  partosztaly-értekezlet, mondhatni, napon-
ként tartatott e héten (februar 8—15-ig); ezek egyi-
kén, februar 13-ikdn  Bezerédynél vettetett fol az
eszme, hogy a nagyhatalmi allasrol mégis csak szo-
lam kellene a foliratban s Dedkot erre figyelmeztetni
kellene. Gorové szolt is neki aznap a kaszindban,
mire Dedk azt felelte, hogy &6 ennek kihagyasa miatt
okait kifejtette mar s ha valaki felszélalna, 6 kény-
telen volna ellentmondani. gy hatarozta el februar
13-ikdn a  fOrendihdz, hogy hdzszabalyai értelmében,
eltérve a 61-iki  kivételes esettdl, kiilon felirattal felel
a tronbeszédre, melynek czélja, az udvar megnyugta-
tasa, annal vilagosabb wvolt; mert januar 29-ike Ota
az uralkodd6 s a mindeniitt legnagyobb  szeretettel
fogadott  kirdlyné Budan idéztek, a hol iinnepély
innepélyt kovetett s kiknek fogadasara a palyaudva-
ron Dedk is megjelent volt.

Az udvar e jelenléte, a kiralyné aggddd nyilat-
kozata  Andrassynak a magyar viszonyokrol, a  bécsi
lapok  allaspontja, mind befolytak a partok hangula-
tara; csak Dedkra nem, a ki azonban nemcsak maga
tartozkodott a vitatol, a mi allaspontja szabatos meg-
jelolése utan gy is felesleges volt; hanem a Pesti
Naplo is mélyen hallgatott a  felirattal kapcsolatos
kérdésekrél egész  januar—februar hoéban; ¢és mig a
bécsi lapok szemére hanytdk, hogy a journalistikdban
nem igyekszik, mint Ok, el6készitni hivatasa  szerint
a kérdéseket, addig Kemény egész czikksorozatot irt
A vdlasztasi visszaélések és a verificatio ez. a., mintha
semmi fontosabb dolga nem lenne. Csupan par tama-
dasra felelt a Naplo, melyek kozil a februar 2-iki, az
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Apponyista  Magyar  Vilag-nak adott valasz, annyiban
okozott feltlinést, hogy Dedktél sugalmazottnak mond-
tak, mit azonban nevében azonnal megczafoltak.

Ily =zavarok kozt ujra csak Deadk mentette meg a
helyzetet. Tudvan, hogy ilyen nehéz kérdést csak a
nemzet legnagyobb  részének  egyesiilt akarata  vivhat
ki: azt kivanta, hogy mivel a feliratban 0gy is meg-
van, a két sz&Ilsé partot leszamitva, a kozegyetértés,
tehat a  két  kozéppart tartozkodjék a  vitatdl s
végil feleljen egyedil 6 a tamadasokra. Ezt a jel-
szot ki is adtdk a részleges partértekezleteken; de
Eotvos és  Lonyay elére  kijelentették, hogy  szdlni
fognak. Eotvos okvetetleniil el akarta mondani allas-
pontjat Ausztria nagyhatalmi allasar6l s ha mar errdl
nem lesz is semmi a fOliratban, legalabb tudjak meg
Bécsben s az udvarnal, hogy Ok ezt helyeslik és akar-
jak. Ez tehat a kozeledésért tortént volna. Azonban
Szdsz Karoly 1irja, hogy a megallapodds a hallgatasra
nézve nem lett parthatarozattd s nem is birt azza
valni; kiilonben sem volt nagy a fegyelem, s6t a bizalom
sem azok irant, kik Deak nézete tolmacsainak nevez-
ték magukat s igy elhataroztdk, hogy a vita mene-
téhez fognak alkalmazkodni. Mert altaldban is nagy
baj wvolt, hogy a part nem kozvetetlenii Dedkkal érte-
kezett és a tizennyolcz megbizott néha olyat is az 6
akaratdnak mondott, a mi késébb nem  bizonyult
annak s altaldban a vezetdk nem sokat torodtek a part
tobbségével.

fgy  kezdédstt meg az  Aaltalanos  vita  februar
15-ikén  Bartal Gyodrgy haromords beszédével, melyet
csupan két rovid megszakitds enyhitett. Azt a fel-
adatot  tlizte ki  magénak, hogy a  széls6jobb-part
allaspontjat ugy fejtse ki, mely mellett egyszersmind a
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jogfolytonossagot is elismerje s tette ezt fbéleg az
altal, hogy a quid juris? elvével szembedllitotta a quid
consilii? elvét, vagyis a jogfolytonossaggal az oppor-
tunitdsét. Ezzel nyilvanosan is ki volt fejezve a
sz€élsGjobb  ellentétes  allaspontja; de azért a  felirati
javaslat masodik szakaszanal felvetett kérdést a fele-
10sségrél, mely Dedk nemes haragjat hivta ki a
februar  6-iki  bizottsdgi  targyalason, a nyilt iilésen
nem hozta elé egyenesen sem Bartal, sem Apponyi
s Bartal, a part nevében, csak a 31—32-ik, tchat a
jogfolytonossagrol  sz6l6  pontokhoz  adott be  februar
16-ikédn modositast.

E6tvés a maga nevezetes Dbeszédét febrar 16-ikan
mondta el, melynek mindjart elején kifejezte hosszas
helyeslés kozt, hogy a feliratot egészében és részle-
teiben  elfogadja, tehdt a  nagyhatalmi  4llast nem
kivanta be vétetni. A beszéd, mely ugyanazt az alap-
elvet fejezi ki, melyet mar képvisel6i programm-
beszédében s ropirataiban  tobbszor  elmondott, inkabb
szolt Bécsnek, mint nekiink és czélja annak Dbebizo-
nyitdsa volt, hogy 6k ,a birodalom biztossaga® kifeje-
zésbe, mely birodalomnak hazank ¢és Ausztria egyen-
jogu tagjai, ennek nagyhatalmi allasait nemcsak Dbeleértik,
hanem hazank legfébb érdekei egyikének tekintik; az,
hogy az alkotmanyos Ausztridval s nem az uralkodo-
val kell kiegyezniink, nem nehézség, sOt Ausztria
alkotmanyossdga a mienknek is biztositéka; végiil, ha
a Dbirodalom fennalldsa, mint a wvilag hiszi, eurdpai
szilkség s ha fennallasa, mint mi hiszszik, csak alkot-
manyos szabadsdg altal lehetséges, a formakat meg
is fogjuk taldlni rja.

Sokkal érdekesebb ennél az, a mit Eotves Faik-
nak irt a beszédrél februar 19-ikén. ,,Dedk nem akarta
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hogy diskussio legyen s igy egész tevékenységemre
s erélyemre volt sziikségem, hogy azt eldidézzem.
Legjobb  barataim  elhagytak, s6t nehezteltek,  mert
magamat a  szOlasr6l  lebeszélni nem  engedém. De
végre  keresztiilvittem  szandékomat s nagy  Iépést
tettem elére, nemcsak azért, mert practice megmu-
tattam, hogy végre ¢én is  keresztiilvihetem  akarato-
mat, de mert nagy eldny, hogy a hatalmi 4&llds, mely-
nek megemlitése az adresseben Kkeriiltetett, s6t melyrol
most szolni mot d’ordre altal tilos volt, nemcsak alta-
lam  emeltetett ki, de most a diskussidbnak egyik
forészét képezi. Ha egyszer a magyar tOrvényhozés
a  constitutionalis  érdekek  ugyanazonossagar6l — gy6zo-
dik meg s atlatja, hogy Ausztrianak hatalmi allasa
sajat jolétiink sine qua nonja, a kiegyenlités — nem
mondom: azonnal — de biztosan sikeriilni fog s ezt
legalabb ~a  képviselbhaz  tObbségével  elértem®. Az
bizonyos, hogy Eotvés beszéde a  bécsi centralista
korokben nagyon jo benyomast tett, az Alte ¢és Neue
Presse, Ostdeutsche Post, Wanderer mind nagy rokon-
szenvvel fogadtdk s még jobban kiemelték az egész haz
rokonszenvét, melylyel ez az E6tvds beszédét tidvozolte.

Majdnem felesleges megemliteni, hogy ZsedényiEde,
a ki 1861 utan is allandéan 47-es alapon maradt, most
is egy arnyalattal conservativebb volt Bartalnal. Bartal-
nak kiillonben Ghyczy felelt s az egész vita alatt senki
sem vilagitotta meg a kérdést tobb oldalrdl, mint &.
Azt lehet mondani, hogy beszéde a felirati javaslat esz-
memenetének magyarazata s a mint Kkifejtette az ,ausz-
triai  birodalom“ elnevezésnek Lajthan tali ¢és inneni
értelmezését  vagy a  felelés kormany  kinevezésének
szilkségét s ezzel szemben a 48 el6tti tractusok mene-
tét: mindez e beszédnek nagyobb, mint csak alkalmi
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jelentéséget ad; abban a  részben  pedig, mely-
ben a magyar nemzet ragaszkoddsat rajzolja a
régi  alkotmanyhoz, szokatlan  folhevilés ¢és  meleg-
ség van.

Ez volt az utols6 beszéd, melyet a haz meg akart
hallgatni.  Altaldnosan szavazist siirgettek; a  szonokok
csakugyan  egymas  utdn  lemondtak, mert  mondani
mar alig lehetett wvalamit. Koézben Apponyi mds napra
kérte  beszéde elmondhatasat s  oly zavar  tamadt,
hogy végre Dedknak kellett csendet csinalnia, ki igy
kezdett szolni: ,,A tanacskozas rendéhez, vagyis inkabb
— Dbocsassanak meg a tisztelt képviselok — a tanacs-
kozds  rendetlenségéhez  kivanok  szdlani“. Erre  aztan
ujra hallgatni kezdték a beszédeket, mikdzben gr. Keg-
levich Béla élesen kelt ki a széls6jobb ellen, mely-
nek szonokai, a felirat partolasanak Triigye alatt, leg-
lényegesebb pontjait leszallitjak; ,jobban szerettem
volna, — tévé hozza, — ha azon urak, kik szolottik,
nem azon modorban szdlottdk volna, hanem egyenesen
megtamadtak volna; mert, mig igy egyrészrél amitjak
a fejedelmet azzal, hogy mds nézetben vannak; meg-
gy0zOodésikkre  nézve  amitjak  masrészr6l a  nemzetet
is“. Ez a zajos helyesléssel fogadott par sz6 jelezte
a sz¢€Is6jobb killonvalasat s erre az egyenes felhivast.

Februar 17-ikén mar inditvanyt is adott be Onossy
Matyas a vita abbanhagyédsira; de ekkor mar Iénye-
ges valtozas allott be a helyzetben. Jobbnak latszott,
ha mindenki elmondja, a mi szivén fekszik; a kirdly és
kiralyné is allandéan figyelemmel Kkisérvén a targya-
lasokat, az wuralkoddo egyenes Ohajat fejezte ki, hogy
a képviseldk szoljanak, mert nemcsak a felirat szelle-
mével, hanem az egyénekkel is meg kivant ismerkedni.
Most tehat Onossy inditvanyara, Tisza s utana Deak
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is, a diskussi6 folytatasat inditvanyozta, s6t indo-
kolta 1is azzal, hogy a megyékben politikai élet nem
lévén, a nyilvénos targyalas az egyetlen valodi nyil-
vanossdg. Ehhez még egy Iélektani elvet csatolt, egy
altalanos  igazsagot, milyenekben Dedk Dbeszédei gaz-
dagok, midén igy szolt: ,,Az eszmecsere nem élesiti,
hanem enyhiti a  tandcskozdsokat. Az elfojtott sz0
sokszor  tobb  keseriiséget okoz, mint a  kimondott
Oszinte, szabad sz6*.
Erre tovabbfolytak a szonoklatok. Grof Apponyi

17-ikén  mondta el koriilbel6l ugyanazt a  beszédet,
melylyel a  30-as  bizottsagban  moddositvanyat  indo-
kolta; de elhagyva beldle a felel6sségre vonatkozo
részt s kiemelve csupan azt, hogy mivel a birodalom
ausztriai része a szeptember 20-iki patens altal miat-
tunk vesztette el alkotmanyat; tehat feladatunk egy-
felol figyelni a  birodalomnak  eurdpai  sziikségesség
altal  igényelt allasara, masfelol a birodalom masik
részének  alkotmanyara  moralis  befolyast  gyakorolni.
Ezaltal a sors vilagtorténelmi szerepre hivta el Magyar-
orszagot s Ohajtasa, hogy a donté alkalommal nyoma-
tékosan birjon follépni.

Ez wvalésdgos programmbeszéd volt, mint az Eotvosé
s milyet még Andrassy mondott; mert Tisza Kalman
jeles beszéde elsé sorban polemikus iranyt volt Bartal,
Zsedényi, grof  Széchenyi Béla ¢és  grof  Keglevich
Istvan  ellen. Andrdssy czélzatosan annak a  hatalmi
allasnak a centralista iskola miatti gyengiilését emelte
ki, mely 17 ¢év alatt allandéban mutatkozott Ausztria
kiiliigyi  helyzetében s ennél élesebb  kritikat  errdl
senki sem mondott nalunk. A végeredményt igy for-
mulazta: ,Ausztria a pragmatica sanctio alapjan ala-
kult ¢és a legnehezebb viszonyok kozott nemcsak fon-
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tartotta magat, de nagy europai befolyast gyakorolt.
Minden kisérlet, mely ezen szerz6dési alap ellenében
Magyarorszag  beolvasztasara, az allamegység keresztiil-
vitelére tortént, tortént legyen az akar az absolutismus,
akar a szabadsag nevében, csak a Dbirodalom erejét
csokkenti ¢és anyagi és erkdlcsi bajainak lett okozodja.
Ebbdl az kovetkezik, hogy Ausztria kivételes 4allam,
mely az egység 4ltal nem lehet erds, hanem csak
lehetetlen; s hogy Ausztridnak valasztani kell érdek-
egység s kormanyzati egység  kozott, egység meg
egyesség kozott™.

Februdr  20-ikdn  fejezt¢k be az  4ltalanos  vitat.
Ez alkalommal Dedk rovid zarobeszédet tartott, mely-
ben kiilonosen azt jelentette ki, hogy az elmondottak
meggy0z6dését nem  valtoztattdk meg, a Bartal meg-
jegyzései a kozosiigyekrol nem a felirat keretébe tar-
toznak. Tett végre két kijelentést: egyik az, hogy a
felirat mind egészben, mind részleteiben, ennek min-
den eszméje, alakja, formaja az 06 meggy6zodésével
megegyez, de mindezek, legalabb, a mi 6t illeti, nem
compromissum utjan jottek 1étre;'! a masik az, hogy
~a mely kormanyférfit ezen feliratot a  kiegyenlités
valésagos  akadalyanak  képes tekinteni, az vagy a
kiegyenlitést nem akarja komolyan, vagy éppen oly-
képen akarja, miképen nekiink azt elfogadni nem
lehet ¢és nem szabad“. Ez wvolt felelete a conservati-
veknek és részben sajat partjanak.

A részletes vita  februar 20—22-ikén  folyt e,

! Szasz Karoly azt mondja: ,Ezt azon gyakran hallott gyanu-

sitas  ellenében kelle kimondani, hogy Deak eltért husvéti czik-
kétol, alkura Iépett a baloldallal, s kedviikért sokat beletett a
feliratba, a mit kiilonben kihagyott volna.“ Egy  képvisel6  naplé-
Jjegyzetei. 178. 1.
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melynek folyaman Dedk kétszer szolalt fel. Az elsében
egy kifejezést (,.korményoztatni ,korméanyozni“ helyett)
elfogadott, a masodikban Stratimirovics Gyorgy beszé-
dére rovid indokolassal felelte, hogy ,Magyarorszagon
politikai nemzetiség csak egy van“. A targyalas e
harom nap alatt a Bartal inditvanya koril forgott, a
felirat 31—32-ik  pontjdnak  moddositasara nézve; azaz
megujult a februar 5-iki vita, azzal a kiilonbséggel,
hogy a modositast most, a kormanynyal egyetértd
szOvegezésben, Bartal adta be ¢és indokolta februar
21-ikén. A 31-ik pont moddositdsdban azt az elvet
fejezte ki, hogy az orszaggylilés megelégszik a 48-iki
torvények  alaki  érvényességének  elismerésével,  bele-
megy eldleges modositasukba, a szokott orszaggyiilési
(még 47 elbtti) targyalasok szerint fol is terjeszti Oket;
de természetesen csak javaslatok maradnak az ural-
kodé  megkoronaztatdsa  utdni  szentesitésig. A czél
ugyanis az volt, hogy az uralkod6 eléleges megnyug-
vast  szerezhetvén a  moddositasokrol, nyugodtan  koro-
naztathassa meg magat, de az alkotmany fokozatosan
helyreallithatd legyen mar a koronazds eldtti targya-
lasok alatt. Tehat ez a jol kigondolt moddositds is elej-
tette volna a valdédi jogfolytonossagot és a minisztérium
megel6z6  kinevezését. Bartal az indokolasban e felté-
tel elfogaddsa, mintegy a fejedelemmel kotendd Uj
szerz0dés utdn, kiladtdsba helyezte a megyék vissza-
allitasat s a minisztérium kinevezését, de eltoroltetnék
a hadligyminisztérium s a pénzigyi ¢és kereskedelmi
miniszterek egyelére szintén nem s utobb is, a kozos
viszonyok megallapitdsa utdn, csak az ezek altal korla-
tolt hataskorrel neveztetnének ki. E modositast Apponyi
elfogadhatobba  tenni  azzal az  G6vassal akarta, hogy
e kivételes eljarasbol torvényeink szentsége és  alkot-
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manyunk  sérthetetlensége ellen jovore semmi  kovet
keztetés vonhato ne lehessen.

A 32-ik  pont végéhez csatolt modositds Iényege
az, hogy biztositja az orszadggyilés az uralkodot a
48-iki  torvények  modositasaban a  birodalom  hatalmi
allasanak, fejedelmi  jogai  épségben  tartasanak, a
tarsorszagok  méltd6  igényeinek éppen oly figyelembe-
vételére, mint a mennyire kotelessége Orkddni a prag-
matica  sanctioban  hazdnkra nézve  biztositott s a
tronbeszéd altal is elismert kozjogi ¢és  belkormanyzati
Onallas sértetlensége felett.

Gorové ¢és Lonyay egyarant irjak, hogy  Bartal
beszéde sok Dedk-partira ,mély hatast’ tett és sokan
elégedetlenek voltak a felirat nagyon is tagado allas-
pontjaval; ki is fejezték, hogy nagyon rossz néven
vennék Dedéktol, ha masnap mereven elutasitana
ezeket, vagy a kiegyenlités utjat teljesen  elvagna.
Gorové irja, hogy egész nap errdl folyt a kaszinoban
a sz6 s mindnydjan érezték, hogy donté nap eld-
estéjén allanak; mert ,az Oreg U 3—4 napja, tehat
Bartal modositasanak beadasa 6ta nagyon ingertilt.

A dontd pillanat masnap, februar 22-ikén  csak-
ugyan bekovetkezett. Apponyi elmondta igen jol kigon-
dolt ¢és nagy higgadtsaggal Kkésziilt beszédét s jegyez-
zik meg jol, hogy sem Bartal, sem 6, nem a jogfolytonos-
sdg  tagadasat allitottak szembe a  jogfolytonossaggal,
mert ezt sz6 nélkil elismerték, hanem az opportuni-
tast, tehat a 48-iki  torvények revisiojanak  sziikségét
éppen a  jogfolytonossag tettleges foganatosithatasa
végett; mert a lefolyt 17 ¢év eseményei miatt nem
gyakorlati  politika  szigora  kovetkezetességgel  elvont
tanokat 4llitni a mult alapjara. Azt Apponyi is kife-
jezte, hogy a felirat meg fogja ugyan hatni az ural-
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kodot, de aggodalmait eloszlatni nem. A torvényhato-
sdgok  helyzetébdl  kiindulva, azt bizonyitgatta, hogy
Oket 1Ujabb rendezés nélkill, éppen a 48-iki torvények
hianyossaga miatt, nem lehet a jogfolytonossdg elve
szerint  helyreallitani;  tovabba  barmely és  barmily
alapon  kinevezett  minisztérium sem  fog  rendkiviili
felhatalmazds nélkiil miikddhetni, mely hazai kozjogunk-
ban Uj eszme s ily Kkiterjedésben az egész alkotmanyos
vilagban is az volna. A revisio tehat éppen a helyre-
allitani  kivant nemzeti intézmények  érdekében  sziik-
séges. A szélsGjobb e beszédei meggydztek minden-
kit, hogy a jogfolytonossaghoz ragaszkodas egyértelmii
az orszaggyiilés sikertelenségével és eloszlatasaval,
a kik azt is hozzatették, hogy a legutobbi nagy inség
ismétlédése esetén Vjra nem lesz a nemzetnek moddja
segiteni s altalaban még nagyobb anyagi bajokba siilyed.

Ha wvolt tehat beszéd, mely elére Oriasi varakozast
ébresztett, akkor a Deak februar 22-iki beszéde volt
az. Nyomon kovette Apponyiét s a varakozas ellenére,
rendkiviill higgadt. Az alap benne az, hogy koézjogunk
szerint kezdeményez6 joga van a torvényhozds mind-
két tényezdjének: nemzetnek ¢és kirdlynak; az ingado-
zast  alkotmanyunkban csak az alkotmany tényleges
visszaallitisa s az ezt kovetd korondzas sziintetheti
meg; ezzel szemben minden elmélet iires, minden igéret
semmis; nem egyéb, mint a jog folytonos tagadasa.
A tronbeszéd sem ismeri el a  jogfolytonossagot,
hanem erre egy nagy szot hasznal, a Iehetetlenséget;
amde ez nem lehetetlen, csak nagyon nehéz s ezt a fel-
irat is hangsilyozza. Ennek elismerése helyett a széls6-
jobb szonokai a gyakorlati siker érdekében, az oppor-
tunitasra  hivatkozva, gunyt szérnak a jogfolytonossag
theoretikusaira s ennek nevében utjat alljak a nemzet
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s fejedelem kozti bizalomnak. Most tehdt az opportuni-
tas ellen fordul, mely igen czélszerli a torvény alkotd-
sdban; de a torvény meg nem tartdsa esetében valddi
neve absolutismus. Az opportunitds csinalta 49-ben a tiz
évi absolutismust, egy masik opportunitdas az oktoberi
diplomat, egy harmadik a februari patenst; mindenik-
nek emberei csalddtak: csoda-e, ha a nemzet 6vatos?

Felelos  minisztérium  nélkiil a  kiegyezés  leheto-
ségét alig hiszi valaki az orszagban; ezt az oppor-
tunitds  hivei is elismerik. S6t az altalok  emlitett
orszaggyiilési egyezkedéseket is csak az viheti keresz-
til; anndl inkdbb, mert a feliratban nincs oly pont,
mely a tandcskozdsok tovabbi folytatdsat, a kiegyenli-
tést meggatolnd; s6t e czél miatt a felirat letért a tor-
vényesség szigori elvér6l s annal kiilonosebb, hogy ezt
éppen az opportunitds emberei vetik szemére. Igaz,
hogy a felelds minisztérium ¢és a megyék vissza-
allitasa  nehézséggel jarna; de a legnagyobb nehéz-
ségek  elegendék-e arra, hogy egy nemzet alkotma-
nyanak visszaallitasat gatoljak? Az indemnity bili se
zavarjon meg senkit; ez a sz6 a feliratban nincs s
e tekintetben forduljon csak a nemzet bizalommal az
uralkodéhoz,  majd megteszi a  lehet6t;  lehetetlent
pedig 6k nem kivannak.

Ratér a modositas masodik részére, mely a ,biro-
dalom hatalmi 4allasa  *-t emlitii & a  pragmatica
sanction alapulé feliratba nem vette s nem vehette
bele; de sziikségtelen is, mert ha a tényez6k meg-
vannak, a birodalom nagyhatalmi 4lldsa meglesz, ha
pedig  hidnyoznak, hidban  decretaljak. @A  birodalom
egységét is sokan ¢és mindegyre emlegetik Ausztridban.
Ha ez alatt azt értik, hogy elébb kell egy egységes
nagy birodalom s a mi ennek autondomidjabol meg-



89

marad, oszszdk ki az egyes népek kozt: akkor ezt
az egységet mi nem fogadhatjuk el; tehdt a biroda-
lomnak masként kell alakulni s ezt 6 1igy gondolja:
»Egymastol fliggetlenek vagyunk s ok is, mi is flig-
gink a kozos wuralkodotol. Rendezze tehat mindenik
magat egymastol fliggetleniil sajat fejedelmének hozza-
jarulasaval s a  miben ezen, egyébként  kiilonallo
orszagoknak a  kozos  érdekek  tekintetébdl — egymaéssal
érintkezniiik  kell: az képezi a valosaggal kozds viszo-
nyokat, vagy, mint nevezni szoktdk, a kozosiigyeket,
melyeknek meghatdrozdsa s kezelésik moddjanak meg-
allapitaisa teendi a  kozottink és  kozottik  sziikséges
kiegyenlitésnek targyat®.

Végill  reatért az  orszaggyilés eloszlatasara s
ugyanazt mondvan, mit a Dbizottsigban, hogy ha az
0j haznak, mint a nemzet kozvéleményére és elhatd-
rozdsara  hivatkozasnak, véleménye mds lesz, akkor
0, mint polgdr, meghajlik; de a haz lelkesiilt tapsai
kozt tette a kovetkezd kijelentést: ,,A nemzet tehet a
maga jogaival, a maga allasaval, a mi neki tetszik;
én csak azt tehetem, a mi szabad; a nemzet rendel-
kezhetik  életemmel, vagyonommal ¢és minden tehet-
ségemmel; de  meggy6zddésemmel nem“. Azokra a
hirekre, hogy a kormany nem tudja, mind eszkdzoket
fog hasznalni, azt felelte, hogy 6 felsége mas, mint becsii-
letes eszk6zok hasznaldsit megengedni nem fogja; ez az
0 hite. Csak azt nem helyeselné, hogy a nemzet a
kiegyezéstol ~varhatdé nagy orvoslasra nézve amittassék,
hogy ezaltal jogfeladasba vitessék bele; mert a bajok
a kiegyezés esetén sem szlinnek meg azonnal és a
nemzet csalddasa rettentd volna kettds vesztesége miatt.

Ez a beszéd tartalma, mely tehat Iényegében
ugyanaz, mint a melyet rogtondézve tartott a februar
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5-iki bizottsagi iilésen. A hatalmas és még Dedaktol is
meglepd beszéd, kiilondsen az opportunitas jellemzésé-
ben ¢és elitélésében, a valédi alkotmanyossdg és alkot-
manyos kormanyzds érdekében, tliineményszeri s annal
meglep6bb volt, mert rogtonzottnek latszott s a kdzve-
tetlenség melegével, erélylyel és fiatalos hévvel volt
eldadva; az erds, mély meggy6z6dés pedig elragadta a
hallgatokat. Ez az ellenallhatatlan er6 és hatalom, mely
lerontotta az ellenfél kiszamitott érveit, dialectikai for-
dulatait: még egyszer egyesitette az egész hazat; mert
masnap Bartal szenvedélytelen hangon kifejezvén, hogy
modositasaval csak a felirat illetd helyének tiszta értel-
mezését kivanta elérni s ebben most meg lévén nyug-
tatva, javaslatait visszavonja. Es igaza volt Gorové-
nak, midén azt irta, hogy Dedk sohasem mérsékeltebb,
mint midén fel van indulva; csakugyan beszéde a
rajta atvonuld giny daozara is a kifejezésekben rend-
kiviill ~ higgadt. irjdk az  egykortiak, hogy tisztan,
egyszerien,  értelmesen  beszélt; de  nagyobb  hatést
keres6 moddot nem  hasznalt. Egyszerli, kerek mon-
datainak stlya, meggy6z6 ereje s a meginditd hang,
mely a helyzethez mérve emelked6, 4thatd, megragadd
volt: az  érdekeltség, lelkesedés,  meghatottsdg  szo-
katlan  érzelmeit, Oromet, gyonyort ¢és  megilletodést
ébresztett s mint ilyen, az egész {lésszak legfonto-
sabb beszéde, mely mint mi, egységben ¢és hatasban
az 1866-iki els6 s masodik feliratdt egyardnt meg-
haladja.  Voltak természetesen ¢les részei, kivalt az
Apponyiék  ellen intézettek, de egész  iranyzataban
mégis  békiilékeny  maradt; egyszerre  volt  igazsagos
és kiméld, szigoru és szelid, a jog er6s véddje ¢és
loyalis alattvalé. gy, noha mindenki azt hitte, hogy
Apponyiék a  Dbizottsagi kudarcz utdn hallgatni  fog-
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nak, felszolalasaikkal nemcsak  megszerezték a  ma-
gyar  orszaggyllés  egyik  legszebb  diadalat,  hanem
az egész helyzet tisztdzdsdt mintegy akaratlanul is eld-
segitették. Mindenki belatta, hogy a conservativek jovore
lehetetlenné  vannak téve és most hatdrozott  allast
kell elfoglalniok: akarjak-e Dedk  vezérségét, kit
magokhoz kivantak kapcsolni s e miatt kettds poli-
tikat  folytatva, nem  vildgositottdk fel az  uralkodot
a valdédi hangulatrol, azt hitetvén el vele, hogy a
nemzet Orommel fogja a  kibékiilés felajanlott mod-
jat  megragadni s 6k a  kormanyon  maradhatnak;
vagy pedig a kozvélemény ellen szegezve magukat,
ujra az absolutismus felé fognak hajolni, vagy végiil
egy U hazzal fognak még egy kisérletet tenni? Ez
egyszersmind vilagossa tette azt is, hogy azok a minisz-
teri névsorok, melyek most kozkézen forogtak s az
egyesiilés  lehetOségérol  szoltak a  conservativek, meg
Eo6tvos ésLonyay kozt, most mar egyenesen lehetetlenek.

Dedk  beszédének hatdsa alatt azt lehetett volna
hinni, hogy a wvita be van =zarva, de bizony lefoglalta
a kovetkez0 napot is. Deak haromszor is felszolalt
az eredeti szerkezet mellett, melyek kozil el8szor
Bartalnak  valaszolt, jogosultsigat védve a  parlamenti
fegyverek  koziil az  ir6nidnak,  masodszor = Miletics
Szvetozarnak. ki egy kis nemzetiségi  vitat  idézett
fel, harmadszor a zsidokra nézve tartott rovid beszé-
det, helyeselvén a vallasok viszonos egyenjoglsagat,
de nem tartvan a feliratba valonak. A haz februar
24-ikén fogadta el, a kibékiilés meghato jelenete Kkisé-
retében, a feliratot, mely alkalommal a szélsGbaliak
ellenprobat  kovetelvén, heten 4lltak fel ellene. Ekkor
sorshiizds tjan egy 36 tagh Dbizottsdgot kiildott ki a
haz, melybe altalanos éljenzés kozt Dedk is belekeriilt,
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hogy a kirdlynak atnydjtsa s ezzel az els¢ felirati
vita, miutan alairasa februar 26-ikan a haz  elott
megtortént, a hazban befejez6dott; de a Dedk nagy
beszédének  hatdsa  orszagos lett, a minek  bizony-
sdga a szamos bizalmi nyilatkozat, melyek egymast
kovették.



HARMADIK FEJEZET.

Masodik felirat 1866-ban.

A KUZDELEM TERMESZETE. — A TRONBESZED VALODI CZELJA. —
DEAK ALLASPONTJA. — OROME AZ EGYSEGEN. — A FELIRAT HATASA.
— A FORENDI FELIRAT. — A KORMANYKOROK ALLASPONTJA. — & FEL-
SEGE DEAK BESZEDEROL. — A FELIRAT ATADASA S A KIRALY VA-
LASZA. — DEAK INDITVANYA A KOZOSUGYI BIZOTTSAGROL. — ENNEK
HATASA. — A KIRALYI LEIRAT. — BELCREDI BEFOLYASA. — A LEIRAT
TARTALMA. —  FELIRATI BIZOTTSAG. — ELVEK. — A  FELIRAT A
BIZOTTSAGBAN. — TARTALMA. — A FELIRAT TARGYALASA. — A FO-
RENDEKNEL. — KOZBENESO VITA S OKAL. — ANDRASSY CZIKKE. —
A VITA LENYEGE. — A FORENDI VITA A FELIRATROL. — JELENTOSEGE.

— A FELIRAT ATADASA.

Az a harcz, mely egyelére még mindig a nemzet
és uralkodo kozt folyt s mely a kétség és remény
hullamain  hanyta a  kedélyeket:  alapélvében  ugyan-
olyan volt, mint melyet Dedk mar egyszer 1839/40-ben
megharczolt, akkor csak a  széldsszabadsdg  nemzeti
jogéért, most a 48-iki torvények eldleges  visszaalli-
tasaban  kifejezett  jogfolytonossdg  alkotmanyos  elvéért.
Senki sem érezhette volna jobban, mint Dedk, hogy
ez a dontd kérdés, a melyben partja nem annyira
szilard ragaszkodéasaval tint ki, mint inkabb azzal, hogy
némileg meg akarta keriilni a kérdést s az alkudozas
lejtéjére vinni, a mi Dedk nélkiil kétségtelen, hogy meg-
tortént volna. Midén pedig azt latta, hogy ez Dedakkal
lehetetlen, nélkiile pedig Onmagat tenné lehetetlenné:
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akkor nem tagitott ugyan mell6le, de némileg a nézd
szerepében  szemléldjévé  valt a  korona és  Dedk,
vagyis a conservativek altal vezetett uralkodéi ellen-
allas és a Dedk szilard magatartasa kozotti  kiizde-
lemnek.

Deak latta, hogy a  conservativek szellemi és
anyagi érdekeinket dobtdk bele a  kozjogi  kérdések
mérlegébe. A  trénbeszéd a pragmatica sanctio  elis-
merése ¢és kozeledd, békiilékeny hangja daczara, koz-
jogi  legfontosabb  kérdéseinkben a  61-iki  orszaggyi-
léshez intézett koveteléseket fentartja, azzal a kiilonb-
séggel, hogy az oktdberi diplomat é&s februari patenst
octroy helyett megfeleld6 moddositdas végett az orszag-
gyllésnek adta at; de azzal, hogy ezek felfiiggesz-
tésének ideiglenes  jellegét fentartotta, tovabba a
pragmatica  sanctio  elismerése = daczara, egyetlen oly
torvénylink sem  allittatott  helyre, melyeknek megel6z6
modositaisa  nem  kivantatott:  tehdt a  tronbeszédben
még a jogvesztés végleges elvetése sincs egyenesen
kimondva, még  kevésbbé tettleg  megsemmisitve; a
pragmdtica sanctio is tdgabb korre van kiterjesztve s
beléle oly kovetkeztetések levonva, melyek annak helyes
értelmezéséb6l nem  kovetkeznek; végil a  birodalom
egységének  és  nagyhatalmi  allasanak  eszméje gy
van odadllitva, mely el6tt minden egyébnek meg kell
hajolni. Ennek mnevében a 48-iki toérvények modosita-
sat, mint el6leges feltételt allitja oda; csak abban enged,
hogy a kezdeményezéssel az orszdgot kindlja meg a
48-ik év elotti orszaggylilési alkudozasok modja szerint.

Eképen kivalt a 48-iki tdorvények lettek a viszaly
targyai. A tronbeszéd lehetetlennek mondja ki ezek
eléleges  visszaallitdsat, mert ellenkeznek az  uralkodoi
jogokkal, a birodalom nagyhatalmi allasaval, az Or6-
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kos tartomanyokhoz valé viszonynyal s melyek nem
ellenkeznek is, annyira hidnyosak, hogy visszadllitdsuk
zavarokra adna okot. [Ezekkel szemben Dedk  allas-
pontja csak a szigori jogfolytonossdg Ilehetett; alap-
jdban nem mondott s egész multjanal fogva nem
mondhatott mast, mint azt, hogy ¢él6 tdrvénynek elébb
élnie  kell, miel6tt meg lehetne valtoztatni; tehdt a
48-iki  torvények  tettleges  életbeléptetése  elott  ezek
modositasa nem  torvényes, a kirdly nevében gyakor-
land6 kezdeményezési jog ebben is csak a felelds
miniszeriumot  illeti;  végiil egész  alkotmanyunkkal s
altaldban az alkotmédny szellemével ellenkezd, veszélyes
elv, sarkalatos torvényeinknek  koronazds elotti  kér-
désbe vevése.

Ismerve mind e  koriilményeket és  ellentéteket:
teljesen  behatolhatunk  Dedk  lelkidllapotaba, kiizdel-
meinek, belsd harczainak titkaiba és lelkének nagy-
sdgdba, midén Aatment a csalodas Osszes  keservein,
latva, hogy a fbérendihdz kiilon valaszfeliratot készit;
de Dbepillanthatunk  6romébe is, midén Bartal egy
éjszakai megfontolds wutdn visszavonta moddositasat s 6
az egész  képviseldhazat  egyesithette, mire  Bartalrol
tartalék  nélkiil megjegyezte, hogy ,nekem legaldbb,
igen szives belsé Oromet okozott“. ,Orémet okozott
azért, mert csupan azon okbdl vette vissza, minthogy
meg van nyugtatva; pedig minél tobb ember lesz a
hazdban, a ki barmely I[épésiink 4altal meg lesz nyug-
tatva, azt annal nagyobb szerencsének tartom.“ Ennek
foképen azért Orilt, mert igy a kiegyezés Oszinte
akarata megmaradt a kiegyezés moho készsége nélkiil.

Ez a szilardsag okozta, hogy Bécsben is egészen
mas szemmel kezdték nézni a paritds elvére alapitott
dualismust. Midén a felirat februar 8-ikan ismertté lett,
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a Wiener Abendpost, a birodalmi kormany kozlonye,
az egészet az Altaldnos 4llami kovetelményekkel Ossze-
férhetetlennek, a kiilon felelds minisztériumot, a mu-
niczipiumok  helyreallitasat, végre a  48-iki  torvények
revisio nélkiili  életbeléptetését ,az  elérheték  mértékét™
meghaladoknak nevezte, s azt a reményét fejezte ki,
hogy az orszdggylilés majd torli beldle e részeket.
A tobbi bécsi lapok legnagyobb része kifakadasokkal
fogadta a feliratot, f6leg, mert mind enyhébbet vartak.
Nyomban az egész birodalmi korméany Budara sietett,
sliri  tandcskozast tartottak a magyar kormdny tag-
jaival, ugy latszik, az volt az els6 megallapodas,
hogy egy mnem teljes magyar minisztérium adassék
meg; pl. kilon  hadligyminiszter nem, de pénziigy-
miniszter igen, ha a kiegyezés pontokba foglaltatik.
Ez vildagosan a dualistikus eszme gy6zelme volt s
hogy ez megtorténjék, mint Bartal beszéde mutatja,
csak az orszaggylléstol fliggott, de ¢éppen e maga-
tartas miatt ejtették el. A  forendihaz kiilon felirata
s Apponyiék torekvései a felirat mérséklésére e meg-
allapodésokkal allanak kapcsolatban.

Id6kozben mondhatni az egész bécsi sajtd meg-
valtoztatta  nézeteit, kiilonésen midén latta, hogy a
magyar  orszaggyllés nem fenyegeti a Lajthan  tali
alkotmanyos  torekvéseket. A szabadelviiek lapja, a
Telegraf majdnem a magyar allaspontot fogadta el;
a centralistaké, a Neue Freie Presse, lemondott a
tagabb  Reichsrath s az  Osszbirodalom  képviselete
eszméjér6l;  elfogadta, hogy a  szikkebb  Reichsrath,
mint a  nyugati tartomanyok  képviselete,  targyalja
ezeknek kiilon alkotmanyi kérdéseit s a kozos kér-
désekrol egyezkedjék a magyar orszaggytiléssel.

Ez mind a felirathoz kozeledést jelentett. Annal
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hatranyosabb volt a férendihaznak grof  Szécsen
Antaltél  kidolgozott s februadr 19-én  benyujtott  kiilon
felirata; nem  mintha  tartalmaban  Iényegesen  kiilon-
boznék az als6hazétél, hanem mert visszatérve a régi
allamiratok modorahoz, mindazt elsimitni és kikeriilni
akarta, a mi tiszta és félreértés nélkiilli kimondast
igényelt, s minden benne majdnem megfoghatatlanul
szétfolyd. De a kozjogi vitdkban megélesedett szem
néhany  aggalyos  pontot tartalmaban is  talalhatott.
Ilyenek: nem mondja ki szabatosan, hogy az oktoberi
diplomat sem tartalma, sem alakja miatt nem fogad-
hatjuk el; nem korvonalozza tisztan a felelés kor-
many szerepét; nem mondja ki hatdrozottan a mu-
niczipiumok  Ujra  életbeléptetését; az  uniordl  szolo
1848: VIL. t-cz. behat6 megfontolasat Igéri, mintha
ujra 4t kellene vizsgdlni; a jogfolytonossagot elvben
elismerve, ezt a gyakorlati foganatositastol nem hiszi
.tartosan' elvalaszthatonak, mibol kovetkezik, hogy
rovid  idére  elvalaszthatonak  gondolja; a  toérvények
modositasara nézve ,a torvényhozas rendes utja“ hata-
rozatlan kitételt emlit, a mi a 48 elotti alkudozasok
eszméjére vezet. Mindez azt mutatta, hogy a fels6haz
tobbsége még mindig 47-es és ellensége altalaban a
parlamenti felelds kormanynak. e

Ez a széthuzas tette oly sziikségess¢ a  Deak
februdr 22-iki beszédét, éppen azon a napon, melyen
a férendiek feliratdit egyetlen ilésen letargyaltdk. E
korilmények kozt, mar a feliratok atnyujtdsa el6tt, el
volt  kormanykorokben — hatarozva, hogy annyi enged-
ményr6l nem lehetvén szd, egy korlatolt felelds kor-
manynyal  kisérletet sem  tesznek; hanem a  vilasz
mondja ki nyiltan ¢és félreértés nélkil, hogy a biro-
dalom érdekében  Magyarorszagnak mi adhatd s ez
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mit tartozik engedni. Az uralkodd a Dedk nézeteit tehat
nem fogadta el, s6t némi csalodds lathatd e napok
eljarasaibél a miatt, hogy a hosszas, a kormany altal
dontének  remélt budai id6zés sem  birt kedvezdbb
eredményt kivivni. De az, a mit februar 26-ikarol
tudunk, mégis azt bizonyitja, hogy az wudvar nem hitte
mindezt az orszaggyllés végsd szavanak s legkiilo-
nésebben mutatja ezt a februar 26-iki udvari estélyen
az uralkodd6 hosszas beszélgetése Andrassyval, a ki
a szokott bevezetések utdn Deak Dbeszédére terelte a
sz0t, kérdezvén, hogy 6 felsége olvasta-e?

— Igen, olvastam; — felelte az wuralkodo, — nem
mondom, hogy nincs benne kozeledés; de mégis azt
talalom, hogy sokat wvett fel a baloldal nézeteibdl.
Az uralkodd6 tehat mar tudta azt a hirt, hogy Dedk
az  egység  kedvéért  compromissum-feliratot — készitett
s ezért volt helyes Dedk azon kijelentése a héazban,
hogy ez a hir nem valo.

— Bocsasson meg Felséged, — felelte Andrassy,
— de ha wvalaha volt beszéd, mely békére vezethetett,
bizonydra ez a beszéd az. Erre hosszasan fejtegette
a beszéd e helyeit.

— Nem mondom az ellenkez6t; — folytatta az
uralkodd6 —  elismerem, hogy erre vannak  benne
ajtocskak; de csak ajtocskak.

— Kapuk, felséges Uram, felelt Andrassy s egyszer-
smind beszélt a békés hangulatrol a hazaban s a hazban,
melyet az  érdemleges  targyalasok  igazolni  fognak;
valamint igazolni azt is, hogy nem Rotteck és Welcker-
féle theoridk vezetik Oket. Mid6én pedig az uralkodd
megjegyzé, hogy: pedig e theordk kisértettek a haz-
ban, Andrassy magara vevén a czélzast, mentegetdd-
z0tt, hogy 6t theoridk nem szoktak vezetni.
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E jellemz6 jelenet utan tortént februar 27-ikén
délutan  félkettbkor a  férendihdzi és két oOrakor a
képviselbhazi  kiildottség  fogaddsa  Budan. Az  alsé6-
haz feliratdt a 36 taga kiildottség ¢élén  Szentivanyi
Karoly nyujtotta at. Az  uralkodd  kissé  bdvebben
felelt, melyben két hely fontos: kiemeli sajnalatdit a
vitdkban  felmeriilt aggodalmak miatt, a megolddsnak
altala ajanlott modozatain, s kijelenti, hogy a tron-
beszédben  kifejezett  elveihez  ,,0sszes népei  érdeké-
ben® szilard elhatarozassal kell ragaszkodnia.

A valasz altal okozott rossz hangulat akkora wvolt,
hogy a  képviselok  szdtlanal  meghajolva,  tavoztak;
maguk  kozott sem  valtva  szot, gyorsan  kocsijukba
iltek s  elhajtattak. Utobb  Deak  tréfalva  enyelgett
tobbekkel ,a sajnalat“ miatt, de wvilagos volt, hogy
magdra értette; Gorové azt hiszi, hogy Ghyczyre vonat-
kozott, de hat vonatkozhatott akdr az egész hdazra.
Elég az, hogy mindenki Dedkra tekintett, s fOképen
azt varta, hogy Dbeadja-e a kozosiigyek targyaldsara
kikiildendd  bizottsdg irant javaslatat? A habozasnak
Dedk még az nap véget vetett; mert egy bizalmas
értekezleten  kijelentette, hogy e  bizottsdg  haladék-
talan  megvalasztasat  sziikségesnek  tartja; noha @ —
mint Szasz ija — ,a szokottnal kedvetlenebb, komo-
rabb volt“. ,Hihetéleg tudja mar, a mit mi sejtiink.
Az els6 csatit elvesztettiik. De  erkdlcsi elényiink,
melyet benne nyertiink, sok tényleges nyereménynyel
folér. A korméany ismeri erénket, Osszetartasunkat s
a szilard  ragaszkodast  alkotmanyunkhoz. @A  nemzet
ismeri a feltételeket, melyek alatt a kiegyezés Iéte-
stilhet. Tobbé nem férhet egyik félhez sem  félre-
értés vagy elhitetés. Az uralkodd el6tt nyilvan igen
engedékenynek rajzoltdk a nemzetet; a nemzet nagy
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zome aligha birta megvonni a kovetelés ¢és engedés
pontos  hatarvonalat; a  tlizesebbek  hajlandok  voltak
azt hinni, hogy Dedk az alkudozds terére Iépett ¢&s
mert sehol sem hisznek s mondanak valakit egész
konnyedén oly  gyorsan  hazaarulonak, mint nalunk:
ki tudja, a helyzet e tisztaizasa nélkil nem férkdzott
volna-e sanda gyantl Dedk jelleméhez is'?

Dedk siirgetésének oka a kozosligyi bizottsdg meg-
valasztasara  egészen  vildgos: be akarta  bizonyitani,
hogy eldlegesen is készek vagyunk a munkara; tehat
semmi  junctim, semmi  visszaverés el nem  riaszt
attél, hogy  békiil6  szdndékunkat feltételeink  alapjan
megmutassuk.  Tehdt  masnap, februar  28-ikdu, frott
inditvanyaval készen jelent meg a hazban, mely zajos
éljenzéssel  tiintetett mellette. Tisza és  Ghyczy  kér-
dezték, hogy fogja-e ¢és mikor megtenni inditvanyat?
— Ma 1 — felelt nyersen és hatarozottan Dedk.

A bejelentések, a felirat atadasarél szo6ld  jelentés
s a kiralyi valasz felolvasasa utan azonnal megtette
inditvanyat; egyszerlien a feliratra  hivatkozott, mely-
ben a hdz kimondta, hogy a kozds viszonyok tar-
gyalasdhoz  halad  ¢éktalanal  nekifog s  inditvanyozta
Otven tag kikiildését, melyhez az erdélyieck megérkezte
utan még tizendtét fognak valasztani s ujabb tagokat
kiildenének ki, ha Horvat-Szlavonorszag is kiegyezne.
Senki sem szolt ellene. Tisza masnapra inditvdnyozta
részletes  targyaldsat, Boszorményi  Laszl6 pedig, de
csak  czélszerliségi  szempontbol, be  kivanta  volna
varni  az  erdélyi  képviseloket; azonban Dedk felszo-
lalasara, hogy ugy is csak elémunkalatokr6l van szo,
masnapra kitlizték. Az iilés mar tizenegy oOrakor -eloszlott.
A hangulat nyomott volt s hire ment, hogy az indit-
vanyt megtamadjak; ez nagy aggodalomra adott okot
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a  kormanykorokben. Semmi ilyes nem tortént;  koz-
megegyezés  szerint sz6 nélkil fogadtdk el, csupan
Klauzal inditvanyara tették a helyes arany kedvéért
a tagok szamat oOtvenkettére. ,Ez igy csak Deak hatalma
altal torténhetett, — irja Gorové. — A haz jelen han-
giratdban  barki tette volna ez inditvanyt, az okve-
tetlenil megtamadtatott, s nem lehetetlen, hogy elej-
tetett volna. Roppant nagy a szolgalat, melyet indit-
vanyaval Dedk a kiegyezés igyének tett, s még
roppantabb a  hatalom, mely csorbitdsdnak legkisebb
veszélye nélkiil azt keresztiil is vihette*.

Ez marczius elsején tortént. E napon nagy értekez-
let is volt az Eur6pa-szalloban, melyen Dedk ecldadta
annak sziikségét, hogy a kozosligyi bizottsagot mar-
czius 3-ikan, mikorra a valasztast kitlzték, valaszszak
is meg; mert meg kell eldzni a leiratot, hogy az orszag-
gyllés szabad elhatarozasa a  kozosiigyek  targyaldsara
nézve minden kétségen kivill alljon ¢és nehogy az
elére lathaté  kedvezdtlen leirat hatdsa  alatt  valami
varatlan  partalakulas az  orszaggyllés  részér6l  vagja
el az egyezkedés fonalat. Megallapodtak a bizottsdg tag-
jaiban is. Bevették a felirati bizottsdg harmincz tagjat,
hozzajok adtak a jobbkdzépbdl tizenkettét, a balkozépbdl
Otot, a szélsébalbol egyet (Sarkdzy Jozsef), a szélsGjobb-
bol egyet (Zsedényit), két romant s egy szerbet. A
jobbkozép 1j tizenkét tagjat Gorové olvasta fel s némi
elégiiletlenség fogadta; de midén az ,oreg ur“ aka-
ratara hivatkozott, mindenki megnyugodott.

Masnap, miutan bar6 Eotvos  Jozsef  harminczad-
magaval inditvanyt adott be a hazszabalyok modo-
sitdsara, egy masikat Perczel Istvan, hogy a ko6z0s-
igyi Dbizottsag targyaldsai a haz tagjaira nézve nyil-
vanosak legyenek: a haz megvalasztotta a  bizottsag
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otvenkét tagjat. A forendihdzban az orszdg primasa
éppen ebben az id6ben nyujtotta 4t a kirdlyi valaszt az
els6 feliratra a  férendihdz  elndkének. A  vélasztas
tehat csak egy oOraval elézte meg a leirat megér-
keztét egynegyedegykor, midén azonnal felolvastak. Siri
csend és  altalanos  nemtetszés  fogadta, mely néha
elfojtott ~morajban nyilatkozott; mert ez a kormany
és nemzet, vagy inkdbb uralkodd6 és nemzet kozti
elvi ellentétet wjra a régi alakban mutatta be. Dedk
kedvetleniil ment estve a kaszindba; tobbeknek
beszélte mar akkor, hogy mi moddon kell felelni: t. i
hallgatni a kozds viszonyokrol, csak kijelenteni, hogy
dolgozunk rajtok; de erdsebben hangstlyozni a jog-
folytonossag elveit.

Ennek a leiratnak késziilésérél nincseneck ma még
oly hiteles adataink, mint a 6l-ikiekrél; de az kétség-
telen, hogy az uralkod6 korében most is kiillonb6zé 4aram-
latok  kiizdottek. Dedk  februar  22-iki  beszéde utén
mindenki  kedvezé  valaszt remélt; err6l  szallongtak
is hirek s a bécsi lapokban is volt rdla szd; azonban
foleg Belcredi allaspontja, ki a dualismusnak ellen-
sége volt, donttt e kérdésben. O t. i. a foederalismus
felé hajlott s foképen nem volt merev centralista,
mely az absolutismus hagyatéka volt s igy a nem
szorosan kozds ligyeket az egyes tartomanyok auto-
némidjara bizta volna; de erds, egységes birodalmi
kormanyt oOhajtott az egész had- ¢és pénziigy rendel-
kezé  jogaval és  felel6sséggel  csupan egy  kozds
birodalmi  testiilet irant; ezt a koz0s kormanyt a
magyar kormany csak  tamogathatnd, de  miikddésé-
ben nem akadalyozhatnd. Ezt a félhivatalos Oester-
reichische  Zeitung egy sugalmazott czikkben azonnal
megirta a leirat el6tt par nappal; tehat nem kétséges,
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hogy a leirat kinek befolyasara késziilt. Mig tehat a
bécsi  centralista lapok  kezdettek  dualistdk  lenni, a
kormanyzatban  Gjra  ezzel ellenkez6  allaspont  jutott
diadalra. Ennek kifejez6je a leirat, melyen a bosszusag
a magyarok hajthatatlansaga s az anyagi érdekek csal-
étkének  visszautasitdsa ~ miatt  nyilvanvaldé s ennek
hatasa alatt a Dbécsi lapok kezdtek Ujra a dualismos
mell6l régibb, centralista allaspontjuk felé hatralni.

Attérve a leiratra, ennek lényege ebben fejezédik
ki: nem ad meg a felirathak nemzeti kovetelményeibol
semmit, 4ltaldban tagadd s a tronbeszédhez  képest
meghatrald; de nem is mondja ki semmiben az utolso
sz6t. Ez az Ovatossag egyedil, mi a magyar kormany-
férfiak befolyasat mutatja. A leirat e szerint a prag-
matica sanctiot s ennek alapjan az érdek- és védelmi
kozosségb6l  folyd viszonyok korszerli megoldasat hang-
sulyozza;  sziikségesnek tartja a  bonyolultabb  viszo-
nyok folytan eléallott vam- ¢és kereskedelmi s hasonld
kozos  érdekek rendezését, melyekrdl a legijabb ma-
gyar torvények nem  gondoskodtak; ezek, melyeknek
létezését a felirat is elismeri ¢és szabalyozasukra kész-
séget igér, egyszerre rendezenddk az alkotmdny helyre-
allitasaval; nem  kétli, hogy e targyalasok alatt a
48-iki  torvények  modositasanak  sziiksége Onként mu-
tatkozni  fog. Koziilok, mint atalakitandokat, megjeloli
az 1848: II—IY. t.-czikkeket, melyek az uralkodoi
jogokba iitkéznek, s melyekben az uralkodd sohasem
fogna megnyugodni; ugyanis a II—IIl-ik oly nadori ha-
talmat s Onalldo kormanyzatot Iétesitett, melyek az egy-
ség feltételeivel 0Ossze nem egyeztethetok; a IV. pedig
az  orszaggyilés  feloszlatdsdt a  koltségvetéstdl  tevén
fliggove, a  fejedelmi  jogokat  korlatozza. Ilyenek
a  helyhatosagokra vonatkoz6 XVI—XYH. t.-cz.-ek is,
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melyek ideiglenesek s a felelés kormany eszméjével ellen-
tétesek, eltdrlendd a nemzeti Orseregrél szolé XXII. t.-cz.
és mas oly czikkek is moddositandok, mint a valasztasi
torvény, melyeket eddig még végre nem hajtottak. ,,Ezek-
b6l onkényt foly, hogy e torvényeknek a jogfolytonossag
alapjan  igénybe vett tettleges  helyreallitdsaba, azok-
nak szorgos Aatvizsgadldsa, a tényleges viszonyok igé-
nyeihez leend0 idomitdsa, a  tapasztalds tantisagahoz
mért  tokéletesbitése  elbtt, fejedelmi  hivatdsunk  érzeté-
ben, nem egyezhetiink®.

Az uralkodd elvarja tehat ezek megvaltoztatisara az
orszaggylilés készségét, mert hangsulyozza a felirat is a
méltanyossagot a szoros torvényesség helyett; ebben a
megoldas felel6ssége ¢és dicsOsége kozds. A jogfoly-
tonossag most csak abban 4llhat, ha a  toérvények
moédositasa  a  szokott egyezkedések utjan fog  torténni;
a korondzast nem tartja csak {innepélyes szertartas-
nak, de éppen ezért a nem helyeselt tdrvényekre
meggy6z0dése ellen eskiit nem tehet. Végre Fiuméra
és Dalmacziara nézve az intézkedést a Horvat-Szlavon-
orszaggal  vald6  kiegyezést6l teszi  fliggévé;  helyesli
a  nemzetiségek  megnyugtatdsara  iranyulé  igéretet s
elvarja a kozosiigyi javaslatokat.

A leirat tehat nemcsak valasz, hanem valosagos
programm s a bécsi lapok nem gydztek Oriilni, hogy a
mar-mar veszni latszott birodalmi eszme Ujra oly hatdro-
zottan van benne kifejezve. Egyszersmind nem titkoltdk
kellemes  meglepetésilket az  oly gyors  valtozason;
mert leplezetleniil bevallottak, hogy az el6zmények a
felirat  Osszes  Ohajainak  teljesitésére  mutattak s ezt
jelezték a  szélsOjobb  szonokai is, kikben Ilehetetlen
volt nem a kormany embereit s ezek nyilatkozatait latni.

Marczius 5-ikén, egy hétfon, éppen az nap kezdett
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a haz a masodik felirat {igyéhez, melyen a kirdlyi par,
a Majlath-hoz  intézett szives bucsuval, Pestrdl elta-
vozott. E nap  hirdették ki a hazban a ko6zOsligyi
bizottsag Otvenkét tagjat; Dedk kapta a legtobb (244)
és grof Apponyi a legkevesebb (156) szavazatot. Ezutan
a leirat napirendre tlizése keriillt sorra. A vita meg-
elézése végett Dedk szolt s eldadta a targyalds lehetd
moédjait. A leghelyesebbnek  vélte egy lehetd kevés
tagi  bizottsag  kikiildését, mely 1) felirati javaslatot
készitsen, mert ez a legrovidebb ut; mar pedig a
kozosligyi  bizottsag addig, mig ezen 4t nem esnek,
nyugton nem dolgozhatnék. FErre a haz egy kilencz-
tag  bizottsagot  hatarozott s ebbe marczius  6-ikan
megvalasztotta Dedkot, Andrassy Gyulat, Tiszat,
Ghyczyt, Eotvost, Klauzalt, Csengery Antalt, Apponyi
Gyorgyot és Szentkirdlyi Mort.

A  Dbizottsag  6-ikdn  délutan, Dedk  gyengélkedése
miatt, az &6 lakdsan {ilt Ossze s végig ott tartotta
iiléseit. EIndk  Andrassy, jegyz6 Csengery lett. Deak
eléadasara  megallapodtak a  kovetkez6  elvekben: i
feliratban kell wvalaszolni és mivel az wuralkoddo azt
mondja, hogy tartozkodik oly torvények  helyreallita-
satol, melyekre megeskiidni valldsos hite ¢és lelkiis-
merete sugalmai  egyarant tiltjak; tehat  vilagosan
nincs még meggy6zédve arrdl, hogy a jogfolytonossag
egyediili alapja Ugy az alkotmanyos intézmények, vala-
mint az Orokosodés  legitimitasanak; ebbdl  kovetkezik,
hogy ezt kell még Dbdvebben Kkifejteni, a torvényekre
vonatkozok  hagyhatok a  koOzosiigyi  targyalasokra. Ha
igy jarnak el, felelhetnek a férendek nélkil is, kiilon-
ben pedig alkudozisok kellenének. Apponyi inditva-
nyozta ugyan, hogy legjobb volna a leiratot a héaz elvei
ismétlésével napirendrél levenni; mert felirat ugy is
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csak egy szokott lenni; de Tisza fejtegetésére, hogy
mar a tronbeszéd s az els6 felirat eltértek a formatol,
mert javaslatokat tartalmaztak, most mar felelniok kell:
a  felirat  sziikségességében  megallapodtak.  Kimondtak
tovabba, hogy a leirat a pragmatica sanctio értel-
mezésében eltérvén a felirattdl, nem vitdznak ugyan,
de elviik fentartdsat kijelentik s jra megemlitik a
politikai elitéltek iigyét.

Ezek alapjan  Dedk elvallalta s par nap alatt
Csengery  segédkezésével elkészitette a  felirati  javas-
latot; marczius 10-ikén délutan a  bizottsag  targyalas
ala  vette s négy llésen elkésziilt vele 12-ikére; e
napon t. 1. délelétt ¢és délutdn is tartott iilést. Tisza
a targyalasok menetérdl a kovetkezd jellemzé meg-
jegyzést  teszi:  ,Egészben véve  Apponyi igyekezett
a javaslatot Iényegileg is, gréf Andrassy fOleg csak
a  kifejezéseiben  lagyitani.  Eotvos  hallgatdlag  visel-
kedett, Klauzal, Szentkiralyi, Csengery, Ghyczy és
Tisza azon voltak, hogy gyengiteni ne lehessen, s6t
mennél  tisztabban  kifejeztessék az  eldleges  restitutio
szilksége. Deak maga is sokkal hajlandébbnak  mu-
tatkozott erdsiteni, mint gyengiteni s egy alkalommal,
midon Apponyi, Andrassy ez utobbi sziikségét vitattak,
annyira ment, hogy az irast mérgesen az asztalhoz csapta“

Tiszanak ez az eléadasa a harmadik kikezdés feletti
vitara  vonatkozik. Ez eredetileg igy szolt: ,De a
mi a legmagasabb kirdlyi leirat azon részét illeti,
mely a jogfolytonossagot, a felelés minisztérium  ki-
nevezését és a  tOorvényhatoésagok  alkotmanyos  hatal-
manak  yisszadllitasat ~ megtagadja:  erre  nézve  kote-
lességiink haladék nélkiil felszélalni. . . Ezt Apponyi
erésnek taldlta s ebben Andrassy is tdmogatta; azon-
ban a tobbség a megtagadasnak, mint ténynek kimon-
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dasat, egyenesen kivanta, de mivel a leirat a jog-
folytonossagot szdval elismeri, bar tényleg megtagadja;
nehogy a kellénél tobbet lattassanak mondani, ugy
egészitették ki, hogy ezek ,iranti kérelmiinket® tagadta
meg.

Egyébként, a mint e ponton, Ugy az egészen sem
tett a bizottsdg lényeges modositast; itt beigtatott egy-
egy  vilagosit6  sz6t; amott  szabatosabba  tett  egy
netan félremagyarazhato kifejezést vagy elhagyott
par sz6t, a hol sokat latszott mondani. Arra tore-
kedtek par helyt, hogy a fejedelmet elvdlaszszdk a
kormanytdl s  Andrassy inditvanyara  elhagytak  par
egyenes megszolitast. Apponyi is inditvanyozott par be-
toldast; egyet a 10-ik pont utdn, mely némileg meg-
gyengitette  volna a  jogfolytonossagra  felhozott  tor-
vényes axiomak erejét; egyet a 47-ik  pont utan,
mely a jogfolytonossdg ¢és  alkotmany vissza nem
allitasabol keletkez6 bajt i6kép, mint csak sajat aggo-
dalmuk targyat tiintetné fol. Tisza szolalt fel -ellenok,
mert mindketté kivetkéztetné a  feliratot valodi  értel-
mébdl. Erre vita tdmadt ¢és senkitdl sem tdmogatva,
Apponyi az inditvanyt visszavonta.

A javaslat teljesen azon az alapon 4all, a mint
Dedk r6la az els6 Tlésen nyilatkozott. Kezdddik tehat
azzal, hogy a leiratnak a kozds viszonyokrol —szolo
részér6l s a 48-iki  torvények atvizsgalasarol, a kozos
viszonyokkal kapcsolatosan fognak nyilatkozni; a
pragmatica  sanctiora nézve ragaszkodnak mar kimon-
dott  elveikhez. A  jogfolytonossagrol, felelés  minisz-
tériumrél s a  torvényhatdosdgok  visszaallitasar6l — Wjra
és boévebben fejtik ki elveiket, mintegy a  rosszil
értesiilt  uralkodotol a  jobban  értesiilend6héz  fordul-
nak; de mindig a kormanyt melldzve, magahoz az
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uralkodéhoz, még pedig oly hatartalan bizalommal,
mely e felirati javaslatot nemcsak jellemzi, hanem
minden id6kre sz6ld6 bizonysdga lesz annak a rendi-
letlen hitnek, melyet a Dedk altal vezetett nemzet
apolt s annak a  mérsékletnek, mely reménykedve
kér ott, hol a tiltakozd6 jogfentartds nevében kdve-
telhetne.

De mivel a wvalasz joformédn e par kérdésre szo-
ritkozva, a tobbit csak érinti; majdnem  csodalatos,
hogy ezekben mennyi jellemz6ét, tjat bir mondani s
megannyi axiomat. A jogfolytonossagot a leirat
nem tagadja elvileg; de a jelen viszonyokra alkal-
mazva, oly magyardzatat adja, hogy életbeléptetését
mégis megtagadja s csak a torvények megvaltoztat-
hatasanak sziikkebb korére korlatozza. Erre a javaslat
ujra kifejti a jogfolytonossagot, mely a jogilag fenn-
allo  torvények  végrehajtdsdban  all; majd  kimutatja,
hogy nemcsak a 48-iki, hanem a végrehajtdé hatalom
korlatait és korét megszabd Osszes torvényeink s a
koronazasi hitlevél gyakorlata is fel vannak fliggesztve.
Ez az eljards azt mutatja, mintha a tdérvényhozés
joga a végrehajto hatalom kezében volna; mar pedig
e két hatalomnak csak ideiglenes egyesitése is e
modon, nem mas, mint absolutismus.

A leirat hivatkozik ra, hogy a torténelem hasonlo
koriilmények kozt az elleges revisiora nem egy példat
mutat. Dedk felhozza 1. és II. Leopold, tovabbd Ferencz
eljarasat 1681, 1790 ¢és 1725-b6él, hogy Ok masként
jartak el, t. i elébb helyreallitottak feltételek nélkiil
az alkotmanyt; s6t Ferencz az 1825/27: 1IV. t.-cz.-ben
maga kijelentette, hogy ,a kirdly ¢és az orszdg bol-
dogsaga a torvények pontos megtartasan s épségén
alapszik*.



109

A leirat kiilondsen kényes pontja volt az, melyben
az uralkodé wvallasos érzelmeire hivatkozik, mint leg-
biztosabb  zalogra az orszdg alkotményossdganak fen-
tartasaban. A felelet erre igen nehéz volt, mert két
véglet fenyegette az 1ir6t: a gyOngeség vagy élesség.
Dedk bamulatos egyszeriiséggel ¢és miivészettel keriilte
ki mindkettét, midén azt mondja, hogy Ok, mint egyes
polgarok, a jelenlegi uralkodd s netdn utdédja idejére
ebben megnyugodhatnanak; de johetne oly id6, midén,
ha most ez Igéret alapjan a jogfolytonossiag utjat
elhagynak, utédainknak nem volna mire hivatkozniok
s meg volnanak fosztva a torvény szelid, de kemény
fegyverétdl. Szasz Karoly {rja, hogy a hazban min-
denki visszafojtott 1élekzettel hallgatta s midén Csen-
gery e hely felolvasasat befejezte, a lelkesedés tetd-
pontjara emelkedett.

Kern kevésbbé tiindokld a felelet arra a helyre,
hol a leirat azt mondja, hogy az uralkod6 nem eskiid-
hetik meg vallasos hite ¢és lelkiismerete szerint a
48-iki  torvények kifogas ala esé pontjaira, igen, —
feleli Dedk, — de a magyar 0Orokosodési torvény
szerint a torvények megtartdsira az uralkodd annyira
koteles mar a korondzas el6tt, hogy ez egyenesen
O0ssze van  kozjogunkban kotve az  Oroklési  joggal.
Vilagos ez az 1790/91: il. s a pragmatica sanctio
il. t-cz. 1. §-jabol. ,Ha tehat Folséged az eddigi
torvényeket  tettleg el nem ismerné, Uj torvények
pedig koronazas el6tt sem tettleg, sem jogilag még
nem léteznek: a korondzas elétt mar kiadando  hit-
levélnek targya sem lenne”. Holott nemcsak a kifo-
gasolt, hanem azok a torvények is fel vannak
fliggesztve, melyek a leirat szerint is helyreallithatok
volndnak s nekik absolut uralom alatt kellene tanacs-
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kozniok azokrol a modositasrél, melyek, ha az ural-
kodot kielégitik, akkor elfogadtatnak.

Azt is mondja a leirat, hogy az 1848: II—IV.
t-cz. tobb pontja a kirdlyi jogokba litkozik. Ez meg-
lehet; de ez a mar szentesitett torvények végrehaj-
tasdit nem  gatolhatja. A megyerendszerrdl szolo  48:
XYI—XVII.  t.-cz.-r6l a leirat azt mondja, hogy ¢életbe
nem Iéptetheték, mert elvi ellentétben allnak a kor-
manyzat ugyanakkor tortént atalakitdsaval. A  conser-
vativek erre  kiillonds stlyt helyeztek az els6 felirati
vita alatt s hivatkoztak a 61-iki zavarokra, melyek a
megyék 48-iki részleges visszadllitisabol eredtek. Erre
az els0 felirat csak roviden felel, azt mondvan, hogy
e féleges kisérletb6] nem vonhato helyes kovetkez-
tetés. Most Deak felolelte az egész kérdést 1Ugy, a
mint a 48-iki felelés kormanyzat elve s a megye-
rendszer egymashoz valé viszonyaban 4ll. Kimutatja
tudniilik a feleldsség nélkiilli 1847 elotti  dicasterialis
kormanyzat hibait s Dbeldlik a leger6sebb érvet vonja
ki a 48-iki felelds kormanyzat helyreallitasara, mint
egyetlen lehetd megoldasra és elitéli a  Majlath-féle
szintén felelosségnélkiili kormanyzatrendszert a maga
47- es alapjaval, tovabba a 48-iki népképviselet és
kormanyi feleldsség elvébél magyarazza ki, hogy az
idézett két t-cz. nem egyéb, mint az addig aristok-
ratikus megyének demokratikus alapra helyezése s a
kettdnek  Osszhangzdsba hozdsa. A  kormany ¢és me-
gyék kozt 48-ban surlédas nem is  volt; a  61-iki
rendetlenségek  abbol a  félszeg  intézkedésbdl  ered-
tek, hogy a megyék felelés kormany nélkil és az
ismert kettés hivatali fiiggés alatt Aallittattak  vissza;
e két torvény ideiglenes ugyan s ilyennek tekintették
48- ban is, de ebb6l nem felfliggesztésok, hanem
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¢letbeléptetésok és rendes alkotmanyos atalakitasuk
kovetkezik.

Ismétli a felirat az orszdg kiegészitésére, az am-
nestidra  vonatkozd  kérést;  végiil  Osszefoglalva  ismét
jelzi  a kozjogi viszonyokban munkalds azon nehéz-
ségeit,  zsibbasztd  hatasat, hogy  absolutismus  alatt
kell ~munkalniok. ,Jogfolytonossdgot  kértink s  fel-
fliggesztett torvényeink visszaallitasat; kimondottuk,
hogy nem kivanunk politikai lehetetlenséget: és  kérel-
miink teljesen, minden részeiben, kivétel nélkiil meg-
tagadtatok, nehéz foladatunk sikeres megoldasaig.
Ismét kérjiik Folségedet, mentsen meg benniinket s
az egész orszagot azon sulyos aggodalomtol, hogy a
jogfolytonossag  tettleges elismerése nélkill mindaz, a
miben komoly megfontolas utan s talan aldozattal is
megallapodnank, oly alapra lenne ¢épitve, mely a jelen
példa folytin egykor ingataggd valhatik. Bizalmunkat
egyediil Folséged atyai szivébe vetjik. Egyedil Fol-
séged  fejedelmi  bolcseségétdl  reméljik  alkotmanyos
életlinknek  oly  biztositasat, mely  ismét  visszaadja
keblinknek azon hitet, hogy a mit a Kirdly és Nem-
zet egyesiilt akarata megallapitott, fonn fog az Aallani
a tavol jovoben is jogilag ¢és tettleg, mindaddig, mig
a Kiraly ¢és Nemzet egyesiilt akarata ismét masképen
nem intézkedik®.

Ezek a zar6 szavak, melyekben konnyli raismerni
Dedk feliratainak hangjara, a mely mar 1839-iki fel-
iratait jellemzi; tudniillik a stlyos, czafolhatatlan tar-
talmat gyongéd, kérd6 modon adja el6 s nem csupan
meggyOzni, hanem  bizalmat ¢és  megindulast  kivan
ébreszteni.

A javaslat marczius 14-ikén keriit a haz elé, a
hol Csengery olvasta fel lassan és nyomatékosan.
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Hatasa rendkiviili volt gy hatarozottsaga, mint békii-
lékeny hangja miatt, Marczius 19-ikére tlizték napi-
rendre. A véletlen ugy akarta, hogy ez a nap egy-
szersmind Dedk T{innepnapja legyen. E hivatalos iigy
utan  Szentivanyi megszakitvan az ilést, a kistjszallasi
nagykunok  polgari  kore nevében  meleg  szavakkal
egy emlékiratot nyuajtott 4t neki, az 6 nagy érdemei,
de kivalt februar 22-iki beszéde miatt. Deak elfogadta;
de ismert szerénységével azonnal kijelentette, hogy
az orszag magas érdekei kozé az ily jelenet nem
tartozvan, a jegyzOkényv fejezze ki, hogy ez az {ilés
felfliggesztése  alatt  tortént. Az  emlékirat  jellemzd
tartalma az, hogy Dedk szavaitol meggydzve, készebbek
barmi nyomort is tlrni éppen Ok, a jaszkunok, kik-
nek ebbSl legtdbb jutott, mint az orszdg jogait Ezsau
tal lencséjéért eladni. E napot még mas is emléke-
zetessé tette, tudniillikk az elndk eldadta, hogy a februdr
27-iki  leirat értelmében a horvat orszaggyllés marczius
10-ikén  egy  tizenkét tagl  regnicolaris  bizottsagot
valasztott, mely a magyar orszaggyilés kiildottségével
a magyar-horvat kozds ¢és a birodalomhoz valo egylittes
viszonyaikra nézve megallapodasait a két orszaggyllés
elé terjeszsze. Dedk az elsd feliratnak erre a kiegye-
zésre  vonatkozd  készségére hivatkozassal, par szoban
ajanlotta, hogy 17-ikén a haz is vdalaszsza meg a
bizottsagot.

Mindezek s mas koriilmények miatt a leirat okozta
rossz hangulat Ujra bizalomnak vagy inkdbb a poli-
tikai  helyzet nyugodt ¢és  békiilékeny  megitélésének
adott helyet s csak attdl lehetett tartani, hogy Apponyi a
hazban is inditvdnyozni fogja a napirendre térést; pedig
e felirat stlyat a két haz egyhangu elhatdrozdsa adta
volna meg s Dedk ohajtotta, hogy ne tegyék a hely-
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zetet rosszabba keserti nyilatkozatokkal; legalabb
tehat 6k ¢és a balkozépiek ne szoljanak s ne vitat-
kozzanak oly parttoredékkel, mely sem a kormanyt,
sem a nemzet valamely részét nem képviseli. BeszElték
azt is, hogy a széls6bal bizalmatlansagi szavazatot
ad be a kormany ellen, s6t Kallay irja is; masrészrol
azonban mozgalom indult meg, hogy a felsbhdz is fogadja
el egyhangilag a mérsékelt feliratot. A  mozgalom
vezetdje Wenckheim Béla békési foispan volt, ki ezzel
kivanta jovatenni azt, hogy f& kiizd6 volt a felsGhaz
elso kiilon feliratdban.

Marczius  19-ikére, a targyalds napjara, legalabb a
hazban sikeriilt elérni, hogy a szélsdbal kiilon javas-
latarol  lemondott. Mid6n most felolvastadk a  feliratot,
a jobboldal néhany tagjat kivéve, az egész haz fel-
allva siirgette a vita nélkiili elfogadast; de Bartal
kovetelte, hogy szoélhasson, mert helytartétanacsi elnoki
allasdban a vita nélkiilli elfogadast nem vélte elnéz-
hetnek. Koriilbeliil egy ora hosszaig beszélt, kiemelve
a leirat hibait, tudniillik a teljes tagadast s a 48-iki
*  Osszes”  torvények — modositasanak  kovetelését;  de
helyeselve  ezek  egyrészének, mint hevenyészetteknek
revisiojat a  tovényhozas  elveinek  fentartasaval, és
mindebbdl azt kovetkeztette, hogy 6 és  elvbaratai
nem  helyeslik a  minisztérium és  tdrvényhatosagok
visszaallitasanak  kérését abban az alakban, mint a
48-iki  torvények rendelik s az indokolt napirendre
térést ,tartanak* czélszeriibbnek.

Lathato, hogy e Dbeszédben nem volt egyenes
inditvany; de minthogy Bartal tobb izben elvbaratait
emlegette, Tiszdék kozohajtdsra eldlltak ugyan a  szo-
tol, de névszerinti szavazast kértek. Tulajdonképen a
szavazasnak targya sem volt; mert Bartal tényleges
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inditvanyt nem tett s valoban eredménye az lett, hogy
gr. Apponyi és Bartal is igennel szavazvadn, egyhan-
gulag  elfogadtak a  feliratot; csak  Hodosiu  Jozsef
jelentette ki, hogy nem szavaz.

A feliratot ugyanezen a napon részleteiben s
letargyaltak.  Masnap, marczius  20-ikan,  atkiildték a

férendekhez, a Deak  altal fogalmazott  kovetkezo
hatarozattal: »A képviseléhaz kotelességének tartja
a valaszfeliratban eldadott és a legmagasabb  kiralyi
leiratban megtagadott kérelmeket, okainak bévebb

kifejtése  mellett, Gjabban  ismételni; ennek  érdemé-
ben tehat az ide mellékelt feliratot allapitotta meg,
melyet a méltésdgos férendekkel azon Oszinte kije-
lentés mellett kivan ko6zo6lni, hogy Ordmmel venné,
ha e feliratot a méltosagos fOrendekkel egyiitt és
egyetemesen terjeszthetné fel O  Felségéhez“. A  {0-
rendek  marczius 21-ikén, tekintettel a jelen  voltak
kis szamara és a kozbeesd husvétra, a felirat targya-
lasait br. Wenckheim Béla inditvanyara aprilis 16-ikéra
tizték ki. A  kozbenes6 néhany hét tehat tag tért
nyitott a vitdkra ¢és meggydzésre, mikdzben marczius
24-ikén a  képviselohdz is elnapolta  iiléseit  aprilis
11-ikéig.

Ennek a vitinak mély oka wvolt. Ugyanis a conser-
vativek jol tudtdk, hogy az a politika, melyet az
orszdg tobbsége Dedk kezébdl most Ujra  elfogadott,
sikere esetén végleges bukasukat jelenti; ¢és lehetetlen
volt is nem latniok, hogy Dedk felirata s ezzel csak-
nem az egész nemzet, bennok csalédva, Ujra, mint
Schmerling  alatt, fejok  felett  nyujtotta  békejobbjat
egyenesen az uralkodonak; érezniok kellett, hogy tala-
juk itthon mnincs s a 48-iki torvények elismerése, a
Parlamentarismus ~ 1étrejotte  azonnal  elsopri  Oket. Az
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a vita tehat, mely e par hét alatt lefolyt a bécsi és
magyar conservativ lapokban (Magyar Vilag, Pesti Hir-
nok), a conservativek harcza volt a felirat ellen, kik
reményliiket most mar csak a férendihdzba vethették.

Alig lett ugyanis koztudomasti a felirat, az Oester-
reichische  Zeitung sietett marczius 15-én megimi, a
mit a Magyar Vilag 1is utdna mondott, hogy e felirat
nem mas egy kozbenesd mellékes koriilménynél, mely-
nek a dologhoz semmi kbéze s a kiegyezési alkudozas
folyasat nem neheziti, s6t még nem is hatraltatja;
tehat a képviseldhaz e jogi Ovds mellett tovabb dol-
gozik a kozos tligyekben s ez lesz a leiratra az érdem-
leges valasz. A Neue Freise Presse azt jegyezte meg,
hogy a felirat jogi érvelése megdonthetetlen; de az
elmalt 17 év figyelembe vétele nélkiil 1évén irva, a
magyarok ugyan biiszkék lehetnek rd, mint jogaszok,
de mint politikusok nem. Altalaban is elismerték a
bécsi  lapok, hogy a felirat az  alkotmanyossagnak
kitiné védelme; de kifogast tettek ellene, hogy csak
magyar  szemponton all, nem  birodalmui, hogy az
osztrak  tartomanyok alkotmanyossagat nem is  emliti,
hogy az 1848—1866-ig tortént tényeket nem  veszi
figyelembe. Masok meg azért rottdk meg, a mi nem
volt benne. A  Morgen-Post azonban a  szabadelvii
part manifesztumanak nevezte s ha nem indulna ki
kizarélag a magyar alkotmanybdl, ,oly nyilatkozvany
lenne, melyet minden orszag igazan szabadelvli partjai,
mint a legnagyobb elvek kifejezését irhatnanak  ald“.
A felirat elutasitisa tovabba minden aristokratiai és
feudalis torekvéseknek, melyek ezt a kiegyezést maguk
szamara akarndk kiaknazni s ezért hangsilyozza Dedk
benne a  48-iki  torvényeknek  demokratikus  4talakito
iranyzatat, egyszersmind kiemeli, hogy mily sok nyo-
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mort és rettentd  katastrophat haritott el, hogy az
akkor ¢él6k ezt az 4talakitdst megtették. Azonban a
régi Presse, a centralisatio bajnoka, azt mondta rdla
marczius  18-ikan, hogy ha a kiegyenlités e felirat
miatt nem sikeriil, egész Eurépa a magyar orszag-
gyllésnek fogja tulajdonitani.

Ily korilmények kozt tortént a  felirat egyhangu
elfogaddsa és Andrassy Gyula, Szentkirdlyi Mor czik-
keinek megjelenése a Pesti Naplo-ban (marczius 22.),
Tisza¢ és Jokaié a Hom-ban, melyek el nem mondott
beszédek. A  legnagyobb sulya  Andrassy  czikkének
lett, a ki a feliratrol azt mondja: ,nemcsak jogi &vas,
hanem meleg dynastikus érzelemtdl athatott felebbezés
a kiralyi leirat szavaitol magdhoz — a fejedelemhez.
Ez, a mint lathatd, nem puszta szép mondads, hanem
mélyrehatd  jellemzés, a tény egyenes megnevezése.
Roviden, a marcziusi leirat a bizalom politikdja helyett
a Dbizalmatlansagét valasztotta s a kormany most éppen
olyan rossz tandcsot adott az uralkodonak, mint az
oktoberi diploma férfiaii E fontos czikkr6l a maga
helyén még lesz sz6.

Elég az, hogy az Oesterreichische Zeitung félhiva-
talos valaszabol meg lehet itélni, hogy Bécsben e hetek
alatt Gjra  visszalépésre hajlé  hangulat vagy éppen
szandék lett uralkodéva a centralisatio felé. Erre mu-
tattak a februari hirek egy u0jabb octroyélt alkotmanyrdl,
melyet azonban itt senki nem vett komolyan; de midén
a félhivatalos allandon a 48-iki  toérvények rogtonzott,
ideiglenes  természetét, a  felelés  kormanynyal  valo
proba felesleges voltat s a 47 elbtti  orszaggyiilési
targyalasokat  magasztalta:  ebbdl  kovetkeztetni  lehetett,
hogy a Majlaith 47-es alapja megint eldtérbe Iépett.
M¢ég Pestrél irt czikkek is azt vetették az orszaggyllés
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szemére, hogy felirataival kétségessé tette a kiegyen-
littst s a helyzetet még Ausztridban 1is és mindenki
csalodast  érzett a  lelkesedéssel  fogadott  trénbeszéd
utani  targyaldsokban; ismételték, hogy a 48-iki  tor-
vények  ellentétben  allanak a  pragmatica  sanctioval,
a nadori hatalom kiterjesztése, a kiillon had- és pénz-
igyminisztérium 4altal; e torvények ezek miatt nemcsak
a pragmatica sanctibban  kikotott  egységes  kormany-
zatot, hanem  az  uralkodd6  kezében  Osszpontositott
allamjogi  kapcsolat  kormanyzati  jogait is  magokhoz
ragadjak. Egy masik czikk azt Irja, hogy a magyarok
csak personalis unidt latnak a pragmatica sanctidban,
holott az szovetséges allami kapcsolatot fejez ki a
»k0z0s  védelem*  altal; szerinte tehat a  pragmatica
sanctiot nem az wuralkodoval, hanem az ausztriai tarto-
manyok rendéivel kototte a nemzet.

igy ujultak meg az elhatarozé kérdések koril a vitdk;
a fegyverek mindig ugyanazok maradtak, csak a tama-
das pontja valtozott. A védelmi tér is ugyanaz maradt,
tudniillik, hogy barmik legyenek a 48-iki toérvények
hidnyai, azért nem kevésbbé torvények; ¢és a prag-
matica sanctiobol  folynak ugyan s annak kormanyzati
elvei vannak bennok az id6k sziikségeinek megfeleléen
kifejezve, de valtozhatatlanoknak senki ¢és soha nem
mondta, s a nemzet felirataiban alkotmanyos valtoztata-
sukat meg is igérte. Amde éppen ezaltal a vita alapja
a bizalom kérdésévé alakait &t; ugyanis a nemzet nem
adhatta fel a jogfolytonossagot, az uralkodd6 ¢és Kkor-
nyezete pedig nem bizott benne, hogy a moddositasok a
torvények tettleges helyredllitasa esetén csakugyan meg
fognak felelni a varakozdsnak ¢és birodalmi igények-
nek; mert a 48-iki III. t.-cz. oly moddositasat is kove-
telték, kilonésen a magyar hadiigyminiszter —mell6zé-
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sében, a pénziigynek legalabb is Iényeges megszoritasa-
ban, minébe a magyar orszaggyilés nem mehetett bele.

Ily korilmények kozt, midon egyrészr6l Dedkhoz
az  orszagbol ujra  tobbfelél  érkeztek  halanyilatkoza-
tok, bizalmi iratok!, masfeldl marczius végén csaknem
biztosan lehetett tudni, hogy Poroszorszaggal haboru
lesz s a lapok nyiltan irtdk is: kezddédott el aprilis
16-an a  férendihdzban a masodik felirat targyalasa
és tartott harom napon 4at. Az els6 felszolald barod
Wenckheim Béla volt, a ki hatarozati javaslataban
kimondatni kivanta, hogy az elsé feliratra nézve azért
akartak a férendek kiilon intézkedni, mert gondosan
ki akartak a kiegyenlitést akadalyoz6 minden koriil-
ményt keriilni; ezért a jogfolytonossagra nézve, melyet
6k is éppen ugy vallanak, elégnek Vvélték aggodal-
muknak gyongéd kifejezést adni. A leirat ezt nem
oszlatta el és mnoha a jogfentartdsra vonatkozd iinne-
pélyes ovast elégnek vélték volna, mégis a két haz
kozti egyetértés kedvéért e felirat egylittes felterjesz-
tését elfogadjak.

Ezzel indult meg a legfényesebb targyaldsok egyike
a férendihdzban, melyet azonban a nemzet kozonydsen

' A megyék nem 1évén alkotmanyos allapotban, ezek nem
irhattak. Az akkori lapok emlitk a pardanyi (Torontdl), nagy-
szollosi  (Ugocsa), koszegi  (Vas), szolnoki (Heves), halmi (Ugocsa),
paksi és  Pest Osszes  valaszto-keriiletei  bizalmi  iratat, tovabba
Gyoma  varos, a szegedi kaszino-egylet,  Fiilopszallas  polgarai,

Janosfoldi  kozség  lakoi,  Derecske  varos,  kecskeméti  kaszino-
tarsulat,  Csikszék, veszprémi  tarsaskor, Pozsony  valasztéi,  vas-
megyei  kozp.  valasztmany és  kozonség, Esztergom-Szentgyorgy
Varos, deési kaszino, debreczeni kaszino, Szabadka valasztoi,
zagoni  kaszind, new-yorki magyar egylet, stb. bizalmi iratat,

Radna és  Szent-Janos  (Torontal)  templomaiban  diszmisét  tar-
tottak Deak egészségéért aprilis havaban.
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vett, mert latta, hogy Iényege egy bizalmi nyilatkozat
a kormany irdnt. Kivalt nagy jelentéségnek azok a
felszolalasok, melyeket elbleges  késziilettel,  rendkiviil
gondos tartalommal a conservativ vezérférfiak tartottak,
kik egyébarant elvi szempontbol mind a legnagyobb
csodalat hangjan szoltak a feliratrol. Wenckheim utan
gr. Czirdky Janos szolt, ki nagy beszéd mellett az
elleninditvanyt  tette = meg. Ennek Iényege, hogy a
férendek a kiegyenlitést mindkét fél érdekében kivan-
jak, a jogfolytonossagot elvben osztjdk s ennek kife-
jezéséhez egy {nnepélyes oOvasban hozzajarulnak, noha
helyesebbnek tartandk mindezt a kozosligyi javaslatok
soran tenni; de a feliratnak a jogfentartds elvén tal-
mend s éppen azon torvények visszaallitasat targyazo
koveteléseit, melyek az egyezkedés targyai, az egyez-
kedésre  elénydsoknek, tehat partolandoknak nem tart-
jak s ezt izenetben kivanjak az alséhazzal tudatni.

Tehat elvben elfogadva s  felterjesztésre  ajanlva,
de tényleg visszautasitva: ez a két nézet allt egy-
massal szemben. Gr. Szécsen Antal, Szégyény-Marich
Laszl6, br. Vay Mikloés, br. Sennyey Pal (az elndk)
egymasutdn  emeltek  szo6t Czirdky inditvanya  mellett
és vilagos wvolt, hogy a leirat visszautasitéi tobbség-
ben voltak. Valami olyas tortént, mint 61-ben, midén
a hatarozatiak voltak tobben s mégis a feliratiaknak
engedt¢k a  gy6zelmet. Ugyanis a behatd, részletes
vita utdn, midén 4prilis 18-&n még mindig 29-en
voltak felirva a szolasra, de elallottak s csak Sennyey
tartotta meg fényes kormanyvédd  beszédét:  Czirdky
inditvanyat  névszerinti  szavazasban 106  széval 102
ellen elvetettétk s  végil a  Wenckheim  hatarozati
javaslatat nagy  tobbség  fogadvan el, megvolt az
egyezség. Megjegyzendd, hogy gr. Péchy Mand egy
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kozvetité inditvanyat, hogy a forendek nézeteiket a
hazzal tudatva, jelentsék ki, hogy a fOlterjesztést nem
kivanjak gatolni, majdnem az egész forendihdz ellenezte.

fgy jott létre a nevezetes megegyezés, melyrél a
korabelick azt tartjdk, hogy a férendek meg akar-
tak  ugyan mutatni  erejoket, be  akartdk  bizonyi-
tani  valédi  tobbségoket, szabatosan  jelezni  akartik,
hogy az akkori kormanyt partoljdk s a parlamenti
kormanyt nem, csak a felelds kormanyt helyeslik;
de a felirat elvetésével a felelosséget elvallalni, vagy
mint Ok mondtdk, a jovO események fejlodését meg-
gatolni nem akartik. Amde volt ennek a vitanak
egy nagyobb jelentdsége is s ez abban allt, hogy az
orszag a kormany allaspontjaval, s6t a conservativek
mult  torekvéseivel is  megismerkedhetett. A jelent
kiilonosen  Sennyey beszéde leplezte le, a mennyire
tudniillik lehetett tennie, s ezaltal kivdnta a kormany
eljarasat  igazolni a  helyzet nehézségeivel szemben.
Legkivalt azt fejezte ki, hogy a masodik Ileirat nem
akar visszalépés lenni, hanem szabatos programm; a
dicasterialis kormdnyzatra visszatérni senki sem  kivan,
erre a gyanu vagy félreértés alaptalan; de minthogy a
torvényességet  egész  terjedelmében  visszaallitani nem
lehet, oly mod talalandd, mely a koronat és nemzetet
egyarant  bizalommal  tdltse el; minden  tisztdzatlan
helyzet vagy  rogtonzés  végzetes volna, egyébarant
a kiegyezés sikerében bizalmat helyez. Még fontosabb
volt nyilatkozatdban az, hogy a kormany szerepét is
kijelolte az elkezd6dott kozjogi munkalatokban s ezt
azon tér koOzvetitésében mutatta ki, mely ko6lcsonds
kiegyezés utjan a torvényességhez fog vezetni, s jelezte,
hogy a korméany teljes Oszinteséggel fog nyilatkozni
a torvényhozassal szemben.
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A sajtdo s az alsébhaz nagy megelégedéssel fogadta
az eredményt. A feliratot a két haz nevében Sennyey
és Andrassy adtdk at az uralkodénak. Sennyey csak
par sz6t szolt;  Andrassy reményét fejezte ki ,az
alkotmanyos  elvek  tettleges  életbeléptetésén®,  melyet
ez a felirat gyorsitni fog. Az uralkodd feleletébdl
kitint, hogy Ujabb leirat nem lesz; de reméli, hogy
Hsiettetni fogjak  azon  iigyek  feletti  megallapodésaik*
felterjesztését, ,a melynek teljesen kielégitd6 és mara-
dando hatast  rendezésétdl az Osszbirodalom és
Magyarorszag ereje €s jovolta egyarant fiiggenek.



NEGYEDIK FEJEZET.

A horvitiigyi és a tizeno6tos albizottsag.

DEAK INDITVANYA A BIZOTTSAGOKROL. — AZ  INSEGUGY. — DEAK
JUNIUS ]3-ll§l BESZEDE. = A VITA. i 'EREDMENYE. — A HORVAT-
UGYI ORSZAGOS BIZOTTSAG. A TARGYALAS MODJA. — A HORVAT
ORSZAGGYULES HATAROZATA. — MAGYARAZATA. — A MAGYAR KUL-
DOTTSEG VALASZA. — A TARGYALAS FOLYAMA. — JELENTES A MAGYAR
ORSZAGGYULESEN. — A 67-ES BIZOTTSAG. — A NYILVANOSSAG. —
MEGALAKULAS. — MAJLATH DEAKNAL. — MAJLATH TERVE S ANDRASSY
BIRALATA. — A KORMANY TERVEL. — SENNYEY APRILIS I8-IKI BE-
SZEDE. — AZ OTOS ALBIZOTTSAG JAVASLATA. — A 15-0S ALBIZOTTSAG
KIKULDESE. — DEAK ALAPELVE. — A KOZOSUGYEK DEAK  FOGAL-
MAZASABAN. — A HADUGY. — KOzOS KOLTSEGEK. — ALLAMADOS-
SAG. — PENZUGY. — A KOZOSUGYEK KEZELESE, A DELEGATIOK. —
TISZA  JAVASLATA. — ENNEK LENYEGE. — ELVETIK. —  ANDRASSY
MODOSITASA. — KERESKEDELEM. — QUOTA. — A 15-0S ALBIZOTTSAG
MUNKALATANAK  BEFEJEZESE. — AZ  ORSZAGGYULES  ELOSZLATASANAK
KERDESE. — DEAK NEZETE. — A PART NEZETE. — MAJLATH DEAK-
NAL. — VITAK A PARTBAN. — DEAK ERELYE A 16-0S BIZOTTSAG
MUNKALATANAK GYORS BEVEGZESEBEN. — A  MUNKALAT KINYOMATIK.
— E SIETES JELENTOSEGE. — A NEMZET ES DEAK HANGULATA. —
DEAK ELJARASA AZ ORSZAGGYULES ELNAPOLASANAK HIRERE. — A LEIRAT
AZ ELNAPOLASROL. — DEAK ES TISZA INDITVANYAI — A PART DEAKNAL.

Mialatt ezek  torténtek, februar 22-ike oOta meg-
érkezvén az erdélyi képviselok is, Dedk marczius 6-ikan
azt inditvanyozta, hogy a haz a teendék megallapi-
tasdra egy kisebb bizottsdgot kiildjon ki. Ezt mar-
czius 20-ikdn irasba foglalta, mely szerint egy tizenkét
tagi bizottsdg tegyen javaslatot a kovetkezOkben: mely
targyakra, hany  bizottsdgot, mennyi  tagbol  kiildjon
ki a haz, mely targyakat oszszanak be ugyanegy Dbi-
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zottsaghoz, melyekrél készitsenek mar most javaslatot
vagy csak eldmunkalatot s a Dbizottsigok miként érint-
kezzenek  egymadssal? A Dbizottsdg  marczius  21-ikén
kikiildetvén, a  husvéti  linnepeken, Dedk  elnoklete
alatt, aprilis 6-ikara befejezte miikodését s aprilis 12-ikén
beadta a haznak. Osszesen nyolcz (hazszabalyi, nem-
zetiségi, erdélyi, Onkormdényzati, codifikalo, vallasi,
nemzetgazdasagi  és  kozintézeti)  bizottsagot  javasolt,
melyek a  parlamentaris  felelés kormanyzat szemmel
tartasaval mikddjenek, albizottsagokra oszolhassanak
s vegyes lléseket 1is tarthassanak. E munkalatot alta-
lanos  helyeslés fogadta; de a Dedk betegsége miatt
csak 21-ikén vették el6. Betegsége okozta, hogy 4prilis
14-ikén az Uj orszaghazban tartott elsd iilésen sem
vehetett részt; egyébirant az  atkoltozést éppen az 0
inditvanyara utobb juniusra halasztottak.

Dedkot 4prilis 26-ikdn a fenti bizottsdgok koziil az
unio-bizottsdgba valasztottdk be; a tobbit majus 12-ikén
az 0 vezetése alatt mikodé tizenkettes bizottsdg beosz-
tasa szerint alakitotta meg a haz. Mind ez id6 alatt 06
volt minden targyalds vezet6je, minden elleninditvanyt
0 czafolt meg, egyszoval vezette a haz egész mikodé-
sét; de mivel a Dbizottsagok Osszeallitasat, melyekbe
az egész hazat Dbeosztottak, legkdzelebbi hivei az 6
nevében, de természetesen megkérdezése nélkil  csi-
naltak, ez a part zOomében nem kis elégedetlenséget
okozott, 1gy hogy br. Vay Lajos vezetése alatt a
partbol egy kis fiiggetlen rész kezdett kivalni; ezért
a vezetok elhataroztdk, hogy a partot gyakrabban
fogjak 6sszehivni.

A bizottsagok  miikodése  megritkitotta a  haz
iléseit s kozben junius 2-ikdn a vasmegyei valasz-
tasi ligy volt az wutols6, melyben a két nagy part
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még egyitt maradt; a  megoszlast nyomban  el6-
készitette az inségiigy. Ugyanis az orszagot kimeri-
tette a 63-iki szarazsdg miatti Inség, az éveken at
pusztitott ~ marhavész, a novekedd  torvénytelen  koz-
terhek s most a majus 24/25-iki fagy és az ezt kisérd
szarazsag. Az Inség terjedése miatt gr. Karolyi Ede
junius  2-ikdn  zartiilést kért, mert a baloldal ezt poli-
tikai  tOkének akarta kihasznalni, hogy folfelé nyo-
mast gyakoroljon a mar Dbizonyossa lett héboraval
kapcsolatban. Deak a mellett nyilatkozott, hogy ezt
a kérdést a nemzetgazdasagi bizottsaghoz utaljak s
elére megjeldlte az iranyt, nehogy az orszaggyllés
hataskorét  atlépjék. Eddig minden siman  folyt; de
folall Tisza s szenvedélyes beszédet tart a kormany
ellen, kitérjeszkedik a  kitorendé6  haborara,  ifjaink
idegen harcztérre hurczoldsdra ¢és kiillondsen azt hang-
sulyozta, hogy az inséggel kapcsolatban az orszag-
gyllés  kovetelleg  silirgesse  alkotmanyunk  visszaalli-
tasat, kiilonben a haznak segiteni modja nincs. Ugyanezt
ismételte Madarasz is, mi azt mutatta, hogy a bal-
kozép ¢és széls6bal e kérdésben egyetért. ,Dedk 0Ossze-
vonta nagy szemoldeit — ija Szdsz Karoly FEgy kép-
visel6  naplojegyzetei-ben — s  homlokdn egy  soOtét
vihar  gyiilekezett, melynek els6 villamai apr6 tiizes
szemeib6l mindjart  kilovellettek. Ha valaki — ugy-
mond — ezeket halland s mit sem tudna orszaggyli-
léstink eddigi folyamar6l, azt hinné, hogy félév ota
Osszedugott kezekkel ilink itt és elvett alkotmanyunk
visszaallitisat nem  koveteltiik, nem  siirgettik.  Azok,
miket imént hallottam, e vadat, e gyanusitast foglal-
jak magukban. De ¢én visszautasitom azt. Azt hiszem,
az orszaggyllés megtette kotelességét s  két  folirata
erélyesebben és nyomatékosabban kovetelte vissza az
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alkotmanyt, mint azok az T'jabb frazisok, miket hal-
lottunk.*

Ez a varatlan tamadds annal jobban megharagitotta
Dedkot, mert sem Tisza, sem Ghyczy nem magya-
raztak meg a helyzetet, csak gr. Keglevich Béla allt
fel Tisza szavainak értelmezésére. gy folyt le a zart-
ilés. Az egy oOrakor megnyilt {lésen minden rendben
folyt le s a nemzetgazdasagi bizottsag mar julius
9-ikén  beadta  el6leges  jelentését.  Feliratot  inditva-
nyozott, melynek eszmemenete az volt, mit Dedk ki-
jelolt, tudniillik a nyomor rendkiviilli eszkozoket kivan
s ha felelés minisztérium volna, a haz intézkedhet-
nék ¢és ha helyre volndnak éallitva, segithetnének a
megyék is; de igy a felséghez, mint hazank ,,0rokos
kiralyahoz fordulnak, hogy ,kirdlyi hatalmaval“ rendel-
kezzék s az orszaggyllés is mindent megtesz alkotmany
és torvény szerint. Tiszdék e felirati javaslat ellen ugy
a nemzetgazdasagi  bizottsdg  tizenotds  albizottsdgaban,
mint annak junius 8-iki teljes iilésén erds harczot
vivtak, kivalt a ,kirdlyi hatalom®, mint kényuralmat
jelzé  kifejezés ellen. Elvok az wvolt, hogy A4llittassék
vissza az alkotmany, majd cselekszik az orszaggytilés.

A kérdésbe a Pesti Naplo 1is beleszolt, az uralkodd
pedig azzal akarta elejét venni a vitanak, hogy junius
5-ikén br. Sennyey Pal elnoklete alatt egy inségiligyi
bizottsagot  rendelt, Ekkor Dedk, még mindig meg
akarvan Orizni a partok egységét, Ghyczy ¢és Nyary
tudtdval a kovetkezd egyesitd inditvanyt tette: mint-
hogy 06 felsége megelézte a haz hatarozatat, tegyék
le a feliratot, alakitsdk a haz végzésévé, kiegészitve
azzal, hogy a kért felelds kormanyzatot s a megyék
visszaallitisdit minél elébb bizton remélik. Dedk jlnius
11-ikén, a targyalas eldtt, be is adta inditvanyat;
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de a szélsébal részérél  Kallay Odoén és  Halasz
Boldizsar  elleninditvanyokat  tettek. @A  vita  13-ikén
kezdédott meg, s midén Madardsz Jozsef ¢és  tobb
szélsébali  elmondta  beszédét, Trefort  Agoston  aten-
gedte soron levdé jogat Deaknak, a ki az éles nyilat-
kozatok megeldzése végett, szokott egyszeriiséggel és
logikdval eléadta indokolasat. Az Inség megel6zéséhez
pénz és gabona kel — mondd — s ezeknek helyes
kezelése. Most kit illet a cselekvés? a  végrehajto
hatalmat s ezt torvényeink szerint a kirdly gyako-
rolja. Igaz, most e gyakorldss nem alkotméanyos; de
hogy azzd legyen, a hidz mindent megtett s ettdl el
nem all most sem; varni nem lehetvén, a haz fel-
hivia a végrehajto hatalmat az intézkedésre, a nél-
kiil, hogy koveteléseitél elallana. Ez van a felirati s
ez a hatarozati javaslatban, kimondvan egyszersmind
a segitésre nézve az orszaggyilés torvény és alkot-
many szerinti készségét. Ezeken kivil a beadott ellen-
inditvanyok  ajanljak a  kozvetett adok  beszedésének
megsziintetését, a nemzeti bank felailitasit s az ados-
sdgok  fizetésére nézve a moratdriumot; de  ezekrdl
egyenként kimutatja, hogy vagy nem hajthatok végre,
vagy nem nyuGjtanak rogton segélyt vagy, mint az
utolsd, egyenesen karos. A 63-iki segélyek koril tor-
tént  visszaélésekre nem terjeszkedik  ki;  hiszi, hogy
most nem fognak eléfordulni, s végiil indokolja, hogy
miért tartja most a  végzést logikusabb  eljarasnak,
mint a feliratot.

E beszéd azonban nem zarta be a vitdt, s6t meg-
nyitotta a szavak zsilipjeit. Az inségigy egész koz-
jogi vitara adott alkalmat, melyben egymast ¢érték a
Dedk kovetkezetlensége miatti vadak a felirat vissza-
vonasa miatt. Csanady Sandor csodalkozasat fejezte
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ki, hogy Dedk, ki eddig minden alkalmat megraga-
dott a nemzet helyzetének enyhitésére, most ellen-
kezét tesz, a mi egyenesen alkotmanysértd; mert az
esetleges nemzeti kolcson  felvételét az  absolutismusra
bizza. Ez altalanos rosszalast okozott és az elnok,
mindenesetre  helyén  kiviil, kijelentette, hogy  senki
sem akart nemzeti kolcsont az orszaggyllés  kikerii-
lésével vétetni fol. EbbSl nagy kavarodas lett; mert
az elndknek a vitdban résztvenni nem volt joga
s ebbdl egy hazszabaly-vita kezdett kifejlodni, mely-
ben Kallay Odoént nem akarta a haz kihallgatni.
Dedk csendesitette le a vihart, intvén a hazat, hogy
a hazszabdlyhoz sz6lni mindenkinek joga van. Kallay
tehat elmondta észrevételét az elndki felszolalasrol s
igaza volt; ezt Dedk nyomban el is ismerte, de
kérte a hazat, hogy mivel az elndk nem akart cza-
folni, «csak egy észrevételt tett, menjenek tovabb.
A Dedk elleni tdmadasok azonban tovabb folytak.
Csanadynak Deakot védve Tisza felelte, hogy a hataro-
zati javaslatban alkotmanysértés nincs; ,Eés szomor(l nap
volna rdm nézve, tobbet mondok, szomori nap volna a
hazdra nézve, — tette hozzd — midén még oly em-
berek is, kiknek egész hosszii élete az alkotmany és
koziigy szolgalatara volt szentelve, az alkotmanyt sér-
tenék meg”“. Andrassy Madarasznak valaszolt, ki azt
vetette szemére Dedknak, hogy inditvanydval ki akart
csuszni a helyzet nehézségei alol, holott ezt ¢éppen a
sz€lsébali  inditvanyr6él  lehetett volna  inkabb  allitani.
De okozott a vita mas iranyban 1is heves 0Osszetiizést.
Apponyi azt fejezte ki beszédében, hogy az inségiigy
Osszekotése az alkotmany visszaallitasdnak stirgeté-
sével pressio gyakorldsa volna; erre Ghyczy adott
rendkiviill éles valaszt, mely igazsagos semmi esetre
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nem volt és Sziasz Karoly szerint a balkézép meg-
szilarditdsdra  czélzott.  Apponyi  méltdin  vdlaszolhatta,
hogy 6  alkotmanyos  szempontok  mellézésére  nem
gondolt s nem 1is a torvényes allapot helyreallitasardl,
csakis ennek modjaban beszélt pressiorol.

Lényegesebb volt ennél, hogy a balkdzép -elfogadta
ugyan a Dedk hatarozati  javaslatdit, de Tisza a
részletekre nézve elvtarsai nevében moddositvanyt adott
be. Ez nem egy részletre, hanem az egésznek Iénye-
gére  vonatkozott, kiilonésen e két fontos  pontban:
mondja ki a hdz azt a meggy6zOdését, hogy a fenye-
geto inség  elharitdsaira  egyetlen,  teljesen  czélhoz
vezetd eszkdznek tartja az alkotmdny teljes  helyre-
allitasat és jelentse ki, hogy folytonos figyelemmel
fogja kisérni az uralkoddé altal elrendelt segélyezés
igyét s  valahanyszor  sziikségesnek latja, egyenesen
6 felségéhez fog fordulni. Ez tehat Iényegileg az volt,
mit Tisza a zart {ilésen mondott s a mit Kallay fel-
iratba foglalt; csak a bevezetést tartotta meg Deakébol.
Azt mondjak, hogy e taktikai fogds czélja szintén a
balkdzép novelése volt, a nem elég Osszetartd Dedk-
part megbontasaval, mi az  orszaggyilés eloszlatasat
vonta volna maga utdn. Err6l szarnyaltak is hirek s
ezt a szélsébaliak, a kik a haboru alatti zavarokra
szamitottak, egyenesen kivantak.

Dedk ekkor mar tavozott volt az {lésr6l, s mivel
Tiszat nem lehetett radbirni a modositds  visszavona-
sara, a Dedk-part este hat Oorai értekezletén, melyen
szazhatvanan jelentek meg s Apponyiékra is szamit-
hattak e kérdésben: kimondtdk, hogy fontossaga miatt
a kérdést partkérdéssé teszik, Deadk szovegébdl egy
betlit sem tor6lnek, névszerinti szavazast kérnek, mire
mindenki, feledve Dbelsd sérelmét, ,mint egy férfit
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allott imadott vezére mellett. Ez dontdtt, a névsze-
rinti  szavazds megdobbentette a  Tigrisben tandcskozo
mérsékeltebbeket; mert a  szakitdst nekik fogja  fel-
roni  az  orszag. Ezért masnap az elnokot az  {ilés
megnyitasanak  késleltetésére  kérvén, szamos  balkozépi
kiilon  szobaba vondit Tiszaval s  kijelentvén  neki,
hogy igéretok s programmjuk szerint Dedkkal fognak
szavazni, a mi végre rabirta, hogy engedjen. Midén fél-
tizenegykor —megnyilt az ilés, csakugyan ,a szokott-
nal halvanyabb arczczal“ felall Tisza s kijelenti, hogy
noha a hatdrozati javaslatban nincs az 6 allaspontja
ugy kifejezve, mint Ohajtotta volna; de mivel legszo-
rosabb elvbaratai is tobben Ohajtjak, inditvanyat vissza-
vonja. Eppen, mikor Téth Vilmos olvasni kezdte a
Deadk inditvanyat, Iépett be Deak, a kit hosszan
tartd  éljenzéssel Udvozoltek s  egyhangulag elfogadtak
javaslatat.

igy mult el a vihar, azonban nem tanulsagok nélkiil,
mert noha a szakadds még nem lett teljes, mint a
Deak-part fobbjei is szerették volna; de hogy megtor-
tént, mindenki érezte. MeggyOzte ez a jelenet a Dedk-
partot a jobb szervezés, a gyakrabbi partértekezletek
és demokratikus egyenlé részesedés sziikségérdl; egy-
szersmind donto lett Deak elhatarozasaban arra
nézve, hogy a  bekdvetkezett habora  alatt, mid6n
az orszaggyllésen a netaldn izgalmas jelenetek miatt
nyugodt targyalds gy sem volt remélhetd, a haz
iilései napoltassanak el.

Az orszaggyilési bizottsagok koziil kiilonosen kettd-
nek mikddése valt nagy sulyava s fejez6dott be az
orszaggyiilés  elnapolasa  el6tt, Ugymint a  horvatiigyi
és kozosligyi bizottsagoké, melyek koziil amaz egé-
szen, emez csak albizottsagilag késziilt el.



130

Ezek koziil a horvatigyi bizottsigot a haz marczius
17-ikén valasztotta meg Dedk kovetkezd elvei szerint:
a két haz egyittesen killdjon ki egy tizenkét tagi orsza-
gos (regnicolaris) bizottsagot s ebbe a szokott modon a
férendek négy, az alséhaz nyolcz tagot, de a valasz-
tast ejtse meg elébb a férendihdz. Az utasitds alljon
a kovetkezO6kbdl: a) lgyeljen a Dbizottsdg az orszag
terlileti  épségére  (integritas); b) ligyeljen a  pragma-
tica sanctio azon rendeletére, hogy Magyarorszagtol
a  magyar  koronaorszagok el ne  szakasztassanak,
vagyls mint a torvény kifejezi: a magyar korona-
orszagok egymastdl el nem szakaszthatok; ¢) a  két
kiildottség ~ (magyar és  horvat)  megallapodasa  csak
az orszaggyllés rendes targyaldsa utan lesz kotelezo.

A forendihazban gr. Czirdky tartott  nagyhatasu
beszédet. Ezt a feladatot, monda, a 61-iki orszag-
gyllés hagyta erre, mely ko6z0s megegyezéssel atszol-
galtatott ennek ,egy fehér lapot, melyre Dalmat-,
Horvat- és  Szlavon-tarsorszagok  ohajai  feljegyzenddk
lennének”. A  kiildottség  tagjai  lettek: gr.  Majlath
Antal, gr. Szécsen Antal, Szégyény M. Laszl6 ¢és
Jankovich  Laszlé; az  alséhaz  részérdl:  Deak, br.
E6tves, Somsich Pal, gr. Mikoé Imre, Ghyczy, gr.
Andrassy  Gyula, Csengery, Siskovics. Tehat mindkét
haz a legkivalobb tagjai koziill valasztott; mert ez az
orszag ugynevezett kisebbik kozos tligye 1évén, a ki-
egyezésen kiviil nem volt ennél fontosabb kérdés.

A kettds Dbizottsag az Akadémidban eldszor aprilis
21-kén 1ilt oOssze. E mnapon keit az wuralkodd leirata
a horvat banhoz, hogy a horvat orszaggyilést e tar-
gyalasok miatt majus elsejétdél elnapolja. Kozds elndk
lett gr. Majlath, jegyzék Csengery ¢és Perkovac Janos
s a szokott {idvozlés alkalmaval Strossmayer Jozsef
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Gyorgy hosszabb  beszédet tartott.! RoOgtéon két  hatd-
rozatot hoztak: a jegyzOkonyveket két nyelven veze-
tik s a kozos elnok irja ald; tanacskozasaikat egye-
Iéore maganértekezletek alakjaban s  titokban folytatjak,
igy tanacskoztak junius 16-ikdig s a f6 dolgokban
sjegyzék“-eket cseréltek ki. A horvatok mar az aprilis
21-iki  magénértekezleten  kijelentették, hogy 6k  kiin-
duldséi a horvat orszaggytlés 1861: XLI1I. czikkét
tekintik, melyet az wuralkodd6 a tronbeszéd mellett a
magyar orszaggyuléssel is kozolt. Ezt, melyrél Kkitlint,
hogy a horvat kiildottség nem térhet el téle, a magyar
kiildottség  kiilon  tanacskozds ala vette. Ez a XLIL
czikk, mely szentesitést sohasem nyert, harom fOpontra
vonhatd  Ossze: a haromegy kiralysag teriileti  épsé-
gére, Onallésagara  (autondémia),  viszonyara  Magyar-
orszaghoz ¢és egyiittes ko6z0s viszonyunkra Ausztridhoz.
Az elsére nézve a haromegy kirdlysdghoz sorozza a
redlis teriileteken kiviil (hat megye, nyolcz horvat és
harom tot ezred) Fiumét és keriiletét, Murakoézt ¢és
»egyéb  reménybeli“ teriileteket; az autonomidra nézve
kijelenti, hogy a kozigazgatds, kozoktatds, wvallds ¢és
torvénykezés  feletti  torvényhozas,  legfébb  kormany-
zat, az  0Osszes igazsagszolgaltatds  kiilonallasa  kérdés
ala sem jOhet, s6t e két pont eldleges elismerése
lehet csak az Uj szovetséges viszony kiinduldsa; az
1848-ik  év  hazdnk ¢és a tarsorszdgok kozt torvény-
hozéasra, kozigazgatisra és  torvénykezésre nézve min-
dennemii viszonyt teljesen megsziintetett, kivéve a sze-

' A horvat bizottsag tobbi tiz tagja: Cepulié Avelin, Klaid
Mihaly, bar6 Kuslan Karoly, Mrazovic Matyas, Prica Miksa, dr.
Racki Ferencz, Smaic Bertalan, dr. Suhaj Imre, dr. Suboti¢ Jéanos,
dr.  Vranicany Jozsef. Utobbi idokozben elhunyt. A  két elndk
beszédét 1asd Pesti Naplé 1866 aprilis 26-iki szam.



132

mélyi  kapcsolatot ¢és  kiilon  kiallitandd  korondzé  hit-
levelet; tehat csakis az egy korondzdsi ténynek a tars-
orszagokra val6 kihatasat ismeri el.

E  hatarozat czélja egy tabula rasara  alapitott,
teljesen 0j kozjogi szerzédés volt, mely a kapcsolatot
a lehetd legvékonyabba tegye a  torténelmi viszony
tagadasaval és ha ez nem sikeriilne, teljes felbon-
tasdval. A hatdrozat tartalma e mellett oly zavaros
és ruganyos, hogy a magyar kiildottség mindenek-
elétt  tobb  pontnak  valdsagos és  vilagos  értelmérdl
kért  irasbeli  felvildgositast. = Megkérdezte  tehat, mi
az ¢értelme a két orszag kozotti torvényszeri  kapcso-
lat megszlinésének; mert Ok a pragmatica  sanctiot
itt is kiindulasnak fogjak tekinteni? mit értenek a két
koronazo  hitlevelén, a  szabadakaratb6l valé  korona-
zason? mit azon, hogy a haromegy kirdlysagot a sajat
kiilonos koz- ¢és alkotmanyos alapjogain  kiviill mind-
azok a kozjogok is illetik, melyek Magyarorszagot
megillették 1847  végéig, holott  kiilonben = minden
viszonyt megszintnek mond? mit értenck a Murakoz-
héz, a reménybeli teriilethez valé jogon, miket tekintenek
kozosiigyeknek és  hogy a korilirt autondmidn minden
kapcsolat és érintkezés kizarasat értik-e?

A horvat kiildottség egy bd, de szintén homalyos
és torténelmi ferditésekkel teli valaszt adott; tartalma
az, a mi Zagrdbmegye mar latott korlevelének. Az
autonomia alatt azt ¢érti, hogy a felsorolt {iigyekben
sem szovetségrol, sem  érintkezésr6l sz6 sem  lehet;
mert kiilonben a  haromegy kiralysdg nem  Orizheti
meg nemzeti egyediségét s tehat a 48 eldtti  kapcso-
latot megtjitani nem akarja. Ezeken kiviil elismer ugyan
kozostigyeket; de  ezek  egyrészr6l csak a  magyar
korona és orszdgai s masrészrdl Ausztria kozt kotendd
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allamjogi viszony megallapitasa utan hatarozhatok
meg; minthogy pedig ezek az {ligyek az Osszes magyar
koronatartomanyokat illetik,  rélok  érintkezésbe  1épni
fel van a horvat kiildottség hatalmazva.

Ezt a valaszt, mint a XLII. czikk magyarazatat,
a magyar kiildottség elobb  kiilon  vette tanulmany
ala, majd majus 28-ikdn kozds értekezleten élészoval
s par nap mulva jegyzékben adta el6 észrevételeit.
Ez a jegyzék, wvagyis kimerit6 valasz, Deadk és
Csengery miive s tartalma jo részben egyezik Dedk-
nak Zdagrabmegye korlevele s az egyesiilés czimi dol-
gozataval; s aztdn a  magyar  kiildottség  pontrol
pontra  megvitatta, kiegészitette. = Kiindulasa az, hogy
a magyar kiildottség a  kiegyenlitést lehetSleg  eld
akarja  segiteni;  tehat  torténelmi  czafolatokba  annal
kevésbbé elegyedik, mert Horvatorszdg ugy is egész
uj alapra allva, a régi, koOz0s megegyezéssel hozott
torvényeket is  elveti. Megczafolja mégis, hogy az
1790 el6tti  viszony personal uni6 lett volna, hogy
torvényhozasunk ne lett volna koz6s. Foékép  azon-
ban olyan tételekre terjeszkedik ki, melyek  befo-
lyassal lehetnek a jovore. Megczafolja tehat azt az
allitast, mintha a kozos torvények csak a  horvat
orszaggyiilésen vald kihirdetés wutan 1éptek volna  ér-
vénybe, mert ez a torvények érvényességét nem érin-
tette, csak életbeléptetését jelezte; vétdjoga a  horvat
orszaggyllésnek sohasem volt. Nem volt joga tilta-
kozni az ellentmondas nélkiil hozott 48-iki toérvények
ellen sem. Ha tehat jovore ily vétdjogot kovetelne:
ez alapon az egyezkedés lehetetlen. A régi viszony-
nak a 48-iki  torvényekbdl eredt megszakitisa nem
a magyar orszaggyilés kezdeményezése volt. A magyar
orszaggyilés csak oly torvényeket hozott, melyek a
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kapcsolt  részek  alkotmanyos  befolyasaval  alkottattak.
A 48-iki torvények is ilyenek. E tdrvények hozata-
laban a  kapcsolt  részek  kdvetei  résztvettek, még
pedig nemcsak jelenlétiik, hanem tettleges  részvétok
altal, s ugyanakkor elfogadtdk az egyenes valasztas
utjan  kiildend6  kovetek  szamat, a  keriiletek  beosz-
tasat és  Fiume irant semminemll kovetelést nem  ta-
masztottak. E  szerint alaptalan az az allitas, hogy
48-ban hazank és a kapcsolt részek viszonyai nem-
csak  tettleg, hanem  mindkét rész  hozzajarulasaval
jogérvényesen megszakittattak volna.

Ismételve mondja a horvat atirat, hogy a részek
és hazank 1848 elbtti  kapcsolata nem felel meg a
részek nemzeti sziikségeinek s megQjitva, ujabb zava-
rok forrasa lenne; lathato  ebbdl, hogy 48-ban is
nem a jogos alap, hanem ez az ok inditotta Oket az
elszakaddsra. Ez nem  jogos ugyan, de  politikai
szempontbol elég fontos arra, hogy ,az eddigi kap-

csolat, koz6s egyetértéssel, tetemesen tagittassék,
sOt lényegesen atalakittassak*. Nincs sziikség  Uj

szOvetségi  szerzOdésre, hanem a  pragmatica  sanctio
alapjan e  kapcsot  kell koz0s megegyezéssel  tagi-
tani. Azonban a kiilon koronazo hitlevél, mely mégis
csak  ,egy“ koronazast kivan, kivihetetlen s ellen-
kezik az egész torténelmi multtal, koczkaztatna a
magyar 4allam  alkotmanyos egységét, tehat el sem
fogadhaté.

A horvat jegyzék masik kovetelése a teriiletre s
az autonémiara vonatkozik. Az elsére nézve kivanja
a haromegy kirdlysag redlis teriiletét, beleértve Fiimét
is, a reménybeli teriiletre legaldbb a jog elismerését
s ebbe beleérti Murakozt is. Amde ez sem teljesit-
het6; Magyarorszag teriileti megcsonkitasat gatolja
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ugy a kiildottség meggy6z6dése, mint utasitdsa. Fiamé-
hoz Horvatorszagnak joga nincs, oda sohasem tartozott,
a 48-iki er0szakos elfoglalast kivéve, Murakdzre nézve
pedig a kiildottség a virtualis jogot sem ismerheti el.

A haromegy  kirdlysag  autonémidjara  nézve @ a
horvat jegyzék megnevezi azokat a targyakat, melyek-
r6l kimondja, hogy a minimumot alkotjdk s melyek-
ben tehat szovetségrél vagy  érintkezésr6l  sz6  sem
lehet. ,,Valéban sajnaljuk, — mond a magyar jegy-
z€k, — hogy az emlitett orszagok e fontos targyakra
nézve oly hatarozottan elvagtdk a kiegyenlitési tandcs-
kozds fonalat s még az érintkezést is  véglegesen
kizartdk“. De ha e merev autondémiat kivanjadk maguk-
nak, a magyar kiildottség nem érzi magat hivatottnak
az oOhajtott  kiegyenlitésnek még lehetOségét is meg-
semmisiteni  azaltal, hogy ezt mereven visszautasitsa;
és azt hiszi, hogy Magyarorszdg nem lesz ,jidegen e
kapcsolatot, mely szdzadok folytdn kozds egyetértéssel
alakuit, szintén kozos egyetértéssel teljesen  atalakitni,
habar ezen atalakitds oly messze terjedne is, mint az
emlitett  orszdgok  velink  kozIott ~ XLII.  czikkdkben
autonomidjokra nézve  jelenleg 6hajtani latszanak*;
de minderre az orszaggyiilés beleegyezése sziikséges.

Ajanlja a magyar kiildottség, hogy a teriileti kérdés
most megoldhatatlan 1évén, ez irdnt tegyenek jelentést
sajat orszaggyliléseiken s e miatt ne szakitsak el az
egyezkedés fonaldt; s6t inkdbb legyen ez a végsé kér-
dés. Elfogadja a horvat kiildottség  készségét, hogy
a horvatok a magyar ¢és ausztriai kozosligyek orszag-
gylilési targyalasaiban s ezek alapjan a magyar-horvat
kozostigyek megallapitasaban részt kivannak venni
s gy lehetonek véli arr6l targyalni, hogy mar most
miként vegyenek részt a magyar orszaggytlésen.
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Ez a jegyzék rendkiviili  mérséklettel,  csaknem
meglepd engedékenységgel van irva s szembedtld az
a készség, melylyel e kiildottség, a viszonyok s a
kozhangulat  majdnem  parancsoldé  befolyasa  kovetkez-
tében, mindent] el kivant kovetni, hogy  valahara
rendezett allami viszonyok jOjjenek Iétre; de ha eze-
ket nem  tekintendk, majdnem  csodalattal  kellene
olvasnunk, hogy arra a bizonyos fehér lapra mi min-
dent irtak ra a horvatok. A békiilékenység e fokaval,
a gyongédség e nyilatkozataival egyszersmind a magyar
kiildottség  példat adott egy masik irdnyban, hogy
miképen kell a kényes kérdéseket nemcsak targyalni,
hanem megoldasra is juttatni.

A horvatok elobb kiilon targyaltdk ezt a jegyzé-
ket, majd janius 12-ikén kozds értekezletre hivtak a
magyarokat. Ezen elobb  éloszoval  targyaltak, majd
atadtak egy jabb jegyzéket is a kiegyenlités leg-
fébb  pontjairdl, valaszt kérve s megjegyezve, hogy
ez csak befejez6 része egy utébb atadanddé bé mun-
kalatnak. Minthogy e b&é munkalat csak a multra
vonatkozd  vitairat, melyet a haborGs hirek miatt a
magyar  kiildottség ~ behatban nem  targyalhatott, de
ez irant jogat fentartotta és magok a horvatok is csak
e rovid jegyzékokre kivantdk a  valaszt: a  magyar
kiildottség tehat csak erre felelt s ez az utolsdé irat.
E két utols6 jegyzék semmi Ujabb mozzanatot nem
jelez. A horvat kiildottség kotve 1évén a XLII. czikk-
hez s a magyar kiildottség az utasitisokhoz: a jlnius
16-iki  masodik Osszes Tlilésben abban allapodtak meg,
hogy az eddigi eredményrél tegyenek jelentést s az
eljarast addig fliggeszszék fel.

A magyar kiildottség az 1866 junius 26-iki {ilésen
adta be jelentését. Dedk azt inditvanyozta, hogy a
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mellékleteket ne olvassak fel, hanem nyomassak ki
s az Osszes iratokat kozoljek a férendekkel. A  jelen-
tés e két pontot emelte ki: Horvat-, Szlavon- és Dalmat-
orszagok kivansaga az autondomianak altaluk kivant ter-
jedelmére, ha ez az utols6 szavuk e kérdésben, meg-
adand6; a teriiletre vonatkozé6 azonban annal kevésbbé,
mennél inkdbb kivanja tagitni a kapcsot s minél kétség-
telenebb Magyarorszdg joga kivalt Murakozhoz és  Fiii-
méhez. Ezt mind egyhangilag elfogadtdk s ennyi a
horvat kiildottség miikodésének valodi eredménye.

A masik, a hatvanhetes Dbizottsdg marczius 22-ikén
tartotta els@ TUlését az Akadémia kistermében, melyen az
akkori Otvenkét tagbol negyvennyolcz vett részt. E késo
kezdésnek oka az volt, hogy Dedk a masodik felirat befe-
jezését kivanta bevarni, hogy a targyalasok nyugton foly-
hassanak. Kozben a héaz elvi dontést hozott, hogy a
targyalasok ne legyenek nyilvanosak még a képvise-
l6kre nézve sem. Ebben a targyban tudniillik mar-
czius 3-ikdn Perczel Istvan adott be inditvanyt s ez
6-ikan  targyalas ala  kerlilvén, Deadk ellene nyilatko-
zott; mert a targyaldsok alatt mindenki mddosithatja
véleményét s  megeshetnék, hogy ugyanazon  tagtol
ugyanegy  targyban  ellentmond6  nyilatkozatok  jelen-
nének meg, a mi a szabad szO6t meggatolnd. A mun-
kalatot a haz bizottsdgai gy is nyilvanosan fogjak
megyvitatni; de maga az elv vagy eszme sziiletése
nem vald a nyilvanossag elé s a hazszabalyokbol is
inkabb  kovetkezik a nem nyilvanos targyalds. Tobb
hozzaszolas utan Nyary all fel s azt mondja: a haz-
szabalyok 35. pontja szerint az elsé kérdés az, hogy
akarja-e a hadz egyaltalan  targyalni az  inditvanyt?
Ez igaz volt s Nyary kozbeszolasait Dedk is helye-
selte, azt mondvan, hogy Nyary csak azért nem szolt
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elébb, mert most kerilt ra a sor. Ekkor a haz tobb-
sége egyszeriien melldzte Perczel inditvanyat.

A marczius 22-iki  elsObizottsagi iilés megvalasztotta
elndknek gr. Andrassyt, jegyzének Csengeryt. Andrassy
a kovetkez6 anekdotaval foglalta el helyét: Egyszer egy
pap a templomba sietvén, szépen leirt beszéde helyett
ires lapot vitt magaval s ezt csak a szészéken vette
észre. Ekkor meglatva az {ires lapot, ezzel kezdte

beszédét:  Isten a  vildgot semmibdl  teremtette” s
oly meghatdé beszédet mondott, mint még soha; ,mi
is igy kezdhetnék — tévé hozza — s vajha mi nekiink

is ugyanaz a sikeriink lenne*. Most Dedk mindenek-
elétt azt inditvanyozta, hogy a tanacskozasok elaga-
zasanak  kikeriilése = végett egy  bizonyos  targyalasi
rendet allapitsanak meg. Ezt altalanos helyeslés
fogadvan, egy Ottagi bizottsagot kiildtek ki, melynek
tagjai  lettek  Dedk, Csengery, Klauzal, Szentkiralyi
Moér ¢és Yarady Gébor. A masodik kérdés az volt,
hogy a bizottsag a tagokat a titoktartds mind nemére
kivanja  kotelezni? Ezt a  kérdést Andrassy  vetette
fol. Dedk nem latta volna sziikségét, hogy a tagok
képviseldtarsaiknak ~ se  szolhassanak, de ujra  nem
tartotta volna helyesnek az egyes tagok beszédeinek
vagy felszolaldsainak kozlését; mert ez éppen oly gatja
volna a nézetek szabad nyilvanitasanak, mint a nyil-
vanossdg, a melyet senki sem akart. Azonban Ghyczy
kétszer-haromszor is ismételte, hogy mivel a multban
ellenkez6t tapasztalt, a beszédeket ko6zO0lni nem szan-
dékozik ugyan, de semmire sem kotelezi magat. Dedk
mindannyiszor némi nehezteléssel szolt ellene;  végre
is semmi hatarozatot nem hoztak, hanem a lapok
fonak kozléseinek czafolatat a jegyzore biztak.

Ez az 1lés egy csotortokre esett. Még ezen a
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héten Majlath Gyorgy eldzetes megallapodas  szerint
egyszer déli 12 ¢és 2 ora kozt egy masfél oOrai latogatast
tett Deaknal. A bécsi lapok tudni akartdk, hogy a muni-
cipiumok visszaallitasarol, a minisztériumrél s a felso-
haz magatartdsarol volt kozték sz6 a masodik fel-
irattal szemben; de a Pesti Naplo marczius 27-ikén
czafololag azt irta, hogy a latogatds egészen magan-
jellegii  volt. Dedk marczius 28-ikin  Kandé Kalman-
nak és Bezerédy Laszlénak elmondta, hogy  mirdl
folyt a beszéd. Zart ajtonal iiltek s kezdetben Majlath,
ki egyébként is nagyon zarkozott ember volt, a szEIrdl,
idorol  beszélt; majd megmondta, hogy a kozosiigyi
bizottsag eljarasarol jott targyalni. Erre Dedk elmondta,
hogy 6 egy 16vid programm készitését s aztdn egyes
szakbizottsagok  kikiildését helyeselné. Ha a  kormany
nézetét akarnak ismerni, ott van Bartal; ha ez nem
volna elég, Sennyeyhez fordulnak. Majlath  mindenre
csak azt felelte: Jol van 1 Majd a horvatokrol beszElt,
kérdezte, hogy volt-e ndla Strossmayer? Dedk igen-
nel valaszolt s ez volt a beszélgetés érdekesebb része;
de a kormany terveir6l Majlath egy sz6t sem ejtett.

— En — fejezé be Dedk — latva, hogy & oly
tartozkodd, szintén azza lettem s azt gondolvan, hogy
ha 6 «csak belolem akar kitudni mindent, a nélkiil,
hogy megismertetne a kormany nézeteivel, akkor nincs
okom a kozlékenységre.

Ez csakugyan 1gy volt. Majlath tudni akarta Dedk
nézeteit ¢és terveit. O tudniillik, mint lattuk, 47 el6tti
értelemben  akart cancellar lenni s igy  személyesen
ellene volt nemcsak a ,felel6s, hanem még annak a
Hfelelo kormany elvének is, a mint ezt az utobbi szot a
férendihaz aprilis 16—18-ik vitiiban alkalmaztdk. O nem
akart partnak minisztere lenni s partra tdmaszkodni;
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javaslatokat sem akart tenni; tegyen a haz s a 47 elotti
tractatusok utjan majd lealkusznak bel6lik, mig egy
compromissumban  kiegyeznek. Igy akart & a kiegyezés-
ben lathatatlan, csak a leiratokban mkodé  tényezd
lenni; de ezt hamar észrevették s népszerliségével
fizette meg. Andrassy ezt is leleplezte a marczius 3-iki
leirat  birdlatdban, a Naplé-ban megjelent s fontebb
részben mar ismertetett czikkében marczius 22-ikén.

A bizalom meglesz — mond errdl Andrassy — az
uralkod6 ¢és nemzet kozt, ha az wuralkod6 latni fogja a
nemzet javaslatait. J6; de addig ,egy lathatatlan
kormanynyal szemben a kozosiigyek bizottmanya oly
helyzetben lesz, mint azok, kik hajdandban a Sphynx
elé allittattak. Egy rejtélyt kell kitalalnia.  Dolgozni
fog, de nem lesz senki, ki megmondhassa, mi az,
mi a korményt, mi az, mi a Dbirodalom masik
felét ¢és annak korméanyat kielégitheti? Mi  torténik,
ha — a mi valészini — a Lajthan tali és inneni
kormanyférfiak szdndékat ki nem taldlja? Nem marad
egyéb hatra, mint a fejedelem nevével ellatott leira-
tok Utjan folytatni a targyalast. Ez a lehetetlenig
fogja  kinyujtani a  targyaldsokat.  Ilyesmi  alkalmaz-
hat6  volt régen egy-egy sérelem  targyalasara, de
nem bonyolult iigyletek kiegyeztetésére, nem az Uj
idék  sokagli  viszonyaira. = Valdban  csodalandd  azok
batorsdga, kik az uralkodénak e leghosszabb ¢és leg-
bizonytalanabb utat ajanltak.

Andrassy Dbirdlata, mely az egész hazai kozvéle-
mény tolmacsa volt, mély benyomast tett. A  bécsi
lapok  egyszerre napokon at dicsérték a 47  elott
eljarast s vadoltdk  az  orszaggylilést  tétlenséggel,
mely pedig éppen a munka  gyorsitdsat  hasznalta
egyik  féindokal a  felelés  kormany  siirgetésében,
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Majlath  latogatasa Deadknal e czikk egyenes kovet-
kezménye volt s nem Dedkon mult, hogy nem lett gya-
korlati eredménye; mindenesetre  jobb lett  volna
Sennyeynek mennie Dedkhoz de Majlath 6t igen szabad-
elviinek tartotta. Ekkor kezdte aztan a Magyar Vilag
megtamadni  Andrassyt,  Szentkiralyit, = Ghyczyt, Tiszat,
hogy hirlapi agitatio terére vitték a kérdést, hiszen
akkora stulyok ugy sem Iehet, mint a masodik fel-
iratnak s Dedknak; az Oesterreichische Zeitung pedig
— mint lattuk,— elmefuttatasokat kozolt a 48-iki rogton-
zések s felelés korméanynyal valdo veszélyes kisérletek
ellen; dicsérte a régi magyar orszaggyllést s jelezte,
hogy a kormany nem lesz lathatatlan s ha nem volna is
kotelessége nyilatkozni  a  67-es  bizottsdg  javaslataival
szemben, nem térhetne ki ennek politikai sziikséges-
sége elol. Tehat wtjra a 47 elotti mod jelzése. Azon-
ban mig Belcredi Bécsben  foederalistikus  tervekbe
meriilt és Esterhdzy Mor is a dualismus ellen kiizdott:
Majlathék  csakugyan  sziikségesnek  lattdk  volna a
47-es dualismus nyilt proklamalasat s marczius végén
és aprilis elején e miatt korményvalsdg hire szarnyalt.
Sennyey ¢és Bartal marczius 26-ikdn és  aprilis  4-ikén
kétszer is jartak Bécsben, 9-ikén a primast is fel-
hivatta az uralkodo, Sennyeyt magankihallgatason
fogadta, mely alkalommal csakugyan volt bizonyos
megallapodasrol szo.

A kormanyvalsag elhdrittatvan, — mint emlitettik —
Sennyey 4prilis 18-iki, a férendihdzban tartott nevezetes
beszédében kivanta tisztdzni ebben az iranyban is a Kkor-
many szerepét. A fejedelem ¢és kormany egyetértése
teljes, monda Sennyey s elismerte a korméany ,felel6*
kotelezettségét az uralkodd elhatdrozasaira nézve. A Kkor-
many létrejottének s megmaradasanak feltétele a  tor-
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vényes allapot és midén az orszaggyilés 0Osszehivasat
tlzte ki feltételiil: ez mutatja egyenességét s hatarozott
programmjat, melyben nem csekélyek sikerei. Ilyenek:
a  jogfolytonossag  leheté  elismerése, a  pragmatica
sanctionak alapul elfogadasa, a szeptemberi manifestum
altal a magyar alkotmany elismerése, az orszaggyllés ki-
egészitése, a horvat kiegyezés el0készitése s a kiegye-
zésben a kezdeményezésnek a magyar orszaggyllésre
ruhazasa.  Programmjanak  &szinte bevallasa  vezette a
kormanyt a masodik leiratban is és 6 reméli a kiegyezést.

Ez a Sennyey oOvatos, de fontos beszédének tar-
talma. SOt lattuk, hogy a magyar kérdés megoldasara
felajanltatott a kormanyi felelésség megoldasa a beligaz-
gatasi agakban allamtitkari czimmel létesitendd fénokok
altal; de ennek 4ra volt a pragmdtica sanctio alap-
jan a kozosiigyek elfogadasa s a 48-iki  kormanyzat
elejtése. Erre gondolni sem lehetvén, a tervet elej-
tetttk, a Sennyey beszédére pedig a Pesti Naplo-
ban  Trefort  Helyzetiink czim alatt  aprilis  21%*ikén
vezérczikket irt, melyben jra kifejezte, hogy Budan
sz€keld  felelds  minisztérium  nélkiil a  kiegyenlités
lehetetlen;, ez a  kozvélemény, de mi ismerjik a
kozostigyek megoldasaban  is  azt a foltételt, mely a
monarchia integritasat és biztossagat kivanja.

E kozben Dedk meg nem ingathatdé hatarozott-
sdggal mondta tollba Csengerynek a  programmkészitd
0tos albizottsdg javaslatat az eljaras modjarol s ez
a kovetkez6kben 4all: a) Hatdrozza el a 67-es Dbizott-
sdg, hogy mar most kivan-e a részletes javaslatokba
kapni vagy elébb a ,minden részrél“ elfogadando
foelveket és wvazlatot allapitja meg? b5) A haz elejtvén
az oktoberi diplomat, jelolje ki a kozds viszonyok miatt
kozoseknek  tekintendd  targyakat, ¢)  Hatarozza meg
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mindeniknél e  kozdsség terjedelmét és a  pontokat,
melyeket  ugyanabban a  kozosiigyben a  kirdlynak
és az orszagnak akar tovdbbra is szorosan fen-
tartani. d) E két pont wutdn a részletes kidolgozas
elétt megallapitandok azok a 1épések, melyek a kol-
csOnods egyetértéssel tisztaba hozand6 kérdésekre
nézve teenddk; ilyen példaul a  kozosiigyek  koltsé-
geiben a  részesedés ardnyanak  megéllapitdsa  egyez-
kedés utjan, e) Készitsen a bizottsdg javaslatot a
kozoseknek  elfogadott targyak jové  kezelésére s az
idénként  sziikséges  érintkezés moddjara, f)  Hatdrozza
el, hogy a kozos targyak s ezek kezelésének moddja
miatt a  torvényeinkben netaldn  sziikséges  modosita-
sokat azonnal jeldljék-e meg vagy pedig csak az
els6 pontban  emlitett  vazlat  végleges  megallapitasa
utan? g) Az oktdberi diploma el nem fogaddsa miatt
fejtse ki a bizottsdg okait és nézeteit, mert ezt a valasz-
feliratban mar elére jelezték. Mind e pontokat a nagy
bizottsag aprilis 5-iki méasodik {ilésén némi vita utan egy-
hangilag elfogadta; de hozzatette, hogyrészletes targya-
lasuk el6tt bevarja az erdélyi tagok kikiildését is, éshogy
ha a targyalds alatt még mas kérdések 1is dallandnak
eld, ezeket e pontok befejezte eldtt is targyalhatjak.

Kivalt a horvat bizottsagok munkalatai miatt az elsd
bizottsagi iilést, melyen mar az erdélyiek is részt-
vettek, csak mdjus 3-ikdn tarthattdk meg. A  fOntebbi
munkalat elsé pontja ellen csak Tisza tett észrevételt,
hogy a féelvek ,minden részrol“ elfogadasanak kiva-
nasa akadalyozast okozhatna, és Apponyi inditvanyozta,
hogy férendi tagokat is hivjanak meg. Mindkettot
mellézték; amazt nem vélték aggalyosnak, emez pedig
a haz kezdeményezd jogaba iitkozott volna. A 2-ik  és
3-ik pontot ezutdn észrevétel nélkiill fogadvan el, ezekre,
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azaz a kozos targyak meghatarozasara s ezek ko0z0s-
ségének terjedelmére Dedk egy alvdlasztmanyt indit-
vanyozott. Elhataroztdk egy tizendt tagi alvalasztmany
kikiildését s Deak Keménynyel azonnal el is készitette
a névsort, hogy mint szakamberek: Lonyay, Feszt és
Hollan benne legyenek. Bevalasztottak tiz  jobbkozépit
(Dedk, Csengery, bar6 Eotvos, Feszt Imre, Goroveé,
Hollan Emd, Lonyay, grof Miké Imre, Somsich Pal),
négy balkozépit (Ghyczy, Tisza, Ivanka Imre, Nyary Pal)
és egyet (grof Apponyi Gyodrgy) a széls6jobbrol. Ez
volt a kiegyezésben korszakot alkotd szerepre jutott
tizendtos albizottsdg ~ megalakulésa, melynek  targya-
lasai elé egy tag sem volt, a ki magaval jobban
szamot vetve ment volna, mint Deak.

O tudniillik teljesen tisztdban volt magaval. Alap-
elve az volt, a mit ez években minden alkalommal mon-
dott: ki kell indulni a pragmatica sanctiobol s hazank
Onallasara megtenni és megtartani mindazt, a mit a
mult  torvények  valdédi  tartalma  kivivott; ha  lehet,
ujabb 1épéseket kell tenni elére, a miben nem lehet, nem
biztositni kevesebbet annil, a mi mult torvényeinkben
benne van. Ro&viden ezt igy fejezhetjik ki Dedk sza-
vaival ¢és szellemében: ha Iehet, elére Iépni, de semmi-
esetre nem tenni  hatralépést; ha elore 1épni  nem
lehet, nem 4aldozni fel a mult vivmanyait, sét 0j szerzo-
désrél 1évén szo, ujabb torvénynyel s ennek kétségbevon-
hatatlan tartalméaval koriilsanczolni, de a most meg nem
tehetett eldrelépés miatt nem koczkaztatni a kiegyezést.
Tapasztalta 48-ban, hogy a kiiliigyet kivéve, melynek,
mint felségi jognak megbontdsdt az akkori tdrvények
sem kivantak s vitas kérdéssé nem is valt, kiilonosen
a hadigy és az allamadossagok egy részének -elvalla-
lasa lett a wviszaly wvalodi oka; tudta jol, a mint errdl
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az 1860-ik évi kihallgatds is meggydzte, hogy most
is e kettébn fordul meg a kiegyezés. Tehat oly formu-
lazds taldland6 ki az elsében, mely megfelel az ural-
kod6 altal oOhajtott egység ¢és a fontebb kiemelt nem-
zeti  jogok  feltételének; az  allamaddssagban  pedig
megallapitand6 a kell6 arany, mert egyébarant ,mél-
tanyossdg  alapjan“ a  részesedést 1861 oOta  minden
felirat elvben kimondta.

Deak  tehat  érett tervvel, mely egyébarant az
1865 majusi programmnak megfelelt, ment a tizenotds
bizottsdg elsé iilésére mdajus S-ikén. Alig tette fel
Andrassy a  kérdést, minden szem Dedkra irdnyult
s 6 azonnal Kkifejtette, hogy az alap a pragmatica
sanctio, a magyar korona orszdgai és az uralkodo
tobbi orszagai kozt ebbol folynak a kozds viszonyok.
Els6 kozosség az wuralkodd s itt a kérdés az udvar-
tartds  kozOssége; masodik  kdzoOsség a  kolcsonds
védelem, mely lehet békés s ez a kiliigy, lehet fegy-
veres: ez a hadligy; harmadik kozosigy ezek kiada-
sainak fedezése, a mit a 48-iki torvényhozas tettleg
elismert; negyedik az  4allamaddéssagokban  részesedés
s ennek kezelése; oOtodik a kereskedelem s a vele
kapcsolatos targyak.

Mély csend kovette a  fejtegetést. Nyary  ekkor
gondolkozasi id6t kért s Dedk is helyeselvén, majus
7-ikére  (hétfé)  halasztottdk a  targyalds  folytatasat.
Dedk visszatartvan  Apponyit ¢€s sajat  hiveit, vel6k
még az nap megallapodott, hogy az wudvartartds ne
legyen ko6z6s, mert nem kivan kozosséget s a civilista
kiilon szavazandd6 meg; a kiiltigyben is hamar meg-
allapodtak, csak Ausztridnak viszonydt a német szovet-
séghez  vették kiillon s  elfogadtak  Dedk  szovegét,
hogy csupan ennyit mondjanak: koz6s mindaz, mi az
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egész birodalmat egyiitt illeti; mert ez megnevezés
nélkiil is kizarja a német-szovetség ligyeit, melyek
minket nem illetnek. E megallapoddsokat Dedk szdvege
szerint majus 7-ikén a bizottsag is elfogadta.

Ekkor a hadiigy keriilt sorra; Deadk lediktalta a
maga szovegét, mely a vita alapjat tette. E szerint,
tudvan, hogy tovabb menni nem lehet, mert feltétleniil
megszakitna ~ minden  egyezkedést, a  megoldast az
1715-iki  torvényre alapitotta s elvét ebben fejezte
ki: kozosligy az, a mi a ,hadsereg” vezérletére, vezény-
letére, Dberendezésére tartozik; nem kozds a hadsereg
kiegészitésére, elhelyezésére, ¢élelmezésére vonatkozo
intézkedés, sem torvényhozasi, sem kormdanyzati tekin-
tetben; a védelmi rendszer barmi Ujabb  szervezése
vagy atalakitdsa orszaggylilésre tartozik és a katonak
polgari jogai fentartandok. Ez az utdébbi elv az Ivanka
Imre inditvanya volt.

Ez a kérdés foglalta le az egész 7-iki 1iilést s a
8-ikinak is els6 felét. Természetesen, tdbben teljesen
magyar  hadsereget  akartak. Deak is akart volna,
de cellene allt 1715, ellene a mult gyakorlat; magyar
hadsereg sohasem volt, csak magyar ezredek s ha ki-
mondjuk, ez tiszta personal unidéra vezetne; de — monda
— ezen ne torjon meg az alku. A vita kdézben par elv
tisztaltabb  lett: Deak a ,belrendezés“-t a ,belszer-
vezet* szoval  cserélte  ki; Ghyczy  inditvanyaibol
bevette ,a magyar hadsereg” kifejezést, a  Tiszaébol
elfogadta, hogy a vezérlet, vezénylet é&s belszervezet
felségi jognak tartassék fenn s ekkor kozos targya-
lasra a hadsereg kérdésében semmi se maradna. Tisza
48-ra hivatkozva, a magyar hadsereg kiilfoldon alkal-
mazasa ellen is szot emelt; Ghyczy is helyeselte s a
magyarorszagi  varakban  csak = magyarorszagi  katona-
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sagot kivant elhelyezni. Dedk ezekre azt felelte: 6
tudja, hogy az orszdg tobbsége a kiegyenlitést akarja,
rajtok all ezt létrehozni vagy nem; mar pedig e két
utobbin is megtérik a kiegyezés; ha ki tudnak becsii-
lettel egyezni, aldatni fognak, ha szakadast idéznek
elo, atok fogja emlékdket kisérni. Mell6zték  tehat
mindkett6t s Dedk majus 8-ikdn lediktdlta a végleges
szoveget Uigy, a mint beldle a munkalat 9—14. pontja lett.

Majus 8-ikan, szintén Dedk inditvanyara, kimondtak
elviil, hogy a kozoseknek ismert targyak koltségei is
kozosek; az  allamadossagrol  késObb  hataroznak.  Itt
most ujra eldkeriilt a kiillon hadsereg oOhajtasa s Dedk
igy éllitotta fel a kérdést: Ilehet kiillon hadsereg ¢és
elkiilonitett hadiigyi koltségvetés, de az el6bbi hata-
rozat ezt elvetette; lehet koOzoshadsereg ¢és  elkiilo-
nitett koltségvetés, a mint Tisza, Ghyczy ¢és némileg
Nyary akarjak, végre Lonyay  inditvanya szerint
kozoshadsereg  és  kozoskoltség, megosztva a  meg-
felel6 aranyban (quota). Ghyczy altaldban a  kozjogi
tekintetet ~ fontosabbnak  tartva, a  magyar  hadsereg
ellatasat el akarta kiilonitni; de ezt a tobbség csak
a  hadsereg  elkiilonitésével = gondolta  megoldhatonak;
Dedk maga is, ha mar kiilon hadsereg nem lehet,
csak a quotat vélte kivihetdnek. Még az nap alakba
ontdtte a fenti megallapodasokat, melyekb6l a mun-
kalat 15—16-ik pontja lett; de Ghyczy folytonos két-
ségekkel allott el6, mig Dedk boszas lett és 11-ikére
hagytak a befejezést.

Majus  11-ikére  Ghyczy  elhozta annak  szOvegét,
a mit vitatott, melyben a kozds kiadasok quota-szerinti
elvallalasanak 1dorol-idore valo ,»KEsZségét akarta
csupan kifejezni, a mi, ha nem sikeriilne, a 48-iki
allapot allana vissza. Ezt Dedk felszolalasa utan senki
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sem partolta; mert javaslatuk gy is csak javaslat
lévén, a 48-as A4llapotra térnek vissza, ha a megalla-
podas nem sikeriil. Ghyczy ekkor kivalt azt fejtegette,
hogy a kozos védelem a pragmatica sanctiobol foly;
de a mi ezen kivill all, arra az esetrél-esetre megalla-
podas eszméjét kivanja Kkifejezni s ha ez nem sikeriil,
a fejedelem dontésére bizni. Ebben a ,fejedelmi don-
tés* fogalmaban van letéve az & és tarsai késobbi kiilon-
véleménye. Most Ghyczy ennek megfeleldé 1) szdveget
diktalt le. Deak  részletesen  kifejtette, hogy  nincs
értelme; a koOlcsOnds aranyt a  kolesonds — egyezkedés
allapitia meg, az ki van mdar fejezve s tovabbi aggaly-
nak nincs alapja; annak, hogy Ghyczy ennek hata-
rozott kimondasa helyett csak készséget emleget, nincs
sok czélja; de szeretvén eloszlatni az aggalyokat, a
Ghyczy szOvege alapjdn, némi modositassal, az egész
katonai lgyr6l 0j szoveget diktalt; de végre is az
elso szerkezetet tartottak meg.

E wvita kozben Andrassy vetett fel egy 1) eszmét,
mely utobb a kiilon magyar honvédség felallitisahoz
vezetett s ez az volt, hogy a rendes koOzds hadsergen
kivil Magyarorszdg kiillon er6t is szervezhessen, ha
a Dbirodalom vagy az orszdg érdekei ugy kivanjak;
de noha sokan partoltdk, nem taldlvan meg a hatar-
vonalat, hogy hol kezdédnek a rendkiviili esetek és
ha az orszdg tobbet akar tenni, Ugy sem lesz géatja,
tehat mellézték. Kivalt Dedk fejtette ki azt, hogy
Andrassy inditvanya nem tart fenn semmi jogot s igy
ide betenni nincs czélja.

Majus 14-ikén tiz orakor Dedk roviden 0Osszefog-
lalta az eredményt. Hozzatette, hogy a  fOntebbiek
folytak csak a pragmatica sanctiobdl; de vannak még
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mas 1ligyek is, melyek politikai okokbdl vagy érdek-
kozosségb6l még kozosen intézendOk, ezek az Aallam-
adossagok, melyekr6l mar két feliratban nyilatkoztak
¢és a kereskedelmi iigyek.

A kifejlett vitdban mindenki egyetértett abban, hogy
az 4llamadoéssagban a nemzet résztvenni nem  Kkoteles,
hanem csak politikai ¢és méltanyos okokbdl véllalja
el egy részét Ugy, a mint a feliratokban kikototték;
de csak, ha a Dbirodalom mindkét felében az alkot-
manyossag minél elébb tettleg életbe Iép. Itt Tisza
azt inditvdnyozta, hogy a részesedést tOkében, Lonyay,
hogy ¢évi kamatdsszegben vallaljuk el. Errédl azonban
nem  hatdroztak; mindenki azzal foglalkozott, hogy
az urbéri  karpotlasbol  keletkezett adossagokat miként
szOvegezze bele; mert ezeket ugyan nem szavazta meg
az orszaggyllés, de ennek hatdrozatabol jottek I1étre.
A szoveget itt is Dedk irta meg a majus 15-iki (VIL)
ilésre, a kovetkezd elvek szerint: ,az orszag torvény-
szerii Dbeleegyezése nélkiil“ kotott addossagok az  orszagot
jogilag nem terhelik; az allamaddssagokban az  Grbéri
tartozasok  benne  foglaltatnak  megnevezés nélkiil; az
ezekben vald részesedés méltanyossagi  okaira  hivat-
kozik a 61-iki feliratra; kivanja a birodalom két felé-
ben az alkotmanyossigot s ezen az alapon az érintke-
zést, ,mint szabad nemzet szabad nemzettel“ (61-iki
felirat), tovdabba a jovében kozosen felveendd kolcso-
noknél a hiteliigy kozosségét s ebben hazank szabad
elhatarozasat;  kikoti  jovore minden, az orszdg Dbele-
egyezése  nélkill  kotott  adossag  megtagadasat.  Ezek
teszik a munkalat 51—59-ik pontjat, csupan azt az
eszmét tették még bele Apponyi inditvanydra, hogy
az egyezkedés az wuralkodoval s a birodalom masik
felével is torténhessék, de inkabb az uralkodoval.
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Még ugyan e napon megirta Dedk azt, a mi a
pénziigy kozosségére s ennek kezelése modjara vonat-
kozik, melyekb6l a munkdlat 17—19. pontja lett.
Bennok Dedk a kovetkezd elveket fejezte ki: a pénz-
gy kozossége a hadiligyi kiadasokra s az allamadossag
kamataira vonatkozik; ezekben a quota szerint Magyar-
orszagot illetd rész az évi koltségvetésbe valtozatlanil
illesztendd be, de kivetése és behajtdsa a magyar
torvényhozas joga; ez a rész a kozds pénztarba szol-
galtatandd,  melynek  kezel6i a  kozosnek  felel6sok;
minden egyéb allamkoltség, adod, kiilon az orszaggyllés
el¢é tartozik s még csak a kozvetett adokban van
helye az elvek kozos megallapitasanak.

E  kérdéseket majus 16-ikan vették el6. Ekkorra
Tisza és Nyary is adtak be javaslatokat, melyek csak
egy par arnyalatban tértek el Deakétol s nem is any-
nyira a szavakban, mint a magyardzatokban az rej-
lett, hogy Ok lehetéleg keriilni akartak minden kozos
targyalast. Itt tehat elére vetette arnyékat az eltérés a
delegatio kérdésében. Tisza mar most Kkijelentette, hogy
allaspontja mas, mint Dedké; 6 nem akar delegatiot.
Ezért helyesebb, ha a kozds pénztdr kezeléi nem a
kozos  kiildottségnek, hanem maganak a két orszag-
gyllésnek felelések. Masik elvi eltérés az volt, hogy a
Magyarorszag és  Ausztria kdzti vamvonalt, mint a
kozvetett adokndl lényeges intézményt, mint zarvonalat,
meg nem egyezés esetén hazdnk anndl inkdbb vissza-
allithassa, mert ez jogilag Ugy sem szint meg. E pon-
tokat azonban véglegesen sz6 végezni nem lehetett, ha
az albizottsdg nem nyer felhatalmazast arra, hogy azon
pontokat is targyalja, melyek a kozosiigyek kezelésé-
nek modjara vonatkoznak. Dedk azt inditvanyozta tehat,
hogy elébb erre kérjenek felhatalmazdst a hatvanhetes
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bizottsagtél. Ezt megadta a majus 24-én tartott teljes
ilés; de Varady Gabor Orszdggyiilési levelei-ben elére
irta, bogy a delegatio kérdése nagy partkiizdelmet igér.

Dedak a junius 5-iki albizottsagi ilésen adta eld
elveit a delegatiorol az 1865 majusi programm alapjan.
Elvei: a kozosiigyeket hazank a  pragmatica sanctio
alapjan 48-ig az uralkod6val targyalta; de ha a trén-
beszéd szerint a birodalom masik fele is alkotmanyt
kap, ennek alkotmanyszeri befolyasa nem mellézhetd;
a  kiindulds  ennélfogva mindkét fél alkotmanyossaga.
Legyen tehat két felelds kormény; legyen a birodalom
két fele kozt a paritds alapjan teljes egyenjogusag. A
kozostigyekre legyenek kiilon miniszterek, a kik nem
lehetnek egyik felelés kormanynak sem tagjai. Ezek
elkészitik a két felelds kormanynyal a  kozosligyek
koltségvetését. A két orszaggylilés egyenld tagszammal
két delegatiot kiild ki egy kamararendszerrel; ezek
kiilon léseznek, a kozos miniszterek kiillon eldterjeszté-
seit meghallgatjak, kiilon tandcskoznak ¢és kiilon hata-
roznak s irasban értekeznek; harom sikeretlen izenet
utan azonban egyliitt szavaznak s a tobbség hatdro-
zata  szentesités ald  keriil. A  delegatiok  hatarozata
az orszaggyliléseken nem lehet wvita targya; megbiza-
tasuk egy évre szol, utasitds nélkill. A koOzOs minisz-
terek  adokivetéssel, behajtassal nem  foglalkoznak s
felelések a  delegatioknak;  porbefogatisukat a  dele-
gatiok  hatdrozzdk el oly forméan, hogy egyszerlien
szavaznak folotte s ha a tobbség a porbefogast el-
hatarozta, szabad  polgarokbol  kiilon-kiillon 24  tagot
jelolnek ki biréul, mindeDik félnek joga van a masik
tagjaibol  12-t kivetni, viszont a vadlottak is kivet-
hetnek 12 tagot s a fenmaradt 12 tagb6l alakai az
eskiidtszek.
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E fébb elveken kivil Dedk jellemezte a helyzetet.
A 6l-iki  orszadggyiilés nem siker nélkiil harczolt a
jogéllapotért  szemben  az  oktoberi  diplomaval; ezt
lényegében az uralkod6 és Eurdpa is elfogadta. Amde
Eurépa koveteli  Ausztria fentartdsait s nekiink  kote-
lességiink megmutatni, hogy a mi jogaink mellett fenn-
allhat. Ezen alapli az O javaslata. A bizottsag ekkor
felhivta 6t, hogy szOvegezze javaslatit s a  jinius
5-iki  1ilés diktalassal telt el. Deak lediktalt szovegébdl
lett, kevés kivétellel szd szerint, a javaslat 25—47. ¢és
52—53. pontja. Ugyanis a végleges szoveg az alap-
elveket megtartva, ujakkal egésziti Oket, melyek a
kovetkezok: a kozosiigyek kezelési modjanak e meg-
valtozasa (t. 1 hogy az wuralkoddo helyett hazank a
birodalom masik, alkotmanyt nyert felével érintkezik)
nem foly szorosan a pragmatica sanctiobol, csak a czél-
szerliség  ajanlja  (25. §); teljes  birodalmi  tandcsot,
vagy barmi néven nevezhetd kozOs parlamentet nem
fogadnak el s akkor nincs mas, mint az egyen-
jogusag alapjan kikiildendé delegatio, s ez is csak a
kozosiigyek  tisztdn  korményzati  részére  (30. §); a
delegatiokat az uralkod6 hivja 0Ossze felvaltva Magyar-
orszag vagy tobbi orszagai valamelyikének fOvarosaba
(34. §); a Kkozosligyek gyanant kijeldlt targyakon  tdl
a delegatiok tanacskozasai nem terjedhetnek (40. §);
legfontosabb  feladatuk lesz a kozds koltségvetés meg-
allapitasa (42 §); a kozos kiadasokrol sz6ld6  szdmadast
6k vizsgaljak meg (44. §); a kozosiigyek keretében
a  delegatiok  mindenikének van  kezdeményezé  joga
(46. §); {léseik nyilvanosak (47. §); a koz0s minisz-
terek egyenként a sajat kiilon korikben s a kozdsen
megallapitott  intézkedésekre  nézve egyiittesen fele-
16sek (29. §).
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A junius 6-iki ilésen adta el Tisza elore jelzett
javaslatat, melynek f6bb elvei: nem helyesli a dele-
gatiot, a mint ezt mar régdéta Dedknak megmondta;
a Dedk terve igen hosszadalmas, bonyolult; harom
minisztériumot sem akar, csak kett6t; a megegyezést
végezze a két kormany s a két orszaggyilés, orszag-
gyliléseken kiviil hatdrozat nem hozhatdo; ha az orszag-
gyllések  két izenet wutdin nem  birnak  megegyezni,
dontson  vegyes deputatio s ha ez sem, dontson a
fejedelem; a Dedk terve szOvetséges viszonyra vezet s
kiterjeszti a pragmatica sanctiot. Tisza terve szerint
a kiligyet a kirdly vezeti a két kiiliigyminiszterrel
s ha ezek nem egyeznek meg, az uralkodohaz minisz-
terének befolyasa dont.

Dedk azonnal megjegyezte, hogy O rég ismeri
Tisza tervét, de csak részletes szovegezés utdn szolhat
hozza; ezért a jovo iilésben lediktalasat kivanja. Azt
latja, hogy ez és az Ové Ossze nem egyeztethetd; de
ha jobbat 1at, nem ragaszkodik a magaéhoz. Ugyan-
ekkor Dedk inditvanyara, hogy mindenki erre  0Ossz-
pontositsa  figyelmét, elhatdroztdk, hogy tandcskozasaik
befejeztéig a tobbi bizottsdg sziineteljen és  sziikséges-
nek tartvin a  hosszabb megfontolast, miutan Tisza
junius  8-ikdn lediktalta javaslatat, a legkdzelebbi {ilést
csak 20-ikan tartottak.

Tisza terve a Deakéval egyez6 a kiindulasban s
a pragmatica sanctio magyarazatdban; nem  kiilonbdzik
a  kiiliigy, hadigy ¢és  kozoskoltségek  terjedelmének
meghatarozasaban, az  orszaggyilésnek  fentartott  jo-
gokban, az elobbi kozos ligyekre nézve az egyetértd
intézkedések  sziikségében sem; de alapelve az, hogy
mindebben nem  kotelességiink a  ,kozos“  eljaras  és
nem is sziikséges. Erre nézve alapi veszi a 48: IIl. t.-cz.
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13. §-jat, mely a kozds viszonyokat a kirdly melletti
miniszter  befoly4dsdval kivanta intéztetni s a  61-iki
feliratot, mely az 06rokds tartomanyokkal az esetenként
valé érintkezést jelenti ki. Ha 0nalld6 nemzet vagyunk,
ez az ¢rintkezés csak kormanyunk atjan  torténhetik
s a megallapodasban harom elv iranyadd: a gyorsasag,
a mindenképen elérend0 megéllapodds ¢és hazdnk tor-
vényes fiiggetlensége, mely azt jelenti, hogy torvényt
és torvényerejli megallapodast csakis az  Ossztorvény-
hozds hozhat s a végrehajtd hatalmat csakis a kiraly
gyakorolhatja.  Ezekre  alapitja  javaslatdit, mely tehat
végsO esetben a megegyezésre nem jutott két javaslat
kozott a  dontést az uralkodonak tartja fenn. A kiiliigy
kezelése a font leirt moédon, a hadiigy egy f6had-
parancsnoksag  segélyével volna intézendd; lenne egy
kiiligyi s egy hadiigyi pénztar, melyek a két felelds
kormany pénziigyminiszterének szdmolndnak el s elsza-
moldsaik a torvényhozas elé terjesztenddk; e pénzta-
rak adndk a felelés kormanyoknak az adatokat is a
koltségvetéshez. A kereskedelemre és  indirect adokra
az 1dordl-idére szold egyezkedést Dedk szdvege szerint
elfogadja.

A 20-iki ilésen Dedk roviden kijelenté, hogy id6 a
megfontolasra  volt elég; & megfontolta s mindenben
marad a magaé mellett, szavazast inditvainyoz. Min-
denki roviden nyilatkozott ¢és 11 szoval 4  (Tisza,
Ghyczy, Ivanka, Nyary) cellen elfogadtdk  részletes
targyalas alapjail a  Deak  szovegét, mely minden
részében alkotmanyos, a valédi szolidaritast 1étrehozza,
holott a Tisza javaslata leplezett absolutismust fejez
ki; Tiszaék pedig a Dedk javaslatdban a Keichspar-
lament eszméjét lattdk modositott alakban  Ojra  fel-
tamasztva. A részleteken Dedk siirgetése miatt gyorsan
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mentek 4t s csak par kisebb modositast tettek. Ilyenek:
a delegatiok ,kozos“ iilése helyett az ,egylittes” {ilés,
a kozos eIlndk helyett két kiilon elndk, egyiittes sza-
vazasnal az egyszerii tobbség helyett az absolut tobbség.
Végiil Andrassy allt eld kiilon elvi inditvanyaval, hogy
a delegatiok egylittes iilését ejtsék el; mert ha vitdzni
fognanak, kozos parlamentt¢é lesznek, ha meg csak
éppen szavaznak, nevetségesekké valnak. Ez a kozds
szavazds nem is sziikséges; a megegyezés nem remélt
esetében egy e czélra valasztott arbitrarius bizottsag"
donthetné el a kérdést, melyet egyenld tagszammal
a két delegatio valaszt s elnokét az uralkodd nevezi ki.

Ebben az inditvanyban, mint Dedk mondta, a
delegatio  delegati6ja van  kifejezve s mint  Somsich
és masok kimutattdk, a Tisza eszméje moddositott alak-
ban, tudniillik az wuralkoddi dontést az altala kinevezett
elndkre ruhazza. E folott a 21-iki {lésen hossza vita
tamadt; végre  Andrassy inditvanyat elvetették.  Dedk
mar az elébbi napon neheztelt érte, mint a mely csak
bonyolitja az 1lgyet; egykedviien vette az egész vitat
s nemtetszését minden moddon  kimutatta. Lényegileg
csakis Gorové partolta Andrassyt. A  tobbi  pontban
ezutan csak egy par kifejezést tettek itt-ott  hataro-
zottabba. Hosszabb vita a delegatiok feloszlatasi jogarol
folyt; azonban Dedk felvilagositdsara, minthogy a nem-
tetsz0  delegatusokkal szemben tulsdgos hatalmat adna
az imalkodé kezébe, végleg elejtették s  kimondtak,
hogy a delegatio csak a haz feloszlatasaval egyiitt
oszlathatd fel. Ez lett a javaslat 48-ik pontja. Ugyan-
ekkor Ghyczy inditvanyara elfogadtak harom 1j pontot:
a 49-iket a delegatusok teljes mentelmi jogardl, le-
szamitva a tettenérés esetét; az 50-iket, a meghalt
vagy lemondott  delegatus  helyének  azonnal  pottag
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altal valo Dbetoltésérél; az Sl-iket, mely a lemondas
elfogadasat az orszaggyllésre s ha esetleg az orszag-
gyllés sziinetelne, az illetd delegatiora ruhdzza. Végiil
még Deak formulazta szabatosan a kozvetett adokra
vonatkoz6 (19-ik) pontot.

Jinius 22-ikén  diktdlta le Loényay a kereskedelem
és vam lgyében készitett pontokat, melyeket majus
15-ikén az albizottsdg Fesztre, Hollanra ¢és redja bizott.
Ezekben a kovetkezd elveket fejezte ki: Magyarorszag
az érdekegységnél fogva kész az wuralkoddo tobbi orsza-
gaival  meghatarozott idére ¢és  mindig  megujitando
vamszovetségre 1épni s kész elismerni az eddig kotott
vam- ¢és kereskedelmi szerzddéseket, ha jovére ezek
a teljes paritds alapjan orszaggyilésileg intéztetnek el.
A vamkezelés  Magyarorszagon a  felelés  kormanyt
illeti, a vamok a népesség ardnya szerint kezeltetnek
a két fél javara s a kozos koltségek fedezésére for-
dittaitnak. Mas fontos iligyek még, melyek a magyar
orszaggyiilés  elbleges beleegyezésével egyezmény  Utjan
intézendék el: a  hitelintézmények  engedélyezése, a
pénzlab, mértékek ¢és  sulyok, nemzetkézi  Utvonalak,
posta- €s tavirdarendszer s kereskedelmi torvénykezés.

Jonius 23-ikdn, hosszabb vita utan, Dedk mindezekre
teljesen 10j szOoveget diktalt; ebbdl lett szdszerint a
munkalat 60-64. pontja. Dedk alapelve az, hogy a Kkeres-
kedelmi tigyek kozossége nem foly a pragmatica san-
ctiobol, jogilag kiilon intézkedhetnénk s zar- ¢és vam-
vonalat  allithatnank  fel; de  érdekkdzosségbdl — készek
vagyunk idonként a birodalom masik felével vam- és
kereskedelmi  szovetséget kotni, mely meghatarozza a
kereskedelemre vonatkozo kérdéseket s kezelésok
modjat.  E  szovetség  két, jogilag  fiiggetlen  orszag
alkuja alapjan  kotend6 meg s a két orszaggyllés
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beleegyezése utan szentesittetik; ha az egyesség nem
sikeriil, az orszdg tOrvényes jogai ¢épségben maradnak.
E szoveg elénye a Lonyayé felett szembedtld. Egy-
fel6l szabatosan  koriilirja a  kiindulast, masodszor a
jogfentartast Ggy hangsulyozza, mint egy korabbi {ilésen
Tisza kifejtette, s az egészet csak a vam- ¢és keres-
kedelmi  kérdésre szoritva, a kozOsséget, egyezkedést
nem terjeszti a szoros sziikségnél tagabb korre.

Dedk ezutan a quotarol a kovetkezd elveket adta
elé6: A sanctio pragmaticabol folyd kozosiigyek — kolt-
ségeinek aranyat ne a delegatiok, hanem a birodalom
két orszaggylilésének egyenld szamu  kiildottsége  4lla-
pitsa meg javaslatképen; ezt mind a két orszaggyllés
rendszeresen  targyalja s  megallapodasaikat a  minisz-
tériumok utjan kozlik egymassal. Ha kolcsondsen meg-
egyeztek, szentesités ald terjesztik. Ha sem a kiildott-
ségek, sem a két orszaggylilés megegyezni nem birnak,
akkor a kérdést az elébe terjesztett adatok alapjan
az uralkod6 donti el. Az aranyrol szO0l6 megegyezés
csak hatarozott iddre terjed s leteltével 1Uj egyezke-
désnek van helye.

E pontokat, melyekbdl a javaslat 20—24-ik pontja
lett, valtozatlanéi fogadtdk el. Végil a 48-iki torvé-
nyekben sziikséges modositasokra keriilvén a sor, Dedk
azt javasolta, hogy az egyezkedések befejezte utan
hatarozzanak r6lok s az oktoberi diplomardl a részletes
fejtegetést, minthogy a feliratokban 1Ggy is megtették,
melléozzék. Mindkét inditvany elfogaddsaval a tizenotds
albizottsdg ezt a munkalatot befejezte. Még csak junius
25-ikén d. e. 10 Orakor tartott egy gyorsan Ossze-
hivott 1iilést; ezen a munkdlat végleges szovegét fel-
olvastdk, melyet Dedk és  Csengery 24-ikén, egy
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szombati napon, reggeltdl d. u. fél harom oraig a leg-
nagyobb sietséggel fejeztek be s 25-ikén d. u. mar
a hatvanhetes bizottsag elé terjesztették.

Talan soha Dedk nagyobb erélyt nem fejtett ki,
mint e napokban, hogy a tizendtds bizottsag ~mun-
kalatat befejeztesse és letegye a haz asztalara még
az orszaggylilés eloszlatdsa el6tt. Ugyanis a  haborls
hirekre azonnal széba keriilt Bécsben, hogy mi tor-
ténjék az  orszaggyliléssel? Deak aprilis 24-ikén mar
mondta  Gorovénak, hogy harom nézet van: egyik
szerint ~ maradjon  egyiitt, masok szerint  napoltassék
el, de a Dbizottsdgok dolgozzanak, harmadik szerint
oszlattassék fel, de Dbiztosittass€k 0Osszehivasa a haboru
utan, s ajanltassék a nemzetnek a dynastia és biro-
dalom sorsa. A feloszlatds oka, hogy sokan tartanak
a képviselok részleges gytuléseitdl, melyek  hataroza-
tait az orszdg netan elfogadnd; egyébarant tébolyodott
idea — tévé hozza — akkor kérni az orszag bizalmat,
midéon ez a feloszlatas éppen a Dbizalmatlansag kifeje-
zése. Deak maga szintén az elnapolast partolta; mert
a habord barmind menete egy masodik Ujonczozast
fog kivanni, a mi torvénytelen; ezt a haz biztosan
megtdmadnd s & védni nem tudna, nem is akarna.
Tovabba, ha tobben azt fejtegetnék, hogy ez nem
magyar habor s az uralkodd, mint a német szovetség
tagja, kezdte, tehdt a  pragmatica sanctio alapjan
viselni nem is tartoznank, sO6t 6l-ben ki is mondtak,
hogy a német szovetség haborja nem a mi haborunk:
ki fog ezeknek ellentmondani tudni? Ha az osztrakok
megveretnek, a helyzet még rosszabb: ki fogja az
izgatasokat  korlatozni, a  fészkelddéseket féken  tar-
tani? Ezek az izgatdsok a haboru alatt felindithatjak
az orszagot is s akkor ugy is eloszlatdsra kerill a
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sor; mert ezek ellen hatni senkinek sincs elég ereje;
végre a  habori  szerencsétlen  fordulata esetén az
orszaggyilés  esetleg  oly  engedményeket  erészakolna
ki, mint 48-ban, s ezek tartdossagaban éppen gy nem
tudna bizni, mint nem Dbizott akkor sem s aggodal-
mait a kdvetkezmények ugyancsak igazoltak.

Ilyeket ¢és hasonlokat Dedk tobbszor s tdbbeknek
mondott  aprilis  végén;  azonban  partjanak  fObbjei,
foleg éppen azon okokbol akartdk az  orszaggylilés
egylitt  tartasat, melyekb6l O az elnapolds  sziikségét
kovetkeztette.  Szerintok, 6 elég  hatalommal rendel-
kezik a kozvéleménynek ugy iranyitdsdra, mint féken
tartdsara, de csak ha az  orszaggyllés tobbségének
élén all; mert O csakis orszaggyllésen erds és befo-
lydsos. Igy gondolkozott elsé sorban  Andrassy, de
Eotvos és Gorové is. Ezért sokszor akartdk ellenkezd
nézetre birni, foképen azzal, hogy az orszadg aprilis elseje
ota ugy sem hisz a kiegyezésben; mert ha még ez a
loyalis  orszaggyiilés sem tudott sikert elérni, akkor
— monddk — egy sem fog, s ez a nézet a forradal-
miak és emigransok kezére adja az orszdgot, kik
Bismarck segélyével mar is magyar [égidt terveznek.
Dedk azonban csak azt ismételte, hogy O a forra-
dalmat ugy sem birma meggatolni; sokszor mondta,
hogy 6 nem forradalmi ember, mi nemcsak azt teszi,
hogy nem tud forradalmat csindlni, hanem azt is, hogy
meggatolni sem tud; holott a part az utobbira csak
6t hitte alkalmasnak.

Midén megtértént a  hazban az  inségligyben a
szakadas ¢és a haboru Porosz- ¢és Olaszorszdg ellen
megindult: a part fejei legaldbb a tizenétds bizottsag-
munkalatdit akartdk volna befejeztetni az  orszaggyllés
eloszlatasa eld6tt, s hogy addig bar, masodszor, ne
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ujonczozzanak. Jinius 17-ikén Majlath varatlanul Pestre
jott, 18-ikdn reggel Dedkhoz ment s azt mondta neki,
hogy az uralkodd6 nincs ellene, ha az orszaggyllés
egylitt marad, csak kezességet kivan, hogy semmi
olyat nem tesz, a mi ellenségei el6tt compromittalna.
Deadk eléadvan okait, a kezességet nem vallalta el,
hanem fgérte, hogy hiveivel tandcsot tart. Még az
nap tobbeket magahoz hitt s Kandd ¢és Andrassy az
elnapolas ellen, Széli Jozsef ¢és Bezerédy Laszlo6 mel-
lette szoltak. Masnap Dedk, Molnar, Kemény, Gorové
és a tobbiek, Andrassyt kivéve, a vdrosligetben ebé-
deltek; Ujra  beszéltek Dedkkal, de meggyézni nem
birtak. Végre Gorové szolt: De mit fog az orszag
mondani, hogy az orszaggyllés lijra  eredménytelen;
mi lesz az O iranyabol a habora alatt és utan, melyet
most még a nemzet is kovet? Ha Ausztria gydéz, a
katonai, ha legydzetik, a forradalmi part hidsitja meg
a kiegyezést; de a legjobb esetben is Dedk s a tobbség
vezérségének vége; r1észér6l 6 nem félne sem forra-
dalomtol, sem invasiotél. Dedk azzal fejezte be a
vitat, hogy az eloszlatds ellenzdi beszéljenck a part-
tal, tudassdk vele az eredményt, hogy irhasson Majlath-
nak, de 6 feleldsséget nem vallal.

Dedk e Dbeszélgetések alatt meggy6z06dott rola, hogy
a tizenotds bizottsdag munkalatinak el kell késziilnie
az eloszlatas eldtt; ez politikai szikség. Annal jobban
boszankodott tehat Andrassyra, hogy 6 éppen  most
gatolja meg a munkdt a delegatiora beadott modosi-
tasaval, melyet Andrassy junius 19-ikén mutatott meg,
de nagyon rossz hangulatban, Gorovénak; boszantotta
ugy az elnapolds, mint e moddositdsnak belsé kényszere.
Dedknak és  Andrassynak ez az  izgatottsiga nem
maradt titok a junius 20-iki és a kovetkez6 napi bizott-
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sagi léseken, a hol szintén sokat beszéltek az el-
napolasrdl; azonban alig ment 21-ikén Majlaith Bécsbe,
meggy6zddve az elnapolds sziikségérdl, Dedk a legna-
gyobb erélyt fejtette ki s junius 22-ikén  Muranyit
Sennyeyhez  kiildte, hogy az elnapolast csak addig
gatolja meg, mig a tizendtds bizottsdg beadja munkala-
tat a hatvanhetes Dbizottsdgnak. Jinius 23-ikan délutan
két orakor a tizenotds Dbizottsdg Dbevégezvén megalla-
podasait, azt hatarozta, hogy Dedk és Csengery a vég-
leges szoveget készitsék el 27-ikére s a nagy Dbizott-
sagot hivjak 0ssze 30-ikara.

Azonban Sennyey 23-ikdn délutin 3 orakor  sze-
mélyesen tudatta Dedakkal, hogy minden késé, az el-
napolasi rendelet ald van irva. Ekkor Dedk masnap
Csengeryvel bezarkozvan, a munkalat végleges alakba-
ontését  elvégezte, 25-ikén az  albizottsag  elfogadta,
még az nap délutdn a hatvanhetes bizottsdgnak be-
mutattdk s ez elrendelte a kinyomatast. Igy valositotta
meg Dedk erélye a fOczélt s a munkalat, mely tényleg
Ausztria és Magyarorszag 0j szervezetének lett alapja,
junius 26-ikdn mar kozkézen forgott, egy napon azok-
kal a falragaszokkal, melyek a jonius 24-iki custozzai
gyOzelmet adtak tudtal.

Ennek az  Osszetaldlkozasnak  rendkiviili a  torté-
nelmi jelent6sége; Dedk szokatlan erélyét a kovetkez-
mények fényesen igazoltdk. Kétségtelen, hogy lelkében
mind az megfordult, a mit Gorovétél junius 19-ikén
hallott és annal jobban sarkalta elhatarozasat. Azt gon-
dolta: ha a habori Ausztria gy6zelmével végzodik,
lesz egy fontos okmany kezdkben, melyre a katonai
parttal szemben hivatkozni lehet, hogy az orszaggyilés
a meéltdnyos kiegyezést nem a gydzelem megfélemlitd
hatasa alatt kivanta és hatarozta el; ha  Ausztria
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legy6zetik, senki sem mondhatja, hogy e munkalat a
legy6zott fél elleni tulkovetelés, mert hiszen eldbb jelent
meg; végil minden eshetdség kozt lesz a nemzet
kezében egy iranyaddé ~munkalat a kiindulasra; hata-
rozatlan Gtletek helyett szilard elvekhez kotheti magat,
melyek kozt lesz ideje valasztani ¢s kialakulhat egy
egészséges nemzeti kozvélemény a legteljesebb nyil-
vanossag mellett, akdr az egyezkedni akard, akar a
reactidhoz visszatérd Ausztriaval szemben.

Valoban e munkalat rendkiviili elénye, hogy oly
idében késziilt, midén a legtobben azt hitték, hogy
rank nézve kedvezd eurdpai haboru kiiszobén  allunk;
midon a masodik leirat ota az volt a hazai meggy6-
z06dés, hogy mnem lesz kiegyezés; midon az orszagban
kezdett feliilkerekedni a kozos ligyekben a nem-en-
gedés szelleme s Kemény ¢és Horvath Boldizsar remény-
nélkiili megadassal folytattdk a munkat; midon Deak
maga is 4prilis legelején azt mondta, hogy font semmit
sem fognak engedni, sem megadni s nalunk olyas-
mir6l  kezdtek  beszélni, hogy jra eljon a Maria
Terézia ideje, Ausztria majd rank szorul, mi pedig
tetszés szerint diktalhatjuk a feltételeket.

Mindezekkel szemben a tizendtds bizottsdg munkéja,
melyben csaknem minden sz6 a Dedk mive, a Dbéke
és meggybz6dés, a nyugodt megfontolds és nem a
felheviilt agy  4brandja, kapkodasa vagy  rogtonzése.
Eppen ezért nincs benne semmi Gtletszerfiség, semmi,
a mi rogtonzott  elhatarozasra mutatna, s  minthogy
Dedk tollba mondott szovege mindig oly végleges és
hatarozott ~ volt, melyen csak alig valtoztattak:  két-
ségtelen, hogy 6 Csengeryvel eldre, a feliratok készi-
tésének  modja  szerint, alakba  Ontdtte az  egészet,
mint évek elmélkedésének leszlir6dott eredményeit.
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Mindez annal jellemzébb, mert & sem valami erds
hittel dolgozott rajta. Midén 4prilis legelején  Bartalt
Bécsbe hivtdk, azt mondta, ha el nem fogadjdk pro-
grammjat,lemond. Gorové erre azt jegyz¢é megDeaknak:

— E szerint, ha Bartal lemond, tudhatjuk, hogy
Bécsben semmit sem akarnak megadni.

— Igen, — felelt Dedk, — ha Bartal programmjat
el nem fogadjdk, tudni fogjuk, hogy semmit sem
adnak; ha pedig Bartal marad, akkor is tudjuk, hogy
semmit sem adnak.

Ez a kis adat egyebekkel Osszevetve, azt mutatja,
hogy Dedk, mint a multban is mindig tette, koteles-
ségének tartotta, a csiiggedés minden belsé okai le-
gyOzésével, ¢éppen 1Ugy cselekedni, mintha a legtelje-
sebb reményre volna joga. Ez az az ,Ojra és mindig
wral“  jelsz6, melyet, mint legsziikségesebb izenetet
kiildott  vérmes és ezért nagy reményekre  buzdilf,
de hamar kétségbees6 nemzetiinknek mar elsé kovet-
jelentésében s azdéta széban és példdban mindig, min-
den sziikséges alkalommal.

Dedk mar janius 23-ikan délutdn megtudvan Seny-
nyeyt6l, hogy az orszaggyiilést haladék nélkil el-
napoljak, rogton megallapodott a leirattal szemben a
jegyzOkonyvi nyilatkozat tartalmaban. Ezt mar masnap
k6zolte a  hatarozatiakkal, kik tanacskoztak rola s
nem fogadtdk el. Erre Dedk most mar el is volt
késziilve, csak attol tartott, hogy a szélbaliak artal-
mas  vitat  fognak  kezdeni.  Dedkkal el6re  tudatta
Sennyey azt is, hogy a héazban kémek lesznek s ha
a leiratra ingeriiltség  keletkezik, vagy a  kormany
megtamadtatik, Bécsbdl siirgdnyileg fognak a  bezaras-
rol intézkedni. Deak maga mondta wutobb, hogy 25—
26-ika kozt egész ¢éjjel nem aludt s csak midén 26-ikan
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délelétt Nyary hiril  hozta, hogy Tisza eldadja kiilon
javaslatukat, de wvita nem lesz, derliit fel arcza s
tobbek elott  dicsérte  Tiszdt és  Nyaryt, hogy elejét
vették a vitabol eredhetd bajnak.

Gorové azt hiszi, igen helyesen, hogy Sennyeynek
zsebében volt a bezard parancs is ¢és csak azért szolt
kémekrél Dedknak, hogy a feleldsséget magardl el-
haritsa. Elég az, hogy a 26-iki {iilésen minden siman
folyt le. Szlavy Jozsef athozta a custozzai gy6zelem
napjan, 24-ikén kelt leiratot, Toth Vilmos mély csend-
ben felolvasta; utdna sem hallatszott tetszészaj vagy
zigads. Egyébként az irat nem rideg, nem 1is 4all csak
par sorbol; megmagyardzza a kényszert, mely a haborut
felidézte;, elismeri az orszag r1észér6l a Dbizalomnak és
kolesonds  érdekeknek megértését, a készséget a kozos-
viszonyok rendezésében; megelégedéssel szol a  kiilso
viszonyok altal meg nem zavart kovetkezetes mun-
kassagrol; majd megemlitvén a habord okait, egyediil
ezt adja az orszaggy(ilés elnapolasdnak okaul,reméltetve
mielébbi megnyitasait s az uralkodd altal kezdett egyes-
ség miivének befejezését.

Par perez sziinet kovetkezett. Most Dedk  szolt
roviden, higgadtan. Ez az elnapoldas — szo6lt — nem
az évi llésszak  bezarasa; ez  torvénybe  litkdznék;
csak ideig valdo elnapolds, mihez az uralkodonak tor-
vényes joga van; tehat Ovésnak helye nincs. De jegyzo-
kényvi  kijelentést helyeselne s ezt fel is olvasta,
melyben  ismételjék az  elnapolasrol  sz6l6  nézetoket;
fejezze ki a haz oOhajat a haboru szerencsés befejezésére
nézve; jelentsék ki  fijdalmukat felirataik  sikertelensé-
gén, allhatatos  ragaszkodasukat a  benndk  kifejezett
elvekhez s végre mondjak ki, hogy kivansaguk és
reménységok az alkotmany minél el6bbi visszaallitasa.
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Ekkor Tisza adta eld az Osszes baloldali arnya-
latok nevében erdsebb, ¢élesebb s a jelenlegi kormany
alkotmanyellenes  miikodését  elitéld, de I1ényegében a
Dedkéval  azonos  tartalmu  jegyzOokonyvi  kijelentését.
Ekkor a haz egyszerli szavavassal, mintegy kétharmad
tobbséggel elfogadta Dedk szdvegét sajegyzOkonyvhite-
lesitése, meg az elndk par bicstiszava utan eloszlott.

Délutan 6t orakor a jobb kozép mintegy kétszaz tagja
gyllt 0Ossze az Europaban, hogy elbucstizzék Dedaktol.
A part szonoka Somsich Pal volt, a ki kiilonésen azt
a bolcseséget emelte ki, melylyel szélsdségeket egye-
siteni, ellenszenveket kibékitni birt ¢és csak egyediil
0  Dbirt; tovabba  kiemelte kedélyes  josagat, szelid
banasmodjat a  part minden tagjaval, ,melylyel lelki
tehetségei  hatalmat  senkivel se éreztette ugy, hogy
midon meghajlott szellemi felsébbsége eldtt, ezt On-
ként és Ordommel ne tehette volna, a nélkiil, hogy
magat megalazva érezné”. Végil hitét fejezte ki, hogy
vele a kiegyezés nagy mive sikeriilni fog, ,nélkiile
nehezen®.

Dedk szerényen utasitotta el a kitlintetd szavakat.
LNem O all felettok; a torvény ¢és igazsdg az, mely
vezette mindnyajukat s & és a part csak azt akartdk
és akarjak, mit torvényadta jogaink s az igazsag
kovetel.“ Ezutan Somsich és Deak az elnokét, Dedk a
két alelnokdt koszontdtte s végil még  gylijtést ren-
dezvén Hugdé Karolynak, tomegesen kisérték el Dedkot
az Angolkiralyndbe, a hol egyenként kezet fogva velok,
a viszontlatds oOhajtasaval és reményével bucsuzott el
~Egy hangos ¢éljen — a szabad ég alatt! — s azutan
szétoszlanak™; de mint egy egykori foljegyzés mondja,
»cstiggedt fejjel és csliggedt szivvel™.



OTODIK FEJEZET.

Kiegyezési kisérletek 1866 nyaran.

HANGULAT AZ ELOSZLASKOK. — A HABORU. — A HABORU MIATTI
HANGULAT ES DEAK. — PUSZTA-SZENTLASZLORA MEGY. — A CONSER-
VATIVEK TERVE. — A PESTI NAPLO CZIKKEL. — DEAK ES ANDRASSY
BECSBE HIVATNAK. — DEAK BECSBEN. — ANDRASSY BECSBEN ES
DEAKNAL. — DEAK NEZETE. — ANDRASSY ELOTERJESZTESE. —
KULONBOZO  TERVEK. — A  CONSERVATIVEK TERVE. — TISZA CZIK-
KEL. — ERTEKEZLET BECSBEN. -— ANDRASSY ELVEL. — A BECSI
KORMANY  KIFOGASAL. — LONYAY LEVELE DEAKNAK. — FERTEKEZLET
BECSBEN. —  ANDRASSY KIHALLGATASON. — ANDRASSY DEAKNAL. —
LONYAY KIHALLGATASON. — ANDRASSY S A BECSI UJABB ERTEKEZ-
LETEK. — ANDRASSY SZOVEGE A HADUGYROL. — LONYAY SZOVEGE
A TOBBI KERDESBEN. — SIKERTELENSEG. — A PESTI NAPLO CZTKKE. —
ANDRASSY ISCHLBEN. — A  KOZHANGULAT. — GHYCZY CZIKKEL —
KUNAGOTAL. — KEMENY ZSIGMOND VALASZA. — UJABB  ERTEKEZLE-
TEK. — A  SIKERTELENSEG FOOKA. — KEMENY ZSIGMOND UJABB
CZIKKE. — BEUST S AZ ORSZAGGYULES OSSZEHIVASA. — DEAK PESTRE
ERKEZIK. — MEGMENTI A HELYZETET. — DEAK VALASZA A SZEGEDI
KULDOTTSEGNEK.

Noha a szétoszlo képviselok a kozeli viszontlatasra
vettek  bucsut, bels6 meggy6z6désok az  volt, hogy
orszaggyilés  sokaig nem  lesz.  Szdsz  Karoly azt
mondja, hogy akkoriban mindenki a habord kimene-
telét igy gondolta el: Ausztria gy6zni fog Olasz-
orszagban, odaadja mégis Velenczét, melytdl ugy is
szabadulni akar; de feltétlenil legy6zi a poroszokat,
visszanyeri  teljes  befolydsait =~ Németorszagban,  vissza-
utasit minden nemzeti  kovetelést, kezdve — Magyar-
orszagon, a hol az alkotmany iigye csak ott all,
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mint 61-ben, ha mas is a mindent megtagadd hang.
Legeldbbrelatd  politikusaink  véleménye is egy  kato-
nai uralom volt s az egyilk azt mondd az -eloszlas-
kor: ,értinkre nem lesz  tobb  orszaggyiilés.  Es
ha Ausztria gy0z, sokaig nem 1is lett volna; ez majd-
nem bizonyos.

Azonban a gondviselés masképen  rendelkezett.
Junius  12-ikén  Ausztria  visszahivja Dberlini nagykdve-
tét, junius 17-ikén megjelenik az uralkodé hadikialt-
vanya a poroszok s 18-ikdn a porosz kirdlyé Ausztria
ellen, ezt koveti junius 20-ikan az olasz kiraly hadize-
nete s mar 22-ikén a két porosz hadtest atlépi a cseh
hatart. Most az események rohamosan kovették egy-
mast: junius 24-ikén tortént a custozzai gybzelem; e
naprél  kél eléleges megallapodds szerint az  orszag-
gyllés elnapolasardl a leirat, tehdt nem a gydzelem
hatdsa  alatt, mint némely tOrténetironk sejteti; mar
29-ikén  Csehorszdgban mind a harom porosz hadtest
egyesiilvén, nyomon koveti a  Koniggratz-felé  vissza-
vonult ausztriai  sereget; jualius 3-ikdn  megtorténik a
csata Koniggratznél (Sadova) az ausztriai sereg teljes
vereségével; julius 4-ikén az uralkodé atengedi Ve-
lenczét a  franczidknak, jualius 7-ikén egy teljesen
hatastalanil ~ maradt manifestumot ad ki a magya-
rokhoz, hogy a megtdmadott birodalom  védelmére
onként siessenek a zaszlok ald; julius 10-ikén  Osszes
népeithez  egy  masik  manifestumban a  birodalom
hatalmi  allasanak  fentartdsat igéri s  kitartdsra  buz-
ditja ©6ket; ugyan e napon a varnégyszdget és Velen-
czét  kivéve, kivonja  sergeit Eszak-Olaszorszagbél s
a Dundhoz rendeli; 14-ikén a poroszok benyomulnak
Jetzelsdorfnal Also-Ausztridba.

Ily korilmények kozt a csaszarné julius  9-ikén
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Budapestre  jott, meggy6zO0dést  szerezni a  dynastia
iranti  hangulatrél. Félnégykor érkezett meg s a fogad-
tatds éppen oly szivélyes, mint résztvevd volt. A haz
elnoke, a Pesten volt képviselékkel egyiitt, szintén
megjelent; ott volt Deak is, ki ezt mondta: ,Gya-
vasagnak  tartanam  elfordulni a  csdszarnétdl  most,
mikor szerencsétlenségben van, miutdn elébe mentiink
akkor, midén a dynastia dolgai jol allottak“. A csé-
szarné julius 11-ikéig 1dozott Pesten s foképen a sebe-
siilltek  latogatasaval  foglalkozott. A  latogatas eredmé-
nyének legjobb bizonyitéka, hogy 13-ikdn estére mar
gyermekeivel egyiitt jott le; ekkor a fogadtatas még
iinnepibb volt, Dedk azonban nem vett részt benne.

Az  orszdg hangulata mar sokkal kedvezdtlenebb
volt. A janius 27-iki helytarttanacsi rendelettel meg-
kisérlett masodik Ujonczozds nem sikeriilt; jalius 13-ikén
ezt Onkéntes Dbeallasra és toborzasra valtoztattak; de
a ,gyors puska“ irdnti rémiilet, a mint a porosz elsd
ismétléfegyvereket nevezttk s az  egész  hadvezetd-
ségbe vetett bizalmatlansdg, melyr6l egész legendak
kerengtek az orszagban, ezt is meghilsitotta. A han-
gulat  kezdett forrongd lenni; joslatok  széllongtak a
Dedk-part bukésarol. Gorové szerint maga Dedk Dbe-
szélte  julius 10-ikén, hogy  toméntelen  felszolitast
kapott. Egyik azt mondja, hogy alljon a dolgok ¢élére,
segitsen a kormdnyon, a nemzet kovetni fogja; ez
altal dontd Dbefolydst nyer az {igyekre s a magyar
kérdésben. Masik azt mondja: alljon az iigyek élére,
kovetelje az orszaggyiilés Osszehivasat, ez szabja meg
a kiegyezés feltételeit még egyszer s ha nem telje-
sitik, a nemzet tudni fogja, mit tegyen. — Es ha a
békét nalunk nélkil megkotik, — feleié ezeknek Dedk,
— s Ausztria ismét 300,000 katona felett fog rendel-
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kezni: hogy fogod te vagy ¢én vagy akarki kivivni
azt, a mit kovetelnénk?

Gorove  legalabb  arra  akarta  rdbirni  Dedkot,
hogy maradjon Pesten; az uralkodd bizonyara lejon,
lehetetlen, hogy tanacsat ne kérje s a nemzet még
rosszabb néven venné, mint a tavaszszal, ha nem
kérné.

— Az meglehet, — felelé, — de ¢én oly tanicso-
kat adnék, melyekrdl elére tudom, hogy nem fogadna
el. ,Az & itélete sajat magar6l ez: a mostani esemé-
nyek a magyar tlgyet az eurdpai viszonyokkal kap-
csoljak  0Ossze; én ezeket nem ismerem; én csak a
magyar torvényeket ismerem, a mai pillanatban nem
vallalkozhatom a  vezetésre. Tehat minél forrongobb
kezdett lenni a  hangulat, ezt anndl veszélyesebb-
nek s nmagat annal kevésbbé tartotta vezetoil alkal-
masnak. Ezért julius 15-ikén a kozvarakozds ellenére
Puszta-Szentlaszlora ment.

A tavozasra volt azonban mds oka is. Ugyanis e
napokban a magyar Kkormany korében (jra  eldtérbe
Iépett a teend6k kérdése s egy conservativ felelds
kormany kinevezése irant Bécsben a legjobb hangu-
lat  kezdett  uralkodni. Meg  akartdk  tehat  nyerni
Andrassyt és Dedkot, hogy Oket ebben ¢és a kiegye-
zésben segitsék s Lonyay Menyhért ki is volt jelolve
a  Majlath-Sennyey-Bartal ~ minisztérium  egyik  tagja-
ként. Sennyey felhatalmazds alapjan beszélt is Andrassy-
val julius 9-ikén s megkérdezte programmjat. Andrassy
erre  azt felelte, hogy ennek els6 pontja a conserva-
tivek visszavonulasa s helydkbe Deadk 1épése; akkor a
dolog menni fog. Amde Sennyeyék a szabadelviiek tamo-
gatasat nem igy értették, a kiegyezést Ok akartdk meg-
csinalni; ebben azonban Andrdssy a tamogatast meg-
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tagadta. Dedkkal Lonyay beszélt, ki azt felelte, hogy
6 egy ily minisztériumot tdmogatni ugyan nem, de
tamadni sem fog; egyébként marad azon elveinél,
melyek a tizen Otds albizottsag munkdjaban le vannak
téve; de annal inkabb sietett falura, mert e combinatiok-
ban nem lathatott egyebet, mint a munkalat veszé-
lyeztetését. A conservativek most Ujra véarakoz6 4llasba
vonultak; meg kivantdk varni a koszobon all6  béke-
kotést s a nyugalmat, melyben wjra a kevéssé engedni
akaras fog  feliilkerekedni és  akkor kivantak  ismét
elélépni. Ez wvolt a helyzet, mialatt a Dedk-part f6bb
tagjai att6l tartottak, hogy a part szétbomlik, tekin-
télyét e tétlenség lejaratja s a nemzet egy 1) forra-
dalom felé hajtatik.

Ekkor jalius 16-ikdin  Dedk tanacsabol a  Pesti
Naplo megint vezérczikket 1irt a helyzetrdl s a helyes
iranyrol. E szerint a birodalom végveszélyben, hazank
kétes jové elott  all; minket a  torténelmi sziikség s
a végzet kapcsolt 0Ossze; a Dbirodalom sorsa tehat
visszahat hazankra is. Milyen lesz ez a visszahatas,
nem tudjuk; de éppen ezért Ovakodni kell akar az
elbizakodas  tulzasatol, akar az  aggalyoskodds tétlen-
ségétdl. Az egyetlen helyes tér a szerz6dések, a jog,
a torvényesség; ezekben megtalalni azt az erét, mely-
b6l a  szOvetségi  Osszekottetés — tdmogatast, a  haza
biztossagot nyerhet. ,Es ez az Ohajtis gyors kielé-
gitést var. A birodalom veszélyes helyzete halogatast
nem tir“. Magyarorszagba er6t azonban csak a par-
lamentaris kormany Onthet ¢és az, ha ezaltal cselek-
vési  szabadsagat visszanyeri. Ez volt Dedk izenete
nemzetéhez s az uralkodohoz. Effélét irtak ekkor az
Osszes fobb magyar lapok. Madasnap a Pesti Naplo
egyenesen megmondta azt is, hogy a jelenlegi kor-
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manynak  okvetetleniil vissza kell vonulnia, szerepét
eljatszta  siker nélkil;  vele  egyezkedésnek,  egyesii-
lésnek  helye nincs;  kotelessége  csak  egy:  helyet
adni masoknak s egyetlen polgari erény varakozik
rdja: ha a valodi férfiakat azonnal kijeloli az ural-
kodoénak.

Mindebbdl nagy mozgas tamadt. Madar jolius 15-ikén
Bécsben egymast érték a kihallgatasok; délutan
minisztertandcs  volt, Sennyeyt Bécsbe hivtdk. Ezek-
nek eredménye lett, hogy az wuralkodd Deakot Majlath
Gyorgy ¢€s Andrassyt baré Sennyey utjan szintén Bécsbe
hivatta. Dedkhoz a levelet julius 17-ikén  Szegedy
Gyorgy, magyar cancellariai  hivatalnok és  Majlath
rokona, vitte el Puszta-Szentlaszlora. Estve kilencz ora
felé érkezett meg. Dedk elkomolyodva olvasta Majlath
levelét, aztan  odaszolt  kornyezetéhez, hogy  Bécsbe
hivatja az uralkod6 s tehat reggel indul. Szent-Mihalyon
ilt vonatra, Szegedy Zala-Egerszegen, s megbeszélték,
hogy idegenek elott talalkozasukat véletlennek  fogjak
feltiintetni.  Bécstjhelyen  Dedk  leszallt a  vonatrol,
megmondta, hogy Meidlingben marad s lakasat dr.
Ferenczi néven taviratozza meg; csak azt kérte, hogy
legyen masnap koran a kihallgatds, mert vissza akar
azonnal indulni. Szegedy mar 18-ikan estve Meidlingbe
ment, hol Dedk a Hasé-fogadoban (I. em. 2. sz)
lakott ¢és mint Majlathnak jOnius 17-ikén irta, nem
akart s nem is érintkezett senkivel.

A kihallgatds ideje 19-ikén reggel hét orara volt ki-
tizve. Dedk egyfogati bérkocsin hajtatott a Burgba s a
kihallgatdas  haromnegyed orat tartott. Majlath  beszélte
utobb, hogy 06 felségének nagyon jol esett Dedk e neveze-
tes mondasa: ,hite szerint, a magyar nemzet Koniggratz
utan i1s  csak azt koveteli és semmivel sem tdbbet,
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mint Koniggratz el6tt“. Mondjak, hogy az uralkodo
részletesen szOlt a  hadsereg  harczképességének  meg-
gyengiilésér6l is és Belcredi tandcsdra kérdezte Dedk-
tol, hogy vajjon egy nyilt felhivds a nemzethez, nem
ismételtethetné-e meg a Maria Terézia idejében tortén-
teket? Dedk kevés habozas utan nyiltan szolt, hogy
errl nem Dbiztosithatja; mert az orszag kimerilt, el-
keseredett s a tavaszi fagy miatt a 63-ikindl is nagyobb
nyomor fenyegeti. EI6bb a nemzet megingott bizal-
mat kell visszanyerni s ez csupan jogainak megadasa
dltal  gondolhatdé. O csak a  békekotést  ajanlhatja
minél elébb s a rendszervaltozdst addig nem vélné
helyesnek, mert a nemzet csak a vereség miatti
kényszert latnd benne; de a béke utan ez volna az
els6 teend6. Ekkor azt kérdé az wuralkodd, hogy kész
volna-e  kormanyalakitasra?  Deak  azt  felelte, hogy
kora miatt semmiesetre sem, a kormanyba sem Iép
be; Andrassyt ajanlta maga helyett, de kijelentette,
hogy azt a kormanyt, mely a tizenotds bizottsdg mun-
kalatanak elvei alapjan all, tamogatni fogja.

A Burgb6l a magyar cancellaridba ment, Maj-
lathtal és  Belcredivel beszélt. Belcredi  szintén  eld-
hozta, hogy nem Iehetne-e Magyarorszagon  masod-
szor Ujonezozni? — Dedk, a ki egyszerre atlatta a
helyzetet, egész hidegen felelte: Nem, mert nalunk
Magyarorszdgon az anydk egy évben csak egyszer
szillnek. A beszélgetés utdn egyenesen a  vonathoz
hajtatott s mint julius 24-ikén  gyamleanyanak irta,
csak négy orat toltott Bécsben, 19-ikén este tjra otthon
volt. Az wuralkodd ez alkalombdl' Andrassyt haromszor
is fogadta s o¢rakon 4t targyalt vele; kihallgatta a
Reichsrath tobb tagjat is. Andrassy ugyanazt mondta,
mint Dedk, csakhogy 6 a rendszervaltozast azonnal végre-
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hajtotta volna; a békekotés el6tti id6 talan nem a leg-
alkalmasabb, mégis ez ajanlhatd, mert Magyarorsza-
gon nem hisznek benne s anndl nagyobb  Oromet
okozna; er6s fegyver volna az 1 szabadelvii kor-
many kezében is, mert a nemzet kizartnak fogja latni
a conservativek  visszatértét; aztan nem = mondhatnak
azt Magyarorszdgon, hogy az wuralkodd inkdbb békét
kotott a  vesztett csatdk  utdn, mintsem helyreallitotta
volna az alkotmanyt; Magyarorszdg kielégitése pedig
nagy sulya lenne a békekotés mérlegében; el  kell
fogadni  nyiltan és  hatdrozottan a  dualismust;  két
vezérnemzet van: a német ¢és magyar; rajtok ala-
puit meg a Dbirodalom s rajtok épitheté ujra fel.
Dedk valaszai az uralkodd kérdéseire legjobban kivi-
laglanak  Andrassy  jalius  28-iki  jelentésébdl, a kit
az  uralkod6  megbizvan, hogy  Dedkkal értekezzék,
elment hozza Puszta-Szentlaszlora, onnan 27-ikére
Pestre s még az nap Bécsbe utazott. Az uralkodd
nevében e kérdéseket intézte Dedkhoz: miként gon-
dolja & Magyarorszag viszonyat a monarchia  tobbi
részeihez ¢€s egy magyar minisztérium esetleges kine-
vezése miféle Dbiztositékokat ad O felsége s az Ossz-
birodalom érdekeire nézve?

Senki sem fejezhette volna ki nézeteit vilagosab-
ban, mint §; — felelt Dedk — ezek a koz0s viszo-
nyokra nézve benne vannak a  tizendtds  bizottsag
munkalatdban; tehdt 1) szovegezésok felesleges volna.
Ezekhez az elvekhez foltétleniil és valtozatlanéi ragasz-
kodik; bel6lok kovetkezik a birodalom két felében két
felelés kormany ¢és egy koOzO6s minisztérium. A magyar
félelés  minisztérium  feladata volna: a) a  tizenotos
bizottsdg munkalatdnak elveit az orszaggyiiléssel meg-
szavaztatni; b) a 48-iki  torvényeket megvaltoztatni a



174

nadorra, a nemzetérségre s az orszaggyilés fol nem
oszlathatdsdra nézve, & e feladatokban az igy kine-
vezett kormanyt feltétleniil tdmogatna s bizik, hogy
ennek ezeket keresztilvinni nem lesz nehéz, fOltéve,
hogy oly férfiakbol all, kik a jelenlegi parlamenti tobb-
ségnek s az orszagnak bizalmat birjak, és az uralkodo
bizalma s  allasuk  torvényessége  altal  rendelkeznek
az eszkozokkel, hogy a nemzetet a korona és az
uralkod6 személyének érdekeihez kapcsoljak.

Midén Andrassy e rovid jelentést személyesen at-
adta az wuralkodonak, kozben 21-ikén megtortént a
lissai tengeri gy6zelem az olaszok ellen s 25—26-ikdn
megkdttetett a  fegyversziinet az olaszokkal és  Porosz-
orszaggal. A  helyzet tehat Ausztridra valamivel ked-
vezObb lett. Andrassy 'jra elbadta érveit a foedera-
lismus ellen s a dualismus mellett hivatkozott Dedk
helyeslésére; a fegyvernyugvas szerinte legalkalma-
sabb volna az alkotmany helyreallitdsdra, mert ha-
zankban ugy is azt hiszik, hogy a béke utin semmi
sem fog megadatni, tehat annal nagyobb lesz a lel-
kesedés; e mellett most az uralkodd szabadakarata-
nak fogjak felréni, utdobb, mert hiszen ugyis helyre
kell allitni az alkotmanyt, azt a kényszerhelyzetnek
fogjak tulaj doni tni; az orszaggyilés sem kezdhetne
a minisztérium kinevezése el6tt egyébbe, s akkor vagy
kénytelen lesz az wuralkodd engedni, vagy Uj vélasz-
tast rendelni el, de az 0 hdz nem lesz ily békés;
tovabba az eurdpai helyzetet a megkotendd béke nem
allandésitja, a  birodalom rendezése  mindenképen el-
odazhatatlan, ez pedig csak Magyarorszag  kibékité-
sével gondolhato.

Az uralkodéra mély benyomast tettek Andrassy fej-
tegetései és Dedk Bécsbe hivasa, meg az ezt kovetd
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targyalasok  annyira  megértnek  mutattdk a  kérdést,
hogy a kozvélemény szészerint naponként varta a
minisztérium  kinevezését. Andrassy 1is meg volt gyo6-
z6dve rovid ideig, hogy ez sikeriilni fog; s6t maga is
foglalkozott  miniszterialis tervekkel s Dedk beleegye-
zésével felszolitotta Tiszat ¢és  Ghyczyt, hogy tarczat
vallaljanak; de o6k annal inkdbb vonakodtak, mert a
kiegyezés Oszinteségében nem  hittek, s Tisza fellépte
augusztusban a tizendtds bizottsdgi munkalat ellen min-
den egyesiilési tervet meghitsitott. De meghitsult a fele-
16s kormany kinevezésének reménye is. Bécsben kevés-
sel utobb Ujra  foederalistikus tervek léptek  eldtérbe
s augusztus elsd felében bejarta a lapokat az a hir,
hogy harom, a magyarral egyenjogi orszaggyiilésben
fogjak a Lajthan tOli tartomanyokat egyesiteni ¢és a
kozosligyeket megint  valami  kozponti  parlament  altal
akarjak targy altatni. Az Oesterreichische Zeitung par
landzsat is tort az eszme mellett; de mar augusztus
kozepére letettek rola s megint a szikebb Reichsrath
Osszehivasaban  nyugodtak  meg.  Ezalatt a  magyar
kormany a minisztérium kinevezését Ujra oly alakban
tervezte, hogy legyen ugyan ,felel6“, de nem ,parla-
mentaris  felelés“ s ne fiiggjon tehat a  parlamenti
tobbségtdl vagy szerintok, mas szoval a club-uralom-
tol. Err6l a kérdésrt6l a Pesti Naplo, Magyar Vilag
s a Hirnok elég kiterjedt vitat folytattak julius maso-
dik ¢és augusztus els6 felében. Utdbbiak még mindig
azt irtak, hogy a felelés kormany nem egyeztethetd
0ssze sem a pragmatica sanctioval, sem a nemzet
altal elismert kozosiigyekkel.

Lényegében azonban a kérdés egy targyi ¢és egy
személyi korlilményre korlatozédott. A targyi az volt,
hogy a bécsi kormany, beleértve a magyart is, azon
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gondolkozott, hogy miként és mennyit lehetne a tizenotds
bizottsdg  munkalatdbol  lealkudni; a személyi az
volt, hogy a conservativek miképen tarthatndk meg
helyoket egy magyar 0nall6 minisztériumban, mely
most mar Andrassyék nélkiil gondolhatd nem volt s
miként vihetnék keresztil a kiegyezést a  Dedk-part
segitségével ugy, hogy a helyzet wurai Ok marad-
janak? E szerint Bécsben elébb akartdk volna elvé-
gezni a tizenotds bizottsag munkalata felett az orszag-
gyllési alkut s csak azutan kinevezni a minisztériu-
mot. Ez, mint Lodnyay sejti, Sennyey alldspontja volt.
Majlath most mar nem banta volna, ha azonnal kine-
veztetik s augusztus elsé felében annyira el volt a
visszavonulasra késziilve, hogy err6l és a minisztérium
nézeteltéréseirdl a lapok is irtak.

Természetesen Koniggratz utan a  tizendtds  albizott-
sdg munkalata, a meddig Bécsben még ugy a déli,
mint északi harcztéren a habori folytatdsara gondol-
tak, kedves ¢és elfogadandd6 adomanynak latszott; de
a fegyversziinet wutdin s a biztositott békealkudozasok
alatt elfogadni mar soknak latszott; szerettek volna
tobb befolydst O&rizni meg a magyar iigyekre, mint ez
engedi, s e tekintetben Andrassy ¢és Lonyay tapasz-
talata szerint, mondhatni, naponként valtozott a Kkor-
manykdrok hangulata és allaspontja.

Ezalatt  augusztus els6  felében, minek tervszerli
Osszeesése a  bécsi  Ujabb  foederalistikus  irdnyzattal
nagyon is szembeotld, Tisza nyolcz czikket irt a Bon-
ban a tizenotés albizottsdg  tobbségének  munkalatarol
s a kisebbségnek foleg a kozosiigyek kezelésére nézve
eltér6  kiilonvéleményérdl.  Kiindulasa az, hogy abban
a munkdlatban hazank  torvényes  fliggetlensége meg
van csonkitva s a személyes uni6 kapcsolata egy,
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noha igen szilk korre szoritott ¢és igen laza  szd-
vetségi viszonynya atalakitva. Ennek kovetkeztében
elhatarozo sulyu 1ligyek teljesen kivonatnak a magyar
orszaggyiilés hataskorébdl s a delegatiok rank nézve
bizonytalan szOtobbségétdl fiiggnek, melyek nem
parlamentaris  alapon miikddnek s nem  parlamentaris
miniszterek  altal  kezeltetnek. = Egyszersmind, mnoha a
kisebbség  véleményét  jobbnak  tartja, mert megbrzi
az orszag ¢és fejedelem kozti régi alkotmanyos viszonyt
s kizarja a  kozos  targyalas  foederalistikus  elvét:
nemcsak nem tartja csalhatatlannak, de nem is kivan
hozzd  feltétleniil  ragaszkodni. E  czikkek  kifejezik
tehat a kilonvélemény elejtésének s egy ujabb meg-
oldasnak tervét.

Ily viszonyok kozt hivta fel Sennyey az uralkodo
rendeletéb6él  Andrassyt kozos targyalasokra jra  Bécsbe,
a ki az anyagi tlgyekre tekintettel még Lonyayt kivanta
maga mellé. Andrassynak egy fejdaganata miatt, az
augusztus  16-ikdra  tervezett  értekezlet csak  21-ikén
kezdddott  el.  Lefolyasat  Lonyay  feljegyzéseibdl  is-
merjiik.

Az els6 értekezlet a magyar cancellaridban augusz-
tus 21-ikén esti hét oOratdl majdnem ¢éjfélig tartott;
jelen voltak  Andrassy, Lonyay, Belcredi, baré Hiib-
ner, Majlatk ¢és Sennyey. Alapti a tizendtés bizottsag
munkélata  szolgdlt s  végeredménye az volt, hogy
Belcredick ~ megigérték kifogasaik irasba foglalasat;
a benyomds pedig az, hogy Belcredi szeretné az
uralkod6  elétt az  egészet  kivihetetlennek  tiintetni
fel; foederalistikus elvei kovetkeztében allandon  éppen
azt a torténelmi alapot hangsulyozta, melyre Andrassy
a magyar kérdésben hivatkozott. Andrassy alldspontja
altalaban ez volt: a) A tizenotds bizottsdg munkalata az
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engedményeknek az a maximuma, a mennyit az orszag-
gylléssel s a nemzet kozvéleményével el Ilehet fogad-
tatni; b) Ha O magyar felelés kormany alakitdsaval bi-
zatnék meg, feltételei: a fejedelem hatarozott bizalma, a
Lajthantali  orszdgok oly alkotmanyossaga, hogy vel6k
a kozos Tlgyekben targyalni lehessen; ott is alljon a
minisztérium  azonos elemekbél és nem  demokratikus
iranyt  férfiakbol,  belligyeinkbe ne  avatkozzék, de
legyen a kozos érdekekre kozos iranyu, legyen haj-
landésaga a deficzitnek még heroikus szerekkel valo
megsziintetésére is. ¢) Hazdnkban az alkotmany allit-
tassak helyre azonnal s a bizalom felébresztése altal
adassadk meg a kormanynak a lehetdség, hogy nép-
szeri  legyen, ¢éppen ezért kizardlag a  tobbségbdl
kell alakulnia s fusio a conservativekkel lehetetlen.

A kozben es6¢ id6t augusztus 25-ikéig a magyar
allamférfiak  kiilon tanacskozasai s a Belcrediék meg-
allapodéasai foglaltdk le. Mindezekb6l lathaté, hogy min-
dig ugyanazok a kérdések alltak el6térben: a  kato-
nai ¢és allamadossagi  kérdés, a vam- és kereskedebni
érdekek. E  kozben tortént augusztus 24-ikén, hogy
egy  alkalommal  Andrassy = Schonbrunnban a  park-
ban  sétalvan, az  uralkodd6 egyenesen hozza  ment
s a tobbek kozt azt mondd, hogy a magyar kérdés
megoldasat most nem latja oly nehéznek, nehezebb
a Lajthan-taliakkal rendbe jonni.

Augusztus 25 ikén bar6 Hilbnernél végre egyen-
ként targyaltdak a Belcrediék kifogasait. Ezek vonat-
koztak a tizentés  albizottsdig  munkalatdnak 11—12,
19,57,61—64-ik  pontjaira. A 11-ikben ,a magyar had-
sereg” kifejezést nem talaltdk az egységes hadsereg
fogalmaba illének; a  12-ikben a  hadkiegészités és
szolgélati id6 egységét, mint a hadsereg sziikséges.
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egységének feltételét kivanvan, kifogast tettek vgy az
ujonczallitisnak, mint a katonasdg elhelyezésének az
orszaggytiilés szamara fentartott ~ jogara  nézve; a
19-ikben, mely kozmegegyezéssel a  kdzbenes6  vam-
és zarvonalaknak ,jovére fol nem allitasarol intézkedik,
kifogast tettek e negatilv meghatarozas ellen, mely az
akkori status quo-nak csak jovo alkutol fiiggd fenmara-
dasat fejezi ki, holott a vamkozosség nemcsak jelen-
leg, hanem jovore 1is, killorszagokkal szemben a mo-
narchia anyagi érdeke; az 57-ik  pontban, mely a
kezelésmod megallapitasat egyezkedésre bizza, az
allamadossagok esetleges megosztasanak és kiilon
kezelésének  elvét  vélték  torlendének; a  61—64-ik
pontban, melyek kereskedelmi i{igyekben a  szovetségi
viszony megallapitasara vonatkoznak, a status quo és
vamkozonség elvét  kivantak  volna  kiindulasul — vétetni;
végill az 4tmeneti id6szakban az ado-, vadm- és koz-
lekedésiigyekre, tovabba a nemzeti bank privilégiumara
nézve a statusquot fenn kivantak tartani.

Ezekben  tehat nemcsak  felvilagositdsokrol,  hanem
modositasokrél is  volt szd. Legtdobbje nem lett volna
éppen legydzhetetlen akadaly, azonban végleg lehangolta
az értekezletet az, midén Andrassy a kormdanyalakitasrol
eléadta fentebbi feltételeit; mert ez egyenesen Onvé-
delemre hivta ki a hatalom birtokosait. Andrassy ¢és
Lonyay tavoztaval Belcredick tehat tovabb is  egyiitt
maradtak; Andrassyék pedig elhataroztak, hogy
Lonyay megirja a  torténteket Dedknak s irdsbeli
valaszuk megadasa el6tt Andrassy (jra lemegy hozza
Puszta-Szentlaszlora.

Lonyay hossza levelét, melyben a Belcrediek altal
kifogasolt  pontokat is  megirta, augusztus  26-ikan
Horvath  Boldizsar  vitte el Dedknak, megjegyezvén,
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hogy tobbnyire oly dolgok ellen tettek kifogast, melyek
nem voltak benne a tizendtds bizottsdg munkdlata azon
eredeti  szovegében, mely egyenesen  Dedktél  ered,
viszont a vam- ¢és kereskedelmi ligyben a Lonyay,
Hollan és  Fest eredeti fogalmazvanya nem  okozott
volna nehézséget. Ez mind igaz, ezzel hatni akart
Deékra; de igaz az 1is, hogy ¢éppen ezek a javitasok
a nemzeti jogok lényeges elveit fejezték ki.

Masnap Andrassy bar6 Hiibnerrel értekezett. Ekkor
wra kitint ugy az 6, mint Sennyey észrevételeibdl,
hogy a legnagyobb nehézséget a hadiligy, tehat a
két elsé kifogds okozta, mire Andrdssy megjegyezte,
hogy az Ujoncz-megajanlds mindig gyakorolt jogarol
a nemzet lemondani sohasem fog; de Ilehet ugy
szOvegezni, hogy a hadsereg harczképességét ne aka-
dalyozza. Hiibner jelezte, hogy az 1 minisztériumban
az uralkodd Majlath  Gyorgynek szanta a  személye
melletti miniszterséget, mire Andrassy azt felelte: jo,
de akkor alakitsa 6 felsége az egész minisztériumot
hasonld6  elemekbdl. Azt is mondd  Hiibner, hogy
Sennyey, sajat  kijelentése  szerint, minden  allasarol
lemond, ha az wuralkodd talmegy az altalok ajanlt
engedményeken.

Lonyay a Belcrediék kifogasaira még az nap pa-
pirra vetvén feleletét a kereskedelem ¢és vam- s az
allamaddssagok  kérdésében, tobb napra fidhoz, Hallba
utazott. Andrassy augusztus 27-ikén kihallgatason  volt
az uralkodénal; eldadta a torténteket s hozzatette, hogy
mielébb a modositasokrol barmi fgéretet tenne,
Deakkal kell beszélnie; mert a mit igor, azt aztin
nemcsak  politikai,  hanem  becsiiletbeli  kotelezettség-
ként igéri meg; ez pedig Iényeges rd nézve, mert
véghetetleniil sokat tart szavara s mert semmitél sem
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fél annyira, mint hogy 6 felsége még egyszer csalod-
jék. E mellett Ilényeges, hogy a minek keresztiilvite-
lét megigéri, ne mint az wuralkodd parancsdt hajtsa
végre, minek Ugy sem volna haszna, hanem mint
sajat meggy6z6dését és a nemzet tObbségének  aka-
ratat; mert a  jové  nyugtalansagaiban  csak  erre
lehet épitni.

Andrassy augusztus 27-ikén  Pestre, 29-ikén Puszta-
Szentlaszlora ment, a hol Horvath a Lonyay levele
alapjan mar par nap oOta tandcskozott Dedkkal. Deak
nehéznek latta ugyan a helyzetet, de nem megold-
hatatlannak; Lényay észrevételeit tobbnyire helye-
selte, s6t miniszteri tervekbe is  bocsatkozott, Tisza
czikkeit pedig rosszalta.!

Augusztus 30-ikdn Loényay uUjra Bécsben volt s az
uralkod6  kihallgatdson = fogadta. = Azt  kérdezte, hogy
hiszi-e a Deak-part tobbségben maradasat? nem gon-
dolja-e, hogy a hatirozati part erében ¢€s szamban
novekedett? Lonyay azt felelte, hogy nem  valdszinii
s ha a torvényesség az orszaggyllés eldtt visszaallit-
tatik,  mindenesetre a  Dedk-part lesz  tobbségben.
Ekkor ujra hangstlyozta az uralkod6, hogy a fokér-
dések, melyekben a részleteket is ismerni akarja, a
had- ¢és pénzigy; ha a birodalom allasara nézve eze-
ket sikeresen megoldjak, a  tobbi ,természetszeriileg
meg van oldva“. Széba kerlilvén, hogy  Andrassy
Dedkhoz ment, az wuralkodd kiss¢é élénkebb hangon
szolt: ,Deak  derék  ember, bizalmam van  benne

' E névsor szerint Andrassy kormanyelnok, grof  Festetics
Gyorgy kiraly melletti, grof Miké Imre a miniszterek egyike, br.
Eotvos  vaUas-  és  kozoktatdsi,  Horvath  Boldizsar  igazsagiigyi,
Loényay pénziigyminiszter, Zeyk beliigyi, Hollan honvédelmi
allamtitkar, Somsich Pal hazelnok, Gorové alelnok lett volna.
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becsiiletes, okos embernek tartom. Er meint es ehrlich,
nur weiss er die Verhdltnisse der Monarchie nicht
genug zu wirdigen; alles betrachtet er vom juri-

dischen Standpunkte aus“. Ez arra mutatt — mond
Lonyay — hogy (a conservativek) erésen informaltak
Dedk ellen.

Augusztus  31-ikén Bécsbe ment Andrassy is @ és
szeptember elsején  délelétt megirta valaszat Belcredi¢k
észrevételeinek  két elsd pontjara. Délutan két  orakor
ura kozos értekezlet volt s az 1jonczallitdas kérdésében
Belcredi €és  Andrassy  Osszetlizott;  Hiibner  szakitotta
meg a vitdt, azt mondva, hogy err6l a jogrol a lemon-
dast Majlith és Sennyey sem tartjdk kivihetonek. Igy
végigmentek alig két oOra alatt az egészen s masnap
Andrassy  atadta a  valaszt irasban is  Hiibnernek.
Ennek czélja els6 sorban felvilagositds és magyara-
zat, tehat az aggodalmak eloszlatdisa volt. Fontossa
kiilonosen az teszi, hogy Dedk is tudvan ro6la, az 6
beleegyezésével  késziilt. A ,magyar hadsereg” kife-
jezésr6l a 11-ik  ponthoz azt jegyzi meg Andrassy,
hogy az mnem torvényjavaslat; tehdt nem tartja 1id6-
szerinek e kifejezésért a vitat, mely csak a régi tor-
vények  latin  kifejezésének  forditdsa. Majd a  tor-
vény szovegében a kizardlagos sulyt azokra a kifeje-
zésekre kell helyezni, melyek a hadsereg egységérol
szOlnak, a mennyiben benndk nemcsak az egységes
vezénylet, vezérlet, hanem az egész hadsereg belso
szervezete 1is koOzosnek, azaz & felségének van fen-
tartva.

Ebbdl  lathatdé  Andrassy czélja. Tudjuk a  vitdk-
bol, hogy ellenkezdleg, ,a magyar hadsereg“ kifeje-
z¢és lényeges kiegészitése, elvi kibdvitése volt Dedk
eredeti szovegének éppen 1Ugy, mint az, hogy a had-
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sereg kozossége s a fenti felségjogok e gyakorlata,
Tisza inditvanya folytan, éppen a kozds targyalasok
kizardsa  végett nyerték ezt a  szOvegezést, inkabb
akarvan régi torvényeink szerint a kiralyra ruhdzni e
jogokat, mint rajok valamely koz0s elintézést  fo-
gadni el.

Az  Ujonczmegajanldsban sem  Andrassy, sem mas
nem  engedhetett, oly  kétségtelen  orszaggyllési jog
volt az. A mostani hadiszervezet szerint az joncz-
allomany megszavazdsa nem fog, mondja &, nehéz-
ségbe litkozni; & felsége kezdeményébol a  hadiszer-
vezet Ugy is atalakitand6 volna s a legnagyobb harczi
készség  Osszeegyeztetendd volna a  monarchia  pénz-
viszonyaival, ekkor az Ujonczmegajanlasi jog  gyakor-
lataban lehetne valami modositast eszkozleni a magyar
orszaggyiilésen, valamint kivanatos volna a megegye-
zés a szolgalati id6ére s hadkiegészitésre nézve a
monarchia mindkét felében. A  hadsereg elhelyezésé-
nek  értelme pedig kevésbbé tag, mint Belcrediék
vélik; ez csak az orszag  hatarain  bel6l értendd s
nem vag a 11-ik pontban & felségére ruhazott felségi
jogokba.

Eddig az Andrassy szovege. A kovetkezOkre Lonyay
felelt. A 19-ik pontnak a =zar- és vamvonalra vonat-
kozd részét azért szerkesztette igy a bizottsdg; mert
fonn akarta tartani a nemzet sarkalatos jogat a prag-
matica sanctio értelmében; de a magyar torvényhozas
kétségteleniil megszavazza a  jelenlegi vamrendszert
és  kereskedelmi  szerzddéseket s  kozos  kezelésoket
szerzOdésszerlileg el fogja ismerni. A  57-ik  pontra
megjegyezte, hogy abban nem az ,allamaddssag®
megosztasarol, hanem ,,aZ allamadossag terhének*
részben elvallalasarél s tehat éppen arr6l van szo, a mit
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Belcrediék akarnak. Ez csakugyan igy volt; a tizendtds
bizottsdg tobbsége is a kamatok egy részének elval-
lalasdt s nem a toke megosztasat kivanta. Az 58-ik
pontban a  jovore kotendo k6z6s allamaddssagra
nézve, a magyar orszaggyilés jogkorének  fentartasa,
éppen az  allamaddssagok  kozos — kezelésének  elvét
fejezi ki; ebb6l nem kovetkezik ugyan a  hitel- és
jegybank-iigy egyenlésége, de a 63-ik pont értelmében
idorol-idéore e  kozos  anyagi  érdekekben  bizonyara
megegyezés hozhatdo 1étre a két fél kozott; & és
Andrassy elismerik a jegybank-ligyben az elvi kozos
megallapodasok  szlikségét azon  atmeneti idére, mig
a  fennalld6  bankmonopoliumrél az  egyes  orszagok
hitelsziikségeinek megfeleld  jegybankrendszerre térnek
at. A 61—63-ik  ponthoz azt a felvilagositast adja,
hogy a quota megdllapitdisa 1id6t kivanvan, az termé-
szetes, hogy a leend0 magyar kormany az ado- és
vamiigyben s a nemzeti bank privilégiumara nézve
a statusquot fenn fogja tartani, valamint a feliratokban
is kifejezett indemnitast is igénybe veszi; tovabba meg-
szabott rovid idére, az d4tmeneti nehézségek legyOzése
végett, mindenekel6tt kivanni fogja a  jelenlegi adok
és vamok  megszavazdsat, az  utdbbiakat a  kdzds
kiadasok fedezésére.

Andrassyék  valasza  kozos  targyalas alA  nem
keriilt. Ugyanis bar6 Hiibner még egyszer megpro-
balta rabirni Andrassyt egy, a conservativekkel egye-
siilt minisztériumra. Ez nem  sikeriilvén, Majlath az
igy ellen fordult s mar szeptember 5-ikén azt mondta,
hogy 06k tesznek kisérletet az orszaggyiiléssel s ha
nem  sikerii, feloszlatjdk. = Ezzel minden meg volt
mondva.  Id6kdzben Kemény Zsigmond is  Bécsben
jart s Andrassy megbeszélte vele egy czikk kiada-
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sait a Pesti Naplo-ban, mely szabatosan jelezze allas-
pontjukat.

Andrassy  ekkor  bucsukihallgatdst  kért. Az ural-
kod6 7-ikén fogadta s megadta az engedélyt, hogy 0
és Lonyay eltavozhassanak. A terv. — mondd — sok-
kal fontosabb, hogysem magat gyorsan elhatarozhatna;
nehdny napra elébb a hegyek kozé megy; de barmi
lesz is az eredmény, a tdle és Dedaktél hallott Oszinte,
loyalis nyilatkozatokat elfeledni nem fogja.  Andrassy
jelezte, hogy irasban is beadta azt, a mi keresztiil-
vihet6 s ismételte a foOltételeket egy egységes kor-
many alakitidsara nézve. Hiibner csakugyan mar eldbb
benyujtotta  Andrassyék feleletét oly véleménynyel,
hogy noha ez a terv merész, az 0 benyomasa mégis az,
hogy sikert igérébb a  conservativek  mérsékelt és
okosnak 14tszd javaslatanal.

Mig Bécsben augusztusban ¢és szeptember elején ezek
folytak, a lapok 4llandéan a dualismus gybézelmével,
miniszteri ~ névsorokkal és  Belcredi  visszavonulasaval
bajlodtak.  Tobbnyire  vegyes névsor  volt  napirenden.
Bar6 Sennyey vagy Andridssy elndklete alatt —mas-
méas nevek, koztik Majlath, Urményi, Loényay, bard
E6tvos  szerepeltek, mig csak a Pesti Naplo szeptember
6-ikan ritkitott sorokkal ki nem adta a Bécsben meg-
beszélt czikket, A magyar minisztérium czim alatt, mely
szerint Andrdssy fusiondlis minisztériumot nem alkot s
a tizendtds bizottsag munkalatitol el nem tér. Aldhuzott
sorokban  kiemeli, hogy az orszaggyiilésnek miniszté-
rium  nélkiili  Osszehivasa a  targyalasokat lehetetlenné
tenné s csakhamar Ujabb elnapolds volna  kovetkez-
ménye. Erre a Oesterreichische Zeitung is sietett meg-
irni, hogy a bécsi tanacskozdsoknak csak tdjékoztatd
cz€ljuk volt, minden személyi hozzavetés 1égbdl kapott.
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Ez id6 ota csaknem naprdl-napra valtozott a han-
gulat s a politikai tervezgetés; azonban Dedkék részt
bennék nem vettek, nem magyaraztak, nem fejteget-
tek semmit. Andrassy elment még Lény ay val Ischlbe,
kétszer is  volt  kihallgatdson; nem  akarta  hagyni,
hogy mir6l Bécsben az wuralkodét meg birta gydzni,
mas  befolydsok  lerontsdk, de  hatdrozott  eredményt
nem birt kivivni.

E halogatasok  meggy6zték a  partot rola, hogy
varni  kell. Csak két eshetéség gondolhatd, vagy tel-
jes  minisztérium és  orszaggyilés, melynek  tobbsége
fog korméanyt alakitani a tizendtds bizottsdg alapjan,
vagy pro visor ium. De ezalatt mind megmozdualtak a
haboru  alatt  hallgatasra  kényszeriiit  iranyzatok  ugy
nalunk, mint a Lajthan-tal. Szeptember 15-ikén
Ausseeben az  osztrak-német  képviselok egy  tekinté-
lyes  értekezlete  nyilatkozott a  mérsékelt  dualismus
mellett s a foederationalis torekvések és az ellen,
hogy  Magyarorszaggal a  kiegyezést ne a  szlikebb
Reichsrath, hanem az egyes tartomanyok  delegaltjai
kossék  meg; megmozdiltak  egyszersmind a  nemzeti-
ségi foederalistdk s az autonomistdk is. Magyarorszagon
az kezdett terjedni, hogy a Dedk-part az 1jra meg-
nyiland6 orszaggyilésen kisebbségben marad s a tizen-
0tds bizottsdg munkalatdt a kozvélemény nem helyesli.
Ezért s a nagy partnovelés reményébdl vette a mun-
kalatot Ghyczy a Hom-ban szeptember folyaman 15
czikkben 0j  birdlat ald, melyekben kiindulasa  és
végkovetkeztései egyeznek a Tiszaéival. Szerinte is a
tizenotds  bizottsag javaslata koOvetkeztetéseiben a  pra-
gmatica sanctio korén talterjeszkedik; mert a pragma-
tica sanctio értelmében a monarchidban a  birodalom
két fele kozt a kozosség csak a fejedelem személye.
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Minden allami ¢és ko6z0s biztonsagi tiigyben tehat nem
azért egyezkedett hazank mindig csak a fejedelem-
mel, mert a birodalom t6bbi orszagai absolut uralom
alatt alltak, hanem mert erre joga volt. 0 teljesen a
61-iki  feliratok personalis unidjanak alapjan 4all, melyet
a kozosiigyek elismerése meg nem ingat s igy a nem-
zetnek joga van ugyanazt tenni, mit tett 1723-ban,
de tovabb menni nem kdteles és nem is kell

Ezt nyomban kovette a ;Zcm-ban Kunagotai (alnév)
fejtegetése, mely a hasvéti czikket és a  Debatte
harom czikkét vette birdlat ald. A tobbek kozt azt
allitotta, hogy a beavatottakon kivil hazankban senki
sem tudta vagy hitte, hogy a haza bolcse (Dedk) s
a Debatte altal képviselt part (conservativek) nézetei
kozott  hazank  legfontosabb  kérdéseire  nézve  nézet-
egység volna. Ez a megjegyzés annal czélzatosabb
volt, mert Dedk beismerte, hogy a Debatte czikkei
nehany 4arnyalat kivételével hiven adtdk nézeteit és
akkor még senki sem hitte, hogy miattokDeak Czirdky-
val vagy Szécsennel egy parthoz tartozik. Hozzateszi a
tizendtds  bizottsdg  munkalatdrol, hogy mintha benne
.végrendelete  tétetett volna  kézzé  Magyarorszdg  0Osi
fliggetlenségének és allami  Onallosdgunknak, oly leverd
volt els6 hatasa tobbekre®.

Erre a czikkre Kemény felelt Tdjékozdsul  czim
alatt ot czikkben. Elismeri, hogy a nemzet a tizendtos
bizottsag munkalataval teljesen megelégedve nincs;
de ennek nem az az oka, hogy Dedk eltért a nem-
zet nagy tobbsége altal elfogadott 65-iki  programm-
tol; hanem a part-megoszlas, a folytonos tapogatddzas
és korményi tétovdzds miatt maga a kiegyezési hajlam
valtozott; a  balkdzép  varatlan tamadédsai  megbontot-
tak a jobbkdzép egységét, éppen azok, kik a miult
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orszaggylilési  szak alatt ,az igazi Dedk-part Y-nak
szerették hivni magokat, s még rosszabbak a kilata-
sok, ha a halogatds igy tart, ha a 47 el6tti targya-
lasi modokat mind alkalmazzak; 6 ezért sikert csak
a minisztérium  kinevezését6l, e munkalat programmul
elfogadésatol és gyors orszaggytilési letargyalasatol
var. Ezt a nézetét Kemény szeptember elején Bécs-
ben is kifejezte Andrassynak, s most egy hoénap mulva
a tétovazas aggalyai kozt papirra tette s kiadta.

Kozben a kormany még abban sem birt megalla-
podni, hogy mikorra javasolja az orszaggyiilés 0Ossze-
hivasat, az wuralkod6 pedig elrendelte, hogy a tizendtds
bizottsag munkalatarol ujabb értekezlet tartassak.
Ezek a kovetkez eredményre vagy inkabb eredmény-
telenségre  vezettek: a  minisztérium  kinevezését  elv-
ben elfogadtdk, de nem a végrehajtist; az orszag-
gyllést az olasz béke aldirdsa el6tt 0Ossze nem hivjak;
a megnyitd leirat csak a hajlandosagot fogja kifejezni
a minisztérium kinevezésére s mindenekeldtt a kozos
igyi munkalat el6vételét fogja siirgetni. Mas  szoval
Majlathék nézete az volt, hogy a kozosiigyek feletti
megallapodasok  elézzék meg a minisztérium  kineve-
zését. Erre nézve pedig azzal akart a kormany a
magyarokra  nyomast  gyakorolni, hogy  megeldzbleg
oktoberben  elhatarozta a  Lajthdn-tali tartomanyi  gyu-
lések  Osszehivasat, melyeket a magyar orszaggyllés
Osszehivasa  csak  november  kozepére  kovetett  volna.
Tehat lényegében ¢éppen azok a magyar allamférfiak
voltak leginkabb most a torvényes allapot visszaalli-
tasdnak  gatloi, a kik kormanyra  1épésdkkel  ennek
visszaallitdsat  tlizték ki  czélul; de most ellenségei
lettek, mert érdekok ellen  fejlédvén, megvaldsulasa
elére kimondott bukasukat jelentette volna.
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Mindezek  oktober  els6  harmadaban  elddltek, a
Wanderer elég szabatosan meg is firta s a Pesti
Naplo  helybenhagyta  oktéber  11-iki  szdmaban. A
kormany tagjai, de legkivalt Belcredi, tugy vélekedtek,
hogy ha a kozosiigyek befejezte el6tt neveztetik ki
a  minisztérium, ez konnyen tilsagos  kovetelésekkel
allhatna el6, annal inkdbb, mert az orszaggyllés két
nagy partja kiillon valt, s igy a mérsékelt part tobb-
sége kétes. Andrassy ezzel szemben hidban hangsu-
lyozta, hogy a mérsékelt partot ¢éppen e Kkinevezés
erésitné meg; mert a kinevezett felelos kormany meg-
buktatdsa”miatt a  feleldsséget egyik part sem  val-
lalnd el; ellenben a  folyton negatiokkal ingerelt
orszaggyilés  konnyen  valik  tilnyomodan  balkdzépivé,
melylyel a kiegyezés éppen nem sikeriilne.

Ezalatt a Lajthén-tali ,,Landtag“-okat 0sszehivo
kézirat megjelent oktober 14-ikén. Egy masodik kézirat
oktober 17-ikén megigéri ugyan a magyar orszaggyllés
Osszehivasat, de napjat, mint mondja, a cholera miatt nem
hatarozhatja meg; noha a cholera ekkor mar Pesten
megsziindben volt, s6t jobban uralkodott Bécsben, mint
Pesten. Ebben az idoben Majlath is Osszetiizott Bel-
credivel egy minisztertanacsban; mert Andrassyhoz
kozeledve, elfogadta a minisztérium eléleges kineve-
z¢ését s Belcredi miatt nézete melléztetvén, lelépéssel
fenyeget6zott. Ezek azt mutatjdk, hogy most mdar csak
Belcredi volt a legfobb gat; mert a kormany tétlen ha-
bozdsa s az, hogy sem torvényes alapra allni, sem hataro-
zottvéleményt alkotni,sem lemondani nem akart: szintén
Osszefliggdtt a Belcredi tagad6 allaspontjaval. Ily koriil-
mények kozt Kemény oktober 23-ikdn egy rovid, de
nagysulyt vezérezikkében a Deék-part elérelathato
bukasa eldtti lelépésének  sziikségérél szolt; mert azt



190

a szerepet, hogy folyvast fékezze a széIs6 elemeket,
mig a Dbécsi negatiok éppen ezek malmara hajtjak a
vizet, nem fogadhatja el; a kormanyhoz semmi koze,
mert a part szabadelvii és ellenzéki. A czikk Bécsben
rendkiviill ~ feltint s  szamos  fejtegetés  targya  lett;
némelyek az egyezkedés megszakitasait, masok nyo-
mast lattak benne. Ezek ellen a part Budapestrdl irt
levelekben, de kivalt a Pesti Naplo-ban Horvath Boldi-
zsar négy czikke utjan (oktéber 30—mnovember 6-ig)
tiltakozott; ezeken kivil szamos czikk jelent meg a
helyzetrol kiilonboz6é korokbol, a Homn pedig, talmenve
Ghyczyn ¢és Tiszan is, egyenesen megtamadta a kozos-
iigyeket és ezek formuldzasat.

Ilyen volt a helyzet, midén oktober 30-ikan baro
Benst kiiligyminiszter lett, grof Eszterhazy lemondott és
ugyané napr6l a magyar orszaggyilés november 19-ikére
Osszehivatott, tehat ugyanegy napra alajthan-tuli és hor-
vat tartomanygytilésekkel, a mire Majlath kiilonds stlyt
helyezett s ez csakugyan kozbenjarasanak eredménye.

November 5-ikén, szokdsa szerint, Dedk is meg-
jelent Pesten s véget vetett az ingadozasnak. O a
part visszavonulasarél sz6l6  hireszteléseket nem  helye-
selte s ez TWjra oly pont volt, melyben Andrassyval
nem értett egyet. Andrassy az  orszaggyllést meg-
nyitd leirattol fiiggesztette volna fel azt, hogy a part
egyaltalan  folytattassa-e a hatvanhetes bizottsdg targya-
lasait, a mint ez november 5-ikén Hollan Ernohoéz inté-
zett levelébdl lathatd,! a ki e hetekben kozvetitette a
véleményeket kozte és Dedk kozott. Ha a  leirat csu-
pan  elfogadhatd  modositasokat  kivan, akkor a  tar-
gyalast  folytatni  kell; ha  elfogadhatatlanokat, akkor

! Kényi: Ddk beszédei. TV. 71, 1.
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ugyan  felesleges  folytatni, de  mesterséges  kisebb-
ségbe helyezni magokat egyik esetben sem szabad;
0 egyébként, noha a muikddés folytatdsat  inditva-
nyozni nem fogja, aldveti magat a part hatarozata-
nak. Dedk e levél elolvasdsa utdan a part tervszerii
kisebbségbe  helyezését éppen  oly  fondk  eljarasnak
nevezte, a mily fondk volna mesterséges tOobbséget
alakitni s e nehéz feladatban erre tamaszkodni; mert
az atmenet nehézségeiben, barmily erds ¢és tevékeny
kormanyt, csak Onkéntes Dbizalom és joakarat tarthat
fenn. Véleményt nem nyilvanit a leirat megérkeztéig;
de a szakitdst, a mely kiilonben nagyon valdszinii, éppen
részokrél  kezdeni, hiba volna; hadd szakitson a kor-
many, a conservativ part s viselje a feleldsséget.

Most tehat jra Dedk mentette meg a helyzetet;
az O egyenes ¢és hatarozott fellépése véget vetett az
ingadozasnak. Véleménye az volt most is, a mit min-
dig  vallott:  Onkéntes csatlakozas ¢és  kitartds;  mert
semmi sem ér fel a kitartassal arra nézve, hogy
gyOzzink az embereken és  viszonyokon. Megjelenése
Pesten tehat Ojra visszaadta a partnak Ugy hatdro-
zottsagat, mint biztossagat és  Ontudatait. Tobbé nem
volt sz6 sem lemondasrdl, sem tétovazasrol, sem az
utolsé szorol, mely a vezetbknek mar-mar ajkain lebe-
gett. Csak Ujra és ismét ujra; ujra a kilatasnélkiiliség-
ben, Gjra a reménytelenségben is. Ez id6 ota a kiilon-
ben mindig pessimista Kemény is megint megvaltozni
latszott s a Naplo hasabjait élénkebb szellem lengte at.

Nemsokara  alkalma nyilt Deaknak a  sziikséges
kitartds jelszavat az orszdg el6tt ismételni egy akko-
riban  sokképen magyardzott par széban. Ugyanis a
szegedi kaszind6 még a mult orszaggyiilési szak alatt
elhatarozta, hogy Dedknak a varos polgarainak ala-
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irasaval ellatott albumot ad 4at az orszaggyilésen tar-
tott harom nevezetes beszéde (februar 8., februar 22.,
marczius 14.) ¢és marczius 19-ike emlékére. Az album
ellatva tobb, mint 6000 alairassal elkészilt! s novem-
ber 11-ikére Vadasz Mano elndok vezetés alatt egy
kiildottség adta at. Ez alkalommal a szénok beszé-
dének egy helyére czélozva, Dedk azt felelte: ,az
igaz, hogy mindazt, mi az orszag torvényes Aallapota-
nak  helyreallitdsara  kivantatik, eddig el nem érhet-
tik, mert ennek kivivaisa nem mi rajtunk fligg egye-
diil; mindazaltal tagadhatatlan, hogy az orszdg val-
sagos allapotban van, mi csak ugy mellézhetd, ha
mindnyajan a haza irdnti legszentebb polgari koteles-
ségiinknek megfelelni iparkodunk; adja az Isten, hogy
siker koronazza buzg6 térekvéseinket.

E szavak, melyekben ¢éppen 1Ugy ki van fejezve a
helyzet  valsdgossdga, mint a  kitartds  sziiksége és
kotelessége: a  kormany lapjaiban nagy feltlinést kel-
tettek s nem kevéssé boszankodtak is miattak; mert
Dedk  most  vilagosan  aggodalmasabbnak  taldlta a
haza jovdjét,, mint az orszdggyllés megnyitdsakor, s
a conservativ  kormanytol  vezetett  uralkodéval még
nehezebbnek latta a kiegyezést, mint akar a Schmer-
ling idejében. Akkor legalabb  kétértelmiiség  nélkiili
absolutismus volt; most megvan ugyan az alkotmanyos
alap elismerése s a 48-iki torvények elvi jogossdganak
kimondasa; de mellette ott van a belathatatlan provi-
sorium is; megbukott a merev centralisatio, de a Par-
lamentarismus és felelds kormany elve nem éledt fel.
Eszrevették azonban azt is, hogy ez egyszerli szavakban
a jovo orszaggyiilési szakra joslat €s jelsz6 foglaltatik.

! Leirasat 1asd Pesti Naplé november 13-iki szam.
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fgy érkezett el az orszaggylilés megnyitdsa, szotlan,
csondes némasaggal; nem {idvozolte a tizenegy hodval
elébb annyi reménynyel kisért Oromzaj és bizalom. Dedk
folyvast komor és lehangolt wvolt, arczan a nehéz gon-
dok, aggodalmak és belsd kiizdelmek a lefolyt par ho
alatt  alland6 nyomot hagytak. A  kozélet azonban,
kivalt a tizenotds bizottsdg munkalata feletti vitdban s
a kisebbség véleményének végre mégmagoktol, Tiszaék-
tol wvaldo elvetésében is, rendkiviill élénk volt. A Hon
az orszaggyllés elGestéjén azt az allaspontot foglalta
el, hogy a kisebbség véleménye éppen ugy jogfeladas
és jogpazarlds, mint a tobbségé. Az e {0lott folyt vitdk
annyira  leleplezték a  kisebbségi  munkalat  gyenggéit,
hogy a népszerliség és kiilon part fentartdsa szem-
pontjabol  csakugyan legjobb  volt lemondani rola s
erre nagyon alkalmas magyarazat volt, hogy Koniggratz
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utan ez természetes. A csalédas és lehangoltsag jelei
kézt nyilt meg tehdt november 19-ikén, a  kirdlyné
nevenapjan, az orszagytlés. A Dedk-part azzal a meg-
gy6zodéssel jelent meg, hogy ¢élményén a tizenotds bizott-
sdg az engedékenység végs®  hatardig, megprobalvan
a lehetetlenségeket felcserélni a  lehetéségekkel:  most
mar feladata, hogy kitartdssal ¢és hiiséges aggodalom-
mal megmaradjon a kimondott, jol megfontolt szo6nal;
és a mit a haza bolcse megallapitott éveken at hig-
gadt bolcseséggel, tavol ugy a kislelki lemondastol,
mint merész  elbizottsagtol, azt legalabb  vivja ki
ugyanannak a gondviselésszerli férfitnak vezérlete alatt,
ki 40 ¢év alatti politikai palyajan mindig az a szilard,
derliben ¢és Dboruban kiprobalt rendiiletlen férfia, haza-
fias, Onzetlen, tiszta jellem maradt. Es ha a Kkitar-
tasnak, egyesiilt er6nek most sem lenne meg Ohajtott
sikere:  teljesitett  kotelességének — Ontudatdban  nyugodt
lélekkel burkolézzék be ujra ,a hallgatds ¢és  passi-
vitas palastjaba“.

Midén a haz els6 {ilésén, november 19-ikén, tizenkét
orakor megjelent Dedk ,s atmenve a sorokon“, helyét
elfoglala, a nagyszamt  képviselok, kik kozil csak
néhany tavolabb lakdé erdélyi hianyzott, sokszoros és
hangos ¢éljennel 1idvozolték; mert noha a  kozosiigyek-
ben elérkezett a kiillonvalas pillanata, azért 6 maradt
a haz wvezértagja s a tiszteletet és szeretetet irdnta
senki meg nem tagadta. Az elndk nehany oly széval
vezette be a targyalast, melyek jelezték, hogy a helyzet
ma bonyoltltabb, mint a mualt {ilésszak kezdetén s
azutan néhany szoban elblcstztatta a  holtakat, kivalt
Klauzal Gabort. Most baré Majthényi hozta 4t a kirdlyi
leiratot, melynek tartalmarél biztosat senki sem tudott,
noha a bécsi lapok mar par hét ota beszéltek rola
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s mint utobb kitlint, tartalmat eléggé meg is kozelitették;
Sennyei pedig Dbizalmasan oly nagy kozeledést tulaj-
donitott neki a rendi Aallaspont felé, hogy tartott a
felelosségtol. Annyi ma mar kétségtelen, hogy a mi enge-
dékenység volt benne, azt a Deédk-part visszavonulasa
s a balkozép tobbségre jutdsa miatti aggodalom okozta
A  miasik tényez6 az 0 kiiliigyminiszter, baré Beust
befolydsa volt, a ki helyesen ismerte fel az ausztriai
birodalom belsd rendezésének és megerdsitésének
sziikségét. Beust kiilonosen két kijelentéssel  ébresztett
maga irdnt bizalmat: & elismeri a magyarok torvényes
igazait, ginért senki jobban nem tiszteli a tdrténelmi
jogokat;  tovabba a  pragai  konferenczian  tarczajat
a  magyar  orszaggyulés  haladéktalan  Osszehivasahoz
kototte.

Visszatérve a november 17-ikén kelt leiratra, ezt a
legnagyobb, s6t Tlinnepélyes csend fogadta, melyet csak
idénként  szakitott meg halk moraj ¢és tompa z(gas.
Noha jo leiratra senki elkésziilve nem volt, Koniggritz
utan mindenki jobbat vart s ezért feltind rossz hatast
lett. Ezt a kovetkezd napokban fokozta a bécsi lapok
orome, melyek megelégedésokben még  sokalvan, a
magyarok  elbizakodottsagar6l  beszéltek, az  Osszehivott
tartomanyi  gyiilések demonstratioéirél irtak s mint egy
czélzatosan terjesztett hir, szajrol-szajra jart, hogy ki
nem elégitd kiegyezés esetén Ujabb provisorium = var-
hat6. Megint a kozponti Reichsrath rémképével hoza-
kodtak el6 ¢és még Schmerling-Auersperg nevével is
jjesztgettek a  hattérben; de a leiratban  elfogadott
dualismus elve mégis nagy keservvel toltotte el a most
mar orokre elnémitott centralistakat.

A leirat lényege a  kovetkezd: az  uralkodonak
valtozhatatlan czélja a birodalom egyes részei kozotti
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viszony  alkotméanyos rendezése, hazank kozjogi  On-
allasanak  minélelébb  helyredllitdsa; a  habora  viszon-
tagsdgai a  birodalom  belszervezésének — iigyét még
inkabb ¢és elutasithatatlanal kivanjak; a tizenotds bizott-
sdg  munkalatanak ,kiindulasa és  végiranyzata  felett”
mar most kijelenti elismerését, noha az még nem
torvényes megallapodds; e javaslatnak ,a kozos ligyek
targyalasara és kezelésére vonatkozd ~moddozatait olyak-
nak tekinti, melyek az alkotmanyos kiegyezés Iéte-
sitésére ~ alkalmas  csatlakozasi  pontui  szolgalhatnak®;
ezért megjeloli a kozosiigyek tiizetes meghatdrozasara
nézve a kivalo figyelmet igényld fébb szempontokat.
Ezek: a hadsereg egységén, tehat a vezényleten és
belszervezeten kivill a szolgalati id6 ¢és hadkiegészités
elveinek  Osszhangzdsa; a  vamiigy, kozvetett  adok,
allami egyedarusag azonos elvek alapjdn valo elbleges
rendezése; az  allamadoéssagok és  allamhitel  egységes
kezelése. Mindezek a pragmatica sanctiobol folyd  és
meg nem rendithetd birodalmi kapcsolat eredményei,
csak ezek megolddasa utdn nevezhetd6 ki a felelds
kormany s Allithatd vissza a helyhatésagi Onkormény-
zat; de beleegyezik, hogy a birodalom mindkét felének
alkotmanyos minisztérium adatvan, a megallapitott
kiegyezési elvek részleteit, valamint a 48-iki térvények
modositasait a mar kinevezett felelés kormany ter-
jeszsze az orszaggyilés elé. Mindezt a leirat oly koze-
ledésnek tekinti, hogy kiilon sorban emeli ki, mintha
mindehhez a kétség arnya sem férne: ,kiiszobén all
immar az orszag ohajai teljesiilésének*.

Els6 tekintetre konnyli felismerni, hogy mik a le-
iratnak Sennyey altal elére jelzett, egyébként a kor-
manyi ellentétek harczat jelz6 engedményei. Most mar
a 48-iki torvények modositdsa s a kiegyezés részletei-
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nek targyaldsa az alkotmany és felelés kormanyzat
visszadllitdsa utdnra van helyezve, s ez a héaznak eldbbi
feliratai értelmében a 48-iki torvényeknek mar nemcsak
alaki, hanem tényleges ¢és tartalmukra kiterjedd el-
ismerése; a felelés kormanyzat elvét, melyet a tron-
beszéd aggalyosnak s a marczius 3-iki  leirat még
nehezebben  megadhatonak  mondott, nemcsak elismeri,
hanem a Lajthan-tiliakra is kiterjeszti, noha a pragma-
tika sanctio szerint el nem fogadhatdo feltételekhez kot
rugalmas  kifejezésekben = semmit meg nem  tagadva,
tag tért jelol ki az egyezkedésre s a kapcsolt részek
kiilon  “rdekeit még csak nem is emliti. De aztin a
kozosiigyekre nézve nemcsak fentartja a tizendtds bizott-
sdg  munkalatanadl tovabbmené mindazon  kdveteléseket,
melyeket az  id6ékozi  targyalasok  felszinre  hoztak,
hanem a kijelolt targyakra ki is mondja a mulhatatlan
engedés sziikségét s ettdl fiiggeszti fel az alkotmany
helyreallitasat; a  48-iki  torvények  revisigjat, igaz
ugyan, hogy a mar kinevezett felelds minisztérium
eloterjesztésének tartja fenn; de midén a  kozosigyek-
ben az orszaggyllés megallapodédsait eldleges feltételiii
tzi ki, ebben mar benfoglaltatik a 48-iki torvényeknek
szintén eldleges megnyirbalasa ¢és sziikségszeri ~modosi-
tasa; a tizendtds bizottsag még orszaggyiilésen nem tar-
gyalt munkalatdnak biralataval vilagos czélzata az, hogy
a hatvanhetes bizottsagi s az orszdggyiilési targyalasok
megel6zésével mar most, a feliratban, az alkudozas terére
vigye a kozjogi kérdéseket. Természetesen nem  volt
ebben az idében a kozjogi hajszalfinomsagu kérdésekben
oly ¢éless¢ valt egyetlen elme sem, mely a fogéast észre
ne vette s éppen azért kikeriilni nem birta volna.

Miel6tt azonban barmi tortént volna, els6 volt a
partalakuldas. Erre nézve a  Dedk-part fobbjei  most
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mar kész tervvel jottek Pestre s hasonld volt a bal-
kozépiek elhatarozdsa is. Midon t. i. Kovacs Laszlo
haznagy, a ko6z0s kor szamara meginditotta az alé-
irasi  ivet, a balkozépiek figyelmeztették, hogy varjon
a képviselék megérkeztéig, mert Ok taldn masképen
hataroznak. A varast Dedk is helyeselte, sziikségesnek
tartvan, hogy Ok szakitsanak. A balkdzépiek november
20- ikédn a Tigris-szalloban tartott értekezletiikon  ki-
mondvan egy Dbaloldali kor alakitdsat, a  Dedk-part
21- ikén délel6tt tizenegy oOrara az Europaban gyiilt 0Ossze,
a hol mintegy szdzhetvenen jelentek meg. A Deédk-part
nagy tobbsége tehat, melyhez a széls6jobb nagy része is
csatlakozott, biztos volt. Dedk beleegyezvén a kiilon
partkor  alakitasaba, megjelent az  értekezleten, mely
Szentkiralyi Mort kialtotta ki elndknek. A nagy szam
s a szives fogadas — irjdk Loényay és mdasok — nagyon
jol hatott Dedkra, kedélye nyugodt lett; a pessimista
Kemény altal hirdetett aggodalmak a masik part tobb-
ségér6l megszlinvén, ismét remélni kezdett. ,Bizony nagy
napok reanézve, a melyek kovetkeznek, — mond Lonyay
Ha siker koronadzza  faradalmas vezetését, aranylapot
nyitott ~maganak a hazai torténet évkonyveiben. A
magyar nemzet szebb jov6jét allapita meg. Ha nem
sikeriil a kiegyenlités, a felelésség ennek kovetkez-
ményeiért bizonyara részben az 6 vallat fogja nyomni.*

Dedk hallvan, hogy a kor ¢és part neve Dedk-kor
és Deak-part lesz, elébb nem akart megjelenni; de
értesiilvén, hogy  kiildottség  akarja  meghivni, inkabb
onként ment el. A megallapodas gyorsan ment. Els6
sorban is valdodi és gyakrabbi partértekezleteket hata-
roztak. Kivalt Eotvos fejtette ki a politikai jelentd-
ségli partalakulas sziikségét. A  tobbség az elndkséget
megbizta ugyan egy koOzOs  orszaggylilési kor  ala-
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kitasaval is, de a kiilon partkort ,,Deak-kor név alatt
mar most megalapitotta s e végre az FEurdpa-szallo
elsd emeletén egy ideiglenes helyiséget béreltetett. Dedk
maga is egy kedélyes beszéddel tdmogatta ezt a hata-
rozatot. A mult {lésszak alatt — mondd — a haz
legnagyobb része egy véleményben volt ugy a kove-
tendé utra, mint az eszkozokre nézve; most a két part
eltér, tehat kiilon kell tanacskoznia. Ezt f6leg a magan-
életi jo viszony fentartasa kivanja; mert a  politikai
vitdkat az orszaghazban kell elvégezni s nem szabad
az életbe atvinni. Igy tett O batyjaval, Antallal, ki
noha a haladds baratja, de egyszersmind a régi kor
gyermeke 1évén, 1830 tijan, az alkotmanyos kiizdelem
megindulasakor, sokalta az & nézeteit. Mindketten a
meggy0zodések emberei 1évén, tlistént tlizzel és rész-
letesen  megvitattdk a  kérdéseket; de latvan, hogy
egymast meg nem ingathatjadk, tobbé nem vitatkoztak
s abban a példas testvéri szeretetben éltek, mely koz-
tudomasu. ,,Minden dolguk kozbés és  osztatlan  volt;
politikajuk  kiilonb6z6.“ Hasonldéan jart 6 el Zsedényi-
vel is, mond4 A&ltalanos deriiltség kozt, kivel 47 eldtt
sok politikai harczot vivott, a maganéletben mégis jo
baratok maradtak; de csak azért, mert ide nem iltették
at a politikai vitakat.

A partmegoszlas  j6  hatdsa  azonnal  mutatkozott.
Az 1j helyiségben a tagok nagyon jol érezték magokat;
szamosan jelentek meg, résztvettek az Osszes kérdé-
sekben, otthonossdg ¢és nyiltsdg uralkodott. ,Dedk ren-
desen minden este koztink van — irja Szasz Karoly —
s vagy egész kor gyil Kkorilétte, melyet majd kellemes
adomaival s mindig sikeriilt élczeivel mulattat, miket a
pillanat alkalmdbol merit, vagy egy-két baratjadval hal-
kabban beszélget a helyzetrél, bécsi hirek s fordulatok-
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ro6l, a magasabb politikai kombinacziokrol, vagy a whist
és piquet asztalathoz 1l s maga soha nem jatszva, éles
szemmel kiséri vagy igazgatja olykor a jatékot, vagy
a zongora koril 16 csoporthoz csatlakozik s egyik
vagy masik jatékat, vagy Toth Vilmos szépen csengd
énekét (mert miélv  nélkil sem sziikdlkodiink) hall-
gatja a tobbivel.

A part masodik  értekezlete  november — 24-ikén
délelott tiz  orakor a leiratra adando valasz elvi kér-
dései miatt tartatott. Mindenki Deakot kivanta hallani
s O a terem hatterébdl, hol néhany baratjdval iilni
szokott,  egyszeri  koOpenyébe  burkolva,  elOlépett s
szemével ¢és kézmozdulattal kérve, hogy hagyjak abba
az ¢éljenzést, igy kezdett szolni: ,Ha birnd is a rhe-
torikdnak  follelkesitd  hatalmat, azt e fontos kérdés-
nél, masok véleményének lefoglaldsa  czéljabol, nem
haszndlna; a mellett van, hogy mid6n kit-kit személyes
felelosség  terhel, kdvesse ki-ki  Onmeggy6zodését.” A
leirat szerinte két részre oszthatd: egyik valasz az
orszaggyilés masodik  feliratara, masik  észrevételekbol
all a tizen6tds bizottsdig munkalatdra. Az els6 rész ked-
vezObb, mint a marczius 3-iki els6 leirat volt; mert
elfogadja a kozosiigyi elvi megallapodasok utan  kine-
vezendd minisztériumot, a dualismust,a 48-iki torvények-
nek csak azutan eszkOzlendd6 modositasat; de mindez
a jogfolytonossag tettleges életbeléptetését nem fejez-
vén ki s nem hajtvan végre, kielégitbnek nem tekint-
heti;, e részre tehat feliratot inditvinyoz, melyben
tényleges jogfolytonossdgot, a pragmatica sanctio teljes
és azonnal visszaallitasat fognd  siirgetni. A leirat
masodik részére nem valaszolna; erre id6 és alkalom
akkor lesz, ha a hatvanhetes bizottsdg a munkalatot
letargyalvan, a haznak beadja.
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Mindezt 4altalanos  helyeslés  fogadta, csak Dettrich
Zsigmond kivanta, hogy a hatvanhetes bizottsag fiiggesz-
sze fel munkalatit. Dedk erre igy felelt: Habar a jog-
folytonossag  tényleg helyreallitva nincs, a hatvenhetes
bizottsag  targyaldasainak ~ megszakitasara ~ még  sincsen
ok; ha a marczius 3-iki leirat utan, mely minden
jogos kivanatainkat megtagadta, a hidz e Dbizottsagot
kikiildve, munkéssagat félbe nem szakitotta: most erre a
leiratra  kovetkezetlenség  nélkill e  hatdrozatat  meg
nem valtoztathatna. Inditvanyozta, hogy a felirat rovid
legyen s egy bizottsag készitse el; de nem a hatvanhetes,
mert annak tennivaldja mas. Ha majd a hatvanhetes
bizottsdg munkdja a haz elé¢ keriil, az hatirozhat r1dla,
hogy Kkitiizi-e targyalasra vagy nem; de hogy ez most
folytassa a munkat, annal sziikségesebb, mert e min-
dennél fontosabb érdekekben csak igy alaktihat ki a
haz és a nemzet kdzvéleménye.

A Dbaloldal november 22-ikén és 25-ikén  foglal-
kozott a kérdéssel. Egy rész tugy érvelt, hogy midén
a kozosiigyek targyalasaba elvileg belementek, a 48-iki
torvények gyors visszadllitdsat remélték; de minthogy ez
nem tortént meg, s6t a mostani leirat is feltételt szab,
tehat hatarozatot 1at iddészerlinek, hogy a 48-iki torvé-
nyek visszaallitdsa el6tt semmit nem tesznek s a hatven-
hetes  bizottsdg  munkassagat  felfliggesztik. A mérsé-
keltebb rész ugyanez elézménybdl feliratot inditvanyo-
zott; de a hatvanhetes bizottsdg mikddését szintén fel-
fliggesztette volna. A 25-iki iilésen egy szonok azt is
mondta, hogy a Dedk-part kimondvan a hatvanhetes bi-
zottsag munkajanak folytatasat, ezzel a jogfolytonossag-
r6l az opportunitds terére Iépett s kivanta volna a bal-
oldali tagok kilépését a bizottsagbol, de a tobbség
nem fogadta el. Ezutan Tisza olvasta fel inditvanyat
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sapart mindkét arnyalata részérél 6t biztdk meg abenyuj-
tassal is. Ezt olvastdk fel elsonek a haz november 29-iki
ilésén, mely azt kivanja, hogy egy tizendt tagu bizottsag
bizassék meg a felirat megkészitésével s tartalma a
mar emlitett parthatarozat legyen. Utana Dedk nyqj-
totta be irdsban, néhany szoval inditvanyat, mely
szerint O is tizendt tagl bizottsdgot javasolt. A haz
deczember elsejére tiizte napirendre.

E napon Tisza kezdte meg a vitat s felvaltva
beszéltek a két part részérél. Deak nem szolt, helyette
Eotvdés  és  Horvath  Boldizsar  indokoltdk  javaslatat.
Az eltérés a Tisza és Dedk inditvanya kozt lényegében
csak az 1évén, hogy elfogadjadk-e vagy nem a hatvan-
hetes bizottsdg tovabbi —munkassagat: tehat a vita s
e pontra 0Osszpontosult. A  szoros koOvetkezetesség, a
mint Dedk kifejtette, a  bizottsagi munka folytatasat
kivanta, Tisza azonban ezt igy értelmezte: mikor a
haz a marczius 3-iki leirat daczéra folytatta a kozosiigyi
munkat, ez a jogfolytonossaghoz tettleg ragaszkodast
és bizalmat jelentett abban a hitben, hogy a masodik
leirat visszaadja a nemzet jogait; ez nem torténvén
meg, most a valddi kovetkezetesség az Ugy is czéltalan
munka  abbanhagyasat  kivanja; a  Dedk-part logikaja
nagy veszélybe donthetne, mert a kormany 1790 ota
nalunk az alkotméanyhoz ragaszkodast forradalmi torek-
vésnek, az engedést gyengeségnek magyarazta; tehat
ez utdbbival semmi el nem érhetd. Ellenben az §
inditvanyat a  kovetkezetesség megengedi, a  politikai
ovatossag kivanja, a Kkotelesség parancsolja s nem s
vezet okvetetleniil szakitdsra. Ezekhez Ghyczy a vita
folyamén kiilonésen a munkalkodas folytatdsabol ered-
hetd veszélyt tette hozza; inditvanyukat Eurépa is jobban
megérti, mig a munkalkodas veszélyes lejtére vonhat.
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Ezzel szemben a  Dedk-part szonokai  egyrészrol
ismételték  Dedk  érveit a  kovetkezetességrél, = mas-
részrél  kiegészitették a kovetkezokkel: A haz tobbsége
csalhatatlanul ~ ismervén a nemzet jogait, sz6  sincs
arrol, hogy a kozosiigyekben bizottsagilag a nemzet
Onallasat veszélyeztet6 s a pragmatica sanctional tovabb
mend elveket allitson fel; kivanatosnak tartotta, hogy
ezek  targyaldsa és  kinyomatasa  erés  kozvéleményt
teremtsen s ezt, a szabad sajtd6 ujdonsaga miatt, csak
ezen az uton lehetett elérni; e munkalat altal egész
Eurépanak is meg kellett mutatnunk, hogy a mit ¢és
miként kivanunk, nem 4ll ellentétben, s6t egyenesen
hasznara\an a birodalom nagyhatalmanak, melynek fen-
tartasa europai sziikség. (EoOtvos.) Tehat ha nem szakitott
a haz, mikor oka volt, logikailag nem szakithat most,
midén {irligye sincs rd; ¢és ha csakugyan szakitni kell,
tegye a kormdny, mert csak igy menthetjik meg sokat
szenvedett nemzetiinket az  Onszemrehanyas — gyotrelmé-
tol. E mellett a Dbizottsagi munkalatban, ma, midén
a megkisebblilt s a német szovetségbdl kilépett Ausz-
tridval szemben hazdnk helyzete ¢és terilileti ardnya
oly fokban kedvezdbb lett, még a belolvasztds veszélye
sem akadalyozhat meg a munkdban; s6t a Koniggratznél
meggyengiilt Ausztriaval a szakitds egyenesen a bosszl
proklamalasa  volna.  Erre  politikai  bolcsesség  nem
vallalkozhatik; mert  Ausztria  szétbomlasanak  veszélye
hazankat is érné, ha csak nem akarunk arra az ingatag
alapra allni, hogy a megbizhatatlan eurépai diplomatia
a szétomlott Ausztria szerepét kész azonnal hazankra
ruhazni. De még ha igy volna is, legelsd kotelességiink
mindent elkdvetni, hogy hazdnk sajat 4llamszervezeté-
nek tényleges  birtokdba  jusson. Horvath e  kozben
kissé élesen vetette a Dbalkdzépiek szemére, nem éppen
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azt, hogy szakitni akarnak, hanem azt, hogy poli-
tikdjuk  szakitasra  vezet; ugy hogy Bonis  Samuel
nyomban Deédkhoz ment, azt mondvan, hogy ezt vissza
fogja utasitni, am azért nem fogja a Deak-partot a
Reichsrathba 1épés vadjaval illetni; de Horvath deczem-
ber 3-ikdin  megmagyarazvan  szavait, tényleg  Bonis
semmit sem felelt.

Deczember 6-ikan zarult a vita, kozben maga Dedk
is felszolalt, hogy ne siettessék; mert a raforditott
id6, nem elpazarolt id6. Deczember 6-ikan a tobbek
kozt maganak Dedknak kellett felszolalni; mert Csanady
Sandor a tizendtds bizottsag munkalatdr6l azt mondta,
hogy ,a nemzet alkotmanyos jogainak egy nagy részét
feladja®, ,folaldozza az orszag  Onallasat, fiiggetlen-
ségét, ,mely altal a personal unid valdsiagos realuniova
szandékoltatnék  atalakittatni;  elfogadasa  tehat  alkot-
manyunk megsemmisitését fogna okvetetlen maga utan
vonni. A zarobeszéd jogat Tisza és Deak is igénybe
vette. Tisza roviden czafolta, kivalt EOotvos és Horvath
érveit, s a politikai kovetkezetességrél azt monda, hogy
a valodi kovetkezetesség a czélban és nem az eszkdzok
azonossagaban all; mert ez az eszkozoknek a czél
folé helyezése volna.

Dedk, a ki inditvanyat nem indokolta volt, most
részletesebben  felelt az & politikdja ellen  felhozott
érvekre. Az O harcza nem személyek, hanem rendszer,
azaz az absolutismus elleni; szabatosan felallitotta az
6 és Tisza 4llaspontja kozti eltérést. Amde a beszédek
— mond — nem erre szoritkoztak, hanem a meg-
hiusalt remények miatti  kesertiségekkel telve, nagyon
is eltavoztak a fOtargytol s ezért mindezek czéfolataba
nem bocsatkozik s nem is szikséges. A politikai kovet-
kezetességrél — koriilbeliil — helyeselve  Tisza  felfogasat,
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hozzateszi, hogy nem  kovetkezetességb6l  kivanja 6
a haz hatdrozatdnak fentartdsit a kozOsiigyi targyalas
folytatdsara; hanem azért, mert ugyanazok az okok
tamogatjak  fentartasat, = mint annak  idejében  meg-
szavazasat, s ezek nem gyengébbek ma. mint voltak
akkor. Vannak, a kik e hatarozat fentartasaval a
jogfolytonossagot megsértve  latjak, © ezt nem  érti;
0 csak a Ghyczy altal felhozott kovetkez6 okban lat
logikat, hogy az  alkotmany gyors  helyreallitasanak
reménye volt a hatarozat alapja, most, hogy e remény
elenyészett, tehdt a munka sem folytathats. Amde, a
mint ily hatdrozott reménye senkinek sem lehetett
akkor, ugV a teljes reménytelenségre, melynek kimon-
dasa éppen az orszaggyllés altal megdobbentd, vészes
hatasi volna: nincs ma sem oka senkinek; so6t maga
a baloldal felirata is reményen alapszik, mert kiilonben
nem volna értelme.

Ezutin azoknak felel, kik rosszaljadk az O nézetét,
hogy a leiratnak a tizenotds bizottsdg munkalatat érdekld
részére ne most feleljenek, hanem mikor ez a hazban tar-
gyaltatni fog. Kiilonosnek tartja, hogy e munkalat bira-
latdba bocsatkoztak olyanok, kik a hatvanhetes bizottsag
tovabbi mukodését ellenzik. 0 ezt, mint minden fon-
tosabb politikai kérdésnek részletes megvitatasat,
helyesli, hiszen ez volt a c¢zél; hanem egy varatlan
volt elétte s ez az a vad, hogy a tizendtds bizottsag
tobbsége az orszag alkotmanyos jogait, fliggetlenségét
felaldozza s a hatalom nem akarvan alkotmanyunkat
visszaadni, tehat odaadja alkotmanyunk 1ényegét, csak-
hogy nmegtarthassa aprolékait, s e vadat szigoruan ¢és
élesen, alapos indokolds nélkill hangoztatjdk  nyilva-
nosan a hdz el6tt. Ez nem méltdnyos vad akkor, midén
e javaslat tényleg nem targya a vitanak, csak bele-
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vonatik s még kevésbbé méltanyos, hogy Csanady
egyenesen Ot tamadvan meg, blnnel és kovetkezetlen-
séggel vadolja. Noha ez neki mélyen f3aj, tlmi fogja;
mert ezt 40 éves politikai palyajan megtanulta s a
koziigy elott a  személynek  hattérbe kell  vonulnia.
Sajnalattal kell —azonban megjegyeznie, hogy ez az
els6 targyalds kevesebb higgadtsagot ¢és tobb  keseri-
séget mutat, mint helyzetiikben sziikséges volna. Azutin
Madarasz Jozsethez fordult, a ki egyenesen a Dedk-
partot tette feleléssé az eddigi sikertelenségért, mintha
éppen O (Dedk) képviselte volna a kormanyt. Czafo-
latait Dedk kérdé alakba Ontve, humorral kérdé, hogy
vajjon meg van-e gy6zddve, hogy sikert aratott volna-e
0, ha az & politikija volna tobbségben? Majd Varady
Gabornak felelt még, a ki tobbek kozt azt monda,
hogy a képviselok nem csinaljak a  kozvéleményt,
hanem kifejezik, és hogy az orszdg tobbségének véle-
ménye a balkdozép mellett van. Dedk erre a kozvéle-
mény  alakulasdnak  valédi  menetét és  természetét
fejtvén ki, hozzatette, hogy a kozvélemény altalanos-
sdgban meg szokott alakiim, de a részletekre nem;
enneck megalkotdsa a képvisel6knek nagyon 1is feladata.
A magyar kozvéleményr6l ma biztos kettd: akarja az
orszag  jogainak, fliggetlenségének, Onallasanak  fen-
tartasat ¢és a Dbecsiiletes kiegyenlitést. Ez mindnyajunk
czélja; de a kozvélemény a részletekre nem tekint;
az elébbi kettében pedig a kozvélemény a haz minden
partjia mellett szol. Végill ajanlva javaslatat, kéri a
partokat a  higgadt megfontolas  fegyvereinek  alkal-
mazasara.

Dedk e beszéde, mely néhany féelvnek részletes
és tanulsagos kifejtésében  all, rendkiviili hatast tett,
noha a szokottnal is  higgadtabb, csaknem értekezd
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modoru, mintha nagy részben a magantarsasag és
tarsalgds  megnyerd,  felvildgosito, lefegyverz6  hangjat
kivanta  volna alkalmazni, a mi egyébként szokdsa
volt. Kiilonosen pedig a Ghyczynek adott felelet a
remény utols6 csillamlé  sugaranak  apoldsarél, vagy
tin még inkdbb a Csanddyhoz intézett visszautasitas,
mely ,meghatdé ¢és megrdzé volt egyszersmind“: az
egész hazat lelkesedésre hangolta. ,,A hdz nagy tobb-
sége, sokan a baloldalrol is, folemelkedtek, taps és
éljen  harsogott s  kitor6 lelkesedés tiize kozben a
meghatottsdg  kitér6 konyei folytak. A  magyar kép-
viselbhaz  egyszer ¢€s masszor Iélekemeld jeleneteknek
volt tanv”a; azok kozé tartozott ez 1is.“ A névszerinti
szavazasban Tisza inditvanyat 226-an 107 ellen nem
fogadtak el, s deczember 7-ikén Dedk inditvanya sze-
rint megvalasztottdk a tizendt tagh felirati bizottsagot,
kimondvan, hogy az inditvdny ¢értelméhez ragaszkodva
jarjon el. Ez volt az els§ bizottsdg, mely mar csak
Deak-parti tagokbol allt.!

A deczember 6-iki szavazast az egyetemi ifjlisag
egy része aznap estve tiintetésre hasznalta fel, faklyas-
menetet rendezett a baloldali kor elé (Nador-szalloda)
s ez mély benyomdst tett nalunk is, Bécsben is. Ellen-
sulyozasara az ifjisdg nagyobb része s a polgarsag
a Dedk-kor elé akart tobb ezer faklyaval menetet
rendezni; de elmaradt, mert Dedk kijelentette, hogy
barmily becses eldtte polgartarsai  szeretete s  ennek
kifejezése, most az ra nézve kellemetlen volna. Azt is

' U. m: Dedk, gr. Andrassy Gyula, Szentkirdlyi Mor, Zeyk
Karoly, Csengery Antal, Gozsdu Mano, bar6 Vay Lajos, Gorové
Istvan, baré Eotvos Jozsef, Loényay Menyhért, grof Miké Imre,
Somsieh  Pal, bar6 Kemény Zsigmond, Bezerédy Laszlo, Ran-
nicher Jakab.
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mondta, hogy mig a haza szadz sebbdl vérzik, ilyesminek
helye nincs; adjdk hat a pénzt valami jotékony czélra.
A hangulatot azonban jellemzi, hogy mikor a faklyas-
menetnek  hire ment, azt beszEéltek, hogy korméany-
rendeletre a hatéosdg fogja rendezni; midon elmaradt,
azt mondtak, hogy az egyik varosrész nem akarja, a
masik semleges kivan maradni, a harmadik az ellen-
zékkel tart, a negyedikben mas a szellem.

A Dbécsi kormanykoroknek a  Dedk-part  hatarozott-
saga altalaban tetszett ugyan; de azért sz6 sem volt,
hogy a kiegyenlités egyetlen lehetdé Utjara térjenek.
Dedk ¢és Csengery deczember 7—9-ikén elkészitették a
felirati javaslatot s 10-ikén a tizenotds bizottsag egyetlen
iilésben letargyalta. Loényay irja, hogy neki ¢és Andrassy-
nak volt csak az a kivansaguk, hogy a Lajthan thliak
alkotmanyossadgat emlitsék meg; mert a stiriai, felsd-
ausztriai és  gallicziai tartoméanyi gytlések mind hang-
sulyoztadk  felirataikban a  kiegyezést s a  dualismus
sziikségét; e mellett benne van a leiratban is, mire
felelni kell. Dedk kezdetben ellenezte, mert a szer-
kezetben zokkenést fog okozni; de midén felkérték,
hogy Csengeryvel egyiitt fogalmazzdk Ok bele, vissza-
vonultak az alelndki szobdba (akadémia) s alig egy-
negyed oOra alatt koztetszésre megfogalmaztak. Ez a
rész a javaslat utolséel6tti harmadik kikezdése.

A feliratot rovidsége, sziladrd, hatdrozott s az elébbiek-
hez képest kemény hangja jellemzi. A  pragmatica
sanctio alapui  elfogadasaval azt remélte az  orszag-
gyllés, hogy az uralkodd6 e jogalapot tettleg vissza
fogja azonnal ¢és mindenekelStt teljesen  Aallitani, de
csalodott. A pragmatica sanctio fel van fliggesztve,
alkotmanyunk nincs életbe léptetve, a jogfolytonossag
nincs gyakorlatba véve. Mindez a pragmatica sanctio
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lényeges foltételeinek  mellézése. Aggodalmainkat a
legajabb  kirdlyi leirat nem birja megsziintetni; mert
ez az alkotmanyt ¢és  jogfolytonossagot id6hoz  és
feltételekhez  kotve  igéri meg; ,pedig a  jogilag
fennalld6  torvények  fentartdsat  és  teljesitését  mas
idére  halasztani vagy ezutin teljesitendd  foltételek-
hez  kotni, nemcsak a mi alkotmanyunkkal, hanem
altalaban a  torvényesség ¢és  alkotmanyossag  alapel-
veivel ellenkezik“. E modédon a  kiegyenlités lehe-
tetlen. ,,Mig alkotmanyon kiviil allunk: a  torvény-
hozésnak alkotményos jogat nem gyakorolhatjuk.*
Figyelmeztetleg sz6l az elintézetlen eurdpai nagy kér-
désekrél”, a folizgatott érdekek miatt fenndlld6 bonyo-
dalmak veszélyeir6l, melyek fenyegeték egy nem ren-
dezett allamra nézve; kéri tehat az uralkodot, hogy
e megingott d4llapotdban ne tegye ki sem hazénkat,
sem egész Dbirodalmat e kiilviszonyok bonyodalmainak;
mar pedig a belviszonyok rendezése csak az alkot-
manyossag  és  jogfolytonossag  tettleg  életbeléptetése
altal gondolhato; kéri erre nemcsak hazanknak,
hanem a sajat, tovabba haza ¢és egész birodalma
érdekében.

A javaslat legfontosabb része az, melyben arrdl
sz6l, hogy a leiratnak a tizendtds bizottsdg munkalatara
tett  észrevételeire az  orszaggyilés most nem  vala-
szolhat s csak akkor adhatja el6 nézeteit, ,ha majd
6k azon helyzetben lesznek, hogy az egész javaslat
folott orszaggyilésileg tanacskozhatnak és hatéroz-
hatnak®. Fontos e hely azért, mert nincs benne az,
hogy a hatvanhetes Dbizottsdg azonnal folytatni fogja
targyalasait; s6t akar azt is ki lehet beléle magyarazni,
hogy az alkotmany, a 48-iki torvények helyreallitasa
és felelds kormany kinevezése el6tt a  hatvanhetes
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bizottsdg tovabb nem mikodik. Végill amnestiat kér
a  politikai  elitélteknek ¢és  szamlzotteknek,  hangsu-
lyozza a feliratokban eldadottakhoz a nemzet ragasz-
kodasat, kéri, hogy ezek ne kapcsoltassanak feltételek-
hez, kinyilvanitjia az orszaggyllés oOromét a Lajthan-
tuliaknak  adandé  alkotmanyossdgon s  Ujra  reményt
fejez ki, hogy az wuralkodd a mnemzet kérését telje-
siteni fogja.

Deak  kétségtelenill szandékosan volt e  feliratban
ily szigor; meg akarta mondani, hogy megalkuvasrol
sz0 nem lehet: vagy teljesitenddk a nemzet kivanatai
vagy fol kel] hagyni a kiegyenlités kisérleteivel. A
hatvanhetes bizottsagra vonatkoz6 részr6l mondjak, hogy
Csengery még szigorubban irta meg s Dedk enyhitett
rajta, de igy is a balkozépi felfogashoz kozelit. Kimenet
mondta is Lonyaynak: ,Szeretném tudni, mibe kot-
hetnének bele a hatirozatiak felirati  javaslatunkban?*
Ebbdl Loényay azt kovetkezteti, hogy miattok Allitotta
annyira el6térbe az elOleges visszaallitast és a hatvanhe-
tes bizottsagrol szolo részt, de az ok nem ez. Deczember
6-iki beszéde Ota szigorubba tették a provisoriumrol szolo
ujabb hirek s 0, mint ilyenkor szokta tenni, a mint 1839/40-
ben is cselekedett, még hatirozottabb és elszantabb lett.
Partja fobbjei nem helyeselték most sem; de feltét-
leniil  kovették, csakhogy  éppen  oly  hitetlenséggel
néztek az egyenl6tlen harczot, mint az  18S9/40-iki
képviselék. Valami csodas valéban ez az erds, meg-
ingathatlan kitartds, mely akkor a legszilardabb, mid6n
masok kifaradnak s mely mintha Dedk koraval még
novekedett volna, midén a kor rendesen éppen a
hanyatlé erély és csiiggedés 4altal érezteti leginkabb
a mulandosdgot. De ez a ki nem faraddo eleven erd
minden sikertelenségben csak annal nagyobb s mindig
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csak azt mondja a kiizddknek: a mit akarunk, -elérjiik,
el kell érniink; mert a térvény torvény; mert nem-
zetkozi szerzOdésszerl alapokmanyainkban biztositott
jogunk erlsebb, mint az emberek akarata; a gond-
viselés Ausztria megaldzdsa 4altal a mi javunkra 1épett
kozbe; szovetségeseink a  viszonyok hatalma, a jog,
a torvény s az igazsdg. Most tehdt Dedk nem font
akart rabeszélni, erre szelidebbb hangot alkalmazott
volna; hanem ki akarta még egyszer jelenteni a nemzet
allaspontjat oly alakban, hogy benne, mint a nemzeti
kozmeggy6z6dés  nyilatkozatdban, a  partok, ha nem
szlin k is meg, egyesiiljenek egy kozds politikai czélra.

A czélt lényegében elérte. A haz deezember 11-ikén
néma figyelemmel ¢és Aaltalanos helyesléssel fogadta a
feliratot; a deezember 13-iki  partértekezlet egy szot
sem valtoztatott rajta, a balkozép is kijelentette, hogy
a hatvanhetes bizottsdig miikodése ellen jelezni fogja al-
laspontjat, de vita nélkiil. Csakugyan deezember 15-ikén
Tisza r1Ovid beszéde wutdn a részletekre lehetett volna
térni, ha Miletics Szvetozar nem tart beszédet arrdl,
hogy végveszély fenyeget, ha nem adunk az orszagnak
nemzetiségek szerinti foederalistikus alapszervezetet.
Dedk erre kimutatta, hogy a magyar alkotmidny nem
a foederatiora, hanem az egységre van alapitva. Ez
a kérdés 1861 oOta minden feliratkor megujul, nevében
egyszer ,,0nallo szabad nemzet“ helyett ,,nemzetek®,
maskor ,magyar nemzet“ helyett ,az orszdg nemzetei®
kifejezést  inditvanyoztak; de  Magyarorszagon  politikai
nemzet csak egy van s ez feldleli az Osszes nemzeti-
ségeket. Most még csak Zichy Nandor szolt, hogy a
javaslat nem oleli fel a mult 6t napi vitdbol a bizott-
sag eszméit s tart tOle, hogy a kiegyezést inkabb
hatraltatni, mint eldsegitni fogja.
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Erre senki sem szolt. A részletes vitanal is csak a
13-ik pontra, a hatvanhetes bizottsdg munkdjanak foly-
tatdsara, kivant a baloldal névszerinti szavazast. Volt
a 19-ik pontnal egy kis nemzetiségi vita is; de a
javaslaton egy sz6t sem valtoztattak. Ennek okai a
felirat erés szovege miatt, a Bécsbdl hallott reactionarius
hirek  voltak, melyek a  békiilékenyebb  Dedk-parti
elemeket is lehangoltdk, kivalt, mikor azt beszélték,
hogy Tisza a baloldal értelmezése szerint fogja magya-
razni a javaslatnak a hatvanhetes bizottsagra vonatkozo
részét, mire Dedk némi ingeriiltséggel felelte, hogy
Tisza ezt helyesen értelmezi; mert Dedknak valoban
az volt terve ezzel a szoveggel, hogy a haznak sziikség
esetére szabad keze legyen. Mindenki azt hitte, hogy
Dedk  most  szakitdsra  vitte a  kérdést;  Sennyey
deczember 16-ikdn azt mondta Andrassynak, hogy a
felirattal ,hiba volt a dolgot elrontani, midén oly
nehéz volt kivinni azt, a mi a leiratban all*.

Lattuk, hogy Tisza ¢és Ghyczy szavazast kivantak
a hatvanhetes bizottsagrol szold pontra, tehat nem értel-
mezték a hirlelés szerint;, de a Wiener Abendpost
deczember 15-ikén nagyon is kiemelte a Dedk novem-
ber 24-iki beszéde s a deczember 11-iki felirat kozti elté-
réseket ¢és kozeledését a baloldali felfogashoz; mégis
reméli, hogy ez nem vet gatat a hatvanhetes bizottsag
munkalkodasa elé, mely Magyarorszagra nézve Ugy is
mellékes kérdés, a kormanyra nézve azonban fontos, mert
megel6z0  biztositds nélkill nem 1éphetne a birodalom
masik fele elébe. Ezt nem lehetett masként értelmezni,
mint a felirat kivanatanak elére jelzett megtagadasat.
Dedk a habozisnak most is, mint elhatdrozd pillanatok-
ban szokta, végét vetette és deczember 17-ikén dél-
utan négy Orara, a mely napon a felirat a fOérendekhez
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atment, a hatvanhetes bizottsagot Osszehivta. Ezzel meg-
mutatta, hogy a felirat jelentése nem a munka foly-
tatdsanak  megsziintetése, csak ha szikség volna 14,
az erre vald jog fentartasa. Masnap a bizottsag foly-
tatta iléseit, de a targyalas Iényegéhez nem fogott.
Az els6 napon targyaldsainak nyilvanossagat hatarozta
el, melyet masnap részletesebben koriilirt s Bartalnak
egy inditvanya felett tanacskozott. Azutan Gjra  elna-
polta {iléseit, de a tovabbdolgozas elve meg volt mentve.

A forendihazban bar6 Wenckheim inditvanyozta a
felirat ~ valtozatlan  elfogadasat s ellene  korilbeliil
ugyanazok szoltak, kik az é4prilisi vitdban; de sem
grof Czirdky Janos, sem grof Szécsen vagy Sennyey,
nem a feliratot, hanem Dedk ¢és partja allaspontjanak
tarthatatlansagat ~ bizonyitgattdk az  egyetemes  eurdpai
iranyzat s a multbol kivonhatdo altalanos tapasztalatok
alapjan. Elveik a kovetkez6k: a nemzetnek tdrvényes
joga van a felelés kormanyzathoz; de ez eldlegesen
megallapitott elvek  nélkiill 48-ban forradalomra veze-
tett ¢és eléleges elvek nélkil visszaallitani ma éppen
oly  veszélyes volna; a  jogfolytonossagnak  alaki
-vitatdsa, mely mar otodszor all a férendek eldtt, szik,
meddd, nem is fejezi ki a jogfolytonossag valodi Iénye-
gét és értelmét; akkor volt még értelme, midén a
jogot a kormany egyenesen tagadta, mert akkor csak
ez az alaki kovetelés vezethetett a  jogfolytonossag
Iényegének kivivasdhoz; de nincs értelme most, midoén
a kormany elismeri és csak oly eldleges elvi meg-
allapodasok kivantainak, melyek a  jogfolytonossag
gyakorlatat ~ Osszeegyeztetik a  birodalom  fennallasdnak
sziikségszerli  feltételeivel, melyrél, ha egész Eurdpa
azt mondand is, hogy nincs rd szikség, nekiink azt
kellene mondani, hogy anndl nagyobb sziikségiink van
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r4 nekiink. Az, a mi hazank és az wuralkodo, illetve
az Ujabb  alakuldsok kozt haziank és a  Lajthan-tuli
tartomanyok ¢és orszdgok kozt foly, nem juris per; a
kérdés nem egyik fél nyeresége vagy vesztesége, hanem
a becsiiletes kiegyezés.

A helyzetet kiillonosen Sennyey beszéde vilagitotta
meg. A magyar kormanyférfiak mar megbaratkoztak
a maguk részér6l a lemondads sziikségével, s middén
Sennyey kifejezte ez irant készségiiket, ez nagy sulyt
dobott az alkudozasok mérlegébe. A masik. a mit
tartalék nélkil kimondott és mély benyomast tett, az,
hogy ,felséges urunk szilardéi el van hatdrozva Magyar-
orszagon az  alkotméanyt  helyreallitani.“  Hangsulyozta
azoknak az  aggalyoknak  természetét és  legyOzésiik
nehézségét, melyek a 48-iki torvények utdlagos revi-
siojara nézve eddig fennallottak. = Minthogy  azonban
nemcsak a mi  alkotmanyunkr6l, hanem a Lajthan-
taliakérél is van sz6: az uralkodd mindazon surloda-
sok okait, melyek alkotmanyos 4llasdt megnehezitnék,
részrehajlatlansagat majdnem lehetetlenné tennék,
elére szabalyozva és rendezve kivanja latni, ugy a
birodalom egysége, mint fejedelmi jogai ¢és Lajthan-
tuli orszagai érdekében.

Sennyey beszéde tehat vildgosan kifejezte a foellen-
tétet: Dedk restituti6t akart, s azutdn torvénymodosi-
tast, a  kormany  elleges  megallapodasokkal  akarta
biztositni, a mit akart, s azutin az alkotmany helyre-
allitasat. Amaz az alkuban az er6t a nemzetnek, emez
a kormanynak adta kezébe; de amazt Sennyey ugy Aalli-
totta fel, mint a merev particularismusnak, jogaink ¢és
érdekeink elszigetelt védelmének harczat a politikai bol-
csesség ellen. Czélja volt tovabba hatarozott igéreteivel
a Dedk-partnak arra a jelentékeny részére hatni, mely
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a kiegyezést ez alkalommal elszalasztani nem akarva
el volt szanva az alkura s kész volt a tizendtds bizottsag
munkalatdbol a  kijelolt pontokban az engedés elo-
leges biztositasara is. Ebben az idOben nemcsak a
conservativek  kezdtek, egyébként leplezetten ¢és ecléggé
kiméletesen, a Dedk szikkord, elszigetelt nemzeti fel-
fogasarol beszélni; hanem még legkozelebbi kornyezete
is  jogaszi  merevséggel vadolva, ligyvédnek  kezdte
nevezni s ha tehette volna, nala nélkil probalta volna
meg a kiegyezést Ezt Dedk maga is érezte; de nem
tantoritotta meg. Most egyébként a férendek 5—6 sz0
ellenében elfogadtdk a feliratot s Andrassy ¢és  grof
Czirdky Janos deczember 23-ikan nyujtottdk  4at, mire
0 felsége par szoban felelve valaszt igért.



HETEDIK FEJEZET.

A kiegyezés végs6 targyalasai.

BEUST DEAKNAL. — EREDMENYTELENSEG. — ANDRASSYEK UJRA BECSBE
HIVATNAK. — A KATONAI JAVASLAT. — REMENYTELENSEG. — DEAK
UJEVI  NYILATKOZATAI. —  DEAK  FELIRATI JAVASLATA A  KATONAI
RENDELET ELLEN. — AZ URALKODO VALASZA. — ANDRASSYEK BECS-
BEN. — MEGEGYEZESEK. — EZEK HATASA DEAKRA. — A PARTRA.
DEAK  HELYZETE. NYILATKOZATA. —  AGGODALMAK. DEAK
ENGED. — ANDRASSY UJRA BECSBEN. — DEAK AGGALYAL. — FEST
IMRET BECSBE KULDL. — MEGEGYEZES DEAKKAL. — DEAK MAGA
SZOVEGEZI AZ U] PONTOKAT. — MAJLATH BECSBE VISZI OKET. —
A BALKOZEP  KULONVELEMENYENEK  ELVEL. — A  67-ES  BIZOTTSAG
TARGYALASAL. — HARCZ A DELEGATIO MIATT. DEAK BESZEDE. —
AZ ALLAMADOSSAG KERDESE. — A DEAK UJ PONTJAL — DEAK
BESZEDE. — A TARGYALAS VEGE. — A 48Kl TORVENYEK. — BELCREDI
BUKASA. — DEAK SZOVEGE A  HONVEDELMI  MINISZTERIUMROL. —
MEGEGYEZES. —  TARGYALASOK  BECSBEN. —  ZAVAROK  PESTEN. —
ANDRASSYEK ~ MEGERKEZESE. —  MEGALLAPODASOK AZ  ELSO  KERDE-
SEKBEN. — A PARTKORBEN. — DEAK BESZEDE. — A LEIRAT A HAZBAN
FEBRUAR 18-IKAN. — A LEIRAT. — DEAK UNNEPLESE. - ALTALANOS UNNEP.

Ez a felirat volt kozvetetlen oka, hogy Beust az
uralkod6 egyenes 6Ohajabol  meglatogatta  Dedkot. Ezt
Loényay tanacsolta Sennyeynek deczember kozepén  és
gr. Belcredi ellenére tortént. Majlath és  Beust de-
czember 20-ikdn reggel Pestre érkeztek, bar6 Sennyey-
hez  szélltak.  Délelétt  meglatogattdk  grof  Czirdkyt,
grof  Szécsen  Antalt, grof Apponyi Gyorgydt, bard
E6tvost.  Andrassyt nem talaltdk  otthon. Délutan 6t  ora-
kor Sennyey ebédet adott, melyre az elébbieken kiviil
hivatalos volt Somsich Pal, gr6f Zichy Ferdinand,
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Lonyay Menyhért és a Pesti Naplo szerint Dedk is,
de nem ment el; ebéd utin oda ment még grof Fes-
tetics Gyorgy és bar6 Wenckheim Béla is. Ekkor
megbeszélés  szerint  Andrassy, Loényay, Somsich és
Beust kiilon iltek, hogy gyorsan beszéljenck a fiiggd
kényes pontokrol. Lonyay elére mondta Andrassynak,
hogy a hadsereg kérdésében a szolgalati idére ¢és
az Ujonczok szdmara nézve jelentse ki a kozds érdek,
és egység sziikségét, az allamadoéssagra nézve, hogy
mi is oOhajtjuk a téke meg nem osztasat, az indirect
adokban s a monopdliumokban az  egységet, mert
ezektdl varjuk itt is az allami jovedelem szaporo-
dasat; de Andrassy keriilte a lényeges feleletet, mig
eltelt az id6 és Beust Majlathtal este félkilenczre
Deéakhoz ment.

Deak és  Beust  beszélgetése  két  foljegyzésben
maradt  rank; egyik  Csengery  Antaltdl  (Budapesti
Szemle 1887 januar), masik bar6 Orczy Bélatol, a ki
deczember 21-ikén délelétt a szokott id6ében Dedknal
Iévén, tarsalgas kozben tobbek eldtt elbeszélte a  tor-
ténteket s ennek nyomin Orczy naplojaba irta. Emliti
Beust is, de csak roviden s nem szl a Dbeszélgetés
egyetlen targyarol sem.! Mint mindig, a f6kérdésekrdl
folyt a sz6. Beust czélja volt Magyarorszaggal tisz-
tazni  a  helyzetet a szOkébb Reichsrath  Osszehivasa
elétt, s ezért hangstlyozta mindeniitt, hogy az Ossze-
hivas  el6tt ez  konnyebben és  gyorsabban  fogna
menni s a Reichsrath elfogadja majd a befejezett
tényeket; Magyarorszagon pedig ezzel oly garantiakat
akart kivivni, melyekkel nyugodtan Iéphessen a Reichs-
rath elé. Ezért Dedknak is, midon békés hajlamaikrol

! Aus Drei Viertel-Jalithunderten. II. Stuttgart 1887.
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kdlcsondsen biztositottak egymast, tiistént mondta,
hogy a kormany, ha fOltételei a november 19-iki
leirat  szerint  elélegesen  teljesitetnek, hajlandé ,,tobb
engedményre is, hajlandé a minisztériumot is megadni.

Erre Deak azt feleié, hogy ez a fogalmak 0&ssze-
zavardsa. A jogfolytonossdg  szempontjabél a  parla-
mentaris kormany megaddsa nem engedmény, hanem
egyszeri  kotelesség; a  torvények megel6z6  végrehaj-
tdsa  az alkotmany  kovetkezménye, a  pragmatica
sanctio alapelve; ezek mnem lehetnek egyezkedés tar-
gyai, csak a kozosiugyek. Ekkor Beust a 48-iki tor-
vények hozésdnak koriilményeirdl, a kirdly betegségérdl,
az akkori nyomasrél, a belélok kovetkezett forrada-
lomrél emlékezett meg; szdval, eldallott a Lustkandl-
féle tannal. Dedk erre ugyanazokat felelte, mint
Lustkandlnak és még tobbet. Ha e torvények —
mond4d, — megtamadhatok, azok lesznek a mostani
esetleges egyezkedések is, mert ezek is nyomas alatt
késziilnek; a 48-iki belhaborut a reactio okozta, Latour
egyenesen megmondta neki ¢és Batthyanynak, hogy a
béke ara a 48-iki  torvények eltdrlése;  Wessenberg
pedig megvallotta, hogy van egy titkosan mikodo
kormany s 6 semmit sem tehet; Jellasich kinevezése
ennek miive volt, ki a magyar minisztérium felhivasat
megvetette; roviden, hogy a kozosligyeket mar akkor
nem rendezhették, nem a nemzeten mult.

A fOkérdés azonban most is a katonai kérdés
volt, Beust sziikséges foltételként allitotta fel a had-
sereg, tehat az  Wjonczallitds, katonai  szolgalat és
honvédelmi  rendszer egységét. Erre Dedk egy  tor-
ténelmi  visszapillantast tett, hogy 150 ¢év alatt nem
volt a hadsereg ily értelemben egységes, mégis a
birodalom jobban volt védve, mint legutobb; de a
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honvédelmi rendszer egysége nem zarja ki Magyar-
orszag kiillon intézkedéseit s ezekrdl, mint az alkot-
many biztositékairol a nemzet nem mondhat le még
akkor sem, ha sohasem fog kelleni Oket az alkotmany
biztositékai gyanant haszndlnia. A mint a tizenotds, ugy
sem a hatvanhetes bizottsag, sem az orszaggyllés nem
fogna ezekr6l a lemondast elfogadni; s6t az a pont,
mely Oket feladnd, megbuktatnd az egész ko6zOsligyi
javaslatot.

De hat miféle garanczidkkal alljon a kormany a

Lajthan-tali képviselet elé Magyarorszag rész€rol,
holott a  februari  alkotmadny  felfliggesztése = Magyar-
orszag érdekébdl tortént? — kérdé Beust a fépontot

érintve; mert a kormany engedményekre kész, mar
is meghivta Erdélyt és  Horvatorszagot az  orszag-
gyllésre.

A minek megtagadasa  jogtalansag, annak telje-
sittse nem  engedmény, hanem = kotelesség,  valaszolt
Dedk; ilyen Erdély és Horvatorszag meghivasa is s
ezekért nem kovetelhetd a legfobb alkotmanyos jogokrol
még anyagi karpotlds mellett sem a lemondas. A leg-
fobb garantia résziinkrél arra, hogy Ausztriatdl elsza-
kadni nem akarunk, a pragmdtica sanctio, ujabbak
alkotmany  nélkiill nem  adhatok; egyébként  nalunk
mindenki  érzi, hogy a kapcsolat  Ausztridval  élet-
szilkség s inkdabb mi kivanhatndnk biztositékokat a
Lajthan-tuli  orszadgoktol, melyek egy része nagyon is
masfelé gravitdl. Ekkor Magyarorszag elszakadd  torek-
vésére nézve Beust aprilis 14-ikére hivatkozott. Az csak
valasz volt a marczius 4-iki alkotmanyra; — felelt
Dedk, — egyébként a  kolcsonds  szerzddést, mert
egyik fél nem tartja meg, a masiknak még nincs joga
folbontottnak tekinteni.
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Erre  Beust, kifogyva  ellenvetéseibdl, = melyekben
kiilonben a  régi  csapason  jart, mély  hallgatisba
meriilt; majd  folallt, kezet nyujtott,  sajnalkozasat

fejezte ki, hogy mnem vihet kellemes vélaszt az ural-
kodoénak.

— S ¢én még inkdbb sajndlom, — mondda Dedk —
ha a nézetek, melyeket elmondék, 6 felsége eldtt
nem kellemesek.

A latogatds  féltizenegyig  tartott s  kdlcsondsen
nem a legjobb benyomast tették egymasra. Beust azt
ija  idézett  fOljegyzéseiben: ,Nem mondhatom, hogy
itt  nagyon  eldzékeny  fogadtatisban  részesiiltem; a
moéd, a mint magat kifejezte, inkdbb rideg volt; de
magatartdsa nem  visszataszitoO s  fejtegetéseiben  igen
nyilt volt. Mikor tavoztunk, Majlath igy szolt hozzam:
— On aligha tulsdgos udvariasnak talalta Ot —
Mégis — feleltem — 6 maga adta ram feloltdmet. —
Oh, — szo6lt Majlath — ez nagyon sok. — Dedk
meg azt mondta Beustrol, hogy finom diplomata;
némely valasz meglepte, kivalta mit Latomrél, Wes-
senbergrél s az 06rokos tartomanyok részérél adando
biztositékokrol ~ mondott; néha elpirult s az  orran
latta, hogy nem tetszenek neki. Az altalanos benyomas
azonban az volt, a melyet Dedk is osztott, hogy a
magyar alkotmanyt nem allitjak helyre.

A latogatasnak  tehat ily  értelemben nem  lett
sikere €és midén Dedk nyiltan elmondta a beszélgetés
tartalmat, ezzel meg akarta jelolni azt a hatart sajat
partjia Dbefolyasos tagjai el6tt, melyen tal nem megy,
0 legalabb nem. Ezt nem czéltalanul tette s beldle
a part marmar a 61-iki szakitdst kovetkeztette. Mas-
felol Beust meggy6z6dott rola, hogy csak oly tar-
gyalds  vezethet a  partnak  miniszterségre  kiszemelt
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tagjaival sikerre, melyben Dedk nem vesz részt. O tehat
21-ikén azt tanacsolta az wuralkodonak, hogy 1Uj tandcs-
kozésra hivassa Bécsbe, de csak Andrassyt, Lonyayt
és Eotvost, a kit egyébként a legengedékenyebbnek
talalt, a mi Beust egy megjegyzésébdl elterjedvén,
Deadk kornyezetében nagyon rossz hatast tett. Tehat
az Ujabb targyaldsokon, melyeket Beust a kiegyezés
dontd kezdetének  nevez, Deak koézvetetlentl nem
vett részt.

Mialatt a haz deczember 20-ikdn elnapolta iiléseit
1867 januar 3-ikdig s a gorog-keleti {linnepek miatt
csak januar 12-ikén tartotta elsd iilését; azalatt deczem-
ber 19-ikén a horvat orszaggyllés kimondta, hogy a
magyar orszaggyiléssel a targyalast megszakitia s a fel-
iratot réla egy napon adta at az uralkodonak (deczember
23.), melyen Andrassyék a magyar orszadggyiilés feliratat
atnyujtottdk. Deczember 28-ikan  elkésziilt az  altalanos
hadkételezettségen alapuld 1j katonai torvény is és noha
23-ikdn  Andrassy kérte Beustot, hogy ha hazankkal
ki akarnak békiilni, ne bocsassak ki: mégis legfon-
tosabb intézkedései a deczember 31-ikén kelt parancs-
csal provisorium Utjdan mar most életbe  1éptettettek,
csak  végleges elfogadasa  tétetett alkotmanyszerii  tar-
gyalastol  fliggové. Most aztdn  Andrassy is  letett
minden reményrol.

Mindezeknek  fijdalmas tudata vonul 4t  Dedknak
a part 0jévi  idvozletére adott rovid  vélaszaban.
A helyzet ily sulyosbodasat maga sem hitte. Annyi-
féle csapas, anyagi ¢és politikai nyomor érte egy év
alatt nemzetiinket, hogy beldlik oOhaja szerint kibon-
takozni igen nehéz, s ha nem is reménytelen, de
nehezebb, mint volt egy évvel ezeldtt. Midén pedig
Pest  valasztopolgarai egy  bizalmi  emlékiratot  adtak
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at, a tobbek kozt ezt mondta: ,,A faradozasok sulya
alatt s a mnehéz kotelességek teljesitésében csak ez
egyediili tdmaszom, mely olykor a csliggedéshez kozel-
jar6 er6met fentartani képes és azon hit, hogy pol-
gartarsaim nem a sikerhez, hanem a j6 ¢és becsiiletes
tiszta akarathoz kotik bizalmukat*.

A hadkiegészitési parancs csakugyan a legrosszabb
hatast tette Pesten s uUjra szoba keriilt, hogy ez a
Dedk-partot  kisebbséggé  fogja  tenni. Dedk  megint
egyesitni akarvan a hazat, januar 5-én  Szentkiralyit,
Ghyczyt, Nyaryt ¢és Tiszdt magahoz hivatvan, kijelen-
tette, hogy maga fog feliratot inditvanyozni ellene s
ezt a baloldaliak elfogadtdk, ha a part is hozzajarul.
Ezt a Naplo januar 8-ikdn  jelezvén, megnyugtatd
czikket irt. Dedk mar januar 10-ikén a part elé ter-
jesztette a  feliratot, mely elfogadta s felhatalmazta,
hogy a baloldal kivansagara Ilényeget nem  érintd
valtoztatdst tehessen rajta. Ghyczy és Tisza csak azt
ohajtottak,  hogy  fejeztessék ki  benne a  parancs
visszavonasanak kivanasa s erre Csengery ra is vette
Deakot. fgy keriilt 12-ikén Deak par szényi indoko-
lasdval a haz asztaldra a Madardsz Jozsef hatdrozati
javaslataval  egyszerre, s  targyalasat  januar  15-ikére
tiizték ki.

A felirat az alkotmany visszaallitisinak reménysé-
gébdl és utobbi csalodasbol indulva ki, tér ra arra, hogy
a  védrendszer megallapitasanak és  barmely  atalaki-
tasanak joga egyenesen az orszaggyllésé és egyidos
hazank alkotmanyaval, elismeri ezt az 1715-iki  tor-
vény is és ez a jog, nemcsak alkotmanyunknak, hanem
minden alkotmanyossagnak  életfeltétele, melyrél az
orszag le nem mondhat. ,, Az orszdg ezen kétségtelen
jogainak  ujabb, tettleges  tagadasa azon legfelsdbb
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rendelet, mely a védrendszert illetdleg kozelebb kiada-
tott.“ Ez ellen fel kell szolalniok. A rendelet az
alkotmany  visszaallitisdinak  hite és reménye idejében
adatott ki; oly tdgyben intézkedik absolut hatalommal,
melyben nemcsak torvényeink, hanem a méltanyossag
és czélszerliség is megkivanjak az orszdg megkérde-
z¢€sét, mert csak az orszdg beleegyezése ¢és lelkesiilt
akarata adhat ilyesminek erét; a jelenlegi eljards az
ébredni kezdett bizalmat is lerontja. Ha ily intézkedés
siirgetd, csak annal sziikkségesebb az alkotmany gyors,
haladéktalan helyreallitasa; csak egy alkotmanyos
Magyarorszag lehet a tron erds tamasza. Ismeri az
orszaggyllés a  hadrendszer  atalakitdsdnak  fontossagat;
a multban is mindig megfelelt a kor kovetelményei-
nek; tenni fogja most is, de csak alkotmanyos alapon.
Kéri tehat az wuralkoddt, hogy a pragmatica sanctidban
letett  jogaink nevében  sziintesse meg  alkotmanyunk
e tamadasait, ne tegye lehetetlenné a  kiegyenlités
mivét s  altaldban  sziintesse meg e most kiadott
rendeletet és minden mas alkotmanyellenes intézkedést;
allitsa vissza az alkotmanyt s tegye lehetdvé ugyanezt
tobbi orszagaiban is.

E higgadt, de szintén kevéssé kérd vagy rabeszélni
akar6 feliratot a haz nagy tetszéssel fogadta s lo-ikén,
par ilve maradt képviseld  kivételével, egyhangulag
szavazta meg. Tisza, midén partja nevében elfogadta,
hozzéatette, hogy ha sikere nem lesz, 6 ¢és baratai a
haz  tovabbi  miikodését lehetetlennek  fogjak  nyilva-
nitani, mert ez az engesztelddés végsé hatara. Dedk
kivanta a  felirat szakaszonként vald  targyaldsat is.
Egyetlen  szot sem  valtoztattak  rajta.  Egyhangulag
fogadta el januar 17-ikén a férendihdz is. Mid6n
januar 23-ikan grof Czirdaky Janos és Andrassy atnyuj-
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totta és Czirdky hangsulyozta a nemzet jogat, 6 fel-
sége azt a fontos kijelentést tette, hogy ezeket az
aggodalmakat legkozelebbi leirata, ugy reméli, el fogja
oszlatni.

Ez a valasz most mar a kozbeesé fontos tar-
gyalasok miatt nem volt varatlan. Andrassy, Lonyay,
E6tvos 1867 janudr 7-ikén reggel mar Bécsben voltak,
8-ikdn az  orszaggyllés {idvozolte ujév  alkalmabdl az
uralkod6 part s este hat orakor udvari ebéd volt, mely
utan a kirdly mind Lonyaytél, mind Andrassytol azt
kérdezte, hogy haragos-e Dedk? Andrassy azt felelte,
hogy nem tartanda maga 1észérdl ész- és  czélszerlinek
valami olyat tenni, mihez az Oreg ur legalabb aldasat nem
adnd. Erre az uralkodd6 Andrassynak figyelmébe ajanlta,
hogy fontoljak meg jol a kormanynak a tizenétds bizott-
sdg munkalata alapjan késziilt 0j javaslatat.

Andrassy januar 8-ikdn estve  Majlathtol  megkap-
van a javaslatot, egész ¢jjel tOprengett rajta, mert
ultimatumnak  volt  mondva.  Ugyanis  tOrvényjavaslat
alakjaba Ontve, ez a munkalat atgyarva, atalakitva és
moédositva, mindent 4atvett a tizendtds Dbizottsdg javas-
latabol; de mig elfogadja a  kozosligyek  kérdésében
a teljes paritdist és a dualismust, melyet 47 el6tti
alakjaban a conservativek mindig koveteltek; a 1ényeges
kiilonbség benne az, hogy sokkal tobb targyat rendel
a delegatiok hataskorébe, a kozOsség ¢és egység szé-
lesebb  korét jeloli ki s ezek meghatarozasaban sokkal
erbsebben hangstlyozza a SZOros egylivétartozast.
Kihagyja tehat ,a magyar hadsereg® kifejezést; a
védrendszert, hadkiegészitést a delegatiohoz utalja,
a postat, tavirét, a  kilfoldre vivé  vasttvonalakat,
a pénzrendszert és pénzldbat s az egész allamadossagi
kérdést mind kizardlag kdzosligynek veszi.
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Masnap Lonyay inditvanyara  ketten  megegyezvén,
hogy csak a tizenOtds bizottsdg munkalata alapjan alku-
doznak, januar 9-én déleldtt tizenegy oOrakor tartottdk
Beustnal az els¢ értekezletet,melyen Majlath,Belcredi és
Sennyey is résztvett. Sennyey tamogatasaval délutan két
orara  kivitték, hogy a tizenotds Dbizottsdg  dolgozata
legyen az alap; ebéd utan folytattdk a munkét ¢éjfélig
s elértek a 20-ik pontig. Az elsé két pont valtozatlan
maradt, a 8-ikban a  kiiliigyminisztérium  hataskorébe
vontak a nemzetkozi  kereskedelmi  szerz6déseket, de
ugy, hogy mindkét minisztérium beleegyezzék s kozol-
tessenek a  két  orszaggyililéssel.  Legnehezebb  most
is a hadsereg kérdése volt. A ,magyar hadsereg"
kifejezést ~ megmentették, de az  egységet  kifejezd
kovetkez6 toldalékkal: ,,mint az 0sszes hadsereg
kiegészitd [része”, kimondva itt is. hogy ,vezénylet,
vezérlet és  belszervezet* nem kozO0s intézkedés  tar-
gyai, hanem &  felségének  fentartott jogok. Meg-
maradt a 12-ik pontban orszaggyiilési jognak a had-
kiegészités, Ujonczmegajanlas, szolgalati 1d6, élelmezés
és elhelyezés, a 13-ik pontban a védelmi rendszer ¢és
annak  Aatalakitdsa; de  Dbevették az  egységes elvek
szilkségét s ezekben a két orszaggyllésnek kiildottsé-
gek altal eszkozlendd6 megallapodasat. A 19-ik  pontban
kifejezték azt az elvet, hogy a vam- ¢és kereskedelmi szer-
z6désekre s a kozvetett adokban az egyességre nézve
quotaaranyban valé megegyezés kotendd hosszabb idére;
bevettek a kormanyi munkalatokb6l egy 1) pontot
(9. §.), mely szerint kozosiigy a pénzrendszer és pénz-
lab kérdése, a pénzverésre nézve az eddigi fejedelmi
jogok épségben maradnak s a Dbirodalmat egészen ¢és
kozosen  érdeklé  vasuti  vonalak a  delegatiok  hatas-
korébe tartoznak.
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Ezek voltak az vugynevezett stulyos kérdések. A tob-
bin masnap  délelétt és  délutan  ¢jfélig  atmentek.
Csak az  1867-iki  Ujonczlétszdm  megajanlasarél  tar-
gyaltak még 11-ikén is John hadiigyminiszter jelen-
létében s megallapodtak az Ujonczlétszam oly modon
valdé megajanlasdban, hogy ez az U védelmi rend-
szer behozatalat ne gatolja meg. Egyebekben a dele-
gatiokat 60—60 tagban allapitottdk meg s a fel-
valtva Magyarorszagba és  Ausztridba  Osszehivast  Ohaj
alakjaban fejezték ki, iranyad6éi véve O felsége tar-
tozkodasat;  egylittes  iilésekben az  elnoklés  felvaltva
torténjék, az ilések az ligyrend kozelebbi  koriilira-
saval nyilvanosak, az dallamaddssag megosztott kezelését
mellézték, mely legalabb is nem ellenkezett a tizenotds
bizottsag  tobbségének  véleményével. A  63-ik  pont
utdn  tobb  kiegészitést  tettek, melyek alapelvei: a
vam- ¢és kereskedelmi szOvetség a birodalom két fele
kozt a quotaval egyiitt allapitandd6 meg s kimondando
az  eddig  kotott  kereskedelmi  szerzddések  événye
Magyarorszagra  is; meghatarozandd az ipari  terme-
léssel  kapcsolatos  kozvetett addk egyenld ardnya és
kezelésmodja s az az eljaras, a mint az ezekben jovére
eszkozlendé6  reformokat a  két  torvényhozas  egyet-
értéén  eldonti;  ezekkel  egyidejiileg  volna  megalla-
pitand6 az  allamaddéssagok utdn Magyarorszaghol el-
vallalandé  évjaradék, az Osszes vamvonalak egyforma
kezelésének feliigyelete ¢és modja; elfogadtdk, hogy a
vamjovedelmek a kozos kiadasokat fedezzék és  csak,
a mi fenmarad, lesz a quota szerinti megosztds targya, s
hogy az alkotmédnyos kormany feladata lesz a 48-iki
torvényekbdl — modosittatni  azokat, melyek a  nadorra
s az orszaggyulésnek a  koltségvetés  megszavazasa
elétti  f6l  nem  oszlathatasara ~ vonatkoznak. — Végiil
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kijelentették a felek, hogy mindezek csak & felsége ¢és
a minisztertanacs, illetve Dedk ¢és a part beleegye-
zése utan kotelezOk. Beust hozzatette, hogy ha e pon-
tokat a hatvanhetes bizottsag elélegesen elfogadja, ki
fog neveztetni a felelés kormany s ha az orszag-
gyllés is elfogadta, meglesz a koronazas.

Volt tehat még elég sok  akadaly.  Dedknak
Andrissy és Loényay is azonnal Irtak, 12-ikén reggel
Lonyay mar Pesten volt, hogy a  hadkiegészitési
patens elleni felirat targyalasa el6tt szoljon  Deakkal,
melyet ¢éppen e napon kellett benyujtania a hazhoz s
Kandé  Kélméannal, Dedk bizalmas baratjadval egyiitt,
megkértek 6t, hogy a hazban leheté szeliden nyilat-
kozzék. Lonyay ennek tulajdonitja, hogy Dedk csak
par szoval indokolta a feliratot s ez igaz lchet;
egyébként ebben az idében altalaban réviden indokolta
elére ugy is jol megbeszélt javaslatait; inkabb abban
hatott Lonyay el6addsa, hogy Dedk az egész targya-
lason at hallgatott s ez Bécsben jo hatast tett. Janudr
12-ikén délben adta eld Loényay Deaknak a Bécsben
megallapitott modositasokat, ki elébb nyugtalanul,
majd higgadtabban, mindent felirt s a 67-iki Ujonczlét-
szdm megajanldsanak moddjaban elfogadta a javaslatot;
a tobbi modositasra azt felelte, hogy ezek keresztiil-
vitele a  kinevezendé  kormany  feladata. = Csakhogy
éppen itt volt a baj, mert a f6 az wvolt, hogy ezeket
Deadk  fogadtassa el a  hatvanhetes  bizottsdggal, ez
1évén a felelds kormany kinevezésének eldfeltétele.

Januar 13-ikdn Andrassy is fOlkereste Deakot, a ki
igérete szerint, az TUjonczlétszam {igyében 14-ikén egy
huszondét tagu  partértekezletet hivan Ossze, ezen oly
vilagosan adta el6 a kérdést, hogy mind megigértek
az yjonczlétszam oly megszavazasat, hogy az 0j
15%
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védelmi rendszer behozatalat ne gatolja s megigérték
ezt egyelére indemnitds alakjdban, minthogy koronazés
elétt  torvény nem  szentesithetd. Azt is irja Lonyay,
hogy a kiegyezés vagya altalanos volt, s a bécsi meg-
allapodasokat az egész kor, melylyel maganiaton tu-
dattak, helyeselte.

Nehezebb volt rdbirni Dedkot, hogy a tobbi val-
toztatast a hatvanhetes bizottsagban vigye &6 keresztiil
s vezesse a partot a koronazasig és foképen itt jelent-
kezik az, hogy mar nem Dedk vezette a partot, hanem a
part kényszeritette Ot elére menni. Ezt Andrassy Dedaktol
feltétlentil kivanta, mert a partfegyelmet a legnehezebb
kérdésekben csak ezzel vélte megdrizhetének oly moddon,
a hogyan Dedk sohasem helyeselte. Még nagyobb volt a
nehézség a miatt, mert a tizendtés bizottsdg munkdja
csaknem  szoszerint Dedké volt s igy éppen tdle
kivanni a valtoztatdsokat, nem volt éppen természetes.
E mi tovdbba elterjedt az egész orszagban s most
minden kedvezbtlen valtoztatds rajta, mert végre is errdl
volt szo6, az & engedését, meghatralasat jelentette; tehat
éppen azt, a mi egész ¢életével ¢és jellemével ellen-
kezett. E mellett januar 16-ikan, Andrassy ¢ék lejovetele
elétt, nem éppen kedvezon hangolta Pulszky s igy
midon  E6tvos  eldadta, hogy 6k kormanyra csak a
hatvanhetes  bizottsdg  megallapodasai  utan  vallalkozhat-
nak: Dedk kifogyhatatlan volt annak vitatdsdban, hogy
e modositasok inditvanyozasat csak a mar kinevezett
kormany kérheti; hiszen a hatvanhetes Dbizottsdg targya-
lasai eltartanak hat hétig; ennyit némely {igygyel varni
nem lehet, nem lehet az Ujonczlétszammal sem; pedig
ezt csak az alkotméany visszadllitisa wutdn lehet meg-
szavazni. — J6! — mondtdk erre — hatha a kormany
kineveztetnék eldbb s a moddositasokat ez kémé a
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hatvanhetes  bizottsagtél,  partolna-e  ezeket? ,Erre a
kérdésre egész haraggal felelt; — irja Lonyay, — ezek
a valtoztatasok ellenkeznek meggydzddésével, & pedig
meggy6z0dését senkinek és semminek ald nem rendeli;
legfélebb  annyit tehet, hogy megmondja: ez ugyan
ellenkezik meggy6zodésével, de az alkotmanyossag
elnyerése ér annyit, hogy concessidkat lehessen tenni.*

Ez nagyon Ilehangolta Andrassyékat, mert a kiegyezés
bukasat  jelentette. = Andrassy élesen  valaszolta, hogy
ha Dedk ezen az alapon nem igéri meg a miniszté-
rium partolasat, & visszalép s ha a kiegyezés dugaba
doél, okai nem Ok. Mintegy harom Ora hosszat tartott
a tandcskozas. Dedk még azt is visszautasitotta, hogy
0 a part mindenhatdé vezére; kijelentette, hogy abba
soha bele nem egyezik, hogy magyar honvédelmi
miniszter ne legyen s az elhelyezés, ¢élelmezés ligyét csak
egy kiillon beliigyi allamtitkdr vezesse, holott Andrassy
emlékeztette, hogy a tizenOtds Dbizottsagban még erre
hajlandé volt. Abba azonban hajlandé volt belenyu-
godni, hogy az egészre nézve egy Kkiilon értekezleten
hallgassdk meg a  hatvanhetes  bizottsdg  Dedk-parti
tagjainak nyilatkozatat; de ezt Andrassy nem akarta,
hiszen éppen & mondta O felségének [s utobb az ér-
tekezleten is azt, hogy Dedk nélkiil megallapodasaik
csak magéantermészetiiek.

Azzal wvaltak el, hogy Dedk meggondolja a dolgot;
de midén az nap estve EOtvdos és Lonyay Andrassynal
talalkoztak, erésen kifakadtak Dedk ellen s Andrassy
azt mondta, hogyha Dedk s a hatvanhetes Dbizottsag
nem fogadjak el a modositdsokat, lemond a képviseld-
ségrol.  Ezt Lényay is  felfogadta. Madsnap,  januar
17-ikén, Andréssy ujra 3—5 oOra hosszat targyalt Deak-
kal, de hajthatatlannak  taldlta. = Andrassy  hozzatette,
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hogy ha a mar kinevezett kormany kivannd e pontok
modositasat, rogton arulassal vadoltatnék s ez  bizal-
matlansagi szavazat volna; holott gy is annyi min-
dent fog, még pedig azonnal kivanni a haztél, hogy
csak ezeknek eléleges elfogadasa adhatnd meg neki
a sziikséges erot.

Végre Andrassy 1is belenyugodott a hatvanhetes bi-
zottsag Deak-parti  tagjainak  Osszehivasaba; de masnap
elobb még egyszer Dbeszélni akart Dedkkal. Kozben
Majlath  megtaviratozta  Sennyeynek, hogy Bécsben a
pontozatokat elfogadtdk s azt 1is hirlelték ugyanonnan,
hogy Pulszky, Somsich ¢és Zsedényi miikddnek leg-
inkabb a kiegyezés ellen. Ekkor Kanddé ¢és  kivalt
Gorové  Istvan  koriilvették  Deakot s  masnap  Dbele-
nyugodott abba, hogy a modositasokat a hatvanhetes bi-
zottsag fogadja el a minisztérium kinevezése el6tt, de
oly szovegezésben, mely a tizenotds bizottsdg munkalata
szellemének megfelel. Ezzel a masodik, nagy nehézség
is le wvolt gybzve s Andrassy utobb azt mondta, hogy
leginkabb hatott Dedkra a hatvanhetes bizottsag Deak-
parti  tagjainak  Osszehivasdban annak kiemelése, hogy
ezek az &6 aggalyait nem fogjdk osztani. Ezt mondta
Gorové s hozza tette: a nemzet békiilni akar, a tobbség
kibékiil az O ellenére 1is, de rosszabb kiegyezést fog
kotni. Pulszky pedig azzal hatott ra, hogy kar engedni,
Bécsben a koriilmények kényszere alatt Ugy is min-
dent megadnanak; de mint lattuk, Andrassyék tapasz-
talata mas volt; mas hitet terjesztett Beust s fbéleg Bel-
credi is. Elég az, hogy Dedknak ezzel az engedésével,
minthogy Bécsben mar el volt az U munkalat fogadva,
januar 18-ikéan a kiegyezést megkotottnek tekinthetjiik.

Andrassy  ekkor  januar 19-ikén  Bécsbe  ment,
Sennyey is, ki annyira tamogatta 6t e fontos napok
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alatt, vele akart menni, de betegsége visszatartotta.
Magéval vitte az TUjonczozéasi patens elleni feliratot a
most kettdt kellett kieszkdzolnie: azt a biztositast, hogy
ha a hatvanhetes Dbizottsdg a modositasokat elfogadja,
a felelés kormany azonnal kineveztetik és a feliratra
nemcsak megnyugtatd valasz adatik, hanem, hogy a
hadkiegészitési patenst a hatvanhetes bizottsdg targya-
lasainak  végéig  félreteszik.  Andrdssy mindezt elérte.
A felirat atadasakor adott kiralyi valasz, melyben a
felség megigérte a  pontozatok letargyalasa utdn a
felelés kormany kinevezését, mar az O kozbejottével
késziilt; majd a két oOrdig tartd kihallgatdson az wuralkodo
megjeldlte Ohajait a 48-iki torvények moddositasara nézve
s megigérte, hogy a hatvanhetes bizottsag targyalasai
alatt semmi zavar a kormany részérél torténni nem
fog. Pesten e koOzben ujra folmeriilt az az oOhaj, hogy
a felelés korméany kinevezése el6bb torténjék, mint a
hatvanhetes  bizottsag targyaldsai. Lonyay errél januar
22-ikén  értesitette  Andrassyt, ki felesleges  er6lkodés-
nek mondta és egy taviratban 6 is ,ligyvédinek
nevezte Deédkot, a mit azonban el6tte gondosan eltit-
koltak. Minthogy pedig januar 2-ikdn az wuralkodd mar
Osszehivta volt februar 11-ikére a rendkiviili Reichs-
rathot, Beust azt is mondta megint, hogy addig a
hatvanhetes  bizottsdg  targyalasait be kellene fejezni,
mert azutan minden Ujra nehezebb lesz.

Ezt a hirt Horvath Boldizsar januar 23-ikan le-
hozvan, Deak ujra elégedetlen volt, 0Osszehivta 10—12
hivét s Fest Imrét Andrassyhoz Bécsbe kiildte a kovet-
kezd izenettel: az & tavollétében a hatvanhetes bizottsag
nem iilésezhetik s el6bb a haznak még hatdroznia kell,
hogy az iilések nyilvanosak legyenek-e? neki jot kell
allnia rola. hogy a hatvanhetes bizottsag targyalasai be-
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fejeztével a felelds kormany azonnal kineveztetik; ha a
hatvanhetes  bizottsdg  targyaldsai elétt az  alkotmany
visszaallitdsa lehetetlen, a hadkiegészitési patens addig
okvetetleniil ~ felfliggesztendd, vagy  pedig  neveztessék
ki elébb a minisztérium s ez indemnitast kapna a
hadkiegészitésre; ellenkezd esetben a modositasok
nem torténhetnek meg s nem lesz kiegyezés.

Horvath  Boldizsar maga  vetvén  ezeket  papirra
Andrassy szamara, még az nap elbeszélte Lonyaynak,
ki azt irja réla naplojaban: ,Elére megmondtam neki,
hogy Fest ugyan hidba megy fel Bécsbe. Andrassy fel
se veszi a dolgot és Fest masfél orai ott mulatds utan
szépen hazajohet megint. Fogadast is ajanlottam erre.

Alig  irhatott volna  ennél jellemzébbet  Lonyay
vagy mas abbol az idébdél. E nyilatkozat kett6t mutat:
eloszor azt, hogy Andrassyék el voltak késziilve most
mar a kiegyezést esetleg Deak ellenére is megkotni,
masodszor azt, hogy ebben szamitottak, s6ét biztosak
voltak a part tobbségének tamogatasarél. Egyébirant
Andrassy  januar 24-ikén  Pestre térvén  vissza, még
az nap estve felkereste Dedkot s tugy latszik, sikeriilt
megnyugtatnia, mert még abba is belenyugodott, hogy
a Pesti Naplo kedvezben irjon a kiralyi valaszrol.

Ekkor januar 25-én esti hat oOrakor a hatvanhetes
bizotsdgnak mintegy 20 tagja Lonyaynal, 26-ikan pedig
az Osszes Dedk-parti tagok Szentkirdlyi Mornal tartottak
értekezletet. Andrassy ¢és Loényay mindkét alkalommal
eléadtak az Osszes moddositasokat. A tobbség ,,0rommel
allott rajok™, irja Lonyay; azonban Deak a vasutaknak
és a pénzldb megszabasanak a delegatiokra ruhazasat
hatarozottan ellenezte s 10j szoveget javasolt a tizenotds
bizottsdg munkalatinak  63-ik  pontja utan  beigtatandd
Osszes  modositdsokra.  Ennek  megallapitasara  27-ikén
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esti  hat orara magdhoz hivta  Andrassyt, Eotvost,
Lonyayt, Hollant ¢és Csengeryt. Ekkor diktalta le a
64—69. pontot. Ezek szerint: A kozos koltségek ara-
nyanak  megallapitdsdval egyidében a  birodalom  két
fele kozt vam- ¢és kereskedelmi szerz6dés lesz kotendd
s ekkor kimondatik, hogy az eddig kotott kereske-
delmi szerzOdések érvénye Magyarorszagra is kiterjed.
(64. §.) Ugyanekkor a kozvetett addkra nézve oly
szabalyok  allithatok  fel, melyek a  birodalom  két
felében a  jovedelem-csonkitast  kizarjdk s megalla-
pithatok a  jovoben  behozanddé  reformok  egyetértd
elintézésére a megfeleld6 modozatok. (65. §.) Meghata-
roztatnék az Osszes vamvonalak feliigyelete, a vamok
jovedelmeinek a  kozos  koltségekre  forditdsa s a
jovedelmi  Osszegnek a  kozds  koltségek  Osszegébol
vald6 levonasa. (66. §.) A vasutakra nézve ugyan e
szerzOdések  alkalmaval megallapitandok azok a  vona-
lak, melyekre a két fél érdekében kozds intézkedések
szilkségesek és hogy az intézkedések mennyire ter-
jedjenek. Minden mas vasutvonal az illeté fél intéz-
kedései ala esik. (67. §.) A pénzrendszer és pénzlab
egyenldosége mind a két fél érdeke s ezért a vam-
és kereskedelmi szovetség megkdtése alkalmaval
ezekrdl is  intézkedni kell. A  tovabbi  intézkedések
a két minisztérium megegyezésével s a két orszag-
gyllés  helybenhagyasaval  fognak  torténni. ,,Magaban
értetédik, hogy a pénzveretésre és kibocsatasra nézve
a magyar kirdly fejedelmi jogai teljes épségokben
fenmaradnak.“  (68. §.) ,,A quota  meghatarozasaval
és vamszovetség megkotésével egyidejiileg  lesz  egy-
szersmind az allamadossdgok utdn Magyarorszag  altal
elvallaland6 évi jaradék az 57. ¢és 63. §§-ban kijelolt
moddon szabad egyezkedés altal megallapitando. (69. §.)
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Dedk e szovegezése killondosen abban  kiilonbozik
a bécsi pontozatoktol, hogy a  delegatio6  hataskore
helyébe a két minisztérium szabad egyezkedése ¢és a
két orszaggyiilés helybenhagyasa van fentartva; csupan
a kozos érdekii vasutakra nézve mondja ki a kozés intéz-
kedések sziikségét. E pontokat Majlath Gyorgy 28-ikan
Bécsbe vitte s ezek lettek azok, melyekkel a tizenotos
bizottsag munkaja a bécsi értekezletek alapjan kiboviilt.

igy allt a kérdés, midon a hatvanhetes vagyis két
halaleset miatt hatvanotds bizottsag 1867 januar 28-ikan
ujra megkezdte iiléseit, hogy a munkalatot februar 11-ike,
még a rendkiviili Reichsrath megnyitasa el6tt letargyalja.

A baloldal, mint mar volt rodla sz6, az eredeti
kisebbségi  véleményt a tizendtds bizottsdg  munkalata
ellen még deczember kozepén visszavonta s a kovet-
kez6  partelveket allitotta fel: A  torvényeket eldle-
gesen atvizsgalni nem lehet, tehat az alkotmany vissza-
allitasa el6tt a hatvanhetes bizottsag nem targyal; ha
a tobbség mégis kivanna, akkor a baloldal fejtse ki
az altalanos  vitdban, hogy az allamadodssag, keres-
kedelem ¢és kozvetett adok nem kozosiigyek; a ,ko-
zdosen  érdekld  viszonyok®  kotelezettségét —  mint
Ghyczy hivta ,kozosiigyek” helyett — csak az iran-
tunk teljesitendo kotelezettségek végrehajtasa utan
ismerjik el, de «csakis a dynastia irdant; ez a kote-
lezettség 4ll a pragmatica sanctioban  kifejezett  Oro-
kosodésben, az  Orokds  kirdly  védelmében,  melyrdl
azonban az  orszaggyllés hatiroz, mint 48-ban, de
ez nem terjedhet ki az osztrak tartomanyok szabadsaga-
nak elnyomdasara; a personal uni6 elvébdl kifolydan
kozos  intézkedésekr6l  sz6 nem  lehet;  czélszer(iségi
okokbol a kozosen érdeklé  viszonyokban erre  tore-
kedni fogunk, de csak orszaggyililési végzés alapjan;
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a delegatiot elveti s ellene, mint a nemzeti fligget-
lenség sirja  ellen, kiizd ¢és tiltakozik; hazdnkban a
végrehajto  hatalmat csak a magyar kormany gyako-
rolhatja; a  magyar  orszaggyllés  Osszesége  barmely
végzést  egyoldalian  megvaltoztathat; az allamados-
sagbol jogilag ugyan minket semmi sem terhel, de
politikai és  méltdnyossagi okbol egy részt elvilla-
lunk, a mennyit az orszadggyilés tudniillik elfogad,
azonban csak a téke kiillon kezelésével és ugy, hogy
az elvallaland6 Osszegben iranyadd legyen az egész
adossagbol hazénkra forditott befektetés aranya; jovOre
a nalunk nélkiil kotott addssagok  nem  koteleznek;
a kozvetett adok {ligye nem kozds, de az egyetértd
intézkedések  szerzOdés alapjan  sziikségesek s ha ez
nem sikeriilne, beall a kiilon vamteriilet joga.

A hatvanhetes bizottsdg januar 28-iki {ilésén elsd
sorban is Nydary elhalasztdsi inditvanyt tett, ezt Dedk
felszolalasara  elvetették; azutan Tisza jelentette be a
régi  kiillonvélemény visszavondsat s az altalanos vita
soran 6 ¢és Ghyczy béven kifejtették a baloldal j
elveit; majd Ivanka Imre inditvdnyozta a tiszta personal
uniot s ezzel, Dedk egy humoros megjegyzése utan, a
részletes  targyalasba  fogtak, mely  januar  28-ikatol
31-ikéig, tovabba februar 1-én, 4-ikén ¢és 6-ikan folyt le.
A baloldal egészben a Dedak-parttal azonos alapon
allvan, a  munkalatnak csak  oly  pontjait tamadta
meg, melyek fontebbi elveibe {itkdztek s ezeket magok
kozt felosztva biraltaik. [gy a pragmatica sanctio értel-
mezését az 1-s6 és 2-ik  pontban Nyary és Bonis
Samuel elemezték, azt mondvan, hogy a ,koz0s és
viszonos  kotelezettségek nincsenek a  térvényben. —
Nincsenek; igaz! — felelt Dedak — a munkdlat sem
mondja, csak azt, hogy ezek természetes kovetkéz-
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ményei a  pragmatica  sanctioban  kifejezett  kozos
birtoklasnak és védelemnek.

A vita mindig a mar ismert pontok koriil folyvan,
csak a fobbeket emeljik ki. Mindent Dedk védett
meg és a tobbség mindent szoszerint szavazott meg;
csak a feleslegessé valt 16-ik pontot hagytdk ki Hollan
inditvdnyara, mely Ausztridnak a német szdvetséghez
val6 viszonyardl sz6l. A Dedk altal szovegezett Uj
modositasok  inditvanyozasara a  szerepet a  Dedk-part
is kiosztotta s ezek tobbnyire siman fogadtattak el.
Kiemelendd a baloldal tdmaddsa a birodalom madsik
felével valdo érintkezés ellen, mert Ok csak az ural-
kodoval kivantak érintkezni; erre Dedk ,a kolcsonds
¢és egyiittes” védelem elvével valaszolt.

Altaldban  nagyobb  nehézség  nélkiil  haladtak a
delegatiokig ~ (25—53.  pont).  Ezek  pontjait  januar
30-ikdn elébb Altalanos vita ald vették. Grof Kegle-
vich Béla, Tisza Kalman, Szontagh Pal és bar6 Simonyi
Lajos tamadtdk meg o©ket; mert a delegado az 0Orokos
tartomanyokkal kotendd  szorosabb, a pragmatica sanc-
tiondl tovdabb mend, Iényegében 1) egyezmény alapjat
veti meg, mire sziikség nincs ¢és megesonkitja az allami
souverenitast minden ok nélkal. Kivalt Tisza kiemelte,
hogy a tervezendd kozOs minisztériumban és a hata-
rozati, noha nem  tdrvényhozdi  joggal  felruhazott
delegatidban Magyarorszag fliggetlenségének sirjat
latia s a mellett alkotmanyos szempontbol, a fel-
oszlathatds joga nélkiill, hidnyos intézmény, & még
egyszer  hangsulyozza, @ hogy  helyesebbnek  tartja a
kisebbségi  vélemény szerinti alkut a két orszaggyllés
kozt s végsd esetben az uralkodd dontését.

Dedk  részletesen valaszolt az  ellenvetésekre, Ujra
megjegyezvén, hogy higgadtan akar szélni s keriili
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az érzelmekre hatas szonoki eszkozeit. Ismételte,
hogy a pragmatica sanctio két alapelve: az uralkodo
kozossége s a  feloszthatatlan  birtoklas; ezekbdl  foly
a  viszonos kotelezettség a  kolcsonds védelemre,
A védelem eszkéze, az 4allandd hadsereg, mar meg
volt éallapitva 1715 6ta, midén a pragmatica sanctio
életbe 1épett s mindazt, mi a vezérletet, vezényletet ¢&s
belszervezetet illeti, a torvény fejedelmi jognak tekin-
tette; ezért kellett ezt ilyenné tenni az 1j munkalatban
is. A védelem masik eszkéze a folkelé sereg volt, melyet
a torvény mindig kiilondll6 magyar hadseregnek tekin-
tett. Azota a hadvezetés modja megvaltozott és  most
Ausztria is  alkotmanyt kap; mivel pedig a kozds
védelmi kotelezettség fennall, gondoskodni kellett
rola, hogy a teend6k ,némely része“ KkozOsen intéz-
tessék el az orszdg Ondllosdginak felaldozasa nélkiil.
Erre 06k a delegatiot tartjak helyesnek. Ebbdl sokan
a haza leglényegesebb  jogai  felaldozdsat  kovetkez-
tetik, amde az Ujonczallitds, szolgalati id6, a had-
sereg  ¢élelmezése, elhelyezése, a  védrendszer kérdése
mind nem tartozik a delegatiokra; de s6t ezek tor-
vényt nem is hoznak, az orszdg egyéb érdekeirdl
nem  intézkedhetnek, hatalmuk és  hatarozatuk  csak
egy ¢évre szOl és leginkabb csak  Osszegekrél  hata-
roznak, melyekre nézve mindenik fél érdeke, hogy
minél  kisebbek legyenek s éppen ezért helyesebb,
ha Ok dontenek, mintha az az absolut hatalomra
(uralkodd) bizatik. ,,Ha mi a delegatibkat — monda
Dedk — barmi torvényhozasi joggal ruhaztuk volna
fol; ha azon aranynak, mely szerint Magyarorszdg a
kozos  koltségekhez  jarul,  meghatdrozdsat, a  direct
vagy  indirect adok  rendszerének  megallapitasat, a
kereskedelmi, vasuti vagy barmi efféle intézkedéseket
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biztunk volna rajuk; ha 6k torvényhozasi vagy poli-
tikai  dolgainkba  avatkozhatnanak; egyszéval, ha mas
és terjedtebb hataskort adtunk volna nekik, mint a
mit fentebb emlitettem: tudndm méltanyolni a stlyos
aggodalmakat. De igy Oszintén kijelentem, hogy se
orszagunk  Onallasat fenyegetve, se érdekeinket kocz-
kaztatva nem latom; ¢és azon Magyarorszag, mely
ezen javaslat alapjan birandja és gyakorlandja  alkot-
manyos  jogait, semmivel sem lesz kevésbbé alkot-
manyos és  szabad, semmivel sem lesz  gyengébb,
mint a sanctio pragmatica o6ta barmikor volt. Es ezt
az  Osszehasonlitdst nem csupan a  tényleges, hanem
a jogilag  fenallott allapotra is  vonatkozva tettem:
mert hogy a tényleges allapot még 1848 elott s
legkedvezitlenebb ~ volt reank nézve, azt, ha valaki
kételkednék, pontonkint ki  tudndm  mutatni, nemcsak
oly esetekre nézve, melyek ellen, mint tdrvénytelenek
ellen, az  orszaggyllés  részér6l  felszolalds  tortént.
A delegatio nemcsak a legjobb erre az érintkezésre,
hanem az egyetlen lehetd6 mod s kéri, hogy ne igye-
kezzék az ellenzék gylldletessé tenni; ,¢&s ne feledjék,
hogy még akkor is, ha a senki altal bizonyosan nem kivant
foloszlas csapasa érne benniinket, s Uj alakulas sziik-
ségét hoznd reank az események stlya, csak a dele-
gatio eszméje az, melyhez akkor is fordulniok kellene:
mert mas Uton, mas alapon még biztos ¢és szorosabb
szovetkezést sem remélhetnének.*

E nagy megindulas kozt elmondott beszédre a
delegatiokrol  szold6 25—53. §-ot a bizottsdg megsza-
vazta. A részleteknél, melyekre januar 31-ikén tértek
rd, oly értelemben, mint a bécsi tandcskozasokban
megallapodtak, Szentkirdlyi Mor és Lonyay terjesztették
eld6 a modositdsokat s a tobbség ezeket is az emlitett
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elvek  szerint fogadta el. Nem is a mddositasok
voltak a fok, hanem a kapcsolatos kérdések. Tobben
az art emlegették, melyet hazdnk e javaslat szerint
némely elonyért ad; Dedk erre Magyarorszagnak a
delegatiok altal a Kkiiliigyekre gyakorlandd s a multban
sohasem ismert befolyasaval felelt. Midén Boénis az
eltérést fejtegette a 48-iki torvényektdl, Dedk kiemelte,
hogy az  alkotmdny  megel6z0  teljes  visszaallitisa
nemcsak a  baloldal, hanem  mindnydjok  kovetelése;
de 6k nem a 48-iki torvények érdekében kiildettek ki,
hanem, hogy  készitsenek  javaslatot az  Ugynevezett
kozostigyek  targyalasara  és  kezelésére — nézve, az
orszag onallésaganak felforgatasa nélkiil; ha a
48-iki  torvények mind életben maradtak volna, mar
sokat wvaltoztattak volna rajtok, éppen, mert gyorsan
alkottdk  O6ket. Egyébként e javaslatok alig érintik a
48-iki  torvényeket; mert benndk  éppen  olyanokrol
van sz6, mikr6l, niint a kozosiigyek kezelésérdl, azok a
torvények nem szolnak.

Februar elsején tértek at az allamadossagrol  szolod
57. §-ra, melyben nem volt egészen vildgosan kife-
jezve, hogy a quota a tokére vagy a jarulékra vo-
natkozik. Lattuk, hogy a tizenOtds bizottsag véleménye
bizonyos jarulék elvallalasara hajlott. Lonyay a tdke-
megosztast  lehetetlennek  allitotta, 48-ban is a  bécsi
kormany nem a téke egy részének, hanem tiz millid
forint évi jaradéknak elvallalasat kivanta. Lonyay a
pont vilagos szOvegezését inditvanyozta; de ez ellen-
kezett a Dbaloldaliak megallapodasaval s tobb f6lszolald
a toke-megosztas mellett érvelt. Dedk hosszabb beszéd-
ben védte a jarulék elvét, s6t a  tOke-megosztast
egyenesen karosnak mondta; de nem tartotta kizart-
nak, hogy jovében, ha barmikor mindkét fél kivanja,
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s ha kivihetd és czélszerii lesz, osztassék meg a toke.
Ugyanekkor Kautz Gyula azt az elvet fejezte ki, hogy
»az  allamadodssag, valamint az  allamhitel,  abstracte
véve, tagadhatatlan, «csak egy lehet.“ Ezt tobben
megtamadtak; Deak védelmezte 6t, hogy ezt a tételt
ugy értette, mely szerint a két fél megosztott hitele
egy meggyengiilt hitel volna, s ez is az 4llamadossag
tokéjének megosztasa ellen szol.

Februar 4-ikén keriiltek sorra az 1 pontok Dedk
szovegében; Lonyay terjesztette el6, mint Uj inditva-
nyokat. E szerint a régi 58—63. és az ) 64—69. §-okat
egyszerre olvastdk fel s rolok eldszor éltalanos  vita
folyt. Ezt Dedk nyitotta meg. Minthogy pedig benndk
a koOzos hiteliigyr6l, a vam- és kereskedelmi szovet-
ségrél, kozvetett adok egyenld elveirél, ezeknek ¢és a
vamoknak  feliigyeletérél, vasutakrdl, pénziigyrl, quota-
rol volt szo6: Dedk kijelentette, hogy mindezekben a
meghatérozott  idére  szo6l6 megegyezés elvét mindenik
pontnal vilagosan ki kell fejezni. Ezt Aaltalanos helyeslés
kovette. Amde e pontokat Tisza és Ghyczy foleg
azért tamadtdk, mert a régi 64-ik pont nem fejezi
ki elég szabatosan, hogy abban az esetben, ha az
egyezkedés e  targyban nem  sikerilne, az  orszag
jogai  épségben  maradnak, mert nincs kimondva az
onallo, fliggetlen intézkedés joga. Ghyczy egyenesen
azt mondta, hogy e pontok a november 17-iki leirat,
sOt az oktoberi diploma Iényegének elfogadasat
jelentik.

Dedk most Ujra  hosszabb beszédet tartott. Abbdl
indult ki, hogy minden Iényegesebb pontnal felhang-
zott a vad, mely szerint a tobbség az orszdg jogait,
fliggetlenségét,  Onallasat  felaldozta; G0k  megczafoltak,
visszautasitottdk e vadat; sehol varatlanabb nem volt
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ez, mint e pontoknal, melyek kimondjak, hogy ezek az
igyek nem folynak a pragmatica sanctiobol, hanem
szabad egyezkedés alapjan, érdekkoz0sségbol igé-
nyelnek némi kozos intézkedést, mely ha nem sikerii,
az  orszag  torvényes joga  helyreall.  Eppen  azért,
mert mindezek benne vannak, teljesen = megnyugszik
abban, hogy ezek az orszdg egyetlen jogit sem csor-
bitjdk meg. Végre az 0Osszes pontokat elfogadtak; csak
az idézett 64. §-ban, Csengery és Somsich inditvanyara,
az orszag Onallo torvényes intézkedésének jogat az egyez-
kedés meghiusulasa esetén szabatosabban fejezték ki.

Ezzel be volt fejezve a targyalas s Tisza Dbejelen-
tette partja nevében a killonvélemény jogat. Februar
6-ikin a  szoveget  hitelesitették s Dedk inditvanyara
elhataroztdk, hogy csak rovid jelentés ¢és a jegyzo-
konyvek  mellékletével terjesztik be a  hazhoz; az
oktoberi diploma s februari patens el nem fogada-
sanak okairdl tervezett kiilon feliratr6l, mint felesleges
munkarol, lemondanak.

Mig ezek torténtek, Majlath januar 31-ikére lekiildte
azon 48-iki  torvényczikkek  jegyzékét, melyeknek az
uralkod6 megvaltoztatasat kivanta s azt akarta, hogy
ezekre nézve a miniszterjeloltek elére tegyenek  kote-
lez6 fgéretet. Andrassy, Eotvos és Lonyay, kezokben
a 48-iki  torvényekkel, még aznap atvizsgaltdk  Oket,
majd a megyékre vonatkozd részrél februdr  2-ikan
Szentkirdlyi ~ Morral,  Horvath  Boldizsarral ¢és  Ujfa-
lussyval  kiilon is  tanacskoztak; de véglegesen nem
allapodtak meg. A  tobbség  altaldban a  megyékre
nézve is indemnitdst ajanlt; mert TWjra tartani lehetett
téle, hogy a 47 elotti jogkér gyakorlatdit  fogjak
kovetelni, s6t egyenesen megkezdeni, a mi az Uj
kormany mikddését megbénitotta volna.
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Azonban mieltt megallapodhattak  volna, két neve-
zetes Ugy jott kozbe: a kiilon honvédelmi miniszter
kérdése és Belcredi bukdsa. Az elsore nézve, mint lattuk,
Andrassy ismervén az uralkoddo s a bécsi korok han-
gulatat, megnyugodott volna, hogy a beliigyminiszté-
riumban a katonai élelmezést és elhelyezést egy allam-
titkdr intézze s Loényay szerint a tizenotds albizottsag
egyik {ilésén egyszer Dedk is mondta: ,ezen ne
torjék meg a kiegyezés“. Azonban most hallani sem
akart egy csonka minisztériumrdl, de nem banja, ha
ezt a minisztériumot is ideiglenesen = Andrassy  tolti
be. Ez mnagyon bonyolitotta a helyzetet éppen akkor,
midon a Belcredi bukésa napirendre keriilt, melyet a
rendkiviilli Reichsrath  Osszehivasa idézett elé. Belcredi
ugyanis ellenezte 0gy a dualismusnak ezt az alakjat,
mint a magyaroknak adanddé  engedményeket;  tehat
0 oly rendkiviili Reichsrathot akart, mely szlav tobb-
ségével Ot ezek ellen segitette volna, s ezért azt
kivanta, hogy a  magyar  minisztérium  kinevezése
halasztassék el, mig az 1 hatarozatokat a Lajthan-
taliak képviselete is elfogadja. Amde ezt ellenezték,
ugy a magyarok, mint az ausztriai németek s foleg
Beust és  Andrassy a rendes  Reichsrath  Osszehi-
vasat s a rendkiviili Reichsrathot  Osszehivd  januar

2-iki  patensnek  visszavonasat  kivantak.  Ezt  Beust
Andréassyval  egyetértve, februar 1-én 6  felségének
javasolta, mire Belcredi folajanlotta visszalépését.

Ekkor az wuralkodd6 februar 2-ikdn  Andrassyt Bécsbe
rendelte s februar 4-ikén Osszehivta a februari alkot-
many alapjan a rendes szOkébb  Reichsrathot, mire
Belcredi februar  7-ikén  fOlmentetvén,  miniszterelnok
és rend6rminiszter is Beust lett. Ennek a valsagnak
megoldasa volt az oka, hogy a hatvanhetes bizottsag



243

februar 1-t61 4-ikéig sziinetelt, de azutdn annal inkabb
sietett targyaldsaival.

A honvédelmi minisztérium kérdésében sok tanacs-
kozds utdn Deak februar 6-ikan adta at a maga
részérol végso megallapodasat Andrassynak, mely
igy szol: LA honvédelmi minisztérium teend6it addig,
mig az egész védrendszemek tovdbb nem halaszthato
Iényeges atalakuldsa alkotmanyos uton meg fog alla-
pittatni S egyszersmind szorosan meghataroztatnak
mindazok, mikre ez {igyben a felelds minisztérium
hataskore  kiterjed, a  hadsereg  vezérletére, vezény-
letére és  belszervezetére  vonatkozé  fejedelmi  jogaim
sértetlen  fentartdsa  mellett, felelés magyar miniszté-
riumom elndkére bizom*.

E megallapodds utan Deak K. Kovach Laszlé6 haz-
nagygyal Bécsbe ment kihallgatdsra februar 7-ikén s
a Frankfurt-szalloddba szallt. Még aznap beszélt Maj-
lathtal, a ki megmondta, hogy a kihallgatdis masnap tiz
orakor lesz. Az wuralkodd ez alkalommal -elismerését
fejezve ki a hatvanhetes Dbizottsdg miik6désén, kiilono-
sen helyeselte, Dedk eldadasdra, hogy az eredmény nem
megegyezés, hanem szabad vita eredménye. A  Dbeszél-
getés fotargya a honvédelmi minisztérium kérdése volt.
Dedk elmondta véleményét s az uralkodd azt felelte ra,
hogy meggondolja a dolgot. Azutan Beustot kereste
fel Dedk s most jobban meg voltak elégedve egy-
massal, majd gyongéd udvariassagbol Belcredihez
ment, ki a latogatdst nyomban viszonozta. Estve ujra
Majlathnal volt, ki azzal lepte meg, hogy a Kkiegyezés
megbukik azon a kovetelésen, melyet a honvédelmi
miniszterrél ¢  allitott fol. Deak rendkiviil lehangoltan
tért haza Pestre s ott 9-ikén azt inditvanyozta egy
nala tartott értekezleten, hogy O, Andrassy ¢és Lonyay
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tegyenek  Bécsben még egy  kisérletet s ha nem
sikerii, terjeszszék a hdz elé. Ezt azonban Andrassy
nem akarta, mert tudta, hogy most mar egy képviseld
sem fog kiegyezni e nélkill; hanem folmegy egyediil
s ennek kivivasa nélkiil nem tér vissza; hivatkozni fog
Deékra s az altalanos hangulatra.

Februar 10-ikén ment fel Lonyayval ¢és Eotvossel
s a 11-iki kihallgatdson végre Deak szovege elfogad-
tatott s sz06 szerint vették bele a  minisztériumot
kinevezd  februar 19-iki  leiratba. Ezzel a  kiegyezés
kész volt, & felsége mar 12-ikén fOlmentvén Maj-
lathot, orszagbironak nevezte ki. Most mar a 48-iki
torvények modositdsai s az alkotmany visszaallitasarol
sz0l6 leirat szovege voltak a kiilon és kozds tanacs-
kozasok targyai s mint mindig, most is a hadigy volt
a legnehezebb kérdés. Ez tette a 14-iki k&zO0s miniszter-
tanacs fotargyat is, melyen a megszavazandd Ujoncz-
létszamot  1867-re  48,000-ben  Allapitottdk meg; majd
a kereskedelmi fékérdéseken s a minisztérium kine-
vezésérél szO0lo leiraton mentek 4at. A leiratot Majlath
szovegezte, de Andrassyék néhany elényds modositast
tettek rajta az  alkotmany  visszaallitdsarol.  Februar
14-ikén magyar minisztertanacs volt a  48-iki  torvé-
nyek  modositdsar6l s nagy  engedékenységgel elosz-
lattdk az wuralkodd aggalyait, a mi nem volt konnyl;
mert Bécsben most is azt beszélték, hogy a magyarok
csak az elvalast akarjak  elOkésziteni a  hatvanhetes
munkalat altal, ha vagy tiz év alatt az er6sebb Ausztria
oldalan a kiegyezés altal megerdsodnek.

Mig a Dbécsi tanacskozasok eredményét a  part
Pesten még mindig aggddva varta, addig itt februar
10-ikére némelyek nagy demonstratiora késziiltek.
Tényleg  plakatokat talalt a rendérség e  folirassal:
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o,Le Deakkal! Eljen 1849! Eljen 4pril 14!“ Egy
masikon  Szentivdnyi,  Szentkirdlyi, Kemény Zsigmond
voltak hazaéaruloknak nevezve és fenyegetésekkel
illetve; de bar6  Sennyey erélyes follépése  mind-
ennek elejét vette. Februar 13-ikan, mint ebben az
idében ismételve, Dedk ujra két névtelen levelet kapott,
melyek  ,aral6“-nak  nevezték, leszurdssal fenyegették;
az egyik ezt ¢éppen marczius 15-ikére igérte. Gyulai
Pal beszéli, hogy Dedk ebben az id6ében vidékrol,
még noktél is nagy szamu szido, becsmérld és fenye-
getd  levelet kapott, melyek nem  kevéssé izgattdk
egy ideig. Februar 16-ikan  megérkeztek  Andrassyék
s a partkorben nagy éljenzés fogadta Oket. Andrassy
azonnal megegyezett Dedkkal, hogy a haz a Ileiratra
egyszeri koszonettel valaszoljon.

Most mar gyorsan mentek az  iligyek. Madsnap
Andrassy az els6  minisztertanacsi  iilést  tartotta s
elhataroztdk, hogy azonnal harom javaslatot terjesz-
teneck a haz elé: indemnitdst a megyékre nézve, az
ujoncz- és adomegszavazast egyiitt az 1848-iki  modon
és engedélyt a  sajtobirésagnak  48-iki  alapon = Ot
varosban  feldllitisdra.  Mindezt Dedk is  helyeselte,
kivéve az ujoncz és add kapcsolatos megszavazasat.
Estve a part is tartott hat oOrakor értekezletet arra
nézve, hogy miné allast foglaljon el a masnap felolva-
sando  kirdlyi leirattal szemben ¢és hogy meghallgassa
Andrassy  jelentését. El6szor  Andrassy szolt, bejelen-
tette a minisztériumot, vazolta eljarasukat az alkotmany
sértetlen  visszaallitdsa  koriil; kérte a part tamogata-
sat, mert torekvése ezental is nem személyi, hanem
partpolitikat ~ kovetni.  Ekkor  Rudnyanszky emelte ki
Dedk érdemeit, mire Andrdssy masodszor is felszolalt,
meltatva a vezér mitkodését. Most Dedk kezdett szolani.
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Ot vezémek mondjak, — igy kezdé — s ha ezt
hiszik, e bizalmat koszoni; de ez csak azért van,
mert szoros Uton keltvén haladniok, mint veteran, 6
ment legel6i. A magyar ember nem szeret vakon
vezettetni; de  szivesen  csoportoséi az  egyvélemé-
nyliekkel s innen nalunk a partalakalasok természete
és ereje. Ez az erd vezette a partot e sikerhez; de
a munka befejezve még nincs. A hosszii absolutismus
utan most kivalé férfiak faradozdsa és a fejedelem
kegyessége  kovetkeztében Uj  alkotmanyos és  tOrvé-
nyes tér lett osztdlyrésziink; de csak éppen a tér
lett szabad, melyen hazank jollétének ¢és  boldogsa-
ganak ¢épiiletét kell folemelniink: az épillet még nem
kész. Ezen a téren eddig egy Oridsi szikladarab
fekiidt: az  Onkényuralom! A  fejedelem  joakaratival
sikeriit ezt elsiilyeszteni s ez lehet most legerdsebb
alapja  épiiletiinknek; csak ne higyjik magunkat sem
erésebbeknek, sem  gyengébbeknek, mint vagyunk s
értslink  egyet  akaratban, nehogy  Babel-tornyat épit-
sink. Az ut, melyen eddig jutottunk, a kovetkez6:
a tizenkét évi  absolutismust  kovette az  oktoberi
diploma, de mielétt az orszaggylilés szolhatott volna
rola, lerontotta a februari patens; a  hatvanegyediki
orszaggyilés  feladata tehat nem  lehetett mas, mint
megmutatni az alkotmany megsemmisitése és a  jog-
eljatszas  elmélete ellenében, hogy alkotmanyunk jogi-
lag fennall és koveteléseink jogosak. Erre azt mondtak
a kiilfold tobb orszdgdban: ez lehet igaz, de Ausztria
fennallasa  europai  érdek, melylyel hazank kovetelései
O0ssze nem  egyeztethetOk;  tehat  Ausztridnak  igaza
van. Most tehdt ennek az  orszaggylilésnek  teen-
déje  volt megmutatni, hogy hazank torvényes  Ondl-
lasa s a magyar alkotmany nem ellenkezik Ausztria
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fennallasaval és hatalmaval, s6t igen jol megfér. Ezt
bizonyitja be a hatvanhetes bizottsdg munkalata, mely-
nek sikere az, hogy O felsége meggydz6dott beldle torek-
véslink  helyességérél; de most anndl nagyobb sziik-
ség van az Osszetartasra, nehogy annak, a mit meg-
mutatnunk  sikeriilt, hogy  tudniillik  .hazank  6nall6-
sdga az  osztrak  birodalom  fennallasaval  Osszefér®,
gyakorlatban  éppen az  ellenkez6jét  bizonyitsuk  be.
Ezutan még azt inditvanyozta, hogy a kirdlyi leiratra
egy orszagos kiildottség fejezze ki 6 felsége el6tt a haz
koszonetét és  elismerését fejezte ki a haza ,,gond-
viselésszerti férfia, Andrassy irant, kinek sikeriilt az
absolutismus  tengerén  hanykédé  hajot az  alkotmany
révébe vezetni. Ekkor Andrassy Dedkhoz sietett, kezet
szoritott vele s az Osszes jelenvoltak el6tt megcso-
kolta mesterét és baratjat.

A februar 4-ike Ota sziineteld haz 18-ikan délel6tt
tizenegy Orakor {ilt Ossze, hogy meghallgassa a fOren-
dihdz elnokétél atkiildott és tobb mint egy év ota vart
leiratot az  alkotmany  visszaallitasarol. A  haz  el6tt
nagy csoportok 4lltak, a karzatok tomve voltak. Egy
par valasztds bejelentése utdn bard Majthényi Laszlo
hozta 4t a leiratot, melyet Toth Vilmos jegyz6 mély
csend ¢és figyelem kozt olvasott fel és a mint a
Képviselohdaz naploja itja, ,a kozép, valamint a jobb
oldalhoz tartozd Osszes, ugyszintén tobben a baloldali
tagok kozil a felolvasds tobb helyén hosszasan tartd
lelkes  éljenzéssel  szakitjadk félbe s a leirat azon
pontjanal, mely Andrassy Gyula gréf miniszterelnoki
kineveztetésérol szol, valamint a végén, szlinni nem
akar6 viharos ¢éljenzésekben tornek ki, Azt  4ltala-
ban és tobben megjegyzik, hogy a Dbaloldaliak koz6-
nyOsen vették a leiratot, nem vették észre jelentdségét
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s utobb magok is rostelkedtek, hogy a legtobben fel
sem alltak e korszakos jelentdségii tény iidvozlésére.

Ennek oka egyebeken (kivil némileg a leirat is,
mely egészen a régi, nagyon is Kkoriilirdsos, a hata-
rozott  kifejezéseket  keriild és  jelentéktelen  dolgokat
elnyujtd6 irdlyban van tartva, s nem az orszaggylilés
mitkddése  egészéhez, hanem a janudr 17-iki felirat-
hoz van kapcsolva. Tobb mint felében arrol  szdl,
hogy az wuralkodd a deczember 28-iki védrendszernek
orszaggyilési  targyalasiban  annal  inkdbb  megnyug-
szik, mert ezt maga a torvényjavaslat is kifejezi; f0l-
emliti a  védrendszer  modositasanak  sziikségét, azt,
hogy Magyarorszag mindig kész volt ebben a kor igé-
nyeinek megfelelni s kifejezi reményét, hogy ezt most
is tenni fogja. Ezutdn tér ra arra, hogy az orszag-
gyllés januar 17-iki  felirata meguQjitjia az  alkotmany
tettleges  visszaallitisa  irdnti  siirgetést s ahhoz  kap-
csolja a leirat rdvidebb része azt, a mi korszakot
alkotova  teszi. Elismeri, hogy ebben az elméletnél
megallapodni nem lehet; a kolcsonds jogalap  elismer-
tetvén, az uralkodd feltételil tizte ki a birodalom
fennallasanak biztositasat, az erre vonatkozd viszonyok
rendezését s a magyar alkotmany helyreallitasat. Ugy
a tronbeszéd, mint a késébbi leiratok feltartak az
ezekre vonatkozd kételyeket és nehézségeket; elismeri,
hogy az orszaggyllés mindkét haza ismételve kijelen-
tette, hogy a kozosigyekre nézve kielégitd javaslatot
készit, hogy a 48-iki torvényeket egy felelés magyar
minisztérium  el6terjesztésére  modositni  kész, a  tars-
orszagok igényei irant méltanyos lesz s az atmeneti
nehézségekrdl  gondoskodik. ,,A  magyar orszaggyiilés-
nek e komoly, higgadt ¢és {nnepélyes kijelentéseivel
szemkozt, kell, hogy aggodalmaink megsziinjenek:
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minélfogva Orommel ragadjuk meg az alkalmat, hogy
Magyarorszdg  alkotmanyat helyredllitsuk s e  czélbol
a magyar felelds miniszteri kormanyt megalakitsuk®.
Kovetkezik ~ Andrassy  kinevezése s  annak  elvarasa,
hogy az orszaggylilés kész lesz Igéretének tettleg is
megfelelni, tudniillik oly kiegyenlitési javaslatot készit,
mely ,a pragmdtica sanctio czéljainak Dbiztositdsa s a
kolesonds  érdekek  kiegyeztetése altal tartés és mara-
dand6 mi legyen“. Szo6l aztan a kivételes felhatalmazas
(indemnitas) s a sziikkséges segédeszk6zok megadasa-
rol; végill arr6l, hogy az wuralkodo el van hatarozva
az alkotmany megtartdsara, de elvarja hazanktol a
kiradlyi szék, a szent korona orszdgai s a birodalom
teriileti épségének védelmét.

Mindebben  hatarozottan benne van, a mit az
orszaggyllés  kivant; az  eldleges alkotmany  helyre-
allitas és a 48-iki  torvények azutdni 4talakitasa is,
ugy a mint Dedk s a feliratok a jogfolytonossag
alapjan  hangsulyoztadk ¢és kovetelték; de tényleg nem
szembeszoké moédon s ennek  kell tulajdonitni, hogy
a némileg meglepett baloldal meglehetés  kozonyods
maradt; a szélsdbal pedig az is akart maradni.

A felolvasds utdn Andrassy szolt s kiemelte, hogy
a leiratban kifejezett bizalom nem 6t, hanem a nem-
zetet illeti és hogy csak Deak hatarozott vonakoda-
sara vallalta el a kormanyelndkséget. Ezutan minden
programmszeriien folyt le, kivéve, hogy Tisza a kdszond
kiildottség  kinevezésén  kivill a leirat tobbi  pontjaira
a haz targyalasainak eldre kimondasat kivanta, mihez
mint magatol értetéddhez, Deak is hozzajarult. Ulés
utdn mintegy 280 képvisel6 jelent meg a Deak-korben,
hol Szentkirdlyi Mor fejezte ki Dedk elétt a  vissza-
vivott alkotmanyért a part halajat és jovoére is torhe-
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tetlen bizalmat; Dedk nehany széban koszonte meg
és  haritotta el a dicséretet, igérve, hogy jovOre is
veldk marad. Utdnok, mig a kovetek Andrassyhoz
mentek, a fOrendek 1dvozolték Deakot, ki valaszaban
kiemelte  aldozatkészségiiket s a  conservativek  érde-
mét az Ut egyengetésében. Ezt az érdemet pedig
senki sem tudhatta jobban Dedkndl egészen addig,
hogy a conservativek birtdk meggyokereztetni azt a
felfogast Bécsben, mely szerint a kiegyezést elébb a
magyar  orszaggyilésen kell eldonteni, a mint most
tortént is.

A varos azonnal diszt Oltott; este pedig ragyogd
fényben uszott. Az egyetemi ifjusdg nyolcz  drakor
faklyas-zenét adott elobb a Deadk-kdr helyisége el6tt
a mai  Koronaherczeg-utczaban, hol  Dedk  mondott
nehdny lelkesité sz6t, majd a Jozsef-téren Andrassy
Gyuldnak. Mindez azonban csak kezdete volt az egész
orszagbol  felhangzd  elismerésnek.  Els6  ezek  kozil
Dedk  valasztoinak  tisztelgése  volt  februar  19-ikén,
Oket Buda varos kiildottsége kovette februar 26-ikan
s egészben ebbdl az alkalomb6l Ujra csaknem minden
megye, varos ¢és kerlilet 1idvozolte 6t vagy  kiildott-
ség vagy bizalmi irat altal.



NYOLCZADIK FEJEZET.

A kiegyezési javaslatok a hazban.

A FELELOS KORMANY ELSO LEPESEI ES DEAK. — DEAK VEDI A
JAVASLATOKAT. — DEAK MAS UGYEKBEN. — A 67-ES  BIZOTTSAG
MUNKALATANAK  TARGYALASA. A KULONVELEMENY. — A  SZEL-
SOBAL HATAROZATI JAVASLATA. -— DEAK BESZEDE MARCZIUS 28-IKAN.
— A SZAVAZAS. — A FORENDEK IS ELFOGADJAK. — DEAK MAS
KERDESEKBEN. — DEAK JAVASLATA A HORVAT KERDESROL. — DEAK
S A HAZ ELNAPOLASA. — U] TORVENYJAVASLATOK S A 48-IKI TOR-
VENYEK ELVI MODOSITASA. — ANDRASSY BECSBEN. — Az Ul TOR-
VENYEK BETERJESZTESE A HAZHOZ. — KOSSUTH MAJUS 22-IKI NYILT
LEVELE. — DEAK VALASZA. PULSZKY, SOMSICH, KEMENY  FELE-
LETE. — A 67-ES BIZOTTSAG MUNKALATA MINT TORVENYJAVASLAT
A HAZBAN. — A TOBBI JAVASLAT S A NADORSAG KERDESE. — DEAK
A NADORSAGROL. — KORONAZO HITLEVEL, ESKU S A TRONLEMONDASI
TORVENYJAVASLAT. — DEAK A NADORI TEENDOKROL. — MINDEN KITUN-
TETEST ELHARIT. — A KORONAZAS. — DEAK A HAZ ELNAPOLASAIG
A HAZBAN.

A masodik magyar felelds minisztérium  kineve-
z¢ését (februar 19.) Andrassy februar 22-ikén hozta ma-
gaval Bécsb6l. Még azon este Dedk belenyugodott
az Uujonczlétszam és a mar folyd adonak egyszerre
vald megszavazasaba; igy készilt el egyiitt négy javas-
lat, az add, Ujonczok, megyék ¢és sajtd {iigyében, melye-
ket Andrassy februar 28-ikan, a kormany bemutat-
kozasa wutdn, tett le a haz asztaldra. E javaslatoknak
keletkezését Lonyay feljegyzéseibdl ismerjik. Az els6t
6, a masik harmat Horvath szovegezte; de februar
26-ikan Deak ugy az adordl, mint a megyérél és a
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sajtoligyr6l  ujat  diktalt le, a mi a minisztereknek
nem igen tetszett. Még jobban megzavarta &ket, hogy
Dedk e napokban ismét elbadta tervét a szoros minisz-
terialis partrol, melybdl & kimaradva, partolnda a Kkor-
manyt az elvi kérdésekben, de a részletekben Onallon
jarna el. Andrassy erre azt felelte, hogy & azonnal
lemond s alakitson Dedk egy mas kormanyt. Ez id6
ota letett Dedk a kiilonvalasrol s ez a magyarazata,
hogy kivalt kezdetben némileg felilbirdlta a miniszté-
rium minden [épését és tervét. A négy javaslatot feb-
ruar 27-ikén a partértekezlet is elfogadta; utdna mi-
nisztertanacs  volt Deak részvételével, mert Andrassy
sulyt helyezett rd, hogy legalabb a koronazasig teljes
egyetértésben jarjanak el.

A fontebb emlitett négy javaslat abbol az indem-
nitdsbol  folyt, melyet az  orszaggylilés  feliratai a
kinevezendd = kormanynak e  targyakra  nézve  elbre
kilatasba helyeztek. Az els6 48 ezer ujonczot Kkért,
melynek  feltételei késébb  allapittatnak meg, de oly
felhatalmazassal, hogy az 0 védrendszer ezekre s
alkalmazhat6 legyen s a korondzas wutdn ez a hata-
rozat torvényerére emeltessék. Ez volt Andrassy for-
muldja, melylyel a bécsi alkudozasokban a kormany-
koroket megnyugtatta volt. A masik harom kozil az
ado kérdésében az az alapelv, hogy a minisztérium
67-re  rendes koltségvetést nem  terjeszthetvén eld, a
mar kivetett adok ¢és hatralékok beszedésére az év
végéig  felhalmazast kér, a  megyék  kormanyzasara
sziikséges Osszeget pedig a szabalyosan megallapitando
koltségvetés  aranydban az  igy  befolyt adodsszegbdl
utalvanyozza ki. A megyei kiillon héaziadd mell6zése
erre az évre, Andrassy ellenére, Dedk egyenes kivan-
sdga volt. A  hatirozati javaslat megemlitvén, hogy
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mivel a 48-iki torvényt ideiglenessége miatt a megyékre
nézve végrehajtani nem lehet, a kormany felhatalmazast
kér, hogy a 61-iki megyei bizottmanyokat hivhassa 0sz-
sze s ezek végezzék a megyei valasztdsokat a fOispani
kijelolések alapjan, kivéve a telekkonyvi hivatalnoko-
kat, kik a megyék végleges szervezéséig megmarad-
nak; tovabbd a nemzetiségekre tekintettel fol kivanja
fliggesztetni a 48-iki  torvénynek azt a pontjat, hogy
a targyalasok csak magyaral folyhassanak. A  sajto-
igyi elbterjesztés kiindulasa a 48: XVIII. t-cz. az
eskiittszékekrél; de ettdél eltérdleg, egyeldre csak Ot
helyt 4llitja fel a sajtobirdsdgot: Pesten, Debreczen-
ben, Eperjesen, N.-Szombatban ¢és Kdszegen, birosa-
géi a kirdlyi (Pesten) ¢és keriileti tablakat jelolte ki.
Erdélyre nézve kiilon intézkedésre kivan felhatalmazast.

Ezek kozil az add ¢és Ujonczligy targyalasit Dedk
inditvdnyadra marczius 2-ikdra, a masik kett6ét 4-ikére
tizték ki s azutdin Boszorményi Laszlé inditvanyanak
targyalasat  mellozték, ki  hatarozati  javaslatot  adott
be, hogy egy U orszaggyllés Osszehivasa irant intéz-
zen a haz feliratot. Ez alkalommal Dedk Madarasz-
szal szemben a hazszabalyok helyes értelmezését védte
meg, mely szerint a haznak joga volt azt hatarozni,
hogy Boszorményi inditvanyat nem is kivanja targyalni.

Onként értetédik, hogy az A4ltala formuldzott harom
igyben, mondhatni, Deak képviselte a kormanyt. Az
adotigyi  felhatalmazast  marczius  2-ikdn  altalanossag-
ban a balkozép is elfogadta, a széls6bal ellenben az
egész 67-iki  koltségek fedezésére a torvénytelen adok
megsziintetésével, kolcsont inditvanyozott s ezt Mada-
rasz  Jozsef indokolta. Dedk azonnal felelt Madarasz-
nak a kovetkezd elvekkel: ha az adoét ebben az alak-
ban az orszaggylilés a  koriilmények nyomasa alatt
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megszavazza, akkor mar torvényes lesz, a behajtast a
javaslat is kiméletesen Ohajtja végrehajtani, a franczia
forradalom is ekkép jart el, a kolcson felvétele pedig
egyenesen a nép romlasara vezetne. ToObb  szélsébali
felszélalas utan, névszerinti szavazasban 306 szoval 18
ellen elfogadtatott.

A részletes targyaldsban Tisza tobbféle modositast
ohajtott az  adohatralékok  behajtdsara, a ,,megallapi-
tando  kozos  koltségek  kifejezés  kihagyasara s a
varmegyei  tisztvisel6k  felelGsségére  vonatkozd  részre
nézve. Dedk mindenik ellen felszélalt s az eredeti
szoveget minden pontban megvédte; csak abban en-
gedett, hogy a wvarosok is elvett jovedelmeik aranya-
ban a  torvénykezési  koltségek  fedezésére a  folyo
évben méltanyos allamsegélyben részesedjenek; de
nem oly értelemben, mint a megyék, mert a megyék
Osszes haziadojat magaban foglalja az évi allami ado-
kivetés, a véarosoktdl pedig csak némely jovedelmeik
vétettek el. Ezt a potldo szoveget Dedk azonnal beadta
irasban is s a minisztérium hozzajarult.

Az Gjonczjavaslatra nézve a haz ez alkalommal
is €It a hatarozati javaslatban is kifejezett azon régi
jogéaval, hogy bizottsdgot kiildott ki a kdozelebbi sziik-
ség adatainak meghallgatdsa végett s e jelentés alap-
jan  marczius 4—5-ikén a felhatalmazast a  kormany-
nak megadta. Dedk e targyaldsokban nem vett részt;
a megyékrdl sz6l6 hatarozati javaslatot azonban mar-
czius 7—8-ikdn Ggy a 61-iki  bizottsagok  visszaalli-
tasdban, mint a fOispannak a valasztasok alkalmaval
eddig mindig gyakorolt kijelolési  (candidalé)  jogara
nézve megvédte. Utobbiban legkivalt az az elvi kijelen-
tése fontos, hogy sokan a parlamentaris kormany el-
lenei, mert a megyei intézménynek bardtai s a kett6t
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Osszeférhetetlennek tartjdk; azonban nem azok s a me-
gyének ezt a fliggését a kormanytdl a fOispani kijelolés
joga tartja fenn, melyet O ,szelid kapocsénak nevez;
ha mar most a nemzet nem vette el a fbispan kijel6lo
jogat régebben, nem volna értelme elvenni most, a
felelds kormanyzat kezdetén; azonban hozzajarult,
hogy e jogat az eddigi gyakorlat szerint, tudniillik a
megyei rendekkel wvald érintkezés ¢és megbeszélés alap-
jan  gyakorolja. Ehhez a modositashoz a kormany is
hozzajarult. Marczius 9-ikén  elfogadtatott a  sajtoligyi
eldterjesztés is, a midén Dedk helyeslése mellett ki-
mondatott, hogy az ,orszdg érdekében” mind a négy
felhatalmazas csak ennek a minisztériumnak szol.

Ezeknek a kérdéseknek Iletargyalasa utan jott az
uralkodd6 marczius 12-ikén Budapestre s itt 1éte alatt
Dedk pontozatai szerint késziilt az a Dbeszéd, melyet
0 felsége az  orszaggyilés  kiildottségének  mondott
marczius 14-ikén; s részben az uralkodd pesti id6zése
alatt folyt le a hatvanhetes bizottsag munkalatanak
targyalasa, melyet Csengery  Antal marczius  9-ikén
adott be a hiaznak a kisebbség kiilonvéleményével
egylitt. Ugyanekkor nyujtotta be Madardsz Jozsef a
sz¢lsObal inditvanyat.

A munkalat altalanos targyalasa marczius  20-ikan
kezdédott és  29-ikén  végzodott. Ekkor a  szavazast
Dedk felszolalasdra marczius 30-ikdra tlizték ki, mely
alkalommal 397  igazolt képviselobél 257  elfogadta
a részletes targyalds alapjaul, 117 nem, tavol volt
22 képvisel6. A targyalds altalanos menete most s
a régibb gyakorlat maradt, felvaltva szoltak az ellen-
z€k s a Deédk-part tagjai, miutan elobb  mell6zték
Boszorményi Laszlonak a targyalast a korondzas utanra
elhalasztani  kivandé  hatarozati  javaslatdit. Minthogy a
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hatvanhetes bizottsdig s elobb a tizenotds bizottsdg mun-
kalata majdnem egy ¢év oOta készen allt s szamtalan-
szor targyaltdk és megvitattdk: ez a vita mar kevés
Uj mozzanatot mutat s nincs oly érv, mely ne tinnék
fel ismétlésnek. Ezt a szonokok magok is elismerték.
Ha wvalaki azt mondana, hogy a torténelem soha ujra
nem kezdddik, a kiegyezési munkdlatok elveinek vita-
tasa egyedill elég volna annak Dbebizonyitdsara, hogy
semmi sem kezdddik oly bizonyosan ujra, mint a tor-
ténelem.

A balkdzép mérsékeltebb  kiilonvéleményének  alap-
gondolata most is wugyanaz volt: a personal uni6, az
orszaggyilés  egyenes  befolydsa  minden  iigyre  és
hazankban  mindenfajta  rendeletnek  csak  felelds  mi-
niszter  kozbejottével  (ellenjegyzés)  valdo  végrehajtasa;
de elismeri a koz0s biztossagot és kolcsonds  védel-
met, mint a pragmatica sanctio fOczéljat. Hazank e
helyzetét nem  véltoztatta meg az  Orokds  tartoma-
nyok Ujonnan nyert alkotmanyossaga sem; mert a
pragmatica sanctio egyenesen a nemzet ¢és uralkodohaz
kozti  szerzodés; ezért a  61-iki  feliratok  értelmében
is csak  esetrOl-esetre  vald  alkotmanyos  érintkezést
fogad el a Lajthan-tali orszagokkal, ,a kozosen ér-
dekld  viszonyokra“ csak  orszaggyllési  egyenes  tor-
vényhozast enged meg. E ,kozosen érdekld viszonyok*
a kiiligy ¢és kolcsonds védelem. A kiiligy felségjog
s ebben &6 felsége a személye koriili miniszter ellen-
jegyzése mellett, fontos esetekben az Osszes minisz-
térium  meghallgatasaval  intézkedik; ezekben  helyet-
tese a kirdlyi haz minisztere, a ki sem Magyarorszag,
sem a Lajthdn-tali orszdgok minisztere nem lehet s
gondoskodik a  kozds  képviseltetésben  hazank  kiilon-
allasanak  feltiintetésérol. Egyébként a  kiiligyek keze-
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Iésére nézve is kész lesz hazank a Lajthan tali orsza-
gokkal id6nként egyességre 1épni. A  kiiliigyek kolt-
ségei  orszaggyilésen  allapitandok meg. A kolesonds
védelem eseteir6l az  orszaggyllés hataroz s ez a
kirdly torvényes jogainak megvédésében all. A magyar
korona  orszadgaira  nézve  elkiilonitett  hadserget  és
magyar  jelvényeket kivan, egyébként a  felségjogok-
ban ugyanazokat biztositja, mint a hatvanhetes munkalat,
fentartva a  kirdly  melletti  miniszter  ellenjegyzését
(48: TII. 8. §.). A hadiigyi koltségek szintén ugy allapit-
tatndnak meg, mint a kiiliigyi koltségek; meg nem egye-
z¢€s esetén a kiillonvélemény 1is elfogadja a paritds elve
mellett kikiilldendé bizottsagokat; de hatarozataikat  tor-
vényerére csak az 0Ossztorvényhozas emelheti. Kimondja,
hogy mindezen megallapodasokat a magyar Ossztorvény-
hozds egyoldalilag megvaltoztathatja (36 §.). A keres-
kedelmi  iigy, pénzrendszer, kozvetett adok,  allami
egyedarisagok  egyforma elveiben ¢és a vamszovetség-
ben, melyben egyébként szintén a kozOs  vamteriilet
alapjan all, az 1idoér6l-idére kotendé szabad egyezkedés
mellett, fentartja az 06nallo intézkedés jogat; végil az
allamaddssagokban a  quota  szerinti évi  kamatOsszeg
helyett a tokemegosztast kivanja.

E kisebbségi vélemény egészben tehat nem egyéb,
mint egy szOvetségi tervezet, minét kothet és felbonthat
barmely két orszag ¢és barmikor, mely tehdt &sszekotte-
tésiinket  Ausztridval valtozéva, ingadozova tette volna
a szabalyozott eljards helyett; holott a pragmatica san-
ctio egy allando viszonyt jelent s e mellett a kolcsonds
védelem eszméje is teljesen elhomalyosul benne. Azon-
ban a féeltérés, mint mindig, a delegatio mell6zése s
az ennek korébe wutalt két kozosiigy elintézésének
mddja  volt; mert ez a magyar Ossztorvényhozds jogat
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korlatolja s  hataskorébdl  fontos  targyakat kivon. A
delegatio a baloldaliak szerint csak kezdet a szorosabb
Osszeolvadashoz, a rejtett alakbol a  jové  kozponti
parlament elvéhez.

A széls6bal hatarozati javaslata, még tovabbmendleg,
kozosen érdekldé viszonyokat egyaltalan nem ismer, csak
tiszta personal uniét fogad el s idOnként wvaldo szabad
ajanlatot a magyar kirdly jogainak védelmére; hazank
bel- és nemzetkdzi Osszes jogai teljesen Onallok, rdlok
csak és kizardlag orszaggylilésen intézkedik; az allam-
adossagokbol csupan a  hazank  javara  befektetett
tokerész  terhel minket s ezeken feliil csak szabad
ajanlatrél  lehet sz6. A  hatvanhetes Dbizottsdg javas-
lata a  kozosiigyek,  delegatiok,  k6zO6s  miniszterek
altal  alkotmanyunkat és az  allamadossagokban  valod
részesedés altal anyagi er6nket teszi tonkre, demo-
krat  szellemli  alkotmanyunkat a  48-iki  torvények
szellemével  ellentétben, az  aristokratia és  absolutis-
mus elvei felé tereli. Mindezekrél koronazas eldtt joga
sincs a haznak tanacskozni; e javaslatot annal inkabb
elutasitandonak  kivdnja, mert mindezekr6l az  1848:
. t-cz. 13. §-ja ugy is intézkedett; de ha nem hall-
gattatnanak  meg, 6k csak azért vesznek részt a
tanacskozasban, hogy e munkalat megrontd jellegét
Isten, vilag, valasztoik, Magyarorszdag s az  utokor
elott  kimutatva, ellene szavazzanak. Az ekkori szélbali
beszédek  tehat  bdven  foglalkoznak  azon  allaspont
megvaltoztatasaval, mely Dedk tetteiben a 61-iki maso-
dik felirat ota mutatkozik; s6t ugy mutattdk be, hogy a
hatvanhetes  munkalatnak  legjobb  czafolata a  61-iki
masodik felirat ¢és Deak legelészor 1866 februar 22-iki
beszédében allitotta fel a redlunio azon alakjat, melyet a
hatvanhetes munkalat kidolgozott. Az ilyes ¢és hasonlo
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vadak gyakoriak voltak a vita folyaman, melyek nem
egyszer valosagos felhdborodast okoztak.

Dedk marczius 28-ikan tartotta meg fontos védo-
beszédét a  hatvanhetes  bizottsag  munkalata  mellett.
Alaptétele az, hogy érett megfontolds utdn a bizottsag
tobbségének  javaslatdit olyannak tartja, mely a fen-
forgd nehéz kérdések békés kiegyenlitésének oly mod-
jat  nyujtja, mely helyzetinkben s a jelen viszonyok
kozt legczélszeribb s valoszinlileg kivihetd is. Ennek
bizonyitdsara valamint nem voltak Ujak sem a tama-
dok szempontjai, sem eszkozeik vagy okaik, 0 sem
igen ad eld U védelmi okokat. A beszéd Ilényege
nem is ez, hanem az egésznek logikai fOlépitése.
Kiemeli a 47/48-iki atalakulasnak korszakot alkotdo fon-
tossagat, a letett alapot, melyen a tovabbépités az
elsd népképviseleti  orszaggyllés feladata lett  volna;
mert magok a torvények szovege is részletesebb kifej-
tést kivant, mert sok viszony benndk szabatosan meghata-
rozva nincs; ilyen az a viszony is, melyben az ausz-
triai tartomanyokhoz allunk. De a 48-iki orszaggyiilés
e munkéaban meggatoltatott, torekvéseinek fegyver
vetett véget s ezt kovette tizenkét évi absolutismus, majd
az octroyalt alkotmany, mely ellen a 61-iki orszag-
gyllés feliratai oly modon bizonyitottak be  ligylink
igazsagat, hogy oOrokre meghatralt elétte a jogvesztés
elmélete; de ennek az elvnek helyét elfoglalta az, hogy
48-iki alkotmanyunk visszaallitasa lehetetlen, mert
vesz€lyeztetné a  birodalom  biztossagat, pedig ennek
fennallasa europai sziikség.

Ekkor csak harom Ut allott el6ttink: a fegyveres
kiizdelem, a véletlen szerencse varasa ¢és végil az
uralkod6 meggydzése, hogy alkotmanyunk s a biro-
dalom fennallasa 0Osszhangzasba hozhat6. A két elsd
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ut részben lehetetlen, részben észszeriitlen volt; maradt
a  harmadik. ,,Tartoztunk ezzel hazanknak, melyet
egyrészt a forrongasok és kétes eredményli harczok
vesz€lyétdl megovni, masrészt a fokonként mindinkabb
érezhetdé  sililyedésb6l  megmenteni  kotelességiink  volt.*
E békés utnak kijelolése volt ennek az orszaggylilésnek
feladata s ezt czélozza a hatvanhetes bizottsdg mun-
kalata, melyré6l senki sem allitja, hogy tdokéletes; de
czélszeriibbet, mely helyzetiinkben gyakorlatilag is
kivehetd volna, készitni nem tudott.

A tamadasok ellene szamosak. Els6 s a legfobb
az, hogy a pragmatica sanctio csak personal uniot
allapit meg, csak a trondroklést ¢és  kozds  birtoklast;
tehat kozosligyek nincsenek is. Azonban az elvalaszt-
katatlansdg  és  feloszthatatlansag elve  magéban  fog-
lalja a  védelmi kotelességet; a  kozos  viszonyokat
elismerte a 48: III. 13 §-ja, a47/48-iki orszaggyllés
minden felirata s ezekrdl szO0lo6 egyéb nyilatkozata is.
Masok azt mondjak, hogy voltak, igen is, koz6s viszo-
nyok, de nem voltak kozosiigyek; ez nem all, mert mindig
voltak, csak kezelésik volt mas ¢és ennek a kezelés-
nek  megvaltoztatdsit ~most az  osztrdk  tartomanyok
alkotmanyossaga teszi sziikségessé.

A pragmatica  sanctio  megkotésének — foczélja  a
viszonos védelem volt. Ezt a nemzet mindig elis-
merte s el a 47-iki és a 48-iki orszaggyllés is és
Kossuth még a nevezetes olasz-iigyben is. Am sokan
ezt elismerik, de tagadjak a védelem kozdsségének
elvét; azonban a rendes magyar katonasdg az ural-
kodé tobbi sergeivel mindig kozosen és egyiitt har-
czolt, ugyanazon vezérlet alatt allott s elkiilondzve
nem milkodott. Ezt megéllapitia az 1715: VI t.-cz,
azObta soha rajta torvény altal valtoztatds nem  tortént
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s ez annal kevésbbé érthetd félre, mert az insurrec-
tiot a nador vezérlete alatt éppen ezért a torvény
(1715: XXI. t.-cz.) élesen elkiilonitette a rendes katona-
sagtol. Ez a kozos és viszonos védelem tehat hazank
kotelezettsége, melyet soha kétségbe nem is vont. A
hatvanhetes munkalat azért nem ment és nem is mehe-
tett ezen tul az 0ndll6 magyar hadsereg kovetelésében,
mert minden idézhetd torvény, mint az 1796: II. t.-cz.
is, a magyar hadserget, mint & felsége hadsergének
kiegészitd részét tekintette s ezt kellett alapul vennie
a bizottsagnak is.

Legsulyosabb azonban a vadnak az a része, hogy
e javaslat hazank alkotmanyos  fliggetlenségét meg-
semmisitve, némi autondémiaval bird osztrdk tartomany-
nya teszi. Ez a vad alaptalan, mert a delegatiora,
csak egyetlen évi hatoerovel, még pedig a teljes
paritas alapjan, csak két dolog van ruhazva: a kiil-
igy és azon koltségek megallapitasa, melyek a kiil-
igyre ¢és hadligy re tartoznak. A kiiliigyekre Magyar-
orszag ezen az uton oly befolyast fog kozvetve gyako-
rolni, mindét eddig sem kozvetve, sem kozvetetleniil
sohasem gyakorolt; a kozos kiaddsokra nézve a dele-
gatio a két minisztérium befolydsdval kiszamitott 0Osz-
szegr6l  hataroz. Ez  mindenesetre nem csekély  val-
tozds; de az alkotméanyos fiiggetlenség megsemmisi-
tésérél anndl kevésbbé lehet sz6, mert a delegatiok
Horvényt® nem hoznak. Ez az intézmény Iényegileg
nem egyéb, mint azon esetrél-esetre vald  érintkezés
szabalyozasa, melyet a  61-iki  feliratok  kimondanak.
Elébb a hadiadét orszaggylilés szavazta ugyan meg,
de ez alig tette a jovedelmek egy oOtodét s tehat soha-
sem volt hazank alkotmanyos befolydsa az  0Osszes
bevételekre és kiadasokra akkora, mint mekkorat ez
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a munkalat biztosit; masfeldl minden egyéb jog az
orszaggylilésnek van fentartva, mint torvényhozds, véd-
rendszer, ujonczmegajanlas, katonasag elhelyezése,
élelmezés, koltségvetés, add és az emlitett két tigyben
is a hatarozat joga a teljes paritason alapszik.

E kettén kivil semmi targyat nem mond a mun-
kalat a pragmatica sanctiobol folyonak és  kozosnek;
hanem ellenkezdleg, nehdny mas kérdésre szabad al-
kut ¢és egyezkedést javasol, minét szabad orszdg kot
szabad orszaggal. Ezt minden nemzet teszi s ez nem
az alkotmdny megsemmisitése; s6t inkdbb fog a
nemzet emelkedésére szolgdlni, mint bizonytalan ese-
ményekre  épitett  szamitasok, vagy azon  tobbektdl
ajanlt sorvasztd  varakozas, mely akkor fog orvossa-
got hozni, midén mar késé. Egyébarant a haz még
mindig hatdrozhat madasként, még semmi nem késd; az
azonban Dbizonyos, hogy ha 1848 szeptember 18-ikdn
vagy oktober 8-ikdn az orszaggyilésnek, vagy 1849
januar elején a  békekovetségnek vagy Buda vissza-
vétele s a nagy-sarloi csata utdn a nemzetnek ajanlta-
tott volna ily kiegyezés, oOrommel fogadta volna el,
holott er6sebb volt, mint ma. Hol allanank mar, ha
ez megtortént volna! Végil azt emeli ki, hogy Ausz-
tria fennallasa, ha nem volna is eurdpai sziikség, szik-
séglink van ra nekiink s hazank teljes Onallasa a jelen-
legi eurdpai viszonyok kozt erénk tulbecsiilése; ha meg
mas  allamokkal 1épnénk szdvetségre, mint a Duna-
szovetség  tervezte, akkor is  lennének  kozosiligyek.
Hlsmétlem, t. haz, — mondd — ne taszitsuk el magunk-
tol a békés kiegyenlités ezen modjat. Félek, igen fé-
lek, hogy annak félrevetése 4ltal jovére az orszag
alkotmanyos  filiggetlenségét  nagyobb  veszélynek  ten-
.n6k ki, mint elfogadasa altal.
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Azt mondjak, nem népszeri a kiegyezés; & azt
hiszi, inkdbb az nem volna népszerli, ha nem egyezve
ki, tovabb is bizonytalansdgban hagyndk a viszonyo-
kat, az esetlegre bizva. Elismeri, hogy ez az oppor-
tunitds  politikaja; de mig a megerGsitett  térvények
megtartdsdban  opportunitadsnak  helye nincs, addig igen
is helye van az 1) torvények alkotisdban; ezt mondta
mindig ¢és mondja most is. A személye ellen intézett
¢les tamadasokra nem felel s Ujra ajanlja a javas-
latot  elfogadas végett, mint a melyet ,helyzetiink-
ben a békés kiegyenlités legczélszerlibb modjanak tart.
A beszéd  hatasat a  napldo  igy  OroOkitette  meg:
»3zinni nem akaré viharos ¢éljenzés. A haz tagjainak

nagy része folall. Szavazzunk.“ Csak a  baloldaliak
folytattdk még a vitat. Zsarnay e szokkal mondott le
beszédérél: ,mikor a nap a maga tiszta fényében

folstitott, egyirant sziikségtelen és  czéltalan  torekvés,
hogy wvalaki meggyujtson egy kis mécset vagy lam-
pat;  Apponyi Gyorgy masnap azt mondta: »alig
hihettem volna, hogy a tegnapi remek szonoklat utan
a t. haz figyelmét még igénybe vehessem™. Csak-
ugyan tomegesen alltak el a szotdl s  zardbeszédet
is csak Madarasz tartott, mely wutdn 30-ikdn tOrtént
meg a szavazas. A részletes targyalds igen rovid volt;
Nyary Pal kijelentése szerint, a baloldal tartéozkodott
a vitatol s igy még az nap befejezték. Aprilis 3-ikan
egyetlen {ilésen elfogadtdk a férendek is, noha éppen
az allandé delegatiok intézménye itt is nem kevés
aggodalmat ébresztett; de azt mind elismerték, hogy
viszonylag a lehetd legjobban oldja meg a nehéz Kkér-
dést s némelyek nagy lelkesedéssel is fogadtak, ki-
emelve Deaknak soloni bdlcsességét; de kivalt  Szo-
gyény kifejezte, hogy ez az a maximum, a mennyit
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hazdnk aldozhat s hogy allandosagat és  czélszertlisé-
gét végre is az élet fogja kiprobalni.

Ezek wutdin Dedk folytonos parlamenti vezetése alatt
gyorsan  haladtak az {igyek. Aprilis 2-ikdn egyetlen
ilésen  letargyaltdk  az  Ujonczkiallitis  modozatait s
Deadknak marczius 30-iki felszdlalasa értelmében  aprilis
5-ikén elhataroztdk a horvat kérdés eldvételét. De kozben
is minden lényegesebb kisebb kérdésben felszdlalt, mint
a  képvisel6i  Osszeférhetetlenség  szabatos értelmezé-
sében, a parlamenti illem megtartdsiban vagy az in-
terpellald  jog szabalyozasaban. Ezek koziil az elsot
kivalt az tette jellemzové, hogy a haz 1867 januar
12-ikén az oly képviselének 1Uj valasztds ald bocsé-
tasat mondta ki, a ki kormanytol fliggé hivatalt val-
lal. Most Eotvos a minisztereket s allamtitkdrokat nem
tekintette ilyeneknek, mert Oket O felsége nevezi ki;
erre  Ghyczy felszolalasa utdn Dedk sietett  kijelenteni,
hogy 6, ki a januar 12-iki szabdly inditvanyozdja
volt, ezt a miniszterekre is értette.

A horvat kérdés targyalasa aprilis 8-ikan  kezdo-
dott, annak az emlékiratnak felolvasasaval, mely 1¢é-
nyegében polémia volt a magyar jegyzékre s mely-
nek a magyar kiildottség csak befejezésére  valaszol-
hatott, Ennek kapcsan fololvastdk Dedk és  Ghyczy
hatdrozati  javaslatait, melyeket  4prilis  7-ikén  adtak
at az elndknek, a ki elOlegesen is kinyomatta Oket. E
javaslatok mindenike ugyanegy alapelvet fejez ki a hor-
vatoknak megadandé tag autondémiara nézve; azonban
Dedk javaslata kifejezi azokat az elveket 1is, melyek
alapjan  utébb ez a  kérdés rendeztetett. Kiindulasa
az a kozos nmegallapodds, hogy a harom egyesiilt
kiradlysdg is elismeri a magyar korondhoz wval6 tar-
tozast s ebbdl foly, hogy a magyar kirdly egyszeri
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megkoronazasa, ugyanegy koronaval, érvényes a kap-
csolt részekre mnézve is; egy a korondzasi  hitlevél s,
melyet a kozOs orszaggyllés készit el, de eredeti pél-
danyban a kapcsolt részeknek is kiadandd; tovabba
a magyar kiralysag képviselete masok iranyaban csak
egy, ¢ szerint a delegatiokban a Kkapcsolt részek is a
magyar delegatioban  képviseltetnek megfeleld aranyban,
akdr a magyar, akdr a horvat orszaggyllés valasztasa
altal.  Felszolittatik tehat a haromegy kirdlysag, hogy
kiildjon a maga részér6l a magyar  orszaggyilésre
aranylagos szdmu kovetet, kik részt vegyenek a koro-
nazésban, a koronidzd hitlevél s a kozosiigyi torvények
megalkotdsdban; de  mindebbél  semmi  kovetkeztetés
rgjok és autonomigjokra nem fog vonatni, s6t a magyar
orszaggyilés a kivant tagkorli autonomidban  megnyug-
szik; a terileti  viszonyokra vonatkozd  allaspontjahoz
azonban a magyar orszaggyllés ragaszkodik.

Ez a hatarozati  javaslat fOképen abban  kiilon-
bozik Ghyczyétél, hogy a delegatio horvat tagjai va-
lasztasaban  bizonyos  szabadsagot enged és  Fiume
meghivasit nem  foglalja ~magiban. Ennek oka az
volt, hogy a Fiume hovéatartozdsdnak kérdését szerinte
az uralkodénak kellett eldonteni 1Ggy, a mint dontott
a Murakdz ligyében; az orszaggyllés elég, ha allas-
pontjat  kijelenti. 0  altaldban  Ovatossaggal ajanlt e
kérdésben; mert ha a horviatok javara d6l el a kér-
dés, a korméany nalunk kisebbségbe jut, ha a mi
javunkra, a horviatok nem jonnek el a koronazasra.
A tobbség ismerte Deak aggalyait és ezért javaslatat
egyetlen szo valtoztatasa nélkiill fogadta el ugy egész-
ben, mint részleteiben s azutdn Deak inditvanyara,
iléseit majus elejéig felfiiggesztette. Ennek az inditva-
nyanak oka az volt, hogy a miniszterek, allamtitkdrok és
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foispanok kinevezése s egy par mas lemondds miatt
a haz mintegy 60 taggal lett kisebb; tartani Ilehetett
tehat nemcsak a haz megapadasatol, hanem az ellen-
z€k  térfoglalasatol is. Egyébirant inditvanyat a  tor-
vényhatésagok  rendezésével, a  minisztériumok  belsd
szervezésével, 1j  torvényjavaslatok  kidolgozasaval, a
kozbeeso tinnepekkel és kovetvalasztasokkal indokolta.

A z uj torvényjavaslatok a kovetkezdk voltak: a hatvan-
hetes  bizottsdg  munkalatanak  atdolgozdsa  torvényjavas-
lat alakjaba, miben tehat Deak is megnyugodott s Horvath
Boldizsarra, Tanarky Gedeonra ¢és Csengeryre kivanta
bizni; az 0. n. korondzas el6tti torvényczikkek, melye-
ket Dedk a kovetkezOkben kivant megallapitni: a) a
nador hataskore a fejedelmi jogok gyakorlatdban meg-
szinik (1848: 1II. t-cz.)) s e hataskér szabalyozasaig
nador nem  valasztatik, b) az orszaggyllés felosz-
latdésa és elnapoldsa a kirdly feltétlen joga, de az
Uuj orszaggyilés oly idoben hivanddé 0Ossze, hogy a
koltségvetés még abban az évben az  orszaggylilés
elé legyen terjeszthetd (1848: IV. 6 §.) ¢ a 48-iki
torvénynek azon  pontjai, melyek hadligyi  kérdések-
ben a kirdly melletti miniszter ellenjegyzését kivan-
jak, érvénybe nem Iépnek a  védrendszer torvényes
megallapitdsaig;, d) a nemzetOrségi torvény a  véd-
rendszer  torvényes  megallapitdisa  miatt  felfliggesztetik
(1848: XXII. t.-cz.).

Ezen elvek szerint Lonyay szerkesztette meg a
négy torvényt; de maga irja, hogy Dedk mindeniken
modositott s kettét iralyilag atalakitott. Ezeket és a hat-
vanhetes  bizottsagi  munkalatot, mint torvényjavaslatot,
majus elsején Andrassy Bécsbe vitte, hol az uralkodo
szintén  hozzdjok  jarult,  beleegyezett  Fiume  kiilon
meghivasiba s a koronazds végrehajtasara  akkor is,
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ha a horvatok nem jelennének meg, a hatvanhetes mun-
kalatot pedig, marmint befejezett tényt, akarta a majus
20-ikan  megnyitandé  Reichsrath elé terjesztetni. Ezek
kovetkeztében az uralkodd majus 25-ikén  Fiumét az
orszaggyiilésre meghivta s mivel a horvat orszaggyllés
még a Deadk hatarozati javaslatdban foglalt engedménye-
ket is  kévéséivé, minden alkotmanyszerli egyezkedést
elére lehetetlenné tett, majus 25-ikén feloszlatta s igy
a kapcsolt részek a koronazason sem vettek részt.

Majus 7-ikén jra megnyilt az orszaggyllés. Koz-
ben az 1) kovetvalasztasok kivétel nélkiil a Dedk-part
javara itvén ki, a kormdny madjus 17-ikén beterjesz-
tette az U. n. korondzds el6tti torvényczikkeket. Koziilok
a kozosiligyekrél szolo csak a hatvanhetes bizottsag mun-
kalatat  Ontotte torvényjavaslat alakjaba s némi  iralyi
modositast  tett a 24—26. pontokban, melyekben 1é-
nyeges az, hogy az alkotmany ,tettleg visszaallitdsa®
helyett  ,fentartdsa®  keriilt  bele, mert  helyreallitva
mar volt s a kozosligyek és ezek kezelése helyett
az 0j szoveg csak a kozosiigyek kezelése modjat
tette fliggdvé az ausztriai alkotmdny tettleges életbe
Iéptetésétdl. Ezeket majus 25-ikén, az  osztilyok és
kozponti bizottsag  jelentésének meghallgatasa  utén,
a haz 27-ikére tlizte napirendre.

Rendkiviili meglepetést okozott azonban majus
26-ikédn, az események e pontjan, Kossuthnak Péris-
bol, majus 22-ikérél Dedkhoz intézett nyilt levele,
melyet 6 masolatban Simonyi Ernének is megkiildvén,
sietett kiadni a Magyar Ujsdgban és kiilon ropiratban,
melyb6l egy nap alatt negyvenezer példanynal tobb kelt
el s czélja a kiegyezés meggatlasa volt. E hatdsos levelé-
ben Kossuth rajzolvan az 6 és Dedk egyetértését,
majd a valsagos pillanatban a forradalom alatti el-
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valasukat, a jelenre térve, igy szol: ,Elvalt utainkon
kiinduldsi pontunk s utunk iranya kiilonbozik, csak-
nem, mondhatnam, ellenkezik. Eddig nem szo6lt, most
szolania  kell; mert meghiggadt tekintetével azt latja,
hogy nemzetink ,a jogfeladasok  sikamlés  meredé-
lyén veszélybe, tobbe, mint veszélybe, halalba sodor-
tatik“. Ugyanis 6t mar a 61-iki hatdr sem elégitette
ki; de azt hitte, hogy Dedk a joghoz tantorithatat-
lanal ragaszkodni fog; mert hiszen a 61-iki alapért
valasztotta a nemzet 6t vezéréiil s a nemzet azt hiszi, hogy
most is azon all; pedig méar rég nem all ott, hanem
a jogfeldldozas sikamlés terére Iépett. Ezt mutatja a
minisztérium  majus  18-iki  hat Gjabb  torvényjavaslata
is. A kozosligyi  munkalatbol  jogfeladdsnak  nevezi
kivalt a hadsereg kozOsségét, a hadikoltségvetés dele-
gationalis megszavazdsdt s a tobbi 0Osszes anyagi ér-
dekii  intézkedéseket; igy a magyar kormany nem
fliggetlen s az orszaggylilés alig tobb, mint egy meg-
novelt megyegyiilés. Deak alapelve a  kiegyezésben
az volt: ,el kell fogadni, a mi kivihetd, miutan tob-
bet elérni nem lehet*. De ez ellen a jog ¢és politika
nevében tiltakozik; mert a jogrol Onként, o6rok iddkre
lemondani nem szabad s egyszersmind hiba is; nem
mondtak le 48-ban, nem mondott le 6 sem 61-ben,
midén Ausztria még erdsebb volt s most lemond Sadova
utdn ¢és oly id6ben, midén a népek mozgalma a jog-
visszaszerzés; sOt a minisztérium torvényjavaslatai
még a 48-iki torvények legszebb gyongyeit is kitordelik.
0 mindebben a nemzet halalat latva, nem hallgathat
s ez a kotelességérzet szolaltatja meg

Még kevesebb elismeréssel, még végletesebb szem-
pontbol, Kossuth tehat koriilbel6l ugyanazt irja, mit a
a sz@lsObaliak mar szazszor is elmondtak; amde még
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jobban meglepte Dedkot az, hogy mikor 6§ még magan-
levélnek hitte, akkor mdar Pesten ezrenként kapkodtak.
Mar 27-ikén délutin megjelentek néala bardtai s felelésre
biztattak; de mélyen megilletddve valaszolta: ,Felel-
jetek ti, én nem teszem“. Ekkor tehat mar el volt
hatarozva, hogy nem valaszol s ezt egy nyilatkozat-
ban tette koOzzé a Pesti Naplo majus 80-iki szadma-
ban. Ennek alapgondolata az, hogy ha ez a levél
maganlevél volna, felelne rdja; de Kossuth nem neki,
hanem ellene irt; ez nem levél, hanem hirlapi czikk
s minthogy az 6 politikai eljardsa nyilt volt, a felelet
szilkségtelen. 0 igen is azt mondta, hogy a békés
kiegyezést  helyesebbnek  tartja, mint a  bizonytalan
igéretekbe, véletlenbe, forradalomba, a birodalom
szétbomlasaba, kilfoldi szovetkezésbe bizast; hogy
»a kiegyenlitésnek azon modja, melyet 6 is javasol,
alkotmanyos szabadsagunkat nem veszélyezteti s
hazankra nézve sok tekintetben elényos“. Ezt mind
nyilvanosan tette s a ki e javaslatokat egynek tartja
a februari patenssel vagy a6l-ikikiralyileiratok elveivel,
azzal nincs mit vitatkozni. 0 felel sajat magéért, a

mint az természetes, de hozzateszi: ,Meri-e valaki
allitani, hogy véleményemet masokra kivantam erdsza-
kolni, akar amitasokkal, akar csabitd igéretekkel,
akar szemrehanyasokkal? Felszolitottam-e barkit,
hogy azon parthoz 4alljon, melynek tagja ¢én vagyok?
Akartam-e barkit gatolni sajat meggy6zodésének
kovetésében? Kértem-e valakitol $Z0- vagy  kéz-

adast arra nézve, hogy veliink tart és tOlink el nem
fog  valni?  Hasznaltam-e  valaha a  partszerzésnek
sok  helyiitt szok&sos, de 4ltalam sohasem helyeselt
eszkozeit? Nem voltam-e azoknak egyike, ki még a
partdisciplina pressiojat sem helyeseltem Iényeges
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targyakban és elvi kérdésekben? Ha mind e mellett
a tobbség véleménye ¢és az ¢én véleményem taldl-
koztak, ennek egyszeri magyarazata csak az, hogy
az én meggydzédésem is az volt, a mi az Ovék. Az
én igazolasomra a tobbség tehat nem szorult.

Azonban, noha Dedk nem felelt, a mint Pulszky
irja, 6 Dedk intésére visszamaradt s majus 28-ikdn
altalaban azokat irta meg valaszdban az /848 czimil
lapban, miket Deaktél hallott. A kiegyezés iigye —
mond a valasz — két éves; mért nem szolt Kossuth
elobb  ellene? De  Kossuth nem  meggy6zni, csak
ingeriiltséget  akar  el6idézni. Ezutdn rdviden  véazolja
Dedk mtkodését 48 elott és  48-ban, midon meggyo-
z6dés nélkil ugyan, de atengedte a vezetést Kossuth-
nak, melynek  merészségét  veszélyesnek  tartotta s
joslatait az eredmények igazoltdk. Aztdn az emigratio
napjai sem voltak mind szomortak s az itthon marad-
tak is sok és sulyos szenvedést éltek 4at. A februdri
alkotmany ¢és a kiegyezés kozt Oriasi a kiilonbség s
ha ez kivetkOzteti hazankat alkotmanyabol, —mennyivel
inkdbb tette volna azt a Kossuth-féle Duna-szovetség,
mely  Osszparlamentet  tervezett  valtozd székhelylyel
Budapesten, = Bukarestben,  Belgradban  és  Zagrabban;
viszont Jellasich kovetelései is masok voltak, mint a
67-iki  kiegyezés feltételei; de aztan akkor volt koz-
vélemény ¢és fegyver, mire tamaszkodni lehetett, most
csak a Solferino ¢és Sadova utdni csaloddsok marad-
tak a nemzetnek. A politika, melyet Dedk kovet,
nem az Ové, hanem az orszagé; Dedk mar az orszag-
gylilés elott folallitotta programmjat s az orszag tobbsége
elfogadta, a tizenotds ¢és hatvanhetes Dbizottsdgi mun-
kalatok  megjelente 6ta 60 O  valasztdsban  partja
egyetlen szavazatot sem  vesztett, a megyék Ot-hat
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kivételével, az  agitati6 daczara is, er6szak  nélkiil,
onként  mellette  nyilatkoztak, a megyei  valasztidsok
roppant tobbsége igazolja &t, ki soha partot szerezni
nem akart. A nemzet tobbé nem Kossuthra hallgat,
ki egyébként szintén azt mondta mindig, hogy hazank
magara meg nem bir allani.

Lényegben  ugyanezt  tartalmazzdk  Kemény  ismert
czikkei és Somsich tartalmas valasza a Pesti Naplo-ban.
Ezek mind hasonlé erével s  gyOzelmesen  verték
vissza Kossuth vadjait 1GUgy a jogfeladasra, mint a
megyék megsemmisitésére vagy a nemzetiségek meg-
nyugtatdsdra nézve s a Duna-szOvetség terve mindenik-
ben mnagy sulyd érv volt. Elég itt megemliteni azt,
hogy hatast a levél a dolgok menetére nem tett;
ha csak azt nem, hogy siettette a kozosiigyi torvény
megszavazasat. Gr. Raday inditvanyozta ugyan majus
27-ikén a kozosligyi javaslat teljes elvetését, mikdzben
rdmutatott a torvényjavaslat s a hatvanhetes munkalat
eltéréseire; azonban Dedk kifejtette,hogy a  hatvanhetes
munkalat orszagos hatarozat 1évén, tartalmaban a tovabbi
tiltakozdsnak  helye nincs s csak arr6l lehet szo:
akarja-e a hdz most targyalni s megegyezik-e a
javaslat a haz el6bbi végzéseivel? A targyalds elha-
taroztatvan, az  ellenzék  tordltetni akarta a  javaslat
bevezetd indokolasat, mert felesleges ¢és esetleg két-
értelmiiséget  okozhat; kivanta tovabba, hogy mindazok
a  helyek, melyek modositdst vagy annak  latszatat
fejezik ki, vilagosakka tétessenek s a zaradékot s
toroltetni  akarta, mert e  torvényeknek a  Lajthan-
tuliak elfogadasatol valo fliggdvé tevése hazank
6nallo intézkedési jogat korlatolja.

A Dedk-part természetesen elfogadta minden kétes
pont vilagosabba tevését; mert az nem is volt gon-
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dolhat6, hogy valami olyat akarjon torvénybe igtatni, a
mi a hatvanhetes bizottsdg munkalatdban nem volt; igy
egészitette ki a 24-ik pontot a kozosiigyek vilagos
kitételével s igy tordlte a zaradékot is, de a bevezetést
megtartotta. Ekkép, noha mindenki hossz vitat vart,
majus 27-ikén a haz, a nyilt levél hatdsa alatt, egyet-
len {lésen az egészet letargyalta s majus 30-ikén
209 szoval 89 ellen megszavazta, Majus 28-ikdn a
tobbi torvényjavaslatot is egy ililésen letargyalta.

Koziiliik legfontosabb a nadori hataskér korlatozasa-
rol szold javaslat volt, melylyel kapcsolatban 4allt maga a
nadorsag kérdése is. Dedk marcziusban még sziikséges-
nek vélte a nadori allas betdltését a koronazas és a miatt,
mert itt egy nyolczszaz éves fontos intézményrél van
sz6, mely 0Osszen6tt a nemzet hagyomanyaival és alkot-
manyéaval. Ugy vélte, hogy ezutan mint az Aallamtanics ¢és
hétszemélyes tabla elndke, ezenkivill csak abban jarna
el, miben az uralkod6 kiilon megbizna. Ezt marczius ele-
jén Majlath elbterjesztvén 6 felségének, azt felelte, hogy
nehezen bimad erre magat elhatarozni. A kérdést siir-
gésen ¢és konnd*edén elintézni nem lehetett, s igy
jott  létre az emlitett javaslat Dedk fogalmazasaban,
mely a nadorvalasztdst nyilt kérdésnek hagyva, elha-
lasztja mindaddig, mig oly torvényjavaslat nem
késziil, mely a nadorsagot a felelés korményzat elvei-
vel Osszeegyeztesse. Alig kezdddott meg azonban a
kérdés nyilt targyaldsa, azonnal két nézet allt szemben:
egyik, mely nadort akart mielébb, masik, mely az
allast teljesen megsziintette volna. Az utdobbi nézetet
azonban utébb a hazban senki sem hangoztatta; mindenki
a nadori allasnak minél eldobb, s6t még a koronazas
elotti  betoltését kivanta s Bonis Samuel a kiskoru feje-
delem gyamsaga miatt egy napig sem halasztotta volna.
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Deadk hosszabb beszédben valaszolt. A nadori hiva-
tal eltorlésér6l — mond — nincs szd, csak arr6l, hogy a
48-iki  és régebbi hataskorét tobbé nem gyakorolhatja;
mert a 48-iki hataskor csak Istvdn nador személyének
szolt, némely régibb joga pedig nem fér Ossze a
parlamentaris ~ kormanynyal, = mert ennek a  nadort
aldjja rendelné. Maga a kiskori fejedelem gyamséaga
s az orszdg kormanyzata Matyas torvénye értelmében
ruhaztatott a nadorra; de a pragmatica sanctio altal
egyesitett  orszagokban ez sem  tarthatdé fenn; erre
az esetre killon regensség szikséges s igy a gyam-
sdg ¢és ezzel kapcsolatban az wuralkod6i teenddk iigyé-
ben szintén kiillon torvény alkotand6. Tehat a nador-
nak ) hataskort kell —megallapitni; azonban ez a
koronazas el6tt, ha csak ezt nagyon messzire halasz-
tani nem akarjdk, végre nem hajthatdo, e nélkiill pedig
valasztani nem lehet; tehat 6 a valasztas elhalasz-
tasanal mast nem tud ajanlani, a mire volt mar eset, mint
az 1548: XVIII. t.-cz. bizonyitja. Azonban maga a
koronazas ténye a nadorra harom  fontos feladatot
ruhaz: O viszi a koronat az uralkodo el6tt, a primas-
sal egylitt 6 teszi a kirdly fejére s a koronazds utdn 6
fordul a néphez e folkidltassal: ,Eljen Magyarorszag
koronas kiralya!* Ha nem volt nador, akkor e hivatast
nem az utana kovetkez6 orszagbird teljesitette, mert az
nem volt a rendek valasztott hivatalnoka; hanem erre
a tisztre kilon valasztassal ruhazott fel wvalakit, s ennek
megallapitdsa a koronazé hitlevéllel kapcsolatban  most
is sziikséges. A haz ezt elvben elfogadta.

A koronazo hitlevél megallapitasa targyaban
Andrassy mdajus 25-ikén tett inditvanyt egy regnico-
laris  bizottsdg  kikiildetése  végett, mert ez nem a
kormany, hanem a nemzet, vagyis az orszaggyllés
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feladata. A haz majus 27-ikén 24, a forendihdz 12
tagot kiildott ki. A bizottsdg elsé {ilését majus 29-én
tartotta, baré Sennyeyt valasztvan elnokill és kikiildvén
a diploma megszovegezése végett egy hat tagu bizott-
sagot, melynek tagjai lettek Dedk, Vadnay Lajos,
Somsich  Pal, Bezerédy Laszl6, Tomcsanyi  Jozsef,
bar6 Apor Sandor s utolag Csengery Antal. Az elsd
ilésen az elsé kérdés az volt, hogy sem V. Ferdinand,
sem Ferencz Karoly kiilon lemondasukat nem  kiildték
be az orszaggylilésnek, mig ez utdlagosan meg nem
torténik, addig a diploma el nem készithetd; mert
benne a tronvaltozasrél szénak kell lennie s a 61-iki
okiratokat az orszaggyllés akkori feliratai kielégitéknek
nem talaltdk. A kérdést ebben az alakban Tisza ¢és
Ghyczy hoztdk el6 s igy a hatarozat az lett, hogy a
kormanytol  elébb  felvilagositast kérnek.  Sennyey  jol
tudta a nehézséget, mert 6k 61-ben is akartak ily kiilon
lemondast  kieszk6zolni, de nem sikeriilt. Most Lonyay
nyert megbizast, hogy Bécsben & felségével kozolje.
Ennek lett eredménye az a kozéput, melyet Andrassy
és Dedk gondoltak ki s melyet majus 30-ikdn Andrassy
¢lészoval ¢és irasban is a bizottsagnak eldadott; tudniillik
hogy alkosson az orszaggyiilés e lemondasokrél egy
kiilon  t.-czikket, fejezze ki benne Ovasait a  beldle
vonhaté kovetkeztetés ellen és azon jogat, hogy a tron-
lemondasrél mindig kiilon értesitést kapjon. Ezt a bizott-
sdg 31-ikén beterjesztette a hazhoz s Dedk inditvanyara
junius  elsején  elvben  elfogadvan, a  torvényjavaslat
szovegezésével megbizta a  hitlevél elkészitésére  kikiil-
dott bizottsagot.

A hitlevél, eskiiminta s a torvényjavaslat egyarant
Dedk miivei. A  bizottsdg junius 2-ikdn  elfogadta
Oket, csupan a  tronlemondasi  torvényjavaslat  készi-
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tésére  vonatkozd  kijelentést  kivanta  hatarozottabban
kifejeztetni. fgy keriiltek a haz elé, mely junius
4-ikén, a Boszorményi Laszlo ¢és tarsai hatdrozati javas-
latit a  koronazds  elhalasztasarol — mell6zvén,  egyet-
len sz6  valtoztatasa  nélkill  elfogadta;  egyszersmind
Dedk  hangsulyozta, hogy a  tronlemondasrdl  szdlo
javaslatot is még a korondzds el6tt Allapitsdk meg.
A hitlevél, mely jonius 6-4n kelt, a szokottndl hosz-
szabb  bevezetésében, a tronlemondas Ota  torténteket
adja el6, a kirdly nevében tett azon megnyugtatd
korméanyi kijelentésig, mely a tréonr6l valdé lemonda-
sok kovetkeztében sziikségessé valt torvényjavaslat
tartalmat fejezi ki. A  hitlevél o6t pontbol all: az elsd
szol az  1723:1-—II.  (tréndroklési, 1791:111.  (korona-
zas) t-cz., hazank s a tarsorszdgok jogainak, alkot-
manyanak, torvényes fiiggetlenségének, szabadsagéanak
és terilleti épségének, hozott ¢és hozandd torvényei-
nek  megtartasarl, kivéve az  Arany-bulla  ellentallasi
zaradékat (31. §.) ¢és a mindezekre teendd eskiirdl; a
masodik a korona Magyarorszagon Orzéséré6l s a korona-
Orokrél, a harmadik a tarsorszdgoknak és részeiknek
visszacsatolasarol, a negyedik a pragmatica sanctio értel-
mében a szabad kirdlyvalasztdé jognak a nemzetre vissza-
szallasarol, az oOtodik a jove wuralkodok kotelességérol
s a fontebbieckre teendd eskiir6l. A =zaradék a szokott
helybenhagyast  tartalmazza. A  kirdlyi  eskii = szdvege
azonos az . Ferdinand kiralyi eskiijének szovegével.

Ekkor a nadorvalasztds elhalasztdsa miatt a nador
koronazasi teenddire Kkeriilt a sor. A megel6z6 napon a part-
klubban egyhangllag Dedkot Ohajtottdk erre a tisztre,
de 6 haragosan szolt, hogy inkdbb a képviselOségrol is
lemond. Inditvanyara Andrassyban allapodtak meg.
A kérdés eldfordult junius 3-ikan a képvisel6haz zart
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iilésében is. Ott is hangosan nyilvanult az Ohaj, hogy
Dedk legyen a nadori teend6kben a nemzet megbizottja;
de itt is elhdritvdn magar6l, Ujra Andrassyt ajanlta.
Junius  4-ikén  aztdn Dedk tette meg a  koronazas
Osszes  el6késziileteire s igy erre is az inditvanyt,
melyek a  kovetkezOkben  alltak: tartsanak meg  szo-
rosan minden format s e szerint a koronazas eldtt
egy fényes kildottség kérje fol az uralkodét, hogy
koronaztassa meg magat s a kirdlynét és a hitlevelet
adja ki, s ugyan e kiildottség tisztelegjen a kiralynénal
is; a nadori teenddk végzésére pedig ajanlja Andrassyt,
de nem mint minisztereln0két, mert ezt a tisztet nem
kivanna allashoz kotni.

igy  haritotta el Dedk, elveihez és  jelleméhez
hiven, az orszdg mindennél megtiszteldbb Kkitlintetését
és ugyanekkor elharitott egy masik kitiintetést s,
azt, a melyet 6 felsége akart adni a korondzas alkal-
mabol. Ez irdnt Andrassyval beszélt, hozzatéve, hogy
a kitlintetést nem is annyira Dedkért kivanja adni, kinek
minden ilyes iranti ellenszenvét ismeri, mint inkabb sajat
érzésének  megnyugtatdsara. Megbizta  tehdt  Andrassyt,
hogy szodljon Dedkkal, ki azt felelterjeszté. Mindez hidbavald, 6
nem is meri Dedknak el6hozni, neki még O felsége sem
adhat semmit. Valoban ezt felelte, midén ez szoba keriilt:

— Nem kell nekem semmi, hanem 6 felsége minden
valdszinliség szerint tulél engem ¢és csak azt kivanom,
mondja azt, ha meghalok, hogy Dedk Ferencz becsii-
letes ember volt. Végre elfogadta mégis emlékil a
kirdly és kiralyné fényképét; de midén ezeket nagy-
értékii  keretekben kapta meg, a képeket megtartotta,
a  kereteket  kOszonettel  visszakiildétte s  magakészi-
tette  egyszerli  keretben  fiiggesztette  szobdja  falara.
Ebben az eljarasban mélyebben fekvé oka az volt,
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hogy nemcsak az O puritan egyszerlisége nem kivant
semmit, hanem nem is akarta, hogy barminek -elfoga-
dasaval gyanuba keverjék. Senki sem ismerte jobban
s szolalt fel tobbszor a magyarnak gyanusitni = szeretd
természete  ellen. Egy  kitlintetés volt csak, melyet
elfogadott mindig: polgartarsainak megtisztelé bizalma.

fgy érkezett el a koronazis napja. Az O felségéhez
ment kiildottségben Dedk is részt vett. Gondolkozésat
jellemzi, hogy a koronazasi dombhoz, hol a kardvagas
tortént, kiilon kiildottséget nem kivant valasztatni; mert
a koronazds az egész nemzet ténye, ott mindenkinek
helye van. Mindenben a legnagyobb gonddal vett részt,
egész az 50—50 ezer arany koronazasi ajandék megszava-
zasaig, mely Osszeget 6 felségeik, az egész nemzet halaja-
tol fogadva, jinius 10-ikén a volt honvédek arvai, ozve-
gyei s rokkantjai felsegélésére adomanyoztak. Ezek utan
junius 8-ikdn megtdrtént a korondzas pdaratlan fény és lel-
kesedés kozt, kihirdettetett a teljes amnestia s 12-ikén a
hazban Andrassy bemutatta a korondzas eldtt alkotott s
most mar szentesitett két torvényczikket.

Még julius 2-ikdig maradt egyiitt a hdz a nyari sziinet
elétt. Dedk rosszulléte miatt hosszasabban nem vett részt
a targyalasokon s igy junius 21-ikén azon nevezetes
ilésen sem, melyen Tiszdnak a honvédek orszagos segé-
lyezése irant beadott hatarozati javaslatat elvetették s
helyette a kormany tarsadalmi segélyezést Igért. Jelen
volt azonban junius 26-ikdn, midén Somsich Pal jelen-
tette a nemzetiségligyi albizottsdgi munkalat elkésziiltét,
s Deak silirgette a torvényjavaslatnak a sziinet utan a
haz  elé terjesztését; inditvdnyozta  tovdbba interpel-
lati6 alakjdban az 1848: VII. t.-cz. 4. §-ja szerint az
unié6  végrehajtasara, a zsidok jogegyenlOségére nézve
torvényjavaslatok  beterjesztését,  felelt ~ Csanady  San-
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dornak, ki interpellalta a korményt a budai varpalo-
tan levd sargafekete zdszlo irdnt. Deak mintegy meg-
allapitotta erre a szokott wvaélaszt, t. 1. 6 felsége, mint
haziar, kitlizhette a sajat csaladi szineit s ez ellen
senkinek sem lehet kifogasa; ezért O az interpellatio
lényegét nem helyesli. Erre a haz napirendre tért.

A szinet el6tt még csak egy kérdésben wvett részt.
Junius 25-ikén tudniillik a kormany hatdrozati javaslatot
adott be egy tizendt tagi orszdgos kiildottség valaszta-
sara, moly a szilinet alatt, ha a Reichsrath a paritast
s az arra alapitott delegatiot elvben elfogadja, ennek
kiildottségével  egyiitt  eldkészitse a  kdlcsonds  egyez-
ményt, a koOzdsiigyi viszonyokrol —sz6lé  torvényczikk
értelmében, a quotara és allamadossagra nézve. Ugyanis
midén ez a javaslat jOnius 28-ikan a haz elé Kkeriilt,
Tisza a sajat partja nevében, a bizottsadg kikiildése
vagy megbizasa el6tt, a kiegyezési torvénynek a Lajthan-
tal  valdé nemcsak elvi, hanem ,tettleges® elfogadasat
kovetelte a torvény értelmében s az allamadossagi kérdést
ettl el kivanta kilonittetni, mert azt a torvény nem
kiildottségekre, hanem a két korméany elbleges egyez-
kedése alapjan valod el6terjesztésre bizta, s igy ez a meg-
bizatas most egyenesen a torvénybe Tltkoznék. Itt termé-
szetes szamitassal Dedkra 1is hivatkozott, hogy a torvé-
nyek kozott valogatni s Oket megtartandokra és meg nem
tartandokra osztani nem szabad. Tobb felszolalds utan
Dedk felelt s els6 sorban is igazat adott Tiszdnak a
kérdés els6 részében, hogy jobb volna bevarni az
ausztriai  orszaggy(lés hatarozatat; de tanacsosabb most
megvalasztani a  kiildottséget, mert kiilonben a haz
1868-ra sem  birna  koltségvetést terjeszteni be. A
kiildottség  megvalasztasiban nincs is nehézség, Tisza
sem a valasztdsra, hanem a megbizatds -eldfeltételeire
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helyezi a sulyt; de semmi veszély az eldmunkalatokban
nem lehet; mert az egész Ugy is a haz hatirozatanak
van fentartva. Az allamadossagok kérdésében az eljaras
mas; ebben a  torvény elbleges  értekezést  rendel
(55. §.) és ezutan a 61. pont szerint a javaslatot a
két minisztérium késziti el. Ezért felreértés kikeriilése
végett  inditvanyozta, hogy ezt hatdrozottan fejezzék
ki. A haz a hatarozati javaslatot ezzel a kiegészitéssel
elfogadta s Deak felszolalasara kimondta, hogy munka-
lata eredményét a jegyzOkonyvekkel egyiitt nyujtsa be.
Dedk egyébként ebben a kiildottségben nem vett részt.

Jalius 2-ikdn napolta el {iilését a haz; de mily mas
érzelmekkel, mint mikor november 19-én Uujra Osszeiilt
volt. Azota korszakos események torténtek. Mint az
elnoki bucst kifejezte, e par honap eredményei ezek: tor-
vényesen koronazott uralkodd, az alkotméany visszadlli-
tasa, parlamenti felelds kormany a haza legnépszeriibb
férfiaibol, a megyei ¢és varosi Onkormanyzat, szabadsajto
és eskiittszéki sajtobirésag, az orszag torvényes fiigget-
lensége, kiegyezési torvények, a bizalom a nemzet és
uralkod6 kozt, Magyarorszdg visszanyert tekintélye és
befolydsa az eurdpai béke fentartdsdban, s igy oly kiilligyi
befolyas, min6t tobb mint haromszaz év dtanem gyakorolt.

Délutan 6t orakor a Dedak-kdrben volt bucsti s
3-ikdn  reggel kilenczkor mintegy hatvanan  Deédkhoz
mentek  bucstzni. Dedk valasza a  partok  allasarol
szOlt és ajanlta a szilard kitartdst, mérsékelt higgadt-
sagot, engedékenységet, a személyeskedés, a nemtelen
fegyverek, a sértés keriilését; mert ezek viszonzasabol
oly kiizdés tamadhat, mely a hazanak okozna fajdalmat,
és ajanlta végil az eldgazd erdknek egyetlen nagy
cz€lra, a haza boldogitisdra szolgaldo egyetértését Ezutan
par nappal, julius 7-ikén, Puszta-Szentlaszlora tavozott.



KILENCZEDIK FEJEZET.

Dedk és a kiegyezés.

A KIEGYEZES DEAK LEGNAGYOBB ALKOTASA. A KIEGYEZES NEM
ROGTONZOTT. — A KIEGYEZES ARA. — ALLAMADOSSAG. — KATONAI
KERDES. — KIINDULAS A KIEGYEZESBEN. — TARGYALASMOD A KI-
EGYEZES ALATT. — A KIEGYEZES FOBB ELVEL — DEAK A HAD-
SEREGROL. — ELVE A  KIEGYEZES  MEGKOTESEBEN. DEAK  ES  NYARY.
— ELJARASANAK JELLEMZESE. — VELEMENYE A KIEGYEZESI MUROL.
— VELEMENYE A KIEGYEZESI MU FEJLESZTESEROL. — A KIEGYEZES
ELOKESZITESEBEN MAGA ELE TUZOTT MODSZER. — SZEMELYI TULAJ-
DONAL — ONZETLENSEGE. — BIZALMAT EBRESZTO S MAS JELLEMZO
LELKI KEPESSEGEI AZ ERTELEM ES ERZELEM A POLITIKABAN.

— MAGYAROSSAGA. — KITARTASA.

A kiegyezés e nagy miive volt Deak ¢életének leg-
nagyobb alkotdsa s politikai palydjanak mélt6 befeje-
zése, melyben  megingathatatlansaga,  bolcsesége, mér-
séklete, bamulatos belatasanak és  vezetdé  képességé-
nek  Osszege nyert kifejezést; sikerét egyarant  eld-
mozditotta  ismert  kovetkezetessége, mint az  idok
csodalatos alakulasa, gondviselésszeri Osszejatszasa
és fellépésében a kell6 idonek boles felismerése. Mind ez
eredményeiben  valami  rendkiviili, egyediilli a nemzet
életében és a gondviselés beavatkozasan kiviil egyetlen
embernek  miive, ki  Parlamentarismus és  hadsereg
nélkiil, csupan a  torvényre ¢és  passiv  ellentallasra
tamaszkodva, tobb éven  keresztiill politikailag  vezette
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egész nemzetét ¢és nehany honapon 4t dictatori hata-
lommal, de egy Solon higgadt bdlcseségével ¢és mér-
sékletével torvényt adott a monarchia mindkét felének,
megszerzett ¢és marcsak a napjainkig is hossz( iddre
allandositott  oly szabadsagot, melyet addig nem birtak;
mert lattuk, hogy alig van a nevezetes 1867: XII. tor-
vényczikkben egyetlen sz6, mely ne az 0vé volna,
melyet évek aggodalmas és higgadt munkédjaval nem
0 latolt volna meg.

Ezért mindent inkdabb Iehet mondani a kiegyezési
mirdl, csak azt nem, hogy rogtonzott. Ellenkezdleg:
a Dedk lelkében hosszu, keserli, gondterhes évek
elmélkedésének leszlirodott, megtisztult eredménye
ez a vilagos és hatarozott megoldas, melynek els6
kezdetei a 48-iki marcziusi napokig, a felelés kor-
manyzatrol  sz6lo6  torvény  els§  szOvegezéséig €és a
kormanyzds megindilasdig nyltlnak vissza. Szép beszéd
volt ugyanis az, hogy a 48-iki felelds kormany nem
mas, mint a régi dicasteriumoknak 11j alakban s a
kor viszonyaihoz alkalmazasa; mert a kezelés egészen
mas modjait tette sziikségessé a 48-iki torvények altal
»k0zosen  érdekld  viszonyoknak®“  nevezett  iigyekben.
Mar akkor igen jol latta Dedk s rovid idon az egész 48-iki
kormany, hogy e megvaltozott viszonyok kozt a prag-
matica sanctio, mely eredetileg a nemzet ¢és uralkodo-
haz  kozti kétoldali  szerz6dés, most a  koriilmények
hatalmanal fogva azt koveteli, hogy bizonyos iigyek-
ben egy 1) egyezménynyé, szabad nemzet és szabad
nemzet kozti alkuva, egyezkedéssé alakuljon at a biro-
dalom két fele kozott, melynek alapelve a pragmatica
sanctioban  kifejezett fejedelmi kozosség s a  koleso-
ndés védelem, alakja pedig az egyenjogi  dualismus.
Ehhez azonban résziinkr6l t6bb  higgadtsag, a  thlol-
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dalrél tobb joakarat s mindkét félben t6bb kdlcsonds
bizalom ¢és meggy6z0dés kellett volna; mert egyébirant
nincs a hatvanhetes kiegyezésnek egyetlen pontja sem,
melyet 48-ban vagy 49-ben a nemzet el ne fogadott
s nincs egyetlen lényeges engedmény, melyet jobb
megfontolassal  felajanlani kész nem lett volna az
események nagyobb pillanataiban, kivalt 1848 augusz-
tus 28-ika ota.

Amde igen j6l latta, tapasztalta Deik mar 48-ban
azt is, hogy a mint minden kiegyezésnek ara van, ugy az
Ausztriaval vald kiegyezésnek kettd az 4ra: a katonasag
és az allamadossdg kérdése, melyeknek akkor egyike
sem oldatott meg. Most 67-ben nehezebb, de megoldasuk
életkérdés; mert barha lejart az  egységes  Ausztria
abrandjainak  fénykora, barha Iechetetlen volt a reactio
régi politikdja, de nem volt lehetetlen a reactio egy
Uj alakja. Lattuk, hogy Deak 48-ban sem kivanta a
katonai  torvényjavaslatot Ugy szerkeszteni, hogy Bécs-
ben elfogadasa nehézségekbe litkozzEék; de az orszag-
gyllés a kormanyt oly javaslatba kényszeritette bele,
melyb6l nem volt tobbé kigdzolds, csak a forradalom
felé; az allamadossdgokban pedig, mely az ellenforra-
dalom még elsdbbrendii és fobb oka volt, maga Dedk
is a tagadas allaspontjan allott az egész kormanynyal
egyiitt, mit utobb maga is, mint hibat vallott be.

Most is ezeken az iigyeken fordult meg a kérdés.
Dedk tehat mindig a pragmatica sanctiét tartva szeme
elétt, a katonai kérdésben azt az allaspontot foglalta
el, melyet aztan a  tOrvényjavaslatba  belefogalmazott
és 1866 Ota szamos alkalommal ismételt, hogy semmit
ne kapjunk kevesebbet, mint a mit tdrvényszerlien
birtunk 1715 o6ta s ez az engedés maximuma; de ne
koveteljink  6nallo  és  teljesen  elkiilon6zott — magyar
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hadsereget, mert ezen az alapon béke nem lehet;
az allamadossagokra nézve pedig, melyek 1848 ota
megsokszorosodtak  (48-ban  volt 800 millio, 1867-ben
koriilbelil 3600 millid), mondja ki a nemzet, hogy
jogilag minket nem koteleznek ugyan, de méltanyos-
sagi  okokbdl készek vagyunk elvallalni egy aranyos
és  altalunk  elbirhatd  részletet; mert ez  nemcsak
ausztriai, hanem a  kilfoldi  hitelez6k miatt  eurdpai
kovetelés s az eurdpai rokonszenv egyenes foltétele.

Ebben az utols6 kérdésben 1860 oOta  egyetértett
hazdnkban  mindenki;  sziikségét mar 49-ben  Kossuth
is elismerte, ki a békekovetség jelentésének targya-
lasa alkalmaval a béke ¢é&s kiegyezés feltételeiiil szintén
az allamadoéssagokban valé  részesedést s a  pragma-
tica sanctio altal kovetelt koOlcsonds védelmet emelte
ki. Most pedig csak a tobbet vagy kevesebbet elval-
lalni készek felfogasdban volt az d4rnyalati eltérés, az
elfogadasra nézve pedig abban, hogy évi kamatjaru-
Iék  vallaltassék-e el valtozatlan Osszegben vagy egy
kiilon  kezelendé  allamadossagi  t6kedsszeg?  Akkoriban
Deakék  felfogdsa a  kamatjarulékhoz, a  balkdzépé a
tokemegosztashoz  allt kozelebb. A  tobbség a kamat-
jarulékot fogadta el, minek utobb reank nézve a kamat-
megadoztatas, conversio s az ebbdl folyd kamatapadas
kovetkeztében megvolt a hatranya.

A katonasdg kérdésében a helyzet rosszabb volt;
mert nem lehetett benne alkudni. Itt nem azon fordult
meg a kérdés: akart-e Dedk magyar hadsereget vagy
nem; hiszen hogyne akart volna 6, ki a circulatioért
s a hadsereg vezényletétben a magyar nyelvért oly
rendiiletleniil kiizdott 48 el6tt? De latvan ugyanazt a
nehézséget, a melyet a tizenotds albizottsdg minden
tagja latott s miben a jol értesiiltek kozott nem is volt
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akkor  véleményeltérés: abban  allapodtak meg, hogy
beveszik a torvénybe ,a magyar hadsereg“ kifejezést,
az 1802: évi 1. torvényczikk ,exercitus Hungaricus“-at,
de elfogadtdk a hadsereg egységét s utébb azt is, hogy
a magyar hadsereg az’ Osszes hadseregnek kiegészitd
része; azonban nem teszik a hadiigyet a birodalom két
felének  kozosiigyévé, hanem  felségjogként  allapitjak
meg a hadseregre nézve az ismert alkotmanyos jogokat,
igy jott létre a XII. torvényczikk nevezetes Il ik pontja,
mely szerint: ,,0 felségének a hadiigy korébe tartozo
alkotmanyos fejedelmi jogai folytan mindaz, a mi az
egész hadseregnek ¢és igy a magyar hadseregnek is,
mint az 0Osszes hadsereg kiegészitd részének, egysé-
ges vezérletére, vezényletére ¢és belszervezetére vonat-
kozik, 6 felsége altal intézendének ismertetik el.

A Dedk altal fogalmazott kiegyezésnek kiinduldsa
tehat a pragmatica sanctio: a kozds wuralkodd s a
kozos védelem, mint az egyiittmaradas feltétele s az
ennek  eszkozlésére  szolgaldé  koltség.  Ezzel  szemben
semmi egyéb nem kozds. Orszaggylilési jog tehat az
ujoncz-megszavazds, a  belkorméanyzat  sziikséglete, az
egész adorendszer, az Osszes add megszavazasa  és
behajtdsa, az  igazsagszolgaltatas, a  beliigyek egész
Osszege, végre a  kereskedésre, pénziigyre s egyéb
kozos  érdekekre  vonatkozok id6r6l  idére  kotendd  oly
szerzOdéseken  alaplinak, min6ket szabad egyezkedés
utjan barmely két szabad allam kotni szokott. Mind-
ennek alapelve ezekben vonhato Ossze: a  kiegyezést
olyannak akarta, mely alkotmanyunkat a kor kovetelmé-
nyeivel, a valtozott viszonyokkal 0Osszhangzasba hozva,
semmit ne adjon fel Magyarorszdg eddigi alkotmanyos
targyalasi modszeréb6l, torvényhozasi jogabol és  fiig-
getlen Onallasabol; tovabba ne csak ne tegye Iehetet-
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lenné a Lajthan-tuli  alkotmanyt, s6t feltételezze; a
ko6z06s érdekii kérdésekben biztositsa a paritasos
dualismus  alapjan az  egységes elintézést és  ezek
altal a jelen sorvasztd helyzetéb6l hazankat kiemelve,
egy gyorsabb és biztos fejlédés utjaira vezesse.

Ebbdl az alapelvb6l kettd kovetkezik; melyek min-
denike  lényegében a  torvény  megtartdsan  alapszik:
egyik a targyalasok moddjara, a masik a kiegyezés
tartalmara vonatkozik.

Az els6 tekintetében a  kiegyezéssel  kapcsolatos
kérdéseknek még targyalasi moddjaban is meg kivanta
Orizni ¢és tényleg hiven kovette orszaggytiléseink régibb
gyakorlatat. Az 1790/91: XII. torvényczikk azt mondja:
torvényeket  hozni, eltér6lni és magyarazni a  torvé-
nyesen  korondzott  kirdly és  tOrvényes  orszaggyiilés
van kozOsen  jogositva.  Ennélfogva sz6 sem  lehe-
tett, hogy barmely torvény  modositdsdba  beleegye-
zett volna a korondzads elétt. Az uralkodd 67-ben
szorol-szora azt az eskiit tette le, melyet I. Ferdinand
s ¢éppen ugy megeskiidott minden addigi torvényre,
tehat a  48-ikiakra is, mint minden megkoronazott
elédje. Ez a jogfolytonossdgnak mnemcsak elvi, hanem
tettleges  elismerése és  kovetelménye. Amde a  koriil-
mények  kényszere alatt elfogadta a régibb  orszag-
gylilések  korondzas  el6tti  (antecoronationalis)  egyez-
kedéseinek és megallapodasainak elvét, melyekbdl
torvény azonban csak a koronazas utdni szentesités altal
lett. Ez tortént 1790-ben s ezt fogadta el Dedk 1867-ben
is. Ezért a hatvanhetes bizottsdg munkalata orszaggyiilési
hatarozattd valt ugyan a koronazas eldtt, de nem lett
torvény; a 48-iki  par torvényczikk tartalmanak modo-
sitdsdban  megtortént ugyan a kormany felel6sségszeri
megallapodasa, de orszaggyiilés elé nem hozta, s6t
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be sem jelentette egyikét sem. Ez az, a mit a con-
servativek 0gy vetettek szemére, mint a lényeg helyett
a formahoz ragaszkodast; ez az ligyvédség vadja
eljarasa  ellen; azonban megingathatatlan maradt, mint
altalaban meggy6z6déseiben.

A masodik elvbdl kovetkezik az, a mit mar emliténk,
hogy a kiegyezési javaslat egyetlen sora sem tar-
talmaz régibb torvényeink szOovegénél kevesebbet;
hanem a paritasos dualismus kovetkeztében  joéforman
mindenben  tobbet. S6t a  szovegezésben ragaszkodott
régibb torvényeinknek  vagy valamely orszaggyiilési
hatdrozatnak még kifejezéseihez is. A  kozds  birtoklas
és kozos védelem szoszerint benne van a pragmatica
sanctioban (az 1723:1. t.-cz. bevezetése igy szol: ,,pro sta-
bilienda omnem in casum, etiam contra vim externam,
cum vicinis  regnisetprovinciis  haereditariisunione®);  az
alland6 hadsereg egyiittes felallitasat, de az 1jonczlét-
szam és hadiad6 orszaggyiilésen vald  megszavazasat
szintén szorol-szora Dbiztositja az 1715: VI t-cz. (De
insurrectione et contributioné); a koézosen érdekldé viszo-
nyokat, a mint Ghyczy szerette nevezni, szintén szdszerint
emliti a 48: III. torvényczikk 13. §-ja, mely igy szol:
»A miniszterek egyike folyvast & felségének személye
koriill lesz; mindazon viszonyokba, melyek a hazat az
orokds  tartomanyokkal — kozosen  érdeklik,  befolyvan,
azokban az  orszigot  felelésség  mellett  képviseli.
S6t maga a delegatio intézménye is az egyenjogu
paritas alapjan, az 1861-iki feliratok altal emlitett esetrdl
esetre  vald  érintkezés  megoldasanak  modja  kivant
lenni, semmi mas és ebben az értekez6dés modjat
oly Ovatosan ¢és szabatosan A4llapitotta meg, mely a
kozponti parlament eszméjét kizarja s az egyenjogusa-
got ¢és flggetlenséget soha meg ne sérthesse. Dedk tehat
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semmiben sem engedett, a miben régibb torvényeink
barmily természetli, foka ¢és terjedelmli nemzeti jogot
biztositottak. gy példdul a kiilogy kezelését a nemzet
kezdet ota a fejedelemre ruhdzta: masként nem lehet,
legyen tehat most is ugy. Az 1715: VIII. torvényczikk
a hadsereg feletti jogot a fejedelemnek adta; most
tehat csak arrdl lehetett sz6, hogy mivel az idézett
torvényczikk  érvénye fennall, mert a 48-iki  torvény-
hozds nem modosithatta, minthogy ez ¢és ennek meg-
oldasa a kiegyezés egyik nagy kérdése: Dedk maga
mondta mar a tizendtds Dbizottsdgban, hogy egyoldaliian
a mnemzet torvény szerint tobbet nem igényelhet; de
azonnal elfogadta Ghyczy inditvanyara a torvényeinkben
ismert ,exercitus hungaricus' (magyar hadsereg) elvi
jelentéségli  szavakat és Tiszatol azt, hogy a hadsereg
vezérlete, vezénylete ¢és belszervezete maradjon ezutan
is a nemzet altal a fejedelem személyére ruhazott felség-
jog; mert nemcsak ezfelelt meg a régibb magyar torvény-
nek, hanem talan 1gy gondolkozott, hogy ha valamikor e
torvény megvaltoztatasara Kkeriilne a sor, ¢ médon a nem-
zet kedvezdbb téren fog 4llani. A hadsereg kérdésében
tehat a 67: XII. torvényczikk nem foglal kevesebbet
magaban régibb torvényeinknél, de nem is tobbet ">
ellenben az O kovetelése mentette meg csupan a
48-iki  teljes kormanyt ¢és igy a honvédelmi minisz-
tériumot is, melyet az utols6 egyezkedések folyaman
mar-mar feladtak.

Ezért nem Dbolygatta Dedk a hadsereg vezényleti
és szolgalati nyelvének kérdését sem; hanem  Dbele-
foglalva fejezte ki a vezénylet és belszervezet elvében.
Most itt az a kérdés, hogy mivel szészerint a nyelv
kérdése kitéve nincs, Dbeleértette-e mégis Dedk vagy
e szandékos  mellozést  késébbi  kibuvonak  tartotta
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fenn? Elore is kijelentjik e kérdésre az egyenes ¢és
hatarozott felelet alkalmabol, hogy ennek a minek a
napi politikdhoz semmi koze, s ezért az Ujabb magyaraza-
tokat sem nem ismerteti, sem czafolni nem kivanja.
A tények szerint, & felségének intézkedési joga a
nyelv  megallapitdsara nézve, a fOntebbi torvény tar-
talmaban benne van Ugy, a mint Deak s az akkori 0Osz-
szes magyar ¢és bécsi tényezOk értették és magyardztak
par évtizeden keresztil;, a mi mas széval annyit tesz,
hogy az akkori tényleges allapotot elvben sem 0,
sem mas megbolygatni nem kivanta. Dedk a kiegyezés
utin még nyolcz évig ¢élt; ezalatt minden Ujoncz-
megajanlasnal  eléfordult a  ,magyar hadsereg” iigye
és Deak soha masként nem értelmezte, mint 65—67
kozott. De s6t ittt még egy mas kérdés is eldall.
Feltehet6-e, hogy Dedk, a ki a nyilt, egyenes, O&szinte
és hatarozott vélemény képviseldje és  régibb  torvé-
nyeink pythiai  homaly, nyalés tartalmi  szdvegének
ellensége volt, a ki az orszaggyllés ¢és uralkodd kozti
diplomatiai  érintkezés nyelvét, iralyat atalakitotta s a
vilagossagok  vilagossagava  tette:  feltehetd-e, hogy 0
itt és csak ¢éppen itt, midén mindig a becsiiletes és félre-
értést, homalyt, zavart kizar6 kiegyezést hangsulyozza,
ily keriild uthoz fordult volna? Nem olyan-e mindez, mi
Dedk 0Gsszes lelki tulajdonaival és mindenkori eljara-
saval homlokegyenest ellenkezik? Ilyesmirél tehat szo
sem lehet. De s6t a hadsereg kérdése minden évben
elokeriilvén, akkoriban az ellenzék is foleg csak azt
kivanta, hogy az Wjonczmegajanlds a torvényben foglalt
»magyar hadseregére torténjék s ne ,a magyar sorhadi
csapatok“-ra vagy ,magyar ezredek“-re. Deak e kérdés-
ben ismételve nyilatkozott, s mindig ugyanazt mondta;
s6t, a mint ez A4ltaldban a lelki élet természetébdl foly,
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legutobbi  nyilatkozata 1871 junius 17-ikén egy fokkal
conservativebb  drnyalatt. A czimrél ekkor azt mondta,
hogy ez még nem valtoztatnd meg a hadseregnek a XIIL
torvényczikkben = megszabott  Osszekottetését. ,Ellenben,
ha kiilonalld  hadsereg  czéloztatik, akkor nem Ilehet
tagadni, hogy ez a szerzddésileg megallapitott torvény-
czikkel merében ellenkeznék: mert azon torvényczikk
nem kiilondlldé magyar hadsereget emlit, hanem emlit
olyat, mely a kozoshadseregnek kiegészité része.“ E
torvény  szelleméhez  hiven, minden  Ujonczmegajanlasi
torvény 1867  o6ta  ,magyar  ezredek“-r6l, ,magyar
csapatok“-rol  sz6l; mert régibb térvényeink, még az
1801: 1. torvényczikk is, 1igy értelmezi az ,exercitus
Hungaricus‘-t. Hozzateszi, hogy kiilonalld6 magyar had-
seregre  csak  akkor lesz  sziikség, hogyha Magyar-
orszdg ,ismét a personal uni6t kénytelen siirgetni;
de meggy6zddése szerint ez hazdnkra sulyos csapas
lesz, mert ez Magyarorszdg fennalldsait FEurdépa mostani
teriileti méretei mellett koczkaztatnd. 0 tehat ragasz-
kodik a kiegyezéshez ¢és ,mig a Magyarorszag és az
orokos tartomanyok kozt kotott kiegyenlitési  egyezmény
fonnall, addig mindazt, a mi az egyezmény értelmétdl,
szellemétol, szavaitél eliit; ugy tekintem, — mond
sz6 szerint — mint megsértését a kiegyenlitési egyez-
ménynek”. Ugyanitt részletesebben szol a szerzédések
megtartdsanak erkdlcsi kotelességérol.

Hidegen, nyugodtan, minden felheviilés vagy okos-
kodasi  hajlam nélkiil tekintve, ez Deak véleménye.
Lehetének tartotta volna-e Dedk, hogy az alapszerzo-
dés megtartasa mellett, tehat egy egységes hadseregben
megoldassék a  nyelvkérdés ugy, hogy a legénység
és tisztikar szolgalati és vezényleti nyelve bizonyos
rangfokozatig, a  hadsereg magyar részében magyar
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s a kozponti egységes vezetés német legyen? — erre
hatarozottan s Deadk szavaival felelni nem Iechet; errdl
vilagosan sehol sem sz6l, mert a kérdés el6 nem keriilt.
Ha azonban 48-iki nézetét Osszevetjiik azzal, a mit a
kiegyezési  torvény  megbontasa  nélkiil,  alkotmanyunk
és  jogaink  tovabbfejlesztésének  és fejleszthetésének
elvérél vallott; ha latba vetjik egyik legfobb elvét a
folytonos el6lépésrdl, a fokozatos haladasr6l és mind-
annak kivivhatasarol, a mi az alapszerzddés dualistikus
jellegét nem bontja meg: akkor azt kell gondolnunk,
hogy egy ily fejlesztést, a nemzetnek és az uralkodo-
nak  természetes €s  Onkéntes  elhatdrozasabol  folyo
megegyezést, bizonynyal Orommel {idvozolt és ugy te-
kintett volna, mint annyiszor megtamadott miivének
ujabb  igazolasat; mert hogy minden, a kiegyezésbol
eredhetd végrehajtas, fejlodés, eredmény nemcsak
boldoggd tette, hanem kiizdott is érte s neki 1jabb
erbsséget adott: erre a kiegyezés utani felszolalasai
elég bizonyitékot szolgaltatnak.

Egy mindenesetre' bizonyos, hogy Deak kiegye-
zése csak ugy van jol magyardzva, ha egyenes értel-
ménél, vildgos és a gyakorlat altal igazolt jelenté-
sénél mast nem olvasunk ki beldle s bele nem magya-
razunk. Becsliletes kiegyezés, becsiiletes alku: ez Deak
elve; félreértés nélkilli egyenesség: ez Deak jelleme.
Mid6én a tizendtds bizottsdg miivének részben valé modo-
sitasaval 1867 elején  Andrassyék Bécsbdl lejottek s
mindez koztudomasu lett: Nyary tobbekkel — irja Moricz
Pal — Deakhoz ment s ¢élesen birdlta engedékenységét,
melyre a béke kedvéért hajlandonak mutatkozott. Deak
nyugodtan meghallgatta s aztdn minden harag nélkiil
felelte: ,,A legnagyobb tulzasba mentél s ha mindannak
torvénybe kellene mennie, mit eléadtal, akkor Waindisch-
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gratz  egykori  valaszat  megforditva, nekiink  kellene
mondanunk a  kirdlynak: Unbedingte Unterwerfung.
Eles birdlatodra csak azt mondom: ne kossetek soha
senkivel, még a maganéletben sem, oly szerzodést,
melyr6l  tudjatok, hogy az illetd meg nem tarthatja;
a masik az, hogy a maganéletben se hasznaljatok
fel valakinek  szerencsétlenségét, hogy magatok  sza-
mara  kizsikmanyoljatok. En  megmaradok a  mellett,
mit a habora el6tt kivantam; szabadsagot és  alkot-
manyt akarok biztositni a nemzetnek, ha nem 1is olyat,
melyet minden tekintetben az Onallosdgra ¢és politikai
kiilonallasra  nézve  kovetelhetne; de  legalabb  olyat,
mely egy szebb jovonek alapjat vetheti meg s melyben a
monarchia két fele a modus vivendit megtalalhatja“.

Erre Nyary igy felelt: ,.Engemet, a harom szilvafas
nemes embert, az orszdg els6 megyéje  alispanna
valasztott; ezzel elértem a néptdl hazankban nyer-
heté legnagyobb kitiintetést s leczkét sem Kossuthtol,
sem Deaktol elfogadni nem vagyok koteles; és ha
hozzad jottem, tettem azért, mert meg vagyok gyo6-
z0dve, hogy  tobbet kovetelve, hosszasabban  tlirve
tobbet lehetett volna elérni“. ,Midén Dedk ram szegzé
sugarzd tekintetét, — beszélte utobb Nyary — 0Ossze-
huzta erds  szemoldokeit, melyek  haragvé  lelkének
villamait  sejtették,  ekkor  éreztette  velem  politikai
felsobbségét.“ Deak aztdn 1igy végezte: ,Ha ¢én, miket
kitliztem, elérhetem, akkor a békét megkotom; én a
haza sorsaval koczkdzni nem fogok.“ E szokra Nyary
visszaemlékezve a nagy miultra, melynek felidézésében
neki is, késé banatara, része volt, megindulva fogott
Deakkal kezet s igy szolt: ,,Adja Isten, hogy neked
legyen igazad!“ — s harag nélkiil valtak el.

Ez a jelenet a fddologban hiteles; tartalma Dedk
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elveit fejezi ki, ezek az elvek tobb beszédében olvas-
hatok. Nem is Igérte 6 soha elére, hogy a kiegyezés
tokéletes lesz s minden varakozast ki fog elégitni,
sem utolag ezt nem mondta. Erre is szamos nyilatkozata
idézheté. Ezért az elékésziiletekben a legnagyobb tar
tozkodast gyakorolta, hivei nem elegyedtek bele a 65-iki
valasztasokba; 0 maga  semleges maradt, hogy a
nemzet, mely mar ismerte az 6 elveit, szabadon nyilat-
kozzék; tngyhogy a Dedk-part 65-iki  rendkiviili  tobb-
ségén  csodalkoznunk kell s nagy politikai érettség
bizonysaginak kell venniink. O nem is akart a kiegye-
zési politika élére 4llni; azonban a nemzet egyértelmiileg
erkdlcsileg rdkényszeritette; de aztdn a nemzet nemesen
is viselkedett, mert midén 67-ben Kossuth megkezdte
tamadasait, a feleldsségbOl egyenesen kovetelte a sajat
részét. Ezért kivanta Dedk, hogy senkit a parthoz
allisra  rabeszélni, kényszeriteni nem kell. O mondta
1866 0szén, hogy kiki csak lelkiismeretére hallgasson,
régibb partviszonyok ne korlatoljak; a kérdés oly nagy,
hogy senkinek sem szabad a képviseld és lelkiismerete
kézé¢  furakodnia. Utébb is  felfogdsa a  hatvanhetes
bizottsdg  munkalatarol ebben  foglalhaté  Ossze: nem
siettek vele, minden oldalr6l megfontoltdk s megfon-
tolta 6 is a lefolyt két év alatt; ez a javaslat a fonforgd
nehéz  kérdések  békés  kiegyenlitésének  oly  mddja,
mely helyzetlinkben s a jelen viszonyok kozt leg-
czélszeriibb és kivihet6. Ezt a kiegyezést pedig Ok tar-
toztak  megkisérteni.  Kotelességokké  tette a  nemzet
tobbségének  természetes  sovargasa, hogy haziank a
sillyedésb6l  kiemelkedjék. Mar tizenkét ¢év  ota  tartott
az alkotmany-viszdly. A szem mindeniitt csak a kol-
csonods tagadas sorvaszto eredményeivel  talalkozott;
a legszentebb allami és személyes jogok felfiiggesztve,
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ipar és kereskedelem kozel a megsemmisiiléshez, az
orszdg  nyomasztd6  terhek  alatt  elszegényedve, egy
idegen és  gylldletes biirokraczia altal elyomva, az
1863-iki  és  65-iki  inséges évek elemi  csapdsaitol
megtorve, ¢épsége és alkotmanya s a magyarnak nem-
zetisége mintegy Orok végzet altal eldontve, e mellett
a teljes eurdpai elhagyatottsdg érzetében egy kilatas
nélkiili jovo vagy az ¢éppen oly kétes forradalom
elébe allitva: gy latszott, hogy a nemzet ¢életere
volt  elmetszve. A  valsagot most még  készakarva
nydjtani s a negatio terén maradni, végzetes politikai
hiba lett volna; a nemzet most mar nem vitit s az
allaspont  korvonalozasadt, = hanem  megmentetésétremélte.
Ez a javaslat torténelmi kényszere, melyrdl 0Ok, a
tobbség, tudjak, hogy nem tokéletes, hogy hidnyai
vannak; de czélszerlibbet és gyakorlatilag mégis kivi-
lietdt nem  tudtak  késziteni. Ehhez 1867  marczius
28-iki nagy  beszédében hozzatette: -Nem  hiszem,
hogy e javaslat ¢életbe Iéptetése alkotmanyos 0Onalla-
sunkat megsemmisitené s Magyarorszagot osztrdk  pro-
vincziavd tenné; de hiszem azt, hogy alkotményunk
azon visszaallitasa, mely  javaslatunk elfogadasanak
reményében tettleg  életbe  Iéptettetett, sokkal  inkabb
megovja nemzetiinket a végsiilyedéstol, mint a bizony-
talan eseményekre épitett szamitasok s azon sorvasztd
varakozds, mely addig halogatja az orvoslast, mig
az, végsiilyedéssel fenyegetd helyzetiinkben, késé lesz.
Hiszem azt, hogy jelen viszonyaink kozott a fonforgd
nehéz  kérdéseknek mas  békés  megoldasat  remélni
nem lehet.*

Ugyanerr6l 1867 november 6-ikdn ugy  nyilatko-
zott: LA nép, mely annyit nélkiilozott, megeresztve
vagyainak és  abrandjainak  szarnyait, sokat var és
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sokat remél. Var ¢és remél olyanokat is, mik jelen-
leg nem teljesiilhetnek. Jotevéje-e az a népnek, a ki
mindig azon vagyakat ¢és reményeket emlegeti eldtte,
melyek még nem teljesiiltek, azt pedig, a mi mar
megvan, kicsinyli és oOcsarolja és a megelégedetlen-
ség  magvait szorja el?  Alkotmanyunk  visszaallitta-
tott.  (Folkialtas a  szélsébaloldalon:  ,,Nem  allittatott
visszal®)  Némelyek azt mondjdk, hogy annak egy
része, s az O nézetik szerint nagy része még most
sincs  visszaallitva. Nem  vitatkozom e  pillanatban
velék, de annyi tagadhatatlan, hogy van alkotmanyos
életlink,  melyben  ¢éliink és  mozgunk.  (Helyeslés.)
Van-e, a ki azt A4llitanad, hogy politikai allasunk,
alkotmanyos  torvényeink fejlesztése mar be van @ fe-
jezve? hogy annak minden része valtozhatatlan, hogy
fejlodésben, szellemi €s anyagi téren haladni tobbé
nem akarunk? (Elénk helyeslés.) De ha fejleszteni
akarjuk torvényeinket, institutidinkat és erdinket,
annak  eszkozlésére tér  kell, melyen  mozoghassunk
és e tért legalabb visszaallitottdk torvényeink. E téren
mikodhetink, e tér nélkill pedig jogosan és torvé-
nyesen'hnozogni sem volnank képesek.“ (Elénk tetszés
a  kozépen.) Ugyancsak 1868  januar elsején  Pest
varosa  polgarainak  tisztelgése  alkalmabol a  polga-
rokra Isten 4aldasat kivanta, ,hogy azon szabadsagot,
melyet elértiink, ne csak megtarthassdk, hanem tovabb
fejleszthessék s a  haza javara ment6i  gylimolcso-
z6bbé tehessék™.

A 67-es alapon az alkotmany ,tovabb fejleszté-
sének“ ez az elve, mint mar emliték, valdoban szintén
Dedk alapgondolata volt s erre utdbb is tobbszor vissza-
tért. Midon az orszaggyllés 1868 deczember 10-ikén
eloszlott, O szolt néhany szot az elnokokhoz s végiil
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a jegyzOknek ezt mondta: ,Adja Isten, hogy a mit
mi most itt megkezdettliink ¢és a minek alapjat letet-
tik, azt ok, jobbara fiatal koru emberek, még hosszu
idokig  elémozdithassak és tovabb  fejleszthessék™. Az
orszaggyilést bezard tronbeszéd sem emliti ennek az
alapnak  valtozhatatlansdgdt s Dedk deczember 10-ikén
a part bucsujakor igy szolt Gjra: ,,A munka nincs
bevégezve; de a mi be van végezve, az elegendd
arra, hogy reményt nyujtson a tovabbi sikerre“. Az
iranyt  kijelolik a harom évi mi{kddés eredményei:
a torvények. ,Programmunk nem lehet mas, mint
azon alaptorvényeknek, melyeket alkottunk, fontar-
tasa mellett tovabb fejleszteni az alkotményos életet,
institutioinkat  és  eldmozditani az orszdg anyagi és
szellemi  érdekeit, szem el6tt tartva mindig a nép-
jogokat ¢és a torvények eldtti teljes egyenjogusagot.
De wugyanakkor hivatkozik arra is, hogy a gyakorlat
tanusagara  lesz  sziikség, hogy vajjon  megfeleldk-e
»az orszag érdekeinek“ a hozott torvények? Beszéde
végén Ujra emliti, hogy az Isten ne engedje, hogy
a mi tortént ,&s hazdnk érdekében  sziikséges, az,
habar rovid idére is, meghiusittassék™; de ez a kény-
uralmi id6kre vonatkozik s par sorral alabb mar a
kiegyezés altal eldidézett szellemi ¢és anyagi mozgalom
~tovabb  haladasat®  hangsulyozza. = Deczember  17-ikén,
Pest védros polgarai tisztelgésekor mondott  hosszabb
valaszaban Ttjra kiemeli, hogy még csak a tér sza-
bad, melyre ¢épiteniink kell. ,Tehat ismét az Isten
segitségére  lesz sziikségiink, hogy e  felszabadult
téren tovabb emelhessiik alkotmanyunk, valamint
anyagi ¢és szellemi jolétink  épiiletét. Isten mentsen
meg attol, hogy akar megiitkozziink, akar bustljunk
azért, mert mindenki nincs kielégitve.“ De éppen ez
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lesz alapja a tovabbi tevékenységnek. Az Ohaj és
akarat mas czélokat tliznek ki; az Ohaj 4brandokba
meriil, az akarat a megval6sithatét tzi ki. Az orszag-
gyllés legfébb érdeme, hogy meg tudta kiilonboz-
tetni az Ohajt az akarattol, erejét csak a ,kivihe-
tore forditotta s nem ment messzibb, mint a lehetdség
hataraig; ,,s6t, valljuk meg az igazat, taldan egyik
legfébb  érdeme a nemzetnek s az  orszaggylilésnek
az, hogy még a pillanatnyi lehet6ség hatiraig sem
ment, hanem ment addig, a meddig menve biztosan
hiheté, hogy 4llando alapot vetend meg“. Roviden
érintve a  nehézségeket, hozzateszi: ,,A nemzet eré-
lyesen megmaradt nézeteinél, kovetelte azt, mit jog-
gal kovetelhetett, s ragaszkodott ahhoz, minek alapja
a  torvényekben megvolt, minden ellenzés  daczara“.
Majd jott a habora s a Dbirodalom bomladozdsa; de
a nemzet nem folyamodott a  kicsikardshoz. Egész
erélye mellett volt annyi tapintata, hogy ,nem csi-
gazta fol koveteléseit, hanem tovabb 1is csak azt kove-
telte, a mit elobb kovetelt és mit akkor kovetelt
volna, ha a birodalmat e szerencsétlenség nem éri.
Tette pedig ezt azért, mert tudta, hogy arra joga
van, hogy azt méltdn kivanhatja a birodalom veszé-
lyeztetése nélkiil; igen jol tudva, hogy ha sikerill is
tobbet  kicsikarni, ezen kicsikart engedményekben meg
lett volna az isméti folbomlds magva, a mint benne
volt egykor, mint ezt szomortian tapasztaltuk.“ ,Sokan
még tobbet is Ohajtananak. Igen, ¢én is kivdnnam a
tobbit; de azt nem ugy lehet elérni, hogy ha azt, a
mi van is, koczkaztatjuk, hanem csak 1gy, ha a meg-
levonek alapjan épitve, tovabb haladunk.*

Ez a kiegyezés lényege ¢és szelleme; tehat ez is
alapjaban  véve, mint az 1840-iki béke, egy compro-
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missum a két végletes allaspont kozt, mely szamolt
a nemzet erejével s a korlilményekkel. Nem akart
tobb  aldozatot, melyék hidbavaldk lettek volna s a
szakadas  helyett jobbnak tartott oly alapot, melyen
a nemzet elérheti és 1épést tarthat Eurépa nemzetei-
vel, fejlesztheti alkotmanyat, nemzetiségét.

Ezért, ha Dedk  sziikségesnek tartotta is  kivalt
utobb, hogy a  kiegyezés  alapelvei  fentartassanak,
soha a 67: XII. t-cz. egyetlen pontjat is Ordokre valtoz-
hatatlannak, kivéve az ezen az alapon Iétrejott allam-
adossagi  kamatjarulékot, nem  tartotta és nem s
tarthatta. Ezt kivéve, a XH. t.-cz. szakaszai két cso-
portra  oszlanak: egyik csoport, mely a quotira, a
véd- és vamrendszerre, a vam- és kereskedelmi sz6-
vetségre vonatkozik, a torvény szerint id6éhéz kotott s
tehat a dolog természeténél fogva valtozd —megoldas
ald esik; masik csoport, melynek tartalma id6hoz kdotve
nincs, magatél  értetddik, hogy 1d6h6z nem  kotott
egyezmény természetll 1évén, mig az Osszes torvény-
hozasi  tényezOk s a  kozosiigyeket és  kezelésoket
illetbleg, maga a Lajthan-tili torvényhozds is bele nem
egyezik, az egyoldalu valtoztatds elhatarozhatdé ugyan, de
gyakorlatilag végre nem hajthato. Igy értette ezt Deak,
igy a Lajthan-taliak mar a torvény megszavazasakor, s
igy magyarazta Oket minden alkalommal a haz Ossze-
sége is, a hol ez a kérdés nem egyszer fordult eld.

A kiizdelmek alatt Dedk félreértés nélkiil akarta
elokésziteni a kiegyezést. Ezért nem csinalt semmibdl
titkot, nem akart a conservativek szokasaként meg-
lepetést, ugynevezett Dbefejezett tényeket.  Ellenkezdleg,
nemcsak nem keriilte a napfényt, hanem maga nyiltan
barkinek  elmondta, hogy miben ¢és mennyi enged-
het, mi az & nézete. Es a mint nem kivant senkit
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nézetéhez csatolni, akképen nem szovetkezett senkivel
titkos  tervre. Ezért tette kozzé  programmjit  hona-
pokkal a 65-iki orszaggyllés elott, ezért vilagositotta
fel beldle a félreértett pontokat, ¢és igyekezett mindent
a  legtisztabb, legegyszeribb  alakba  Onteni  vilagos,
félre nem  érthetdé  szovegben, mely szabatos, mint
eszméi, nyilt, mint czéljai; ezért sohasem elégedett
meg azzal, a mit mas fogalmazott, hanem minden fontos
igyben akként tett, mint mikor a  Dbiintet6tdrvény-
konyvet  készitették:  meghallgatott ~minden  véleményt,
minden szOvegezést, véglil azonban az Osszes szdve-
gek, fogalmazvanyok wutdn maga irta meg vagy mondta
tollba a végleges szoveget.

Mindez id6 alatt aggodalmas Ovatossaggal kovette
mar  48-ban  gyakorolni  kezdett  eljarasat,  tudniillik
keriilte a szoénoklatnak az okok meggy6z6 erején s a
logikdnak a tiszta értelemre hatd egyenes eszkozén
kiviil: minden hatdsosabb fogasat, a csillogds, az érzel-
mekre hatas, az itéletet esetleg megvesztegetd, meg-
tévesztdé vagy a meginditasra alkalmas minden fegy-
verét.  Tapasztalta  1848-ban, hogy egy  vardzserejli
mester mit tud elérni, mire tud rabeszélni az érzel-
mekre, a szenvedélyekre wutalds eszkozeivel. Csodalta
e Dbamulatos, e paratlan er6t, ezt a hasonlithatatlan
gyujtd  hatalmat, midén az  elhatarozd  pillanatokban
egyetlen menedék a szenvedélyeknek ez a felrazésa
és elhatdrozasra birdsa; s6t a maga helyén a meg-
inditast, meghatast, a melancholikus érzelmek, a
nemes pathos felébresztését az O 48 elotti  beszédei-
nek is egyik jellemzé tulajdonaként mutattuk  be.
De 48-ban, talan hogy annal vildgosabban jelezze az
ellentétet maga ¢és Kossuth kozt, bizonyos szigoru-
saggal hangsulyozta mindig csak ¢és csakis a ténye-
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két, a puszta valésdgot s nagyon gyakran majdnem
rideg volt. Teljesen elfogadni latszott a  Széchenyi
elvét, mely szerint a politika a tiszta, szamitd, nyu-
godt ész munkaja s rendkiviili eseteket leszamitva,
ez az egyetlen helyes kalauz. Most, 1861 ota, a
48-iki  pragmatikus  rovidséget  elhagyta  ugyan, de
megtartotta  és  egyedill azt a  szonoklati  modszert
alkalmazta, mely id6nként feltlinik 48 el6tti  beszé-
deiben is, ¢és hasonlit egy jol felépitett egyszeri, de
feltétlenil  komoly és  logikus fejtegetéshez;  legtobb-
szOr olyan, mint egy nagyobb tirsasdg eldtt folyta-
tott eszmecsere, melynek czélja. hogy a vitdban meg-
keresse és  lebonyolitsa az  elejtett szalat vagy a
szenvedélyek haborgasa kozt csillogas és bantas nél-
kil  méltosaggal mutassa ki az igazat tiirelmetlenség,
harag ¢és az értelmi fels6ség nyomasztd  éreztetése
nélkiil.  Valésaggal czélja volt nemcsak  megnyugta-
tolag és csillapitélag hatni, hanem az indulatok és
szenvedélyes felbuzdulas ellen egyenesen hatni is s
még azzal is mintegy ezt czélozta, hogy 1865 ota hal-
kabban beszélt a hazban, s a mély csend e kovete-
Iése minden viharnak sziikségszerii ellentéte.

Dedk ¢éppen oly mértékben volt ugyan nagy sziv,
melylyel  sohasem  szenvelgett, mint mély, bonczolo
értelem és éles ész, melyet mindenki ismert; de mar
48-ban ismételve és nem ok nélkiill emelte ki a logika
fegyverét, mely az ©vé, melyhez bizalma van s nem
ok nélkil mondta, hogy vannak mas fegyverek is,
melyekhez 6 nem folyamodik; viszont nem czéltalanul
hangsiiiyozta 1865 utan annyi alkalommal, hogy Kkeriilni
kivin minden megvesztegetd szonoklati eszkozt. Ezzel
tudniillik, egyrészr6l a nélkill, hogy Kossuthot valaha
megnevezte volna, jelezni kivanta eljarasaban a kiilonb-
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séget, sb6t ellentétet; masrészr6l meg akarta értetni,
hogy ez az &6 moddszere egyszersmind czélzatos eljaras,
hogy ne mondhassa utobb senki, sem az orszaggyilés,
sem a nemzet, hogy 6 a nagy -elhatarozasok alatt itéletét
barmiképen meg akarta volna vesztegetni. Tehat erre
a  higgadt, jozan, szigorut megfontolasra, az  érvek
mérlegelésére, szilard ¢és hatarozott allaspontjdnak egy-
szeri  korilirdsara  alapitotta  egész  eljarasat;  kertilte
a diszt, a lényeget elboritdé viragokat, a biralo észt
megtévesztd  hangulati  szinezéseket. De hogy mindezt
meg birta tenni, oka az volt, hogy mint nagy érzése
mellett  ¢éles, birdld6 ész, szerencsés aranyban  birta
vagy inkabb megszerezte e nagyszeri kibékitéshez oly
szilkséges  nyugodtsagot, legy6zvén  vagyait,  merész-
ségre hajlo  képzeletét; és a kiegyenlitésben nem nél-
kiilozhetd belatdsa mellett, egyszersmind meg volt a
legsziikségesebb adoménya, fent ¢és alant a bizalom -
gerjesztésnek  és a megnyugtatni, hittel eltdlteni  tudas-
nak onkényteleniil gyakorolt hatalma.

Ezek mellett mindig és mindenkinek azt mondta,
hogy csalhatatlansagrol nincs ¢és nem lehet sz6; de
bir6 semmi esetre nem lehet sem a felheviilt kép-
zelem, sem a lazadd érzelem, sem a hatartalan vagya-
kodas, csak a higgadt ¢ész elemzése, melyet nyugodt
ontudat és tiszta lelkiismeret tamogat ¢&s igazol. Egy
Aristides  igazsdgossdgdval és  Washington  Onzetlen-
ségével vizsgalta a dolgokat és a haza helyzetét,
mely éppen ezért feltétleniill bizott benne. Ezért férfi-
kora  kezdetétdl  életpalydja minden  szakdn  megujul-
nak a bizalom e jelenetei. Es ha ennek birtoka elsé
sorban talan a természetnek egyik csodds adomanya,
mert tényleg vannak még nem kiilondsen kivald embe-
rek is, a kik rendelkeznek a masokban bizalmat
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ébreszteni  tudas  képességével,  masrészt nem  kell
feledni, hogy Dedk egész ¢életének berendezése, min-
denben ¢és mindenkor gyakorolt eljarasa, rendkiviilli mér-
tékben hozzjarult ennek a bizalomnak felébresztésére
és allandova tevésére.

Nem volt wugyanis sem el6tte, sem wutdna magyar
allamférfit, a ki inkdbb 4ldozta volna életét egyediil
a hazanak, a kozérdeknek, mint Dedk, s talan leg-
inkdbb ez az alapja élete rendkiviiliségének. Rend-
szerint ~mindenkinek van még kiilon  érdeke  vagy
elvallalt  kotelezettsége, ha egyéb nem, egy csalad-
nak, egy nének szerelme ¢&s gondja; vagy a ki min-
den mas wvilagi kapocstol fiiggetlen, van legaldbb egy
onz6 szenvedélye, mely aldozatokat kivan, az ember egy
részét koveteli. Deaknak sohasem volt még passigja
sem, sohasem volt maga szamdra semmi Ohajtasa.
Birtokanak eladdsa ota, a mivel czélja éppen fiigget-
lenségének  visszaszerzése  volt, megszabaditotta  magat
az anyagi gondtél is, hogy csak egyet szerethessen:
a hazat, hogy csak egyetlen nagy gondot Oleljen:
Magyarorszdgot. E  tekintetben  senki ~sem = mérhetd
hozza, sem az aldozat természetére, sem mukodésének
sikerére nézve. Ebben a teljes igénytelenségben még
Washingtont is meghaladja, kivel maéskiilonben a leg-
nagyobb szellemi rokonsagban 4ll az Wjabbkori allam-
férfiak  koziil. ~ Washingtonnak  sem  adhatott  semmit
hazdja, nem adhatott Dedknak sem. De Washington
das volt, nejével nagy hozomanyt kapott, a nagy
munka utan pihenni egy terjedelmes birtokra  vonul-
hatott vissza, majd elfogadta a nemzet kezébdl a
legnagyobb  méltdésdgot egymdsutdn  kétszer is; Dedk
ellenben, ha természetes, hogy az uralkodotél semmit
el nem fogadott, nem fogadott el semmit nemzetétdl
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sem, azt a bizalmat kivéve, melyet 6 a polgar leg-
nagyobb diszének tartott.

Ez a  bizalom, melyet mindenkiben  ébresztett
tehette csak, hogy e nevezetes években Iétre birta
hozni az akkor egyetlen legyOzhetetlen fegyvert, a
nemzeti egyetértést s hogy birta a legkiillonbozébb
nézet- ¢és  érdekkordket egyesiteni. Nem  kell  hinni,
hogy 1861 utdn is partja egységes volt. Szamtalan
arnyalatot foglalt az magaban a szE&ls6 ellenzoktdl egész
a széls6 engeddkig vagy alkudni készekig. Dedk ereje
tartotta Ossze Oket ugy, mint a 40-es években az
ellenzéket s ebben Ot nemcsak ez a tulajdona, hanem
biztos politikai érzéke és gyakorlata is  vezette, s
kivalt 1865 ota nem egyszer a partok kozott és felett
uralkodva, intézte miikodésoket s egyiket a masikkal
hol  mérsékelte, hol ellendrizte, hol engedett, hol
visszarantott.  Olykor  valédi  diplomatiai  furfangot is
alkalmazott s ilyet nem egyet tudunk rola, kivalt, ha
csak ki akartadk kérdezni, ha kémkedni mentek hozza,
ha valamit Kkeriil6 Wuton akartak elérni nala. Egy alka-
lommal Majlath Gyorgyot is e miatt oly tlintetén
melldzte, hogy néhany perez mulva kalapjat vette s
tavozott; pedig annak idejében az 6  Ohajara  lett
cancellar br. Sennyey Pal helyett. A  partoknak a
nagy czél érdekében e felhasznalasa méltd6 volna egy
oly diplomata sikeréhez, a ki egész mesterségét erre
alapitja; ha nem is mérmdk a partoknak féliton feléje
mend  készségét, melylyel  felhasznaltattdk ~ magukat,
hogy  kivivhasson egy ment6l kedvezdbb  kiegyezést
és mentdi Onallobb alkotmanyt. Dedk utobb maga is
készséggel ismerte el a conservativeknek és a bal-
kozépnek ezt az érdemét, de az is bizonyos, hogy
ok ezt csak egy Deaknak tették meg.
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Deadkot a maga nemében ez egyetlen feladata meg-
oldasdra, a bizalomgerjesztésen kiviill is, a természet
a  legszerencsésebb  adomanyokkal latta el.  Tantorit-
hatatlansdga,  fényre, = méltésagra nem  vagyasa, az
erénynek csak Onmagaért szeretése; tovabba egyenes-
sége, becsiiletessége, izr6l-izre magyaros jelleme némi-
leg csaladi vonasok, batyja is birta Oket; de &t kiemeli
csodds  értelmi  ereje, roppant elsajatitd  képessége,
vilagos, nyilt észjarasa, varni tudasa, az események
biztos kézzel megragadasa, mély emberismerete, mely
megmentette 6t az  oly  csalédasoktol,  milyeneken
Kossuth  annyiszor atment. E tulajdonok koziil talan
egyet sem fejlesztett ki ~magaban nagyobb érzelmi
hanykodasok  kozt, mint a  csiiggedés legydzését, a
moralis folemelkedettséget, melylyel szazszor birta
ugyanazt a kiizdelmet ugyanazon cz¢él érdekében Ujra
kezdeni; s a legtobb esetben nemcsak a czél fen-
sége, hanem ez a moradlis erd vezette gyo6zelemre
és kivalt ez vezette két elhatairoz6 nagy idoben:
1835—40-ig a szoOlasszabadsagi ¢és 1861—1867-ig az
alkotmanyért folytatott kiizdelemben.

De ez a |kitartds, mely jelszavaéi ezt valasztotta:
~csak Ujra és mindig TUjral“ nala nem egy talheviilt
sziv - rajongasaval, vagy a képzelettdl elragadott Iélek
szilaj lelkesedésével, hanem a mély érzelem ¢és nagy
sziv mellett, csodalatos nyugalommal, hideg megfon-
tolassal ~ paroséit, mely kiillondsen  bamulatosan  segi-
tette Ot a helyes id6pont, a biblia altal ugynevezett
id6 teljességének és a tiszta, vilagos igazsagnak fel-
ismerésére. Ez a vilagos értelmi eré6 oly higgadt és
attekint6, midon a haza nagy kérdéseir6l van sz,
oly nyugodt megfontolassal mérlegeli meg a lehet6t
és lehetetlent, a birhatot ¢és alomképet, hogy mind-
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ebben valami felsGbbrendii vonds van, mint van min-
dig abban, midén a sziv hevileteit, a szenvedélyes
lélek vagyait ald birjuk rendelni az ész nyugodt meg-
fontoldsanak. De aztan, ha valamit megallapitott, tobbé
meg nem ingathatta sem a latszolagos sikertelenség,
sem népszerliségi hajlam, sem barminem{i kecsegtetés
vagy kozbenjards. Ezért az allam vezetésében legsziiksé-
gesebb adomanynak tartotta a tiszta, hideg ész nyu-
godt elhatarozasat. Err6l 1848 augusztus 9-ikén egy-
szer a hazban igy szolt: ,Jaj annak a torvényhozonak,
a ki oly idealis torvényeket alkot, melyeket az emberi
élet naponként s a tapasztalds minden Ordn  meg-
hazudtol.“ A midta csak az 4allamok sorsit a poli-
tika  intézi, mindig ellentétbe  allitottdk az  értelmi

politikat az  érzelmi  politikival. Es  tagadhatatlan,
hogy voltak minden nemzet ¢életében oly nagyszeri
pillanatok, midon az érzelmekre hivatkozas ugy

tudott gyGjtani, hogy a nyugodt ¢ész szamitasain, az
elérhetének  korlatain  thlragadva  egyszerre  vivta ki
azt, a mi rendszerint hosszi id6k gyiimdélcse; de az
a politika, mely rendes viszonyok kozt az érzelmekre
hivatkoznék, nemcsak tévedésbe, Dbukasra vinne Dbar-
mely nemzetet; hanem az érzelemnek ily tiineményes
hatasa  alatt  kivivott nagyszerii eredmények  sohasem
adtdk  utobb azt a megnyugvast és  megelégedést,
melynek reményével Oket a felgylilt képzelem ragyogo
szinekbe Oltoztetve, eldre felruhdzta. Dedk az ily kocz-
kazatokat nem szerette, s a mint szokasa volt, elveit
errl is  szabatos, kozmondasszerii alakban nem egy-
szer fejezte ki.

Ez a példabeszédekben vagy kézmondasokban
megnyilatkozo egyszeri  bdlcseség, melyben olykor
egy Cato vagy Cicero velés mondasaira, maskor Kolcsey
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intelmeire, maskor a magyar ember jozan életnézeteire
emlékeztet, aképen jelentkezik Deédkban, mint a magyar
nemzet ismert geniusa, az ugynevezett jozan magyar
értelem, mely magyaran beszél, magyaran okoskodik s
ez az O hatadsanak szintén egyik magyarazata. Kivalt az
50—60-as  évekbOl egész csom6 ily hires magyaros
észjarasu, de mély igazsidgot  kifejez0  megjegyzése
terjedt el, melyeket hol tapasztalataib6l vont ki, hol kép-
zeletbol alkotta meg nekik a sziikséges hatteret. Tobb-
szOr beszélte példaul, hogy apja. mint kis gyereket,
egyszer  Xémetyjvarra  vitte  Batthyany  herczeghez s
0 a kertész fiaval a kertben jatszvan, a kertésztdl
két narancsot kapott. Szembe taldlkozvan a  herczeg-
gel ¢és apjaval, apja biztatta, hogy udvariasan kinalja
meg a herczeget a narancsokkal, de a gyermek azt
felelte: Nem adom. mert az az enyém! Apja haragra
lobbant, de a herczeg megsimogatva  fejét,  szolt:
slgazad van, gyermekem, ne tartsd soha nagy kegy-
nek, ha a mi a tiéd, at kell engedned.“ E szok
— mondd — gyakran jutottak eszébe a kiegyezési
alkudozasok  kozt. Ilyen hires vélasza a  Bach-féle
rendszer alatt, midén egy diplomataval beszélgetve,
ez azokat az elényoket fejtegette, melyekkel jarna
a magyarokra nézve az, ha a német elembe beol-
vadnanak. Erre Dedk azt mondta, hogy ha a magyar-
nak a németek vagy szldvok 4ltal elnyeletni a vég-
zete, akkor 6 csakugyan a németet vdalasztand —

Miért vonakodnak tehat t6le a magyarok. — felelt a
diplomata, — ha végzetik ugy is ez? — Dedk egy
pillanatnyi  hallgatds utan igy felelt: —  Excellentiad

bizonyosan jo keresztény s reméli, hogy a mennybe
jut;  mégis kételkedem, hogy azért Oromestebb menne
oda ma, mint holnap*.
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A Schmerling-korszakbdl — beszélik, hogy egy osz-
trak  allamférfi  dicsérte el6tte az  oktoberi alkotmanyt
s azt mondta, hogy nem is olyan gyenge az. Erre
Dedk az oOreg béres mondasaval felelt, a ki mikor
jelentette az urasadgnak, hogy a pajtat meg kellene
csindltatni, de az urasag azt felelte: elég jo az,

eltart akar tiz esztendeig 1is, — azt vdlaszolta: ,EI
az, uram, ha a sz&él nem fuj!* ,Latja Excellentidd, —
mondd Deadk, — az az oktéberi pajta is olyan. Vigyaz-

zanak, hogy szél ne fjjon.* Egy mas alkalommal
Bécsbdél  azt  fejtegetvén  valaki, hogy az  oktoberi
alkotmanyt eldobni mar nem lehet, azt felelte: ,,Pedig
ha az ember rosszul gombolta be a mellényét, nincs
mas mod, mint kigombolni s el6l kezdeni.“ Schmer-
lingnek allitdlag fiilébe jutvdin ez a mondas, azt vala-
szolta:  ,Nem  gomboljuk Gjra, hanem levagjuk a
gombokat.“ | No, akkor — felelte Dedk — ¢éppen
nem lehet begombolni tobbé.*

Ezek és hasonld ily mondasai szajrol-szajra keltek
éppen gy, mint adomai; benndk, valamint meggy6z6
bolcselkedésében, logikai eszmemenetének tisztasaga-
ban ¢és vildgossagaban, a magyar nemzet valdsaggal
Onmagara ismert. Egy kilfoldi ir6 6t a magyar jel-
lem abstractigjanak nevezte. Ez a magyarossdg éppen
ugy feltinik kiilsején, mint lelki tulajdonan. A  sza-
balyos arcz, bozontos szemoldokével, magyarosan
lelégd bajuszéval, a széles homlok, melyet ebben az
idosebb  korban gyér haj koszoruzott, a kissé hizott
termet, a mely miatt a conservativek 1860 oOta a
vastagnak  hivtdk, azzal a névvel, melyet egykor
Széchenyi adott Wesselényinek, mind egy magyaros
tablabir6i  alakot juttatnak esziinkbe; de a  beszédes
ajkak, a fényld, a felinduldsban szikrdzo6, a kell§
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pillanatokban ~ mélyen  4athatd  szemek, a  vihart ¢és
derit egyarant kifejezni bir6 homlok: egy 4allandon
nagy bels6 lelki¢let jelei wvoltak arczdn s jelezték
azt a szellemi mélységet, melynek éppen 1gy sajatja
az erés képzelet, mint értelem, akarater6 és ember-
szeretet.

Ezek a tulajdonok tették 6t alkalmassa, hogy
mint Washington, gy 6 1is hazdjat, egészen mas esz-
kozokkel ¢és mas viszonyok kozt ugyan, de szintén
felszabaditsa és  jovOjét  biztositsa, s hogy nemzete
e vezérséget elfogadva, neki meghddoljon. Az 6
munkdja nem véres harczok 4rdan  kivivott  szakitas,
hanem a kibékités apostoli miive. De ne feled;jik,
hogy azért hosszi harcznak  volt nehezen  kivivott
eredménye ez is; olyan  harcznak, melyet azzal
a hévvel ¢és kitartdssal folytatott és  vezetett, mint
valami valldsos propagandat, a melynek éppen ezért
ellentallani  lehetetlen  volt. O ugyan egy szabad-
elvii.  és békeszeretd Magyarorszagnak volt a  vezére,
de ezt a Magyarorszdgot egy nagyszeri ellentallas
tanulsagai  kozt  vitte  gyOzelemre. Ebben  allhatatos-
sdgaval, meg nem  hajlithatd  bels6  szivossagaval,

mely minden ellentallast lassanként elernyesztett,
elveinek és egész eljarasanak a  kozépntakat  kizard
kovetkezetességével, egyszoval  ezekkel az  uralkodd

jellemvondsaival, & egy jobb  magyarnak volt a
typusa, a ki levetkdzte a magyarnak azt az ismert
tulajdonsagat, hogy lelki¢lete a  gyors  nekiheviilés
és  tulzott  csliggedés  végletein  hanyodik. Az  6vé
nem  hanykddott, s6t meg sem ingott. A poli-
tikdban  eljardsa az  volt, hogy szilard nézeteinek
megalakuldsaig barmik ¢és  barmindk  voltak  aggélyai,
ha egyszer megalakultak, kovette Oket megingatha-
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tatlanl. Meggy6z6dése az volt mindig, a mit a sikernek
hédolé emberek megérteni nem birnak, hogy elvekben
megalkudni nem szabad. Mit koszonhet a nemzet Dedak
e legnevezetesebb  jellemvonasanak, ezt mutatja éle-
tének két nagy mive: a szolasszabadsagi  kiizdelem
s a kiegyezési mil.



TIZEDIK FEJEZET.
A XII. torvényczikkbo'l folyo targyalasok.

KOSSUTH NYILT LEVELE A JASZLAD ANYI KERULETHEZ.  —  LEVELE A
VACZI KERULETHEZ. A KORMANY ELJARASA HEVESMEGYE ELLEN.
— INTERPELLATIOK S A MEGYEROL FOLYT VITA. — DEAK BESZEDE.
— VALASZ KOSSUTHNAK. — A KOZOSUGYT TORVENY AUSZTRIABAN.
— A QUOTA, AZ ALLAMADOSSAG S A VAM- ES KERESKEDELMI SZ0-
VETSEG A 67: XH. T.-CZ.-BEN. A BECSI TARGYALASOK. —  LONYAY
DEAKNAL. — TARGYALASOK BECSBEN. — HALASZ IMRE DEAKNAL. —
DEAK FELELETE. — MEGALLAPODAS. — JAVASLAT. — A QUOTA
TARGYALASA A HAZBAN. — AZ ALLAMADOSSAG. — DEAK BESZEDE
A JAVASLAT MELLETT. — A TOBBI JAVASLAT ELFOGADASA PESTEN
ES BECSBEN.

Mig az 1867: XII. t.-cz. értelmében Ausztridval a
quota és  allamadossagi  targyalasok  tartottak, az a
kiegyezés elleni harcz, melyet Kossuth nyilt levele
meginditott, tovabb folyt. Ennek 1Uj jelenetét a jasz"
laddnyi  keriilet idézte fol, melynek 478  vdlasztdja
julius  17-ikén  Kossuthnak  felajanlotta a  koOvetséget
s 6 ebbdl az alkalombol 1867 augusztus 5-ikén
Turinbél  Ujra  nyilatkozott a  kiegyezési  kérdésrol.
Valasza par er0sebb kifejezés elhagyasaval —megjelent
a  Magyar Ujsdg augusztus 17-iki szimaban. Az 6
neve — mond — s a haza fliggetlensége azonos;
a nemzet a fliggetlenségre jogositott és képes is,
kitartassal az europai  viszonyok jelen allasaban ezt
el is érte volna, holott éppen kapcsolata Ausztriaval
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bent szétbomlassal, kiviilr6l szétdarabolassal fenyegeti.
Magyarorszag  alaptdrvénye az 1790: X. t-cz; ezt
biztositotta ~a nemzet a  48-iki  torvényekkel,  csak
ezek megtartdsdval lehetne sz6 a dynastiaval egyet-
értésre, de ez a dynastidaval  Osszeférhetetlen.  Mint
képvisel6, a kiegyezési térre nem tudna allani, mert
hadiigy, kiiliigy, legnagyobb részben a pénziigy, haboru,
béke, szovetségek, nemzetkézi szerzddések, az allam-
kormanyzat  Osszes magas attributumai feladattak egy
oly kétoldali szerz6désben, mely csak karddal vag-
hat6 el. Az 6 czélja az orszdg fliggetlenségének vissza-
szerzése. A korllményektél s féleg a nemzet maga-
tartasatol fiigg, hogy fog-e még érte tehetni valamit,
de legalabb ¢l16 tiltakozas marad.

Kozben augusztus elsején a vaczi keriilet Kossuthot
egyhangulag  képviselové  valasztotta. Ezt 0  levele
kovette Turinbol augusztus 20-ikdn, melyet a Magyar
Ujsag szerkesztdje, Boszorményi Laszlo képviseld,
augusztus 28-ikan tett kozzé. A valasztdas — mond
Kossuth — azt mutatja, hogy hivei vannak s a meg-
elégedés a kiegyezéssel nem oly altalanos, mint hir-
detik. A kiegyezést két dolog mozditotta eld: félelem
az orosztol s az a kozhit, hogy a 48-iki alkotmany
allittatott vissza; holott az orosztél jové veszély nagyobb
lett ezaltal, a kozosiigyi helyzet pedig a 48-iki alkot-
manynak egyenes feladdsa; az osztrdkhaz uralma és
Magyarorszag fiiggetlensége Osszeférhetetlenek; az
egyetlen lehetd megoldas volna a personal uni6, mely-
nek a birodalom o&sszes kiilon nemzeteire ki kellene
terjednie  a  48-iki  magyar  torvények  szellemében
(foederalismus); nagy haborat josol a német- és keleti
kérdés miatt s aggodalma, mint tudjuk, nem is volt
alaptalan; intést és tanacsokat ad a béke fentartasara.
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a  hadsereg  leszallitasara, izgat az  allamadossagok
elfogaddasa ellen, inti a megyéket, hogy szemben a
kiegyezéssel, mondjak ki az 1790: X. t.-cz.-hez ragasz-
kodasukat s az egész nemzetet, hogy a megyét egész
torvényes kiterjedésében kovetelje.

E levelekben  kétségtelen izgatds van; mert —
mint Dedk mondta november 6-ikin — alkotmanyun-
kat s  alaptorvényeinket  megtdmadja, a  pragmatica
sanctiot  ellentétbe  allitta ~a  haza  fliggetlenségével,
keményen kikel leglijabb szentesitett torvényeink ellen;
izgatasra, gyulolet és gyanakodas terjesztésére alkalmas
a torvényes éallapot ellen. Ezért alap azon szdmat, melyben
a vaczi levél megjelent, a kormany augusztus 29-ikén a
48-iki  sajtotorvény alapjan elkoboztatta s ellene eskiitt-
sz€ki eljarast inditott, a mi BoOszorményi kiadatasival
jarvan, a szeptember 30-ikan megnyilt iilésszak legszen-
vedélyesebb  jeleneteinek okozdja lett oktober 21-ikén,
30-ikdn és november 18-ikan; de a kiadatdst a haz meg-
szavazta. Kissé utobb Eger varosa szeptember 8-ikan
egy Kossuthnak irt bizalmi nyilatkozatban  sajnalatat
fejezte ki, hogy nem j6 haza; de reméli, hogy nem-
sokara eljon az id6, midén 6t itthon fogjak lathatni.
Ebb6l, ha mint Kossuth levelére adott visszhangot
értelmezzilk, csak egy  Ujabb  forradalomra  utalést
lehetett  kiolvasni. Ezért br. Wenckheim Béla beliigy-
miniszter, a  minisztertandcs  megallapodasabol, szep-
tember 14-ikén  Hevesmegyéhez rendeletet  kiildott az
egri bizalmi szavazat megsemmisitése végett. A megye
oktober elsei feliratdban ezt megtagadta s erre az
oktober  9-iki  minisztertanacs  teljhatalmu  kirdlyi  biz-
tost kiildott, hogy rendeletét végrehajtsa s a torvény
szigora szerint jarjon el. igy jelent meg oktober
14-ikén a megyében, O felsége oktober 9-iki Ileirata
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értelmében, Rajner Pal, barsi féispan, ki a megyei
bizottsag miikddését felfliggesztvén, a rendeletnek
érvényt szerzett.

Ekkor mar a haz 'jra egyiitt {lt s oktober 21-ikén
Kovach Laszlo6 és Almasy Sandor adtak be interpel-
latiot. Az els@ interpellatio  megegyezés  eredménye;
a korméany nyilatkozni kivant 4ltaldban is a megyérdl,
mely [ényegileg fliggd kérdés wvolt 1848 Ota, mert a
megye régibb jogkdre egyenesen Osszeférhetetlen  volt
a parlamentaris kormanyzattal. Ezt 48-ban is elismerte
mindenki s a kettobnek Osszeegyeztetése csak az abso-
lutismus miatt maradt el. Most anndl sziikségesebb
volt tisztazni az elvi kérdést, mert Hevesmegye hata-
rozata vilagosan a Kossuth levelében kifejezett megyei
jogkor tulzd  felfogdsanak az  eredménye. Ezt fejezte
ki br. Wenckheim valasza is oktober 30-ikan; tudni-
illik Eger atlépte a 48: XXIV. t-cz. szerinti jogkorét,
Hevessel szemben pedig kiralyi biztos kiildésénél mas
eljaras nem  volt alkalmazhaté; de a rend helyre-
allittatvan, a biztos vissza fog hivatni. Erre Csiky Sandor
az egri hatdrozatnak oktober 9-ikén tortént megsemmi-
sitéséért  intézett kérdést, barha a valasz Iényegileg
erre is szolt. Noha a tobbség most egyenesen szavaz-
hatott wvolna s a napirendre térést Pulszky inditva-
nyozta is; mégis, éppen Dedk felszolalasara, a tobbség
elhatdrozta, hogy a wvita el6l nem tér ki, mert — mint
Dedk mondd el kell oszlatni a megyei Onkormany-
zatot félték és a kormanyi felelésség alkalmazhatasa
irant aggodok kétségeit. Masrészrél a mellett is érvelt,
hogy a miniszteri valasz azonnal tlizessék napirendre;
mert a kérdés csak az: elfogadja-e a haz vagy nem?
Ha aztdn Almasy, mint mondja, a kormany vad ala
helyezésérol ad be inditvanyt, azt a haz a szokott
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médon  napirendre  tlizheti. Almasy a  kormany vad
ala  helyezésér6l  sz6lo  inditvanyat  oktober  31-ikén
beadta s ugyanakkor Tisza egy masik inditvinya a
kormanyi eljaras  helytelenitését kivanta. Ezek mar a
vita folyaman torténtek, mely Osszesen Ot {ilésre ter-
jedt; fOtargya tobbé nem a miniszteri valasz és Kkor-
manyi eljards volt, hanem a megye Aaltalanos torvé-
nyes helyzete a korméanyi felelésség elvével szemben
s korilbeliil ugyanazok az érvek alltak egymadssal szem-
ben, mint az 1848-iki ismert vitakban.® A  Dedak-part
részér6l azt mondtdk, hogy az ily megyei ellenallas
a kormanyi feleldsség meghitsitdsa, az  orszaggyllési
hataskor  korlatozésa, a  sziikséges koOzpontositds  lehe-
tetlenné  tevése egy foederalistikus allami  berendezés
javara; a baloldal szonokai a tulzdé Kkozpontositas veszé-
lyeir6l, a koziigyek irdnti érdeklddés kidlésérél, a bii-
rokratizmus  hatranyair6l, az Onfeldldozds kiirtasar6l, a
polgérok szabadsaganak veszélyeztetésérdl beszéltek.

November 6-ikdig hat iilésen foglalkoztatta a kér-
dés a hazat. [EOtvos hosszabb beszédben fejtette ki
nézeteit a kozpontositds ¢és Onkormdnyzat sziikségszerii
viszonyarol, és leginkdbb 6 mutatta ki a baloldali
nézetek  Osszeférhetetlenségét a  Parlamentarismus  elmé-
letével ¢és  gyakorlatdval, a miért kovetkezetlenséggel
vadoltatvan, Ttjra kinyomatta 1846-ban kiadott Reform
czimi miivét, hogy ezzel czafolja meg a kovetkezet-
lenség vadjat.

Deak, szokasa szerint, november 6-ikan, a vita
végsd mnapjan tartotta meg beszédét, midén mar min-
den nézet, minden érv, minden vad elmondta a ma-
gaét. Ujra kifejezte, hogy az erre forditott idét elve-
szettnek nem tartja; arr6l van sz6, hogy a szabadsag
Osszeegyeztessék a renddel; ez volt czélja a megyé-
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vei a 48-iki torvénynek is. & silirgdsnek éppen ezért
tartja a megyék rendezését s ha ez volna napirenden,
welmondand, a mit jelenleg is hatarozottan kijelent,
hogy 6 a megyéket a politikai élettél megfosztani
blinnek tartana“. Nem akarja csupan kozigazgatasi tes-
tiletekké  tenni, felirasi  joguktél  megfosztani ,,Csak
ezen jognak gyakorlata végtelenségig ne terjedjen és
a kozigazgatast lehetetlenné ne tegye.” De most nem
err6l, csak egy adott esetr6l van sz6. Viazolja a tor-
ténteket s minthogy az 1805: V. 3. §-ja rendkiviili
esetben kirdlyi biztos kiildését rendeli el, mar pedig
a hevesi gy rendkivilli eset wvolt; tehat a kormany
nem a torvény ellen, hanem annak értelmében jart
el s inkabb akkor volna feleletre vonhaté, ha rende-
letét a megye jogosulatlan ellentmondasa miatt nem
birta volna végrehajtani. Vannak, a kik Heves elja-
rasat a rendelet végrehajtasanak megtagadasaban
jogosnak nevezik; mert a megye a tdrvénytelennek
vélt felsébb rendeleteket joggal félreteheti. Amde az
eddigi gyakorlat ezzel -ellenkez6. Igen 1is, megvan fel-
irdsi joga egész O felségéig, de ha a kormany vagy
0 felsége a rendeletet vissza nem vette, akkor telje-
sitnie  kellett vagy ha nem, akkor kiralyi biztos kiil-
detett a megyére, mely ekkor, mint sérelmet, az orszag-
gylilésre terjesztette az {igyet. Ez ellen nem Ilehet
az 1823-iki esetekre hivatkozni, mert akkor a megyék
ellendlldsa nem egy korméanyi rendeletre, hanem az
alkotmanyossdg  alapjainak  védelmére, a  torvényhozas
targyainak az orszaggytilés szamara megmentésére
vonatkozott. Mas esetekben, mint a 47 elétti admi-
nistratori  rendszer  behozatala is mutatja, a megye
ellenallasa sohasem terjedt a tiltakozasndl ¢és  felirasi
jognal  tovabb. A  felsébb  parancsok  félretevésének
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joga nem ,politikai rendeletekre”, csak ,birdi paran-
csolatokéra  vonatkozott. ,Heves varmegye tehdt oly
jogot kovetelt maganak, midon a miniszteri rendelet
teljesitését  hatdrozottan megtagadta, mely a megyéket
se a torvény, se a torvényes gyakorlat szerint soha
sem illette.

Masok azt mondjdk, hogy a kormanynak sem
jogilag, sem politikailag nem volt elég fontos oka,
hogy Heves ellen igy jajon el, minthogy izgatas
csakugyan nem tortént. Itt Deak a Kossuth eljarasara
tért, kinek nevét azonban ki nem mondta. Egyéni
nézeteit megtdmadni nincs joga s nem is  akarja;
nem kivanja karhoztatni a tavollevé eljarasat jogilag
és erkolcsileg, hogy e nézeteket a hazaba  kiildi;
de f6l nem bija fogni, hogy a hazaban alkotmanyunk
alatt ¢l6 polgarok ezeket ,o0sztjak, magukéva teszik
és ezt egész nyilvanossagban kijelentik, sOt terjesztik*;
mert a tavollevd, ki e torvényeket ¢&s alkotmanyt nem
fogadva el, alatta élni sem kivan s az, ki e torvények
alatt él, mas jogi ¢és erkolecsi alapon all. Ezeket az
izgatdsokat  tovabb  terjedésokben  meggatolni tehdt a
kormany szent kotelessége volt. Masok meg azt mond-
jak, hogy a kormany Egert ¢és Hevest biintette biroi
itélet el6tt; 6 ezt nem érti, mert a kormany csakis
megel6z6  politikai  intézkedést  tett;  biintetésr6l  nincs
sz6, nem is akart, nem is szandéka biintetni, mihez
joga sincs; tette csak azt, a mit a torvény nem tilt,
sOt parancsol. A megyéket a 48: XVI. t-cz. s &6 is
az alkotmany védbastyainak tartja; de oly hatalom
mellett, minét Heves kovetel magéanak, nemcsak par-
lamentaris, hanem barmi néven nevezend6  alkotma-
nyos kormany is egyaltalan lehetetlen. Végil kéri a
hazat, hogy kolcsondsen ne gyanusitsdk a partok egy-
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mast; mert ha a kormanypart az ellenzéknek azt
mondja: ti  zavart, forradalmat, felforgatast akartok;
az ellenzék pedig a kormanyt az orszdg jogainak
feladdsaval vadolja: ezeknek a hdzban nincs hatasuk,
de annal tobb lehet a népben s karat csak a haza
latja. Még par felszolalds utan, a haz névszerinti sza-
vazdsban 195 széval 110 ellen helyeselte a kormany
eljarasat. Dedk  beszédének  fontossaga azonban nem
abban all csak, hogy 06 ez alkalommal megvédte a
kormany eljarasat, mely amugy sem tortént az O tudta
nélkiil;, nem is abban, hogy szabatosan koriilirta azt
a viszonyt, mely a megyék régi hataskére és a kor-
manyhatalom koézt fennall s kimutatta, hogy még a
47 elotti megye allasabol sem lehet a Heves eljarasat
igazolo kovetkeztetéseket ~ vonni; hanem  jelent6sége
a Kossuthnak adott feleletben van, a nélkiil, hogy
akar részletekbe ment volna, akar oly heves kifakadast
tett volna, mint Somsich Pal. Dedk ugyanis nem
helyeselte, hogy Kossuth, midén mar ugy is késo,
zavarokat kivanna el6idézni, holott legalabb is 1865
majusa Ota tudta szabatosan a kiegyezés alapjait és
részleteit; foképen csodalkozott rajta, hogy oly kevés
politikai  megkiilonboztetést  akart tenni a  tényleges
kiegyezési mi ¢és a jogfeladas kozott, s ugy a prag-
matica  sanctiobol, mint a 48-iki  torvényekbdl oly
kovetkeztetéseket vont le, melyek 