FERDINANDY MIHALY

KOZEPEUROPA

CSEREPFALVY



. csak a fiiggetlen Magyarorszdg lehet
nyugpontja (hypomochlion) egy oly szovet-
ségi combinal 16 ndk, )nely a kisebb nemzete-
ket a nagy agglomeratiok ditali elnyeletéstol
megovhatja, e megovas nélkiil pedig Europa
szervezetét, azt, amit jozan értelemben ha-
talmi  egyensulynak nevezhetiink, szilird
alapra helyezni teljesen lehetetlenség.

Kossuth Lajos.

BEVEZETES.

Kozépeurdpa  kérdésének — megvilagitasara  vallalko-
zunk. Es pedig a torténet oldalai jelol kozelitjiik a mai
Europanak ezt a nagy és soklelkii tajegységet, amelyet —
ahogyan ki fog timni — nem kapcsol Ossze joformdan
semmi mds, csak a torténeti sors.

Vizsgalodasaink kiilsé formdjaul a meditaciot valasz-
tottuk, ez elmélkedd és szigoru miifajt. Az egyszerii tor-
téneti és politikai tenyeket csak felhasznalni kivanjuk —
nem irunk sem ftorténetet, sem politikat. Am  tinbdiink
e tények titkos Osszefiiggésein és viszonylatba dllitjuk élt
sorsunkat — tehadt egy kézépeuropai ember sorSsat — a
tdj, az id6 és a helyzet formdival. Alakokat keresiink és
képeket: magat a sorsot keressiik s mivel ez a maga mez-
telen valosagaban nem értheté és kiilondsen nem dabrazol-
hato: ezért a sors jelképeit keressiik a tdajban, az idében
és a helyzetben.

Taj, ido és helyzet vizsgalata arra fogja megtanitani
azt, ki megosztja veliink e maganos tinddéseket, hogy a
Kozépeuropanak nevezett tdji, torténeti és politikai Ossze-
fligges természetes sulypontja a Duna dereka, tehat azok



a vidékek, amelyeken Arpad megszdlldsa 6ta a mai napig
a magyarsag lakik. Ez a felismerés azt a hitet kelti -fel,
hogy a magyarsag kiildetése, torténeti hivatasa abban dll,
hogy Kozépeurdpa népei és tdjai felett a birodalmi kozép-
pont, azaz egy magasabb értékrendszer szerepét toltse be.
Ez a feltevés bizonyos szempontokbol be is fog igazo-
[6dni, oly kiilonleges és egyszeri modon azonban, amely
a magyarsdg hivatasat minden mds birodalmi hivatassal
biro néptol elvdlasztia, sét minden mas birodalmi idedaval
ellentétessé teszi.

A Kistomegiti, szapordtlan magyarsig hegemonidja
ugyanis sajatsagosan szellemi jellegii, mindamellett még-
sem kulturdalis, hanem politikai. Mivel pedig politikai, a
magyar szellem nem egy immanens eszme, hanem egy, az
idok valtozasanak alavetett, orokos dtfogalmazasra itélt
értekrendszer hordozoba, kénytelen tehat hivatisanak meg-
valositasat allandoan a matéria lehetéségeihez mérni.



ELSO RESZ.

KOZEP-EUROPAI ALAKZATOK.

Die Puszta der Donau—Theiss-Ebene in Un-
garn war ein zwar nicht unbewaldetes, aber
ivegen seines diirfiigen Bodens nur -von spdr-
lichen ~ Nomadenhorden — durchzogenes — Od-
und Grenzland zwischen  Pannonién und
Dakien. Erst als das Steppenreitervolk der
Ungarn oder Madjaren (wie vorher schon
die Hunnen und Awaren) sich in dieser ihm
zusagenden  Charakterlandschaft  niederliess,
erwuchs die einheitliche  Zwecklandschaft
,,Ungarn“ innerhalb des Karpathenbogens.
Walter Vogel.



Elsé fejezet.

AFOGALOM ES TARTALMAL.

A kifejezés, ,Kozép-Europa”, sokdig ingadozott.
Roviden azt mondhatjuk, hogy manapsag Kozép-Eurdpa
alatt az egykori Osztrak-Magyar Monarchiat és Lengyel-
orszagot szokas érteni.

Hogy azonban itt elejét vegyiik a zavarnak, az ,,0sz-
trak-Magyar Monarchia” és a ,Lengyelorszag” idézitett
fogalmakat feloldjuk és a kett6t torténeti tajakul tekint-
juk, amelyek egymas szomszédsagaban, egymas népeinek
sorsara kolcsondsen hatassal voltak.*

Ko6zép-Eurdépa, mint torténeti taj alatt Lengyelorsza-
got, a cseh medencét s az ezzel idénként boviilt osztrak
vidéket — és elsésorban a Karpatmedence tajait fogjuk
érten.

Ezen a harmas vidéken nagyon sokféle népség lakik,
némelyik egészen kicsiny, némelyik torténetileg nem is
jatszott szerepet, legtobbjiik azonban megkisérelte onallo
orszag alapitasat, kevés kivételtdl eltekintve — szerbek,
romanok, — mégis a fent emlitett harom, — illetdleg
négy — nagy nacio allamketekben helyezkedtek el. Bizo-
nyos ugyanis az, hogy Magyar-, Cseh- és Lengyelorszagon
és a Habsburg-birodalmom kiviil, eddig még egyetlenegy
mas kozépeurdpai kisérlet sem vezetett jellegzetes, id6t-
allo profillal bir6 allamisag kialakitasara. A horvatok, a
szerb zsupansagok beléptek a kozépkori magyar kiraly-
sagba, a morvak a cseh keretekbe s ma mar joforman el
is csehesedtek, a sziléziai és egyéb lengyel hercegségek
¢és fejedelemségek ugyszolvan csak egy személyhez vagy
csaladhoz voltak kotve, Erdély sziikségalakulat volt,
Csehszlovakia nem bizonyult életképesnek. Jugoszlavia

L. Ferdindndy Mihdly: A torténeti taj. Budapest, 1938.
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és Romania pedig még igen fiatal alakulatok ahhoz, hogy
roluk itéletet mondhassunk.

Az a tarka néprajzi kép, amely négy nagy faj népei-
bol tevédik Ossze — uralaltaji, északi és déli szlav, ger-
man, — nem hozhatd ko6zos faji nevezdre. Ezek a fajok,
melyek kozt pl. a magyarsdg a lovasnomad kulturkorbol
jott, belsd formajuk szerint is kiilonb6zok, proveniencia-
jukban még jobban Tehat — egyezések ellenére is —
kul tardi 1 4g sem képeznek szorosabb egységet Sét, tekin-
tettel arra, hogy koztiik aranylagosan régi és mellettiik
egészen fi.ital torténeti képletek is jonnek elé, még azt
sem mondhatjuk, hogy e népekre az azonos torténeti fazis*
volna jellemz6. Az évezredes allamisaggal bird, politikai-
lag mar 6si hazajukban is magasiskolat kijart magyarok,
bizonyara idésebb képzddmény, mint példaul a lengyelek,
akik ezt a politikai iskolat csak a X—XIII. sz4dzadban
jarjak ki s a lengyel egység végleges kialakuldsa — Lokie-
tek kemény uralma alatt — egybeesik Magyarorszag poli-
tikai tetépontjaval: az Anjouk korszakdval A csehek
viszont — magyarhoz, lengyelhez képest a messze Nyu-
gaton — oly élményeken mentdk at, amelyek koran vezet-
tek a vallasi és a szocialis problematika keletebben isme-
retlen mélységeihez (huszitizmus). A horvatok a szerbek-
hez képest régi nép. A dalmata kultura latin varosképek
kialakitasahoz vezetett, mig a szomszédos horvat falvak
mereven parasztidk maradtak. A latin kultrzona s a fia-
talabb kozépkori formacio €lesen felismerheté e tajon nap-
jainkig. S még kialtobb ez az ellentét a késébben s a
kordbban torténetbelépd kozépeurdpai egységek kozott.
A to6t magas kultura koriilbeliil egyidés a mai tét nemze-
dékkel, holott ezek a totok hosszu szdzadokon at éltek a
magyar ¢és német magaskulturdk kozvetlen kdozelében.
A romansag a XIII. szazadban, mint Osszetartozas tudata-
val nem bir6, archaikus pasztortarsadalmak raja kezd be-
szivarogni Erdély hegyeibe, a székely és a szasz politikai
érettségrdl taniskodd autonom testei mellé, a magyar ki-
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raly oltalma alé, aki akkor mar Kelet-Eur6pa elsé hatal-
massaga.

Most azt hihetnék, hogy a viszony a fiatalok és oOre-
gebbek kozt a tanitvanyé és a tanit6é lett Ez azonban
szintén nem all. Az a tény, hogy a magyarsag a XVII.
és a XVIII. szdzadban az oldhsag kimtivelésére torekszik,
hogy az elsé olah nyelvii biblidt magyar plispok adja af
olahok kezébe, igen nemes szinben tlnteti ugyan fel a
dunai t4j gazdanemzetét, hanem a vart eredmény itt sem
kovetkezett be. A fiatal népek felserdiilése, régibb népek
megif jodasa — hirtelen, ugrasszertien kovetkezett be, els6-
sorban egyesek kulturélményei s masodsorban szerei%:sés
kiilfoldi konstellaciok kihasznalasa utjan. Ko6zép-Eurdpa
az Ujkorban ebbdl a szempontbdl sem bizonyult autondm
erének.

A fiatal népek felserdiilése elsdsorban az Oreg
Monarchiat robbantotta fel, amely az utolsé id6kben a
friss nacionalitdsok kibontakozdsdnak feltétleniil utjaban
allt; az oregebb népek megujhodasa pedig, egy ezzel szo-
rosan és teljesen Osszefliggd folyamat volt, amelybdl egye-
diil a magyarsag lépett ki. Magyarorszagot a szazados
fesziiltségbdl taplalkozd robbanas a Monarchia oldalan
talalta és vele egyiitt pusztitotta el.

Kiilon tanulmanyt igényelne annak a fejlodésnek
végigkisérése, amelynek sodraban a magyarsag lassan
szembekeriilt a kozépeurdpai kis népekkel. II. Jozsef ide-
jén még O is egy volt a Gesammtmonarchie altal elnyo-
mott népek koziil s a természetes fejlodés az lett volna,
hogy a rugalmas és humanus régi, kdzépkori magyar allam-
eszme feltimasztasdval a magyarsag allt volna a monar-
chia kis népeinek élére, az 6t is elnyomd kdzponti hata-
lommal szemben. Azonban II. Lipoét a magyar alkotmany
helyreallitasaval a magyart e kis népek kozil kivette s
ezzel a sorskozosség kialakulasanak utjat szegte. A csehek
viszont, kik tartomanyi sorban tengddtek tovabb, a XIX.
szazad folyaman élrekaptak s atvették a magyarsagnak
kinalkozé szerepet A tovabbiakban a magyarsagnak nem
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is maradt hatra mas Utja, mint a dinasztiaval egyezkedni,
mert a Kossuth-féle federaciés terv nem volt kivihetd.
Dedk Ferenc kiegyezése megmentette Magyarorszagnak
Ausztriaval egylitti nagyhatalmi allasat, a nemzetiségi kér-
dés azonban nyitva maradt. Otven év alatt a Monarchia
elkorhadt, megddlt, magaval rantva a magyar kiralysa-
got is.

Tehat nemcsak, hogy nem tudunk Kozép-Eurdpa
népei kozt kozos kulturalis vagy politikai nevezét talalni,
hanem A. belsd széttépettség képével kellett végezniink
vizsgalodasunkat.

Masodik fejezet.

NEPRAJZI KEP ES TORTENETI SORS.

Ha valaki Eur6pa néprajzi térképét gondos vizsgalat-
nak veti ala, azt fogja latni, hogy jellemzéek e teriilet
népeinek elhelyezkedésére a nagy zart népi tombok;
csupan Eurdpa kozépsd teriiletein, azon a tagas és sok-
lelkii tajon, amely koriilbeliil Varsotol huzodik a macedon
hegyekig észak-déli, Pragitol a Fekete-tengerig nyugat-
keleti iranyban, — csak ezen a teriileten fogja meglepni
vizsgalodo szellemét a szinek zavart tarkasdga. Magyar,
cseh, német, roman, szerb, horvat, vend, tot, rutén,
lengyel, orosz, zsido, bolgar, tatar és torok zavart Ossze-
visszasagban lakik egymas hegyen-hatan.

Szemben a nagy tombokkel, ahol koézel rokonok,
allamalkotd szinarnyalatai sorakoznak egymas mellé, —
itt kialtdo ellentétek vannak. Az ugor-téroknyelvli magyar-
sdg kozepén itt egy szlav sziget, amott tot kdrnyezetben
egy magyar. Itt németek laknak, azaz germanok, a szom-
széd helység mar olah, tehat szlavoid-roman népek szallas-
helye, amott a szlav csehek tombjét feltépi egy német
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szinfolt, emitt megint csangok laknak a romansag szivé-
ben. Bolgarorszagban, kiilondsen a tarka Dobrudzsaban,
egymas nyakan &l bolgar’, tordk, tatar, gordg és olah; fent
Lengyelorszag lengyel magjat szines karéjban fogja koriil
egyfeldl a fehér- és kisorosz, masfel6l a német, s az egész
teriilet tele van hintve zsido telepekkel.

Mi az ellentét oka? Milyen volt Eurdpa néprajzi tér-
képe a kdzépkorban?

Anglidban skotok, piktek, manoik, velszek, brifctek,
brittolatinok éltek, s velikk szemben norvég és dan nor-
mannok, angolok, szaszok és jutok, végre pedig normann-
francidk. . ., tehat tizenkét nemzetiség ¢€s négy kiilon nép-
faj, S ugyanilyen tarkasdgot mutat a ma zart néprajzi
blokkot alkoto Italia.

Lassuk csak: északon longobardok s egy egész sereg
kisebb-nagyobb german néptérmelék, mindeniitt a gall-
etruszk-italikus osszetételii latin alapréteg kozé ékelGdve;
lejjebb Roma egy egykori vilagvaros minden kevert szemét.
népével; délen arabok, bizanci és italiai gdrogdk, alban
népek, zsidok. S igy megy ez végig egész Eurdpaban, ter-
mészetesen Kozép-Eurdpaban is. Itt magyarok, bessenydk,
uzok, kunok, bolgarok t6rok népkonglomeratumaba szla-
vok, olaszok, vallonok, sziszok és boszormények tele-
piiltek

Mivel azonban a Kozépkorban is voltak nagy allam-
testek s ezeket egy-egy vezeté nemzetiségrél: Magyar-,
Német-, Francia-, Angolorszagnak nevezték, vilagosan ki-
tiinik, hogy a Kozépkor nem a nacionalis ideara épitette
allamrendszereit, hanem egy immanens birodalmi eszmére,
amelyet legels6sorban az uralkodd, tehat a romai-német
szent birodalmi csaszar, a magyar, a francia vagy az angol
kiraly, mint a kiralysag idedjanak testestilése, fejezett ki.

Nyugaton azonban a népi konglomeratum nagy nem-
zetekké forrott 6ssze az idok folyaman s igy ott a biro-
dalmi eszme hovatovabb azonosul a nacido fogalmaval;
Ko6zép-Eurdpaban viszont ez sohasem kovetkezett be, mert
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a néprajzi kép mindvégig kozépkorias maradt. Itt tehat
elobb-utobb be kellett kdvetkeznie annak a fokozatnak,
amidon a Kozépkorbol orokolt allamidea nem fedte tobbé
a valosagos helyzetet: azaz a kiilonb6z6 s éppen a nagy
nyugati nacionalizmus hatdsa folytan Ontudatra ébredt
nacionalitdsok a régi allami keretek szétfeszitésére tore-
kedtek.

Azt mondhatjuk tehat, hogy Ko6zép-Emopa etnikai
képe bizonyos okok folytan — melyeket egy mas alka-
lommal meg szemiigyre vesziink — nem esett at azon a
valtozason, amelyen a tobbi Eutdpoa néprajzi elrendezd-
dése atment. Kozép-Europa etnikai képe tehat kozép-
korias jellegli, azaz a modern Eurdpaval Osszehasonlitva,
archaikus.

Kovetkezésképpen a kozépkorias elrendezésti Kozép-
Eurépaban az ujkori keleti és nyugati eredetli birodalmi
idedk és nemzetiségi gondolatok kereszriilvihetetlenek, s6t
eleve lehetetlenek. E/t azonban sem Kozép-Eurdpa mai
nem lattak be, sem Ko6zép-Eurdpa modern iijrarcndezdi,
s ezzel sikeriilt is egész Kozép-Europaban, de elsgsorban
a cseh medencével is boviilt dunai télben példatlan, szinte
feloldhatatlan ziirzavart teremteni

A tdvel-heggyel allo kozép-eurdpai egyensiily — aho-
gyan mi magyarok az Osszeomlds Ota praedicaljuk Eurdpa-
nak — végre is Eurdpara szold veszedelem tlizfészkévé
valt. Mivel pedig rendezése nacionalis sikon lehetetlennek
bizonyult, ezek helyén Kozép-Eurdpa vehetd politikusainak
0j ideat kell propagalniok. Ez az 1 idea pedig Kozép-
Eurdpa kozépkorias etnikai képébdl kovetkezbleg csakis
egy modern szellemll visszatérés lehet a kozépkori fel-
épitéshez, amelynek keretében — mint tudjuk — e kis
népek viragzo €s erds keleteuropai hatalmat jelentettek.

Egyediil abban latjuk tehat a megoldas lehetéséget,
ha a Duna vélgyében erds hatalmi bazis épiil ki, amely a
Kisebb népit egységeket kozépkorias autonomidkkal csa-
tolja e hatalmi maghoz.
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Harmadik fejezet.
KERESKEDELMI KAPCSOLATOK.

Tovabbi  feladatunk  kereskedelmi  Osszefliggések
keresése.

Az arpadkori sirmezék meglehetés homogén képet
nyujtanak. Nagyon kevés és folytonosan ismétlédd ez az
egyszeri formakincs, mely a talélé pogany elemek elszort-
sagaval szemben egy zart kultiira benyomasat kelti.

A kutatok azt tapasztaltak, hogy e kultira targyai
koziil a legjellemzObb és leggyakrabban el6forduld sir-
melléklet a hajkarika.

Hajkarikdk a IX—XI. szazadban a magyarorszagihoz
hasonld nagy szamban keriiltek el6 Pozén, Lengyelorszag,
nyugati Poroszorszdg és Pommerania, valamint Szilézia
és Csehorszag teriiletén, délen pedig Horvatorszagban és
a szlovénlakta karantdn tijakon. Ezeken a teriileteken tul
csak szorvanyos el6fordulasrol van sz6, amilyen példaul
a berglengenfeldi lelet Bajororszagban. Annak a ténynek
alapjan tehat, hogy a hajkarika szlavlakta teriileteken jele-
nik meg, a kutatds mar a hetvenes években kimondta,
hogy a hajkarikdk a szlavok targyi kultGrajahoz tartoznak,
s ezt a megallapitast nagyjabol mai napig sincs okunk
kétségbe vonni.

Ugyanis: a hajkarika tényleg szlav teriileten, leg-
gyakrabban szlav jellegli sirokban fordul eld, primitiv
formajanal fogva pedig a szlavok akkori nivdjanak meg
is felel.

Kozelebbrél érdekel azonban benniinket az, hogy
hogyan jutottak ezek a szlavokra jellemzd haj karikak
ilyen hatalmas szamban a XI. szazadi magyar sirokba?

A magyarsag mar hamar — minden valdsziniiség
szerint el0szor a lebédiai hazdban — érintkezésbe jutott
a szlavsdggal Szorosabbra fliz6dott azonban a viszony az
0j hazadban, ahol a magyarsag szlovén népségekre ratele-
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pedett Természetesnek vehetjiik, hogy ezen szlovén tere-
dékek targyi kultaraja eljutott a magyarokhoz

Valoészinli azonban az, hogy ezek a magyarok le
igazta kicsiny szamu és — kezdetben legalabb is — rab-
szolga sorba taszitott szlavok aligha rendelkeztek azzal az
anyagi erdvel, hogy egy bar szerény, de mégis zart kultl-
rat jelentd kovacsgyakorlatot fenntartsanak Az volna sok-
kal magatol értetédébb, ha ezek a szlavok tanulndk el
uraik modijat, mintahogy pl. eltanultak a nyelvét és bele-
illeszkedtek ¢letformaba.

Figyelmunk onkénteleniil fordul részben Cseh, de
els6sorban lengyel és Horvatorszag felé Ezeknél a szlav
nemzeteknél feltalaljuk az arpadkori magyarorszagi mu-
gyakorlathoz hasonlé szlav miigyakorlatot Teljesen ha-
sonld tipusu hajkarikdkat talaltak horvatorszagi sirmezo-
kon Ha ennek az &sszefiiggésnek az ellenprobajat akar-
juk megesinalni, akkor a kovetkezd tényeket kell figye-
lembe venniink Szent Istvan kiraly pénzei Lett és Eszt
orszagban, s6t a Gotlandon is feltlinnek, a keletporosz
orszagi anyagban pedig oly in loszerszamdiszek keriiltek
eld, melyek ott teljesen ismeretlenek, legkozelebbi anald
gidik a magyarfoldi sirokbol ismeretesek Dél felé viszont
a bjelobrodi horvat temetét 1 Andras és 1 Béla kiralyaink
pénzei dataljak, a horvat Brunsmud szerint pedig magyar
pénzek a fliggetlen Horvatorszagban is nagy szammal
talalhatok, mert a horvat kirdlyok nem vertek pénzt, s
igy sziikségletiik nagy része a magyarokébol keriilt ki Ha
ezekhez a messzi Osszefliggéseket megvilagitd adatokhoz
még szambavessziikk azt, hogy ebben az idében a normann
sag tartja kezében csaknem egész Kelet Eurdpa kereske-
delmét — valamint, hogy az Aldegjuborgbol (Leningrad
vidéke) és Gotlandrol kiinduld kereskedelmi utak egyike
a Visztula volgyében lekanyarodott a Karpatok felé, me
lyeket nyilvan Kassa tajan tort at, akkor a X—XI szazadi
kereskedelmi 6sszekottetések hatalmas képe bontakozik ki
el6ttiink

Egy masik ilyen ttvonal az Odera volgyén vezethe-
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tett végig, s ennek legfontosabb elagazd pontja azon a
tajon keresendd, ameddig az Odera a viking hajokkal
hajozhato volt Ezt inddkolja Boroszlé kialakuldsa Innen
a nagy hegyek akadalyait elkeriilve, Rahbor és Teschen
vonaldban haladt toviabb egy olyan eldgazds, amely a
Morvamezén délnek haladva a Duna tajan érte el a magyar
gyepiigatakat.

A két wvonal a Sarmata siksagrél jol ismert, folyok
vonalat kovetdé pannon kereskeddutak szabalyainak alta
laban megfelel

Magyarorszag természetesen nemcsak lerakodasi, ha
nem atvonulasi teriilete is volt ennek a kereskedelemnek
Ne feledjiik el, hogy egészen 6si — réomai €s preroman —
utvonalaik azok, amelyek Pannonia f6ldjét a dalmat vidék-
kel Osszekotik Masrészt a magyar hadaknak felvonulo
terilletévé vallt a X szazadban Horvatorszag, ugyhogy,
csakhamar kialakult egy Gtvonal amely a két kirdlysagot
egymassal Osszekototte A magyar kiralyok hires ,,Had-
urja” ez, amelynek roviditett leirasat Pauler Gyula utan
adom ,Fehérvarrdl agazott ki két iranyban Az egyik ag
a Balatontdl északra haladt, azutan délkeletre fordult,
Somogyba, s ott a masik aggal, mely a Balaton déli part-
jén ment, egyesiilvén, atlépte a Dravat és a jobb parton
a rékakemleki hegyek aljaban nyugatra fordult Innen dél-
nyugat felé ment a Krapma volgyébe és elérte Zagrabot
Zagrabnal tul ment a Szlavan, melyet a XII. szazadban
HKiralyrév’nek neveztek A Szavan tul rézsutosan a Kul-
pahoz tartott és azt Petrinanal érte el, majd ismét dél-
nyugatnak Topuszkéig emelkedett, atment a mai Bosz-
niaba, Bihacsra és itt szemben volt a Gozd hegységgel,
mely Magyarorszagot a fliggetlen Horvatorszagtol el-
valasztdé végpontja a mai Dalmacia, Knin, Zara és Spa-
lato voltak. Azt hiszem, f6l6sleges emliteni, hogy az ilyen
,»haditt” nemcsak seregek felvonuldsara szolgalt, s6t —
igen valoszinii, hogy itt ott drséggel is meg lévén rakva,
a kereskedokaravanoknak nagyobb biztonsagot nyujtott,
mint ilyen, modern szoval élve ,allami” védelem alatt
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nem 4allé6 utak. Ha ehhez hozzavessziik a dalmata varo-
sok kulturalis és politikai Osszekottetéseit egyrészt Bizanc,;
masrészt Velence és FEszak-Italia felé — akkor teljes
jelentéségében all elbttink Gerevich Tibor megjegyzése:
a ,,magyar—roman épitészet — részben Dalméacian keresz-
til — az itdliai épitészet felé orientalodik”. Erthet6vé
valik e médon a magyarsdgnak a nyugati kereszténység,
sot a latinitas felé vald fordulasa, dacara minden szlav
és német hatasnak, mert éppen Dalmacian keresztiil
kapcsolodott bele abba a taji Gvbe, mely a kozép- és dél-
francia tajakeol indul el a Provcnce-on és Fels6-Itahan
at, s a dalmat savig ér.

Az Odera és a Visztula torkolataig, st Esztorszagtol
és Gotlandtol joforman Bizancig terjedd kereskedelmi
halézat azonban mas histériai tanulsagokat is rejt maga-
ban. A cseh kutatds, természetesen igyekszik a koraarpad-
kori sirmezd szlavos jellegébdl politikai izti megallapita-
sokat levonni. Ezért nem art vele szembenézni és éppen
az ¢ allitasaik cafolatan at eljutni a magunk igazahoz.

A cseh archeologia tétele a kovetkezd: ,,A magyar
emlékcsoportban  vilagosan felismerhetd egy IX—XI.
sazadi szlav csoport.” (Niederle.) Ebbél folyik azutan
annak megallapitasa, hogy mindazok a magyaros — post-
sassanida — hagyatéka sirok, amelyekben valaming ilyen
szlavos elem folbukkan, mar szlavok, tekintet nélkiil a
sirok lovas jellegére, mert a cseh kutatds szerint ezek
a IX—XI. szazadi szlavok lovasnépek voltak. Mint
szekundér jelenség, az avar hatds folytan végeredményben
elképzelheté a szlavok lohasznalata, de a tordk népekre
jellemzd Aaltalanos lovastemetkezés mar nem. A csehek
azt sem veszik tekintetbe, hogy a hajkarika ugyan szlavos
jelenség, de egyeldre csak az latszik bizonyosnak, hogy
a hordozo6i szlavok voltak. Mar ez a tétel is csak mutatis
mutandis all fenn a magyar kirdlysag teriiletén, mert hisz
azok az arpadkori magyarok, kik hajkarikat hordtak,
sohasem voltak szlavok. Végre pedig tekintetbe kellett
volna venniok a német archeologia megallapitasat, amely
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szerint ,egész Lengyelorszagban és Keletnémetorszagban
nem ismeriink olyan szlav leleteket, amelyek biztosan
régibbek a X. szdzadndl”. Azok a hajkarikak tehat,
amelyek e korndl régibbek, nem feltétleniil szlavok. Ez
az az id6szak, amikor a lengyelség belép a torténelembe
s minden valdsziniliség szerint az impulzust az oroszokhoz
hasonldan, habar itt inkabb gazdasdgi téren, Ok is a
normannoktdl kapjak. Az egész keleteurdpai kereskedelem
ebben az idében normann kézben van, s ahogy a kiewi
normanq mihely magyar megrendel6k szdmara-, olymodon
dolgozhattak az északnémet és lengyelorszagi normann
kozpontok szlav megrendeldik szdméra. Az a tény viszont,
hogy a Nyugathoz csatlakozé6 Magyarorszag teriiletén a
XI. szazadban még ez a normann-szlavos kereskedelem
valthatta fel az 06si kazar-turkesztdni kapcsolatokat, —
s6t nemcsak felvalthatta, hanem fenn is tarthatta magat
hosszt id6kig: tigy hissziik abban a pszichologiai tényben
leli magyarazatat, hogy a nyugati allamok kereskedelme
a nyugat ellen ,kalandoz6” harcokat folytatd Isten-ostora
magyarok teriiletén kezdetben nem kockéztathatott, késobb
még kockaztatni nem mert, viszont a szintén harcos élet-
formaban ¢€l6 normann és a megalakulasnak a magyarhoz
hasonlo fokan allo lengyel, vagy cseh, vagy horvat ezt a
gatlast nem ismerte — s mire Magyarorszag keresztény
orszagga valt, a kereskedelem mar éne az 10 észak-déli
iranyra rendezkedett be. Csak késobb és lassan tor be
ebbe az alsobb rétegbe a nyugati miivességek hozadéka.
A cseh archeologiaval szemben tehat ki kell hang-
stlyoznunk, hogy ,,vildgosan felismerhetd IX—XI. szdzadi
szlav csoport” emlékanyagunkban nem létezik, elsésorban
azért, mert a IX. szdzadban ilyen masutt sincs; a késébbi
idékben pedig fokozatosan fellépnek a szlavos elemek az
omagyar mugyakorlat targyai kozt, de ez korantsem szlav
etnikai vagy politikai térfoglalast jelent a magyar f6ldon,
hiszen az itteni szlav ok, mint a torténet bizonyitja, éppen
ekkor olvadnak be a magyarsagba, hanem egy olyan
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kereskedelmi irany kibontakozasat, amely ezen — szlavot»
jellegii targyak — elterjedését eredményezte.

A Baltikum partjair6l Lengyelorszagon at Magyar-
orszag és ezen at Horvatorszag felé tehat egy normann
inditast kereskedelem aramlik, amely szlavos jellegli tar-
gyakat sodor az arpadkori magyar sirokba is, ugy, hogy
ezen targyi kultira uralkodo jellege szlavos. Ennek
a kereskedelemnek fontos csereteriiletei Halics és
Dalmécia, egész fontossaga pedig oly nagy, hogy Magyar-
orszag, kiillondsen a magyar kiraly eldtt nem k6zombos
e teriilletek politikai hovatartozasa. Ennélfogva mar nagyon
koran megindulnak a rokoni kapcsolatok az Arpadok és
a lengyel Piasztok kozt, csak gy, mint a horvat Tirpimir-
fiakkal. A két orszaggal — Horvatorszaggal mar Szent
Istvan végs6 éveiben — a szoros fegyverbardtsag egy
nemét tartja fenn Magyarorszag, amit a dinasztidk er6s6do
vérségi kapcsolatai s népeik kereskedelmi egymaésrautalt-
sdga mind indokoltabba tesz, ugyhogy a XI. szdzad végén,
a horvat dinasztia kihaltaval egés/en természetes fejle-
mény az, hogy az elarvult koronat éppen a legitimen
gondolkodo horvatsag ajanlja fel Szent Laszlo kiralynak.
Ebben az &sszefliggésben Halics és Lodomér sokat kar-
hoztatott hodol tatasa a kovetkezd kiralyok alatt realpoli-
tikai hatteret nyer: csak a két nagyfontossagu cserepiac,
Galicia és Dalmacia kézbentartasa révén bontakozhatott
ki a magyar impérium, csakis igy valhatott a magyar kiraly
a keletebbi Europa leghatalmasabb, leggazdagabb fejedel-
mévé, ami, mint tudjuk, ITT. Bélatol kezdve idérél idére
tényleg volt is. A fejlédés nem allt itt meg, hanem egyre
nagyobbaranyu koncepciokkal boviilt. A magyar hatalom
a Balkanon mindig nagyobb tért nyert, északon Moldva-
val is boviilt, végre pedig az egykori normann kereskeddk
behalozta Balti-Adria-teriilet az Anjou-haz vilaguralmi
terveinek sikereképpen egyetlen birodalomban egyesiilt
Nagy Lajos alatt Horvatorszag — kozOs torténeti sors
tanubizonysaga ez — 1918-ig maradt a Magvar Szent
Koronan beliil; Lengyelorszag pedig idonként perszonalis
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unioba keriilt Magyarorszaggal. Egészen II. Réakoczi Gyodrgy
szerencsétlen kalandjaig kisértett a két birodalom egyesi-
tésének valamilyen formaji gondolata s mikor ez eltiint,
megmaradt az egykori redlis kapcsolatok romantizalt tu-
data: a ,,magyar-lengyel” testvériség mitoszaban.

Negyedik fejezet.

KOZEPEUROPA KEZDETEL

Kozépeuropai torténeti tajunk természetes kozepét a
Magyar Cica foglalja cl, tehat a Dunantdl, az Alfold és
Erdély harmas tdja, amely a peremvidékeken mindeniitt
magas hegyek felé zarul, déli hatirvonalai tijan pedig
megkozeliti a tengert. Ha azt a torténeti momentumot
keressiik, amikor ez az egész egység — tehat a Nagy
Magyar T4j — el6szor 1étrejott és onallo életet kezdett
jelenteni, azaz amikor geografiai tajegységbdl historiai
faktorra valt, — az Avarok Birodalmara kell gondolnunk.

Elsének talan a hun etappot kellene szemiigyre ven-
niink, azonban az V. szdzad 6ta — a Nagy Magyar T4j
a hunok utan german teriiletté valtozott — az Gsszes er6-
viszonyok teljesen atalakultak; az avaroktol viszont sok
szempontbdl egyenes vonalak visznek a magyarokig. Az
avarsag, ez a steppei lovaspasztor nép a VI. szazad folya-
man nagy keleteurépai birodalmat alkotott, amelynek
sulypontja a Nagy Magyar Téjban fekiidt. Telepiilésiik
— az avarsag roppant tdmeg volt — kitdltotte az egész
medencét, maga az avar szupremdcia, ha pontos hatarait
nem is tudjuk folvazolni, kidradt észak felé a karpati
lancon at a lengyel és az etelkozi sik vidékeire, dél felé
pedig surolta Bizanc teriileteit. Viragkoraban nagyjaban
azt a teriiletet jelenthette, amit a késobbi magyar impé-
rium legnagyobb kiterjedése idejében. Az avarsag a ka-



20

tonai és politikai — tehat a szervezdi — hegemoniat
kezében tartva dontd hatast volt képes gyakorolni azokra
a népségekre, amelyekre részben ratelepedett, részben
pedig amelyeket hatalmi korébe vont. A leirt teriileteken
és minden valdszinliség szerint bent a Nagy Magyar T§j-
ban is ebben az idében szlav népek élnek, kik mind targyi,
mind szellemi kultira — tehat politikai szervezettség
szempontjabol is, ekkor még igen primitiv, alig kezd6dd
vaskori fokon allottak és akikkel szemben az avarok nem-
csak stepe-i férfias életformaik és hatalmas katonai orga-
nizacidjuk, hanem egész szellemi kulturajuk hasonlitha-
tatlan magasabbrendiisége révén elhatarozd hatast gyako-
roltak. A nagy avar kagannak, Bajannak neve mint mél-
tosag-név napjainkig él a horvat ban cimében, szinte
szimbdlumaul annak, hogy avarsdg nélkiil — avar szer-
vezés, kulturadtadds és vérségi hatds nélkil — e szlav
nemzetek nem johettek volna létre, mert ezekbdl primer
fokon a nemzett¢ formalddas, azaz a politikai tehetség
adottsagai hianyoztak.

Most nézziik ad analogiam a magyarsagot.

Az Etelkozbdl bekoltozé pogany magyarsag messze
benyomta a nomad kultira ékét Eurdpa testébe, olyan
messzire nyugat felé, hogy terjeszkedését csak a hun 6s
érte el és csak az avar eldd multa folill. Ennek a durva
betorésnek — mert Eurdpa szempontjabdl nem volt egyéb
— Oriasi hatésai voltak. Magyarorszag teriiletén ebben az
idoben a morvak és szlovénok orszagai kezdddtek. A las-
san allamma szervezddd szlav népségek a morva Szva-
topluk birodalmaban keltek el6szor valamelyes oOntudatra
és Szvatopluk talan az els6, foltehctéleg szlav provenien-
cigju szlav fejedelem, akiben messzebbrenézd tervek szii-
letnek meg.

A szlavsag a legfiatalabb az indogermanok korében.
Herdernek alighanem igaza volt, amikor azt mondta, hogy
a szlav momentum mégcesak eljovendd. A tények mind-
inkabb igazolni latszanak 6t. A magyar honfoglalas idején
azonban a magasnivdju korakozépkori german és féllovas-
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nomad torok kultirdk kozt (vagy inkabb alatt) sokaig
alarendelt szerepet vittek s els6 megmozdulasuk, — az
els6 megmozduldsok természetrajza szerint — kiilsé im-
pulzusra torténik. Egy roppant avar-torok hatas — ahogy
erre fentebb céloztunk — modositja a szlavok primer
magatartasat és nagy vandorldsaikat avar-torok €s german-
norrrunn vezérek szervezdereje és célkitlizései lenditik
mozgasba.

Torok a horvatok, az 6si szerbek szervezete, german
a cseheké és részben a lengyeleké, normann az oroszoké
— ¢és igy tovabb. A morvéak, amennyiben a szlavsag itt
tényleg sajat maga kisérti meg dnmagat megvalositani,
— persze a Karoling-példa nélkiil ez sem volna lehet-
séges — valami sajatsdgosan puha, szinte csonttalan ala-
kulast jelent. Ezt a mult szdzad negyvenes éveiben a szlav
Safafik is észrevette, amikor siratta azt a finom és gyer-
meki kultarat, amit a magyarok kemény kardja mind-
Orokre Osszezlzott.

Ez az Osszezuzatas sorsszerli volt. Szvatopluknak harcra
nem erés, még a pasztori vaskulturaban ¢€l6 népével el
kellett buknia a german Arnulf és a nomad Arpad elétt,
mert ezek a kor erdineck megfeleld jelenségek voltak:
férfiasak és érdesek, annak a harcos-magikus-vallasos
vilagérzésnek képvisel6i, amely jellemzi ezt a mogorva,
humortalan, férfias és zordon kort, a vajudas id6szakat,
melyben Eurdpa 1étrejott.

A Nagy Magyar Tdj mint torténeti alakulat akkor
jatszik aktiv szerepet, hogyha kozépponti részeit, tehat
elsésorban a duna-tiszai steppék vidékét egy steppel nép
lakja, amely elég dinamikus erével bir arra, hogy a szét-
hizo periféridkat egységbe igazza.

Meéltan érdekel a Nagy Magyar T4j szerepének vizs-
galata az avar és a magyar pillanat kdzotti idében, tehat
akkor, amidén teriiletén steppei lovasnép — legaldbbis
mint birodalom alkot6 tényezé — nem tartézkodott.

Eurdpa ajultsaga talan sohasem volt olyan erds, mint
éppen abban az évszdzadban, mikor az avar nagyhatalom
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kibontakozott. Ezért a nagytomegli avarsagnak sosem jut-
hatott eszébe egy olyan nyugathoz moddosuléds otlete sem,
mint amit késébb az Arpadok végrehajtottak. Ezért nem
maradt szamukra mas hatra, mint a felemelkeddé Karo-
ling-hatalommal szemben valo fokozatos visszahlizodas és
végre a nagy leszamolds, amelyben az Avar Birodalom
elpusztult, nyugati felére a Karoling-birodalom terjeszke-
dett ki, keleti fele a Deserta Avarorumma valtozott. A
kiilonbozd szlav népek pedig részben a Karolingok hata-
rain beliil, részben azon kiviil allamalkotd kisérletekkel
probalkoznak és toltik ki azt a kozt, amely a magyarok
bekoltozéséig hatra van. Az avarsag lesiillyed és bele-
olvad a kdrnyezetbe. Az egész folyamat egy olyan katasz-
tr6fahoz hasonlithato, amikor a folrobbant égi test magja,
mint langolé gdmb, a sotét vilaglirbe zuhan; a periferi-
kus részek pedig a robbanas erejénél fogva sugaras irany-
ban messze ellokddnek, egészen addig, amig 0j nagy égi-
testek vonzokorébe nem jutnak.

Pannénia — az a teriilet tehat, ahol majdan Pribina
és Szvatopluk orszagai kibontakoznak — a frank biroda-
lom periférigjava valik, az Avar Pusztasag — a Nagy
Alfold — elnéptelenedik és eljelentéktelenedik, a Karpa-
tokon tuli, tehat a Nagy Magyar Téjon kiviil esd terii-
letek pedig leszakadnak a dunai kdzpontrol. Miért ? Azért,
mert ez a kozpont az Avar Birodalom letiinésével elvesz-
tette dinamizmusat, statikus foldrajzi fogalomma alakult
at: a Nagy Magyar T4j egysége elhomalyosult és ezzel
megsziint az a — a Nagy Magyar T4jon talmutaté —
politikai és hatalmi, s6t bizvast mondhatjuk: kulturalis
egység is, amely az elsé Kozépeurdpat jelentette és amit
ebben az idében Avar Birodalomnak hivtak.

A teriilet a IX. szazadban is itt all. Etnikuma sem
valtozott meg nagymértékben, de hianyzik az az organi-
zatorikus kozéppont, amely az egésznek értelmet adjon.

A morva, a szlovén vagy a bolgar kisérletek nem
elégségesek ahhoz, hogy a Nagy Magyar T4jat, mint egy-
séget fogjak fel és ezen értelemben szervezzék meg. Az
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avarok €és a magyarok kozti idékben hianyzik egy, a
dunai tajak szellemének megfeleld politikai géniusz jelen-
léte. Ez a teriilet oly karakterti, hogy teljességében csak
egy steppei lovasnépnek felel meg, csak ezek alatt valik
2Zwecklandschaft™-ta és igy érthetd, hogy vilaghistoriai
és politikai szerepet is ekkor, tehat a szkitak, hunok,
avarok és magyarok dunai szereplésének idejében jatsz-
hatott csupan.

Nem mondhatjuk azonban, hogy a magyarok meg-
jelenésével egy csapasra megvaltozik a helyzet. Az avarok
még abban a szerencsés szitudcidban voltak, hogy erejiik
jogan és Eurdpa gyengesége folytan 6k kényszerithették
ra a Nagy Magyar Tajra messzir6l hozott torvényeiket.
A kisebbtomegli magyarsag ezzel szemben, eldszor haso-
nulni volt kénytelen egy eurdpai €s egy szorosan vett
kozépeurdpai taji psychéhez, és csak akkor, mikor ez tel-
jesen sikeriilt, valhatott a Nagy Magyar T4j urava a szo-
nak avar értelmében is. Ez a folyamat Arpadtol Szent
Laszloig, tehat kereken kétszaz évig tart. Az eurdpai élet-
formak felé valo kozeledést megkdnnyitették azok a le-
igdzott, mar keresztény szlavok, akikre Arpad magyarja
ratelepiilt. Ezek els6sorban a Dunantul szlovénjei voltak.

Fol kell tételezniink azt, hogy ebben az id6ben a
Nagy Magyar T4j még tele van kisebb-nagyobb avar tor-
melékekkel egyrészt, amelyeket az 0j, rokon, hegemdnids
fajta konnyen olvaszt magaba s akik lelki szempontbdl
nagy Orokséget kozvetitenek az egykori Avar Biroda-
dalomtol a leend6 Magyar Birodalom felé; masrészt, hogy
a dunantitli és az egyéb magyar taji szlavok — a nomad
exogamidra is gondolva e feltevésnél — at meg at voltak
itatva avar vérrel, ugyhogy korantsem képezhettek a rajuk”
teleped6 magyarokkal szemben olyan szdges ellentétet,
mint ahogy ezt ma gondolndk. A vérségi Osszeolvadas
ilyen elofeltételek révén nagyon megkonnyiilt. igy aztdn
csakhamar el6allhatott a magyar gyepiikdn belill egy olyan
embertipus, aki mind kiilsé megjelenésében, mind fizikai
Osszetételében, mind pedig anyagi és szellemi kulturaja
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révén mindinkdbb valami mast kezdett jelenteni, mint
akar a balkani-dinari, akar a nyugati-német, akar az északi-
szlav vagy keleti besnyé vagy kazir ember. Szekfii Gyula
szavaval élve: ,,a magyar faji egyéniség... csak tisztara
torténeti, de mint ilyen, annyira jellegzetes multtal bir,
hogy képe allando, és élesen kirajzolhat6”. Ez a tdrténeti
magyar ember mar a legelsé idokben sem volt feltétleniil
magyar nyelven beszéld ,magyar”, de mint 6si és sajat
jogon az Arpadok orszagéhoz tartozd egyén, egészen mas
volt, mint akar Jasomirgott Henrik osztrédkja, akar Chrobry
Boleszlav lengyelje, akar a bolgatold csaszar gordgje, és
igy tovabb. ,,Az egynyelvii orszdg gyonge és torékeny”
— monda — az elsé szent kiraly, aki itt egyidejiileg hasz-
nalt egy 6si romai és egy 6si nomad gondolatot. Kint a
Nomadicumban ismeretlen volt a ,.faji egység”: konnyed
és rugalmas modon csatlakoztak és valtak le a legkiilon-
bozébb néptoredékek a nagy agglomeraciokrdl és a torzs-
szovetségek képe és Osszetétele évrél-évre valtozott. Aki
ennek a régi nemzetformacionak tagja lett, annak vala-
mind belsé kvalitasra, az alkalmassdg egy nemére volt
sziiksége ahhoz, hogy odatartozhassék, nem pedig vala-
mind sotét faji egységhez kellett tartoznia, ami minden
misztifikdcio mellett is merev és fololdhatatlan torténeti
materializmus marad.

A szlav-avar-magyar vérségi keveredés, a kiralyi csa-
ladban éppugy, mint a széles népi rétegekben, kialakitotta
tehat a Nagy Magyar T4j emberét: egy olyan tipust,
amely nemzedékrél-nemzedékre kozeledett a letelepedett
¢életformahoz, mindinkdbb penetralodott a keresztény-
séggel s végre is belépett a nyugati keresztény nemzetek
nagy hierarchijaba.

Ugyanebben az idében a Nagy Magyar Téjon tal
még két nemzet kiizdott ugyancsak az eurdpai értelemben
vert 1étrejovés nehézségeivel, két szlav nép, a kozépkori!
szlavsagnak a csehek mellett bizonyara legelékelobbjei:
északon a lengyelek, délen a horvatok. Folhivom a figyel-
met arra, hogy ez a harom orszag a Baltikum és az Adria
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kozt széles dvben fogja koriil a nyugatabbi Eurdpat: tal
ezen a OvOn nincs és nem is volt soha nyugati életforma,
nyugati kereszténység. Hatdrainkndl zarult a keleti vilag,
Eurdpa mésik, Azsia felé atmeneteket jelent6 teriilete. A
keleteurpai és a nyugateurdpai (keresztény-latin-german)
kultirkdr kozt tehat van egy zdéna, amely vérségileg mar
nem Nyugateurdépa. A X. és Xl. szdzadban vérségi kap-
csolatok csak a szlav és tordk kelettel allottak fenn,
viszont minden kultiraakaras, a vallas, az; egész vilag-
érzés ¢és vilagszemlélet, s6t bizonyos fokig az életformak
is a Nyugathoz kotottek és elzartak Kelet felé. Ebben
az értelemben ez a harom orszag, ha még nem is fliggott
Ossze, legalabb is elkiiloniilt a két nagy égtajjal szemben
s ebben az értelemben valoban beszélhetiink ezekben az
idékben KozEp-Europatol.

Kor ép-Eurdpanak lenni tehdat ebben az Osszefiigges-
ben azt jelenti, mint keleti (t6rokés és szlavos) terség-
gel és nyugati (latin-keresztény-Qerman) kulturdaval birni
azon a teriileten, amely észak-déli iranyban a Balti- és az
Adriai-tengerek, nyugat-keleti iranyban pedig a germdn-
sag nyelvi és a gorog-orthodox kereszténység vallasi ha-
tarai kozé e sik.

A koOzép-eurdpai helyzet a magyarok bekoltozése utan
oly iranyban modosult, hogy a periférikus elhelyezkedésii
népek kozt egy olyan nép jelenik meg, amely a Nagy
Magyar Tajak kozepén székel, mint egykor az avarok.
Ezek is torokos lovasnép, akar az avarok. Magatol érte-
t6d6 hatalmi torekvésiik kitdlteni ezt az Oriasi varat: a
Nagy Magyar Téjat, ugy ahogyan egykor az avarok tet-
ték. Egy évszazaddal betelepedésiik utan, a valtozott viszo-
nyoknak megfelelden, képesek az avar orokség atvételére.
Kozép-Eurdpaban ujra megjelent az avar bukds oOta
hianyz6 politikai géniusz ¢és ezaltal az a dinamikus cent-
rum, vagy masképp az a jegecesedési pont, amely koriil
az 1 Kozép-Europa megkezdhette kialakulasat. Ez volt
Szent Istvan kiralysaga.



26

Ez a Szent Istvan még tiszta torok volt. Azok az
Arpadok, akik majdan tronja birtokaba léptek, mar més
vérségi Osszetételt jelentettek: Vazul, Laszlo és Domoszld
hercegek nevei szldv anyara vallanak; szlav feleséget va-
laszt maganak a vériikbdl eredt két kirdly: I. Andréas és
. Béla és ilyen orosz-magyar és lengyel-magyar vérbol
erednek a kovetkezé Arpad kirdlyok és hercegek: Sala-
mon, David, |. Gejza, Szent Laszlo (,,Lengyel Laszl6™)
és Lambert. Ertheté ebbdl, hogy az Arpadok csaladjiban
a Xl. szazad végére nagy vérségi eltolodas kovetkezett be
pl. Szent Istvanhoz képest s ez az eltolodas csak termé-
szetes megfelelése volt annak a vérkeveredésnek, amely
magyarok €s szlavok kozt végbement s amely keveredés-
nek gylimolcse, mint lattuk, a ,,Nagy Magyar T4j embere”
16n. Az 6si uralkodd csalad identitdsihoz hozzatartozott,
hogy vérségi Osszetételében, annak moddosuldsaiban is
kovesse népei Utjat s igy jott létre az Arpadok torok-kazar
korszaka utan ezek szlavos etappja, s ezaltal egy 1j tipus,
amelynek legkimagaslobb alakja a magyar birodalmi gon-
dolat els6 képviseldje: Szent Laszlo kiraly, 6 magia, Hor-
vatorszag hodoltatdja, méltd exponense volt az ekkori
magyartaji embernek, akiben szlavoid és hungaroid elemek
egylittese alkotott Uj szintézist. Ez azt jelenti, hogy a ma-
gyarsag belendtt az avar hagyomanyok méreteibe.

Szent Laszlo tehat az, akinek koratdl szamithatjuk
egy kozépeuropai torekvés létezését magyar foldon. Széaz
évvel utobb, Ill. Béla alatt, pedig a magyar kirdly —
Halicstol Adridig a kdzép eurdpai t4j ura — valdban mint
warchirex”, tehat egy nagyhatalom uralkoddja vesz részt a
vilag dolgaiban, mind vagyoni és hatalmi helyzete, mind
pedig tekintélyi stlya és orokolt jogai alapjan. Ill. Béla
idejétél kezdve tehat megint van Kozép-Eurdpa, azaz egy
olyan gazdasagi, politikai és bizonyos korlatolt mértékben
kulturalis egység is, amelyet ekkor Magyar Birodalomnak
hivtak.

Eppen itt, a kulturalis egység problémajaban rejlik
azonban az a végzetes kiilonbség, amely az avarok Kozép-
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Eurépajat a magyarokétol elvalasztja. A kisszamil magyar-
sag, mint ahogy nem volt elég erés kitdlteni az egész
Nagy Magyar Téjat, mint ahogy az avarok tért¢k, — ugy
a nyugatra szakadt ,keleti raj”, ki maga is minden szem-
pontbol folvételre és Atalakulasra volt utalva nyugati ha-
zdjaban, nem birt annyi kulturdlis potenciaval, hogy sajat
szellemi és anyagi téren megnyilvanult kultirdjat reasuga-
rozza az egész Kozép-Eurdpara, talan még a Nagy Magyar
T4jra sem. A kozép-europai magyar hegemonia mindvégig
csak politikai-militaris jellegii maradt és ebbdl érthetd a két
Kozép-Eurdpa sorsanak kiilonbsége is. Az avarok hatalmi
szempontbdl elbuktak, de kulturalis, vérségi, gazdasagi
téren szazadokra meghataroztak a kozép-eurdpai taj életét.
A magyarok hatalmi téren nagyon sokaig tartottdk magu-
kat, de ez alatt az id6 alatt mindig tobb és tobb idegen
szint, vért, kultirjavakat kellett felvenniok, végre pedig
— a torok idokben kimeriilt és kipusztult fajta nem 1évén
képes az Arpadok ifji, vérbd nemzetének Wtjan tovabb-
haladni — Ko6zép-Eurdpa vezetését at Kkellett adnia a
Habsburgoknak, amivel megnyitotta a kapukat a német
kultira és hatalmi akaras eldtt, amely aztan a szazadok
folyaméan az 8si kozép-eurdpaisagot — azaz az Arpadok
koncepciojat — teljesen hattérbe szoritotta. Kozép-Europa
utolsé kéi szaka az, amidén a Bécsbol és Budapestrdl dik-
talt dualis monarchia gondolatat az ontudatrakapo naciona-
litasok minden oldalon kikezdik s ezzel aztan sikeril is
a Habsburgok dunai birodalmat, Ko6zép-Eurdpa e kései
formajat széttdrniok, amivel a kodzép-eurdpaisag latszata
is eltiinik, politikai szempontbdl is, amivel a Magyar Szent
hosszu idére szertefoszlott.

Kozép-Eurdpa és kozép-eurdpaisag ezen mélypontja-
hoz csak az avarok bukasa és a magyarok bekoltozése
kozotti évszazad hasonlithato.



Otédik fejezet.

KOZEPKORI , KISEBBSEGPOLITIKA”.

Ahogyan a magyarsag valamennyi fontos probléma-
jénal, ugy a nemzetiségek kérdésénél is vissza kell nyutl-
nunk a kozépkori kiralysag korszakédba. Ennek 6 oka az,
hogy a magyarsag ekkor volt olyan torténeti helyzetben,
amelyben dolgait szuverén-modon, kiilsé befolyastdl men-
tesen rendezhette. Akaratunk érvényesitése a mohacsi csata
ota. mindig idegen akaratokba iitk6zo6tt s igy a magyarsag
igazi magatartdsa nem az Ujkori, mddosult magatartasbol,
hanem a kdzépkori magyar 1étb6l érthetd meg.

Az 6si Magyarorszag egy tarsadalmilag és kulturai-
lag homogén népi testen épiilt fel, a nyugati orszagok
viszont kiilonbdzé provenienciaju néptérmelékek anyaga-
bol rakodtak Ossze, igy a magyar kirdlysag egysége soha
kérdésessé nem valt, mert az elsé idok nagy népi tdme-
gében a telepiild idegenek (hospesek) szinte nyomtalanul
elmeriiltek.

Késébb azonban — mar a Xll. szazadtol kezdve —
a magyar kirdly fonnhatésdga ald olyan nagy idegen tom-
bok kérezkedtek, amelyek a magyarok kozt, Ggy kulturai,
mint nyelvi idegenségiik s ugyanakkor jelentds szamuk
miatt el nem vegyiilhetvén, a kiralyok és a betelepiilok
kozos akarata folytan, mint kiilonds jogokkal ellatott
kiilon testek helyezkedtek el az Arpad altal elfoglalt terii-
leten. E jelenség oka az volt, hogy a kiraly — kozépkori
elgondolasnak hodolva — csak erdsitését latta orszaga-
nak abban, ha er0s harcosok, vagy miivelt kézmiivesek
lépnek szolgalataba s ez 10j ,kiralyi népek” is a maguk
javat vélték megtaldlni a magyar kirdly oltalma alatt, akar
a kun pusztdk feldl jottek orszagunkba, akar a tatirir
german nyugat orszagai fel6l.

Az azonban az egész kozénkor folvaman sohasem
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tartoznak hiiséggel és szolgaltatasokkal, minden fenntar-
tas, vagy hatségondolat nélkiil — s igy természetesen
valamennyien ,hungarusok” voltak., a magyar birodalom
alattvaloi, tekintet nélkiil oi {o, hogy besenydiil, vagy val-
lonul, olaszul, vagy németiil beszéltek.

A kozépkori Magyarorszag tehat egy autondémias
allamszervezetvolt, amelyben a magyar medencét abban
az idében legnagyobb részében kit6ltd magyarsag mellett
besenyé és uz telepesek, az egész kun torzsszovetség, a
székely székek, a szasz Onkormanyzat, a cipszer varosok
— Nagy Lajos kordban mar a rutének és az oldhok is —
sajat régi szokasaik élvezetében telepedtek meg és laktak
az urnemzettel jo egyetértésben és annak haborgatasa
nélkiil. Magat az orszagot széles 6vben vette koriil a ban-
sdgok egész rendszere, melyek koziil legallandobb és Icg-
kialakultabb szervezettel a Horvat-Szlavon-Dalmat kiraly-
sag kormanyzata birt. Ezental a magyar kiraly fennhato-
saga alatti kisebb kozépeurdpai alladalmak gyiriije kovet-
kezett: Halics, Lodomér, Moldva, Havaselve, Kunorszag,
Rama, Szerbia és Bolgarorszag északi fele. Ez volt tehat
a kozépkori Magyar Birodalom legnagyobb kiterjedésé-
nek idején, amely néprajzi szempontbol természetesen
éppolyan tarka volt, mint az akkori Nyugateurépa bar-
mely taja

Ennek az az oka, hogy a népvandorlas eredménye-
képpen rendkiviil Osszezavarodtak az eredeti telepiilés-
viszonyok, vagy pedig — mint Német- vagy Spanyol-
orszagban — a kiilonb6z6 néptorzsek még tavolabb allot-
tak egymastol, mint ma s egy nemzetté valasuk, azaz a
kozds nemzeti Ontudat kialakulasa csak késobbi idokre
esik.

Az ujkori Eurépa néprajzi szempontbol mindinkabb
homogénné wvalt. Kialakultak a nagy nemzeti allamok:
elébb Anglia és Franciaorszag, késébb Spanyolorszag, leg-
utoljan Olaszorszag ¢és Németorszdg. Ennek a homogenei-
tasnak oka« mar a kozépkori berendezésben fellelhetdk.

Mar Hajnik Imre felismerte ,,Magyarorszag és a hii-
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béri Europa” cimii mivében (1867), hogy a magyar
kiralysag kozjogias szerkezete alapvetden clienteles vok
a kozépkori Nyugat maganjogias szerkezetével. Kovet-
kezéskép egészen mas tarsadalmi és politikai fejlodés™
nek adatott lehetdség a magyar kirdly orszagaiban, mint
a nyugati allamokban. Mint ahogy a csatlakozo lovas-
nomad tormelékek népi szokésait, jogait a magyarsag
érintetleniil hagyta (pl. ,,besenydjog”), ugy nem nyult a
kozépkori kirdlysag se a kiilonbdzé betelepiildk jogaihoz,
s6t kivaltsagokkal biztositotta azokat. A generdzus nomad
gondolkodas, mely a tdbbi lovaspasztorokkal szemben,
végeredményben még a kunok esetében is, bevalt, a
nyugati hospesekkel szemben keserlien megbosszulta ma-
gat. Az egymassal és a fejedelemmel szemben is elsancolt
népfajok — Hajnik véleménye szerint — bizonyos mér-
tékben politikai nemzetekké fejlédtek s ez altal (mint
elsdsorban az erdélyi szaszsag) szivosabb életerdt nyertek.
Magyarorszagon éppen a magyar felfogds vendégszeretd
és a vendég jogat tiszteletben tartdé rendkiviil nemes,
fajfeletti gondolkodasa kdvetkeztében nem bontakozott ki
sohasem az egységes faju allam. Nyugaton viszont a hii-
béiiség darabokra torte ugyan a tarsadalmat s méginkabb
a politikai struktirat, de ,,az altala alkotott kisebb korok-
ben foglalt kiilonb6z6 elemekre, nevezetesen nemzetiségi
elemekre tetemes egybeforrasztd erét gyakorolt, s ezaltal
egy kozds nyelvll”, életformaju és életszandéktl kozosség
Hcsirait fejtette ki, melyek ... a jelenlegi nyugateuropai
allamok lakossaganak egységes” faji képét eredmé-
nyezték.

Magyarorszagon viszont egyre gazdagabban bonta-
koztak a legkiilonb6zObb — szasz, cipszer, kun, székely,
besenyd, olah stb. — autonomidk s ezek az ujkoron at
is fennmaradtak: Erdély ,harom nemzet” egyesiilésébol
jott 1étre.

Ennek a jelenségnek azonban nemcsak belsé okai
voltak. Magyarorszag a XVI szazadban harom részre sza-
kadt, s éppen az orszag szivét, a legmagyarabb részeket
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hasitotta ki a torok. Az alfoldon a polgarosodas éppen
hogy megindult: Szeged, a régi pusztai varos latszott az
uj fejlodés élére keriilni, libben a pillanatban veszti urat
az alfoldi taj és magéra maradva, visszatér torvényeihez.
A mocsar fellazad — ez a morbus hungaricus koora — s
a pusztasag visszakéri onmagat. Ez a kor a falvak szérnyt
pusztulasa Magyarorszagon: a nagy parasztfészkek ki-
alakulnak. Ekkor jon létre hiusz viragzé magyar kozség
helyén a maga samani arcaval, a nomadsagba visszazuhant
¢letformaival a ma annyira Gsinek érzett Hortobagy.

A magyarsag szama koriilbeliil harom és fél millio
emberr6l hétszazezer leiekre zuhan vissza. A kodzépkori
magyar kiralysag tulajdonképpen elpusztul annak népével
egyiitt, mert a maradék magyarsag nehézkesebb, nyo-
mott fajta, vérségi Osszetétele is mdodosult. A térdk idok
szornyl lelki élményeit Orokiti tovabb fiaban az apa.
Ebben a korban uj nemzetiségek lépnek be az dsi terii-
letre: elsdsorban az elpusztultak hianyanak potlasara s
masodsorban a hegyvidék megszalldsara. Ezeknek — a
szerbeket kivéve — torténetileg értéktelen telepeseknek
immar semmi koziik sincs a magyar kiralysag ideaihoz,
mint volt a szaszoknak, vagy a régi olah kenézeknek. A
bécsi kdzpont természetesen nem is torekszik Oket errdl
felvilagositani, de nincs is modja ra — s igy gyilik fel
lassan az ellenségek roppant tdmege a régi archiregnumon
beliil, azaz igy megy tonkre az Ujkorban a szerencsés
kozépkori szerkezet, mely a maga taglehetdségli és vendég-
szeretd autondmidival, ezek mellett azonban a ,,magyar
nemzet allamanak” (Nagy Lajos kifejezése) magatol érte-
t0d0 magyarsagaval a kis népeknek hazat adott anélkiil,
hogy a névado népet meggyongitette volna.

A kozépkori Magyarorszagon a hiibériség hianya, az
Gjkori Magyarorszagon pedig a nemzeti abszolutizmus
hianya kutfejévé 16n azon érdekes jelenségnek, hogy Ma-
gyarorszagon a kozépkorias allamszerkezet megmerevedett
s a néprajzi kép kodzépkorias tarkasdga megmaradt. Mire
pedig a XIX. szazad derekan a modern magyar allam
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megalakult, ez az 0j képzédmény késziiletleniil talalta
szemben magat a nemzetiségek friss nacionalizmusaval.
A kozépkori elhelyezkedés itt volt, de hidnyzott a dolgok
kozépkori egyensulya. A kirdlyi tekintély méar nem volt
képes a ,,hungarus” tag és rugalmas fogalmaba Gsszefog-
lalni Magyarorszag minden népeit.

Hatodik fejezet

AZ ANJOU-KISERLET.

A XIV. szazad magyar nagyhatalma bizonyéara a két
Anjou kirdly miive. A régi torténetiras hajlandd volt
kettejiik koziil a palmat a csillogobbnak nyujtani: Nagy
Lajosnak. Most masként allunk ezzel. A modern magyar
torténettudomany a magyar gotika pompazatos lovagvara-
nak szerencsés kezii felépit6jénél, Nagy Lajosnal, tobbre
becsiili az alapvet6t, o kevésbé ragyogo, kevésbé vonzo,
de életmivének gigantikus méreteit szemiigyre véve Nagy
Lajosnal sokkal nagyobb kiralyunkat: Robert Karolyt.
Bizonyos az, hogy Robert Karoly alapvetése nélkiil elkép-
zelhetetlen Nagy Lajos ragyogasban gazdag negyven éve.

Robert Karoly 1288-ban sziiletett, mint Martell
Karoly napolyi trondrokos és  Habsburgi  Clementina
egyetlen fia. 12 éves koraban koran elhunyt apja utan ra-
széllva annak magyar tronigénye, hajora iilt, hogy orszagot
keressen maganak azon a foldon, ahol anyai dédapja,
V. Istvan kiraly egy emberolt6 el6tt uralkodott.

Robert Karoly hercegnek nehéz dolga volt Magyar-
orszagon: évek teltek el bizonytalansagban és kiizdelmek
kozott. Karoly azonban kitartott. Cseh Vencel bukasa és
Bajor Ott6 futdsa utdn Magyarorszag tronjanak egyetlen
possibilis jeldltje kétségkiviill 6 volt. Az olasz foldrol
jott francia herceg gyermekkora ota jol beszélt magyarul,
magat magyarnak valla s azza is lett tronharcainak hét
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sulyos éve alatt. Ez a hét stlyos év 19 esztendds fiatal
férfit nevelt beldle. Erre a hét évre és a magyar Dél-
vidékre — ekkor Temesvarott székelt — esik egyénisége
kibontakozasanak kéi szaka. Az Arpad hagyomanyok, a
Habsburg vér, a kiizdelmes élet s a magyar tajnak, a tag,
nyilt és derlis rénasadgnak formald hatasa teremtette meg
a csel sz6 v6 és ledér Anjouk unokajabol azt a magyaros
szabasu, komoly és férfias fejedelmet, aki csaladjaval
egyiitt mindvégig oly élesen eliitétt a napolyi unokatest-
vérektol.

A fiatal kirdly az esztergomi vartoronybdl széjjel-
nézve radobbenhetett, hogy a ,barazda, amelyért esztele-
niil tiilekedtek, elkeskenyedett”. Ill. Béla tikunokaja olyan
orszagnak lett névleges urava, amely tucatnyi hatalmas
tartomanyra volt széttérdelve s e tartomanytnak, ,a Kis-
kiralyok”, mindenike tSbb sulyt jelentett, mint maga a
kirdly. Ez a helyzet az Arpad kiralysag felbomlasaval egy-
idében allott el6. A kozponti hatalom meglazulasaval
ugyanis az egységes €és erds kiralysag éppenliigy magan-
hatalmi jellegli tartomanyursagokra bomlott szét, mint az
erds kozponttal sohasem birt Németorszag. A tartomanyi
rendszer a magyar orszagos gondolat elhalvanyulasat jelen-
tette, éppen abban az idében, amikor az utolsdé Przemysl-ek
és az els6 Luxemburgok alatt Cseh-, az utols6 Piastok
alatt pedig Lengyelorszag megerdsodik és felemelkedik
s a nyugati végeken a fiatal Habsburg hatalom kibonta-
kozik. Ezek a korilmények ravilagitanak Robert Karoly
kiraly rendkiviil kényes és veszedelmes helyzetére.

A fentieckhez jarul az is, hogy az orszag pénziigyei
teljesen fel vannak dilva, a kiralyi kincstar iires, az adok
behajthatatlanok. A V. Béla halila 6ta eltelt harminc-
nyolc véres €s zavaros év alatt a kozbiztonsag megdolt, az
erkolesok lehanyatlottak. Itt Esztergomban, a kodzépkori
magyar vildg leghiresebb piacan azt is észre keltett vennie,
hogy orszaganak kereskedelme elpusztult; ami még 1étezik,
nem autonom magyar kereskedés tobbé, hanem a német
gazdasagi élet fiiggvénye csupan. A fiatal Bécs, mint
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fenyegetd kereskedelmi hatalom, kinyuGjtotta csapjait a
magyar vidékek felé.

Aki az ellenségemnek ellensége, az nekem baratom
— vélte a fiatal kiraly. Udvara csakhamar kozéppontja
iett a hatalmaskod6é olygarchak el6l menekiild kozép-
birtokos nemességnek s a kdznemesség rendetvard, ur-
keresé részének. Karoly jol tudta, hogy egyszerre nem
veheti fel minden fronton a harcot a kiskiralyokkal, ezért
egyrésziikkel szovetkezett a masik rész ellen s igy tortént,
hogy mar két év multdn megiitkoztek a kirdlyi hadak
és Aba Amadé hadai a rozgonyi sikon, Abalj megyében.
A nagy csataban a kirdly gyo6zott. Az északkeleti felvidék
felszabadult.

Innen kezdve a kocka el volt verve. Karoly 1épésrdl-
1épésre szerezte vissza apai orszagat s mikor 1321-ben
Csak Maté is meghalt, Magyarorszag reintegralsa be
volt fejezve.

Ebben az idOben, tehat 30—32 éves koraban, szék-
helyét az orszag és a kozép-eurdpai taj kdzéppontjaban
utotte fel. 1ll. Andras székelt el6szor Budan, de Karoly
alatt valik Budavara Magyarorszag tényleges ko6zép-
pontjava, elsé varosava. Maga a kirdly talan az ezidében
természetfelé forduld olasz lélek tudatalatti hatasainak is
engedve, Visegrddom tarta kiralyi szallasat: a fest6i és
dertis Dunaszoros felett uralgd oreg varat épitve ki finom
izléssel Magyarorszag pompas gotikus kirdlyi varava. Ide-
hozta harmadik feleségét, Lokietek Ulaszlo lengyel kiraly
leanyat, Erzsébetet, minden magyar kiralyasszonyok leg-
nagyobbikat, Nagy Lajos leend édesanyjat.

Ez a lengyel frigy volt hivatva alapjat vetni a
XIV. szézad nagyaranyu lengyel-magyar egylittmiikodésé-
nek. A terv csakhamar kitadgult és a cseh kiralysag bele-
vonasaval egy gazdasagilag 6nallo, politikailag hatalmas,
teriiletre Eurdpa legnagyobb hatalmi blokkjat képezd
szovetséget eredményezett, Kozép-Europa megvalositasa-
nak legnagyobb aranyu, legszerencsésebb kisérletét.
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A cseh gazdasagi életre ugyanagy rafekiidtek a
német kereskeddk, akar a magyarra arumegallité joga
folytan Bécs. A lengyel kirdly a nyugati és a déli arukat
szintén csak német teriileten at kaphatta s ezaltal annyira
megdragitva, hogy Krakké virdgzd piacainak helyzete
megrendiilt. Kéroly feladata nem volt konnyl: cseheket
és lengyeleket Osi ellenségeskedés allitotta szembe egy-
massal.

1330-ban Luxemburgi Janos cseh kirdly hadba
szallott Lokietek Ulaszlo lengyel kiraly ellen. A francia
véri cseh lovagkiraly, VII. Henrik német-rémai cséaszar
fia, nem tudta elfelejteni Uléaszld kiralynak, hogy a cseh
fennhatosagot lengyel foldon megsziintette s akar elddei,
az utols6 Przemysliddk, 6 is vonakodott lemondani a
lengyel kiralyi cimrél. Mivel Ulaszlonak orszaga északi
hatarain éppen elég gondot okozott a német lovagrend
hatalma elleni gatépités, igen kellemetleniil érintette ez
a déli tamadas, s volt egy pillanat, amidén félni lehetett
attol, hogy a kiizdelemben alulmaradva, Csehorszag és
Lengyelorszag egyetlen hatalmi blokka egyesiil a Német
Birodalmon beliil is nagy aranyokban eléretord Luxem-
burgok jogara alatt.

Roébert Karoly, mind szdrmazésa, mind a magyar
kiralysag hagyomanyai, mind pedig orszaganak tekintélye
és helyzete révén a kozép-eurdpai egyensuly természetes
Ore volt. Nem volt nehéz belatnia, hogy Cseh- és Lengyel-
orszag egyesiilése mar magaban is elsdrangu veszélyt
jelenthet s ha ehhez még hozzavette a hattérben kisértd
Luxemburg csaszarsag fenyegetd fantomjat is, orszagat
nyugat, észak s részben északkelet feldl is teljesen koriil-
zarva lathatta. A cseh és lengyel erdk birtokaban pedig
a Német-Romai Birodalom csaszara olyan hatalmat jelent-
hetett volna, amellyel szemben a magyar kirdlysagnak
nemcsak nagyhatalmi alldsa valt volna igen kétségessé,
hanem puszta fennmaradasanak lehet6sége is.

Ezeket belatva a kiilonben nem harcias és harcban
nem is mindig szerencsés kirdly, az osztrak herceggel is
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szovetkezve a cseh kiraly ellen — Ausztria szaméara még
veszélyesebb 1évén egy cseh nagyhatalom, mint Magyar-
orszag szamdara, — két szokatlanul nagy, Osszesen csak-
nem hetvenezer embert kitevd magyar sereggel szallott
harcba, lengyel sogora oldalan. A cseh kirdly nem merte
felvenni a magyar-osztrak egyesiilt hadakkal a csatat, a
habort huzddni kezdett s aprd csetepatékba forgacsolodott
szét. Karoly fellépése révén azonban a cseh-lengyel 0ssz-
birodalom veszélyes képe maris eltiint s midén 1333-ban
meghalt Ulaszlo kirdly, a csehek adaz ellensége, vi nyilt
a békés megegyezés felé is.

Nagy Kazmér, az 0j lengyel Kkiraly, nem tamasztott
nehézségeket, s igy lehetévé valt, hogy Janos, Kazmér és
Karoly kovetei Trencsénben, magyar f6ldon Osszejojjenek,
és elokészitsék a harom kozépeurdpai uralkodd személyes
talalkozasat is.

Ez a személyes taldlkozd Visegradon folyt le fényes
kiils6ségek, a gotikus lovagi pompa s a magyar kiraly
udvaranak ragyogvanyai kozepette, eredménye pedig egy
erés — politikai és gazdasagi — magyar-lengyel-cseh
szovetség lett.

A kongresszus politikai eredményei kozt legneveze-
tesebb Csehorszag lemondasa a lengyel koronarol és a
Magyarorszag ¢és Lengyelorszag kozti 6rokosodési szerzo-
dések megkotése volt. Ezaltal Csehorszag megsziint a
német kelet-f elé aramlasnak politikai zaszlovivéje lenni:
azaz a németség politikailag hosszi iddre kikapcsolodott
a kelefkdzépeuropai fejleményekbdl. Ennek megfeleléen
a cseh kiraly — Németorszag elsé fejedelme — nyugat
felé fordult s ez j politikai orienticié eredményeképpen
Janos kiraly fia, TV. Karoly, csaszar lett.

A magyar-lengyel 6rokosodési szerz6dés pedig lehe-
tové tette azt, hogy a kozépeuropai térben egy Anjou
vilaghatalom bontakozzék ki, amelynek erésen meg-
hatarozott észak-déli iranya — Krakk6o—Buda-tengely —
valami egészen Ujat jelent a geopolitikai képzédmények
sordban. Ennek az irdnynak mélyrehatdé kdvetkezményei
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voltak ugy gazdasagi, mint politikai téren is, mint ahogy
mélyrehatod gazdasagi és politikai tényezoik is hoztak létre.

Gazdasagi szempontbol a XIV. szazad elején az volt
a helyzet, hogy — mint emlitettik — gy az olasz-
magyar, mint a flamand-magyar kereskedelemre bénitéan
hatott a Habsburgok Bécsének felemelkedése.

Tekintve, hogy ebben az idében Dalmacia nem volt
magyar birtok, az olasz kereskedék azon az &si uton
jottek fel Kozép-Europaba, amely valaha Noricumot
kototte dssze Italidval s amely természetesen Vindobonan
at vezetett Pannonidba. A flamand és tavolnyugati keres-
keddk a Duna vonalan ereszkedtek keletnek: Regensburg,
Passau, Bécs, Pozsony érintésével.

Mindkét irdny tehat athaladt Bécsen, amely ki-
zsakmanyolo arumegallitdjoga réven ,kéret len gyamsagot”
gyakorolt az egész magyar kereskedelem folott.

Robert Karoly felismerve az igy orszagara harulod
veszedelmet, mindenekfolott Magyarorszag és Italia régi,
kozvetlen Osszekottetését allitotta helyre. Nyugat felé
pedig, a flamand kereskeddkkel is egyetértve, a Regens-
burg—Bécs-vonal helyébe a Regensburg—Brinn—Buda-
vonalat akarta szervezni; ez a torekvése azonban nehéz-
ségekbe litkozott.

Az 0j nivonal mindenképpen vargabetii volt. Ezen-
kiviill Cschorszaggnl éppen ekkor folyt a fentemlitctt
ellenségeskedés, amely Lengyelorszagot is sulyosan érin-
tette gazdasagilag. A nyugati lengyel kereskedelem —
Szilézia is cseh jogar alatt 1évén eziddkben — csak a
cseh kiralysag foldjén at volt képes a nyugattal 6ssze-
kottetést talalni. Ha tehat Robert Kéaroly nem akarta egész
tatni, akkor arra kellett torekednie, hogy a harom kiraly-
sag kibékiilve, oly gazdasagi szovetséget kosson, amely
altal megdrizheti e téren fliggetlenségét.

Létre kellett tehat hozni két 0j kereskedelmi ut-
vonalat, amelyeknek valahol a lengyel-magyar teriilet
foldrajzi kozepén kell majd metszenidk egymast. Az
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egyik utvonalnak Nyugatrol kell érkeznie: Praga feliil
s a flamand és tavolnyugati cikkeket egyrészt a régi
Praga—Briinn—Krakkd, masrészt egy magyarorszagi ut
felhasznalasdval szallitani lengyel teriiletre. A masik
vonalnak észak-déli iranyGnak: a Krakko—Buda politikai
tengely gazdasagi megfelelésének kell lennie. Ezen at
kell a magyar-lengyel s tagabb szemléletben az északi és
itdliai kereskedelemnek lebonyolddnia. A két j vonalnak
olyan helyen kell metszenie egymast, amely hozzavetSleg
egyenld tavolsagi a van Ki akkutdl is és Budatol is, ahol
vaiosi kultura mar van s ahol a nehezen jarhato karpati
lanc aranylag vékony.

Ilyen meggondolasok alapjan épiilt ki a Briinn—
Zsolna—Banyavarosok—Kassa nyugat-keleti  kereskedelmi
ut, amely a szepesi varosokon és Szandecen keresztiil érte
el Krakkot. Ez utolsé része azonban csak kicsiny része
volt annak a hatalmas kereskedelmi vonalnak, amely a
X—XI. szazadban mar létezett egyszer s mely most Ujra
kibontakozott: a Danzig—Krakko—Szepesség—Kassa—
Buda—Zara tutnak, amely a lengyel és magyar kiralysagot
annak o nagyarany(l kereskedésnek tranzito-teriié tévé
tette, amelynek egyik végpontja a Hanzavarosok, masika
pedig Velence és a Levante gazdasagi életében nyugodott.
A két utvonal metszéspontja valoban e teriilet foldrajzi
kozepe: a Szepesség, de elsdsorban Kassa volt. Innen
vezetett a vereckei hagon keresztil — mint a nyugat-
keletii utvonal meghosszabbodasa — az ut az orosz Kelet
felé is.

A XIV. szazad kezdetének kereskedelmi rendet-
lensége helyén |. Kéroly uralkodasanak végére viragzo,
jol felépitett és rendben tartott uthalozat allott Kozép-
eurdpa kereskeddinek rendelkezésére: a Briinn—Kassa—
Lwow—(Kiev) és a Krakké—Kassa—Buda vonalak.
Térképre rajzolva a mondottakat, hatalmas keresztet
kapunk, amelynek metsz6pontja: Kassa varosa. Ez a
metszOpont Krakkohoz virtualisan kozelebb, Budatol
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tavolabb fekszik: am ez az arany a valdsagban ki-
egyenlitodik.

A Kassa—Krakko-ut nehezen jarhatd nagy hegyek
kozt visz; a Miskolc, Eger €s Pest varosan at Budara
vivé ut sokkal konnyebb s ennélfogva gyorsabban meg-
teheté az északinal. A nyugat-kelet és észak-déli vonalak
nagyon szerencsés modon ott metszik egymast, ahol a
Nagy Magyar Alfold pereme van s ami még ennél is
fontosabb — magyar teriileten.

Kassa, amely Imre kiraly alatt még kicsiny ,,villa”,
a XIV. és XV. szazad folyaman Magyarorszag egyik
legjelentGsebb varosa, a kozép-eurdpai kereskedelemnek
egyik legfontosabb centrumava lesz. Fontossagat meg is
tartja mindaddig, amig a kozépkori magyar allamszervezet
s a vele mindvégig kapcsolatos magyar-lengyel érdek-
egyezés fennall. Gazdasagi €s kulturdlis fontossaga meg-
kapja a maga politikai vetiiletét is, aminek lathatd jele
az, hogy 1374-ben itt il ssze a lengyel orszaggyilés.

A hires visegradi kongresszus a kodzép-eurdpai poli-
tikanak bizonyara legnagyobb diadala. Karolynak, e
szerencsés €s boles férfiunak sikeriilt e nevezetes szerzo-
déssel Bécs kezébdl kicsikarni a gyamkodas hatalmat
Ko&zép-Eurdpa gazdasagi €lete folott.

Hogy ez a korszakalkotd szerzddés egyaltalaban
lehetségessé valt, az Magyarorszag rendezett pénziigyei-
nek, kitlinden megszervezett gazdasagi életének volt
koszonhet. Robert Karoly és leghlibb munkatarsa, Aba-
nembeli Nekcsei DOmotor tarnokmester két évtizedre
kiterjedd munkaval teremtettek rendet a mar Il. Andras
kora ota egyensulyukat vesztett pénziigyek terén. A nagy
reform legnevezetesebb lathatd megnyilvanulasa az volt,
hogy Karoly veretett eloszor Kozép-Eurdpaban a firenzei
fiorino d'oro mintajara aranypénzt: forintot. Ez az at-
térés az arpadkort eziistalaprol a modernebb aranyalapra
éppen a XIV. szazadban igen nagy jelent6ségii cselekedet
volt s Magyarorszagot csakhamar egész Eurdpa egyik
Legnagyobb pénzpolitikai hatalmassagava tette.
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A XIV. szazadi vilag ugyanis két helyrél kapta
aranykészletének legnagyobb részét; Afrikabol és Magyar-
orszagbol. Magyarorszag szolgaltatta az europai arany-
termés 11z12-ed részét. Ezt a nagy el6nyt a régebbi
kirdlyok nem hasznaltak ki eléggé. Most azonban Karoly
kirdly kitind banyapolitikdja révén uj, fontos banyak
— igy Kormocbanya — alapitdsa altal Magyarorszag el-
foglalhatta az 6t aranygazdagsaga alapjan megilletd helyét
a hovatovabb egészen az aranyvalutara &ttérd Nyugat-
eurépaban. Luxemburgi Janos cseh kirdly megprobalt
Karollyal etéren versenyezni, de cseh kiraly feladta a ki-
latastalan versenyt és okos kompromisszumra Iépett szom-
szédjaval. Az eziistben gazdag Csehorszag részben az
aranyalapra lépett at, ugyanakkor Karoly is bevezette a
kettds — arany- és eziistvalutarendszert, igy Csehorszag
sokat nyert, Magyarorszag pedig semmit sem vesztett,
mivel eziisttel époly jol el tudta magat latni, mint
arannyal.

Mikor Robert Karoly kirdly 1342 julius 16-an
visegradi varkastélydban 54 éves kordban meghalt, Europa
legjobban rendezett, egyik leggazdagabb és leghatalmasabb
birodalmat, ,,az orszagok urndjét” hagyta akkor 16. élet-
évébe 1ép0 id6sebb fiara: Lajosra.

Nagy Lajos az egyetlen magyar kiraly, aki a magyar-
sag erdivel vilaguralomra torekedett.

Lényében szerencsésen talalkozott Ossze a nagy
csaladi hagyomany és a vilaghelyzet-adta lehetdségek. Az
Arpadok, Capet-k és Piastok hagyomanyait vérében
egyesitd, gotikus kirdly, nevelésre és szarmazésra €pp-
annyira magyar, mint francia fejedelem, a XII—XIII.
szazadi francia politika hagyomanyaibol 6rokolte a vilag-
uralas hatalmas és szédit6 gondolatat. A Szentfoldet meg-
fényes lovagoknak vérrokona a nagy magyar kiraly; am
kozeli példak is bdven voltak elbtte: ott volt Osbatyja,
Fiilop, a francia kiraly, ki papak ura lett s csaszari székre
tort, vagy szépapja, |. Karoly, a napolyi, aki szinte
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semmib0l szerzett maganak koronat és hatalmat. |. Karoly
szemei elott a keleti foldkozi tenger medencéjében el-
helyezked6 nagy keleti francia csaszarsag abrandképe
lebegett, amit a XIIl. .szazadnak a francia imperialis
gondolat szdmara Keleten mar kedvezétlen viszonyai nem
engedtek megvaldsulni.

Lajos kirdly édesapjatol készen o6rokolt egy hatalmi
elgondolast. Ez a koncepcié a lengyel, a magyar és a
napolyi korondk szoros szdvetségén nyugodott s egyeldre
a magyar kiralysag balkani hegemonidjat célozta, tehat
a bosnya, szerb, bolgar, havaselvei és moldovai, valamint
a halicsi és ladottnéri teriileteknek a magyar kiradly ald
vetését.

Ez a gondolat az eredeti arpadkori birodalmi ideanak
az Anjou csaladi érdekekkel vald boviilése volt. Egyeldre
a hatalmi gondolat egyensulyban volt a tényleges er6-
viszonyokkal. A dunai tér erds Magyarorszaga szoros
szovetségben allt Lajos nagybatyjanak Lengyelorszagaval;
Népolyban pedig Lajos 6ccse, Andras volt a trén varo-
manyosa, Robert népolyi és Karoly magyar kiraly csaladi
szerzddése értelmében. Ez volt a Kéroly mértéktartd és a
magyar hagyomanyban gydkerez6 elgondoldsa, amelyet
talan Nagy Lajos soha sem Iépett volna tal, ha nem éri
e koncepciot mindjart Lajos elsé éveiben érzékeny csapas.

Napoly azonban addig irtdézott a magyar kirdlyfi
uralmatol, mig végre végzetes tettre szanta el magat. Az
Anjou rokonok az aversai vadaszkastélyban meggyilkoltak
Andrast, mire Lajos azonnal bosszuld hadjaratra indult s
elfoglalva Gsei varosat, cimei kozé irattd a napolyi kiralyét.
Temérdek vért pocsékolt el, id6t és energiat és két napolyi
hadjarataval vildgosan megmutatta, hogy a magyar
birodalmi gondolatot nem értette meg. Napolyt Budarol
korményozni a XIV. szdzadban teljes lehetetlenség volt,
kiillonosen Lajos szamara, aki nem késziilt el6 semilyen
szempontb6l sem Napoly alland6é kézbentartasara. Lajos-
nak még hajohada sem volt, a kecskedelem és a gazdasagi
problémak irant alig volt érzéke és kiilonosen nem volt
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semmi érzéke Napoly €és a napolyi ember sajatos lelke,
problematikaja irant. A napolyi kirdlyok dédunokaja
ellenszenvet, sot gytiloletet keltett mindeniitt magéaval és
a magyar uralommal szemben — elsGsorban azért, mert
semmi hajlékonysagot sem tanusitott Napoly dolgai irant;
meggondolatlan, kegyetlen és indulatos volt. Néapoly
hamar el is veszett a magyar birodalom szamara. Lajos
még élete végén is kisérletezett Napoly megszerzésével:
Kata leanyanak szerette volna megszerezni Oseinek kiraly-
sagat — de mid6n a kislany meghalt, ez a t erv is koddé
foszlott.

Holott lett volna egy modja ennek a végeredmény-
ben egészen nagystilli gondolatnak. Ha Lajos kitart amel-
lett, hogy unokadccsét, Durazzd Karolyt, a napolyi kiralyt
teszi koronai Orokosévé, akkor talan sikeril a Mediterra-
neum ¢és a dunai tijak hazassaga. Kis Karoly erélyes,
eszes ¢s megnyerd férfi volt; neki mint napolyi ki-
ralynak, volt hajohada is s igy a kozvetlen kapcsolat a
tengeren at lehetségessé valt volna a két allam kozott.
Csakhogy Lajos ndvendék leanyaira hagyta orszagait s
ennck a szubjektiv elhatarozasanak koszonhette, hogy
negyvenéves dicsOséges uralma kiilpolitikai szempontbdl
szinte hatastalanul elsiillyedt a magyar torténelemben, sot
elhibazott valldsi politikdja a Balkdn északi felén meg-
utaltatta a magyar uralmat még az Osi arpadhazi tarto-
manyokban is, s igy a kicsiny balkani népek szivesebben
fogadtdk a torok uralmat, mert az legalabb vallasi szem-
pontb6l békében hagyta Oket. A régi kiralyok kozil Imre
és Andras Iépett fel a bogomilek ellen, de ennek a maga-
tartasnak abban az id6ben még mas hangsulya volt.
Mert bizonyos, hogy a XlIl. szdzadban még sok minden
szabadott a kiralynak, a mi a XIV.-ben mar nem — de
ezt Lajos kiraly, aki az immanens idedk szerelmese volt,
és mint anyar6l lengyel, tele volt irredlis és konok roman-
tizmussal, nem vette tekintetbe.

1370-ben, tehat mikor Lajos mar 44 éves volt, —
a Robert Karoly-féle egyensuly masik szarnya is felbil-
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lent. Nagybatyja: Kazmér lengyel kiraly magtalanul el-
halt. A visegradi kongresszus emberdltovel eldbb kelt
hatarozata értelmében Lengyelorszag Nagy Lajosra szallt.
A magyar-lengyel personal unié révén — mert ennél
tobb sohasem volt, ezért oktalan dolog a ,harom tenger
birodalmai 061” beszélni — létrejott Kozép-Eurdpa leg-
nagyobbszabasti birodalma, az a forma, amelyet még egy-
néhanyszor meg akartak valdsitani, ugy lengyel, mint ma-
gyar részrél. |. Ulaszlo és Bathory Istvan kisérletei azon-
ban még annyira sem sikeriiltek, mint a Nagy Lajosé.

A fiatal kiraly dicsvagyanak ugyanis kedves targya
volt a lengyel tron reménye, am a meghiggadd, sok gond-
dal stjtott, s fiugyermektelen férfit Lengyelorszag mar
alig érdekelte. Ereznie kellett, hogy Lengyelorszag bir-
toka csak mulo epizdd lehet az 6 alkonyodod életében és
ugy is rendezkedett be {1j orszagaban.

Terhes dolog volt a lengyel kiralysag. O maga a
lengyelek nyelvét nem beszélte, gyermekkora ota idegen-
kedvén a szlav idiomaktol. Az 0j birodalom megbontotta
a magyar kozmosz zartsagat, és a kiraly figyelmét sziik-
ségtelenill vonta el magyarjai megszokott vilagatol a baki
gondok felé. Fiatalabb 'kordban ugyan nagybatyjat segitve
szivesen verekedett a litvan végeken, de most mar keserti
és nemakart dolog volt szamdra a Német Lovagrend és
Lengyelorszag viszalyainak iigye, meg a Litvan Nagyhata-
lom rémképe, amely Gedimin nagyfejedelem ota nem
egyszer fenyegette Lengyelorszagot a teljes -elnyeléssel.
Lengyelorszag nyilt hataraival, aranylag kicsiny észak-
nyugat felé¢ lejtd allamtestével valosaggal csonttalan alaku-
las benyomasat keltette a pompasan kikerekitett, hiibéres
tartomanyok és szdzados bansagok izmos gylirtijével védett
Magyarorszaggal szemben.

Lajos lengyel édesanyjat kiildte Krakkoba korma-
nyozni; az erélyes és eszes Oregasszony jol végezte nehéz
feladatat, hanem sem 6t, sem Lajost sohasem szerették
alengyelek.

Az elmondottakat tekintetbe véve méltan otlik fel
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a kérdés: vajjon mind tulajdonsagokat tartogat szamunkra
Nagy Lajos birodalma?

Mit értiink birodalom alatt? Sajatos értékrendszert;
onmagaban zart €s egyensulyos politikai, gazdasagi, kul-
turdi rendszert. Egyik legfontosabb sajatsaga ido6tallo mi-
volta, ezért az igazi birodalomhoz annak szent vagy 6rok
voltanak hite tapad az emberek szemében. A birodalom
belsd képe 'békét, jolétet, erdt, biztonsagot kell sugaroz-
zon s ez az, amit a Romai Birodalom a Pax Romaéana
fogalmaban fejtett ki. Ebben az értelemben Eurdpaban
csak két birodalom volt: a Rémai és a Britt. A spanyol
vilaghatalom épp ellenkezéleg nem birta ki a roppant
fesziiltségeket, és a kozépkorban s az ujkor elején oly
erds és vérbo spanyolsag vilagbirodalméban nemhogy ki-
teljesedett, hanem tonkre ment. Az Osszes tobbi eurdpai
hatalmi képletek pedig vagy kozonséges katonai alakza-
tok voltak, vagy pedig a Romai Birodalom tobbé-kevésbé
szanalmas, legjobb esetben romantikus utdnzasai. A biro-
dalom fogalma azonban sohasem lehet utanéizés: Moha-
med vagy Dzsingiszkdn, Nagy Sandor, vagy a Tang-
dinasztia birodalmai autochton formalo eréknek voltak
megnyilvanulasai. A birodalom fogalma ugyanis rokon a
vilagmindenség fogalmaval, mint a kirdlyé is az istené-
vel. Isten foldi képe a Kiraly, miive: a birodalom, pedig
Isten vildganak ,.emberi alakja”. Minden birodalomalkotd
szamara tehat a birodalom egy beliilrdl fakadt elképzelés
megvalositasa kell legyen; kozmikus kell legyen abban
az értelemben, hogy miként a kozmosz, zart, ontdrvényii
— s nem henye, véletlen részek halmaza. A Roémai Biro-
dalom a Mediterraneum politikai, kultarai és gazdasagi
megszervezését jelentette; 1ll. Béla birodalma a dunai
tajaikét. Vajjon Nagy Lajos birodalma jelenté-e¢ az altala
egybeflizott tajak ¢€s teriiletek kozmikus Osszefiiggését is?
Bizonyara nem. Nagy Lajost a minél nagyobb teriilet le-
igazasanak primitiv vigya vezette s ez az oka annak, hogy
haldla utdan a hatalmas birtokhalmaz szétesik. Jellemz6
modon éppen a Nagy Lajos-f éle szerzemények vesznek
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el a leghamarabb, mig maga az 6si magyar birodalom —
a Ill. Béla-féle mag — egészen addig a kezében marad
Zsigmond kiradlynak, amig az 1j, eléretdré déli hatalom:
a torok le nem szakitja egyes darabjait az orszag testérdl.
Zsigmond alatt vész cl Dalmacia is végképp. E fon-
tos teriilet, mint tudjuk, a magyar archiregnum természe-
tes déli végzddése volt s az Adridra vezetd utat jelen-
tette. Kalman ota harcolni kellett érte Velencével. Nagy
Lajos 1381-ben megaldzta a biiszke Signoriat, 4m megint
megelégedett a kiils6é eredménnyel: Velence kitlizte az
Anjou-zaszlot, de megmaradt és nemsokdra még hatal-
masabb lett, mint valaha. Lajos itt sem Osmerte fel a
gazdasagi Osszefiiggések jelentdségét és nem tette tonkre
az Adria urngjét, igy a Dalmacia birtokaért folytatott
haromszazados kiizdelem a megvert Velence gyézelmével
végzodott s a gybdztes magyar kirdlysag okkor vesztette
el orokre az Adriat s igy kozvetlen Osszefiiggését Nagy
Lajos Oseinek hazjaval: a Kozéptenger latin tajaival.
Kozépeurdpa berendezésének Anjou kisérlete, amelyet
Robert Karoly annyi bdolcsességgel, mérséklettel és eldre-
latassal alapozott »meg, Nagy Lajos minden csillogasa,
szerencséje ¢és lovagi erénye ellenére is, délibabként oszlott
szét, minden a magyar tajak leghatalmasabb ura 1382
szeptember 10-én Nagyszombatban 56 éves koraban be-
hunyta szemét.

Hetedik fejezet.

A HUNYADI-KISERLET.

Hunyadi Matyads — mint rajta kiviil csak igen kevés
magyar ember — Kozépeurdpara szol6 érvénnyel fejtette
ki egyéniségét, oly erével, mint soha senki e foldon és
aki orok idokre szolo érvénnyel égette bele egyéniségé-
nek folszabaditdo formait fajtaja és a kornyezd népek lel-
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kébe olyan nagy hatassal, amelyet soha folil nem mult
mas ezen a foldon, egyesegyediil Szent Istvan kiraly.

Miota Kun Laszlé élete kilobbant a Koérosszegi
mezOn, azdta egészen Matyasig nem iilt Szent Istvan szé-
kében szazszazalékos magyar ember. Zsigmondrol nem is
sz6lva, még az Anjouk kordban sem. Robert Karoly és
Nagy Lajos is magukkal hoztak tdliink idegen dinasztikus
torekvéseiket, még 6k is magukkal hoztak egy csillogd
francias ¢életformat, amihez mi mindvégig nehezek és
keletiek maradtunk. Egy nemzet életére pedig feltétleniil
befolyassal van az, hogy nemzeti életformdja és életszan-
deka egybeesik-e a kiralyi formaval és szandékkal, azaz
a magyar ¢letet, ez élet litemét legfelsé fokdn a kozos
vér természetességével képviseli-e a kirdly, avagy sem?

A kiraly, akinek nagyapja Osmeretlen vitéz volt, atyja
pedig nemzeti hds és a nemzet szuverenitasanak kifeje-
z6je, most a tronon sem tagadhatta meg magat. Ezért
van az, hogy — bar soha egy magyar sort le nem irt —
nala magyarabban gondolkoz6 allamférfink alig volt. Az
a sajatsagos item, amelyet eletében egész Kozépeurdpa
dolgai vettek, a magyarsag életiiteme volt s az &vé volt
az Arpadkor mellett az egyetlen korszak, amikor a ma-
gyar ¢életérzés dinamikédja valoban formaldan hatott az
egész Kozép-Europa életére s amikor — |. Kéroly Robert
haldla ota el6sz6r — a magyar archiregnum megint
tobb volt, mint egy nagy dinasztia tligyességének és len-
diiletének bizonyitéka. Hogy egy az elkopasig divatos ki-
fejezéssel éljek: 1ll. Béla ota eldszor tortént, hogy az
egész ,,magyar élettér” — tehat Magyarorszag és Erdély,
Horvatorszag és Bosznia, Moldova, nemkiilonben a Biro-
dalmunkat természetesen kiegészitd keleti Alpeslejtok
— Ausztria és Karintia — a Morva-medence és mint
merész hoditas Szilézia s a két Lausitz — nemcsak a
magyar kirdly uralma alatt allott, hanem hddolt annak
az ¢élettemponak is, melyet a Duna kiralyndje diktalt a
Duna népeinek.

» A Hunyadi Matyas alatt kibontakoz6 hatalmi eidos
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valoban a kozépeurdpai tajak ,.emberi alakja”. A Nagy
Lajos-féle Dbirodalmi képzédménnyel éles ellentétben
Matyas kirdly kisérlete nem egy atyarol maradt kon-
cepcié félreértett megvalositasa folytan egybekertilt tar-
tomanyok és ellentétes szandéku torténeti alakzatok laza
halmaza, hanem egy Matyas kirdlyban kelt birodalmi
idednak Kkivetitédése, tehat valoban ,.emberi alak”. Matyas
birodalma tulajdonképpen maga Matyds kirdly, makro-
kozmikus képletté novelve: ezért van embersége, sajatos
értékrendszere, dnmagaban nyugvo oka s ezért zart koz-
mosz. Mint annyi nagy emberi szandék, Matyas roppant
mive toredék, de ebben a formajaban is a legnagyobb-
szabasu megvalosulaskisérlet Kozépeurdpaban az avarok
ota. A Matyas-féle emberség mindenekel6tt birodalma
szerkezetének — modern szoéval mondjuk igy — szocialis
tartalmaiban nyilvanul, értékrendszerr a keresztény —
eurodpai értékrendszer, tehat a latinitds emléin nevelkedett
magyar humanitds szisztémdja, amelynek egyik legfébb
tartalmara fentebb céloztunk; ennek a birodalomnak oka
és értelme maga a dinamikus kozéppont: a kiraly, ki
egyben a dunai tajak legnagyobb népi er6jének — a ma-
gyarnak — is reprezentansa, sot talan még tobb: Kifeje-
z6je olyan magyar tartalmaknak, amelyek a magyarsagban
még szunnyadtak és Matyas példaadasa nélkiil talan orokre
rejtve maradlak volna. Matyas nem olyam viszonyok kozt
jelent meg, mint Na#y Séndor s nem is akkora erdkkel
és a hoditasnak olyan primitiv kizarolagossagaval, mint
a mongolok. Mivel értékrendszert teremtett, nem pedig
tartomanyokat gyljtott: figyelmének az élet minden terére
ki kellett terjednie. Ezért nem érte el amit akart: az
Impériumot akarta kezébe keriteni, az akkor mar el-
hanyatl6, de még meglévé nagy romai-keresztény impé-
riumot, hogy egyénisége kielégiilhessen abban a kozimikus
hasonlatban, amelyet szamara az Imperium birtoklasa
jelentett volna. Az a tartalom, amellyel a napnyugati
impériumot meg akarta tolteni, a magyar gondolkodas
generozus, fajfeletti, tehat igazi birodalom megalkotasara
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hivatott gondolat-rendszere lett volna. Ebben a gondolat-
rendszerben pedig — Matyas talan latta ezt — éppen
azért, mert nacionalitasfeletti csirdk rejtéztek benne, az
id6tallo forma, tehat a foldi orokkévalosag igérete is fel-
tetszett. Ez a matyasi értelmii pax hungarica idegja, amely
Matyas altal eurdpai érvényhez jutva, hivatva lett volna
arra, hogy megujitsa a fold szinét.

Matyéast azonban akadalyoztdk, gancsoltdk minden
oldalrdl: kurtara szabott, indulatos, erdszakos, detonaciok-
kal telt magyar életritmusa nem birta felvenni a versenyt
Habsburg ellenfelei id6tlen szivossagaval. Mit kellett
szenvednie, hogy szerinte gigantikus aranya torvényeit
nem birta maradék nélkiil a makrokozmosz' dolgaira igazni!
Sorsa attilai sors: gy6ztesen, élete csucsan bukott el, ugy,
mint a hunok kiralya. Akar az, még nem az Imperium
székén, de az Imperium megszerzésére inditott hadainak
fegyvercsorgése kozt; ahogy amazt orranak megeredt vére
pusztitotta el, igy emezt egy romlott bécsi fiige. Sorsa
végeredményben nomadsors: az utolsé nagy lovaskiraly
végre is nem birt Eurépa folé keriilni. Attila meghalt,
s a hunok szétszorodtak.

A magyar fajta tehat abban az 1200 o6ta egyetlen
pillanatban, amelyben gatlas €s kozvetlen veszély nélkiil,
spontanul és teljes erével tudnak képességei megnyilva-
nulni, valoban 6si 1ényegéhez hiven, mint hatalmas hodito
nép tiinik szemiink elé, amely a kozépeurdpai tajak koz-
mikus értelmli megszervezésére a legnagyobb mértékben
képes. A kiraly pedig, aki — akér az Arpadok nagyjai —
sziiletett szervezd és sziiletett vezér, természetes hivatasa-
nak tartja, hogy birodalméba szervezze a D¢l és Kelet
egykor Arpadokat uralo bansagi Gvét is és megszerezze
a maga szamdara, mint legnagyobb emberi kiteljesedési
lehetoséget, — akar egykor Attila akarta megszerezni a
rémai csaszarsagot, — a romai szent csaszarsag feletti
hatalmat. Természetesnek tartja, hogy ujonnan szerzett
orszagait ne csak laza hiibéri eskiivel kdsse kiralyi cimei
kozé, hanem azoknak hatalmas szervezetet adjon. Az
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apro részecskékre tagolt Szilézia évszazados egységét
ennek a magyar formalo akaratnak koszoni. A hoditas-
nak és a szervezésnek ez a magatdl értet6ddsége a régi
lovasnépekre volt jellemzé és mély célzdsi a kronikés
Thurécezi szava, ki ,,masodik Attilanak™ nevezte Matyast.

Nincs helyiink itt arra, hogy végigkisérjiik Matyast
héditasainak bonyolult utjain, csak emlékeztetiink arra,
hogy mint Morva ura esdi kirdly is volt, hogy a mai
Berlintdl nem sokkal délre huzddott birodalmanak hatar-
vonala, hogy 6vé volt Bécs, s6t atmenetileg még a messze
Ancona is kitlizte Matyas hollos lobogdjat.

Nem becsiilhetjiik eléggé a hatast, amelyet Matyas
alatti hatalmi allasunk a magyar 6nérzetre gyakorolt.

Matyasban — ez egyetlen egyszer ezer esztendd fo-
lyaman — gatlasmentesen fejlodott emberi teljességre a
magyar ember. A kereszténység mar nem nyomta cl ellen-
ségesen a sajatosan magyar, szilaj pusztai lovashagyo-
manyt, a késébbi nyomorusag, a ,,német maszlag, torok
afium”, pedig még nem intette Ovatossagra a magyar
géniuszt, nem gatolta meg sudarbaszokkenését. Igy sza-
badult fel a Szent Istvanban nyugotiva érlelt, a Szent
Laszloban kereszténnyé fegyelmezett, a Kun Laszloban
lazado bujdoséva ziillott magyar emberség Matyas sze-
mélyiségében. A magyar szellemnek az a guzsba kotott-
sége, amelyet az egész kdzépkoron at végigkisérhetiink,
az 6 reneszansz életformajaban oldodik fel. A reneszinsz-
ban és egyediil csak itt, adva voltak szdmunkra a teljes
eurdpaiva-valas és a teljes magyarsag-kiélés lehetOségei.
Matyas kirdly ezeknek a lehetdségeknek volt megtestesi-
tdje, példéja és ez az, ami benne 6rok.

Az Orids torara gy(lt torpék haldla utan azonnal
szétromboltak hatalmas miiveit, de el nem tor6lhették
emlékét a magyar embernek, ki kiralynak teremve egy
ember6ltén at uralkodott Kézépeurdpa téréin.

Nem az o6rias bline, hanem a toérpéké, hogy példaja
nem a kozépeuropai emberség megvalosulasava, hanem a
magyar hatalom legendajava valhatott csupan.
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Nyolcadik fedezet.

UJKORI FORMAK.

Ha a fent vazolt magyar fejlodést a cseh és a lengyel
fejlodéssel egybevetjiik, azt fogjuk latni, hogy Csehorszag
és Lengyelorszadg torténeti sorsa Magyarorszagéhoz bizo-
nyos belsé hasonldsagokat mutat. Itt Gjra az tinik ki,
hogy Kozép-Eurdopa népségeinek egzisztencialis kapcsolata
nem faji, nem kultarai, nem is politikai jelenség, hanem
a torténeti sors hasonld f ormaikban val6 revelalodasanak
felismerése.

Csehorszag a kozépkorban német kiralysag, anélkiil
mégis, hogy ezaltal elveszitse cseh mivoltat. Itt tehat a
magyar megoldashoz benséén hasonld modon szintén az
adott viszonyoknak rendkiviil rugalmas, bdlcs kompro-
misszumon nyugvo megoldasat talaljuk. Il. Ottokdr nem
a nagycseh nemzeti 4lmok hérosza volt, hanem mindenek
el6tt német fejedelem, aki az interregnum zavaraiban
messzi célt tizott maga elé. A cél nem volt lehetetlen:
a csehek kiralya szaz év mulva német-romai csaszarra lett.

A cseh kiralysagiban a német elem mindig egy nivon
allt a csehhel s a szdzadok folyaman nagyon érdekes és
bonyolult jelenséget hozott létre: a cseh kultarat, amely-
nek talan legszebb kifejezése maga Praga: a németségnek
¢és a csehségnek ez a sajatos szintézise.

A cseh allamnak ez a kdzépkori egyensulya — az
utraquizmus — azonban az Ujkorban megbomlott. Az a
hatalom, amely most bontakozott ki K&zép-Eurdpa folott,
kiilonds, s még torténeti Osszetevdiben eléggé meg nem
magyarazott merevsége folytan értetleniil all szemben a
cseh kirdlysag szellemével, éppugy, ahogyan a magyar
kiralysag értékrendszerébe sem tudott teljesen beleillesz-
kedni. Ezzel a masszandéki szellemmel hiaba szegiilve
szembe, Csehorszdg a XVII. szazadban elvesztette kivalt-
sdgos helyzetét, egyszeri Habsburg-tartomannya lett s
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ekkor kezdddott az a fejlédés, amely végil is a német
és a cseh elem végsd leszamolasara vezetett. Nem csodal-
hatd, hogy a XIX. szdzadban 10j Ontudatra ébredd csehek
a beléjik, kozéjik, foléjik vandorolt németeket ellen-
ségnek tartottdk s hogy a gytlolet a XX. szdzadban ki-
terjedt a veliik egy évezred ota békés utraquizmusban
egyiittéld csehorszagi németekre is, ugyanakkor, amidon
ezek az egész Németorszag megnovekedett hatalmara és
a német faji gondolatra tdmaszkodhattak: ez a dolgok-
nak olyan végzetes talalkozasa volt, amely jelentdségében
¢és tragikumaban méltan allithatd a magyarsag monarchiai
szerepe €s az abbol adodott fejlemények mellé.
Lengyelorszag sorsa nagyjaban hasonlo, csak az utolso
évek fejleményei latszottak mas iranyt felmutatni, egészen
addig a pillanatig, amig Lengyelorszag szerencsétlen fold-
rajzi helyzete folytin — orosz és német kozt — meg
nem ismétlddott a XVIII. szdzadi katasztrofa.
Lengyelorszdg szazadokig tartdé vajudas utdn vég-
érvényesen a XIV. szdzadra bontakozott ki. Lokietek
Uléaszlonak még hosszu kiizdelmet kellett folytatnia
Il. Vencel cseh kirallyal, aki Lengyelorszag felett is ural-
kodott. Il. Vencel, Il. Ottokar fia, akiben apja nagynémet
tervcinek emléke vilagosan élt, tanulni latszik elédje bal-
sikereib6l, ennek birodalmi koncepcidjat teljesen feladta,
keletre fordult stalan 6 az elsé, aki tudatosan torekszik
arra, hogy Cseh-, Lengyel- és Magyarorszagot a sajat
uralma alatt Gsszekapcsolja. Ez az els6 nagy ,,K6zép-
Europa-terv” a Piastok XIllI. szazadvégi kimeriiltsége,
Lengyelorszagnak a tatardulasok utdni lerongyolt allapota
és az Arpadhaz kihalasa folytan csaknem sikeriil. Vencel
L Ulaszl6 minden kiizdelme ellenére halalaig lengyel
kiraly is marad, s6t még megéri, hogy kamaszka fiat
1301-ben a magyarok kiralyava koronazzak. Halalaval
azonban szertefoszlik a terv; Il1l. Vencel csakhamar meg-
hal és benne kihal a Przemysl-haz is. Csehorszag egy
francia lovagdinasztia — a Luxemburgi Arlon-haz — bir-
tokéba keril: ezek érdeklédése a Il. Ottokaréhoz hasonld,
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de nala szerencsésebb ¢és sikeresebb modon, megint nem
Ko6zép-Eurdpa, hanem a Birodalom felé fordul. Luxem-
burgi Janos kirdly csaszarnak fia és csaszarnak apja. Len-
gyelorszag felszabadul a cseh nyomas aldl s a két utolso
Piast és Anjou Lajos alatt Keleteuropanak a magyar
kirdlysag utdn els6 hatalmassdgava valik. Az Anjou-hdz
korai kihaladsa folytdn azonban az észak-déli elrendezésii
Ko6zép-Eurépa — a magyar-lengyel perszonaluni6 — csak-
hamar kettévalt; 1386-ban, illet6leg 1387-ben pedig, mi-
kor a lengyelek kialyukal, Lajos kisebbik leanyat, férjhez
adtak a litvanok fejedelméhez, s ezzel a litvan biro-
dalmat egyesitették Lengyelorszaggal — a magyarok pedig
a nagyobbik leany férjét, Luxemburgi Zsigmondot, a
német-romai csaszar fiat, kirallya valasztottak, a politikai
egylittmiikddés Lengyel- és Magyarorszag kozt 58 évre
megszakadt s ez idére mas alakulasnak adott helyet.

Lengyelorszag politikajat jellemzi az, hogy ha Ma-
gyarorszag felé valamind okbol zarva az ut, észak felé
kereskedik. Ilyenkor nyilvanul meg, hogy amilyen mérték-
ben kozép-eurdpai, ugyanolyan mértékben balti hatalom
is, s6t abban az esetben, ha figyelme eléggé a Baltikum
felé fordul és ha nagy torténeti ellenfelei nem fenyegetik,
annak sziikségképpen vezetd hatalmassagava kell emel-
kednie.

A rigai 6bolbol a Karpatokig és a Fekete-tengerig
terjedd széles litvan-lengyel birodalomban a vezetést csak-
hamar a lengyelek ragadjak magukhoz. A litvan Jagellok
hamar lengyelekké valnak s korméanyzot bolcsességiikre
jellemz6, hogy mindvégig sikerill megtartaniok a litvan
birodalmat. A Jagellok éppolyan idegen uralkoddcsalad
voltak Kozépeuropaban, mint a Habsburgok. A Habs-
burgok azonban igein sokdig nem tudtdk megérteni a
kozépeurdpai egyiittélések eldfeltételeit, a rugalmas, min-
dig atalakulasra kész autonomias és privilégiumos szerke-
zeteket s a kompromisszum-kedveld hajllékony uralmi for-
makat. A Jagellok viszont {igyesen Osszeegyeztetve hatalmi
torekvéseiket a nemzeti érdekekkel, soha a kiilonb6z6 nép-
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ségek érzékenységét nem viva ki, ket egymas ellen nem
lovaiva, kivanatossa tették magukat Kdzépeuropa népei
eldtt. A hosszu életli Jagellok kozt talan egy sincsen, aki
kiilonosebb tehetség volna, de legtobbjiikben él az ural-
kodnitudas adomanya.

Csak kicsinybe mulik, hogy 1440-ben fel nem tamad
Kozépurépa Anjou formaja a két nagy kiralytol nem is
almodott méretekben, mint Ill. (azaz 1.) Ulaszlo ,Jagello-
birodalma”, amely magaban foglalta Litvaniat, Lengyel-
orszagot, Magyarorszagot, Moldovat, Havaselvét. A hatal-
mas perszonaluni6 éle a torok hatalom ellen irdnyult
volna, amelyet ez az driasi blokk, ha teljes erdvel harcba-
szall vele, talan kiverhetett volna Europabdl. Am a fiatal,
vitéz s annyira rokonszenves kirdly nem bizonyult elég-
ségesnek a nagy feladathoz. A varnai csatavesztés, Ulaszld
haldla a harcban, szertefoszlattak ezt a képzédményt is,
amely ugyanazon szervi hibakban leledzett, mint-a Nagy
Lajos-féle forma.

Cseh- és Magyarorszag — a magyar Jagellok kihalta-
val — a Habsburg hatalmi szféraba zuhantak. Lengyel-
orszag sorsa szerencsésebbnek latszott. Kihalvan Jagello
vére férfidgon, a lengyel rendek a keletebbi Magyarorszag
leghatalmasabb nagyurat, Bathory Istvant valasztjdk kira-
lyukka. Lengyelorszag ekkor mar szemben all legnagyobb
ellenfelével, Oroszorszaggal, amely a XIV. szazad vége
s kiilonosen Ill. Ivan, az elsd car ota folytonos emelkedés-
ben van s terjeszkedési szandékai természetszertileg Ossze-
litk6zésbe hozzak a lengyel szomszéddal.

Istvan kiraly az utols6 magyar ember, akinek kezé-
ben filiggetlen nagyhatalom gyepldi futnak Ossze. Nala
mégegyszer megjelenik az Anjou-kisérlet: Kozépeurdpa
hosszanti, észak-déli frontja s ennek az alakzatnak (llI.
Ulaszlo-kori) célja és értéke: lengyel segitséggel a torok
kivetése Eurdpabol. Elébb azonban hatat kell biztositania
s meg kell fékeznie Moszkvat. Polockot és Kurlandot
megszerezve Lengyelorszagnak, taplalja ugyan 6 is a len-
gyel foldéhséget, amely a hatalmas kirdlysagot e hatar-
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talan teriileten magaval ragadja, de ellenfele, Rettenetes
Ivan végleges elkeseritésétdl, tonkreverésétél €s a minden-
aram foldszerzést6l tartdzkodik. Megbrzi e végletektol
magyar jozansaga €s a hatarok bolcs tisztelete, melyeik
ismeretét délr6l hozta magaval, kisebbik bérces orszaga-
bol: Erdélybsl. O talan Kozép-Eurdpa utolsé fejedelme,
kinek szamara e tOrténeti taj rugalmas szerkezete, az, ami
belsd tartalmait tekintve, maga a kozép-eurdpai emberség,
még ¢l6 valosag. Magyarsaganak, sét magyar céljainak
tudatos €s sikeres Osszeegyeztetése lengyel kiraly voltaval,
udvara és katonasaga lengyel-magyar Otvozete arra valla-
nak, hogy az Arpadok, Anjouk és Hunyadiak orszaginak
fia, ez a kivételes tehetségli és erkdlesi mélységli magyar,
mélton és értdn ilt a Piastok és a Jagellok orszaganak
fejedelmi székén.

Korai haldla utdn azonban — mely a nagy torok-
elleni tervet is meghiusita — Ko6zép-Europanak nem tamad
tobbé hozza hasonld fejedelme. A nagylajosi forma is
végleg megsemmisiil. Lengyelorszag Wasa Zsigmondot, a
svéd kiraly fiit valasztja kirdlyava, aki a lassanként sors-
dontévé novekvd orosz kérdésben nem bizonyult oly 6va-
tosan mértékletesnek, mint magyar elddje.

A Rurik-dinasztia kihalasa utan, Oroszorszag belsé
zavarok szinhelyévé valik s ezt az alkalmat akarja
Il. Zsigmond az orosz hatalom megtorésére felhasznalni.
1610-ben Waszilij Siuszkij céar hatalmat megdontve, 15
éves fiat, Ulaszlot valasztatja meg a bojarsaggal az oroszok
carjava. A végsokig fokozodd elkeseredés végre egyesiti
az oroszokat: nagy népi seregek jonnek a szent Moszkva
felmentésére; Ulaszld futni kényszeriil; a cari székre
Romanoff Mihaly il s az (j dinasztia egész Keleteuropa
torténetében sorsfordulatot jelent.

Lengyelorszag torténetében az utolsé kozép-eurdpai
gesztus bizonyara a Bécs felmentésére sietd Sobieskij Janos
lengyel kiralyé; az 6 korszaka utan azonban elkovetkezik
Lengyelorszag belsé hanyatldsanak szomorti és hosszii kor
szaka. Abban a pillanatban azonban, amint Lengyelorszag
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nem képvisel tobbé Kozép-Europa fenyérein erdt, hatarain
Orkodo ellenségei egyszerre felmagasodnak. A kistdmegli
lengyel nép, mint a végtelen orosz rondk ura, egyszerre
fondk latvannya valik. Lassankint szalka lesz Europa
hatalmassagainak, szemében, amelyek fiatalabbak, mint 6,
tehat éhesebbek. Végre kimondjdk rola, hogy létezése
folosleges és megkezdddik a XVIII. szdzad végén Len-
gyelorszag felosztasa harom fiatal alakulat: Il. Katalin
Oroszorszaga, Il. Frigyes Poroszorszaga és Maria Terézia
Ausztridgja kozt. Poznan porosz, Galicia osztrdk birtokka
lett; Lengyelorszag szivét és legnagyobb részét az orosz
medve ragadta el.
#

Az 1387-ben tronralépd Luxemburgi Zsigmond cudar
helyzetben talalta Nagy Lajos birodalmat. A felbolygatott
belsd viszonyokrol e helyen nem szdlok. A kiilpolitikai
szituacid a torok hatalom kibontakozasa folytdn veszé-
lyessé valtozott; a melléktartoményok és a déli bansagov
egy része Zsigmond alatt szakadt le a magyar allamtest-
r6l s a nagy ellenféllel a nikapolyi csatavesztés utdn mar
meztelen mellel allott szemben maga az orszag, a nyitott,
csak a Duna- és a Szava-vonal védte, akkor még szin-
magyar Délvidék. Zsigmond, akinek alkalma volt Nika-
polynal sajat borén tapasztalni, hogy milyen kétes értékii
a messzi Nyugat ad lux tdmogatdsa, ennek helyébe a koze-
lebbi Nyugatot akarta megnyerni, amelyhez csaladi kap-
csolatai is flizték. A XV. sz4dzadnak ez a fényes diploma-
taja inkabb a jo alkalmak szerencsés kihasznalasa, semmint
nagyvonalu politikai koncepciok kivitelezése révén, hatal-
mas birodalom urava lett. igy bontakozott ki a torok
elleni Eurdpavédelem mélyfrontja: Magyarorszag, mint
eléretolt bastyazat, valoban ,,propugnaculum ac antemurale
Christianitatis ”, ahogyan Il. Pius papa mondotta, mogotte
hatvédiil a cseh kiralysag, amelynek Zsigmond testvére
halala utan lépett tronjara. Az egésznek hatterében pedig,
ugy mint a Rébert Karoly-i koncepciondl, az olasz, itt a
német szovetség, amelynek Zsigmond mint utols6 Luxem-



56

burg valasztott ura volt s élete vége felé a csaszari kori-
nat is elnyerte. Ezt a nagyhatalmi blokkot ugyan sohasem
lehet majd egészében szembeforditani a torokkel, mégis
a Zsigmond altal konstrualt Praga-Buda tengely az egész
XV. szézadi magyar kiilpolitikdnak egyik meghatarozodja
lesz. A torok elleni német segitség gondolata pedig leg-
erésebb mozgatdja marad mindvégig-a német csaszari
koronat is viseld Habsburg-haz magyarorszagi partjanak.

Robert Karoly szaz év el6tti tervét: a hatalmas, on-
céli Kozép-Eurdpat — lattuk — elmostdk az események;
a Zsigmond kiraly alatt egységgé alakult masik alakzat
viszont, amelyet népi er6 és nemzeti szandék nem tamo-
gatott; amely a sz6 legszorosabb értelmében vett sziikség-
alakulat volt, védelmi kisérlet csupan, — évszazadokon
at fennmaradt s csak a legutolsé évek detonacidi dontot-
ték Ossze:

Zsigmond kiraly Kozép-Eurdpdjatol egyenes vonal
vezet az Osztrak-Magyar Monarchidig.

Zsigmondban kihalt a Luxemburg-hdz s egyetlen
leanyat s orszagai Orokségét veje: Habsburg! Albert vette
at. A Habsburgok fellépése Kozép-Europa tronjaira tor-
vényerére emel egy régi tényt, azt, hogy Kozép-Eurdpa
bizonyos id6 ota 1j, fontos elemmel gyarapodott, amely
Oseredetileg tdle idegen volt: a némettel.

Midén a XIII. szézadban Il. Ottokar kialakitani
latszott a maga észak-déli iranyu, jéforman Baltikumtol
Adridig nyulé birodalmat, egyforman veszélyeztette a
német és a magyar kiralysag hatalmi helyzetét. V. Istvan,
az Arpadhaz egyik legjobb vezéri tehetsége ugyan leverte
Ottokart, de egyediil nem birt vele. Habsburgi Rudolfé
marad a feladat: felismerni e kérdésben a német és a
magyar érdekek azonossagat, szovetkezni Kun Laszlo
kirallyal s azutan a morvamezei hires csataban német-
magyar-kun egyesiilt erével tonkreverni és elejteni Otto-
kart, o csikarja ki Ottokar hagyatékabol a Babenbergi
orokséget, Ausztriat, amelyet fiainak ajandékoz. Ausztria
azonban dunai orszdg s mar megalakulasanak els6 év-
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szazadaban Kkitlinik, hogy Onallasa esetén sorsa nem a
német téré tobbé, hanem a dunai tij, a cseh medence
dolgaival tart fenn kozelebbi kapcsolatot. Megkezdddik
Ausztria érdekes szerepe, sajatos lengése a Német Biro-
dalom és Kozép-Eurdpa kozott. A Duna, e tijak Osi sors-
folyoja, mely Bécset 0i intve, napkeletre tart, szimboliku-
san jelzi a Habsburgok sokszazados utjanak iranyat; am
az Alpes, mely tomor és fenséges mozdulatlansagaban
allja komor és ragyogd Orségét a német végeken és csu-
csairdl idegen taji lélek zuhog a zold volgyeletekbe, az
Alpes nem tart rokonsadgot a dunai tajjal. Mozdulatlanul
és mereven, akar az 6rok hegyek, a Habsburgok is min-
dig ellenemondtak, a dunai taj torvényeinek, amelynek
pedig urai voltak hosszt idén at. Végre a szézados fesziilt-
ségben gybztek az 6rok hegyek s ,,az Ostmark hazatért”,
de a Duna azért valtozatlanul napkeletre tart

A Zsigmondi politikai alakzat, ahogy egyre tovabb
hat, tudatosul, meghatarozza az egész késobbi politikat.
Matyas, aki minden erejével a Habsburgok megtorésére
torekedett, Bathory Istvanon kiviill az egyetlen magyar,
akinek Eurépara szo6l6 hatalom van a kezében s aki e
hatalom birtokdban kozépeurdpai birodalom megalkotasan
faradozik. Ha tovabb ¢l, ha dinasztiat alapit, talan sikertil-
hetett volna a Buda—Praga—Bécs haromszog, amely
Albert alatt valosul h meg eldszor, de amely Matyas alatt
megvalosulva, azt jelentette volna, hogy Kozép-Eurdpa
térségein egy magyarosan rugalmas ¢és humanus, magyar
vezetésli  vilagbirodalom johetett volna Iétre, amely
konnyedén, diadalmasan, szembeszallhatott volna a
torokkel is. Matyas halalaval!, a torténtekbdl okulva, most
mar igen siirgdssé valt a Habsburgoknak, hogy Kozép-
eurdpat a maguk jogara alatt hozzak létre. A magyar-cseh
Jagellok kihaldsa utan |. Ferdinand alatt a hdrom orszag
tényleg egy fo ald keriil, de igen nagy aron. Az egykor
leghatalmasabb teriilet, a magyar kiralysag egyre kiseb-
bedd roncs s a kirdlynak temérdek faradsadgaba és pénzébe
keriil a végvardv fenntartasa, amely azonban nem képes
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végérvényesen ellenallni a toroknek, Buda elvész; a keleti
Habsburgok kezén egy Ossze-vissza szakadt, értelmetlen
terlilet marad, amelyben az egyetlen integer testet a cseh
kirdlysag képezi. Rudolf kirdly Pragaban is székel.

Pedig a torok mar gyonge. Csak kell6 joakarattal
és hozzaértéssel kellene megfogni a dolog végét és még
sok minden menthetdé volna. Jellemzd a helyzetre, hogy
amikor Kozép-Europa két idegbeteg uralkododja, Habs-
burgi Rudolf és Bathory Zsigmond egy idére Osszefog,
az erdélyi hadvezérnek: Bocskay Istvannak sikerill a
torokot az egész Havaselvebdl kiverni s a Rudolfot urald
teriilet a Svéjccal hataros El6-Ausztriatél a Dobrudzsaig
terjed. A lendiilet azonban kihagy, a két beteg férfi
visszasiillyed apatidjaba, a felingerelt torok eldretor;
Bocskay menti meg a helyzetet, de ugy, hogy Erdély
végleg elszakad s a torok mindent visszakap.

Csak a XVII. szazad végén, mikor a torok attérve
a magyar védelmi sancot, Bécset vija, eszmél fel a csaszar,
a papa s vele Europa. Magyarorszag felszabadul, Buda
visszakeriil, a Habsburg birtoktest kikerekedik. ,,Zu einer
selbstindigen und europaisch bedeutenden Macht wurde
aber Osterreich erst durch die Wiedereroberung von
Ungarn” — mondja Ranke. — ,,Solange Ofen in den
Hinden der Tiirken war, konnten die Franzosen Oster-
reich bedrohen ja ausserordeutlich gefdhrden, so oft es
ihnen gefiel, ihren Einfluss auf den Diwan dahin zu
verwenden.” Az ausztriai nagyhatalom csak 1699 utan
jon 1étre.

A Habsburgok sokd nem birnak organikus egységet
teremteni birtokaikbol. Ahogyan a XVII. szazad folyaman
vallasi téren, késobb alkotmanyos téren tanusitott rend-
kiviili merevségikon megtortek a termékeny egyiitt-
miitkodés lehetdségei magyarok és magyar kirdly kozt, —
ugy hajszoltak bele most a torok alol felszabadult népet
a német iga elleni lazadasba, végre a Rakoczi felkelésbe.
Csak az 1711 utani altalanos kimeriiltség jon az utolso
Habsburg férfi segitségére: most végre sikeriil a dunai
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birodalom megalkotasa, egy szupernacionalis berendez-
kedés segitségével, amelynek azonban kevés emberi
melege van. Egyediil Maria Terézia meleg és emberséges,
asszonyian hajlékony és kiradlyian nagyvonalil 1énye tudja
a Habsburg hatalmat humanus tartalmakkal teliteni s
talan az 6 negyven éve az Ujkori Koézép-Eurdpa fénykora.
Fid azonban, az I. Lipotra emlékeztetd merev és doktriner,
bar 6sénél joval tehetségesebb uralkodd, erdszakos
intézkedéseivel valosaggal tonkreteszi anyja nagy muvét.
Egy német Ko6zép-Europat akart 1étrehozni, mivel a nem-
zeti jellegek, a torténeti értékek irant semmi érzéke és
fogékonysaga nem volt, sivar racionalizmusa és fonak jo-
akarata, németesitd torekvései szembeallitottak vele egész
Magyarorszagot. Midén meghalt, Il. Lipét aggodalmas
sietséggel igyekezett furcsa tiz esztendejét elfeledtetni.
Meégis, Il. Jozsef uralma az a torési pont, amely
majdan a Habsburg végzetet is fel fogja idézni. Innen
kezdve Ausztria dolgai és a benne €16 naciok vagyai két
homlokegyenest ellenkezd iranyt jelentenek. Akarhogyan
is értékeljik a Szent Szovetséget, Metternich kivételes
allamférfini nagysagat, tagadhatatlan tény, hogy a szazad-
ele ji kormanyzat az idok szellemével ellentétben allt és ez
sodorta az egész birodalmat 1848 rettenetes valsagaba,
amelybdl az orosz segitség nélkiil, aligha szabadulhatott
volna. Az a borzasztd kegyetlenség, amely 19 utdn gonosz-
tevoként mészarolta le a legjobb magyarokat, akikben leg-
alabb is tisztelni kellett volna az ellenfelet, az az értel-
metlen belatasnélkiiliség, amely Bach Sandor bornirt
agyat iiltette a birodalom f6l¢ s amely minden nemzeti
elemet agyon akart nyomni, s midén nem birta, le akart
tagadni, — mindezek a jelenségek mar messze a bukas
elétt moribundus képzédménynek mutattdk a monarchiat.
Hiaba jott ekkor mar Ferenc Jozsef kompromisszum-
készsége, Deak Ferenc bolcsessége, Eotvos humanitasa,
Andrassy genialitisa, — Ausztria elindult végzete felé,
elvesztette nagyhatalmi allasat, 6si uralkokodohazat s végre
sajat magat is. Torténeti arca nem nemzeti lényeg ki-
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fejezGje, hanem a Habsburgok szdzadossd mereviilt arca
volt csupan, igy az osztrak — katolikus kulturtartalom-
nak biztonsagos formét adni nem volt képes —, az 1j,
nagy vonzderének nem birt ellenallni, s mint kosza kis
iistokds beléhullt a napba.

Magyarorszag csonka teste koré pedig az utodallamok
gytrije rakodott le, amelyek — kozhelyet irunk le, de e
kozhely igaz — 06rokolték a monarchia nemzetiségi rak-
fenéjét anélkiil, hogy a monarchia elényeit, hatalmi hely-
zetét, gazdasagi és tekintélyi rendezettségét megorokol-
hették volna.



MASODIK RESZ.

A MAI KOZEPEUROPA:
HELYZET ES KOVETELMENY.

,Sotét és Viharteljes idG  kovetkezik, amelynek
rendjén Kézépeuropa kis népeire vagy a
keleti szlav orias fog kezet emelni, vagy a
german Drang nach Osten, vagy egymdssal
megegyezve mindkettd.”

Grof Bethlen Istvan 1933-ban.



AZ OLVASOHOZ.

Koényvein masodik része élettdrténetem egy darabja.
Még nem tavolodtam el annyira fiatal, tin6d6 és nyug-
talan éveimtdl, hogy olyan messzirdl szalljak e szét-
szakgatott és fajdalmas tdjak mai arca folé, ahogyan azt
az ¢el6z0, torténeti részben tettem. Ez az elsé rész kultar-
¢lmények objektivacioja volt; a masodik egy fiatalember
torténete., aki a nagy rendetlenségben, amelyben sziiletett,
rendet, a nagy esctlegességben 0rok vonalakat keres, csak
azért, mert szereti a rendet s mert vonzddik az id6talld
képletekhez. Ezért itt mar elsddleges dolgokrol: személyes
élmények objektivaciojarol van szo.



Elsé fejezet.

A BERLINI HUMBOLDT-CLUB.
— 1936. —

A berlini Humboldt-Club nemzetkézi  didkkaszind.
A Berlinbe megérkez6 kiifloldi tobbnyire gy keriil bele,
hogy valamelyik didkhivataltdl szelvényeket kap a
Humboldt-Club ebédjeihez. Megjelenvén aztan a Tier-
gartenben fekvé csinos klubhdzban, o6rommel figyeli a
klub soknyelvii, sokszinii életét, megismerkedik a német
vezetOséggel s attol a pillanattol kezdve, mikor egyszer
nem talal kiilon asztalt maganak és letelepszik egy idegen
tarsasag koOzepébe, a Humboldt-Club életének szerves
tagja lesz.

A konyvtarral, folyoiratteremmel, kényelmes tarsal-
goval és szép ebédlovel felszerelt klub azonban nemcsak
rugalmas keret, amelyen beliill sokféle ember megfér,
hanem maga is — a német vilag dinamikus tendenciaja-
nak megfeleldoen — mikddo egyéniség. Kirandulasokat
szervez  tobbnyire a német Dozentenschaft —Ausland-
amt javai karoltve, ahol is nagy salyt helyeznek arra, hogy
a fiatal kiilfoldi éppen az 10j Németorszaggal, az 1j
Németorszag vonzonak hato feliileti jelenségeivel ismer-
kedjék meg. Azonban nem meriil ki ezzel a propagan-
disztikus célzattal. A Humboldt-Clubban tahin egyediil
érezhetd a mai Berlinben az a nagyvonall, egész Euro-
para, s6t a vilagra kiterjedé érdeklddés, amely a régibb
Németorszag  kultirajat  jellemezte. A Humboldt-Club
csatolt részei: a délkeleteuropai, a német-olasz, a spanyol-
délamerikai stb. munkak6zosségek, ahol német vezetés
alatt e nemzetek fiai kicserélik véleményeiket az aktualis
problémakrol, a miisoros, példaul ukran-, finn-esték, ahol
egy-egy idegen nép mutatkozik be népi, vagy miivészi
zengjével, vagy egyéb érdekességével, a klubbon beliil
Eurépat 1étesitettek, amely nemcsak azt jelenti, hogy ott
tényleg Eurdpa tobbféle népe véletleniil talalkozott.
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De ez még csak a Humboldt-Club kiils6 élete.

A belsd ¢élet azokban a spontan beszélgetésekben
viragzik ki, amikor a sokféle nemzet fiai a maguk, leg-
alabb is egyéni szinezetli német kiejtésével egy-egy kisebb
tarsasagnak hazajuk problémairdl beszélnek, avagy egy-
egy politikai, gazdasagi, vagy vilagnézeti kérdés folott
végelathatatlan és nagyon is meglepd fordulati vitdk
folynak. Ennek az az oka, hogy a messzir6l jottek mas
és mas kulturdt, tudomanyos felkésziiltséget, vitaarzenalt
hoztak magukkal, ami a beszélgetésben megnyilvanulva,
biztositja azok meglepd szinességét.

Azt lehet mondani a koltd szavaval, hogy a Humboldt-
Clubban  Osszekeriilt fiatalsigot nem  érdekli  csupan
,politika és szerelem”. Vallasi és miivészeti problémak
joforman sohasem keriiltek szényegre, ehelyett azonban
ez a kis népszovetség a gyermekek naivitidsaval rendezte
naponkint ujra a fold szinét, s — ahogy egyikiink
mondotta —, kéar, hogy nem mi voltunk a népszovetség,
mert nekiink taldn sikeriilne rendezni Eurdpa bonyolult
kérdéseit. Mi még szeretjik egymast. Husz év mulva ez
mar maskép lesz.

Engem, mint magyart, leginkabb harom kérdés
érdekelt a Humboldt-Club beszélgetéseiben. 1. Mi érdekli
a mai fiatalsagot a vilagnézeti Ujsagok koziil els6-
sorban? 2. Hogyan szemlélik a fiatal németek Eurdpat?
3. Milyenek a Dunamedence népeinek itteni képviseldi
lelki alkat szempontjabol?

Erdekes, hogy ez a sokféle ember joforman egyet-
értett abban, hogy a hitlerizmus efemer jellegli mozgalom,
azzal a mélyrehato vilalvaltozissal szemben, amelyet a
kommunizmus jelent. Mindezek a miivelt és gyakran
igen eszes fiatalok természetesen nem voltak, mert egész
nemzeti beallitottsaguk miatt sem lehettek a kommunizmus
hivei, legtobbjiik mégis tudomanyos felkésziiltséggel
ismerte a kommunizmus irodalmat. Tehat jéforman soha-
sem a megvalositott, hanem a programmbavett kommu-
nizmusrol, a tokéletes anarchiardl, a minden ember boldog-
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sagarol volt szo, ahol visszanyultak a szo gordg, elsd
jelentéséhez. Megnyilvanult ezekben a beszélgetésekben
sajatsagos naivitas is, a differencilt és alapos ismeretek
mellett, amiket ezeknél az embereknél bizonyos csodal-
kozassal vettiink tudomasul. Azt kell mondanunk, hogy
Eurépa fiatalsaganak ezek a képvisel6i, kevés kivétellel,
literary communist-ok voltak. Ezt a tipust egy fiatal
spanyol filozéfus fogalmazta meg.

Kommentar nélkiil elmondjuk, hogyan reagilt a
német a Humboldt-Club literary communism-jara. A
német vezetOség, ugy latszik, hirét véve az errdl folyd
eszmecseréknek, nyilvanos jellegli, Ugynevezett ,,Aus-
sprache” rendezett a kommunizmus problémairol. Egy
orosz, egy szlovak és még két mas nemzetiségbeli szolalt
fel. Mindnyajan nagyon oOvatosan nyilatkoztak és hangoz-
tattdk, hogy a filozofiai alaprol nem lépnek le. Ugy
latszik azonban a szlovak hozzaszolasaban kivetnivalot
talaltak. Csaknem két hétig allandd kihallgatasokat, meg-
figyeléseket, s6t két hazkutatast volt kénytelen elszen-
vedni ez az idegen allampolgar, ugyanakkor egész leve-
lezése, jegyzetei atvizsgaltattak és dacara a cseh kovet
kozbelépésének, az affér csak akkor ért véget, amikor
kidertilt, hogy semmiféle modon sem lehet erre a szlovak
fiatalemberre a bolsevista agitator vadjat rahtizni.

A németség szamara kilonben o kommunizmus
mindenest6l épp annyira tabu, mint a mi szamunkra.
De mig mi a szornyl vords fantom felidézését keriiljiik,
mely megmérgezte gyermekkorunkat, a rémiilet sotét
hénapjait, amelyben minden oly kétségbeejtéen bizony-
talan volt, addig a németek azzal a strucc-politikaval
zarkoznak el ez eldl is, amely tudomanyos érdeklddéstiket
az utobbi idokben mindinkabb jellemzi. A német fiatal-
sdgban — dacara, hogy modunkban allt mivelt és
intelligens emberekkel érintkezni — nyoma sincsen a
régebbi német tudomanynak, a korlatokat nem ismerd,
hatalmas érdeklodésnek. Az uj nacionalizmus, ugy latszik,
azzal, hogy a ,,német” fogalom hangstlyat oly szokatlanul
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elmélyitette, egyszerre megsziintette a német szellem ki-
terjedési lehetdségeit. Visszahullas kovetkezett a hatarok
k6zé, aminek legjellemz6bb tiinete a ,,Rassentheorie”-nak
nem is doktrindja, hanem mar hitvallésa.

Mindez szamunkra annal meglep6bb, mert mi ma-
gyarok megszoktuk kicsinységiink rekompenzacidjaképpen
a vilag irdnti nagyvonalu, st nagylelki érdeklodést.

A németek Eurdpa-szemlélete tehat arra korlatozodik,
hogy mindeniitt felhajszoljak, tudomanyban, miivészetben
év a napi élethen azt, ami valami modon német, helyeseb-
ben: amit6l valami médon megallapithatd, hogy német.
Egyetlenegy olyan Europa-utopistara akadtam, aki lat-
szolag felillemelkedett ezen a nézéponton, bar err6l az
utopiardl is csakhamar kideriilt, hogy tulajdonképpen csak
a Rassentheorie-nak egy szélesebb fogalmazasa, amennyi-
ben német helyett fehér fajt mond, s viszont igen
szigorian banik minden nem fehér” kultaraval. Az
utdpia lényege egy katonai, vamteriileti, pénziigyi szem-
pontbol egységes vezetés alatt allo Eurdpa, amelyben a
kisebb egységek tetszés szerint élnék kulturalis életiiket.
A vezetés egy kozosen valasztott , fiihrer” kezében lenne
és nem nehéz feltételezni, hogy ez a vezetés elképzel-
hetetlen mas, mint német kézben. Azonban még ez az
utdpista is megjegyezte, hogy miutdn efféle paradicsomi
Europara nincs kilatas, Németorszagnak nem marad mas
hatra, mint tizzel-vassal keresztil vinni elsdsorban
Ausztria és a ,Randdeutschtum” egyesitését az anya-
orszaggal, a svajci németséget sem hagyva ki, mdasod-
sorban pedig minden német szigetnek széles Eurdpaban
a nemcsak ,iiberpolitisch-seelisch”, hanem tényleges
hozzatartozasat a birodalomhoz.

Mi, magyarok, persze nem nagyon értjilk, hogy
miért lenne jobb példaul a svajci németségnek a német
birodalomban; hiszen ezek élete, kultiraja talan sokkal
spontanabbul fejlddhet ott, ahol a nagy népi tomeg
nyomasa nem nehezedik ra. Németségiiket is ki€lhetik.
Azt hiszem a svéjciak is igy gondolkoznak.
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A Humboldt-Clubban moédom volt néhany olyan
fiatalemberrel ismeretséget kotnom, akik még a Szent
Korona Birodalméban sziilettiik. Ezek tétok és horvatok
voltak. Azt tapasztaltam, hogy mig a szlovakok allando
éber figyelemmel kisérik a modern Magyarorszag életét,
viszont torténeti képiik joforman nincs, addig a horva-
tokban vilagosan €l az egyiitt toltott szazadok torténeti
tudata, de a jelenlegi magyarsag egyaltaldban nem vildgos
fogalom eldttik. A szlovakok vilagnézeti szempontbol
Masaryk tanitvanyainak latszanak. Humanistdknak ¢és
demokratdknak  valljak magukat: egyetlen lehetséges
allamformanak a koztarsasagot tartjak. Dacara, hogy
beszélgetéseikben gyakran foglalnak allast a panszlav
ideologiak ellen, mégis allanddan elaruljak, hogy a szlav
Osszetartozas tudata 1énylik integrans része: szorongat-
tatdsukban (a holnapi Németorszag részérdl) ez a tudat
ad nekik batorsagot. Azt 'hissziik, a szovjetszimpatiak
mélyén is, mint egyik erés Osszetevd, ez a szlav tudat
mikodott. Magas kulturdjuk és széles skalaju ismereteik
dacdra — ez vonatkozik a esetiekre is, s6t Pragaban is
ez volt a benyomasunk — nagyon benne élnek a hétkoz-
napokban és a dolgokat szinte materialis racionalizmussal
szentelikk. Teljessséggel hianyozni latszik egy olyan emel6-
daru, amely képes lenne 6ket magasabb régiokba felemelni.

A horvatokat, ugy latszik, a szerbekkel toltott fél
emberdltd kigydgyitotta panszlav és illyr almaikbol. Ra-
ébredtek arra, hogy visszahozhatatlanul a nyugati
keresztény kulturdhoz tartoznak. A ,kelet Svajcaban” él16
szlovakoknak internacionalizmus felé hajldsaval ellen-
tétben, benniik er6s nacionalizmus él, amelyet a fiiggetlen
Horvatorszdg gondolata fiit. A nagyhorvat gondolat
horvatnak vallja, s ezt histdriailag indokolja, a moha-
medan bosnyakokat, a dalmatokat és kiterjed a katolikus
szlovénekre is. A berlini horvatok mindig erdésen hang-
sulyosak katolikus mivoltukat, még akkor is, ha személy
szerint kozonyosek voltak. Egyrészt, egy horvatoknal
mindig fel6tld, délies 1élekalkatban, masrészt éppen a
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katolicizmusban, mint né¢ha tudatalatti erdben, latjuk azt
a lenditot, amely ezeket az embereket szinte allanddan
felemelte a hétkdznapias gondolkozas folé. Ebbdl kovet-
kezett tulzd optimizmusuk, de tide tisztasaguk is. Huma-
nizmusrol sohasem beszéltek, de humanistak voltak, egy-
részt miveltségiik sokrétiisége, sokoldalusaga, minden
iranti fogékonysaguk — ezek nem ,fachmann’-ok —,
masrészt gondolkozasuk nagylelkii, tiszta emberiessége
révén.

Toétok ¢és horvatok ellentétessége kitlint Magyar-
orszag megitélésében is. Mig a tétok Magyarorszag
»feudalis jellegét”, a mi ,uri vilagunk”-at — ahogy
mondtak — vették gyakran tamadas ala, addig a horvatok
hangsulyoztak, hogy a magyar tarsadalom, a horvatokhoz
hasonléan, az egykori nemesi osztaly koriil jegecesedett
ki; az ezekbdl fejlodott kozéposztaly az a nemzetgerinc
mindkét orszagban, melyben a nemzeti kultura, a nemzeti
Ontudat a legtisztabban él.

Beszélgetésiink soran sokszor volt sz6 Zrinyir6l
(Zrinszikinek mondtdk a horvatok), aki a XVII. szazad
legnagyobb magyarja s ugyanakkor Horvatorszag jo-
emléki banja volt; kinek csaladja szimbolikusan kép-
viselheti a horvat-magyar testvériséget; aki Csaktornyan
azt a kultirat gyarapitotta, azt a vallast védte, amelyhez
mi, magyarok és horvatok, ezer esztendd 6ta tartozunk.

Masodik fejezet.

VITAEST AHUMBOLDT-CLUBBAN.

A berlini Délkeleteuropai  Munkakdzosség 1936
majusaban a Humboldt-Clubban {ilést tartott, melyen a
megértési lehetéségek keriiltek szényegre. Alkalmat a fel-
sz6lalasokhoz a tarsasdg német leaderjének, Kurt Hauche-
nek ,,Verstdndigungsmoglichkeiten in Siidosteuropa von
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Deutschland aus gesehen” cimii a Der Nahe Osten
folyoirat 1936 marcius 20-iki szdmaban megjelent cikke
szolgaltatott. A kérdéshez egy roman, egy magyar, egy
bolgéar és egy horvat szolt hozza. A tovéabbiakban rovid
Osszefoglalasban kozoljilkk Haucke cikkét és az egyes fel-
szo6laldsokat. A bolgar felszdlalot ez Osszefoglalasbdl ki-
hagyjuk, miutdn semmi olyant nem mondott, amely
Magyarorszaggal barminemi 0sszefiiggésbe lenne hozhato.

A német vélemény.

1. Vilagtorténelmi-fordulopont, Eur6pa nemzetei
fordulopont el6tt allanak. Az ilyen atvaltds mindig
forradalmasitast jelent, igy a német nacionalizmus is.
E mozgalom dinamikus mélységének megfelelden a német
magatartds a népiség gondolata értelmében moddosul. A
XIX. szazad politikai eszkozei a soviniszta nacionalizmus
és az imperializmus voltak. A német népiséggondolat ezzel
szemben a népi nacionalizalast és a népek szovetséget
allitja fel.

2. A német népiséggondolat.

A francia racionalisztikus naciondlis allamszemlélet
csak nehezen tudja elképzelni, hogy egy nép egyes
csoportjai a tulajdonképpeni dallam politikai hatarain
kiviill is éljenek. A Binnenvolk- és Aussenvolk-kérdés
megoldasat a német népiségeszme jelenti. Ez a gondolat
nem fogadja el az egyes népcsoportok idegen hegemonia
alatti élését. Szamara az egész nép szocioldgiai és szellem-
politikai egység: allamfolotti népkozosség. Ez kizarja az
erdszakos asszimilaciot.

Praktice azt jelenti ez a gondolat, hogy az allam-
alkotd nép koteles a kisebbségek az anyaallamhoz vald
tartozasanak allamfolotti, szellemi, lelki formajat meg-
engedni. Madsrészt azonban joga van ennek az allam-
népnek arra, hogy kisebbségei ebben az értelemben szintén
az anyaallam részeinek tekinthessék magukat.

A jelen er6i a francia nacionalizmus (1789) és a
német népiségeszme (1933) kozott mozognak.
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3. A nacionalizmus  megmerevedése  Délkelet-
europaban.

1789 parisi forradalmarai ¢s a német gondolkodok
— Herder, Hegel — idedi voltak az az er§, mely a
bolgarok, magyarok, délszlavok ¢és roméanok nemzeti
érzéseit folkeltette. Céljuk a fiiggetlen allamisag fel-
tdmasztasa volt. Ez a kiizdelem a haboru utdn annyiban
végetért, hogy ekkor Délkeleteuropabam a teriileti impe-
rializmusnak lealdozott. Nem rendez0dott azonban anya-
orszag ¢és kisebbségek viszonyanak kérdése.

E  #rilést  etnografiai  zlirzavar a hossza fejlodés
eredménye. A népi alapszubstanciat a Dél Oroszorszagbol
bevandorld szldvok, az als6 Dunan attoré szlavokkal
keveredett mongol lovastorzsek (!) és a Duna-Tisza kozét
elfoglald magyarok teszik. E nemzetek kozépkori allam-
alkotasait félévezredre tOnkreteszi a torok, mégis ugy
ekkor, mint a Habsburg-korszakban a népi erdk s a
kulturalis és gazdasagi élet sajat formdi, melyek fel-
szabadulas felé tendaltak, fennmaradtak ¢és tovabb-
fejlodtek. A XVTIL  szdzadban meginduld felszabaditd
habori a Kozépeurdpagondolat reprezentansa, Savoyai
Jend szellemi és hadpolitikai vezetése alatt, az etnografiai
helyzet masodik etappejat készitette el6.  Részben terv-
szeri (Habsburgok), részben esetleges Uj telepiilések
jonnék létre s ezzel egyid6ben az  olahsag is kiterjesz-
kedik nyugat felé Erdélyben és a magyar medence keleti
részén. Dacéra asszimildcios torekvéseknek, a kevertség
ma is fennall s demonstralja, hogy a francia nacionaliz-
mus nem volt képes ezt a kérdést megoldani. De éppen
ezien formalisztikus-racionaliis  gondolkozason épiil fel a
délkelcteuropai intelligencia magatartasa, ahogy ezt ugy
bel-, mint kiilpolitikajuk bizonyitja.

A nemzetnek, mint tiszta allampolitikai hegemooeis-
nek, ez a merev felfogasa, az egészséges kisebbségek erds
reakcidjat hivta létre. Kitlint, hogy a nemzetiségeket nem
lehet nemzetiségiikbol kivetkdztetni.

A francia nacionalizmussal éles ellentétben a német
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népiséggondolat az  asszimilaciét dogmatice tagadja.
Ehelyett hangsulyozza a disszimildaciot. A beolvasztast
nem latja értelmes célnak. S6t faji elveinek megfelelGen,
a beolvadasban a sajat faj megkarositasat latja, veszélyez-
tetését a szikséges belsd egységnek és ezzel o nemzet
kiils6 erejének.

A disszmilaté semmiképpen sem noveli Az ellen-
téteket. El len kezilleg. Eppen a liberté, egalité, fraternité
fikciojara alapitd anorganikus beolvasztas vezetett a
kolesonds gylilolethez, mikor a népek természetes kiilonb-
ségét ignoralta. Csak ahol minden egyén az egésznek egy
sajat részét képezi: a népi kozosségben, valik az egyiitt-
¢lés lehetdvé. Ahol a kozosség a masik tiszteletébdl
sziiletik, ott lehetségessé valik a megértés is. Ez el6l nem
szabad Délkeleteuropa nacionalistainak elzarkdzniuk, mert
a korszakvaltasok idején konnyen szedi aldozatait a don-
quitizmus

4. A népek szévetsége.

Hogyan jelentkezzék a népi gondolat a délkelet-
eurdpai nemzetek korében? Formalisztikus atvételrdl szo
sem lehet. Okuljunk a francia nacionalizmus példajan.

Imperializmus és kapitalizmus voltak a mult jel-
szavai; a népiség gondolatnak kiilpolitikai szempontbol
a népek szovetségének ideaja felel meg. Csak ez a
gondolat oldhatja fol a megmerevedett nacionalizmust és
teheti kiilpolitikailag gylimoles6z6vé, mert megérti a
sajatossagokat ¢és mert koveteli o népi integritast a
természetadta élettéren beliil.

Népiséggondolat és a népek szdvetsége egymast
organikusan kell kiegészitsék. A délkeleteuropai népek
fiatalsaganak feladata és kotelessége megragadni ezeket
az eszméket ¢és sajat hazajukban praktikus szerephez
juttatni 6ket.

A roman vélemény.

Bratianu ur roman részr6l mindenekel6tt rendkiviil
érdekes képet fest a Regat nemzetiségi viszonyairdl. Kiilo-
ndsen Besszarabidira és Dobrudzsara tér ki. Kifejti, hogy
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igaz ugyan, hogy Besszarabidban nagyobb orosz tomegek
¢élnek, ezzel szemben azonban Délnyugatoroszorszagban
nagy roman tomeg, u. n. moldovanok tartjdk az egyen-
sulyt. Dobrudzsa népkonglomeratumaban viszont kétség-
telen ugyan egy er6s bolgar kontingens jelenléte, mégis
Romaénianak ragaszkodnia kell Dobrudzsdhoz, mert ez a
terlilet képezi a roman kikotok, elsdsorban Konstanca
hinterlandjat. Bolgéarorszagnak tehat le kell mondania
Dobrudzsardl stratégiai okokbol, ahogyan Romanianak is
le kellett mondania annak idején a Bansag roman tdbb-
ségli(?) részeirdl Jugoszlavia javara.

Erdélyre ratérve elismeri, hogy a mai Romanorszag
kellés kozepén félmillionyi szinmagyar székely él. El-
ismeri azt a természetes torekvést, hogy a magyarsag ezt
a kisebbségét nem akarja kiengedni a kezéb6l. Emliti a
korridor-tervet. Korridorok azonban még sohasem valtak
be. A lengyel korridor csakigy nonsens, mint amilyen
nonsens lenne egy magyar korridor Erdély kozepén at-
vezetve a székelységig. Ha ez a hegyeken vezetne 4at,
nem volna semmi értelme, ha a volgyeken, nagy roman
tomegeket vinne vissza a magyar hegemoénia ald. Mind-
két esetben azonban ugy stratégiailag, mint kereskedelmi,
kozlekedési stb. szempontbdl lehetetlenné tenné Erdélyt.
Megoldasi tervet ezutan nem ad; a tobbi magyar kisebb-
ségrol, sét a szaszokrol is hallgat.

Eldadasa végén megemliti, hogy Magyarorszagnak
kiegyezési utat kellene talalnia Romania felé. Mindaddig
azonban, amig a magyarok olyan mértékben lenézik, le-
becsmérlik a romansagot, mint eddig, ilyen kiegyezésnek
mar eleve utja van vagva. Bratianu ur ezutan kiilonben
éppenséggel nem antipatikus hangi eléadasat eréshangu
magyarellenes tdmadassal fejezi be.

A magyar vélemény.

A magyar eldadd hangsulyozza mindenekel6tt a
torténelmi gondolkodas sziikségességét. Nem a torténeti
jogokrol kivan szdlni, hanem arrél a képességrol, amellyel
iciegen korokba, mas nemzetek viszonyaiba beleéljik ma-
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gunkat. Ezaltal megérezzik a mas népek problematikajat
¢és igazsagosabban fogjuk megitélni 6ket.

Ha ezzel a belsé ruganyossaggal fordulunk a francia
nacionalizmus felé, nem 16gjuk .izt olyan mereven elitélni,
mint Haucke tette. A kis nemzetek ¢életreébredésében
oridsi szerepe Volt; az ugynevezett ,utddallamok” Ki-
alakulasa nélkiile elképzelhetetlen. Nem all az sem, hogy
a Dunamedence 1Uj rendezésiénél a kisebbségkérdésre
nem gondoltak volna. Persze, hogy akkor a gyiilolet sok
itéletet elvakitott s hogy a kisebbségi sors masképp fest
in praxi, mint in theoria, az nem a francia nemzeti eszme
hibaja. Mint minden nagy emberi gondolat, ugy ez az
eszme is tisztességes torekvés volt a dolgok jobb meg-
oldasa felé, mint ahogy a német népiséggondolat is az.

Ennek az elméletnek a Dunamedencében vald alkal-
mazasanal nagyon kell itigyelniink, nehogy ugyanazt a
hibat kovessiik el, mint annak idején a francia eszme
alkalmazasanal. Mindenekel6tt szem elott kell tartanunk,
hogy a Dunamedencében ,nép” német értelemben
nincsen. Az eléadd veszélyt érez a kisebbségeknek ,iiber-
politisch-seelisch” mas allamokhoz val6 tartozdsaban ott,
ahol szambeli folénnyel egyik nemzet sem bir, ahol a
néprajzi térkép tarka szinkonglomeratum. Itt az iiber-
politisch-seelisch ide-oda tartozas bizonytalansagot teremt
s konnyen eléallhat az a helyzet, hogy a kisebbségek egy-
szerre csak megtagadjak a védkotelezettséget s ez veszély
esetén a belsé felbomlast jelenti. Az eléadé megengedi,
hogy nagyon ,formalis-racionalisztikusan” gondolkozik,
de az tberpolitisch-seelisch mashovatartozast nem érti
teljesen, ellentmondést érez ez és a ,politisch-materiell”
hovatartozas kozott; viszont a gondolatszabadsag mindig
megvolt s az egyes egyén belsd vilagaban kovetheti
szimpatiait s tartozhat ahovd akar. De ez mar nem
politika, hanem religid6 és nem ujdonsdg. Ezért nem
sziikség 11j elméleteket épiteni.

Mas szempontbol a német népi gondolat, amely faji
(rassisch) alapokon épiil fel, a legnagyobb felfordulast
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idézné el6 egy olyan teriileten, amelyen a legnagyobb-
foku keveredés ment és megy végbe. A Dunamedence, de
még maga a magyarsag sem jelent egységet, mint race.
Itt tehat valami mas egység létezik, a német nomenclatura-
bél véve a szot: egy ,,iiberrassisch-seelisch” egység.

A Dunamedencében tehat sem a francia nacionaliz-
mus formalizmusa sem a német Volkstumidea misztikdja
nem otthonos. Ehelyett azonban a Dunamedence torténeti-
kulturalis egységének megfeleléen kitermelt egy majdnem
nemzetfolo'ti és egy teljesen fajfolotti koncepciot, amely-
nek tovabbfejlesztése lehetségessé tenné a  kiilonbozo
nemzetiségi, de ko6zos torténeti kultaraji népek békés
egyiittélésiét, a gazdasagilag amugy is egymasrautalt
teriileten.

Ez a gondolat a Corpus Mysticum Coronae Sanctae.

Az el6adod idegen hallgatosaga eldtt ezutan bdven
fejtegeti a Szentkorona tanat, végigkisérve a magyar
allami eszme fejlodését a torténet egész folyaman és ra-
mutatva arra, hogy idegen vélemény — Palacky — szerint,
sem volt addig semminemi ellentét a Szentkorona magyar
és nem magyar alattvaldi kozt, amig a modern nemzeti
eszme nem jelentkezett. Ekkor azonban a magyarsig — a
kot szellembol érthetben — totalis nemzeti allamra tort,
a nemzetiségek viszont nemzeti ontudatra kaptak, s ebbdl
eldallott az a tragikus litkdzés, mely végre is dsszerombolta
a Szentkorona Birodalmat.

A Dunamedence kérdései azonban ezaltal sem rende-
z6dtek. A geopolitikai sziikségszerliségre jellemzé moddon
csakhamar felmeriilt egy Dunaallam gondolata. Ebben a
koncepcioban a magyarsag marad a legfontosabb tényezd,
a szellemibb torténeti erotol eltekintve azert, mert ennek
a teriiletnek a kozepét foglalja el, ezaltal birja a Dunat és
mert az egész teriilet suly- és kozéppontja, az Istropolis:
Budapest, a magyarok fovarosa.

Ennélfogva a magyarsag kell kitermelje azt a gon-
dolatot, amelynek alapjan a békés egyiittélés lehetségessé
valik.
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fgy jelent meg a legutobbi években Magyarorszagon
a Szentkorona tananak legljabb reincarnaciojaképpen a
Pax Hungarica gondolata.

A Dunamedence ugyanis nemcsak gazdasagi és geo-
politikai egység — aminek koszonhet6, hogy a Duna-
allamgondol.it Magyarorszagon kiviil is felmerilt —, ha-
nem egy kozépeurdpai-kulturalis egységet is képez, amit
a magyar ember mindig meg fog érzeni akkor, ha horva-
tokkal vagy totokkal keriil 6ssze. A torténeti mult nem
tagadhatd meg. A régi politikusok még hirdethetik a
harcot a Dunamedence népei kozt, az ifjusdg mindig
jobban €s jobban megérti egymast az 0j hatarokon innen
és tul.

A kulturalis egység ellenprobajat lathatjuk Horvat-
orszagban és Erdélyben, ahol nem akarom mondani, hogy
magasabb, de mindenesetre mas kulturaju népek kertiltek
szerb, vagy roman malom ald. Itt — S ez nem szorul
bizonyitasra — lathaté az, hogy Erdély kulturaliter a
Regattol élesen elkiilonill, hogy Horvatorszag hasonld
nyelviiség és fajusdg dacara is elkiilonil a hegemon
szerbtdl. Tiz és viz, Kelet és Nyugat kertiltek itt dssze
¢és Keléit uralmat Nyugat még sohasem fogadta el.

Meg kell érteni, hogy a Pax Hungarica gondolataban
a magyarsag sok nagy alomtol valt meg, a kolcsdnds
megertés lehetove tétele végett Megvalt a magyar imperia-
lizmustol. De ennek fejtben kivanja az j megoldasban
az egész magyarsag boldogabb életét
A horvat (jugoszlav) vélemény

Jugoszlavia nevében a horvat Lerch Ivé szolal fel.

Hangstlyozza, hogy a kisebb egységek szamara a
német népiséggondolat megoldast jelent, mert ez olyan
lehet6ség, amelyen belill az egyes népek — melyeket
csaladokul fog fel a szo legtagabb értelmében — fejlodése
és nyugodt élete biztositva van; nemcsak benn, hanem a
hatarokon kiviili tagjainak egysége a Binnenvolkkal is.

Uj gondolat felvetését siirgeti ezutan Lerch; egy
olyan békés eszmét és megoldast, amely az egyes nagy
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csaladok egyiitt vagy egymas mellett valo élését elvisel-
hetévé teszi.

Elismeri, hogy mindaddig a német népiségidea nem
valosithato meg Délkeleteuropaban, amig ott a nemzeti-
ségek teriileti rendezése valamiképpen meg nem oldodik.
Ramutat a torok példara, akik gordg kisebbségeiket ki-
telepitették. Az eszkoz brutdlis, de rejt bizonyos lehetd-
ségeket. Délkeleteuropaban egy lassu csereakcioval lehetne
attelepiteni egyes nemzetiségi teriileteket. Ez az attelepités
természetesen igen sok tiirelmet, szeretetet, megértést
igényel, de emberien ¢és Ovatosan eldadd, hogy
Délkeleleteuropa tarka etnografiai képét leg-
alabb nagy vonalakban egységesebbé lehetne tenni, igy
az egyes nemzetek visszanyernék elszakadt, szeparalodott
kisebbségeiket” és a nemzeti élet a csaladi egység helyre-
alltaval kiegésziilne és follendiilne.

Ma azonban — fejezi be az eléadd6 —, még nem
vagyunk érettek arra, hogy egy ilyen oriasi €s pedagogiai
hozzaértést megkivano feladatot megvalositani még csak
meg is kiséreljiink. A felvetett ,,csere-idea” alapjat az az
elgondolds képezi, hogy nem a fold a fontos, hanem a
nép, a nemzet. Ez a gondolat teljességgel antiimperialisz-
tikus, humanista és modern. Megoldhaté csak ugy lehet,
ha Délkeleteuropa népei képesek felemelkedni erre a
magaslatra. Az ide valé felemelkedés torténeti sziikség-
szertiség, ha Délkeleteuropa békésen akar élni. Egyeldre
tehat nem tehetiink mast, mint hogy tisztességesen vizs-
galjuk és formaljuk Onmagunkat, hogy méltok legyiink
a nagy feladatokhoz. Délkeleteuropa népeinek legkoze-
lebbi, legnagyobb programmja — az 6nnevelés.
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Harmadik fejezet.

PRAGAI LEVEL.*

Gyermekkorom o6ta vagyoddtam Pragaba. Praga volt
szamomra a blvOs mesevar, a titokkal, csodakkal teli,
furcsa, 6don, regetermé varos. A Goélem-mondéanak, amit
édesapam gyakran elmesélt, s amit én tovabb szineztem,
szbttem, fontam magamban, gy, hogy mikor elolvastam
Meyrinck konyvét, onnan egy egészen mas Goélem nézett
ram, mint akit én ismertem, — ennek a mondanak sok
koéze volt a Praga-mitosz kialakuldsdhoz. Kés6bb aztan a
Toldi Szerelme és a torténeti olvasmanyok mélyitették,
szinesitették ezt a mitoszt és teljes lett akkor, mikor egy
csepergds, 6szi napon felfedeztem azokat a finom, halk-
szavi pragai szonetteket, amiket egy Rilke nevil régi
poéta irt.

Meséket kerestem tehdt a tornyos Pragdban és nem
is torédtem azzal, hogy ez a varos jelenleg Csehszlovakia
févarosa. Ugy mentem oda, naivul, eléitélet nélkiil, mint
a mesevard gyermek. Magyar barataim fogadtak az allo-
mason, magyar barataimmal utaztam oda: ezaltal elsd
perctdl otthonos volt. ...

Tudtam, hogy nem fogok csalédni Pragaban. Ezt
vartam: zeg-zugos atjarohazakat, id6t6l bamult koézépiile-

*  Pragaban 1936 marciusdban jartam. A fenti fejezetet
juniusban irtam Pesten; 1936 oktober 15-iki szamaban kozolte az
azota megsziint ,Korunk Szava” c. folydirat. Valtozatlanul veszi
az olvasd e helyen; megallapitasai azota beteljesedtek. (A fejezet-
ben emlitett Borsody Istvan eperjesi szarmazasii magyar publi-
cista, akivel Pragaban Osmerkedtem meg, akkor a Pragai Magyar
Hirlap munkatarsa volt. — Janosik cimen egy t6t propaganda-
film futott 36-ban Pragaban; visszatér6 motivuma volt, hogy
diszmagyaros, rendkiviill kegyetlen magyar urak kinoztdk a leg-
valogatottabb modon t6t parasztjaikat, kik viszont Ugy alltak
bosszat rajtuk, hogy midén uraik meghivtak Oket lakomara (!),
naiv csellel artalmatlanna tették Oket és mindendket elloptak.
Bamulatosan ostoba film volt.)
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tekét, szalas tornyokat, furcsa, viragszerli toronytetoket...
Végigélveztem a ,hires kék kodot”, amint az Oregedd
délutdnban lassan elontotte a kupoldkat, a tornyokat s
ebben az alig észrevehetd kékes burkolatban sajatsagosan
konnyes lett az egész varos. A Hradzsin felé vezetd lejtok
apré elékeld csondes utcaiban, amint fogyott a fény, egyre
novekedett Praga szelid melankéligja. Rainer Maria Rilke
csondes muzsikaja cirpelt az estében. A Hradzsin, a his
és nemes Hradzsin falan 6l letekintve, még lattuk, amint
a alkony piros cipOkben végigfutott a Moldova o6lom-
szin lukién, de akkor mar tilnan mindig hetykébben
ragyogtatta csalogato fényjeleit a modern Praga.
*

Innen egy masik vardzs int, amit nem ismertem. A
Vencel-tér zsibongasa, forgalma, villogd tizletei, egy ke-
mény ismeretlen nyelv, mely mosolygé nék ajkarol kiilo-
ndsen vonzoan hat: ez a masik Praga. Soha vidamabb
varost, élénkebb, tidébb zsongast. Valahol a marciusi éj-
szakaban Ovatos, hosszu labbal oson a tavasz.

A varos az én varosom mar. Es most mar érdekelni
kezd, hogy kik is azok az emberek, akiket polgartdrsaimma
fogadtam erre a harom napra. A csehek szimpatikusak,
kedvesek, vidamak. Most mar érdekel, kik 6k? Mit jelent
Praga, ez az ¢él6 organizmus, mesétleniil, mint torténeti
jelenség, mint Csehszlovakia fovarosa.

Praga varosanak ko6szonhetd, hogy elditéletek nélkiil
tudok Csehszlovakia felé kozeledni. Nem azt kerestem
ezuttal ~ mit jelentenek szamunkra, magyarok szadmara,
mennyire artalmasak, hogy kell harcolnunk elleniik? —
hanem azt, mit jelent a cseh kultira, a cseh életforma
Eurépanak? Mennyiben kiilén szin ez a nagy spektrum-
ban, mi a létjogosultsaga? Egyaltalaban: mit jelent csehiil
¢élni?

Praga, a matrona, ki a Hradzsinon tronol, kegyes és
nemes szellem. Az én Kozépeuropam egyik anyaszelleme
0, ismerem régen, tudom, hogy mit jelentett és hogy mit
fo# jelenteni. Orémmel gondolok arra, hogy volt egyszer
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régen egy olyan Kozépeurdpa, amelyben magyar, cseh és
lengyel kiralyok uralkodtak, amelynek Buda, Praga és
Krakko voltak a sugarzdpontjai. Budavar szellemének van
valami kéze a Hradzsinéhoz, csakhogy Buda szegényebb.
Praga szerencsés volt: 6t megajandékoztdk a szdzadok,
Budatdl elvettek csaknem mindent. Bennem, a budavari
magyaiban, 1l valami évszdzados gond, amit a boldog
pragai még hirbdl sem ismer.

A masik Praga irt zsong koriiléttiink. Kozmopolita,
francia divat szerint o6ltozkod6 szlav leany. A costume
jol all neki. Szép és konnyed. Jelen van a kavéhazak és
aruhazak nylizsgd forgatagaban: a Benesnél, a Julisndl, a
Bafanal.

Még mindig csak a felileten vagyok. Szeretném
tudni, hogy gondolkoznak, milyen o kulturajuk a pragaiak-
nak? Vonzani kezdenek a konyvkirakatok . . . Mi hat a
cseh allam, milyen ideologidk alapjan épiilt ide Eurdpa
kozepére?

*

Egy briinni magyar zsidd6 mesél aztan arrol, hogy
tulajdonképpen a csehek is érzik, hogy allamuk nem felel
meg sem a francia nacionalizmus, sem a wilsoni elvek
allamanak. Nagyon is heterogén orszag ez, ahhoz, hogy
Csehorszag vagy Cschszlovakorszag legyen, a totokon kiviil
német, magyar, rutén lakik benne, igy alakult ki a ,keleti
Svéjc” eszméje a cseheknél is. Annyit pedig mar meg-
tanultam sajat Historia Domusombdl, hogy a ,Kkeleti
Svajc” alatt akar a magyarok, akdr az erdélyick mindig
csak azt értik, hogy ,¢én pedig félek”. Van ebben egy
adag oOtlettelenség, egy adag belenyugvas a probléma meg-
oldatlansagaba. Valamit azonban kifelejt a ,keleti Svajc”
almoddja szamitasaibol: a nyugati Svajcot. Ott egy arany-
lag nagyon kicsi, o6kdlalaka foldteriileten hosszi szazadok
alatt olyan er8k miikodtek, amelyek lassan, Swyz, Uri és
Unterwaiden legendis magja koré folépitették Svajcot.
Ez a fejlédés foldrajzilag és szellemileg is: beliilrdl ki-
felé haladt, amig végre a haromnyelvii kis orszagban
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létrejohetett egy sajatos ,.svajdsag”, olasz szoval ez koze-
lebb érthetd: la Svizzerita. Itt viszont az tdrtént, hogy
egy soha historiailag Ossze nem tartozott, geogréfiailag
lehetetlen foldteriiletet egy allamma kapcsoltak Ossze és
aztan beruhaztdk leginkabb a francia nyugatrol vett
ideoldgiakkal.

Ez az allamteriilet, amelynek orra beletar Szasz-
orszagba, farka valahol a maramarosi hegyek kozt végzo-
dik, amellett olyan vékony, hogy csupa hatar: kozép-
europai  helyénél fogva oly er6k Kkereszitiizébe Keriilt,
amelyek ellen a harcot csak egy olyan orszag vehetné fel,
amely dinamikus egység.

Az egyik veszedelmes tamadd erd: Németorszag, a
masik hatalmas erdfaktor: Magyarorszag; északrol a fiatal
Lengyelorszag novekvd étvaggyal kiséri szemmel déli
szomszédjat; beliilr6l német, magyar kisebbségi kérdés,
tot és rutén problémak. . . Ezzel mar is megbomlik a
dinamikus egység lehetdsége. Erdemes-e az életre ez a
sarkanyalaka furcsa test? Elég erés-e, hogy ennyi szét-
huzd és ennyi 0Osszez(izd erdvel szemben is folvegye a

harcot ?
*

Szeretném tudni tehat, mi a csehszlovak ember?
Minek vallja magat? En mint magyar: nemesember vagyok
és keresztény. Erre a csehek azt felelik: 6k demokratak
és humanistak. Arra torekszem, hogy megismerkedjek a
cseh szellem elismerten legnagyobb képviseldjével. Masa-
rykot kezdem olvasni. Meg vagyok rola gy6zédve, hogy
egészen kivételes nagy szellem ez a tiszteletreméltdé aggas-
tyan. De aztan meglepve érzem, hogy laprol-lapra oszlik
a varazs. Egyszerre az érdeklédés is kihagy. Milyen ban-
toan feliileti itt Benes dr. jellemzése! Mennyire nincs
sehol a dolgok mélyén, mennyire nem ért meg belsdleg
semmit ez a hihetetlen kultiraju eurdpeus, mennyire nem
képes nekem megmagyarazni, hogy milyen er6k hatottak
benne és rajta at... Eszembe jut egy baritom szava: ,a
19. szazadi ember legfeljebb artisztikus és mtivelt, de soha
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sincs kozmosza”. Ez nem olyan megddbbent6 mélységii
szlavsag, amely ugyan valaha eliszonyitott Dosztojevszkij-
tol, de amellyel szemben mindig éreztem, hogy ,,Numen
adest”, de nem is a francia irénak és racio grandiozus, lide
jatéka, mely viszont az id6k folyaman mindig nagyobb
erdvel von a gall szellem magikus korébe. Masaryk olva-
sasa kozben bosszankodva éreztem valami féligséget,
valami jegyzet és nem alkotésszeriit, valamit, amit szeret-
nék igy kifejezni: eunuk-szellemiség.

Mi hat a humanizmusotok? — kérdeztem kés6bb is,
sokszor csehekt6l és szlovakoktol. Nem jott felelet soha.
Volt, aki dsszekeverte a szocialis érzéssel, volt aki Europa
miiveltségét értette alatta. EbbOl az a meggydzddésem
tamadt, hogy a cseh humanizmus, lehet egy elv, vagy dok-
trina, de semmiesetre sem ¢él6, emberformalod erd, semmi-
képp sem olyan magatartas, amely mogott egy igazi vilag-
érzés all. Orszagokat pedig nem lehet akként felallitani,
mint egy hivatalt. A ,keleti Svajc”, akarmilyen érdekes
lenne is kiilonben, nem sikeriilt. Itt koriilkeritettek egy
csomd népet egy orszaghatarral, erre rairtdk, hogy Cseh-
szlovakia, beleraktak egy sereg szépen kongd jelszét —
és az egészbdl még az sem siil ki biztosan, hogy jobb-e
nekik ma, mint a monarchidan beliil? A cseh kultarat
jovétlennek érzem, mert nem mélyen szlav és nem is
egyéb. Cseh koltoket olvasok — sajnos csak német for-
ditasban — és valami sajatsagos iirességet érzek. Pedig
nem rossz kolték ezek: Vichlicky, Sova és Brezina, a
kultarajuk is nagy. De hianyzik ,,az egységes vilag lato-
masa”; nincs egy soruk se, amely belém rdgziilne, rogton
elfelejtem a benyomast, a hangulatot. Nem rezonalok.
A hiba nem lehet bennem, hiszen még ismeretlen nyel-
veken at is velem jon egy-egy sor, s néha egy-egy régen
olvasott kedves vers, hirtelen kind a kodbol és kiviragzik,
mint egy Osi mitosz. A cseh szellemnek nincsen szarnya.
Sokszor éreztem csehekkel valo beszélgetés kozben,
hogy nincs metafizikdjuk, a belsd valosag szamukra nem
valosag. Innen van, hogy berendezkedésiik nem tudott



82

semmit beliilr6l adni, mindent csak megtanultak, mindig
csak racionalistdk, pozitivistik maradtak, de ez a magatar-
tds természetszerilileg hajtotta dket a szovjet karjaiba, mert
gyOkértelen életiiknek meg kellett kapaszkodnia valami
erds programmban, hogy ezt feszithessék pajzsul a német,
magyar, lengyel veszedelem el¢! Sajatsagosan Hinterland-
nélkiili, tradiciotlan vilag a cseheké; meggyéz6 des es fiatal
,csehszlovak™ tobbszor emlitette nekem, hogy 6 még ma
is ,osztrak-magyar’-nak vallja magat, mert ez tradiciot,
tehat historiai er6t jelent: a 15 éves csehszlovaksag még
nem jelent semmit.

A sarkany testében nincs ero.
*

Magyar szempontbol végsé eredményképpen mégis
csak pozitivul tudom felfogni Csehszlovékia 1étezését. Az
odaszakadt magyarsag ugyanis egy finitista, — Budapest
kozépponti  életbdl, egy Praga-Budapest polarizacioba
16kodott at. Ez jelenthet ma szenvedést, parlagiasodast,
ahogy Borsody irja, de historice a magyar diaspora mégis
oriasi jelentdségli, mert a roppant fesziiltség révén létre-
jon a Borsody-féle magyarokban egy merdben 4] tipus:
nalunk reélisabb, nyugatibb, hiivosebb fejli, eurdpaibb és
nem-finitista magyarsag.

Cseh-magyar kultarkapcsolatokrol ne 4lmodozzunk.
Az az allam, ahol 15 évvel az 0 rend létrejotte utan,
még futhat egy olyan ostoba, oktalan és képtelen ,hecc-
film”, mint a Janosik, minden ilyen probalkozasnak utjat
fogja szegni. Késziiljiink azonban nyugodtan arra, hogy
ha ez az érdekes torténelmi kisérlet, amit végeredmény-
ben két ligyes ember: Masaryk és Benes hozott 1étre, —
valsagba jut, akkor iitott a mi 6rank is ...

Praga utcain lépegetve, elvonatkozva a hazatdl, meg-
sz6lal bennem a szimpatia, amit nagy emberi tényekkel
szemben mindig érzek s bizonyos rezignacioval gondolok
Csehszlovakiara, mely ime hamardbb fog elmulni, mint
az én kicsiny életem. Azonban a sarkanyok nehezen hal-
nak meg, mert sok fejik van és rosszul esik elgondolnom,
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hogy egyszer harcizaj veri fel a barokk utcacskak elékeld
csendjét, elmenekiilnek a Rilke-dalok és egy hatalmas szél-
vihar letépi a Hradzsin 6si fedelét. De ugyanez a szél-
vihar lesz az az erd, amely végigzig apdim varosan, a
kassai dom tornya koriil. . .

Negyedik fejezet.

AUSZTRIA.

A multszazadi liberalis-nacionalista gondolkodéas ezt
mondotta Ausztriatol: ,,Ausztria még csak nem is nemzet.
Neki a politikai philosophia még azt is contestalhatja,
hogy joga van élni.” (Henri Martin idézve Kossuthnal.)
Koriilbeliil ugyanabban az id6ben ezt irta Ausztriardl a
cseh Palacky: ,,Ha nem létezne, ki kellene talalni”.

Ausztria azonban az 1918-as Gsszeomlas utan valo-
ban nem bizonyult nemzetnek s ha a politikai philosophia
nem is, de a német népi erd roppant aranyu megndveke-
dése valoban contestdlta a fiiggetlen, oncélu Ausztrianak
ez élethez vald jogdt. Viszont négy évszazadon 4at az
Ausztria nevli hatalmi képletben és értékrendszerben
Kozépeurdpa kifelé akcidképes, befelé tagas lehetOségii
birodalmat uralt, amelynek szétomldsa s a szétomlasa nyo-
man tdmadt hallatlan zavar s a kozépeurdpai tér teljes
elerétlenedése alahuzza a Palacky fenti tételének igaz
voltat.

Itt ellenmondas van, feloldhat6-e?

Hogy a feloldast megkisérelhessiik, néhany kérdést
teszlink fel magunknak:

1. Mit jelentett Ausztria kiilonallasa?

2. Volt-e osztrdk nacionalizmus? s ha nem volt, mi
volt az osztrak emberség tartalma?

A XIlll. szazadi kicsiny hercegségben egy nagy
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fesztitoerejli torténeti tudat iitdtte fel szallasat s ebben a
termékeny fesziiltségben létrejott Ausztria. A XV. szazad-
ban mar megmutatkozott, hogy itt egy nagy jovoére hivatott
orszag bontakozik ki, amely nyelvben német ugyan, de
¢letszandékaban a tobbi németségtél merdben idegen, sot
azzal gyakran ellentétes utat kovet.

Ez a szandék a Habsburgok univerzalis igényli ha-
talmi gondolata volt, s tudjuk, ez a XV. szazad végsé
éveiben vilagatfogd méretekké tagult. Magyaroszag, Cseh-
orszag, az Orokds Tartoményok s késébb Felsoitalia
Osszekapcsolasaval pedig csakhamar készen allt az a keleti
birodalom, amelynek kozéppontja — nem idetartozd erék
katasztrofalis milkodése révén — nem a Hunyadiak
Budéja, hanem a Habsburgok Bécsé lett. Ugyanebben az
idében pedig masirdnyt er6k — a protestantizmus tér-
foglalasa folytan a Habsburgok s velok Ausztria, a katho-
likus —, kiszorultak a német birodalombodl. Talan érthet6
a helyzet: a Keletrdl ellenségekkel koriilvett — a torok —
s a nyugattol szellemi és hatalmi sikon is elidegenitett
Ausztria ontorvényd, kiilon vilagga valt. Egy 0j Német-
orszagot mar tobbé nem 6, csakis egy protestans-északi
hatalom szervezhetett meg.

Mikor Magyarorszag felszabadult a torok alol és
Erdély fliggetlensége megsziint, a kdzépeuropai birodalom
megkapta keleti kikerekitését, azza valt, aminek eredetileg
késziilt: dunai nagyhatalomma. Ugyanekkor szakadtak el
a Habsburgok kapcsolatai a spanyol nyugattal: hazajuk
végérvényesen Ausztria lett. A XVIII. szazad, a maga
polgari és fouri formaival az, amely maig is az
»ausztriaisag” teljességét, viragzasat és uralkodasat jelenti.

A feltorekvo, bomlasztd, ,,romantikus er6k” révén
azonban mindig jobban meglazultak a Habsburg-biroda-
lom abroncsai, mig végre szétdolt a szdzadok oOridsi €s
tisztes épitménye s a Monarchia utédallamai kozt talaltatott
egy tiszta német lakossagi Ausztria — amely egy ideig
Deutschosterreichnek is hivta magat. — Deutschdsterreich
megprobalt a maga szamara kialakitani egy sajatsagosan
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osztrak nacionalizmust. Ez a kisérlet, amelynek kilatas-
talan héréizmusa nagy egészében Dolli iiss kancellar nevé-
hez fiiz6dik — mint igen jol tudjuk, nem vezetett ered-
ményre. Nem is vezethetett. Az eurdpai nacionalizmusok
— mint a francia, az angol, a spanyol és a magyar — a
XI. szdzad ota mar lathaté fejlddésben vannak. Az
ausztriai nacionalizmus kifejlédése azonban sohasem volt
eurdpai sziikségszerliség s igy nala a torténeti elézmények
teljességlikben hianyoztak, igy aztdn nem is sikeriilt
Ausztriabol mast, mint egy meglehetésen mesterkéltnek
haté rendi-katholikus alladalmat teremteni. Ez volt az a
forma, amelyen belill az osztrak nacionalizmus, mint tar-
talom elhelyezkedett.

Igen kitind gondolkoddok igyekeztek ezt a format és
ezt a tartalmat szabatosan meghatarozni: Dietrich von
Hildebrand-ot annakidején magam is olvastam és hallgat-
tam. Semmi kétség, hogy neki — a katholikus-latinos ger-
méansag nagy eldharcosanak — teljesen igaza van. Eles
és finom dialektikaja, er6s logikdja meggy6zte hallgatoit
és olvasoéit. Csakhogy az a torténeti erd, mely végre is
eldontotte az 0j Ausztria sorsat, nem a dialektika és a
logika sikjain mozgott. A torténeti erd, az 0. n. ,,népiség-
gondolat” volt, amelynek igen sajatsagos misztikdja hatal-
maba keritette a lelkeket. Vele szemben minden racio-
nalis okfejtés, minden logikai érvelés cs6dot mondott. Az
Uj gondolat egyszertien mds volt, mint az osztrak nacio-
nalizmus gondolatrendszere. Mas volt és foleg erdsebb s
igy az ,ausztriai nacid” mar eleve moribundus képzdd-
mény benyomasat tette.

Mid6n 1936-ban atutaztam Bécsen, egy osztrak pro-
fesszor vendége voltam. Ez a mivelt, harmonikus és
meleglelki fiatalember kiilonds megrendiiltséggel allott
az osztrak probléma el6tt. Izgatottan fejtegette nekem,
hogy ausztriaisag voltaképpen nincsen és mégis van —
és ezt az ellenmondast nem tudta feloldani. Hanyszor
vetette fel a kérdést, hogy német-e s ha nem német, akkor
voltaképpen micsoda? ,Was bin ich eigentlich?” Ez a
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kérdés zavar6 és teljesen érthetetlen lehet minden magyar
ember szamara. Hiszen igaz, sok minden feldl mi is meg-
kérdeztiik mar magunkat, hogy ez vagyok-e és az nem
vagyok-e, — de az az egy dolog, hogy magyar vagyok-e,
soha semmiféle formaban sem valt kétségessé. Az én ma-
gyarsdgom létezésem axidmaja, a tandr-baritom osztrak-
sdga az ¢ exisztenciajanak postulatuma volt.

,Die Revolution vom 12-ten November 1918 hat
mehr Abgetanes — und durch die Uberdauer des Krieges
von innen her Abgestorbenes — beseitigen als organisch
Vorbereitetes an seine Stelle setzen kénnen ;— irja Hans
Tietze 1931-ben megjelent ,Wien” koényvében — ,,dem
Volke war mit einem Schlag eine durch keine Kontrolle
und Oberleitung beschrinkte Selbstverwaltung gegeben,
ehe das unerldssliche Korrelat des vollen Verantwortungs-
gefiihls zu zuverléssiger Stirke hétte anwachsen konnen”.

Készséggel elismerjiik, bogy Tietze megokolasa
nagyjaban helyt all. Ausztria valoban hirtelen, elézmény-
teleniil kapta kézbe sorsdnak iranyitdsat, hianyzott még
a sziikséges korrelatum; a fliggetlenség meglepetésszertien
jott. De nalunk is hirtelen jott. Nalunk is érezhetd a
megzavarodottsag intermezzoja: Kdrolyi és Kun Béla
kisérleteire gondolok. Igen, de ez a megzavarodottsag alig
tart egy évig. Aki jozanul szemléli az eseményeket, az
fel kell 6smerje Horthy Miklos fellépésének rendkiviili
biztonsagat. Horthy és a szegediek egészen pontosan tud-
tak mi a magyar teendd 1919-ben. A koézjogi forma meg-
talalasa, a jogfolytonossag felvétele és kiépitése, a kon-
szolidalas nagy miive és a biztos vonalvezetés — amely
grof Teleki Pal alapjain elsGsorban grof Bethlen Istvan
nevéhez fliz6dik — azt bizonyitjak, hogy az Ausztriatol
elvalt s a Habsburg vezetést elvesztett magyar kirdlysag
természetes €s magatol értetddd gesztussal veszi Ujra bir-
tokaba sorsanak iranyitasat. A Horthy-féle magyar forma
most mar idétallonak is bizonyult. Szerencsés jelenség, mert
kereteiben a magvarsag egyszerre visszakapta a vilag és
a sajat vilaga kozti egyensulyt, amelyet a nagy Gsszeomlas
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naluk is kiméletleniil megzavart. Az ausztriai 18 és 38
kozti kisérletek viszont se nem tudtak elhelyezkedni a tor-
téneti idOben, sem pedig nem voltak képesek rendezni az
osztrak ember és a vildg kdzt megbomlott viszonyt. Ebbdl
az osztrak emberség rendezetlen volta kovetkezett. JBs
pedig ugy népi, mint torténeti irdnyban.

Ausztria. 1918-ig mint a kettds monarchia német veze-
tésti fele, természetesen németnek tartotta magat, anélkiil,
hogy ebbd6l a német voltabol Németorszaghoz vald csat-
lakozasanak otlete kdvetkezhetett volna. A németek gondol-
tak erre mar akkor is, az osztrdkok helyzete azonban a
kozépeurdpai nagyhatalom élén hasonlithatatlanul jobb
volt anndl s az ausztriai hivatas sokkal nagyobb aranyt
és igényli, hogysem értelmes lett volna szamukra egy
Anschluss-idea hatarozott propagéalasa. 18 utan azonban a
nagyhatalmi helyzet lehet6sége — ugy latszott — mind-
orokre megszlint, a nagy kdzépeurdpai hatalmi és kultur-
hivatas dbrandként szertefoszlott s az 0j németnyelvil és
tiszta osztrdk lakossagl kisallam szembekertilt a fent leirt
»Was bin ich eigentlich?”-problémaval. Nem tudta tGbbé
rendezni a németséghez vald viszonyat, mert ha elfogadta
magat minden fenntartds nélkiil németnek, sziikségképpen
felmeriilt az Anschluss gondolata; ha pedig letagadta
német voltat, ezt valamely vértelen abstrakcio kedvéért
tette, ami azt jelenttette, hogy kirugta sajat laba aldl a
talajt. Hihetetlen megzavarodas allott tehat eld, amelyet
a Dollfuss—Schuschnigg-féle rendi allam és katholiko-
nacionalizmus Habsburg-reminiscenciaival és naci kiilsé-
ségeivel, hangsulyozott katholicizmusaval és lelki — és
ugy latszik szocidlis — rendezetlenségeivel nem volt
képes eloszlatni, s6t, ha akaratlanul is, talan még novelt.

Torténeti iranyban ugyancsak rendezetlen volt min-
den szellemi jelenség A régi Ausztria barokk és polgari
képz6dmény volt; kapui elsésorban a latin Dél felé allot-
tak nyitva. Ezzel nem akarjuk azt mondani, hogy lelki
arca nem a bajuvarius ember lelki arca volt; Ausztria
eurdpeus-latin volta ezen az igen egészséges osztrak-német
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talajon nyugodott. Lényegében az 0j Ausztria is ugyanaz
a jelenség maradt, de latinizalt szellemisége helyett, a dél-
német népi alapokat kezdte elhatdrozdéan fontosnak érezni
a maga szamara. Ausztriai torténeti hagyomany és ausztriai
népi szandék igy indultak kiilon utakon s keriiltek nem-
sokéara ellentétes helyzetbe egymassal. 18 és 38 kozott
egyenesen nevetségesnek tiint arrdl besz€lni, hogy Ausztria
tovabbra is vallalja Kozépeurdpa vezetését, akar csak szel-
lemi téren is. Az 6si kdzépeurdpai hagyomanyhoz olyan
egyetemes hivatastudattol eltoltott és roppant értékii ha-
gyomanyokon uralkodo csalad volt sziikséges,
amindk a Habsburgok voltak, vagy egy olyan formaerds
és ,,a nagysag Osztonével” olyan mértékben biré nép,
mint aminék a magyarok. Hiszen egészen nyilvanvalo
volt, hogy az ,,ausztriaisag” 18 és 38 kozt is az Italia és
Réma felé fordult latinizalt és katholikus németséget kép-
viselte. Aki sokat jarta Bécs, Roma és Berlin utcdit, az
a varosképben revelalédo torténeti és kulturalis, sot népi
tartalmakat mérlegelve bizonyara észrevette, hogy mennyi
rokon vonas kapcsolja 0ssze a két katholikus-barokk va-
rost: Beesot és Romat s mily idegeniil all veliik szemben
a protestans, amerikanizalt, lazaddo és profan Berlin.
Parizson kiviill egyetlen europai févaros sem jelentette
hasonlo értelemben Eurdpat, mint éppen a latin Bécs.
Bécs masodik otthonna valhatott Uigy Metastasio, vagy
Bessenyei, mint Mozart vagy Beethoven szamara. Messze
vezetne mindazon eurdpai szellemek felsorolasa, akik sza-
mara Bécs volt a vildg szinpada, a sziviikk szerint vald
igazibb haza, ahol teljesebben voltak képesek egyéni-
ségiiket megvaldsitani, mint eredeti hazijukban. Ez a
jelenség rokon a Roma mater természetével —, S arra
vall, hogy Bécsben a humanum masutt szokatlan teljes-
ségével volt jelen. Ez azonban 18 utan mar nincs igy.
A modern Bécs mar egyetlen eurdpai szellem szamara
sum tudott — ahogy Ttetze is ramutat erre — intellek-
tualis, csupan szentimentalis otthonna valni. Ez azt jelen-
tette, hogy az 0j osztrak ember a 18-as Osszeomlas utan
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elveszitette termékeny kapcsolatait sajat hagyomanyaival:
a latinitasba agyazott nagy ausztriai humanitassal s midén
ez a kapcsolat elveszett, megrendiilt 6si egyensulya, téve-
dezdévé vallott és feladta a benne rejlé o6rok értékek meg-
valosulhatdsanak hitét — azaz feladta oOnmagat. Ami
Ausztriat Ausztriava tette, az ausztriaisag, amit német szo-
val ,das Bajuvarisch-Europdische” néven nevezhetiink,
megsziint. A varos élete, amelyet még 1927-ben pezsgo-
nek és elevennek talaltam, 1936-ban és 1937-ben fajdalr
masan kihalt, faradt, levert és bizonytalan volt: az Uj
Ausztria emberei sehogysem lelték magukat az dsi Bécs
falai kozott.

Az 6si — barokk és nagytipusu fin de siécle— varos
a csaszari sas hatalmarol regéld épitményeivel idegeniil
allott idétlen vonasaival az 0j perc-emberkék feje felett.
Egészben a Habsburg-forma roppant aranyi monumen-
tuma volt, amelyhez foghatot az lj Ausztria még almodni
sem birt. Uj forma, mely felvéltsa az Gsit, nem jelentke-
zett. A fovaros mint egészségteleniil nagyra nétt fej logott
a megkicsinyiilt osztrak testen. Az osztrak élet tele volt
anomalidkkal. Ausztria nagyon rossz benyomast keltett. Az
osztrak koztarsasag torténete elhibazott kisérletek gyiijte-
ménye volt. Ausztriat nem tette nemzetté, viszont engedte
elkallodni az ausztriai humanumot. Ausztria hivatasa
— ma mar vildgosan kimondhat6é ez — a latin-katholikus-
délnémet hangstlyt szupernacionalis Habsburg vezetés
volt Kozép-Eurdpa népei szdmara; ezen tulmutatéan pedig
az eurOpai érvényll Habsburg-kultira-centrum sugarzé
ereje, amely Bécsbdl aradt. Mikor a Habsburgok kikap-
csolodtak, elkallodott a nagy hivatds, megsziint Bécs kii-
I6nleges szerepe.

Ilyen értelemben azt lehet mondanunk, Ausztria
fogalma egyenld volt a Casa Austriac fogalmaval. Ausztria
tartalma a Habsburg-idea volt, midén ezt kivették beldle,
az Uresen maradt agyagforma 6sszedolt.

Miért? Azért, mert Ausztria sohasem volt nemzet,
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hanem — ahogyan Kossuth mondotta — ,,Ausztria egy
uralkodas”.

Ez az ausztriai uralmi forma azonban sohasem német
uralmi forma volt, hanem a Habsburg uralmi forma volt.

Ha felvetjik a kérdést, német-e az osztrak ember?
a kérdésre habozas nélkiil igennel fogunk valaszolni.

Ha felvetjik a kérdést, német volt-e az ausztriai
forma? a torténeti jelenségek Osmeretében épp olyan
habozas nélkiil nem-mel kell felelniink.

A Habsburg-forma a réomai csaszari idea utolso,
kdzépeuropai érvényli reinkarnacidja volt, azaz az utolsd
isteni-vilagterv-értelmii ~ egyenstlykisérlet ~Eurdpaban. E
kisérlet kerete ugyan Kozépeuropa volt, de kozpontja,
alapanyaga ¢és szimbdluma mindvégig Ausztria.

Ez volt éppen Ausztria lényege is: a supernacionalis,
fajfeletti uralmi forrna foldje és népe segitségével vald
lehetdsége.

Nem Ausztria német volta tehat.

Ha nem igy volna, akkor Ausztria egész Otszazéves
élete a német népen kiviil, az ausztriai nagyhatalom élete
mindenestiil tévedes volna csupan; az a tény pedig, hogy
a Habsburg-formanak, mint az 6r6kos tartomanyok magja,
lehetéséget adott, azaz nem a német népi tartalomnak, ha-
nem a Habsburg-ideanak adott testet: ez a tény semmi
egyéb nem volna, mint a németség egy részének felaldo-
zasa egy, a németségen messzi tulmutatd, s6t annak élet-
szandékaival néha ellentétbe is keriilo torténeti feladat
érdekében. Végsé fokon tehdt Ausztria nem volna egyéb,
mint a németség egy részének Onmagaval ellentétbe
keriilése.

Ez végre is elképzelhetd; az eurdpai népek életében
bizonyara vannak inveteralodott tévedések. Tapasztalat
azonban az, hogy ha egy nép 6nndn legbelsd lényével
ellentétbe keriil, abbdl szornyi belsé bajok tdmadnak.
Portugalia példaul a spanyol uralom évszazados korszaka
alatt és azutan elfojtotta és megfullasztotta 6si hispani-
tasat, azt a mély ibér elemet, amelynek a hires luzitansag
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— a portugal szellem végsd lényegének tartott szellemi
gén — is csak része volt. Ebbdl az elfojtasbol azonban
a portugal torpeség, a portugdl vilagérzékenység és az az
érzés kovetkezett, hogy a poetugédlokra az égvilagon semmi
sziikség nincsen; azaz a ,kis-portugal” szemlélet a por-
tugal nagysagba keriilt, a makrakozmosz és mikrokozmosz
viszonya a portugdl lélekben megddlt és egészen a leg-
utols6 Salazar-féle kisérletig képteleniil rendezetlen volt.
Ilyenféle jelenségek azonban — amelyek germansag
és osztraksag rendezetlenségére vallottak volna — 18-ig
az osztrak psycheben fel nem Osmerhetdk. Ellenkezéleg,
a bécsi kultara arra mutat, hogy Ausztria kitlinéen ki
tudta élni bajuvarius népiségét a Habsburg-f orma kereté-
ben. A hires osztrak Gemiitlichkeit is az ausztriai ember-
ség teljes fesziiltségmentességébdl szarmazott. Ez azt je-
lenti, hogy a makrokozmosszal valo viszonya rendezett
volt: semmi egészen fontosat, mélyen lényegeset a Habs-
burgok Ausztridban el nem fojtottak. Az osztrak lélek
tehat nem vallotta karadt a Habsburg-forméanak, s6t abban
jol taldlta magat, jobban mint a monarchia akarmelyik
masik népe. Mivel az osztrak nép sohasem volt nemzet,
konnyen vallalkozhatott szupernacionalis Eurdpa-tartalom
hordozd szerepére. Erre a szerepre csupan, mert az ausz-
triai birodalom nem az osztrakok birodalma volt. Birodal-
mat roémaiak, spanyolok, magyarok, tiirkok alapitanak, oly
népek, mint az osztrdkok és a portugalok csupan képesek
arra, hogy egy birodalom apparatusa legyenek. Az ausztriai
nagyhatalom a Habsburg-haz nagyhatalma volt és néhany
veldk congenidlis allamférfié, amilyen Kaunitz volt, vagy
Metternich, vagy — a XIX. szazad valtozott viszonyai-
ban — az idésebb Andrassy. A portugal birodalom Aviz
Janos és fiainak birodalma és néhany egészen megdob-
bentd, csaknem démoni formatumu kalandoré, amilyen
Albuquerque és mindenekel6tt Vasco d'a Gama volt, de
nem a portugaloké, akik — akar az osztrakok 18 utdin —
habozas nélkiil feladjak a napy-porcngédl gondolatot, egy-
idejileg az Aviz-haz Szerencsés Manuel utani elhanyat-
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lasaval. Alig adjak fel a nagy hagyomanyt, elvész
Portugalia is; 1580-ban a szomszédos, hatalmas rokon:
Il. Filop Spanyolorszaga annektdlja kicsiny testvérét, ki
még husz év eldtt a spanyol birodalom utan a vilag leg-
els6 nagyhatalma volt.

Sem Portugdlia, sem Ausztria nem volt egyéb, mint
,,egy uralkodas”.

Hiszen Ausztria mégcsak nem is az osztrak nép. Az
osztrak nép csak kiszolgalta a nagy Habsburg gondolatot,
mint elkényeztetett, talan értelmes cseléd; felérni hozza,
megérteni urait belsd 1ényegiik szerint meg sem kisérlé
soha. Mikor azonban raja szakadt azok felel6ssége, a
fesziiltség hordozésa el6l sietve kitértek. Helyzetiik,
hivatasuk tragikumat nem tudtdk elviselni. Az osztrdkok
18-al azonnal feladtdk a Habsburg birodalmi eszmét.
Egy pillanatig sem azonositottak magukat hatalmas uraik
négyszaz esztendGs torekvéseivel, amelyeknek jolétiiket,
kiilonleges helyzetiiket koszonhették. Osztrak irredenta
példaul sohasem volt. Ausztria tulajdonképpen 1918-ban
elpusztult, azon a napon, amelyen |. Karoly csaszar ala-
irta lemondasat.

Ha kivagod a béka agyvelejét, egy ideig még
mozgatja tagjait — de mar nem él.

Ausztria népe természetesen nem halt meg mindenes-
t6l, Ausztria haldla napjan. A népek tudatalatti 6sztonével
azonban nagyon jol érezte, hogy Ausztria meghalt és
hogy 1j helyzete tarthatatlan. Erezték, hogy szdmukra az
adott viszonyok kozott két megoldas nyilhat csupan:

vagy azonnali restauracio;

vagy azonnali Anschluss.

Az eldbbi megtort a kiilpolitikai szituacid kedve-
z6tlen voltan. Orokké kérdés marad, hogy ha sikeriilt
volna, az Uj Habsburg-csaszarsag megszikiilt keretei
kozott képes lett volna-e arra, hogy Ausztriat igazan fel-
tamassza, hogy az ausztriai huméanumot visszaadja On-
maganak ?

Az Anschluss azonban sikeriilt, mert erre idénk népi-
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dinamikus hangsulya erre lehetdséget adott. Ausztria
elbukott hat s vele a délnémet-latin kultara és a kozép-
eurdpai katolikus-szupernacionalis birodalom gondolata is;
az Ostmark népe azonban ,hazatért”, mert a torténeti
form4ja irant értetlenné valt osztrdk nép egyetlen lehet6-
ségének a népi erd eloretorésének korszakdban az
ausztriaisag feladasa és a németségbe vald visszaolvadas
latszott.

Ausztria nem nemzet: vagy ,uralkodas” vagy nép-
rész. Ausztria megkivanja, hogy folotte uralkodjanak.
Megkivanja, hogy szdmara format szabjanak, életének
tartalmat rendeljenek. Ausztria nem férfiti, hanem ndi
fenomenon. . .

Otidik fejezet.

MAGYAR TERVEK 1938 ELOTT.

A magyar szabadsaggondolat a magyar létezésnek
onmagaban valo értelme és a magyarsag létjogosultsaga-
nak zaloga Kézépeurdpdban.

1939-ben fujta le Széchenyi Istvan ,,Hunnia”-jarol
a port Joé Tibor, arr6l a miir6l, amelyben a legnagyobb
magyar 1835-ben Magyarorszag és lakosai szamara valo-
sagos etikai értékrendszer korvonalait rajzolta meg.
»Széchenyi” — irja az idézett szerz6 — ,.egyenesen a
magyarsag lényegét latja a szabadsig eszméjében és
akaratdban.”

»~AZ emberiség néhany nemzetei” — mondja
Széchenyi Istvan —, ,,melyek a civilisatio és tokéletesiilés
kozpontjat alkotjak, kivivtdk méar az emberek e ko6z0s
jogat; mas nemzetek csak most vannak e kiizdésben;
masok alszanak még. Mi pedig tobb szdzad ota birjuk
e kincsnek fo vazlatait a legvalodibb legitimitas szent
torvényei szerint, és mar bolcsonktdl fogva sajatunk volt
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az a kincs, melyet mas nemzetek minden aldozattal vol-
nanak megvasarlani képesek.”

Minden torténetileg lehetséges és etikailag indokol-
haté magyar elgondolds alapja kizdrolag a magyar
szabadsagidea lehet. A rendezett magyar szabadsagtartalom
sokszor keresett maganak kozjogi format. Ma mar mind-
inkabb felismerjik, hogy a kozjogi forma csak kiilsé
kdpenye a magyarsag igazibb Orokebb formajanak: a
magyar létezés etikai eidosanak.

A Dbefogadds népe azonban szabadsagidedjanak
evangéliumai nemcsak a, maga szamara Orizgeti sovén
vagy imperialista féltékenységgel, hanem kész ¢és kész
volt azt mindig kiterjeszteni Szent Istvan Orszaga
mindennyelvii lakosaira. ,Mily kedvez6 koriilmények
kozott 1éteztek tehat Ti, honunk nem magyar lakosi
Magyarorszagban! ... szabadsdgtok ... bizonyos idebenn,
ha miveliink magyarokkal ezentll is oly hiiséggel és el-
szanassal fogtok osztani szerencsét és bajt, mint eddig ...
Ha tehat honotokban van ezen egyesité kozéppont, melyet
annyi mas nemzetek hidba és sokak oly visszas utakon
keresnek, miért nem szegiilnétek inkabb a szabadsagnak
azon tisztes cserje koril...” (Széchenyi Istvan.)

Talan érzékeli az olvasé a felhozottak alapjan a
magyar hivatastudatot, azt a kotelességérzést, amely
minden magyar gondolatot és tettet mindenha eltoltott
olyan irdnyban, hogy a magyarsag elonyeit és vivmanyait
ne a maga szamara foglalja le, hanem azonnal és maradék
nélkiill kiterjessze az egész kozépeurdpai tajra és annak
minden népségére. Ezért mutat tul csaknem minden
magyar gondolat a legszorosabban vett magyarsdagon és ez
az alapja a magyar gondolat dunamedencei, sét kézép-
eurdpai ervényének ts.

A nagy Osszeomlast kovetd években Magyarorszag
azonnal gondolkodni kezdett a kozépeuropai egyiittélés
) lehet6ségein s mivel egész népe egyetértett a revizid
kérdésében, mivel uralmi formajat, ha ideiglenes érvénnyel
is, de rendezte, s mivel birtokaban volt az évszazados
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szabadsagidea etikai erejének, ezért a tervek torténeti
jelentésége rendkiviil nagy €és mélyen indokolt a velikk
valé reasszumalo foglalkozas. Indokolt annal inkabb, mert
Kozépeuropat illeté nem-magyar eredetil rendezési tervek
sorra kudarcot vallottak, a magyar szabadsagidea azonban
id6tlen voltanal logva végié is az események folé kere-
kedett és ma mar ujra vezetd eszméje nemcsak a
megnagyobbodott magyar allamnak, hanem mindazoknak,
akik egyenstlyt és egészséges rendet kivannak a Duna
volgyében. Az olasz, francia, angol, német, utobb jugo-
szlav oldalrol is e targyban elhangzo vélemények meg
kell erdsitsenek abban a hitiinkben, amelyet egy Kossuth-
idézet alakjaban jelen konyviink élére iktattunk.

Az 1938 el6tti magyar gondolkodasnak csaknem
valamennyi forméjara — amelyeket alabb sorra vesziink
— jellemzé volt az, hogy benniik a Kossuth Lajos-féle
emigraciés  Duna-konfoderacio  tervnek  tobb-kevesebb
hatdsa nyilvanult meg. Ez a terv a Széchenyi-féle etikai
kompozicionak — és érdekes, hogy ezt ma mar igy lehet
mondani — az elsé modern politikai formaju kisérlete
volt. Kossuth valosziniileg nem ismerte Széchenyi Istvan
HHunnia”-jat, 1858 elétt biztosan nem, mert a munka
csak akkor jelent meg; de nem is itt van a hangsily,
hanem ott, hogy ugy Széchenyi, mint Kossuth Lajos
Kozépeuropat illetd elgondolasai a magyar szabadsagidea
emberséges kiterjesztésének gondolatabdl szilettek, Kis-
faludy Sandorral szolva, a Magyarok Istenének voltak
két kiilonbo6z6 lehellete.

Az 1938 el6tti magyar gondolkodds formai id6-
rendben csoportosithatok. Ezalatt természetesen nem azt
kell érteni, hogy egy-egy gondolatforma csak bizonyos
idében volt jelen, épp ellenkezbleg, csaknem valamennyi
szerepelt egymas mellett is, de kialakult formaik olyan
Ostipusokra vezethetdk vissza, amelyek a magyar gondol-
kodasban bizonyos torténeti eseményekhez, tehat az
idében elhelyezkeddé tényékhez voltak kotve. Ilyen alapon
beszélhetink a magyar gondolkodasnak 1867-es vagy
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1920-as formajarol és igy tovabb. Nem kovetkezik ebbdl,
hogy az 1867-es gondolat 1937-ben — mondjuk —
pontosan ugyanaz lett volna, mint 67-ben; mégis 67 volt
az a torténeti élmény, amely a magyarsagban a ma
67-esnek nevezheté gondolatformat elinditotta.

Ilyen értelemben — az id6ben legkdzelebbin kezdve
vizsgalatunkat — beszélhetiink a magyar gondolat 1933-as
formajarol.

Ez a gondolkozds a magyar fajt helyezte a szemlélet
kozéppontjaba, anélkiil, hogy ezt pontosan meghatarozni
képes lett volna. Az allam berendezésének terveiben a
totalitinus  gondolatnak magyar formajat probalta ki-
képezni. Az allam vezetését egy part és annak vezére
kezébe kivanta helyezni, e vezetdség tettei utjabol el-
torolve a felelosség elvét s a kormany ellendrzésérdl sem
gondoskodva. Akarmilyen szigoruan is vette a magyar
»faj” fogalmat, Magyarorszagot nem volt képes csonka
testnek allandésultan elképzelni. Amint azonban tullépte
a trianoni hatarokat, egyszerre zavarba ejtette a kozép-
europai néprajzi kép tarkasdga. Kossuth idedinak végsd
torzulasaképpen a dunamedencei rendezést egy kaotikus
allamszovetségi képletben valdsitotta volna meg, amelyben
a kiilonboz6 nemzetiségek teriileti autonomias szerkezetek-
ben egyesiiltek volna. Ezt a formaciot hivei ,,Hungaria
Egyesiilt Foldek és Gyepiik”-nek nevezték el. Nem vették
észre, hogy a fajgondolatnak németértelmii hangsulyozasa
és a laza konfoderacids szerkezet homlokegyenest ellen-
kezé végletek; nem vették észre, hogy a ,.faj” ily meg-
szoritdsti hangsulyozasanak a Dunamcdencében semmi
értelme sincs, kiilondsen akkor nem, ha egy csaknem
részvénytarsasagi izl allamkonstrukcioval kotik Ossze.
Ugyanakkor végletekig ,,mitizalni” és ugyanakkor vég-
letekig ,racionalizalni” ugyanazt az eszmét, az Aallam
fogalmat nem lehet: valamelyik értelmezés a késdbbi
fejlddésben helyet kell engedjen a masiknak. A 33-as
gondolkodas fejlédésében a ,Hungaria r. t.” valdban
visszavonult a faji eszme hangsulyozasa ell.
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Lehetségessé ezt a gondolkodast az tette, hogy a
széles tomegekre sikeriilt Magyarorszag szocialis rendezet-
lenségének jelszavaval hatni. Az a jelenség, hogy a
szocidlis kendéi» mindent elontd jelszova valt szeles rétegek
el6tt, az 1931-és gondolati ormaik alakitdinak torténeti
bline.

A 31-és gondolkodas megértése céljabol nagyon
érdekes hosszabban idézni Féja Géza ,,Marciusi Front”
ciml ropiratabol, anélkil, hogy megallapitasaival azono-
sitanok magunkat:

,1920, tehat a gy6ztes ellenforradalom politikai
uralma ota a magyar jobboldalon két irdnyvonalat figyel-
hettiink meg: forradalmi ellenforradalmat és konszoli-
dacios ellenforradalmat. Az elébbi egyrészt az anti-
szemitizmusban, masrészt a féleg németeredetii Kis-
polgarsag tarsadalmi s politikai eléretdrésében nyilvanult
meg az ellenforradalom ,hdskoraban”. Az utébbi viszont
a haboru el6tti ,,nemzeti munkapart” szellemében a 67-es
Magyarorszag gazdasagi ¢€s tarsadalmi berendezésének
visszaallitaisan  faradozott, mihelyt az ellenforradalom
lendiilete némileg szarnyat szegte. Faradozasat tragikus
torténelmi ,,siker” kisérte.

Az ellenforradalmi jobboldal természetesen nem
nyugodott bele egykonnyen a kétségtelen csatavesztésbe.
Helyzetét nagyon megkonnyitette az, hogy a konszoli-
daci6 sem tartotta helyénvaldénak teljes felszamolasat,
hiszen a ,baloldali” s egyaltaliban minden demokraciaval
fenyegetd” lehetdségekkel szemben sziiksége volt a
,vilagnézeti tartalékra”. Az ellenforradalmi szervezetek
S ,,szOvetségek” id6t s ezaltal életet nyertek és kovették
a trojai faldo példajat. Bebujtak a faldba, latszolag ,,le-
higgadva” benyomultak a konszolidaci6 varaba... A
forumot ugyan elfoglaltdk, de ezzel parhuzamosan nem
hajtottak végre az esedékes tarsadalmi datalakulast, mely
nélkiil komoly politikai fordulat elkép7elhetctlen Az
esedékes harcot csellel megkeriilték ugyan, de lehetd-
ségiiket is eljatszottak torténelmi gyavasaguk folytan.
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»A gy6zok bevonultak a hatalom sévargott varaba,
de abban a percben a konszolidiciés hatalmak fogsagaba
keriiltek. A  konszolidacidos hatalmak pedig ebbdl a
,vereségbOl” is hasznot teremtettek maguknak. Réjottek,
hogy a ,,gy6ztesek” e furcsa helyzetben legfeljebb retori-
kailag élhetik ki magukat, hagytdk tehat, hogy beszél-
jenek, annal is inkabb, mert a tavbeszélés, e szonoklasi
laz komoly tomegindulatokat vezetett le: ennyi volt a
falovasok karpotlasa azért, hogy semmit sem cseleked-
hettek.”

A 3l-esek Kkétségteleniil elmulasztottak bizonyos
szocialis  intézkedéseket, ,,szonoklasi lazuk”  azonban
egyenesen felhivta a figyelmet a mulasztasra. Elérték, hogy
Magyarorszagnak ,.feudalis” hire kelt az utédallamok-
ban, s elérték, hogy 6sévé lettek a szovirdgaikon batorodod
kispolgari mozgalomnak, amely megkisérelte, hogy az
1920-as magyar berendezkedést felrobbantsa, azaltal, hogy
a Horthy-format oktalan kezekkel széttori anélkill, hogy
képes volna valami elfogadhatot helyére allitani.

Mikor 1931 utan az egykori ,,forradalmiak” valoban
feliilre kertiltek, €z — ha atmenetileg is — tényleg a
Horthy-forma megrendiilését, a magyar bizonytalansag
kellemetlen érzéseit jelentette, ugyanakkor pedig ,,a foleg
német eredetli kispolgarsag tarsadalmi és politikai el6re-
torését”, amibdl a fent vazolt 33-as ideologia értelmetlen
formai vagy formatlansagai alltak elG.

Utoljara hagytuk ,,az esedékes tarsadalmi atalakulas”
jelszavat. Miért esedékes? Mi indokolja esedékességét?
Torténeti tény, hogy minden orszagban, ahol a historiailag
kialakult — polgari, vagy nemesi-polgari — rétegek
uralma az utolso évtizedekben Osszeomlott és forradalmi
uton feltdoré uj tarsadalmi formacioknak adott helyet, ott
a fejlédés minden esetben valamilyen formaban bele-
torkollott a vilagbolsevizmusba. Magyarorszdg, midta van,
arisztokratikus szerkezet. Eppen ilyen volta képesitette
torténeti feladatara, tette a Dunavdolgy, sét az egész Kozép-
eur6pa vezetd nemzetévé. Arisztokratizmusa azonban soha-
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sem elzark6zo, ellenkezbleg, befogadd természetiivé tette.
Urvolta volt fennmaradasinak zaloga. A grandseigneur
biztonsaga élt benne s ezért ugy a Kozépkorban, mint
Ujra 67 utdn megnyitotta a sorompdkat Uigy a magyar
nemzetiségbe, mint a magyar uralkodd osztilyba be-
aramlok elott. Tarsadalmilag tehat mindvégig alakult és
alakul vezetd rétege s éppen ezért Magyarorszagon Semmi-
féle tarsadalmi atalakuldas nem ,esedékes”. ,,Nie kommt
was besseres nach” — tartja egy német mondéas. Vajjon
kikkel kivanja ,a foleg német eredetli kispolgarok”
forradalma kicserélni a nagy tipusu Horthy-format ? Az
ellenpolus ijesztd képe igazolja elGttink a 20-es be-
rendezkedést, amelyben magyarsag, kozépeuropai hivatas,
nemzetiség és emberség, tarsadalmi igazsagossag, ha nem
is tokéletes és kétségkivill konzervativ értelmii, de minden
mas kisérlet kozott egyediill megnyugtatdé format nyertek.
Az 1920-as gondolat Kozépeurdpara vonatkozd részeit
legvilagosabban gréf Bethlen Istvan fejtette ki 1933-ban
tartott angolorszagi eldadasaiban, ahol leszogezte magat
egy, a revizid gondolatan nyugvo dunavolgyi rendezés
mellett, amelyben ,,az ipari utédallamok nem az Gsszes,
hanem csak egy-két agrarjellegii utddallammal egyesiil-
nének, vagy forditva, az agrar utodallamok nemcsak a
két ipari utodallammal egyesiilhetnének, hanem rajtuk
kiviil még massal is.” Ez a gondolat egyenrangli allamok-
nak egy nagy gazdasdgi kooperdcidba, allamszovetségbe
vald egyesitésének gondolata volt. Az idea egyrészt nem
fiiggetlen a Kossuth-tervt6l, de masrészt ugyancsak nem
fiiggetlen a monarchiai ideatdl sem. Bethlen erételjesen
sirgette Anglidban a rendezés kivitelezését; hang-
silyozvan, hogy ,most van a kelld id6pont... az 1j
rendezést keresztiilvinni, amig a két legnagyobb érdekelt
partner, az orosz ¢és a német, oly dont6é sullyal bele
nem szolhat az eseményekbe, mint kés6bb. Késébb ez
nehezebbé fog valni, mert akkor az erfsebb érdekek
fognak maguknak érvényesiilést szerezni.” ,,Mert vagy
sikeriil ezen kis népek kozétt igazan békét teremteni, vagy
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mutatis mutandis megismétiédhetik az utolsé 300 év
historiaja és ujbol német, illetoleg orosz vezetés ala keriil-
nenek; de hogy ez nem jog mindig békés uton lefolyni,
az minden kétségen feliil all.”

Az 1919-és gondolat a kommunizmus magyar formaja
volt. A vele valo bévebb foglalkozas két okbol is sziikség-
telen. Egyrészt a karos emlékii 19-es kisérlet kudarca
utan a magyar gondolkodas kilokte magabol ezt a beteg
képzédményt gy, hogy az a késébbi fejlemények folya-
man a nemzeti életforma alakuldsara nem hathatott; mas-
részt pedig amennyi mégis megmaradt bel6le, az ala-
szallott egyes rétegek tudatdban s részben a 33-as format
termékenyitette meg.

Az 1918-as gondolat mar sokkal érdekesebb. Az
oktoberi forradalom a maga modjan bizonyara akart
valamit. A demokrata magyar koztarsasag eredeti el-
gondolasa szerint széles alapokra Ohajtotta fektetni a
nemzeti ideat, megprobalta egy, a Kossuth-idedkon nyugvod
rendezéssel létrehozni az 1918-as értelemben igazsagos
rendezésii nagy ¢és fliggetlen Duna-allamot. Kiilpolitikai
' belatasa azonban ugyanigy nem volt, mint ahogy hianyzott
a torténeti szemlélete is. A Monarchiabol éppen abban
a pillanatban valt ki, amikor ez a kivalas valosaggal fel-
robbantotta a Habsburg-épitményt, amelynek magyar-
orszagi Osszeomldsa semmiképpen sem volt sziikségszert;
nem szadmolva a valddi helyzettel, a ,,nem akarok katonat
latni” ostoba elvét éppen akkor proklamalta, mikor a
fiatal koztarsasagnak minden erejére sziiksége lett volna,
hogy megvédje ,helyét A nap alatt”. Koztarsasag-voltaval
pedig éppen azt a fogalmat iktatta ki a magyar életbdl,
amely igazan a ,vasabroncsnak” bizonyult, a soklelkii
dunai taj egybefoglaldjanak: a Szent Koronaét. A magyar
demokrata koztarsasag idedja azonban nem mult el vég-
legesen Karolyi Mihéalyék kudarcaval. A Jdszi Oszkdr-
féle Dunaallaim-tervnek;, a ,keleti Svéajcnak” késGbb is
lelkes propagatorai tamadtak, kiilondsen a fiatalsag



101

korében, noha ez az idea csak ritkan jelentkezett 18-as
értelmezésében és konzekvenciaival.

A magyar gondolkodasnak oly formai kovetkeznek,
amelyeknek kiinduldsait messze a mai nemzedék élete
el6tti torténeti €lmények inditottdk meg. Mindenekel6tt
a 67-es gondolat 1920 utani értelmezéséiiil van sz6. A
67-es gondolat lényegében abban allt, hogy az 1918-as
Osszeomlast, tehat a kiegyezést korszak megsziinését s a
dudlis Monarchia szétesését, jogilag sohasem fogadta el.
E gondolat hivei hat az orthodox legitimistak, a feltétlen
restaurdcié hivei. A 67-esek, akar az egykori kiegyezdk, a
pragmatica sanctio érvényére tamaszkodnak, mint oly alap-
okmanyéra, amely a magyar allamforma ¢és a magyar
alladalom eurdpai elhelyezkedésének kérdésében vég-
érvényesen dontott. A Monarchia restitudlasdban a kozép-
eurdpai rendezés is eleve foglaltatik. Magyarorszag kiralya
szamukra tovabbra is IV. Karoly, majd ennek halala
utan az Orokos kiralysag jogan elsoszilott fia. Magyar-
orszag ma is, mert orokre, indivisibiliter ac inseparabiliter
Ossze van kotve az Orokos tartomanyokkal, ugy, hogy a
Trianonban eléallott helyzet, masnak, mint jogtalan inter-
vallumnak nem tekinthet6. Az ideiglenes allamfé nem
egyéb, mint a kiraly helytartoja, ,,a Szent Korona 6re”.

Hiszen ez kezdetben mind rendben lett volna. Az
idék folyaman azonban a 67-esek kénytelenek voltak
tudomasul venni a de jure és de facto helyzet kozt tantorgo
discrepantidkat. Kezdetben csak azt kellett hangoztatniuk,
hogy a kiraly kényszeriilt alairni lemondasat, s igy az
jogilag nem tekintheté teljes érvénylinek. Késébb tudo-
masul kellett venniok, hogy a kilpolitikai helyzet a
Habsburg-restauracié szdméara mélyen kedvezétlen. Eszre-
vették, hogy Ausztria kiilon utakra tér s ez utak nem
a Habsburg-hagyomany utjai Csehszlovakia ellenséges
magatartast tanUsitott nemcsak Magyarorszag, hanem
mindennem{i  restaurdcios  gondolattal ~ szemben  is.
IV. Karoly hazatérés-kisérlete balul iitdtt ki. Ugyanakkor
az egykamards magyar parlament torvényt hozott, amely-
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ben a Habsburg-hazat tronfosztottnak nyilvanitotta. A
legitimistdk azonban — hivatkozassal arra, hogy az 1921.
XLVII. t.-cikket a nemzet kiils6é nyomasra kényszeritve
hozta — ezt a torvényt sem ismerték el. Ezaltal azonban
bizonyos fokig ferde helyzetbe keriiltek, Szekfii Gyula
szavaval élve, ,extra dominium” maradtak. Taktikailag
fellépésiiket bizonyara elhibaztak, szinte semmit sem
kovettek el a nép széles rétegeinek megnyerésére, viszont
folyton hangsulyoztak loyalitasukat a veliik valoban rokon
20-as gondolattal szemben; ebbdl azonban kettd kovet-
kezeit: J. a legitimizmus légiires térbe keriilt, de legalabb
is utjai elzarultak a nép felé; 2. kiralyhlség és 20-as
forma igenlése kozt a legitimistadk helyzete bizonytalanna
valt, egyre tisztazatlanabb lett az, hogy mit is akarnak
tulajdonképpen. 1938 eseményei, Ugy latszott akkor,
végzetes csapast mértek rajuk; azonban csakhamar talpra
alltak s néhany vezetéemberiik nagy tigyességgel és koriil-
tekintéssel probalja megtaldlni a kiraly-gondolat helyét a
megvaltozott koriilmények kozott.

Egészen mas vilagba vezetnek az 1851-cs gondolat
modern formai. Tudjuk, ez az év volt az, amidén Kossuth
Lajos az emigracio torokorszagi tartozkodasa idején a
Duna-konfoderacio,  szorosabban  véve  Magyarorszag,
Erdély és az Aldunai Fejedelemségek allamszovetségének
gondolatrendszerét ~ kidolgozta.  1920-ban, midén a
Kossuth-terv legnagyobb akadilya — Ausztria — eltiint,
sokak el6tt latszott a terv kivihetonek. Sajnos, ezek a
gondolkodok — ugyantigy, mint az eredeti 1851-esek —
nem vettek tekintetbe egy rendkivil fontos tényezdt:
a mélységes lelki és torténeti ellentétességet Magyarorszag
és az Aldunai Fejedelemségekbdl kialakult Jugoszlavia
és Romania kozott. Az 10j konfoderalistak — akar a
régick — semmit sem érhettek el. Terveik legfoébb
akadalya nem a vilaghelyzet, hanem a kdzépeurdpai meg-
nemértés volt, 1848 ota ugyszolvan hagyomanyos jelenség.
A magyarsag szokasos nagylelkliségében ezen a téren is
igen messzire ment: lemondott az integritasrol, még vezetd
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szerepérdl is, csakhogy igazsagos békét teremthessen a
régi haza foldjén. Ebbol a gondolkodasbol alakult ki a
kozépeurdpai humanizmus is, amelyrél alabb még alkal-
munk lesz elmondani véleménylinket. Az 51-esek gondol-
kozasanak érdekes végletei voltak a 20-as években fel-
tint ,turdni-szlav-paraszt-allam” konstrukcié és a magyar-
roman perszondlis uni6 terve. Az egyik terv megvalosulta
a magyar magaskultara kétségtelen pusztulasat jelentette
volna, a masodik pedig a magyar kiralysag levalasat a
nyugati-romai kultirkorrél és lezuhanasat a keleti-bizanci
hagyomanyu balkani kultarkorbe.

A magyar gondolkodasnak e mindenaron kiegyezok-
kel élesen ellentétes oldalait jelenti a 49-es gondolkodas.
Ennek képviseléi a szorosan vett ,szabadkirdlyvalasztok™
és azok a kevésszdmu magyar respublikdnusok, akik nem
egy 18-as, vagy 19-cs, hanem a 49-es debreceni el-
gondolasok értelmében vald polgari-nemzeti koztarsasag
hivei. A szabadkirdlyvalasztok pedig tigy gondoljak, hogy
a 18-as lemondas és a 21-és tronfosztas tényével a nemzet
kétségkiviil visszajutott a magyar tron betoltésének joga-
hoz s ezért az Uj magyar nemzetallamnak mai helyzetében
is ¢és fiiggetlenségének tudatdban véglegesen dontenie
kell, az alland6 magyar allamforma kérdésében. Ez a
frakcio altalaban nem is ugy képzeli el Magyarorszagot,
mint egy nagyobb dallamszisztéma tagjat, hanem mint
teljesen fiiggetlen, 6ndllé ¢és mindenki inastdl szeparalt
nemzetallamot, természetesen az ,.ezeréves keretek” kozt.
Ez az clgondolas a legegészségesebb, a leghelyesebb, s a
legegyszeriibb volna, élne csak vagy 30 milli6 magyar s
Arvatél Zenggig ne beszélnének 8 vagy 9, hanem csak
egyetlenegy 1 diomat! Elképzelés és valosag kozti ellen-
tétet azonban a 49-esck feloldani meg se kisérlik, éppen
ugy, mint ahogy a szabadon vélasztandé nemzeti kiraly
személyében sem tudtak soha megegyezni, s6t még csak
fel se vetették komolyan a kirdly személyének problémajat.
Nemzeti kirdlyt alkarnak, mégis idegenbdl szeretnének
idehozni egy herceget, vagy egy lordfiut, vagy mast. Ez
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utobbiak  kozt néha  igen  érdekes  jelenségek
Apam egy Oreg baratja, honfoglalé nemzetség sarja, olyan
fejjel, mint Arpad vezér, egyszer megallit az utcén.
,No batyam, ki legyen kiraly?” — kérdezem. — ,Hat
itt vagyok példaul én” — volt a komoly vélasz.

Utoljara marad a magyar gondolkodasnak egy sajat-
sagos formaja, amelyet 48-asnak szeretnénk nevelni.
Annyiban 48-as, hogy akar 1848, teljesen fliggetlen
magyar kiralysagot akar, de elismeri, hogy mas kdzép-
eurdpai képzédményekkel vannak, lehetnek k6zos tigyek.

Belatja, hogy a Dunavolgyében egy nagyhatalmi
alakzatra van sziikkség s egyben azt is, hogy ennek meg-
alakitasara a magyarsdg egymagaban nem elég erés. Ez a
gondolat sem fliggetlen teljesen a Kossuth- vagy a fentebb
idézett Bethlen-féle gondolattél s 1938 eldtt az agrér
Magyarorszag ¢és az ipari Ausztria és Csehszlovakia egyiitt-
mikodését oOhajtotta. Ez volt az a tridlis kompozicio,
amelyben kialakitoi — alapitva arra, hogy a magyar, az
osztrak és a cseh ember koriilbeliil hasonlo kultarfokon
Jatszik allani — remélték, hogy Kozépeuropa népeinek
Uj jegecedési pontot lesznek képesek teremteni. A f6-
hatalom kérdését, nem ugy mint az 51-esek, nem hagytak
nyitva, hanem a hirom orszdg élén kozds uralkodot
képzeltek el, aki alatt a harom teljesen fiiggetlen alla-
dalom perszonalis uniot képezett volna. Ez a tridlis unid
kifelé gazdasagi és katonai egység lett volna, diplomadciai
kart minden allam kiilon is tartott volna, bar a kiiliigyek
legfébb iranyitasa maganak az uralkodonak kezében futott
volna Ossze. Ez a kisebb ,,Monarchia” tulajdonképpen
annak el6nyeit szerette volna visszaallitani, annak
hatranyai nélkiil. Kétségkiviil elég erds lett volna arra,
hogy — Magyarorszag kozépponttal — ellene tudjon
allni mas hatalmak étvagyanak. Ez a terv azonban mar
eleve megtort Benes Edudrd makacs ellenallasan, ki
allitdlag egyszer ugy nyilatkozott volna: ,Inkabb az
Anschluss, mint a Habsburgok!”

Az elgondolas természetszeriileg Habsburg-jogar ala



105

ey

A Habsburg-koronaik torténeti 6rokosén kivil ugyanis
egyetlen ember sem talaltatott volna az egész vilagom,
akiben ez a harom nacié meg tudott volna egyezni. A
48-as gondolkoddk azonban magyarorszagi viszonylatban
nem a kiegyezési Magyarorszag restitualasara torekedtek.
Nem is koveteltek tehat szorosan vett restaurdciot.
Gondolkodéasuk sokkal kevésbé volt f ormai-jogaszi, mint
az orthodox legitimistaké: résziikr6l helyt adtak annak a
felfogasnak, hogy 1918 ¢és 1921 kétségtelen tények: a
Habsburg-haz végre is detronizalva van, 1918 6ta de facto
nem uralkodik; azota — 1938-ig — 0Osszesen 20 év telt
el, 1j nemzedék nétt fel, 0 vilaghelyzet alakult: a jog-
folytonossag tehat — akarmi legyen is a helyzet papiron
— a valdsdgban megtort s €z a torés meg nem torténtté
nem tehet6. A Habsburg kirdly visszahivisa nem
restauraciot fog jelenteni, hanem a torténeti elézmények
gondos szem el6tt tartdsaval rendezendd 1Uj tartalmak 4j
formajat; formailag tehat tulajdonképpen kirdlyvalasztas
egy egyetlen lehetséges jelolttel, még pedig azon az okon,
hogy a valasztas révén kiraly és nemzet kozt 0j szerzodés
kdothetd, ellenkezd esetben meg kell maradni a pragmatica
sanctio és 1867 alapjan.

1938 démoni eseményei soran azonban a kozép-
europai rendezésre vonatkozo régibb keletii magyar gon-
dolatok sorra dugaba doéltek, kivéve az 1920-as format,
amely képesnek bizonyult arra is, hogy az allam fo6ld-
jének meggyarapodésa és népei szdmanak megnovekedése
idéiben a Szent Korona visszatéré darabjait a magyar
hagyomany és hivatas értelmében csatolja vissza a trianoni
orszagmaghoz. A kozépeurdpai egyensulyt ma egymagaban
a Horthy-forma képviseli.
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Hatodik fejezet.

NEMET ,,TER” ES NEMET ,FORMA”.

»Volk ohne Raum”: ezt a kifejezést sokszor hallottuk
az utobbi évek soran, Hans Grimm hires politikai regé-
nyének megjelente 6ta. Megvallom, e szarnyas ige mogott
hatalmas szimbolikus jelentést tételeztem fel, valami
ahhoz hasonl6, atfogd, bels6 formakat és jelleget meg-
hatarozé jelentést, mint a Leopold Ziegler ,,Wanderer “-je
mogott. Ezért méltan lepett meg egy magyar konyv,
amely néhany honapja keriilt a kezembe. A konyv Grimm
és a német gyarmati gondolat viszonyarol szol. Egy
idézetet emelek ki, amely Hans Grimm tollabol szarmazik
s amely a Volk ohne Raum jelszavat e modon oldja fel:
,Mit unserem {iibervolkerten Volke wiren wir beim Chaos
angelangt, beim Chaos aus Hunger, aus Ratlosigkeit, beim
Chaos, das einige von uns so nahe fiirchten.” Maga a
regény tobbet Jatszott nyujtani; azt, hogy a materialisztikus
problematika mog6tt van valami mas is, egy ki nem
mondott szd, amelyet az idéztem konyv szerzéje, Roth-
bard Jend is érzett s igy probalt kifejezni: ,,Nem a kiilsé
kényszer az, ami a németséget gyarmatositas felé hajtja,
hanem a belsd egyensiily keresésének feszits ereje. ¢

Ez az utolsé félmondat nagy tavlatokat szakitott fel
bennem. A Grimm-féle elég materialisztikus gondolat-
rendszerbdl indultam el s igy elsdsorban kiils6 tényezoket,
a németség elhelyezkedését kellett figyelembe vennem.
Ez formatlan elhelyezkedés, amelynek semerre sincsenek
hatarozott foldrajzi s kovetkezéskép torténeti hatarai. A
németség elhelyezkedése tehat hatarozatlan térben megy
végbe, mint ahogy az olaszoké, a francidké, a spanyoloké,
a svédeké stb. hatarozott térben.

Egy nép eclhelyezkedése akkor tekinthetdé meg-
oldottnak, ha betolti a rendelkezésére 4lld teret s mar itt
kitinik, hogy nem arr6l van sz6, hogy egy népnek akkora
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teriilet adassék, amekkorat népességével ki tud tolteni,
hanem a torténeti vilagtérnek birjon egy oly részével,
amelyet sajat formdja, a geopolitikai viszonyokbdl termé-
szetszerlileg folydan kit6lt. S itt adédik az elsé kérdés:
ez a forma problémdja. A torténeti tér 1étez6i ugyanis
mindig bizonyos formdban jelentkeznek: ez a torténeti
egyéniségek platoni eidosa.

Ebben az osszefiiggésben ,,a belsé egyensuly keresé-
sének feszitd ereje” kifejezés igen mély szineket kap.
A németség elhelyezkedése tehat a maga torténeti terében
nem egy okbdol — az elhelyezkedés formatlansagénak
okabol is — egyensulytalan. A fentiek alapjan a német
probléma kultirmorfologiai szempontbdl nem lehet mas,
mint a forma inkongrucncidja a térrel. Azaz a fent
elemzett egyensilyi helyzet nincs meg s ez allando fesziilt-
séget hoz létre tér és forma kozt. A forma torekszik
betolteni az egész rendrlkezésrc allo teret, de mert ez a
tér korvonaltalan és szétfoly6, ehhez egy nagyon szilard
bels6 formara lenne sziikség, gy, hogy maga a forma
adnd meg a német tér hatarait. Ilyen a francia, az olasz,
a spanyol, a svéd stb. forma is, amely e jellege révén valt
kongruenssé a francia, az olasz, a spanyol, a svéd stb.
torténeti térrel.

Eszerint a nemet tér problémaja a német forma
problémaja lesz. Hat van-e német forma? Semmiesetre sem
lehet formaerds nép az, amely dallami jegecesedését
annyiszor kezdte ujra s amely oly meglep6en hosszi
ideig tobbé-kevésbé csak névleges allami formaban és
egységben ¢élt, de ugyanakkor kulturaliter magas fokon;
sem pedig az, amelyben ez az 4llami forma annyira
nélkiilozte az igazi taji, emberi, vérségi kapcsolatot, 1évén
irracionalis birodalmi eszme, nem pedig nacionalis allam-
organizmus. A kozépkori szasz, frank, svab vezetésl
Németorszag merdben mas szandéku torténeti képzdd-
mény, mint az ujkor porosz és poroszos Németorszaga.
Ilyen ellentmondast a francia torténet nem ismer, nem
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ismeri azt a végzetes taji eltolodast sem, amelyen a német
elhelyezkedés keleti iranyban a szazadok soran atesett. Ez
az eltolodds is formahianyra vall s oly konkluziot enged
levonnunk, hogy a Volk ohne Raum igazi és legbelsGbb
jelentése Raum ohne Form . ..

Egészen mas vilagba jutunk, ha szemiigyre vessziik
a német szellem megnyilvanulasait. Itt éppen az eldzd
tényez6 kompenzacidjaként a formakeresés és forma-
alkotds a kozépponti élmény. Kozponti élménye elso-
sorban Goethének. Az & életmiive a legteljesebb meg-
valosulasa annak a formakeres6 német 1ényegnek, amely
a format a déli klasszikaval valo kiegésziilése folytan el
is éri. Azonban a goethei megvalosuldas a tomeg el6tt
mindig ,,titkos forma” marad: a nagy formakeresék el-
valnak a tomegtél s szamara Orokké elérhetetlenekké
valnak.

A formaadok, a politikai akardk éEletmiivében a
forma — akar Nagy Frigyes, akar Bismarck esetében —
mint ,,Produktivitit des Unzuldnglichen” (Goethe) jon
létre. A hald genius adott természeténél fogva kilép on-
magabol és format erészakol a formatlan ko6zodsségre,
igy valik egy-egy életmili iddtartamara a német allami,
népi és taji jelenségdk egészére vagy legalabb egy részére
formaadova egy-egy nagy kdzponti akarat.

Mindamellett azonban van magaban a németségben
— S ez a tényez0 még oly tiszta és kiért tipusoknal is,

mint Diirer vagy Goethe, nyomon kisérhet6 — valami
Osformatlan, nordikus,  mondhatnok: Walpurgiséji
elementum.

Ez 6s formatlannak o6rokké kell a formalod akarat.
Innen Hitler hatasanak lehet6sége és roppant jelentdsége.
Amit adni akar, az egy oriasforma, egyenes Oroksége a
porosz imperializmus formakisérletének (emlékezziink a
régi jelszora: ,Berlin—Bagdad”), tehat olyan format
jelent, amely nagyobb, mint a ma rendelkezésre allo
német tér. Itt lesz a probléma égetévé, itt valik egyaltalan
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problémava: életkérdésévé egy magat grandidzusan meg-
valositani kivanoé formaideanak.

Itt — tér és forrnia kézzel foghat6é in kongruencia ja
fesziiltségében — villan lel a Grimm-féle megoldas:
Ostdrang-politika helyett gyarmat-politika, Egy nép
szdmara, amely a hatartalanba lépdel, egy nép szamara,
amelynek megfeleldje a tipusszimbolikdban a Vandor,
a végtelenség nyugtalanja — a gyarmat megfeleldbb,
mint a kozeli Kelet, ahol konnyen oly tdrténeti formakba
iitk6zhet, amelyek ha gydngébbek is mint 6, makacsabbak
¢s allandobb torténeti profiltiak nala.

A gyarmatban azonban 10 veszedelem rejt6zkodik.
E téren Németorszag Ujra elvesztheti azt, amit oly kiizdel-
mesen és annyi lemondassal (Goethe joslata: ,,Entsagung”)
szerzett meg: a hitleri format s néhany emberdlté alatt
ez a forma Ujfent egy csonttalan képzédménynek adhatna
helyet. Ez pedig azonnal bekovetkezik, ha a kdzépponti
formalé er6 munkéja kihagy s ennek folytan a kikiizdott
forma eresztékei meglazulnak. Németorszag tehat ugy az
Ostdrang, mint a gyarmatpolitika terén 6vatos kell legyen
s a kelld pillanatban gyakorolnia kell majd a megallni-
tudas miivészetét.

Ez a megallni-tudds nem elgondolhatatlan. Végre
is elképzelhetd, hogy bizonyos 0j formald élmények 1)
formadsztont hoznak Iétre, s ez az 01j 1étez6 modositolag
hathat a német alapmagatartasra. Ez esetben a Német
Birodalom mint Eurdpa legnagyobb hatalmassaga keriilne
ki napjaink kdoszabol. Talan sikeriilne neki a fenti
tényezok figyelembevételével ezt az allast szdzadokig is
fenntartani, sokkal biztosabban, mint a régi csaszarsag-
nak. A régi csaszarsagban ugyanis mindvégiglen tiszta-
zatlan maradt egy alaptétel: a német népnek a német-
rornai szent birodalomhoz valé nem jogi, hanem vald-
sdgos viszonya. A szent birodalom, mint forma, sokkal
tobb volt Németorszagnal, mint tartalom, pedig alig
volt annyi, mint Németorszag a Harmadik Birodalom
birodalmi ideaja azonban a népi kiteljesiilni akaras
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gondolatabol sarjadt. Ha ez valoban igy van, ugy hata-
rozott nagy nyereség a multtal szemben.

Mégis érezni kell, hogy a tovabbrohanas a termé-
szetesebb s a németség torténeti lényegéhez kozelebb-
allo dolog.

Egyensullyal jobban felszerelt, szerencsésebb népek,
mint a francidk, vagy mint a magyarok, mindig képesek
voltak formaikat a kelld pillanatban lezarni €s kockazatos
vallalkozasokba bizonyos mértéken tul nem kezdeni.
Kétségtelen, hogy az utdbbiak sokat vesztettek, amazokkal,
a végtelenség nyugtalanjaival szemben. Hiszen ez a nyug-
talansag mas sikon a német szellemnek legnagyobb értéke
is és legnagyobb vonzdereje. A Walpurgiséji elementum
tette Goethét végsd fokon azza az univerzalis Iénnyé,
aminek ma ismerjiik és nem a nagynehezen kiharcolt
forma, amely még késé aggkoraban is komoly veszedel-
mekbe keriilt, midon talaj rdazé tamadasok érték a van-
dorlds, a tovabbterjedés, az Oskivancsisag és az Os-
formatlansag nyugtalan démonainak iranyabol.

Ha a messze torténetben keresnénk illusztraciot, azt
mondhatnok: a megallani-tudas az Arpadok magatartasa,
a tovabbrohanas a hohenstaufi sors.

Mikor Barbarossa Frigyes szentfoldi utja kapcsan
meglatogatta I1l. Bélat, mar csaknem 70 éves volt; hires
rét szakalla Oszbeborult, de talan még fenségesebbé tette
ezt a german oOriast, ki mintha a Nibelungok hosregéjébdl
szakadt volna ide kés6 utddok kozé, Bélahoz hasonldan
orokkévalosaghoz szabott hatalmas testi adottsagaival.
Egész ¢életében az akarat €s a tett embere volt; személyileg
szinte egészen problémamentes, a Xll. szdzadi lovag
idealja. Mogotte a hatalmas, lezartnak hatdé életmi: az
érett kozépkori német Dbirodalom rémai-keresztény
formaja, Nagy Otto ota a németség szamara bizonyéara a
legnagyobb megvalosulas. S most, aggastyan koraban fel-
veszi a keresztet és elmegy Keletnek, a tovabbaradas
démonanak nem birvan ellenéllani. Végzete ott éri utol,
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a kisazsiai folyon valé atkeléskor, mint egy fiatal, vigya-
zatlan lovagot, kit elragadnak a rohano habok.

R4 sokban hasonlité fiatalabb fejedelemtarsanak, a
magyarok kirdlyanak mas sors jutott. Az is felvette a
keresztet, de hidba fenyegette a papa, nem huzodozott.
A pépa, szentté avatta nagyhitli Gsbatyjat: Laszld kiralyt,
csak hogy kedvezzen neki. A kirdly azonban nem mozdult.
A hadra gyijtott kincseit masodik fiara hagyva, le-
mondott arrol, hogy valaha is elhagyja hazaja foldjét.

Valami mélyen magyar van ebben a magatartasban:
hatarok tisztelete, keretek betartadsa. Béla megiilt apai
foldjén, melyet 6 tett nagy birodalomma s meghalt Gsei
varaban, a tornyos Esztergomban. Az egykor kialakitott
forma ellenallott a tovabbaramlas nyugtalan 6rdogének.
Az egyenstuly nem bomlott meg, mert a bomlas alkalmat
ovatosan elkertilte a magyar kiraly.

A nyugtalansdg és a végtelenség nosztalgiaival vert
német szellem torténeti sorsa azonban alapvetéen mas.

A tér csabitva hat a formara s ez hidba novekszik
oriasra, sehogy sem tudja kitolteni. Valoban ez ,,a belsé
egyensuly keresésének feszitd ereje”. A tér arad és omlik
elétte a végtelenbe, a semmibe. Végtelen forma pedig el
nem gondolhatd, mert Iényege az, hogy zart és hatarolt,
azaz véges. Ennek a végzetes fejlédésnek a ritmusa leg-
jobban egy torténeti példan olvashato le.

A XVI—XVII. szazadban a poroszsag politikai
format talal s a porosz forma ndvekedni kezd: a bran-
denburgi fazis utan jon a porosz kiralysdg fazisa, ugy
a Nagy Frigyesé, a vom Steine, végre a Bismarck-i forma.
Am a Bismarck-i formara a Il. Vilmos-féle formatorés
és erre a weimari Németorszag formavesztése kovetkezik.
Ennek reakcidja volt a hitleri forma, egy nagyaranyu
kisérlet, amely napjainkban a végtelenbe ndvekedés
lazaiban forr. A szemléld retteg, hogy ez a forma, mint
valamely kiilsé burok, nem birvan cl tovabb forrongd
belsejét, egy napon szétpattan s az 6sformatlan kaotikusan
buggyan fel ménébdl.
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Hetedik fejezet.

LENGYEL TER ES LENGYEL FORMA.
Andras ocsémnek.

A végtelenbe aradas nagy csabitds a Szarmata mezo-
ségeken.

Ennek a siksdgnak nincs hatara; mar sokan el-
mondtak, hogy lényegében a holland partoktol Vladi-
vosztokig ér. Birodalom csak harom allt rajta, bar csak
kettd volt lehetséges. A harmadiknak vagy le kellett
tornie az egyiket, vagy meg kellett alazkodnia a masik
kettd eldtt, vagy valamelyik a két er6sebb kozt atmenetileg
elhanyatlott s ezt kihasznalta a gyengébb harmadik.
Fatalis korilmény, de talan természetes dolog, hogy a
gyengébb harmadik a nagy tér kozepén helyezkedik el,
hatarozatlanul ~a  hatarozatlansagban, fogdéz6  nélkiil,
hatarok nélkiil. Arra nagy, hogy beolvadjon, arra kicsi,
hogy uralkodjék. Tragikus szituacio.

E hatartalan és hatarnélkiili sikokon éradni kell a
végtelenbe, vagy Ossze kell torni a torpeség irtdzataban.
Tertium non datur. Németorszag ra tdmaszkodik kodos
partjaira és onnan kisérli meg id6r6l-idére a hatalmas
ugrast a keleti végtelenség felé; Oroszorszag ratamasz-
kodik a keleti végtelenségre, kinytjtja kezét Eszakazsia
irdatlan lapalyairdl és megragadja Eurdpat. Lengyelorszag
pedig all kozépitt, gyermekesen, fantdzidsan, batran,
elbukva, feltapaszkodva, soha nem tanulva, soha nem
hokkenve, megprobalva, a német kultura nagy Iélekzetét,
vagy az orosz hatalmi lendiilet roppant iramat.

Németorszag, midén folfesziil a végtelen elé, olyan
élményekkel gazdagul, amelyekr6l nem is almodhatna;
ez teszi éppen a legmélyebb eurdpai naciova az 6 népét:
az ember a végtelennel vald folytonos tragikus kiizdel-
mében nyilik fel a vilagra, ahogyan az Istennel kiizdd
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Izrael felnyilt az istenségre. Németorszag elbukik a
végtelen el6tt, am ez létezésének legmélyebb értelme, ez
a nagyszeril bukas. A hohenstaufeni démonia valaha egy
ellentétes vilagrenddel vette fel a. még ma is megddbbentd
méretii harcot; 11. Frigyes elbukott, de a hohenstaufeni
élmény ma is él. Az orosz el birta viselni a fesziiltséget:
0 a szarmati sik népe, egyediil 6 van rajta otthon. Torté-
netének nagy kihagyoju, szabalytalan, egészében mégis
lomha, 4m hatalmas ritmusa koveti e t4j parancsait. Ezért
aztan 6 bir is vele.

Lengyelorszag azonban dsszeomlik.

E tér kozepén ¢élnek a lengyelek: a balti partok
alatt, azokat mar el nem érve és a Karpatokon tul, azokra
csak igen kicsiny vonalon tdmaszkodva.

Itt tehdt két természetes hatdr, két fogdzd adva
lehetne. Baltikum és Karpati iv. Csakhogy a Szarmata
siksdgon az er6k nem észak-déli, hanem nyugat-keleti,
vagy kelet-nyugati iranytiak. Lengyelorszadg természetes
magatartdsa az észak-déli irdny hangstlyozdsa volna:
ennek a kistomegli népnek az felelt volna meg, ha meg-
kapaszkodik a tengerben és a hegyben, hogy el ne fujja
a nyilt sikon a szél. Lengyelorszag azonban sohasem
tudott lemondani a Nyugat-Kelet aramlésrdl, noha ez az
irany nem az Osi lengyel magatartas, hanem talan elsé-
sorban a litvan-Jagello hatalmi politika — a Balti-tenger-
Fekete-tenger iv — hagyomanya. Legalabb is a Jagello
kisérleteknél régibb lengyel alakzatok — az |. Boleszloég,
az |. Ulaszloé és a Nagy Kazméré — még nem hddolnak
feltétlentil ennek az aramlasnak; sot éppen ezek politikaja
a hangstlyos magyar baratsdg, aminek Nagy Kazmérnal
a lovagrenddel és Litvaniaval valé kiizdelem a kisérd-
jelensége. Ez azt jelenti, hogy Lengyelorszag hatat a
magyar Karpatoknak vetve verekszik a Balti-tenger
birtokaért. Azonban Lengyelorszag sohasem volt képes
emellett a real politika mellett huzamosabban Kkitartani;
a kozépkori lengyel allam apro hercegségekre tagolodott,
a reneszansz ¢és barokk birodalom pedig sohasem szamolt
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le a valodi helyzettel és elfordult a nagylengyel imperialista
almok kedvéért a taldn szerényebb, de biztosabb Kozép-
eurdpa-politikatél. Nagy Lajos, Ill. Ulaszlo, Bathory
Istvan korszakai csak gyorsan mulé pillanatok a lengyel-
ség ¢letében, amelyet egészen Poniatowsky Szaniszlo
kiralyig a mentSl nagyobb teriilet vagya éltet; azzal, hogy
allamanak dolgai zilaltak, hogy hadserege gyonge, hogy
tarsadalma korhadt, a vidamszemi Lengyelorszag sohasem
torodott. A XVIII. szdzad vége felé egyszerre csak azt
vette észre, hogy Varsoban, e nagyhatalmi székvarosnak
épiilt gyonyorii barokk vérosban, az orosz nagykovet
parancsol.

Elhanyagolta a Karpatot s a balti partot, az orosz
sikhoz pedig gyenge volt s kicsiny.

1918 utan nem vette észre, hogy ugyanazokkal az
6si hibakkal tamasztottak fel, amelyek 1772 utan halalat
okoztak. Teriilete megint benyult a porosz érdekszféraba
nyugaton, megint raterjedt az oroszsdg népi szférajara
keleten. A Balti-tengert azonban csak egyetlen végteleniil
veszélyes ponton érte el, a korridorban, Németorszag
mesterségesen elszelt két darabja kozt, a magyar allam-
teriiletre pedig egyaltaldban nem tudott ratdmaszkodni.
Azzal, hogy Lengyelorszag és Magyarorszag kozé oda-
toltak  Cschszlovakia  vékony testét, Lengyelorszagot
sikeriilt elszigetelni a karpati tértdl. Azzal hogy Vilnat
odaitélték neki, sikeriilt elvetni a lengyel-litvan viszaly
magvat, amib6él az kovetkezett, hogy Litvania szovjet
politikai bazis lehetett északon éppen ugy, mint Cseh-
szlovakia volt a késobbi idékben délen. Délen Cseh-
szlovdkia miatt nem lehetett sohasem normalis kozép-
eurdpai politikat csindlni, északon Litvania miatt nem
lehetett balti politikat csinalni. Litvania sohasem mon-
dott le a litvan irredentardl; a torténeti jogon Oket
illetd6 vilnai kertiletr6l, amelyet ugyan nem litvdnok
laktak, nem is lengyelek, hanem tilnyomo tobbségben
fehéroroszok. Egész keleti Lengyelorszagot kiilonben
oroszok laktak; viszont Nyugatlengyelorszag tele volt
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német szigetekkel. Mindezzel azonban a lengyelek nem
nagyon torédtek: a fontos az volt, hogy a lengyel ha-
talom alatt 4116 teriilet nagy volt és erésnek latszott.
Két korridor biztositotta ezt a hatalmi 4allast: az egyik
a német teriiletek kosat vezetett a tengerhez, a sokat
vitatott balti parthoz, a masik orosz teriileten — Dunai
Korridor — tartotta fenn a lengyel-lett-észt kapcsola-
tokat; tehat korilzarta Litvaniat s elzarta a kozvetlen
érintkezést Oroszorszag felé, azaz elzarta a Szovjetet a
Baltikumtol, igy logott Lengyelorszag, mint egy nagy
tomlo, raakasztva az egy Gdyniara és a kicsiny Lett-
orszagra, lengvén a hatartalan Szarmata térben, meg
se kisértve a Karpatokon valé labvetést — s ezt a hely-
zetet hasznalta fel arra, hogy nagyhatalmi politikat
csinaljon.

A nagyhatalmi politika alapja az volt, hogy Len-
gyelorszagnak a Németorszag keleti bekeritd jé szere-
pét szantdk a gydztes nyugati hatalmak. Azért kellett
Lengyelorszagot lehetbleg felpuffasztani  torténelmi
jogon, ugyanazon a jogon, amelyet Magyarorszaggal
szemben nem Osmert el senki. Ez az Oriasi Lengyel-
orszag aztan csinalt is északeurdpai nagyhatalmi poli-
kat — balti blokkot, kapcsolatot az osloi blokkal s
egyéb Otletes szlav tarsasjatékokat —, kozépeurdpai
kozéphatalmi politika helyett. Ha magyarok és lengye-
lek érintkezésbe keriiltek, akkor ,fecerunt magnum
aldomas” az ezeréves ,testvériség” tiszteletére, hanem
azért egy kézenfekvd, természetes, torténeti praeceden-
sekre tamaszkod6 komoly magyar-lengyel szovetségrol
sz6 sem volt. Pedig a cseh sarkany — végeredményben
maga is egy kisantant-korridor Romania felé — nem
birta volna elviselni a lengyelség és a magyarsadg ket-
tds nyomasat s legalabb is a Csorbai vizvalasztotol
Keletre terjedd teriiletet fel kellett volna elébb-utdbb
adnia. A lengyelek azonban kotottek ehelyett a roma-
nokkal megnemtamadasi és kolcsonds segélynyujtasi
egyezményt. Tehat azzal a nemzettel, amellyel szemben
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a kozépeurdpai tér gazdajanak minden oka megvan a.
haragra. A roman szivetséget ,,az orosz veszély” indo-
kolta. KésO6bb aztdn volt orosz veszély, de akkor a
roman segélynyujtds egyszerre nem volt sehol és Len-
gyelorszag magara maradt. A balti szovetség egészea
talpraesett idea lett volna, persze, ha sikeriilt volna.
Am ennek el6feltétele Litvania kibékitése, vagy teljes
tonkretétele lett volna. Lengyelorszdg azonban az
utobbihoz tulsdgosan szlav volt és nem tudta ra el-
szanni magat, elmulasztvan az orosz passzivitas rovid
idészakat, amikor Litvania annektalasa lehetségessé
valhatott volna; az elébbihez viszont talsagosan is
,hagyhatalom” volt.

Azzal is le kellett volna szamolnia, hogy vagy a
németekkel tart fenn jO viszonyt, vagy az oroszokkal,
ha mar mind a kett6vel nem is sikeriil. Ebben az irany-
ban Pilsudszky vildgosan latta a helyzetet, nem ugy,
mint az utana kovetkez6 dekadencia képvisel6i. A ter-
mészetes Ut a lengyel historia értelmében, a német ki-
egyezéshez vezetett volna. Lengyelorszag azonban ehe-
lyett az utolso években allanddéan ingerelte Német-
orszagot, a végtelenbe aradni akarét, amelynek pedig
utjaban allt s ezt tudta jol, hiszen a németek nem is
titkoltak sohasem szandékaikat. Keleten viszont az
orosz ellen kotott szovetséget, hanem azért bizott az
orosz megnemtamadasi egyezményben s a német ellen
vitte azt a sereget, amely egy orosz ellen kiképzett mo-
dern steppei lovassereg volt és amely a technizalt né-
met haderdvel szemben huzamosabb idére nem is &ll-
hatta volna meg a sarat. E két oriasi malomké koziil
kinyujtotta a kezét és a messziségben keresett szovet-
ségeseket és Angliaval és Franciaorszaggal szovetkezett,
ahelyett, hogy gondosan tanulmanyozta volna Rakoczi
Ferenc, Kossuth Lajos, vagy a lengyel emigraciok ira-
tainak idevago kotegeit.

Egyben-masban parhuzamot lehetne vonni Len-
gyelorszag ¢és Csehszlovakia kozt. Mind a két orszag



117

egy-egy ember miive: az egyik Pilsudszkyé, a masik
Masaryké. Két szerencsés és nagy ember volt ez a két
szlav allamalkotd, 6k maguk, sz & idedjuk volt a mo-
dern Lengyelorszag is és Csehszlovékia is. Ez Pilsud-
szkyval, az 6 kovetésével, amaz Masarykkal allt, vagy
bukott. Kiilonds dolog ez. Alig hogy kikapcsolodott
a két hatalmas alapitd tevékenysége, uigy a lengyelek,
mint a csehek egyszerre gyerckek lesznek, naivak és
meggondolatlanok. Benes, akirél par éve még azt hal-
lottam: ,.ein kalter Ddmon iiber Mitteleuropa”, Benes,
az Anschluss utan sem lat be semmit, nem tart valtoz-
tatandonak semmit, aztdn kardcsapas nélkiil feladja
mestere egész életmivét és megszokik Amerikaba. A
lengyelek pedig azt képzelik, hogy biintetleniil lehet
jatszani a tlizzel, kiélezni veszélyes helyzeteket s kozbe
naivul és kedvesen azt mondani: mi legionista nép
vagyunk, elmegyiink a csatdba s mi torténhet? ,EgQy
kis halal: semmi az" Oseinknek szinte volt!” Hiszen
gyonyorti dolog volt, ahogyan a lengyelek meghaltak
a hazaért s ezt még a gydztes ellenfél is elismerte, de
mennyivel bolcsebb dolog lett volna élni érte. Lengyel-
orszag Pilsudszky, Csehszlovakia Masaryk nevéhez lat-
szott kotve, legalabb most a mi tudatunkban igy lat-
szik igaznak; utana az egyik nép a hetyke, a masik a
gyava halalt valasztotta, 6, a magyar allamnak is van
mitikus 6se, akinek ez az éllamisdg csaknem mindent
koszonhet. A magyar forma is kialakul egyszer egy nagy
alakito porolye alatt, de azota — innen-onnan 950
éve — ez a forma meg is van. Pedig kézben mi is tud-
feunk meghalni; csakhogy mi bolcsen haltunk meg, s
az a legnagyobb miivészet. Az orszdg megélt és hii ma-
radt az alapitd &s torvényeihez. Am hidba prédikaltuk
Kozepenropanak Szent Istvant.

A magyar tér probléemadja sohasem volt kétséges:
ez a Nagy Magyar ,7dj, ugy ahogyan a Karpatok
koszorujaban elhelyezkedik. A magyar forma sem volt
kérdései huzamosb idokig: a magyar forma az az dllam-
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alakulas, amely a Nagy Magyar Tapra szabva azt harmo-
mdsan kitolti; egyszoval a Szent Korona Orszaga.

A lengyel tér nem volt igy kikerekitve soha; de
két hatara mégis lett volna: a Karpat és a Balti-tenger.
Am a lengyelség az egyiket sohase vette komolyan, a
masikat pedig dacara elhatarozd Jagello-gydzelmeknek
a Lovagrend felett — mar szazadokkal ezeldtt feladta,
mikor pedig 1918 utdn vissza akarta venni, akkor mar
a Balti-parti népi erék masiranya torlodasa miatt e
szandéka lebirhatatlan nehézségekbe iitkozott. Nyugati
és keleti hatara a lengyelségnek nem volt soha. Eppen
ezt a hatart kellett volna id6tallo érvénnyel maganak
a lengyel formanak képeznie: ebben az esetben a len-
gyel forma, a magyarhoz hasonlatosan, mint élesen el-
hatarolhatd, mindenik iranyban lezart, autoném orga-
nizmus miikodhetne az eurdpai geopolitikai térben.
A lengyelek azonban meg se probaltdk soha komolyan
ezt az idotalld lengyel format kialakitani; igy aztin
nem tudtak a hatartalan rénasdgban hatarozott, ke-
mény format teremteni, hanem inkabb kit6lteni igye-
keztek az egész hatartalansagot — a 18 utani lengye-
lek csaknem ugy, mint a barokk allam urai — és nem
vették észre, hogy ahhoz, hogy oroszt jatszanak, vagy,
hogy németet jatszanak, kevés a vagott dohanyuk.

Az az oktalan imperializmus éledt fel a szeptem-
beri események eldtti Lengyelorszag éles és fenyegetd
németellenes magatartasaban, amely valaha IV. Ulaszlo
kiralyt a megaldzott Moszkva falai ala vezette. Akkor
az oroszokat akartak leigazni, most a németeket. Arra
azonban sohasem tdrekedtek, hogy a torténetileg is és
geopolitikailag is hatarozatlan lengyel tér kérdéseit el-
igazitsak. Viszont feltartdk sebhetd oldalaikat és kihiv-
tak rendezetlen kérdéseikkel szemben az erdsebb szom-
szédok ellenszenvét.

Mecklenburgot és Keletporoszorszagot akartdk el-
venni a németektél, mondvan, hogy az a lengyel impé-
rium természetes kiegésziilése.
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Szamunkra ez a magatartas bamulatot gerjesztd. Mi
sose akartunk mast, mint ami Isten-ember el6tt minket
megilletett és megillet; nekiink nincsen se életteriink,
se sovén imperialista hagyméazunk. Hanem van pét-
riank.

Hogy ezt a patriat, az 6si Regnumot visszaszerez-
ziik, arra minden jozan lehetdségli alkalmat megragad-
tunk; hogy megtartsuk, azt szolgdljuk minden erdnk-
kel. A lengyelek nagy-lassan kezdtek raocsudni arra,
hogy esetleg mégis ériink valamit nekik. Kezdték siir-
getni a lengyel-magyar hatart. Mi aztan kihasznalva
Csehszlovakia masodik és végso felosztasanak kedvezd
pillanatat, meg is csinaltuk. A lengyelek szinte féléven
beliil elveseid t ék ezt a hatart, el egész Lengyelorsza-
got. Mi azonban Allunk a Karpatokon, most, mint ezer
éve s Orizziik erés 0kollel Eurdpa pantos ajtajat.

Nyolcadik fejezet.

KOZEPEUROPA UJ HELYZETE.

1938 és 1939 eseményei egészen Uj helyzetet terem-
tettek Kozépen topaban. Azon a hosszl teriileten, amelyet
a nemetek ,,Zwischeneuropa”nak neveztek 1938 elején,
még tiz teljesen fiiggetlen allom volt: Finnorszag, Eszt-
orszag, Lettorszdg, Litvania, Lengyelorszag, Csehszlovakia,
Ausztria, Magyarorszag, Romania és Jugoszlavia; ezek
kozil 1939 végére teljes fliggetlenségét csupan négy
orszag volt képes megdrizni; ezek kozott is Finnorszag
keserves és kétséges kimeneteli harcok aran, Romania
pedig folyton veszélyeztetve egyrészt Oroszorszag, mas-
részt Magyarorszag és Bulgaria kovetelései altal. 1938
elején ugy a németség, mint az oroszsag egészében ki-
vonultnak volt tekintheté a kozépeurdpai térbol; ebben
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az idoben ennek a térnek legnagyobb hatalma, kétség-
kiviil Lengyelorszag, nemcsak mint az egész komplexus-
nak leger6sebb dllama, hanem mint természetes Osszekotd
kapocs egyik irdnyban a balti és az osléi blokk, masik
iranyban a dunai teriiletek allamai felé. 1939 végén ez
a Lengyelorszag nincs tobbé; teriiletét az oroszok és a
németek felosztottdk maguk kozott. Ez az osztozkodas a
teriileti kovetkezménye az orosz-német kibékiilésnek. 1938
kozepéig Németorszag és Oroszorszag strukturalis kapcso-
lataik ellenére is ellentétes magatartast foglaltak el egy-
massal szemben, a m 1 nék legfobb oka az volt, hogy
1. a vilaghaboru utan megalazott német népnek egy tilzod
nacionalista programm jobban megfelelt, mint egy inter-
nacionalis; amabban ugyanis nemzeti bukédsanak kompen-
zalasat megtalalhatta, ebben pedig nem. 2. Az 0j szocidlis
berendezkedés propagandisztikus okokbol ellene kellett
szegililjon a bolsevizmusnak, kiilonben csak azon beliil
érhetett volna el sikereket. 1938 elején Csehszlovakia
még azt a szerepet vallalta, hogy a németséggel szem-
ben az orosz érdekeket képviselje Kozépeurdpaban.
1939 folyaman azonban az angol-francia veszély és az
angol-orosz szovetkezés lehetsége értelmetlenné tette
a német szocializmus régebbi allaspontjanak fenntarta-
sat s Németorszdg Oroszorszagban ,természetes” sz0-
vetségesét ismerte fel. Oroszorszag ezzel elérkezettnek
latta az i1d6t arra, hogy visszatérjen Europaba és Len-
gyelorszag teriiletén kozOs hatart teremtsen 10j szdvet-
ségesével. Jellemzé moddon az internacionalista szovjet-
orosz vérei felszabaditdsa céljabol foglalta el Kelet-
Lengyelorszagot, tehat nacionalista-népi elvek alapjan;
Németorszag viszont mar 1939 tavaszan eltért a népi
elvtél Csehorszag és Morvaorszag annektalasa alkalma-
bol s Nyugatlengyelorszag elfoglalasaval egyenesen az
oncéli birodalom-ndvelés alapjara tért at, tehat valo-
jéban rendszerét terjesztette ki olyan teriiletnek né-
peire, amelyeknek a németséggel tobbé sem vérségi,
sem nemzetiségi kapcsolatai nem voltak. Ugy Cseh-
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orszag annexioja, mint Szlovakia 0j formaja, vagy Len-
gyelorszag elfoglalasa német részrdl, vagy pedig a lett-
orosz ¢és észt-orosz paktumok és Finnorszag elfoglala-
sanak kisérlete tulajdonképpen bizonyos archaikus biro-
dalomszerkezeti formakhoz vald visszatérést jelentenek.
Szlovakia viszonya Németorszaghoz, Eszt- és Lettorsza-
gok viszonya a Szovjethez — mutatis mutandis — a
kozépkori hiibéres allamok viszonylataira emlékez-
tet, nemcsak mint jelenség, hanem létrejottének okai-
ban is. A cseh-morva protektoratus még er6sebben ma-
gan viseli ezt a jelleget: a protektoratus felallitasat
Csehorszag és Morva geopolitikai helyzete indokolta.
Ilyen geopolitikai sziikségszeriiség volt az Ujkor elején
a minden oldalrol torok tartomanyoktdl kornyezett
Erdélynek torok hiibéres allamma vald valasa; a Habs-
burg-komplexumhoz valé csatlakozasa pedig 1687-ig
azért nem sikeriilt, mert ez Buda visszavételéig geo-
politikai lehetetlenség volt.

Lengyelorszag elfoglalasa, vagy Finnorszag terv-
bevett meghdditasa pedig mar hiibéres formékat sem
mutat fel; itt két hatalmas nép a maga ,,geopolitikai”
— hogy tovabb hasznaljuk ezt a szot kiteljesedése
kedvéért aldozatul veti kisebb alladalmak egész életét
és ennek o kiteljesedésinek mar jogcimet sem keres.

Ilyen (koriilmények kozt az 6sszezsugorodott Kozép-
eurépaban — amely ma minddssze a Karpataljaval boviilt
Magyarorszagbol, Romaniabol és Jugoszlaviabol all —.azok
az elvek, amelyeknek alapjan a ,trianoni egyensuly” nyu-
godott, elvesztette 1étjogosultsagat, sét értelmét is. Meg-
mutatkozott az, hogy a torténelem valoban hatéd erdivel
szemben, olyan mondvacsinalt erék, mint a statisztikai ala-
pon kiagyalt és a néprajzi kereteket jol-rosszul Kit51t6
allamformacidk fonnallani nem voltak képesek. Azok
az allamok, amelyek bar nemzetiségileg kevertek vol-
tak, mégis a nemzetiségi elveken ¢épiiltek, sorsdontd
oraikban éppen a nemzetiségi elv rendezetlenségébe
buktak bele. Magyarorszagot annakidején nemzetisé-
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geinek okan szabdaltak darabokra és pontosan ugyan-
ilyen okok alapjan tették tonkre husz év milva a cseh-
szlovak allamot is. Lengyelorszagnak kézzelfoghato
veszedelmévé valt az, hogy olyan nagyszamu kisorosz
kisebbségei voltak, hiszen ez volt nyilvénitott oka az
oroszok lengyelorszagi betorésének. Ugyanezen okok-
bol Romania sem tekinthetd a fennmaradt Kozép-
Eurépa megnyugtatd egységének, mert Oridsi magyar,
bolgar és orosz kisebbségi szétfeszitéssel fenyegetik a
roman allam épiiletét.

Ebben a helyzetben érthetd az, hogy Magyarorszag
stlyanak sziikségképpen meg kellett novekednie. En-
nek két oka van: Az elsé a tények kiilsdleges csopor-
tosulasabol szarmazik. Magyarorszagot 1938 elején
négy kis allam vette koril, amelyek koziil kettd nala
kétségkiviil sokkal erésebb volt, a harmadik — Cseh-
szlovakia — pedig sokkal gazdagabb, jobban felszerelt
és fontosabb fekvést. 1939 végén a megndvekedett
Magyarorszag két kisallam és két vilagbirodalom ko-
zott fekszik. E kisallamok koziill az egyik baratsagos
magatartdsa, a masik rendezetlen hazataju s igy kétség-
kiviill gyongébb. A nagy birodalmak hatdraira tdmasz-
kodnak s igy viselkedése egész Eurdpa szempontjabol
sem k6zombos tobbeé.

A masodik ok belsé. Bizonyos az — ez feltétleniil
kitint a parizskdrnyéki békék teljes kudarca kapcsan —,
hogy a Dunavolgyben egészséges nemzetiségi rendezést
teremteni nem lehet. Kozépeuropa megmaradt részét
— a Balkan kulesat s az Adria kapujat — a hatalmak
szabad jatszoterévé dtengedni szintén nem lehet. Kinek
van tehat készen egy harmadik javaslata? — kérdezi
Eurépa.

Egyediil a magyarsagnak,

Mikor ezt leirjuk, nem azokra a vértelen huma-
nista konstrukcidokra gondolunk, amelyek Budapesten
az utols6 husz év alatt olyan nagy szamban burjanoz-
tak, s amelyekre vonatkozdan teljességében o0sztjuk
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Gogolak Lajos nézetét: Ezek hirdet6i ,.elozetesen meg-
konstrualnak valamely tetszetés és kétségteleniil figye-
lemreméltd Kozép-Eurdpa fogalmat s aztdn igyekeznek
ehhez az el6zetes és kissé légies konstrukcidhoz a kozép-
europai népi ¢€s torténeti valosagbol adalékokat ke-
resni ... Ez az oka, hogy nem egyszer kézépen ropai
kérdésekben vagy tiszteletreméltd, de a valdésagnak meg
nem feleld koézépeurdpai illuzionizmussal talalkozunk,
vagy pedig a legfurcsabb nézeteken kell csodalkoznunk
minduntalan.”

»Akik Osmerték a kozépeuropai népeket kozel-
r6l” — irja késobb Gogolak Lajos — ,lathattak, hogy
ezeknek egyediill sajat 1918 utani allaguk megtartasa
a fontos” és ,ijedten allapitottak meg, hogy hiszen a
cseh vagy roman kozépenrdpai gondolat egészen mas,
mint a mienk s t6liink kovetel csupan lemondast vagy
belenyugvast, de nem sajat népétol.”

E Kozépeuropa-elméletek f6hibaja, nézetink sze-
rint, abban rejlik, hogy arra szamit: valaha is lehet-
ségess¢ valhatik Kozépeurdpa népei szamara a ,békés
egylittmiikodés” oly értelemben, hogy egy olyan fode-
rativ allamrendszerben egyestiilnek, ahol elismerik egy-
mas egyenlé jogait és kiegyensulyozodnak racionaliter
kiagyalt torvényeiknek megfelel6en.

A torténelem azonban nem feliileti erék jatéka és
nem békés megalkuvasok és kiegyezések sora. A tor-
ténelem kiméletlen és sotét haborusag, valdban bellum
omnium contra omnes.

Végeredményben nincs tehat egyéb, mint harc.
,Ilolpuov notp mwaviwv”,, Ami nem harc, tehat nem
allandé er6megfesziilés idegen er6k gatjain, az dekadencia
és ¢élettelenség. Mikor szemiigyre vettiik Kozépeurdpa
bontakozasait, ezt dinamikus torténetlatisunknak meg-
feleléen, mint harcot abrazoltuk, a maga 6si kiméletlen-

* Gogoldik Lajos: Eszmei Kozopeuropa — Kkozépeurdpai
valésag. Magyar Nemzet, 1940 januar 16.
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ségében, mert e modon hittiik leginkabb megkozelit-
hetének az egykori valdsagot, amely nem nyarspolgari el-
képzelések lassu éaramlasa, hanem az alakulé nemzetek
érdekellentéteinek, tehat ,,0nz6 oriasoknak” mitologikus
haboruja volt.

Megprobaltuk egy rovid leirds keretében feltdrni és
jellemezni azokat az erdket és folyamatokat, amelyek leg-
tobb esetben a dunai tajrol hatva kifelé és hordoztatva egy
nomad-torok eredetli nép altal, 1étrehoztak Kozépeurdpat,
ezt az elsésorban hatalmi alakulatot. Az elmondottak
alapjan pedig kijelenthetjiik, hogy Kozépeurdpa, leg-
alabb is, ahogyan mi e kicsiny munka keretében értel-
meztik, — éppen ma nincsen. Ezzel a ténnyel szemben
azonban itt 4ll a mai magyar Kozépeurépa gondolat, ez
a joakaratl, sok szempontbdl igen méltanyos és nemes,
humanista konstrukcio.

Kisértsiik meg feloldani ezt az ellenmondast.

A ,Kozépeurdpa gondolat” tulajdonképpen nem
egyéb, mint a régi magyar birodalmi gondolatnak egy
kompromisszumos, a mai idék hangulatdba beleilleszkedni
kivan6é reinkarnacidja. Abban a magyar nemzedékben
ugyanis, amely a habor(i utan ndvekedett fel, a régi
Habsburg és ezen beliill a magyar birodalom emléke mar
nem ¢élmény. Ennek ellenére sem tudunk azonban bele-
illeszkedni rnai kisadllam mivoltunkba, mert ahogyan
Petho Sandor egyszer olyan szépen mondotta: ,, birjuk
a nagysag osztonet”. Azaz birunk egy hatalmas hagyo-
méanyt: az Arpadok ¢és Hunyadiak keleteuropai nagy-
hatalmanak mitoszat. A mitosz sorsa az, hogy raciona-
listak, humanistdk — tudésok — kezén megsziirkiil,
kivetkézik emberfolotti formaibol, maga is racionaliza-
lodik. Ahogyan a kozépkori tudés kronikas minden Osi
hitregei tartalmatol megfosztva talalja elénk a szarvas-
izés csodalatos kalandjat, ugy a jelenkori racionalista
is megkopasztja, lefosztja ,,régi dicséségiink” kaprazatos
mondakorét.

Ennek a folyamatnak minden erdvel ellene fogunk
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mondani. Meg kell gatolnunk, hogy mdsként is lehessen
felfogni a Karpatmedence problémait, mint a szonak
Hunyadi Matyasi értelmében. A nemzetek be fogjak
latni, hogy az oktalan nemzetiségi szétforgacsolodas nem
nyujthat biztonsdgot a nagyobb erdkkel szemben, hanem
csakis az, ha felsorakoznak — joszantukbol vagy kény-
szerliségb6l — sajat jol felfogott érdekiikben egy meg-
ifjodott magyar kiralysag oldalan.

., . . . csak a fiiggetlen Magyarorszag lehet nyug-
pontya (hyponochlson) egy oly szévetségi combmdtionak,
mely a kisebb nemzeteket a nagy agglomeratiok altali
elnyeléstol megovhatja, e megovas nélkiil pedig Europa
szervezetét, azt, amit jozan értelemben hatalmi egyen-
sulynak nevezhetiink, szilard alapra helyezni teljes lehetet-
lenség.”

Kossuthnak ezeket az 1858-ban Angolorszagban el-
hangzott szavait irtuk konyviink ¢€lére és ezekkel a
szavakkal kivanunk elbucsizni olvasoinktol. Végig-
vezettilk e bonyolult problémak egy részén, mert vala-
mennyire kiterjedni nem allott modunkban. Minden
ténybdl az a felismerés beszélt hozzank, hogy az elrontott
Magyar Birodalom helyére nem sikeriilt mdsik érték-
rendszert dllitani s innen a chaos, a vildgraszolé meg-
zavarodottsag és bizonytalansag Kozépeurdpa népei kozott.

Me elsGsorban Olaszorszdag, de mellette Anglia és
Franciaorszag 1is visszhangozzdk Kossuth szavait. A
jovendé talan még fokozottabb mértékben neki fog
igazat adni; ugyanakkor azonban egyre fokozottabban
tavolodni kell a nemzetiségi elv merev alkalmazasatol is
s az egyhdzkdzségi autonomidik s a kézépkori privilé-
giumus szerkezetek mintdjara kell rendezni a nyelvek és
jajok autonomidit olyan kevert teriileten, amilyen a
kozé p europai. Ez a gondolat is legnagyobb részben
Kossuth Lajosra megy vissza.

A kicsiny, nemzetiségi szerkezeti és mesterséges
alladalmak nem bizonyultak életképeseknek; kiilondsen
nem az imperializmusnak mai korszakaban, midén a
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nagy agglomeratiok valoban elnyeléssel fenyegetik, sot
el is nyelik a kisebb nemzeteket.

A  Magyar Birodalom restitudldasa tehat eurdpai
érdek.

A Karpatmedencében erds hatalmi bazis épitendd ki,
mely a kisebb népi egységeket rugalmas autondmiakkal
csatolja a hatalmi maghoz, amelyet a Duna Kirdlyndje:
Budapest szimbolizal.

Az utols6 évek torténete mellettiink tett tanu-
bizonysagot s ez a bizonysag az, amely arra a reményre
jogosit, hogy egy valamilyen, most még meg nem josol-
hat6 formaban a Magyar T4j egysége éppen azon a réven,
hogy centrumat még ma is az a faj lakja, amely létre-
hozta, felqjul és ,Kozépeuropa” mégegyszer kibonta-
kozik. Eppen a benniink é16 mitoszok azok, amelyek ezt
a kicsiny népet nem engedik kicsiségébe beletorddni,
amelyek rehabilitalast kivannak. Ezért jelenti a Szent
Korona testének mitosza mai napig is a Nagy Magyar T4j
Osi egységét, dinamikus értelmii egészét, mert még tovabb
akar aradni és novekedni, hogy valéban Kozépeurdpava
legyen. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni azt,
hogy az igazi Kozépeuropat Magyar Birodalomnak hivtak
és hegemoneise mindig az a nép volt, amely birta e t3j
természetes kozepét: a Duna derekat. Kdzépeuropa
fliggetlen  életének lehetésége a magyar hegemonia
gondolataval all vagy bukik. Ennek a gondolatnak érvényt
kell szereznink — ha élni akarunk — tollal, szoéval,
s ha gy fordul: karddal.

Ha azonban az ellentétes erdk kerekednének feliil
s a Magyar T4j egysége és ezzel a magyar értelmii Kozép-
eurépa nem bontakozna ki néhany generacion belill és
ez a tény azt eredményezné, hogy a kis hazan kivili
magyar tombok a szlovak, roman és jugoszlav allamba
teljesen beleolvadnanak, azaz elvesztenék magyarsaguk
Ontudatat és apaik nyelvének ismeretét, — akkor a
magyarsag erfs egyénisége ¢s uUrnemzet mivolta ezek-
nek a fiatal népeknek olyan szerencsés Otvozést volna
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képes adni, amely a vezetésig emelkedve szamukra a
nemzeti kiteljesiilés ismeretlen és felmérhetetlen tavlatait
nyitnd meg. Ez egyben azt jelentené, a megmaradt ma-
gyarsag szamara, hogy tulajdonképpeni torténeti funk-
ciojat befejezte, mert Orokét — akar az avarsagét az
Avar Birodalom bukdsa utdn — a Nagy Magyar Tajban
vele egyenrangiva valt népi tényezok veszik at. Ez egymas
ellen forduld fiatal egységek chaosaban ,,K&zépeurdpa”
kodos mitosza megint hosszi idére elmeriil, az Tr-
nemzettel egyiitt, akire 1200 -nal tobb évvel a nagy el6d
eltinése utan, az Istvanok, Bélak, Anjouk, Hunyadiak és
Széchenyiek minden bolcsessége ellenére is, az avarok
heroikus és fanyar sorsa var.

VEGE.
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