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Eloszo.

Ennek a munkanak a cime azzal a szerencsés tulaj-
donsaggal I, hogy a szenzaciot és pikantériat hajhaszo
olvasékozonségnek csalétekiil szolgdl. Epen azért mindjdrt
e helyen ki kell abranditanom azokat, akik konyvemtol
ilyesmit varnak. Ez a mii nem ropirat, nem regény, hanem
egy szereny vadzlatos lélektani tanulmany, mely felhasznal-
hato talan praktikus célbol is, de nem ilyen célzattal ke-
sziilt, hanem csak a tudomanynak akar szolgadlatot tenni
azaltal, hogy a lélektani analizisnek egy szokatlan, a min-
dennapitol eltérd alkalmazasat mutatja be.

A vallaspszichologia 30 éves tudomany és mar is
szamos és jeles tanulmannyal dicsekedhetik. Kiilonésen
emlitésre méltok az amerikaiak, akik e tudomdanyag fej-
lesztése koriil ezideig legtobbet tettek, mig Franciaorszag-
ban, Németorszagban s hazankban csak szorvanyos jelen-
ségek mutatkoznak. Seholsem lattam azonban ezideig
tanulmanyt a papsag, speciell a katholikus papsag lélek-
tandrol. Mindenesetre ez a mii az elsé, vagy — ha tekintetbe
vessziik, hogy foleg a magyar katholikus papsag lélek-
tanaval foglalkozik-kétségteleniil az elso ilytartalmu konyv.

Ennek oka abban keresendo, hogy a kath. papsag
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léelektanat  ketségteleniil kath. papnak kell megirni. A lélek-
tan legfobb modszere az introspekcio. Aki nem élte végig
egy kath. pap bensé életét, annak nem lehet helyes képe
a kath. papsag lélektanarol. Azt is elgondolhatjuk, hogy
nem mind fény, ami itt bemutatasra keriil. Ha pedig igy
van, hogyan Irhatnd meg kath. pap a kath. papsig lélek-
tanat? Az egyhazi cenzura miatt az soha nyomddaba nem
keriilhetne. Ezt olyannak kell megirni, aki kath. pap volt,
de olyan helyzetbe keriilt, hogy a cenzurat mar kikeriilheti.

Ezért vallalkozott szerz6 e mii megirdsara. Tulajdon-
képen 2. kotete e mii annak a tanulmanysorozatnak, mely-
nek 1. kotetét az 1915-ben megjelent A __vallis lélektana
cimii miive képezi. Csak a tudomdnyos cél vezette miive
megirasaban, mert a kath. egyhdzrdl valo meggyozédését
e helyen nem érvényesitette. Amennyire lehetett OJvakodott a
normativ  itéletektél, a lélektan leiro tudomadny. A  tudo-
many sem ellenszenvet, sem rokonszenvet nem ismer, Sszerzo
is iparkodott magat ilyenektdl fiiggetleniteni.

Ami  eljarasat illeti, az a kovetkezokben jellemezhetd.
Ahogy A vallis lélektandt  felépitette, ugy épitette fel
A kath. papsag lélektanat. Nem hasznalt kérdoiveket, mert
az  elmélkedéseken  felndtt  kath.  papsagot  alkalmasnak
talalija ugyan az onreflexiokra, de nem bizik a teljes Oszin-
tesegiikben, midon legbensobb iigyeikrol kérdezik meg Oket.
Adtam itt is — ott is fel lélektani témakat kath. papoknak,
amelyekre elsosorban sajat egyeéniségiik megvizsgalasa alap-
jan kellett volna valaszolniuk s bar a valaszokat megigerteék,
azok sohasem jutottak a kezem kozé.

Azeért  ommagambol  indultam ki. A papi lelkiiletnek
majdnem minden fazisan keresztiilmentem, épen azért meg-
érto  ember lett beldlem. Ezt a tudisomat hasznaltam fel
jelen miivem megirasanal. Megsem tekinthetd azonban On-
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életrajznak. Az olvasé latni fogja, hogy az egységes irdany-
zat mellett is a lehetoségeknek sok dga van feltiintetve. A
szerz6  ugyanis leszamolt azzal, hogy az egyéniségeknek
nagy kiilonbozésége megy a papi pdlyara s ezek modosit-
jak azon hatasokat, melyeket a papi vilagnézet kialakitd-
sat célzo eszkozok eredményeznének. Tehat a _megoldando
feladatot abban taldlta, hogy az emlitett eszkozoknek lélek-
tani _hatdsdt _mutassa be, amint azok nagy dltaldnossdg-
ban be szoktak vdlni, de szamot vessen _azon _reakcios
torekvésekkel is, _amelvek az _ifju _magdvalhozott egyénisé-
gébdl és a tarsadalom rdhatdsa folytin szdrmaznak.

A munkabol ki vannak kapcsolva a jezsuitik. Itt-ott
célzas torténik rajuk, de szerzé jol tudja, hogy papi és
szerzetesi  életmodjukkal  kivételes  helyzetet  téltenek be a
magyar kath. papsag és szerzetesség keretében. Réviden, e
mii  feldolgozdsi  iranyahoz  alkalmazkodva, ugy  jellemez-
hetnéem Oket, hogy névendékségiikkel papi adllapotuk homo-
geén jellegii. Bar sokat érintkeztem velok s roluk tanulma-
nyokat is olvastam, mégsem mondhatom, hogy elégge isme-
rem Oket. Mindenesetre annak, amit e miiben papi vilag-
nézetnek neveztiink s a szemindriumi nevelés keretében tdr-
gvaltunk, a jezsuitik egyik legtokéletesebb  megvalositasat
realizaljak. Kétségtelen, hogy az egyhdz elott a jezustar-
sasagi  atyak idedlis  testiiletet alkotnak. A  kévetkezetes
egyhdazi  szellemii gondolkozds- és életmodnak legszebb pél-
dait a jezsuitak mutatjiak, épen azért a katholikus egyhaz
legerdsebb tamasztékai is alkotjdk.

Szerz6  tudataban van annak, hogy a pszicholdgiai
kép, melyet a magyar kath. papsagrol rajzolt, még sok
ecsetvondst megtiir. Epen azért minden elfogulatlan figyel-
meztetést  koszonettel fogad. Ilyeneket szivesen tesz meg-
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beszéles targyava is, de durva hangu és tendenciozus kri-
tikakat megvetéssel sujt.

A mii  természetes folytatasinak A __papsdg lélektana
latszik, ez azonban csak sokak  kozremiikodésével volna
megirhato. Szerz6 e mivével célt ért, ha vele mas feleke-
zetli papokat sajat felekezetiik papsaga lélektananak meg-
lrasara osztonzott. Azt kiilon tanulmdanyban fogja megirni,
hogy a papsag lélektananak megirasa mind  fontossaggal
bir A __vallisos _ember tanulmanyozasanal, ami a vallas-
pszichologia legfontosabb céljanak tekintheto.

Budapesten, 1916. augusztus havaban.

Dr. Czako Ambro.



BEVEZETES.

Nehéz ennél a témanal azt az altalanos jelleget biz-
tositani ¢és meglrizni, amely a kutatds eredményes értéke
szempontjabol  elengedhetetlennek  latszik.  Valoszinli, hogy
a katholikus papsdgnak a lelkivilagdt a magukkal hozott
legtobbszor  fejlodésre  képes  egyéniségen  kiviil  azoknak
a tényezOknek az Osszehatdsai teszik, amelyeket egyrészt
a katholikus vallds, masrészt a szoczidlis kornyezet nyuj-
tanak nekik feldolgozasul. Amennyiben az elsG bizonyos
tagabb  hatarok  kozott is  azonosnak  mondhatd, annyi-
ban altalanos jellegli itéleteket lehet a hatd tényezdk
ezen oldalar6l kimondani; amennyiben azonban a maso-
dik, a sajatos viszonyok kozt nevel6dd egyén nagyon is
nagy kiilonbozoségeket mutat fel, annyiban az els6 rész-
r6l tortént megallapitdsokat is a masik tényezd valtoza-
sainak pontos feltiintetésével kell valtozandonak s igy
allandonak feltiintetni. Ha mathematikai formaban akarom
magamat kifejezni, akkor okoskodasunk értelmében

pap = f (k, x)
képlet azért allandé, mert tudom, hogy az x, a sajatos
kornyezet altal nevelt egyéniség variabilis.

Epen ezen utdbbi korilménynek figyelembe — vételé-
vel els6ésorban a magyarorszagi viszonyokra leszlink te-
kintettel s iparkodunk az egyéniség természetes  fejlodé-



sének 1épcsojét kovetve megvizsgalni azon tényezoket,
amelyek lelkiségére modositd és iranyitd befolyassal
vannak.

A papsag éallapotdit tgy szokas felfogni, mint amelyre
az egyént nevelni kell; ennek a nevelésnek a fazisai 1t-
mutatoul szolgalnak a lelki alakulas megismerésére. Kezd-
juk tehat a kiils6 behatasok sorrendjében.

I. Hivatas a papi palyara.

A hivatds szoval akkor talalkozik az ifja  specidlis
értelemmel, midén el6szor meriill fel a lelkében a gondo-
lat, hogy papi vagy szerzetesi palyara [ép. Mas palyakon
kb. azonos fogalmak jelolésére nem ezt a sz6t hasznal-
jék, hanem mast. Ott nem mondjak, hogy X.-nek nincs
hivatdsa a jogi palyara, ha ott nem boldogul, hanem azt
mondjak, hogy nincs tehetsége, vagy nincs kedve hozza,
vagy nincs érzéke. Hasonloképen nem mondjak, hogy va-
lakinek nincs hivatisa a zenei palyara, ha a konzervato-
riumbol  eltanacsoljak, hanem bizonydra mint tehetségte-
lent bocsatjak el. A papi ¢és szerzetesi palyan masként
van. Ott a hivatds szénak sajatos értelmezése van és pe-
dig azért, mert e fogalmat transzcendentdlis elemek miko-
désével hozzak kapcsolatba. Az egyhdz tana a transzcen-
dentalis 1ényekkel (Isten, o©rddg, angyalok, szentek . . .)
valo érintkezésrél egy kiilonds, a kegyelmi élet tényke-
désérdl szold  theologiai tannal rokon gondviselési miiko-
dést 1lat a hivatasban, melynek forrdsdul nem csupan a
most megjelolt és az egyhazi tanitasban meglevé ténye-
z0k indokolatlan, pusztdn formalis igabavonasat kell meg-
jelolniink, hanem inkdbb egy masik korilményt, mely a
kegyelmi  muikodéshez  folotte  hasonld  isteni  ténykedésen
alapul s ez az, hogy a jelolt képes az  erkdlcsiségnek
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ama koOvetelményeit teljesiteni, amelyek a jo paptol, il-
letve papnovendéktdl megkivantatnak. Igaz, hogy a no-
vendék a szeminariumban azt is hallja, hogy Palt elbo-
csatottak, mert a dogmatikabol megbukott, tehat nem
volt hivatasa, hanem azért mégis inkdbb akkor hallja a
hivatds hidnyat emlegetni, ha Palt rajtakaptdk, hogy ti-
tokban valami leany- vagy asszonyismerdsével —szerelmes
levelet wvalt s ezt annal is inkabb megjegyzi maganak,
mert a jambor, de kiilonben tehetségtelen novendék elo-
menetelének  megitélésénél a theologiai tanarokat legtobb-
szOor nagyon is elnézknek s f0lottébb joakaroknak fogja
talalni.

A hivatas tehat helyesen értelmezve csak annyit je-
lent, hogy a jeldltnek kedve van a papi palyara, vagy
valamely erkolesi vagy fizikai er6szak nyomasa alatt ugy
viselkedik, mintha kedve volna, alkalmas médiumnak mu-
tatkozik a  bekovetkezendd  erkolesi  atalakulds  hordoza-
sdra, van bizonyos (nem szikségképen elegendd) szellemi
képessége az elvégzendé tananyag elsajatitasara és egyéb-
ként testileg is alkalmas.

A hivatasnak kétféle formaja van, amely megkiilon-
boztetés lélektanilag igen fontos, bar azonos tartalmat
fodnek és pedig azt, amelyet fontebb megadtunk. Az
egyik forméja a jelolt lelkében akkor van meg, midon a
szeminarium kiiszobét még nem Iépte at, a masikat akkor
nyeri, midén eldljardi, papok, beszélnek neki a hivatasrol.
Az elsdben a vilagi szempontok a tilnyomdok, a masodik-
ban transzcendentdlis elemek szerepelnek. Ez természete-
sen olyan tagjelentésii mondéas, hogy valodi értelmét csak
példakkal tehetjiik igazan érthetové.

A papi foglalkozast 1ugy kell tekinteniink, mint a
megélhetés ¢és pedig bizonyos tarsadalmi pozicidval jard
megélhetés egyik formajat. Ez a gondolat van az ifj
lelkében akkor, midén avval a tervvel foglalkozik, hogy
a szeminariumba 1ép. Lehet, hogy kizarolag az anyagi
szempont az irdnyadd eldtte s talan a kanonoki stallum
anticipalt képzete meriil fel a lelkében akkor, middn jo-
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vend0 papi hivatdsara gondol, de wvaldszinli, hogy a papi
palyara  1épdk legtobbjénél bizonyos idedlisabb  szinezetll
eszmék is szerepelnek. Az elsére is lehet példakat fel-
hozni, (pl. Zirczen klasszikus példaként emlegetik azt a
iffjat, aki 1900-ban fegyverrel ¢és vadaszkutyaval jelent
meg a noviciusok mestere elétt s azutan kérdezdskodott,
hogy a felszolgdld inasok fehér keztyliben szolgéaljak-e ki
a novendékeket), de az esetek thlnyom6 szdma a masik
kategoridba tartozik. A  katholikus vallas templomi, ritua-
lis jelenségei ¢és e jelenségek ¢éloszerepléi az  intenziv
érzelmi ténusi gondolatok erejével hatnak ra. A hittanar-
nak a tobbi tanartéi elité elnézObb, szelidebb viselkedése;
az Istennel wvalo lelki Osszekottetés, amely a miséknek
nem pusztan formalis lehallgatasiban, hanem imadsagban
valé toltésében all, amely imadsagok kér6k az élet minden
jelenségére nézve s az ifjd ugy hiszi, hogy meghallgat-
tatast is talal, sikereinek, tanulméanyi elOdmenetelének  titkat
latja benndk; a gyontatd atyanak szuggesztiv  befolyasa,
aki a papnak készilé ifjat, ha az tanulas vagy erkolcsiség
szempontjabol  valami  értékhordozonak  latszik, nem le-
beszélni, hanem inkdbb rabeszélni iparkodik; a sziiléknek
ilyenirdnyt, vagy anyagias, vagy idedlis, de mindenképen
fejleszto, segito lelkikozremiikodése, esetleges csaladi
Osszekottetések, melyek késoébbi sikerrel kecsegtetnek:
szobval a tobb oldalrol tamogatott jovendé megnyugtato,
batoritd, buzditd gondolata az, ami az ifjat, mid6n sziilei-
nek vagy Dbefolydsos ismerdseinek engedelmeskedik,
azzal a megnyugtatd érzelemmel tolti el, mely elhiteti
vele, hogy itt Istennek, az & sugallatanak vagy sajat lelki
torekvéseinek van elégtéve. A papi palyara valo elso
1épés pszicholdgiai lényege tehat a kovetkezd: Az élet
kivanta egyedi fennmaradasnak 0sztdon-
szeri  vagy masok beszédjei folytan  tobbé-kevésbbé
tudatossa valt hatalma a papi palyat megfelelonek nyil-
vanitja, bizonyos kortilmények kozt egyediil
lehetséges 4agensnek tiinteti fel s az ifji olyan hatasok
érintése alatt, melyek e hatalom  befolyasat erdsitik, el-
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szanja magat a dontd Iépésre, azt hivén a lelki nyugalom
hatasa alatt, hogy az Isten is ugy akarja. Az élet masik
hatalmas  Oszténe, a faj fennmaraddsdnak kivdnalma, a
vallas szerint nevelt ifjukndl nem olyan nyilvanvaldé e kor-
ban, hogy nagy negativ eredményt idézhetne el6 s ha az
ifjinak meg is emlitik, hogy aztdn mint papnak ndsiilnie
nem szabad, rendesen hidegen marad, mert 06sztonds ki-
vanalmai ez iranyban csekélyebbek, Ugy hogyha a malicia
latszataval azt felelné is az ilyen beszédekre, hogy miért
is ndsiilne meg, midén mint plébanos majd csak tarthat
gazdasszonyt, vagy ugyis van elég embernek felesége”
akikhez 6 is hozzaférhet — még akkor sem kell, olyan
komolyan fogadni, mint amilyen komoly jellegiinek latszik.
Ures beszéd ez jorészt ebben a korban, ha az ifja meg-
tartoztatta még magat a nemi kihagasoktol s hittanara
(kaplan,  plébanos...) szavara  hallgatva nem  érintkezett
nemileg nokkel.

Epen ebben rejlik a papi palya  valsa-
gainak egyik oka, hogy a palyara Iépd ifju
nincsen azon kényszeritd ¢letfeltételek ko-
zott, amelyek a fejlédésben a nevelés esz-
kézei altal hattérbe szorittatvan, csak  ezen
eszk6zok megszlinte utan lépnek fel teljes
erdvel és éreztetik hatalmas mivoltukat.

Természetesen vannak olyanok is és pedig nem kis
szammal, akik a papi palyara valo 1épésok elott is érint-
keztek nokkel, ezek — hacsak nagy lelkiatalakulasokon
nem mennek keresztil — a szemindridmban az onanidhoz
fognak fordulni, ha pedig tartozkodasi viszonyaik olyanok,
hogy nagyobb varosban egyediil is sétalhatnak (idetartoz-
nak a magyarorszagi tanitorendek nodvendékei  budapesti
egyetemi  hallgatd  korukban), akkor moédot keresnek a
természetes Uton-modon vald kielégitésre, ami — késdbb
megjelolendd okoknal fogva — a képmutatdas kifejlesz-
tésének természetes melegagya.

Az a testi és a vele Osszekotott lelki  dispozicio,
amivel a novendék a wvilagi életbdl belép a szeminariumi
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¢életbe, lényeges, de semmiképen sem dontd befolyassal
lesz jovendd kialakulasara. Mert mig a szeminarium meg-
er6sitheti az alapdispozicidk tokéletesebb érvényre  jutasat,
mégis  legtdbb  esetben a  rendelkezésére 4ll6  hatalmas
eszk0zok erejével azt ¢éri el, hogy legalabb a ndvendékség
idejére a maga eszményeihez vezetd csapasba terelje a
novendékeket. Ezekr6l az eszményekrél ¢és a  célravezetd
eszkozokrol  kell a  kovetkezdkben  targyalnunk, amennyi-
ben ezek lelki atformalasok okozodiva lesznek.



I1. A szeminariumi élet.

1. Az els6 impressziok jelentosége.

A csaladi kornyezethez szokott ifji  az idegenkedés
bizonyos fajaval fogadja azokat az els6 impressziokat,
amelyek a szeminarium vagy kolostor kiiszobének atlépése-
kor ¢érintik. A kedves meleg fogadtatds, amelyben otthon
volt része, midon az iskolai év utdn vagy akarcsak naponta
az iskolabol hazament, e helyen bizonyos hivatalos ko-
molysaggal van podtolva, mert akik Ot a szemindriumban
atveszik, azok régen kiestek a csaladi  kornyezetbdl,
annak ezerfaji apr6 melegségeit nem ismerik, maganos
emberekké vedlettek at, akik a rajuk tukmalt tarsasagban
is a nagyon is szikséges alkalmazkodas sokféle kellemet-
lensége altal inkabb csak terhet latnak, mint életet iditd
kornyezetet. Meglehet, hogy a szeminariumi rektor, vagy
a kolostor feje bizonyos apai gyongédséggel fogadja a
fiukat, de ebbdl a gyongédségbdl inkdbb a bantd leeresz-
kedés latszik ki, mint az igazi meleg, testvéries érzési
szeretet. A  kOrnyezet, amennyiben az eloljarokat vessziik
figyelembe, bizony rideg és a természetes érzésti ifjura
nézve elidegenitd; kés6bb ugyan megfogja szokni, de ez
a szokds nem torténhetik bizonyos nemesebb érzéseknek
a megsemmisiilése nélkiil. A csalddias meleg érzés halva-
nyulni fog benne és a késobbi benyomasok ezt az el-
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halvanyulast még csak segitik, ugy hogy megtorténhet,
amint mar szamtalanszor meg is tortént, hogy az ifju az
egy ¢évi szemindriumi tartézkodas utan hazatérve, nem-
csak idegenszerinek taldlja a sziil6i hdzat, hanem még
az anyai csokot sem ahitja. Nemcsak elszokott a sziil6i
haztél, hanem elszokott attol az Oszinte, meleg érintkezési
formatol, melyet azok hasznalnak, akik igazan, bens6-
ségesen szeretik egymdst. A szemindriumnak ez is az’
egyik célja: elszoktatni a fiit hazulr6l ¢és olyan életmodba
belenevelni, amely ilyen szeretd kapcsolatokat mnélkiilozni
tud, s6t nélkiillozendbéknek mindsit.

2. Az akarat nevelése a szeminariumban.

A szeminariumnak legfobb célja az ifja akaratit ugy
nevelni, hogy az elhatdrozdsaival ¢és ezen -elhatarozasok
kiilsé realizalasdval azon eszményt szolgalja, amelyet a
jo pap, illetdleg a jo novendék elé allitanak. Miel6tt a
szeminarium  eszkozeinek I¢lektani  jelent6ségét  méltatnok,
altalanossagban megjegyezhetjiilk, hogy maga a kath. egy-
haz olyan mesteri modédon teremtette meg sajat  bensd
fejlodésében ezen eszkdzoket, hogy ezen természetes ne-
veld eszkozokhoz a szeminariumnak mar csak aranylag
kevés mesterséges eszkozt kell amazok kell6 kihaszna-
lasa és emezeknek igazan hatékonnya tétele végett hoz-
zafiizni. Ugyanaz a jelenség ismétlodik itt, ami az egyhaz
naggya és hatalmas szervezett¢ tomoriilésében mar ala-
pitdsanak idejétél fogva érvényesiilt. Sokan csodaljak azt
a hatalmas szervezettséget, ami a katholikus egyhdz ¢épii-
letében, mint intézményben megnyilvanul. Folyton han-
goztatjak, hogy az egyhaz szazados fejlodésti  politikai
intézmény, de nem tudjak okat adni, hogy az ugyancsak
ezeréves multtal dicsekvd modern nagy allamoktél mégis
miért kiillonbozik erejét ¢és szervezeti szilardsagat tekintve?
Pedig igen egyszeri okat adhatjuk ennek s a wvallaspszi-
chologiai  belatas helyes okat is tudja adni. Az egyhazi
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hatalmat, specielle a katholikus egyhazra gondolva most,
az allamit6l az kilonbozteti meg, hogy ez a hatalom a
lelkiismeretet ugy ejtette birtokdba, mintahogy a valldsos
erkolestan  birtokolja az embert a filozofiai erkdlestannal
szemben. Hiaba ir eld az allam a haboru inséges napjai-
ban hetenként hustalan napokat, akinek az anyagi ereje
megengedi, az til fogja magat tenni e rendeleten a leg-
csekélyebb  lelkiismeretfurdalas  nélkiil; ellenben az  egy-
haz pénteki bojtjét a hivé katholikus nem tudja bizonyos,
hacsak csekély is, de igen sokszor igen nagy lelkiismeret-
furdalas nélkiil athagni. Az oOrok karhozat réme ott all
mellette és a hivének azt juttatja eszébe, hogy ha a pa-
rancs megszegése utdn gyonas nélkil azonnal meghalna,
akkor orokre elkdrhoznék. Az egyhdz wuralma a lelkiis-
meret  folotti  uralom és  amennyiben  parancsai  jorészt
megegyeznek az allamnak a tarsadalmi élet épségben tar-
tasat célzd6 parancsaival (Ne lopj . . . stb.), annyiban ez
a hatalom az allami életnek is timogatoja.

A szeminariumi nevelés mas intézetek nevelésétdl
abban tér el, hogy a lelkiismeretet aggalyosabba, kotot-
tebbé, mint ott szokds mondani, érzékenyebbé teszi az-
altal, hogy a biintudatot fokozza ¢és az intézeti nevelés
eszkozeit a lelkiismeret szavaval tamogatja. A lelkiisme-
retet pedig az egyhdz sajatos modon neveli, melyekrol
késébb részletesen lesz sz6. Hogy ez a nevelés megfelel-e
az emberi Ontudatos  erkdlcsiségrél  alkotott  fogalmaink-
nak, az mas kérdés és nem tartozik a [lélektan ténytmeg-
allapito, leiro tételeinek sorozataba.

A meghatarozott irdnyban val6 akaras és pedig al-
land6  akaras fegyelmezett érzés- ¢és  gondolatvilagot  té-
telez fel. Tehat a szeminariumnak érzelmi és értelmi ne-
velést kell adni. Miel6tt ezen nevelést a maga valtozatos
és folotte hatékony eljarasi modjaival részletesen bemu-
tatnank, egy kiils6 nevelési eszkozrél kell megemlékez-
niink, mely a fegyelmezett egyéniségnek legtermészete-
sebb ismertetdjele, mert az ¢életmodra magara vonatkozik
s abbol minden Otletszeriséget, Onkényes elhatdrozast ki-
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zar, t. i. a napirendrdél. A legels6 monumentum, mely
a szeminariumba 1épé  ifjira  ranehezedik: a  napirend
kényszeritd ereje. A napirend annyit jelent, hogy a nap
minden orajat, de ugyszolvdin minden percét elére meg-
hatarozott, eloirt foglalkozasban kell toltenie. A napirend
pontosan eldija a  felkelés, imadsag, elmélkedés, mise-
hallgatas, reggelizés, tanulas stb. idejét és ezen id6t nem
ugy kell érteniink, hogy koriilbelil akkor lesz az elmél-
kedés, hanem percnyi pontossdggal be kell tartani az
idét és mindenkinek minden részletében be kell tar-
tani és ugy kell betartani, amint az el6 van irva. Tehat
nem szabad elkésni az elmélkedésr6l, arra mindennap el
kell menni, nem szabad a tanulds ideje alatt regényt ol-
vasni vagy a kertben sétalni (hacsak a tanulds Ossze nem
kothetd  kerti  jarkalassal), de a rekredcid, az udiilésre
szant idé alatt sem szabad tanulni, hanem a szemina-
rium altal eldirt vagy megengedett modon kell szora-
kozni. Kezdetben a napirend megtartasa stlyos teherként
tinik fel, a szabadabb ¢és kevésbbé kotott életmodhoz
szokott ifjo el6tt. Azonban a szoktatds Iélektani ereje itt
is érvényesil. Amit egyszer mar megtettiink, azt masod-
szor mar konnyebb megtenni és aki 100 napon at tobb-
kevesebb  nehézséggel mar Dbetartotta a  napirendet, az
101-edszer aranylag konnyG szivvel megtartja, amint a
tapasztalds mutatja is, hogy 3-4 honap elteltével a no-
vendékek  konnyen  alkalmazkodnak a  szemindrium  élet-
rendjéhez. Ezt az alkalmazkodast el6segiti a szemindriumi
pracfektus vagy noviciusmester buzditdé  beszéde, példaja
és Dbiintetése egyrészt, masrészt a tarsak szuggesztiv ha-
tasa. Konnyebben megtesszilk azt, amit tobben  veliink
egyiitt megtesznek. A tarsak példaja mint masban, Ggy
a napirend megtartasaban is buzditélag hat. Nehezemre
esik a felkelés a kijelolt idoben, de latom, hogy a tobbiek,
akik velem egy haldszobaban aludtak, szintén felkelnek,
hat én is feltapaszkodom. A prefektus is buzdit a napi-
rend megtartasara.  Kezdetben a  vildgias  gondolkozasu
ifjak lelkéhez kozelebb 4ll6 nem papi emberek példajara
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hivatkoznak, pl. Kant-éra, késobb inkabb a szentekére,
pl. Szent Alajosra, Martini Gusztavra, az istenféldé jezsuita
ifjakra s igénybe veszik az egyhaz Orok nevel6 eszkozét,
a masvilagi elbirdlast is. Az egyik noviciusmester Zircen
mindig azzal ijesztgette ndvendékeit, hogy a szilencium,
a tanuloszobaban val6 csond meg nem tartdsaért sokat
fognak a purgatériumban szenvedni. Jol emlékszem, hogy
ez a kath. egyhdz moralkddexe szempontjabol is nevet-
séges fenyegetés akkor (15 éves koromban) igen nagy
hatdssal volt ram ¢és gyondsaimban allandéan  vadoltam
magamat a szilencium meg nem tartasaval, mint biinnel.
Biintudatom igy kezdett er6sddni s vele egyiitt lelkiisme-
retem aggalyoskodni.

A szeminariumban szokasos napirendek egy példajat
itt adjuk. Schneider Manuale Clericorum cimi kony-
vében hasonld foglaltatk s ezen konyv Oridsi elterjedt-
sége a biztositéka annak, hogy a jezsuita szerz0 meg-
allapitasaitél aprobb dolgokban is nagyon kevés helyen
térnek el, 1ényegesben pedig seholsem.

Reggel ¥/46 orakor felkelés.

'/,7 6. kozds imadsag, elmélkedés.

7 6. breviarium mondas (szerzeteseknél).

4 8 0. mischallgatas.

8 6. reggeli, utdna rekredcio a kertben (es6ben, ho-
ban egyarant a kertben).

9-11 iskolai el6adas.

11- %2 12 rekreécio a kertben.

o 12 Marianum mondéds, utdna szentségimadas a
templomban.

12-kor ebéd, utana rekreacio.

% 2-kor Marianum mondas.

Y, 2-2 Breviarium mondas.

2-4 tanulas.

4- Y5 5-ig v. 5-ig breviarium mondas.

5-7 séta v. kerti munka.

7- Y 8 stadium.

7'/, 8 Marianum, utina szentségimadas.
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8 vacsora.

7% -Ya 10 rekreaci6 a tarsalgd szobaban.

Ya 10 koOzos imadsag, az elmélkedés  szentjeinek meg-

lefekvés.

A napirend a téli és nyari idészak szerint valtozik,
de nem tartalmilag, hanem csak a beosztds sorrendjét
tekintve és a studium ideje tobb lehet.

Szombaton koOzos olvasé imadkozds van s gyonas.
Vasarnap nem mennek ki a nodvendékek a szeminarium-
bol, mert sok a nép az utcan.

A napirend jellemz6 adatai részben kiilsék, részben
bens6k. A kiilsd adatok az id6 beosztasara vonatkoznak
s jellemz6, hogy a kis id6tartamok 1is igen fel vannak
hasznalva. Megtorténik, hogy a novendékség 10 percnyi
idére kénytelen a II. emeletrél lemenni a kertbe szora-
kozni;  természetesen jobb  szorakozasnak latszik  fennma-
radni, mint e rovid id6 alatt farasztd 1épcsétirakat tenni
s kimeriilve jonni fel. De ez csak latszat. Amint a komoly
munka 0Osszes szellemi erlinknek egy irdnyban valoé le-
kotottségét  jelenti és  igényli, ugy a pihenés megkivanja,
hogy teljesen szabadulni tudjunk a munkalkodasunk em-
lékeit6l. Ha nagyon el vagyok merilve a munkamba s
ugy akarok pihenni, hogy 10 percig hatradilok a széke-
men s a plafont nézem, akkor bizonyira nem fogom meg-
latni a  plafont, hanem a  gondolkoddsomat folytatom.
Ellenben ha a végzend6é fizikai munka (pl. erés [épcsé-
jaras) erésen lekot, akkor mar bedll a szorakozottsag, az
eddigi  gondolattartalomnak  massal valé potlasa.  Termé-
szetesen az ilyen rovid id6kozi pihendnek akkor van csak
értelme, ha az eddigi munkdm wutdn teljesen masiranyu
munka kovetkezik. Ha wugyanazt a munkat kell 10 perc
mulva folytatnom, akkor latszélag pedagodgiai szempont-
bol helytelen elbiras van, de csak akkor volna az, ha a
szemindriumi ~ nevelés  elsdsorban  gondolati  tartalommal
vald toltést jelentene; de nem azt célozza, hanem a fe-
gyelmezettséget ¢s az alarendeltség érzel-
mének kifejlesztését olyanforma értelem-
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ben, amint az a katonasdgnal van meg. A no-
vendéknek mar a szeminariumban meg kell tanulnia,
hogy masoktol fliggjon és egész életében masok irdnyit-
sak. A papsag az a testiilet, melybdl az egyéni iniciativak
szamiizve vannak.

3. A fiiggés érzelmének nevelése.

A katholikus papi nevelés lélektani homogenitasban
van a vallas Iényegével. A wvallas fliggést jelent egy fel-
sObb Iényt6l ¢és ez a fliggés az alarendeltség érzelmein
kiviil tartalmazza azt a megnyugtatdo gondolatot is, hogy
fizikai és erkolesi sziikségeimben az Istentdl tamogatast
nyerek. A szemindrium is fiiggésre nevel, a papnak, fOleg
ha a pap egyszersmind szerzetes is, engedelmeskedni kell
tudnia s ez az engedelmesség kozvetlen eloljaroin  kiviil
a pispokre és a szentszék minden rendelkezésére vonat-
kozik. Mindenben engedelmeskedni az eloljarok  akarata-
nak: ez az elv irdnyadd a szeminariumi nevelésben. Az
engedelmesség legyen lelki, lélekben kell magat alavetni
és olyan dolgokban is engedelmeskedni kell, amelyek
legbensébb  lelki iigyek (pl. meghatidrozott idében gyonni
és aldozni stb.) A szerzetesi neveldintézetekben a szubor-
dinaciora valé nevelés soktd intenzivebb, mint a ko6z6n-
séges papi szemindriumokban, azért arr6l kés6ébb kimeri-
tobben akarunk irmi. Most csak egy fontos Ilélektani jelen-
ségre kell rairanyitanunk a figyelmet és ez a kovetkezo.
Tudatosan 1s ¢élhet benniink, de rendszerint tudattalanul
van meg bennink az a wvdgy, hogy az akitél annyira
fiigglink vagy helyesebben, akitdl ily nagy mértékben
figgni meg kell tanulnunk, gondoskodjék sziikségleteink-
r6l is. A novendék elvarja, hogy a szemindrum ranézve
a biztos megélhetés talaja legyen. Maga a szeminarium
rendszerint az is, de késobb valtoznak a viszonyok.
A figgés megmarad, a gondoskodds ellen-
ben c¢sdokken. A lelki kriziseknek, melyek  kés6bb
jelentkezhetnek, ez a jelenség az egyik forrasa.
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Hogy a fiiggés érzelmével mennyire asszocidlodott
habar tudattalanul is a rélunk valé gondoskodas vagya,
arra  nézve szamtalan példat  lehetne felhozni s okulés
kedvéért be is mutatunk egyet-kettot.

Sehol nem fejlodik ki a taplalkozas irant annyi igény,
mint a papi testiletekben. Ez egy olyan tény, melyet
mindenki konnyen megfigyelhet. Es ami itt lényeges, az
abban 4ll, hogy nem kell ezt a jelenséget falanksdgnak
vagy Urhatnamsagnak betudni, mert hiszen u. a. emberek,
akik azeldtt dus asztaloknal dozsoltek pl. a papi testiilet-
b6l wvald kilépésok utdn nagyon szerényen is megelége-
detten tudnak ¢élni, hanem annak a tudattalan vagynak,
hogy miként gyermekkoromban sziileim t6liikk  telhetden
tokéletesen ellattak, ugy lasson el ebben az 1gyszolvan
megismétl6dott gyermekkorban a szeminarium
vezetdsége, vagy  plébanosom,, vagy a rend, melynek
szerzetestagja ~ vagyok, minden  sziikségessel. Az  épen
sziilkséges rendszerint meg is van,-de a Iélektani jelenség
karakterisztikus mivolta épen abban hatarozodik, hogy
az elfogulatlan szemlélo altal sziikségeseknek épen nem
minésithetdé dolgok is ilyeneknek, tartatnak. Ha e jelen-
séghez hosszavesszilk a magyar papsag kitlind anyagi
helyzetét és az érzéki élvyezet utan vagyakozd embernek
egy irdnyban valé6 bizonyos fokil lemondasa wutdn (sexus)
a masik irdny el6térbejutasat is, akkor megértjiik, hogy
a papi palya igen sok esetben miért palyaja a jol étkezo
és jol alkoholozd egyéneknek, akik el6tt a normalis tap-
lalkozas  egészségi  szabalyai vajmi  keveset szamitanak,
hanem a Kreutzer Szonata szerzéjének taladldé megjegy-
z€sét  hasznalva,  tenyészcsddorok — modjara  taplalkoznak
annak dacara, hogy a fajfenntartds altalanos kotelezett-
ségérél lemondottak.

Mikor wvalakit egy szerzetes testiiletbe noviciusnak
felvesznek, arra  kotelezik, hogy  bizonyos  mennyiségii
fehérnemit ¢és egyéb szilkséges holmit vigyen magéval.
Elobbi feltevésiinket igazolja az a mosoly, mellyel az ido-
sebb rendtagok az egyik rendféndk azon ujitasat fogadtak,
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hogy az uj novendékek rendbelépésiik el6tt fogaikat s
hozassak rendbe, hogy a rendnek a draga fogorvosi ki-
adas megmaradjon. Ugyancsak rendi szokas ugyanott a
rendtagok csekély illetékét tekintve, hogy a gyogykezelésre
szorulo rendtagok a rend pénzén mennek fiirdére. Ennek
a dijnak a kiutalasa sokszor bizonyos kellemetlenkedd
levél kiséretében torténik, ami a rendtagok korében a
rendfonok minden logikus vagy legalabb is logikusnak
latsz6  argumentacidja ellenére 1is az emlitett tudattalan
érzelem alapjan nagy visszatetszést kelt.

A napirend csak vaz, mely a napi munka beosztasa-
nal a ndvendékekre nézve feltétleniil kotelezd erejii  for-
mat jelent. Nagyobb fontossdgi a szemindrium céljanak
megfeleld6 akarati nevelés szempontjabol az a tartalom,
mely a napirend sémajaban feldolgozasra keriil. Ezt a
szeminariumban €és mas papi neveldintézetekben gy hiv-
jak, hogy a lelkiéletre vald6 nevelés, de a lelkiélet szonak
sajatos  értelmet  tulajdonitanak, amelyet ha  figyelembe
vesziink, inkdbb azt kellene mondanunk, hogy nevelés
a vallas fogalmai 4altal wvald6 lelki megkdtott-
ségre. Az egyéniség szabad fejlodését egy iranyban, a
kath. wvallas biin- és erénykodexének megfeleléen vissza-
tartjdAk az  egészséges  fejlodést6l, a szellem  Ontudatos
szabadsaga altal el6irt fejlodéstdl ¢és a pietizmus eszmé-
nyeinek  megfeleléen nevellkk nem feledkezve meg
arrol, hogy ezen eszmények a jelolt szubor-
dinaciojat, tehat géprész mobddjara vald  Dbele-
illeszkedését a papi testiiletbe most ¢&s ké-
sObben biztositsak. A nevelés mindig kettds célt
szolgal,  amelyekr6l nehéz  megmondani, hogy  melyik
elobbre  valé.  Mindenesetre az  egyéni  megszentel6dési
iranyitast, ennek is nevezhetjik a pietisztikus életre vald
szoktatast, nem szabad Onzésnek tekinteniink, mert min-
dig hangsulyozva van, hogy az egésznek kell szolgalni,
ahol az egészet egyszerien Egyhdznak vagy Rendnek
hivjak. Nem azt mondjak, hogy szentnek kell lenni, mint
amilyen szent Fogazzaro Il Santo-ja, nem, ennek az
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ellentéte az idedl, az Egyhéaz szentéletli papja-
nak kell lenni, vagy szentéleti cisztercita szerzetesnek,
azaz a jeloltnek allanddéan éreznie kell, hogy egyénisége
csak ugy bir igazi tartalommal, ha testiileti ¢érdekek szol-
galatdban, tehdt  bizonyos  eldljarok  irdanti  szubordinalt
helyzetben fejlédik ki.

Az akarat pietisztikus nevelését legfobb mértékben
az imadsadg célozza. Intenzivebb eszkoz a kozonséges érte-
lemben vett imadsdgnal az elmélkedés, de ezt is az imad-
sag egyik fajanak tekinthetjilk, s6t a szeminarium azon
van, hogy a munkat, az egész napi tevékenységet is az
imadsag jegyébe allitsa. Az imadsag Iélektanarol A val-
las 1élektana c¢. mivemben irtam. (Pécs, 1915. p.
181-182.) Az ott elmondottakhoz, melyek nagy altalanos-
sagban, pusztan a pszichologiai lényeges elemek felsoro-
lasara szoritkozva targyaljdk az imadsag Iélektani jelentd-
ségét, itt a kovetkezoket kell hozzaflizniink.

A szeminariumi novendék imadsaga az altala oly-
annyira intenzive kezelt transcendentalis Iényekhez fliz6dik
tamogatva az  érzékenyebb, bilintudatosabb lelkiismerettdl.
A keresztény vallas szamtalan felekezete kozil a rom.
kath. wvallas a szentek ¢és kiilonosen a bold. Szliz kultu-
szaval ~meggyarapitotta a személyeket, akikhez imadkozni
kell. Mig a  protestins ember egyenesen Istenéhez — imad-
kozik, addig a katholikus embernek kozbenjaréi vannak
az Istennél, akiket buzgdén tisztel olyannyira, hogy ez a
tisztelés a vallds alapkarakterének bizonyos foki elferdi-
tésére vezethet. Pl teljesen jogosult Schell Hermannak,
a kivalé, de modernista hire miatt sok ildozésnek Kkitett
wiirzburgi professzornak az a vadja, hogy a Jézus Szent
Nevérdl szolo litania lassankint egészen feledésbe megy a
kath. hivok kozott, mig a Lorettoéi littdniat minduntalan mond-
jék. (Schell: Der Katholizizmus als Princip des Fortschritts.)

4. Maria kultusz és a szexualis probléma.

A szemindriumi nevelésben a tisztelés eszményéiil
foleg Szliz Maria, Jézus  Szent Szive ¢és  Szent  Alajos
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szolgalnak. Az egyes szerzetes rendekben ezekhez jarul
az alapito, illetéleg a rend legnagyobb szentje, igy a
cisztercicknél Szent Bernat és Szent Benedek, a karme-
litaknal Szent Teréz, a premontreicknél Szent Norbert stb.,
mindezeknek a  tisztelete azonban elhalvanyul az els6
helyen emlitettek mogott.

Nincs konnyebb és  szivhezsz6lobb, mint az édes
anyjatol  elszakadt fiunak anyarol Dbeszélni. Ilyen anya,
igaz hogy ¢égi, de hatalmas partfogd ¢&s szeretdé anya: a
Sziiz  Anya, aki Jézus Krisztusnak, az isteni Megvaltonak
anyja. Minden papndvendéknek arra kell torekednie, hogy
6t méltoképen tisztelje, ami a formalis imadsagok elmon-
dasan kivil fdleg az erényes ¢élettel, de mindenképen
a szlzies tiszta ¢élettel torténik. Jol jegyezzik
meg, hogy a szemindriumban a szexualis
probléma egyik sikeres megoldasa a wvallas

tdmogatasaval ugy torténik, hogy az ifju
lelkében Sziiz Mariaval ¢é Szent Alajossal
eros, érzelmi kapcsolatot teremtenek és

ezt a kapcsolatot hozzdasszocidljak a sze-
xualis problémahoz. A nemileg tiszta ¢letet fenn
kell tartani, mert ha a szemindriumban nem sikerill az ifjut
a nemi ¢érintkezéstdl megovni, akkor még kevésbbé fog
sikeriilni  késGbben, pedig a coelibatus nemcsak nétlen-
séget, hanem n6tél ¢és altalaban  szexualis  vétektdl vald
Onmagtartoztatast jelent, — de fenntartani csak ugy lehet,
ha az ifja lelkét wvallasilag idedlis légkorben tartjak. Ezt a
a légkort a vétkezésnek magaban véve még nem elég erds
gondolatan kivill massal is kell tdmogatni. Tegyilkk az ifjut
lelkileg fiiggévé Szliz Mariatdél, midén ez sikeriilt, akkor asz-
szocidljuk hozza a nemi Onmegtartoztatds gondolatit s az
ifjo, aki Szliz Mariat tiszteli, 6t mennyei anyjanak gondolja,
aki persze foldi dolgokban (tanulasi siker... stb.) is hatalma-
san tamogatja, a Szliz Anyara gondolva O6vakodni fog a sze-
xualis blnt6l. Természetesen ez 1igy csak vazlatosan van
odavetve, pedig Iélektani szempontbol é€pen a részletkérdé-
sek a legérdekesebbek, tehat azokat is be kell mutatnunk.
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Sziiz Maria ideal az ifj0  papndvendék lelke elott.
Az evangélium kevés volna arra magaban véve, hogy
hathatos idealla valjék, hanem azza teszik a Szentatydk
¢s a lelkiélet irdnyitd mesterei utan késziilt elmélkedések.
Ezen elmélkedések azért 1is birnak kiilonds jelentOséggel,
mert fOleg az érzelmi vildgunkra hatva, hangulatot tartanak
fenn benniink s ezen hangulatok gondolkozasunkat a legerd-
sebben befolydsolva megismerésiink iranyadt is meghataroz-
zdk. Az egyhdz dogmatikus fejlodésének  pszichologikus
alapjait ezen megfontolasban kell keresniink. A szepl6telen
fogantatasr6l szo0l6 dogma, melynek az egyhazatydk kozott
olyan sok ellensége volt, hogy még egy Szent Bernat is a
leghatarozottabban kikelt ellene, bizonyara sohasem lett vol- '
na dogmava, ha a jezsuitdk altal meginditott pietisztikus
theologia az egyhazban akkora tért nem hoditott volna. A
pietisztikus  elmélkedés  kezdetben  feleldsségmentes,  mert
hiszen elmélkedésr6l, a cselekvésre kedvezé gondolatok ¢és
kodéva valt hangulatok szankcionalni szeretnék az alapjukul
szolgalo eléggé meg nem okolhaté intellektualis tartal-
mat is. Az a Sziz Maria, aki az elmélkedésekben min-
dig mint a legtisztabb, legnemesebb, legdicsébb nd sze-
repel, hiszen & volt Istennek az anyja, nem lehetett biinds
soha, tehat az eredendd biin sem érintette lelkét, amely
biin alo6l egy haland6 sem képez kivételt, aki Adam iva-
dékaitdl szarmazik. De az elmélkedés nem keresi a logikat,
nem helyesen, hanem jo6l kell elmélkedni és sajnos
sokszor a késobbi intellektudlis tartalom megkonstrudlasanal
is a logikatlan érzelem valik uralkodova. A legszomortubb je-
lenség pedig akkor all be, midén a torvénytelen sziilottet
kés6bb torvényesnek mindsitik, midén a dogmatika a sajat
kifogas ala eshetd modszerével beigazoltnak és jogosultnak
akarja az intellektus szempontjabol feltiintetni azt, aminek
igazaban az értelemhez semmi koze, hanem az érzelem szii-
l16tte. De err6l részletesebben ott targyalunk, ahol a theolo-
giai tudomanyok pszicholdgiai jelent6ségérél lesz sz6, itt
a Szliz Méria kultuszt akarjuk a maga mivoltaban bemutatni.
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Papnovendék el nem képzelhetd olvasd nélkiil.") Olyan
természetes az olvas6 magunkkalhordasa, mint a civil-
embernél a zsebkés vagy zsebora horddsa. Az olvasot,
mint Sziiz Maria tiszteletének egyik eszk6zét a  papno-
vendékek azért hordjak magukkal: 1. hogy Szliz Maria
iranti  tiszteletiiknek kifejezést adjanak; 2. hogy az olvaso
kozos  imadkozasakor kéznél legyen; 3. amulett. jelleggel
a gonosz lélek kisértései ellen és foldi javak elérése cél-
jabol. Az olvasd végén kereszt vagy érem, vagy minda-
kettd6, néha az érmeknek egész 1égidja van, melyeket az
olvas6 elmondédsa elétt ¢€s wutdn csokolgatnak. Ez a csok,
az olvas6 szorongatisa nem nevetséges babonasag, hanem
az ¢érzékies jellegi ember wvallasi ahitati ragaszkodasanak
legtermészetesebb  nyilvanitdsa. Az  olvas6 ~mondasa ira-
nyitja a figyelmet Szliz Mariara, Jézusra, Istenre, s ezaltal
elvonja a figyelmet a foldi dolgoktol. A valldsos érzilet
erosbbodik, mélyiil, a fliggés érzelme intenzivebb lesz, mert
a novendék, aki lassanként megtanulja, hogy mindig kell
imadkozni és soha meg nem szinni és mar jol emlékeze-
tébe véste Jézus azon mondasat, hogy kérjetek és meg-
adatik nektek, sokat kér, sokszor kér ¢és ezen gyakori
kérést imadsagban az olvas6 formdjaban mondja el. Nem
a maga erejébdl megélni, nem a sajat erdire tamaszkodni
sulyos ¢és akar mindennapi esetek alkalmaval: erre szok-
tat az ¢élet vallasos felfogdsa és ezt az érzést azzal a gon-
dolattal kapcsolatban, hogy kérésiiknek Szliz Maéria a leg-
hatalmasabb  kozvetitdje, Szliz Maria intenzivebb tisztele-
tével kapcsoljak 0Ossze, amivel pedig az olvas6 mondasa
van  egybekotve. Megjegyezzik, mint jellegzetes  dolgot,
hogy az olvas6 a szeminariumokban nem olvas6, hanem
szentolvasd néven szerepel, aminthogy szent gyonas-
ol és szent aldozasrol beszélnek, jelezni akarvan a
szent jelzovel azt, hogy itt olyan dolgokrol van sz0,
amelyeket a tisztelet hidnyos nemével kell kezelni. A
szentolvasé a papnovendékek eldtt igen nagy becscsel bir.

") Az olvas6s imadkozas lélektanat lasd A vallas lélektana”
c. miitvemben 1915. p. 200.
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A lelki iigyek vezetdje, az u. n. spiritualis eseteket tud
mesélni, midén pusztan az olvasonak zsebben valdé hor-
dasa a megrogzott blindst megmentette a  karhozattdl.
Olyan emberek, akik egyébként az exakt kutatds hivel,
vallasi  dolgokban  megfeledkeznek az  okozatisag  helyes
megallapitasanak ~ szigoru  kovetelményeir6l  és  konnyen,
vallasos  alapdispoziciojuknak  megfeleléen, okat adjak a
szerintik ~ csudas  jelenségnek az  egyhdzban  szokasos
szent targyak amulettszerti felfogasaval. Az egyik szerzetes
rendben elmesélik a novendékeknek, hogy az egyik mula-
tos természetli  Ongyilkossa  valt rendi aldozopap haldla
elétt mégis meggyont, tehat a kegyelem allapotdban halt
meg, mert az olvas6t mindig magéaval hordozta. Sziiz
Maéria  kegyelmi  ténykedései kiilonben is nagy szdmmal
szerepelnek azon pietisztikus  folyoiratokban és  konyvek-
ben, amelyek a szeminarium {ditd ¢és ¢épiiletes olvasmanyi
anyagat alkotjak.

Kiilon emlitést érdemelnek a Karmelita rend altal ter-
jesztett skapularék. A skapularé két posztdé darab, melye-
ket zsinorral Osszekotnek s a nyakukban hordanak. A
skapularés  konyvek tanusdga szerint, ezen szdvetdarabok
hordozéja bizonyos imadsagok elmonddsa és meghatarozott
napokon val6 bojtolés aran barmikor haljon is meg, a
rékdvetkezd szombati napon Szliz Maria segitségével ki-
szabadul a purgatéoriumbol. ugy az olvaséonak, mint a
skapularénak Szliz Mariatél szarmazik az eredete. Az elsot
Szent Domonkos, a masikat Stock Simon kapta Sziiz
Mariatél. A skapularés konyvek, melyeket a karmelitak
szerkesztettek ¢és terjesztenek, rengeteg sok csudas dolgot
tudnak elmondani a skapularéval kapcsolatban. A ndven-
dékek a skapularét oOrommel veszik fel, az elmesélt vagy
elolvasott csudas eseteket hiszik ¢€s azon tudatban hordjak
a skapularét, hogy wvele Sziiz Maridnak kedves dolgot
cselekszenek. A skapularé viselésnek is, meg az olvaso
elmondasanak is Szliz Maria tisztelete mar elbfeltétele,
de azutdn mindakét eszkdz erdsiti és fokozza a Szent
Szliz iranti tiszteletet. Késobb a skapularé lekopik a hor-
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dozokrél, a benne valdé hit megrendiill, a test izzaddsatol
piszkossa  valt rongydarab anesztetikus latvanya  bizonyos
undort is kelt a visel6jében, még naiv falusi kaplanok is
éremmel helyesitik a skapularét, amely igy egészen kivet-
kozik eredeti jellegébdl és mint érem erés konkurrensekre
is akad a Jézus Szive, Paduai Szent Antal s mas Sziiz
Maria érmekben, de az a lelkiilet, melyet fokozott s amely
a Bold. Szliz mélyebb érzelmi tiszteletét eredményezte,
tudattalanul, de rendszerint tudatosan megmarad s ha az
ifft még elég fiatal volt, midon ezen érzelmek legerdseb-
ben ragadtak meg a lelkét, akkor a gyermekkori érzelmek
alland6 erejével hat. Innen van, hogy hitehagyott papok,
kik pl. protestansokka valtak, 1j vallasukba is magukkal
viszik a Szent Szliz iranti tiszteletiiket, bar az a magukra
vallalt 0j vallas elveivel nem egyeztethetd dssze.

A Dboldogsagos Szliz iranti tisztelet szamtalan meg-
nyilvanulé formai kozill emlitsiink itt egyet-kettét, olyan
jelenségeket, amelyek magukban véve talan nevetségesek,
de ha a jelenség Iélektani okat kutatjuk, tiszteletre méltd
érzelmeket talalunk alapjukul. Ide tartoznak a Maria olta-
roknak viragokkal wvald diszitése; a ndvendékek szeretd
gonddal cserélik ki a hervadt viragokat frissekkel s azokat
kello tiszta vizzel ellatjak; Maria oltart allitanak fel a
szorakozast  szolgald  kertjiikben, oda a' kozeli erd6bol
borostyant hordanak s mas viragokat, hogy kelldképen
feldiszitsék; a misemondéruha madzagjat M Dbetli alakja-
ban rakja Ossze a sekrestyés ndovendék. Ismertem egy
novendeket, aki pikans vagy ahhoz kozeljar6 szé6 meghallé-
sakor mindig a tenyerét nézte, melynek vonalai nagyon
hasonlitanak az M betiihdz, egy pedig még a kertben is
mindig olvas6t mondott s a fOvarosban sétalvan, hogy
tekintetét elvonja a sok hit latnivalétol, a feldltéje zsebé-
ben levo olvasdjat mormolta.

Mindennek a nagy Mariakultusznak egyik legfonto-
sabb lelki hatasa abban rejlik, hogy az ifjait a szexualis
téren tisztan Orzi meg. A Szliz Maria kultuszhoz igen
erdsen hozzaasszocialjdk a szeminariumban a nemi tiszta-
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sag fogalmat. Szliz Mariat csak tisztan (nemi értelemben)
lehet igazan szolgalni és Sziz Madéria a leghatalmasabb
tamogatd a kisértések idején, melyek az ifjat érzéki élve-
zetekre csabitjak. Sziliz Mariat Ggy is szoktdk 4brdzolni,
amint a kigyé fejét széttapossa (helyesebben amint a ki-
gyo labaindl fekszik a szelid tekinteti és semmi taposd
szandékot el nem 4ruld noének), azét a kigyoét, amelynek
képében a satan csabitotta el Evat a paradicsomban s ré-
zuditotta az egész emberiség vallara az eredendd bin
atkat. A kisértések is az 0Ordogtdl vannak a kath. vallas
tanisaga szerint. A serdild ifjinak legerésebb  kisértései
a testiség vagyaibol szarmaznak. Kétségtelen, hogy azok
a gondolatok, érzelmek, képek, vagyak, melyek a nemi
érzéssel Osszefliggésben vannak .és....,amelyek mind. a tisz-
tatalansag  kategoridjaba  esnek, egész  természetes  Uton
megmagyarazhatok és semmiféle ordog kozbenjarasara
nincs sziikség, hogy keletkezésiiket megértsiik, de a pap-
novendék az Ordognek tulajdonitja azokat ¢és ellendk Jé-
zussal, a szentekkel, de f6leg Szliz Maridval, illetdleg az-
zal a gondolatkérrel ¢és  érzelemkomplexummal  védekezik,
mely az emlitettekhez fizédik. A kisértésen az gydzedel-
meskedik, akiben az emlitett szentek erds érzelmi ténus-
sal vannak reprezentdlva. A  lélektan egyszeri magya-
razd eszkozeivel megértjiik, hogy két érzelem kozil az
fog gyOzedelmeskedni, amelyik erdsebb. Ha a tisztasagos
Anya, akit érzéki blinnel megsérteni nem szabad, erds
érzelmeket valt ki bennem és szoktatds 1Utjan nevének
emlitésével ezen érzelmeket részben vagy egészben re-
produkalni tudom, vagy akar csak mint tudattalan agen-
sek mikodnek bennem, akkor c¢sak ahhoz kell hozzaszok-
tatnom magamat, hogy a tisztatalan kisértések  idején
Sziiz Maria jusson az eszembe, akkor azokon gy6zedel-
meskedni fogok. Jellemzdé a papndvendék gon-
dolkozasara, hogy ugy a kisértések keletke-
zését, mintazok megsziintetését transcen-
dentdlis lényeknek tulajdonitja é a kiser-
téseket, mint rossz dolgokat fogja fel, ame-
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lyeket ilyen, specialis vallasi mo6don  szin-
tet meg. Egy egész vilagnézet fejezédik ki ezen tények-
ben, mely a tudomannyal aligha egyeztethetd 0Ossze s
amelyet, mint specidlis wvallasi terméket, mégis bizonyos
fokig orvendetes nevel6 eszkoznek kell tekinteniink. A
szexualis Onmegtartoztatast a valldis a maga eszkozeivel
eléri s ki tagadhatna serdiilé korban ezen jelenség Ori-
asi  fontossagat. Sok szép sz6, okos mondas hangzik
el vilagi neveldintézetekben az emlitett cél elérése vé-

gett ¢és mégis legtobbszor sikerteleniil, a wvallas — nem
tudomanyos, s6t tudomanyellenes alapon kezeli e prob-
lémat — s célt ér. Hogy késébb, a felnétt papi ember

maga is kevésbbé hiszi az 0Ordog kozremiikodését, az
rendszerint bekovetkezik s ismétlédik Anatol France 6n-
tudatos abbéjanak az a nyilatkozata, hogy a kisértések a
természettol vannak. (La rdtisseriec de la Reine Pédauque
— Coignard Abbé.)



II1. A papi vilagnézetet kialakito te-
nyezok lelki hatasa.

A papi vilagnézet tulajdonképen valldsos vilagnézet,
de a vallasos vilagnézetnek olyan formaja, mely a ko-
zonséges hivonél ritkabban fordul el6 s ha elé is fordul,
kimutathato, hogy papi hatds folytdin alakult ki benne. A
kozonséges ember (a kozOnséges szot a paptol vald meg-
kiilonboztetésre  hasznaljuk)  vilagnézetében  mindig  egye-
sitve van tobbé-kevésbbé szinkretisztikus moédon a tudoma-
nyos, vallasos és babonas vilagnézet; a papi muveltségl
emberekben egészen sajatos vilagnézet alakul ki, melyet
ugy jellemezhetink, hogy a természettudomanyi felfogas-
sal ellentétben 4ll, ellentétben a modern filozofiai elmél-
kedéssel, de Osszhangzasban lehet a skolasztikus bolcse-
lettel, bar lényeges elemei nem ezen filozofia, hanem in-
kabb a misztika gondolat- és érzelmi korébol valok. Ezen
vilagnézet igazi megértése is csak genetikus Uton tortén-
hetik, azért a kovetkezOkben azon tobbi tényezék lelki
hatasat akarjuk vizsgalni, melyek kialakulasat eszkozlik.

1. Az imadsag.

A szeminiariumi novendékek napirendjében leglénye-
gesebb helyet tolt be az imadsag ¢és elmélkedés. Az el-
mélkedést is — mint mar emlitettik —  imadsagnak kell
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tekinteniink, mert attél csak formajaban tér el, de nem
lényegében. Ha a kettd kozt mégis kiilonbséget akarunk
felmutatni, akkor az elmélkedést olyan imdadsagnak kell
mindsiteniink, melynek erdsen gyakorlati célja ¢és jelen-
tosége van, mert célul az elmélkedd egyén erkdlcsi meg-
javulasa van kittizve.

A szemindriumban a nap imadsaggal kezdddik, imad-
saggal végzodik, imadkoznak étkezés eldtt, étkezés utan,
tanulds el6tt, tanulds utdn, imadkoznak egyenként ¢és ko-
zosen, imadkoznak a misehallgatds alatt, imadkoznak a
séta ¢és szorakozas idejében. A szeminariumban igen so-
kat imadkoznak. A f0 nevelési eszkéz az imadsag. En-
nek a sok iméaddkozasnak egyik jelentdsége
abban hatdrozodik, hogy az imadsagban sze-
repld transzcendentalis lények, ezen lények-
kelvaldo Osszekottetés lehetdsége a papno-
vendékre nézve redl is jelentdséggel birnak;
a masik az, hogy ezen lények ¢életiink folyé-

siba  belehatnak, ¢letliinket iranyitjak, ta-
mogatnak vagy gatolnak kiizdelmeinkben;
ezen belenyulasuk olyan fontossagu, hogy

sikereink vagy Dbalsikereink kialakuldséanak
lényeges elemeit alkotjak, ha ugyan nem ki-
zardlagosan tolik fligg minden.

Ezen sorokban van kifejezve a papi vilagnézet I1¢é-
nyege. A papnovendék midén tanul, a  Szentlélekhez,
Sziz  Maéridhoz, Aquinéi Szent Tamadashoz, vagy valamely
mas szenthez fordul értelmi folvilagositasért, hogy a meg-
tanulandd  anyagot megértse ¢és  elsajatithassa; midon a
torka f4j, néhany imadsagot mond Szent Baldzs tisztele-
tére s ha az orvost el is hivjak, els6sorban nem az or-
vos, hanem Isten eszkozolte a gyogyulast kedves szent-
jének a kozbenjardsara; ha valamely nagyobb dologban
sikert akar elérni, akkor harom vagy kilenc napon 4t
ugyanazt a napi 4jtatossdgot végzi a Szent Sziiz, Jézus
Szent Szive, vagy valamely szent tiszteletére. Az a fon-
tos kérdés meriil mar most fel, hogy az ilyen hatalmas
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mértékben  kifejlodott  fiiggés  érzelme  mind  befolyassal
van az egyéni Onbizalmon nyugvé munkassag létesité-
sére? Latszolag a hatds negativ; aki ahhoz szokik hozza,
hogy mindenben maésok tdmogassak, az a maga erejében
nem igen bizakodik ¢és kevés feladat megoldasara mer
vallalkozni. Pedig ¢épen ellenkezbleg van; a vallasos flig-
gés érzelme az Onbizalmat ndveli; a ndvendék tobbre
mer  vallalkozni  épen  ezen  vallasos  meggy6z6désénél
fogva, mert nem a sajat gyengeségérél van sz6, hanem
a  transzcendentalis  tamogatas  erejérdl;  vizsgalatai  sike-
rének bizalommal néz elébe, mert szent meggy6z6dése,
hogy Isten, vagy kedvelt szentje, kit kiilondsen tisztelt,
bele fognak nyalni a vizsgalatmenetébe is, 6t nem hagy-
jak cserben, azt eszkozlik, hogy a tanar gy kérdezi,
hogy 6 tudjon felelni é. i. t. A szuggesztid itt is, mint a
lelki ¢let mas jelenségeiben is, csoddakat miivelhet és a
tapasztalas megerdsiti a véleményiinket, mert azt mutatja,
hogy mennél buzgobb valamely ndvendék, annal tobb
sikert ¢ér el tanulmanyaiban. A buzgd ndvendékek altala-
ban tobbre mernek vallalkozni, ha mindjart kevésbbé te-
hetségesek is, mint a kevésbbé buzgok, akik esetleg te-
hetségesebbek, mert az ¢ hatuk mogoétt ott van a hatal-
mas partfogd, aki mindent megtehet, mert mindenhato;
aki a napot megallitotta, aki a tengert kettévalasztotta,
aki a szeleknek parancsolt, aki a vizet borra valtoztatta
és akir6l a pietisztikus konyvek és folydiratok ezer meg
ezer csodds tamogatd esetet jegyeztek fel. A  szeminari-
umok  novendékségének  kedvelt olvasmanyat alkotjdk a
Jézus Szent szive Himdkének*) szamai, melyekben min-
dig olvashatni egész csomo hala nyilatkozatot, melyek
nem fiktivek, nem a szerkeszt6 taldlmanyai, hanem valo-
szinlileg naiv felfogasu emberek naiv vilagnézetén ala-

*)  Megjelenik  Kalocsan; jezsuitdk szerkesztik, de a cikkeket
nem kizarélag 6k irjak. A  folydiratot szivesen tamogatjdk azonos
szellemi cikkekkel papok is, mert tudva van, hogy jol fizet. A
Hirndk nem anyagi spekuldcidra van bazirozva, szerkesztdje ¢&s
jezsuita munkatarsai 6nzetleniil faradoznak.
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puld megfigyelésébdl szarmazo hamis okozatisagok fel-
tiintetései.

Az imadsagot nagy valtozatossagban imadsagos kony-
veikben talaljak a novendékek. A  szemindriumokban mas
imadsagos  konyveket hasznalnak, mint aminét a civil
emberek szoktak hasznalni. El6szor is az imadsdg nyelve
legtobbszor  latin. A mindennapi  imadsagok  kozil a
Miatyankot, Udvézlégy Mariat, Hiszekegyet, Urangyalat s
a kozds imadsagokat meg az u. n. rOpimakat is rend-
szerint latin nyelven mondjak el. Ennek az idegen nyelven
vald6 imadkozasnak kevesebb érzelmiség felel meg, mint
annak, amely az anyanyelven torténik. Legalabb is a koz-
vetlen tartalomhoz f{iz0d6 érzelem kevesebb. Kiilonben is
az olyan imadsagoknal, amelyek mindennap mondatnak,
a tartalomhoz fiiz6d6 érzelmi tonus elhalvanyul. Hanem
azért van itt is érzelem: az a tudat, hogy az imadsagot
elmondtam, megnyugvassal tolt el és ezt a megnyugvast
mindig érezni fogom, valahdnyszor az imadsagot elmond-
tam. A fiatal ndvendék, akinek a latin nyelvben valo
jartassaga még ahhoz is gyonge, hogy az egyébként
rendszerint  konyhai latinsdggal —megirt imadsagos konyv
minden mondatat megértse, nem visz magaval latin szo-
tart a  templomba, ahol imadsdgos konyvét rendszerint
hasznalni szokta, de azért mondja, mondja az imadsagot
és megnyugszik, ha elég sokat elég buzgon imadkozott.
A buzgd szoval tisztaba kell jonniink, mert érdekes lelki
jelenségek  kifejezésére  szolgdl. Az  imadkozas  bizonyos
meghatarozott testtartasban torténik. A papnévendékek
az imadsag alatt mindig térdelnek (kivéve néhany specialis
imadsdgot, melyet allva mondanak el; breviariumot iilve
mondjédk) szemilk az imadsdgos konyvon, abban valamely
szentnek a képén vagy az oltaron csiing. Imadsag alatt
nem mozognak, nem fészkelddnek, hanem nyugodtan visel-
kednek. A keziiket, ha Osszeteszik, mindig lehetéleg ki-
nyujtva tartjdk az ujjaikat s a két kezet nem kulcsoljak
egymasba, ami bizonyos pongyolasdg volna és nincs meg-
engedve. Altalaban bizonyos foki merevség  ¢észlelhetd
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testtartasukon, amely  kiils6  Osszeszedettség sok  tekintet-
ben Dbiztosittka a bensének. A templomban csak a leg-
ritkdbb esetben nézik a publikumot, eleinte ugyan meg-
teszik, de eloljar6ik  hamarosan leszoktatjdk rdla. Az
imadsagot mondjak, még akkor is ha szajuk nem jar,,
mert a nyelvok elvégzi miniatir mozgasokban azt, amit
a hangos beszéd megkivanna. Ha a nyelv nem is mozog,
bizonyos nyomasok érik, amelyek megfelelnek a hangosan
valo imadkozas betli kiejtésének. Szoval az  imadsagot
nem elgondolni, hanem elmondani kell s bar az 1jabb
pszichologia szerint a képzet sem nyugalmi 4llapot, hanem
mozgasi jelenség, itt a mozgds a latszélagos nyugalom
ellenére is Onészlelésre alkalmas paranyi nyomas érzetek-
ben megnyilvanul. 1Ugy a gyakori, f6leg idegen nyelvil
imadsag, mint ez a megfeleld testtartds arra szolgalnak,
hogy az 1imadsag formalis jelentdségét no-
veljék ¢é a tartalomhoz f0z6d6 ¢rzelmi

jelenségeket visszaszoritsdk, amely az
egész szemindriumi ¢életben kildnbdzd  té-
ren gyakran ismétlddve azt eredményezi,

hogy mindeniitt a forma 1ép eldtérbe ¢és a
tartalom lassanként hattérbe szorul. A for-

malitas megjelenésben, gondolkozasban,
vilagnézetben lassankint uralkodova lesz
¢s odavezethet szélsd kifejlédésében, hogy

a papbol sem marad mds hdatra mint egy
reverendas ember, egy gyoéntatd, misemondod
gép, aki szajkdé moédjara ismétli a prédi-
kacidoiban 1S azt, amit ezerszer, meg  ezer-
szerafiilébe trombitaltak.

Szerzetes rendekben a novendékek allanddan  részt-
vesznek az wu. n. chorusmondasban, azaz a breviarium
egylittes  végzésében. A  vilagi  .kispapok csak nagyobb
tinnepélyes  alkalmakkor = mondjak. A tisztan  formalis
imadsagnak a breviarium mondas a legtipikusabb formaja.
A novendéket megtanitjdk a  szemindriumban arra  fel-
fogasra, hogy barmely tisztességes munka, ha  azzal a
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szandékkal végzi, hogy ezaltal az Isten akaratat akarja telje-
siteni ¢és az Isten dicsdségét eldmozditani: iméadsagga valik,
s igy a breviarium is, ha el6tte felinditja a jelzett szandékot
magaban, ami kb. ilyen szavakkal torténik: ,,Edes
Jézusom, a te dics6ségedre [akarom elmondani a brevia-
riumot, neked akarok vele szolgalni, add kegyelmedet,
hogy jol végezhessem!” A  breviarium elmondasaban in-
kabb az engedelmesség ténye jut kifejezésre, mint
az Istennek hodolni akaro lelkilet. A breviarium tartalmi
részét érthetetlen  zsoltarok, ¢épitd célzata lekcidk, evan-
gélium magyarazatok alkotjdk. Az elmondas sz6 helyett
helyesebben eldaralast kellene hasznalnunk, mert a bre-
viarium monoton gyorstempoju elmondasa darélashoz
hasonlit ¢és a buddhista malmokat juttatia a hallgato ¢és
résztvevd eszébe. Mar a novendékkorban kialakul  bizo-
nyos ellenszenv a  brevidrium irant, a  tobbé-kevésbbé
észszeri modon is gondolkozd6 novendék nem tudja meg-
érteni, hogy miért a brevidrium a legmagasztosabb imad-
sag, mikor az O lelke semmitsem érez abbol, ami a magasz-
tosat jellemzi; miért van O kényszeritve értelmetlen dol-
gok ledaralasara, mikor annyi szép imadsagot is lehetne
mondani és Istent olyan valtozatos ¢és értékes moddon
szolgalni — s mindez miért kotelezd haldlos biin terhe
alatt, tehat ugy, hogy az Orok karhozatot vonja maga
utan, amelyet O szentiil hisz és amelynek rémességébe
elmélkedései sordn olyan vildgosan belelatott? Nem min-
degyik novendék lelkében meriilnek fel ilyen gondolatok,
vagy ha felmeriilnek is, a mar jol dresszirozott, engedel-
mességre szoktatott novendék ellizi e gondolatokat maga-
tol, mint az Ordog kisértéseit s vallalkozik az eldirés
kellemetlen, de lelkiismeretileg  megnyugtatd, felelds-
ségmentes intézkedéséhez.

A breviariumhoz hasonlo, de azért mégis eltérd
jelenségek mutatkoznak a kozos imadsadgoknal. Mint mar
emlitettilk, a 1élek ahitata ezekben kevesebb, sablonosan
végeztetnek, = monoton  hangon  ledaraltatnak. Kiilonoésen
hatastalannak latszik a lelki fejlodés szempontjabol az
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étkezést megeléz0 ¢és kovetd imadsag. Ezeket is egyiitte-
sen végzik, ledaraljadk, de a ndvendéket hozzaszoktatjak,
hogy evés elott és utdn imadkozni kell s késébb, midon
magara marad, akadr sziilei korében, akar mint vildgba
kibocsatott lelkész, szintén fog imadkozni s ez az imadsag
tobb  értékkel fog birni lelke dhitatanak fejlesztése célja-
bol. Tehat ezen imadsagok is formadlisan nevelik az egyént,
mert arra nevelik csak, hogy sokat kell imadkozni, de a
lélek értékes nevelése irdnt, mely tartalmi atalakulasra is
vezethetne, nem sokat tesznek.

Az u. n. ropimakra is a szemindriumban tanitjak meg
a novendékeket. Ezek apré imadsagok, melyekhez rende-
sen bucsu van kotve s a novendékek azokat napkozben
tobbszor ismétlik, vagy azért, hogy blicsit nyerjen, azaz
a purgatériumban raja nehezedé biintetésekbdl valami el-
engedtessék, vagy pedig a kisértések ellen hasznalja. A
kisértés szot itt is foleg szexualis értelemben kell hasz-
nalni, mert a lustasdgra, henyélésre csabitd  kisértések
ellen a novendék nem szokott rdpimakat mondani. Hanem
ha meglat egy tisztatalan képet, pl. egy derékig decoltalt
né képét, akkor elforditia a tekintetét, ropimakat mond s
iparkodik a kisértés el6l menekiilni. A szexualis kisér-
tésekre nézve az egyhdz a modern felvilagosito ira-
nyokkal szemben azt javasolja, hogy keriilni kell oket,
menekiilni elélik, vagy mint az elmélkedés képes nyelve
magat kifejezi — szaladni kell, mert az o6rdog csak akkor
van legydzve, ha szaladnak el6le, mig ha szoba allanak
vele, akkor 6 marad a gybztes. A ropimdk is azt célozzak,
hogy Isten és az O szentjeinek vildga jusson a ndvendé-
kek eszébe, amely vilag a tiszta levegéjével lelke tiszta-
sagat is megvédi.

2. Az elmélkedés.

A papi vilagnézetet kialakito tényezok egyik leg-
hatalmasabbja az elmélkedés s ha késébb a gyonas
¢s aldozas nagy fontossagarél emlékeziink meg, ott is
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ki fogjuk emelni az elmélkedési anyag nagy jelentOségét.
Az elmélkedés lélektani jelentdségét, illetdleg a 1élektani-
lag jelentéséges elmélkedést mesteri modon irta le Payot
Az akarat nevelése c. konyvében. A mintat kétség-
teleniil az egyhazi gyakorlatbol meritette. Szent Ignac nevé-
hez flizédnek az elsé tudatos elmélkedések, amelyek alkal-
masoknak bizonyultak erdés érzelmi allapotokat s ezeknek
megfeleléen cselekedeteket létrehozni egy adott cél érde-
kében. A szeminidriumban a cél a szent ndvendék létre-
hozasa, azaz olyané, aki az egyhdz moralkodexe ellen nem-
csak hogy nem vét, hanem aszkézissel, erénygyakorlatokkal
tiinteti ki magat tigy, amint azt a szentek példaiban latja.

Kiils6 lefolydsdban az elmélkedés menete a kdvet-
kez6. Midon az esti imadsag megvolt, a lelki iigyek veze-
tdje, a spiritudlis, a kapolnaban vagy a ndvendékek kozds
imadsaganak a helyén egy par szoval roviden elmondja
a masnapi elmélkedés anyagat Ez rendszerint a konnyebb
kezelhet0ség miatt pontokra van osztva s az a ndvendék
lelki dispozocidjatol fiigg, hogy melyik pontot valasztja
elmélkedése targyava. Lehet, hogy reggel, a reggeli imad-
sdg utdn Ujra elmondja a spiritualis, vagy szerzetesrend-
ben az els0 évben a noviciusmester az elmélkedés pont-
jait, ez esetben este csak igen rdviden beszél s reggel
kimeritébben. Ha a pontokat megadta, akkor a ndvendé-
kek teljes csdondben, keziket védelmileg szemik elé
tartva, teljesen nyugodtan, tehdt az érzékek zavar6 miko-
dését lehetdleg minimalisra redukalva, neki fognak az el-
mélkedésnek, azaz az elmélkedési anyag praktikus at-
gondolasanak. Azért nevezziik praktikusnak, mert itt nem
ismeretszerzésr6l van sz6 (bar mint fontebb  kimutattuk
ismeretszerzést eszkozolhet az  elmélkedés tudattalanul s,
s6t dogmatikai fejlddést), hanem erkolesi tokéletesedésrdl,
azaz 1j, erkolcsileg nemes szandékok és cselekvések létre-
hozasarol.

Példaban az elmélkedést a  kovetkezOképen  érthet-
jik meg. A spiritualis beszél Jézusrdl, amint a két tanit-
vannyal Emmausba ment.
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El6szor a fantaziat kell mikodtetni, ami kb, ezen
szavakkal torténik: ,Képzeljik magunk el¢é a két tanit-
vanyt, amint csiiggedten mentek az Gton. Csliggedten
mentek, mert meghalt az, akit olyan nagyon szerettek,
aki  Mesterok volt, akihez sziviikkkel-lelkiikkel tapadtak.”
Azutan roviden elmondja a tényt, amint az a biblidban
(Luk. 24. 13-35.)) le van irva. (Husvéthétféi elmélkedés.)
Néhany reflexiot fiiz hozzda s a végén vagy levonja az
erkdlesi  konkluziét vagy annak levonasat (ritkdbban) ma-
gukra a novendékekre bizza.

A novendék ezutdn elmélkedik. A tanitvanyok az
uton Jézusrol Dbeszélgettek; vajjon én a szabad idémben
cleget gondolok-e az Udvozitére? Mennyi haszontalansag-
rol  beszélgetek szabad idomben, ahelyett, hogy épiiletes
dolgokrol  beszélnék. Ezentil keresek olyan tarsat, aki-
vel ¢épiletes témakrol beszélgethetek pl. arrol, amit a
Szentek  Eletébél aznap hallottunk s ami  mindketténk
figyelmét megragadta. A  tanitvanyok szomoruak voltak,
mert az Udvozitd haldldara gondoltak. Lam én eddig mi-
lyen érzéketlen voltam az Ur Jézus Krisztus kinszenve-
désének és halalanak emlegetésekor! Pedig az Udvozitd
én érettem is szenvedett, az ¢én blineimet is magara vette
az Isten Baranya. Es azért mégsem iparkodom eléggé
binés szokasaimrol, hibaimrol lemondani. Nem, édes Jé-
zusom, erdsen felteszem magamban, hogy a mai naptdl
kezdve egy-egy hibam lekiizdésén faradozom. Ma példaul
a szilenciumot pontosan ¢és szigoruan meg akarom tartani.
Nehezemre fog esni, de nem csiiggedek, olyankor arra
gondolok, hogy mennyit szenvedett az ¢én ¢édes Megval-
tom értem a keresztfan s kérni fogom Ot, erdsitsen meg
kegyelmével, hogy a szilenciumot megtarthassam. En édes
Jézusom  szentséges szive, Te megsegited azokat, akik
biznak benned, én — nyomorult szolgdd — aldzatos sziv-
vel kérlek, segits meg kegyelmeddel, hogy a mai napon,
de késébb is mindig, a szilenciumot megtarthassam ¢és
ezaltal is gyakoroljam magamat azon erényekben, ame-
lyek a jo és engedelmes novendéket jellemzik. Mert én
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is jo ndvendék akarok lenni, azért jottem a szeminari-
umba, hogy a magam lelkének iidvosségét elnyerjem s
majdan mint j6 pap, mdasokat is az idvOsség utjara ve-
zessek. — Lam a tanitvinyok nem ismerték fel mindjart
Krisztus Urunkat, de ¢érezték, hogy gerjedezett a szivik,
hogy melegség jarta 4, mig az Udvozitd kozottik volt.
Hanyszor érzem ¢én is azt, hogy buzog a szivem, hogy jo
szandékokkal van tele, ime ilyenkor az Udvozité sz4l
hozzam ¢és ¢én mégis hanyszor nem hallgattam a sugalla-
taira. Ezentul arra fogok vigyazni, hogy midén szentaldo-
zas utan az Udvozité a lelkemben lesz, a legnagyobb lelki
Osszeszedettségben legyek, hogy sugallatai el ne vessze-
nek a szamomra ¢. 1. t.

Az elmélkedést a ndvendékek roviden le is szoktak
irni s ezt az irast a spiritudlis ellenérzi. Ez az ellen6rzés
melegagya lehet a  képmutatdsnak ¢és  farizeuskodasnak,
amennyiben a novendékek szonoki péathosszal poétolvan a
tényleg at nem érzett jo feltételeket, ilyenekiil olyanokat
irnak a fiizetjikbe, amikr6l tudjak, hogy a spiritudlis elott
kedves szinben tiinteti fel Oket. Vannak azonban ndven-
dékek, akik teljesen a spiritudlis szellemében irnak és
amellett nem sokat torddnek azzal, hogy a spiritualisnak
is tetszik a buzgésiguk. Ezek mar kezdik magukat bele-
élni a szeminarium szellemébe, mert természetesnek talal-
nak olyan dolgokat, amiket masok csak egyéniségiikon
val6  bizonyos foku erdszak elkdvetésével, tehat lelki
munkaval tudtak elérni s épen azért a munkédsok kozos
pszichologiaja  alapjan  most  bért, elismerést,  dicséretet
varnak.

Az elmélkedés lényegét a felkeltett érzelmi dispozi-
ciok alapjan torténé erkolesi elhatarozasok teszik. Es itt
ismét mesteri modon dolgozik a pszichologus egyhaz.
Nem kivan égreszoldé nagy elhatarozasokat, hanem apro-
kat, olyanokat, amelyek jelentékteleneknek latszanak, de
amelyek 1-1 téglat mégis jelentenek abban az erkdlesi
épiiletben, melyet az ifjaban a szeminariumi évek alatt
akarnak kiépiteni. Nem azt szuggerdljdk a papndvendék-
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nek, hogy ebédnél ne egyék, hanem azt, hogy a husbodl
egy falatot hagyjon ott, tagadjon meg magatél s mikor
ezt teszi, gondolja hozza, hogy Isten dicsOségére s Sziz
Maria vagy valamelyik kedvelt szentjének a tiszteletére
teszi. 1igy az Onmegtagadas szellemére lassan-lassan szert
tehet és olyan fokra juthat el, hogy nemcsak egy falat
ételt tagad meg magatdl, hanem megtagadja a test leg-
égetébb  kivansagait is. Ezt azonban ¢épen az elmélkedés-
sel kapcsolatban kiilon is meg akarjuk vizsgalni, mig most
csak arra figyelmeztetink, hogy az elmélkedés Iétesithet
tartés érzelmi allapotokat és tartdos cselekvési formakat,
de csak Ugy, ha az alapjukul szolgald elmélkedés nem
marad abban. Azért szoktdk a szemindriumban az ifjakat
minduntalan figyelmeztetni arra, hogy felszentelt pap ko-
rukban se sajnaljak azt a félorat, amely az elmélkedésre
szilkséges, mert aki nem elmélkedik, abbol nem lehet jo
pap. Es ez igaz is! Ertelmi felvilagositist sokféleképen lehet
nyerni, de a kozonséges megismerési folyamatok, olyanok,
amiket pl. az ifjak az erkdlecstan olvasasa alapjan nyernek,
hidegen hagyjak az embert, a cselekvést nem szuggeraljak.
Ehhez bizonyos antiracionalisztikus tuton lehet csak eljutni,
a készséges szivvel végzett elmélkedés Utjan.

Lassuk a kovetkezékben az elmélkedés néhany at-
alakitd hatdsdt és azon iranyokat, melyekben a ndvendé-
keket wvezeti, hogy a papi vilagnézetet felfogdsban és cse-
lekvésben egyarant magukéva tegyék.

A fobb pontok, melyeket targyalni fogunk, ezek
lesznek:

A) A vilag az elmélkedés szellemében.

B) Az elmélkedés mint aszketikus életre neveld.

C) A szexualis probléma az elmélkedésben.

D) Az egyhaz és egyhazi fogalmak az elmélkedésben.

A) A vilag az elmélkedés szellemében.

Az elmélkedési pontok kozt gyakran hallja az ifjq,
hogy a szeminarium vagy a szerzetes testiilet, melybe
lépett, azilum, melybe a vildg gonoszsaga ¢és megfertdzése
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el6l lehet menekiilni. A vildg rossz, mert mar az els6
emberpar elfordult az Istent6l s azota az emberiség nem
torodik  Istennel s Isten parancsaival, melyeknek hivatott
hirdetéje a kath. Anyaszentegyhdz, hanem a bilin, gonosz-
sag ¢és igazsagtalansag utvesztdin tévelyeg. Mert az igaz-
sag maga az Isten, tehat az igazsagot csak helyettese,
megbizottja, a kath. Anyaszentegyhdz, melyen kiviil d-
vOsség nincs (csak abban az esetben van, ha wvalaki jo-
hiszemilleg van az egyhdzon kiviil), hirdeti. Ezt az igaz-
sdgot az egyhaz egyelore a spiritualis szaja altal hirdeti,
azutan ehhez jarulnak a theologian hallottak is, amelyeket
szintén csalhatatlan kozleményeknek kell tekinteni. Es az
iffjd hallva lassan-lassan, hogy neki mi mindent nem szabad
megtenni és nem szabad tartani, kezdi beldtni, hogy milyen
nagy jotéteménye is az az Istennek, hogy Ot a szemina-
riumba vezette, ahol bizton dolgozhatik lelkének az {idvos-
ségén, hogy majdan idével embertarsai lelkének az id-
vOsségén 1is faradozhasson. Itt nyilvanul a papi vilagnézet
egyik centralis pontja: az emberek figyelmét el-
terelni a foldi dolgokrol ¢és az ¢égiek felé
iranyitani. A f6ldi dolgokkal is csak annyit kell torddni,
amennyiben azok a masvilagi cél elérésében pozitiv vagy
negativ szerepet jatszanak. Ez a kozépkori vilagnézet egyik
maradvanya, mely mar sok tekintetben enyhiilt, de lényegé-
ben azért megmaradt. Es hogy megmaradt, azt mi sem bizo-
nyitja jobban, mint az a koriilmény, hogy pl. a szocialis-
mus milyen mostoha kezelésben részesiil most is az egy-
haziak részér6l. (Még a foiskoldkon sincs egyéb, mint
egy-két vérszegény szocialis kurzus papok részére és ezt
is olyanok tartjdk, akik még mnem igen mutattdk meg a
szocializmus  tudoményos  irodalmaban val6  kell6 jartas-
sagukat. A szocializmust az egyhazi emberek igazaban
csak annyiban targyaljak, amennyiben érdekilk megvédése
végett arra  szikségik van, ezért alkotnak keresztény
szocializmust is és kapdora jon nekik a radikalis iranyd
szocidldemokrataktol  vald  elfordulashoz az a  koriilmény,
hogy azok a vallas eszményeit tamadjak.)



41

A vildg lebecsiilése ardnylag kevés megfontoltsagon
alapszik, de azok az 1j vilagnézet felé hajlo ifjuban mar
er6s visszhangot keltenek. Lam, gondolja magaban, az
emberek milyen sokat jarnak korcsmakba és milyen keve-
set a templomba; milyen ritkdin gyonnak ¢és daldoznak s
milyen konnyi lélekkel élnek a haldlos bin allapotaban;
milyen hitak 6ltdzkodésiikben, milyen konnyelmiiek beszél-
getésilkben, milyen konnyen megszegik a pénteki bojtot,
milyen kevéssé tisztelik a papokat, milyen hamar és milyen
csunyan karomkodnak és i. t. Az kevésbé jut eszébe,
hogy az embernek szocidlis kotelességei vannak, hogy
minden erejével azon kellene lennie, hogy a nyomort
enyhitse; hogy a papok altaldban miné kivaltsagos és
végzett munkajukkal épen nem aranyos anyagi helyzet-
ben vannak, hogy a pénteki bdjtnek semmiféle er-
kolesi  jelentésége sincs, ha a megunt hast finom hal-
ételekkel  potoljak, amelyekhez  ugyancsak  finom  boro-
kat isznak. S miért nem jutnak ezen gondolatok az eszébe?
Mert ezekre nem iranyitjdk r4 sohasem a figyelmét, mert
formalis blintudata van ¢€s az igazi bindk irant, melyeket
a papsag egészében naponkint elkovet, semmiféle érzéke
sincs. Hanem eszébe jut, hogy az & sziilei is vétkeznek
az elmondottak szerint és bizonyos lebecsiilés keriil a
sziloi tisztelet érzelmébe. A ndvendék sietni fog az édes-
anyjanak vagy apjanak pontosan megimi az Urangyala
formulajat, hogy ezental harangszokor el ne mulasszak;
figyelmezteti Oket a pénteki bojtre még akkor is, ha an-
nak a szegény csizmadidnak nincs egyebe ebédre egy falat
szalonnanal; elvi kijelentésekkel traktdlja Oket, hogy pl
nem lehet az tisztességes ember, aki este 10 Ora utan
kimarad a hazbol, de azt elfelejti megirni, hogy fordul-
janak az ¢élet nyomorultjai felé s azokon tolikk telhetdleg
segitve iparkodjanak Istennek tetsz6 ¢életet ¢élni. Pedig az
ilyen irany gondolkozds hasznosabb volna, mint az az
olvas6, amit a fia latogatdsara sietd6 anya, mar az elsd
hetek utdn magéval visz haza mint fia ajandékat.

Ha a vilag gonosz, akkor oOvakodni kell a vele valo
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érintkezést6l. El6szor is ezt az érintkezést a minimumra
kell redukalni. A szerzetes rendekben, de a szeminariu-
mokban is, a levelezés er0sen Kkorlatozva van; a ndven-
dékek egyiitt mennek sétilni és ha lehet a séta iranya a
varosbol kivezet (ami egészségi szempontbol nem eshetik
kifogas ald); idegen emberekkel nem  allhatnak szoba;
regények, elbeszélések olvasasatol ovjak oket. A ndven-
dék abba a vilagba fog belépni a szemina-
riumbol val6 tavozésa utdn, amelyet tulaj-
donképen nem ismer, mert amennyiben ismeri
az eloljaroinak az emlitett nézdpontrdol vald
beallitasa. Ha azonban az emberek kozé kijutott, a
bizalmatlansag  érzelmével fog odalépni. Idegennek érzi
magat mindeniitt, még a sziiléi hazban is. Ez a vildg nem
az 0 képére van teremtve, illetbleg nem arra a képre,
amelyet a szeminariumban helyes vilagnézet cimen kapott.
Erdekes  szerepet jatszik  lelkivilaganak  valtozasaiban a
reverendarol alkotott fogalmanak a valtozasa.

A reverenda, mint az embert a tobbi embertdl meg-
kiilonboztetd s épen ezért kiemeld, érvényesitdé ruhadarab
kezdetben Dbizonyos irigység targya. A  papnak  késziild
civilfiu irigyli a papndvendék ¢és papok oOltdzetét. Ha ez a
reverenda még feltiind is, akkor a hatas még nagyobb,
pl. a cisztercieck tarka, a premontreieck ¢és dominikdnusok
fehér reverenddja nagyon vonzza az ifjakat a viselésére.
Az ezen rendekbe vald belépésben kétségteleniil szerepet
jatszik a reverenda is. Mikor az ifju el6szor megy vissza
a sziiléi hazba, akkor a reverendat nagy biiszkén hordja,
még ha annak a viselése a sajatos helyi koriilmények
miatt bizonyos kellemetlenséggel van is 0Osszekdtve. Nem
baj, ha neki kellemetlenkednek, & ¢épen azt akarja meg-
mutatni, hogy mas ember, mar benne van a lelkében a
szeminariumban  beléoltott szeparaciés gondolat és O en-
nek a szeparacionak ruhazatdban is kifejezést akar adni.
Késébb latvan, hogy a vilag nem is olyan ggn.0§.z, miniL
aminének latszik, hajlandd6 bizonyos megalkuvasra s tobb-
szOr jar mar civilben is. A fejlddés végsd stadiumaban a
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revendara ugy tekint, mint el6szor, de most mar a szepa-
raciés gondolatot wutdlja s kifogdsolja, hogy a reverenda
is elkiiloniti az emberektdl, pedig — a jo pap szemiivegén
at nézve — semminek sem volna szabad lenni, ami az
embert elkiloniti  azoktol, akikre hatassal akar lenni. A
protestdns  papok civilben wval6 jardsa tetszetdsebb lehet
elétte, mint a kath. papok reverendas Oltozéke. A reve-
renda, mint a lelkészi és tanitasi funkcido Oltdonye szerepel,
de a tarsas ¢érintkezéshez civil ruhdt haszndl. Ilyenforma
gondolatok tamadnak a beretvalkozast illetdleg is, annal
is inkdbb, mert a régiek nem beretvalkoztak és bizonyos
vidékeken a papok (miszionariusok) most sem beretval-
koznak. Amit a reverenda szerepérél elmondtunk a pap-
sagra vald csabitast illetdleg, ugyanazt mondhatjuk pl. a
kapucinusok bajusz- és szakdll viseletér6l. Igen sok ember
azért megy kapucinusnak, mert bajuszt ¢és szakallt hord-
hat s tapasztalatbol tudom, hogy a rendi reformszelek
idején (1910) sokan azért nem lettek csak vilagi papokka,
mert a bajusz- és szakdllviseletrol le kellett volna monda-
niok. A kiilséségek, formalitdisok a papok életében is nagy
szerepet jatszanak, ami nem is csuda, mert lelki ¢letiinkbe
ugy vannak bedllitva, mint egyéniségiinknek kifelé ndveszto
jarulékai. Es mikor az elmélkedésekben a vilagi ruhdz-
kodas mint a hiusagok hilsdga van bedllitva, nem gon-
doljak meg, hogy a kopott reverenda is ugyanannak a
lelki sziikségletnek tehet eleget, mint a draga pénzen
vasarolt nyakkendé és elegansan vasalt nadrag. Mindkettd
kiemeld, megkiilonboztetd  jelleggel bir, mert alapjaban
véve sohasem az a cél, hogy az embereknek tessiink,
hanem az, hogy masoknak Iattassunk naluk; s amit az
egyik divatos piperéjével ér el, azt a masik reverendajaval
éri el. Az, hogy az els6 tetszést arat, a masik esetleg
megszolast, az szekundir jelenség, a lelki forrds mind-
kettdben csak az, amit jeleztiink.

Ha a vilagrol mar véleményt alkotott a ndvendék,
akkor tudja, hogy attol nemcsak Orizkednie kell, hanem
annak itéleteivel nem szabad torddnie sem. Sokszor eszébe
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juttatjdk  Krisztus  szavait: ,Ulddzést szenvedtek az én
nevemért” s ezt Ugy magyarazzak neki, hogy a vilagnak
nincs ¢érzéke a papsag lelkivilaganak és eszményeinek
megértésére, tehat nem is nyilatkozhatik a  papsagrol
helyesen. Innen van, hogy a papok bizonyos szénakozo
folénnyel tekintenek a szegény civilekre, mint akik nin-
csenek az igazsag birtokdban és tévelyegnek. Ez a szana-
kozas egyelore az erkdlesi térre vonatkozik, késobb, a
theologiai tanulmanyok alapjan a szellemiekre is. De errdl
a theologiai tudomédnyokkal kapcsolatban! Itt csak azt
jegyezzilk meg, hogy a papndvendék el6tt a vilag rossz,
attol oOvakodnia kell, késébb azonban kell6 felfegyverkezés
utdn neki foghat az Aatalakitdsi- munkalatoknak, melyeknek
az a célja van, hogy a vildgot kozvetlenill a papok lelki
uralma ald hajtsa, kozvetve esetleg Kkiterjesszék uralmukat
a nem lelkiekre is.

B) Az elmélkedés mint aszketikus életre nevelo.

A papnévendék a  szeminariumban ezerszer hallja,
hogy neki nem szabad megelégedni azzal az életmdddal,
melyet altalaban az egyhaz felfogasa szerint jo katholi-
kusok  folytatnak, neki tobbnek kell lennie  azoknal,
tokéletesebb életmodot kell folytatni. Ennek a toké-
letes ¢letmodnak egyik biztositéka az aszkézis.

»AZ Oonmegtagadas és Onsanyargatas gyakorlatai,
melyeknek Osszeségét aszkézis neve alatt foglaljuk Ossze,
nem keresztény talajon fakadtak, s6t azt sem mondhatjuk,
hogy teljes szisztematikdva ott fejlodtek volna ki. Aristo-
teles mar nyiltan kimondotta, hogy az eszes emberhez
méltdo élet nehézsége csak a lélek vagyainak ¢és hajlamai-
nak fékentartdsaban 4all. Epiktetos filozofidjanak a  sum-
maja ezen két szoban van: sustine et abstine. A régi
cinikusoknal és  stoikusokndl az  Onmegtagadas  fogalma
otthonos volt ¢és gyakorlati megvaldsitast nyert. Hason-
loan megvan a hindu vallasban ¢és a buddhistaknal is, ahol
sokszor erds talzasokban nyilvanul is meg.” (V. 6. Czako-
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Ambro: A wvallas [élektana. 1915. Pfeiffer Ferdinand bizo-
manya p. 217.)

Ezek és ezekhez hasonld gondolatok szolgalnak be-
vezetésiill azon elmélkedésekben, amelyekben az aszkézis
bevezetésérél van szd. Az aszkézis értelme az marad a
szeminariumban is, amit Aristoteles adott neki, t. 1. a Ilélek
hajlamainak és vagyainak a megfékezése, de egy Ilényeges
szempont jarul hozza. A ndvendék, ki a szemindrium
szellemébe még nincs kelldéen bevezetve, rokonszenvvel
fogadja a gondolatot, hogy az Okor bolcsei ¢és kivalod
férfiai, a nagy vilagvallasok hirdetdi, hivei voltak az asz-
kezisnek, mert vilagias gondolkozdsara ezek most még
nagyobb hatdssal vannak, mint a vallas héroszainak, a
szenteknek a  példai. Lassan-lassan megtanitjdk  azonban
arra, hogy bar Onmegtagadasra és Onsanyargatdsra minden
embernek sziiksége van, ha emberhez mélto életet akar
¢lni, mégis a keresztény katholikus ember Onsanyargatasa
Iényegesen  kiilonbozik  azokétdl, akik  Onmegtagadasukban
az Istenre nincsenek tekintettel. Amint a katholikus ember
mindent Istenért tesz, Ugy Onmegtagadasat is felajanlja
Istennek, hogy az O dicsOségére szolgaljon. Istenért kell
az aszkészist gyakorolni, aki meg is fogja érte a hivot
jutalmazni. A keresztény aszkézisbe, a papok aszkézisébe
is, belekapcsolodik az Isten gondolata, mint az aszkézis
céljaé és jutalmazojaé.

Mire terjed ki az aszkézis? Ami az érzékies, anya-
gias gondolkozasi embernek nehezére esik, azt meg kell
tennie, amit pedig épen érzékisége folytdn szeretne meg-
tenni, arrdl le kell mondania. Az aszkezisnek oOriasi
lélektani fontossaga abban hatarozodik,
hogy a lelket, a szellemet, felszabaditja a
test uralma aldl

Megjelenési formai épen az altalanossagban megadott
definici6 szerint is rendkiviil sokfélek és valtozatosak.
Ahany megnyilvanulasi formdja csak van az emberi érzé-
kiségnek, arra mind kiterjedhet az aszkézis. De az aszkézis
még ezen a hataron is tulmegy, magara a  szellemre, az
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intellektualis milkodésre is kiterjedhet, amint a kovetkezd
példak mutatjak.

Az aszkézis legels6 formdja, mellyel a ndvendéknek
okvetleniil meg kell baratkoznia, mert kiilonben nem tii-
rik meg a szeminariumban, az, amelyrdl mar megemlé-
keztiink, t. i. a napirend. A napirend sokat szerepel az
elmélkedésekben és minden eszkézt —megragadnak, hogy
a novendéket szigoru betartdsara szoktassak. Az  érzékies
ember reggel lusta a meghatarozott id6ben felkelni, de
fel kell kelnie; este még fennmaradna egy keveset el-
beszélgetni, de le kell fekiidnie s a haléteremben szigoru
szilenciumot tartania; ha belemelegedett a tanuldsba, rosz-
szul esik azt abbahagyni, de le kell mennie a kertbe sz6-
rakozni; nincs kedve imadkozni, de le kell a tobbiekkel
egyiitt térdelnie s elmondani a koz0s imadsagot; borzasz-
téan unalmasnak tlinik fel egy masféloras pilispoki nagy-
misét végigtérdelni, de ennek is meg kell lenni, mert a
napirendet be kell tartani szigorGan. Mentill inkdabb né-
vekszik a novendékben a wvallasos lelkiilet, melyet az el-
mélkedés  elsérangtt  céljanak  tekinthetiink, annal inkabb
képes — egyéb, mar emlitett pszichologiai hatok tekin-
tetbe vételével — a napirend, de Aaltalaban az aszkézis
kovetelményeinek eleget tenni. Mindig csak arra kell gon-
dolnia, hogy Isten dicsOségére teszi, vagy a Boldogsagos
Szliz tiszteletére s a testi ¢és lelki fegyelmezettségben
naprol-napra  (ismétlés, szokas Iélektana!) nagyobb eldre-
haladast tesz. Az aszkézis tanitfa meg a novendéket a
lemondassal telitett életre. A test ¢s lélek vagyainak jo-
részér6l lemond a napirend pontos betartdsaval is, de ez
még kevés, O eldtte nem az erkdlcsds, hanem az erényes
élet lebeg idealként. Nagyon jol tudja, hogy sokkal t&bb
az, amirdl még le kell mondania, mint amir6l eddig Ile-
mondott.  Azért 4altaldban a lemondads szellemét
kell sajatjava tenni; azaz  olyan lelki  kész-
ségre szert tenni, amely az élet késébbi kiiz-
delmeiben is er6s harcossa avatja, aki kony-
nyi szerrel fog gybzedelmeskedni az elée
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tornyosuld veszélyeken. Az ¢érzékiesség megféke-
zése celjabol j6 az evésben ¢és ivasban is aszkézist gyako-
rolni. Nem a teljes tartozkodast irjak elé, mert az mar
visszahatast sziilne, hanem bizonyos kis mértékrél valo
lemondast. Ezt is 0ssze kell kapcsolni Istennek vagy va-
lamely Szentnek a gondolataval.

Az aszkézishez tartozik az is, hogy mikor a kertben
elfaradva szeretnék leiilni, akkor nem 1lok le, hanem sé-
talgatok.

Kedvem volna a dogmatika helyett valamely ked-
venc filozofiai munkat olvasni, mégis a dogmatika utan
nyulok, amelyet egyébként nem szivesen tanulok.

Nagyon szeretem a kirakatokat nézegetni, de nem
teszem, megfékezem magamat, hogy véletleniil se lassak
olyan dolgot, ami esetleg lelkem érzékenységét sértené.

Tarsaim kozil némelyiknek a jelenléte ram nézve
kellemetlen, mégis nemcsak hogy nem vonulok félre téle,
hanem ellenkezbleg felkeresem és a rekreacido idejét vele
toltom el.

A szentek élete, melyet a novendékek a szeminari-
umban olvasnak, telve van az aszkézis legkiilonb6zobb
¢s legtalzottabb  adataival. Mikor a novendék lelkének
mar megfelel az a gondolat, hogy a szent pap az ideal,
mely felé torekedni kell, mert a szent pap kozeliti meg
leginkabb a legfébb idedalt, az Istenembert, akkor a szen-
tek példait sirlin  emlegetik eldttiik, mint kovetésre méltd
eseteket. Mikor pl. a novendéknek azt magyarazzak az
elmélkedésben, hogy a szemeit fékezze, akkor felhozzak
Szent Bernat példajat, aki egy évig tartozkodott egy
szobdban s az év végén nem tudta, hogy milyen szoba-
jénak a mennyezete; aki a Genfi-to partjan végiglovagolt
¢s mnem latta a tavat stb. A ndvendékek rendszerint hi-
szik is a sokszor wvalotlan aszketikus tulzasokat, melyeket
a szentek ¢életir6i johiszemilleg, az utdkor épiilése célja-
bol koltottek s melyekért épen a jo cél érdekében ab-
szolute semmi lelkiismeretfurdalast nem éreztek. A kozép-
kor barathistorikusai tudattalanul hazudtak s 1igy tudattala-
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nul voltak hivei annak a mondasnak, hogy a cél szente-
siti az eszkdzt. Valosziniileg kritikai  érzékilkk is  kevés
volt s a szajhagyoméany adatait, melyek az emlitett mo-
don keletkezhettek, minden kritika nélkiil elfogadtdk. Egy
assisi Szent Ferenc és egy Szent Domonkos ¢életérdl a
korabeli irok nem tudjdk azon aszketikus csodaszamba
mend hostetteket, melyeket a késobbi kor feljegyzett ro-
luk s melyeket most a papndvendékek és naiv  papok
lelki épiilésére a  Breviarium II.  Nocturnusa reprodukal.
Az  aszkézis szamtalan esetét itt lehetetlen  felsorolni.
Elég ha wutalunk arra, hogy az 0Osszes szenvedélyeket is
megfékezi. Semmit sem  szabad szenvedéllyel  csinalni,
még olyat sem, ami a mi fogalmaink szerint helyesnek
tinik fel. Pl keriilendd6 a szenvedélyes tanulas. Valaki
nagy szenvedéllyel 1izné pl. a mathematikat, Ilehetéleg
meggatoljak benne lelki hatasokkal, melyeket a spiritualis
az elmélkedésekben kozol. Mivel pedig nagy cselekede-
tekre csak nagy és kitartdé szenvedélyek képesitenek, ért-
het6, hogy miért olyan sok a kozépszeri ember a papok
kozott s még jo, ha wvalaki a kozépszeriségig felemelke-
dik, de igen sokan az atlagos intellektualis nivon alul
maradnak. Ennek a theologiai tanulmany is oka s azért
ott kiilon kitérink ra. Kiilfoldon a viszonyok kedvezbb-
beknek latszanak, de a magyar katholikus papsag oriasi
nagy szédmadatabol igen kevés értelmi nagysag valik ki,
ugyhogy akik kivalnak, azok inkabb kivételeknek tekint-
hetok. Persze a szellemi toke medd6n maraddsan mas
tényezok is  koOzrejatszanak, amelyek a papsdg sajatos
¢letkoriilményeibdl  folynak, de egészben véve elmondhat-
juk, hogy annak a szenvedélyes munkakedvnek a felélesz-
tésére és  ébrenlétben tartdsara, mely a szellemi nagy
produkciokhoz  okvetleniil  sziikséges, a  szeminarium le-
tompitd, nivellald nevelése nem alkalmas. Az aszkézis az
egyéneket fegyelmezi, de ennek a fegyelmezésnek mas ceé-
lokat jelol meg, mint a nagy szellemi alkotas és mas érzelmi
momentumokkal tamogatja  az aszketikus torekvéseket,
mint amindk az elébbi cél eléréséhez megkivantatnanak.
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Az elmélkedésben igen sokat szerepld  aszketikus
nevelés egyik legfobb célja az egyént alkalmassa tenni
arra a szexualis életre, melyet a kath. papsag vilagnézete
megkivan. Errdl a térekvésrdl kiilon fejezetben szolunk.

C) A szexualis probléma az elmélkedésben.

Mar megemlékeztink arrol a  jelentdségrdl, mellyel
a Szliz Maria kultusz bir a szexualis élet terén. Azt is
jeleztik, hogy Szliz Maria alakjat ¢s szerepét az elmél-
kedés konstrualja meg, melyben az & személyéhez hozza
asszocialjak a tiszta ¢élet fogalmat. Azt a jelentdséget
tekintve, mellyel a coelibatussal bir6 egyhazban a szexualis
probléma bir, a Szlz Madria kultusz csak egyik, bar igen
hathatos  eszkdznek tekinthetd e probléma sikeres keze-
lésében, de még mas, igen sok pszichologiai momentum
is szerepel az elmélkedésekben, melyek wugyanazt a célt,
a nemileg tiszta életet akarjak megvaldsittatni.

Jézusnak szavai szerint, aki az asszonyra ugy tekint
ra, hogy Ot megkivanja, mar paraznalkodott vele. Tehat
a nemi bilinnel gondolatban is lehet vétkezni. Hogy ne
vétkezzen az ifju, el6szOor megtanitjdk arra, hogy mily
nagy bln a tisztasag elleni vétek (a blntudat mélyitése!)
és azutdn megtanitjdAk az ellene vald védekezésre. Ami
ezen oktatdsokban hatdlyos, az az elmélkedésekbdl van
meritve, mert amit az elkdlcstan tanit, az itt is jobbara
hidegen hagyja az ifjut.

Hogy ezen bin is az oOrok karhozattdl jar, az nem
olyan jelentés ra nézve, mint az, hogy a szentek és szent-
életi papok mennyire utaltak ezt a bint s milyen magasz-
talolag emlékeznek meg azokrol, akik szlizies ¢életet élnek
s majdan a Bérany kiséretében lesznek. Szent Agnes pél-
daja a Szliz Anyaé mellett sokat szerepel, emlitik Szent
Alajost, Aquinéi Szent Tamast, aki a céda ndét ég6 hasab-
bal verte ki szobdjabdl és sok mas példat a liliomos erény
kovetésére vald buzditds céljabol. Mivel pedig gondolat-
ban sem szabad vétkezni, megtanitjak arra, mint mar
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emlitettiik, hogy a gonosz lelket legjobban 1ugy lehet Ile-
gyozni, ha futunk el6le, ha nem A&llunk vele szoba, ha
nem reflektdlunk a kisértésre, hanem gondolatainkat le-
hetéleg masfelé tereljik. S mivel a gonosz Iéleknek
Isten, az O angyalai ¢és szentjei a legnagyobb ellensé-
gei, 6 hozzijuk kell fordulni, az O tdmogatdsukat kérni
ropimakkal vagy hosszabb imadsaggal; jo keresztet vetni,
magat szentelt vizzel meghinteni, szdéval az asszociacio
folyamatat megallitani olyan elemek betoldasaval, ame-
lyek minden mas gondolatot ¢ébreszthetnek, csak a tiszta-
talansagét nem.

Keriilni kell az alkalmakat! Ilyen a noknek nézése.
A kivanatos formaji nd6 (s a nemileg pihent embernek
majdnem minden nd kivanatos; ebben rejlik a szolgalok
és parasztlinyok szerepének magyarazata a papok nemi
¢letében) érzéki vagyakat ¢ébreszthet az emberben, tehat
nem kell a nékre nézni; nem kell veszedelmes helyekre
menni, aminék mindazok, ahol az ifji noékkel talalkozhatik
(szerzetes  tanarjeldlteknek az  egyetemen  szigortan tiltva
van a nohallgatokkal vald érintkezés), vagy ahol képeken
a ndé Dbizonyos testrészei fedetleniili maradtak vagy akar
egészen mezteleniil abrazoltatnak pl. a kirakatokban (nem
tanacsos a kirakatok eldtt megéllani!); a regények olva-
sasa mell6zendd, mert ezekben rendesen a szerelem jatssza
a fOszerepet; a test tultaplalasa megakadalyozandd s ez
meg is torténik a szeminariumban, csak kés6bb marad el.
A szerelmet nem karhoztatjak, csak tilos dolognak mind-
sittk a papra, illetéleg papnovendékre nézve. (A nosiilést
kisebb dolognak tartjdk, mint a coelibatust. Ez a kivalobb
embernek ¢életmdédja s azért bizonyos lesajnalds veszi koril
a megnésillt ember fogalmat) Ovatossagbol nem engedik
meg, hogy nokkel levelezzék, mert jol tudjak, hogy ez
ismeretség barmilyen artatlan és poétikus szinnel bir s,
alapjaban véve a szexudlis “érzelemben gydkerezik s ezen
érzelem kifejlodésére vezethet.

Az ifjak egy része beleéli magat ebbe a nemi élet
nélkiil valé vildgba, a masik része nem. Itt az ¢élet egyik
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legfontosabb ~ Osztone  parancsol s  parancsai  egyéniségek
szerint  valtoznak. Jol jegyezzik meg: még semmiféle
kisérlet sem tortént az ifjakat, kik szeminariumba belép-
tek, vagy mar benne vannak, nemi ¢érzékenységilk szem-
pontjabol osztdlyozni. Az oktatds, a mnemi tisztasagra valo
nevelés teljesen egyforman torténik ott, ahol az okta-
tand6 alanyok nagyon is kiilonboz6 természetiiek. Hogy
ennek a jelenségnek mind kovetkezményei, milyen vissza-
hatasai vannak, azt ott targyaljuk, ahol a z i fju e gy é-
niségének a szeminarium nevelési tenden-
ciaival szemben torténd reakcidjaval  fog-
lalkozunk.

Aki tiszta életet ¢él, annak a lelkében allandé tanyat
ver a félelem. Mindig fél, fél az ordogtdl ¢és kisértéseitol.
Fel a képektdl, fél az olvasmanyoktol, melyek elbeszélés
vagy regény keretében tisztdtalan  gondolkozasra  csdbit-
hatnak, fél a no6kt6l. NOi tarsasdgban az ilyen novendék
hasznavehetetlen,  kényelmetleniill érzi magat s  szeretne
mentiil elébb szabadulni. Mivel a lelke a tisztatalan kisér-
téseket illetdleg 4llandéan fesziilt allapotban wvan, ott is
kisértést lat, ahol arr6l sz6 sincs. A ndk beszédjét kony-
nyen félreérti, konnyen merényletet lat benndk az 6
tisztasdga ellen. A ndvéreit nem csokolja meg, vagy ha
megcsokolja  Oket, akkor is c¢sak a homlokukon és nem
a szajukon. Ez utébbi mar érzékiséget foglal magaba,
amelyet 6 keriilni Ohajt. Félszegségének egyik oka ebbdl
magyarazhatdo. A papok ¢és pedig elsdsorban a tisztaéletliek,
nem talaljak fel magukat olyan tarsasagban, melyben ndk
is vannak. Részben komolyabb gondolkozasuk is okozza,
mely a konvenciondlis tarsalgds témaival nem igen tud
megbaratkozni, de jorészt félénkségik, oOvatossaguk, mely-
lyel lelkiikk tisztasagat oOrzik. A pap ¢és a papnovendék
szexualis  életének egyik kiils6 ismertetd jele az, hogy
miként  viselkednek  civiltarsasagban. Mire abba  beleélik
magukat, mar a tisztasagrol 1is mas meggydzddést tap-
lalnak.
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D) Az egyhaz és egyhazi fogalmak az elmélke-
désben. — Az elmélkedés jelentoségének ossze-
foglalasa.

Az a tisztelettel parosult félés, mellyel a papnodven-
dék a transzcendentdlis dolgok irant viseltetik, atterjed
ezen lényekkel szerves Osszefiiggésben levé foldi dolgokra
is. Aki Jézust, Szliz Mariat és a szenteket tiszteli, az tisz-
teletben tartja ~mindazon targyakat, melyek eszményeire
emlékeztetik. Az olvas6t a novendék nagyon  becsiili,
keresztjét ahitattal csokolgatja, ¢&jjel kezében tartja, vagy
egy fesziiletet szOrit magahoz, imadsagos konyvét szent-
képekkel rakja tele, melyek egyikét-masikét ugyanolyan
tisztelettel kezeli, mint a szentolvasot.

A fészempont, mely tiszteletében vezeti mindig az,
hogy ezaltal transzcendentalis  vonatkozasait —mélyiti. A
papnovendék s papnak érzelemvilagdban is az jut kifeje-
zésre, hogy szeretetét ¢és  tiszteletét ~mindenképen meg
akarja mutatni. Mikor Jézus képét csokolja, azt képzeli,
hogy magat Jézust csdOkolja ¢és Ot azért csokolja, mert
szereti és azért szereti, mert Jézusban szamara a legfébb
ideal van megtestesitve. Nem ires formalizmus a transz-
cendentalis  dolgok  foldi  jelképeihez  vald  ragaszkodas,
hanem egy egész erkolesi vilagnézet kijegecesedése. A
tiszteletnek, ragaszkodasnak erkolcsi gyokerei vannak  és
ez az erkdlcsiség tiszteletreméltd  vonasokbdl van  Ossze-
szerkesztve. A szentolvas®6  szorongatdsdban, a  fesziilet
csokolgatdsaban  hallgatagon benne van az a  készség,
hogy az erkolcsiség kovetelményei szerint akarnak
élni és ez az erkdlcsiség nem pusztdin az erkolesi  tor-
vények  megtartdsat, vagy  megtartani  akarasat  jelenti,
hanem az erények nehéz, tovises utjan vald jarast is. A
készség, az akards benne van az érziletben, ha mindjart
cselekedetben nem is tud megnyilvanulni. Ebben kiilon-
bozik a papnovendék kegyelete, mellyel a szent targyak
irant  viseltetik, sok kozonséges hivd kegyeleténél. Ezeknél
az irdnyadd szempont tilnyomoélag a  foldi  érdek, néha
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kizarélag az pl. olyanoknal, akiknek kezében a szent-
targyak amulett jelleggel birnak, de legtobbszor a  két
felfogas, vilagi érdek ¢és vallasos kegyelet, 0Ossze van
forrva; a papnovendéknél az érdek szintén nincs kizarva,
ezt a vallas pszichologiai Iényege 1is igy hozza magaval,
mely az ¢élet minden koriilményében a donté hozzajarulast
az ¢égi hatalmaktol varja, de mellékesebb szerepet jatszik.
Oneki eszményibb vilagnézete van s ennek a vilagnézet-
nek akar kifejezést adni szellemével ¢és  érzékiségével
egyarant akkor, midén az Istenhez ¢és Szentjeihez hozza-
asszocialt targyakat tiszteli.

A szeminariumi nevelés egyik célja itt meghatirozott
asszociaciokat létesiteni. Az egyhdz szilard ¢épiilete, mely
nem tisztan lelki elemekbdl van megszerkesztve, ezektdl
a tervszerli  asszociacioktdl nyeri  biztositékat.  Ilyenekre,
mint 1ényegesekre, a kovetkezokben mutatunk ra.

A papsag mint ilyen szintén tiszteletet érdemel ¢és
pedig ebben a tiszteletben kifejezésre kell jutni a hierarchi-
kus fokozatoknak is ¢és maganak az egyhaznak, mint lat-
szolag elvont, de voltaképen igen sok elembdl Osszetett
konkrét fogalomnak.

A legfobb eszménynek, Krisztusnak, f6ldi helytartoja
a romai papa, akinek a katholikus egyhaz életében dog-
matikailag is, de f6leg politikai szempontbol a legfonto-
sabb szerep jut. A papahoz vald ragaszkodason épiil fel az
egyhdz  szilardsaga, egységes szervezete, egységes tani-
tasa, egységes vezetése. Az elmélkedések, oktatasok, imad-
sagok biztositjak a papdhoz valo lelki ragaszkodast, azaz
azt, melyben nemcsak az odatartozandosag kényszertudata
jut kifejezésre, hanem azt a ragaszkodast, melynek bensd
tartalmat a mélységes tisztelet, készséges engedelmesség
¢s a személyéhez fliz6d6 csomo emberi vonds alkotjak.
A papa az utdbbiak szerint sajnalatra méltd, mert a Vati-
kan foglya, mert az emberek nem részesitik elég tisztelet-
ben, mert az eretnetek ellen sokat kell kiizdenie. Igen
sok novendék lelkében meggyokeredzik ekkor az az el-
hatarozas, hogy majd ha pappa szentelik és anyagi ereje
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megengedi, meglatogatja a Szentatyat, leborul a Ildba elé
s ugy esdi ki maga szamara az aldasat, melyet ugy fogad,--
mintha maga Krisztus aldotta volna meg. Késobb, a dog-
matika tanuldsakor a papa Ujabb fontos jelentdségli szerep-
hez jut a novendék hitvilagdban, melyet talan hajlando
volna bizonyos antipatiaval fogadni, de az nem kovetkezik
be. Az elmélkedések mar elokészitettek a talajt, akarmit
mondanak a papardl, azt igen johiszemileg konyveli el a
papa javara s a papa dogmatikai fogalma csak arra szol-
gal, hogy jelentéségben még inkabb ndvekedjék a theolo-
gus szine elott.

A kilonbozé egyhazi méltéosdgok szintén megfeleld
tiszteletet érdemelnek. A pilispok az az ember, aki egy-
héazilag is, vilagi szempontbol is ur és ez az utoébbi szem-
pont lényegesen tamogatja az elébbit. A piispok az apos-
tolok utédja és  tekintélyiik  Orokose.  Nagyon  fontos
személy, mert Oridsi szolgahad veszi koril, akik kozé
szamitodnak a kanonokok is, ezen irigylésreméltd emberek
s az O Kkozvetlen eldljaroi, akiknek pedig a noévendékek
elétt van nagy tekintélyilk. Egy asszisztencids mise mu-
tatja leginkabb a piispok vallasos tekintélyét. Azonfeliil
0 mas ruhaban is jar, mint a kozOnséges papok s a kiils6-
ségeknek itt nagy szerepiik van. Nagy tekintélye van a
vilagi emberek el6tt is, a varosnak mindenesetre legelsd
tekintélye. Reprezentdld személy és ez a reprezentdlds a
novendékekre is igen nagy hatidssal bir. A ndvendék telje-
sen raciondlisnak tartja, hogy annak az urndk kezet kell
csokolni, s6t a kézcsokot nem tagadja meg a kanonok-
tol sem.

A kanonokok fogalmiban nalunk az anyagi megitélés
az irdnyado. Altalaban nem birnak mar a ndvendék eldtt
sem valami kiilonds lelki tekintéllyel. A ndvendék tudja,
hogy mint papok nem birnak tobb lelki hatalommal, mint
az egyzeri aldozdépapok, de azt is tudja, pénzik van és
kényelmes  életet ¢élnek. Mint  egyhdzkormanyzok  nem
birnak tekintéllyel eldtte, mert tudja, hogy a piispdk tette
Oket urrd s a brevidrium mondason és bizonyos nem sok
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munkat kivand megtiszteld allas betdltésén kiviil csak az
a hivatasuk, hogy piispoki nagymisék alkalmaval az asszisz-
tencia jelentdésebb funkcidit végezzék. S6t mar a pap-
novendékekben is  kifejezésre jut az  igazsagtalansagnak
bizonyos tudata, hogy tulajdonképen megérdemlik-e ezek
az emberek, hogy annyi jovedelemmel birjanak? Meg-
jegyzend6, hogy okoskodasukbol az altaldnos emberi szoci-
alis szempont akkor még hianyzik, legfeljebb arra gondol-
nak, hogy milyen sok szegény kaplannak a sorsan lehetne
segiteni a kanonokok pénzével. Az egyhdzi vagyonrol alta-
ban az a felfogas van, hogy az a vagyon jo kezekben
van ¢€és épen nem jut eszilkbe arra gondolni, hogy egy-
hazi vagyonbol mas szegény embereket is kellene tamo-
gatni. Csak a legljabb idokben torténtek ezen a téren
egyhazi méltosagok részér6l  szorvanyos  kijelentések, de
ami latszolag liberalis is ezekben, a papndvendékek eldtt
eLoljaroik  révén nagyon letompitott szinekben lesz mar
megjelenitve.

A koOzonséges pap is tiszteletreméltdo a novendék
elétt épen mert pap, mert annak mar hatalma van gyon-
tatni és misézni. Amig a novendék nem pap, addig sokkal
nagyobb jelentéségiinek tlinik fel elotte a papi funkciok
elvégzésének hatalma. Ez a jelent6ség késobb — a neo-
presbiteratus  idején = —  maximalisra  fokozddik, azutan
vészit erejébdl, mig némelyiknél késobb egészen meg is
szinhet. Fontos a papnak a reverenddja, a reverenda
tiszteletreméltdé  Oltony a  szemében.  Kiilondsen  nagyra
vannak a novendékek, de késébb az aldozopapok is, a
vorés  cingulummal. Legnagyobb résziik mindent elkdvet,
hogy ennek a rikito, feltlinést kelt6 Oltonydarabnak a
viselési jogat megszerezze. A Iélektana ugyanaz, mint a
cifralkodasnak.

A ndvendék természetesnek taldlja, hogy a kozon-
séges hivok kezet csokolnak a papnak. Racionalis okat
is tudja adni ennek a jelenségnek: bucsat nyernek, tehat
lelkiik tidvosségét mozditja el6 a kézcsok.

Mivel a ndvendék elott a papsag a legidedlisabb al-
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lapot, minden, ami a papsag igyét elomozditja, helyes ¢és
jo, ami  akadalydul szolgal:  elvetendd.  Okoskodasanak
mélyén a vallds jatssza a fOszerepet, de a vallashoz szo-
rosan hozza van asszocialdodva a papsag. Természetesen
katholikus vallasr6l ¢és katholikus papsagrol van
sz6. A katholicizmus igazsadgi tekintélye folyton erdsbbo-
dik az elmélkedések folyaman, mert a ndvendék, mégha
civil kordban buzgd is volt és a katholikus vallasnak sok
ritualis €s erkoOlcsi  jelenségét ismerte, sokkal tobbel is-
merkedik meg az elmélkedések folyaman. Az egyhaz itt
mint az igazsag letéteményese kezd szerepelni, amely mi-
nésége a theologiai tanulmanyok sordn fog legerdsebben
kidomborodni, de most is mar elég arra, hogy a ndven-
déknek mas vallasokrol valo  véleményét kialakitsa. A
keresztény felekezetek, mint eretnekségek szerepelnek,
hiveinek lelkilidvéért a ndvendék aggodik, imadkozik ér-
tok, hogy megtérjenek s O maga haldt ad az Istennek,
hogy katholikusnak sziiletett ¢és az Isten a papi palyara”
vezette. Mert az egyhazilag fogalmazott hivatdst mar erd-
sen hiszi. A vilagi szempontok, melyek a papi palyara
1épésénél  vezették, az elmélkedés  vildgossaganal olyba
tinnek fel elotte, mint amelyek eszkozil szolgaltak Isten-
nek az O helyes futra téritésénél. Az elmélkedésekbdl tudja,
foleg a szentek életének tanulmanyozasabol, hogy Isten
csodalatos uton-moédon nyeri meg a maga szamara a szi-
veket s az O hivatasat is ilyennek fogja fel. Az elmél-
kedés hatdsa alatt a természetes okokkal
bir6 jelenségeket is végeredményben olya-
noknak tekinti, mint amelyeknek igazaban
természetfolotti okaik vannak. Mindenben az
Isten kezét latja s Isten mikodését olyannak  tekinti,
amely minden eseményt kozvetlenil intéz; a gondviselés
fogalma teljesen konkrét jelleggel bir a szdmara s Istent
koriilbeliil ugy képzeli, mint az- atyat, aki fidnak minden
cselekedetét, minden gondolatat folyton szemléli s azokra
allandéan irdnyit6 befolyassal van. Ezért vigydz a ndven-
dék  allandéan  magara, lelkére és cselekedeteire. Mint
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mondani  szokds, az Osszeszedettség allapotdban van. Ket-
tés indoka van erre: 1. az Isten szeretete, kit nem
akar soha megbantani; 2. az a tudat, hogy személyiségé-
nek minden nyilvanulasa olyan isteni ellendrzés alatt van,
hogy a bekovetkezendének a mindésége az & ra nézve
vald értékjellegét tekintve ettél az elézménytél fog fliggni.
Ezt az értekjelleget pedig ismét kettds, vilagi ¢és pietisz-
tikus szempontbdl kell tekinteni. A vilagi azt jelenti, hogy
valamely -siker van biztositva, a pietisztikus pedig azt,
hogy az erkolesi tisztasdig van benne biztositva. Ezekben
hatarozodik az  elmélkedés  vilagnézetet kialakitd  jelentd-
sége, tehat a novendék Ugy a fogalmi részt az elmélke-
désben nyeri, mint a praktikus viselkedés modjat. A f6-
szempont maga az Isten, konkrété Krisztus, ugy amint
az elmélkedés tudomanyos ellendrzés nélkil bemutatja;
a normak az erkOlcstan paragrafusai, Ggy amint az elmél-
kedés mutatja be, azaz hatarai az erényesség felé vannak
tagitva s nem lefelé, azaz nem azt mutatjdk meg neki,
hogy meddig szabad elmennie, hogy ne vétkezzék, hanem
azon  eszkozokrdl  tudositjak,  amelyekkel  elérheti,  hogy
cselekvése mindig jobb, nemesebb ¢és tokéletesebb legyen.
Az akarata mar nevelve van, tartés érzelmi allapotok
biztositjak a cselekvés allandosagat. A cselekvés impul-
zusai  kezdetben tudatosak, aztan az elmélkedés anyaga
lassan-lassan a tudattalanba siilyed ala, de egyrészt nyer-
het még késobb is tudatos elemeket, mert ~ok pap el-
mélkedik papi allapotdban is, de ha nem nyer is, a tudat-
talan, a megvaltozott értelmi belatds ellenére is bizonyos
régi  cselekvések  folvételére és  ismétlésére  készteti. Pa-
pok, kik az egyhdzi rendet -elhagytdk, megndsiiltek s
esetleg mas felekezet papjaiva lettek, vasarnaponkint mi-
sét hallgatnak s az olvasét elmondjdk. Szliz Mariarél ka-
romlé és ginyolo iratokat olvasnak, az iras okoskoda-
sat helyeslik, de az Udvozlégy Mariat esténkint elmond-
jak. A szeminarium nevelésének tudattalan tomege készti
Oket cselekvésre azzal szemben, ami benndk most mar
tudatosan van meg. Rajuk nézve 1is irracionalis, amit
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tesznek, de mégis megteszik, mert ez nyugtatja meg
Oket.

3. A szentgyakorlat.

A szentgyakorlat pszichologiai leirasat és  jelentOsé-
gét azért adjuk kozvetlenil az elmélkedés targyaldsa
utan, mert Iényeges elemeit ennek is az elmélkedések
teszik. A szentgyakorlat 3 vagy 7 napi, jezsuitadkndl néha
1 honapig tart6 megfeszitett pietisztikus munka acél-
bol, hogy a szentgyakorlat résztvevdjét tespedésébdl fel-
razzak és 1 kedvet ébresszenek benne a vallasi gyakor-
latok  buzgobb  elvégzésére. Evenként 1-2  szentgyakor-
latot szoktak tartani.

A szentgyakorlat is napirenddel van ellatva. Ez a
napirend abban kiilonbozik a megszokottol, hogy napi
tobbszori  elmélkedés van folvéve, melyet nem a meg-
szokott spiritudlis tart, hanem 1j, beszédei alapjan ke-
vésbbé ismert aldozopap, esetleg teljesen idegen is, na-
ponkint tobbszor adatik alkalom az imadsagra, az olvaso
imadkozasat esetleg eldo is irjdk ¢és a pietisztikus gyakor-
latok  koziil tobbet végeznek. A  szentgyakorlatot gyonas
és aldozas fejezi be s iparkodnak a ndvendékkel olyan
erds elhatarozasokat tetetni, amelyek egy ideig buzgosa-
sagat ébren tartjak, 0Ugy hogy jamborsagi gyakorlatait és
egyéb  kotelességeit nem lanyhan, hanem serényen, na-
gyobb kedvvel végzi.

A novendékkel a szentgyakorlat kezdésekor megér-
tetik, hogy most kizarolag lelki iigyeivel kell foglalkoz-
nia, Udvosségérdl lesz sz6, nagy szamadast, nagy takari-
tast kell végeznie, azért mindent6l Ovakodnia kell, ami
ezt a munkat zavarnd. S mi zavarna legjobban? Ugyanaz,
ami a szentgyakorlatot altalaban sziikségessé tette, a vi-
lagnak ¢és oOromeinek a befolyasa. Tehat a szentgyakorla-
tok ideje alatt a vilagi dolgoktdl teljesen tartozkodni kell,
ami ugy értendd, hogy semmi olyas dologgal nem sza-
bad foglalkozni, ami a kiilvildgot eszébe juttatnd és a vele
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vald értelmi ¢és érzelmi foglalkozast tdmogatnd. A vilag
csak egy értelemben szerepel az exerciciumokban s ez
az, hogy rossz ¢és mint ilyentél oOvakodni kell. Tehat a
novendék nem olvas e napok alatt uUjsdgot, nem kap le-
velet, sziileivel, ismerdseivel nem érintkezhet s a szemi-
narium teriiletét nem hagyhatja el, még talan a kertbe
sem mehet ki.

A masik fontos kellék az egész napi tokéletes hall-
gatas. Még egymassal sem szabad egy szOt sem  valtani
s a pihenés, a felidilés ideje, is csak szotlan sétaban
mertiilhet ki.

Erre az alkalomra a szentgyakorlatok lelki vezetdje
egészen specialis témakat valaszt ki. amelyek mind arra
vannak hivatva, hogy megértessék, mily rossz a bin,
milyen gonosz a blinds ember, az igazsagos Isten milyen
rettenetesen  biinteti a  vétkez6t s milyen nagy boldog-
sagban  részesiti az erényes embert. Az elmélkedések
témai tehat: a bun, a haldl, az [télet, a pokol és a menny-
orszag; vagy az emberi hivatds, az ember kotelességei
Istennel szemben, Onmagaval szemben. Mindig arra tore-
kednek, hogy a fantazidt rendkivili modon felizgassak,
hogy a hallgatoban a biinnel szemben undort ébresszenek
fel s rabirjak, hogy egész multjardl, esetleg hidnyosan
végzett gyondsai miatt is, lelki atyja eldtt teljes beszdmolot
tartson, vagyis hogy bilintudatat rendkivili mob-
don fokozzak. Az elmélkedések nagymestere Loyolai
Szent Ignac volt, az O tanitasait kovetik rendesen is, de
szentgyakorlatok idején egész pontosan betartjadk. A szent-
gyakorlatok  olyan  érzelmi  megrazkddtatdsokat  idézhetnek
elé, hogy mnémely embernek a jellemét tokéletesen meg-
véltoztatjdk. Sok binds embert tettek szentt¢é a szent-
gyakorlatok, sok lanyha nodvendéket buzgdva, sok feliiletes,
az életet tréfanak néz6 egyént komoly, becsiiletes polgarra.

Lassuk  eszkozeit lélektani jelentdségiikben! Az  elsd
fontos eszkdoze az, hogy az embert rakényszeriti arra,
hogy Onmagaval foglalkozzék, hogy lelkét vizsgalat ala
vegye, tudatosan végezve azt, amit a lelkiismeret, erkdlesi
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tudatunk csak itt-ott végez el. Figyelmeztet a biinre ott
is, ahol eddig nem lattunk bint; figyelmeztet a hibak
jelentéségére, amelyeken eddig tova siklott a tekintetiink,
mert nem gondoltuk meg, hogy a hibak blinokké no-
hetik ki magukat. R&joviink arra, hogy életink eddig nem
ugy folyt, mint kellett volna; hogy az Istent allandéan
megbantottuk,  josagaval  visszaéltink s igy  igazsagos
haragjat zuditottuk a fejiinkre. A képek, melyekkel ezen
impressziokat  kozlik, elrettentok ¢és elszomoritok. Mar a
szinpad is, melyen a szentgyakorlat folyik, csupa komor,
lehangold dekoracioval van ellatva. A csond, mely ural-
kodik, a tarsak komoly, s6t komor viselkedése, a lelki-
vezetd lnnepélyes hangja, a felidézett képek a pokol
iszonyatossagairdl, a szentek és szentéleti férfiak aszkézi-
seir6l (csakhogy a bilnt -elkeriiljék), mind alkalmasak arra,
hogy lelkiismeretiink meginduljon, azaz beismerjiik, hogy
nagyon nagy vétkez6k voltunk s egyszersmind ravegye-
nek benniinket arra, hogy el6szor egy j6 gyoéndssal sza-
baduljunk a vétkektdl s azutan tobbé ne vétkezziink.

A szentgyakorlat mindig  kettds  céllal  dolgozik:
egyik a blntudat felébresztése, masik a bintél valdé szaba-
dulds modjanak bemutatdsa. A bundst leveri, lesyjtja, de
nem fosztja meg a megmenekiilés reményétol. Ha az elsd
sikeriil, ha sikeriil a buntudat felkeltése, akkor a masodik
ut, a tisztulds tja mar Dbiztositva van, Oszinte, toredel-
mes banat, jo erds fogadas ¢és Oszinte  blinbevallas kovet-
kezik. Mikor a szentgyakorlatnak vége van, a résztvevok
megkonnyebbiilten 1élekzenek f6l, ami egyrészt, de kisebb
részben a jO gyOnasnak, nagyobbrészt azonban a meg-
feszitett lelki munka és komor, leverd hangulat megsziiné-
sének tulajdonithatd. A jeldltek lelkében megmarad ennek
a lelki megkdnnyebbiilésnek az emléke s kés6bb mint
papok szintén ajanlani fogjak a szentgyakorlatot, inditékul
hozva fel annak érezhetden tidvos lelki hatasat.

Az elmélkedéseknek és szentgyakorlati prédikacioknak
a papnovendékek életében olyan jelentés szerepe van,
hogy mint 4aldozépapok ezeknek az  anyagat, vagy ezek
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érzelmi emlékének megfelelé anyagot fognak a szdszéken
és gyontatoszéken értékesiteni a hivok épiilésére.

A szentgyakorlat  keretében  szerepel a  szentmise-
hallgatds, az Oltariszentség latogatasa, a lelki olvasmany,
a gyonas ¢s aldozds s a jamborsag eldmozditdsanak olyan
eszkozei, melyekrél kiilon is megemlékeziink. Itt  csak
annyiban érdemelnek emlitést, mert az elmélkedés hatasat
fokozzak. Mikor a bintudat er6sbodott a hallgatdo lelkében,
a templomba vagy képolnaba megy s ott kisirja magat
Udvozitéje elétt. A szentmise hallgatds alkalmul  szolgal
arra, hogy buzgon imadkozzék, eszébe jutvan, hogy milyen
sokszor elmulasztotta az imadsagot, vagy ha nem mulasz-
totta is el, de lanyhan, figyelmetleniil végezte. Most ¢és
ezentul mindig jol akar imadkozni, hiszen imadsag kozben
érzi, hogy a szive felbuzdul, hogy meleg indulatok jarjak
at az egész testét.

A szentgyakorlat a jamborsag szempontjabol felrazza,
felfrissiti a novendéket, aki ezen erGs impressziok, erds
foltételek hatdsa alatt buzgobban tartja meg a napirend;jét,
jobban és lelkesebben tanul, mert ezt is lelkére kototték
s 6 megfogadta, hogy kotelességeinek ezentil mindig
pontosan eleget akar tenni, az olvasot tobbszor elmondja,
az egyhdzi dolgok irdnt nagyobb tisztelettel viseltetik,
tréfat nem Uz bel6lik, gunyoléddsra nem keres benniik
témat; ha valami  visszatetszést sziil a lelkében, akkor
gyakorolja magat az aldzatossagban, vagy az engedelmes-
ségben, széval hi akar lenni ahhoz az Eszményhez, melyet
Jézus Krisztusban az elmélkedés ¢és szentgyakorlati ahita-
tok szemiivegén at ismert fol, az alazatos Jézushoz, aki
engedelmes volt mindhalalig, aki tirt és szenvedett egész
¢letén at az egész emberiségért, tehat & érte is, mert
bineivel 6 is felfeszitette. A ndvendék lelke a szent-
gyakorlatok hatasa alatt jobban idomul a papi vilagnézet
befogadasara, sot e vilagnézetnek maris egyik lelkes hivévé
valt. Idealis lelkiilete van, mert a valdsagnak csak egyik olda-
lat latja, de vajjon megmarad-e idealizmusa, ha realis szinben
tiinnek fel eldtte eszményei s azok foldi képviseldi? . .
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4. Egyéb vallasi gyakorlatok 1élektani
jelentosége.

A ndvendék napirendjében benne szerepel a minden-
napi szentmise hallgatds. Tudja, hogy az Egyhadz hiveinek
eldirja a wvasar- ¢és {innepnapi szentmise hallgatast, de a
mindennapit nem. FEpen ezért kezdetben terhes, kiilondsen
azért, mert az egész mise alatt térdelnie kell, késdbb
megszokja, majd az elmélkedések hatdsa alatt 4talakul a
szentmise hallgatasrol valo fogalma s ott nagyobb buzgo-
sagot tanusit, majd ezt is megszokja s a régi buzgdsag-
nak mar csak a kiils6 jelei maradnak meg teljes épségben,
de a belsé jambor lelkiilet intenzivitasdban csokken. A
papnovendék nemcsak a misehallgatasban, hanem a mise-
szolgalatban is részt vesz. Ez utobbit a nodvendékek ko-
moly ahitattal végzik s rendszerint nem elégszenek meg
a koteles feleletek elmondasaval, hanem kiilon is imad-
koznak  iméadsagos konyvbol vagy az olvasot mondjak-
El6ttik a szentmise tobb, mint a kozonséges hivé eldtt.
ugy azok, mint Ok is hiszik, hogy a mise alatt a pap a
kenyeret ¢és bort Krisztus testévé és vérévé valtoztatja
at, tehat a mise egy részében maga Krisztus van jelen
az oltaron, de a papnovendék el6tt tobb a Krisztus, mint
a kozonséges hivé elétt. O Krisztust az elmélkedésekbdl
ismeri, azok csak a  hittan tanulasanak  emlékezetébol.
Mikor a pap kettétdéri az ostyat, 6t szent borzongds futja
at, mert naiv felfogasaban azt hiszi, hogy magat Krisztust
éri valami sérelem, vagy ha err6l a téves hitérdl késobb
le is tesz, mégis benne marad annak a kellemetlen ér-
zése, hogy a széttorés kemény ropogasa nem illik azok-
hoz a gyongéd ¢érzelmekhez, melyek az egész aktus alatt
a lelkét Dbetoltottétk. Ha a pap lassan, méltosagteljesen,
ahitattal misézik, akkor oriil, mert a szent lgy méltd ke-
zelésben van, ellenkezO esetben bantja és lelkét sérti a
kapkodas és  ahitatnélkiili miseledaralas. Aggodva  figyeli,
hogy a pap gondosan Osszeszedte-e az ostyamaradékokat,
mert hite szerint az ostya minden  porcikajdban  ugyanaz
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a Krisztus van jelen s vigyaz, hogy a kehely Kkiiiritésekor
a borbol valami félre ne folyjon. A miseszolgalatot szive-
sen teszi, az elmélkedésbdl tudja, hogy ez angyali szol-
galat s mint egykor az evangélium tanlisiga szerint az
angyalok szolgaltak az Urndk, ugyantgy szolgdl 6 is most
neki. Ha pedig a padban hallgatja a misét, akkor egész
kiils6 megjelenésében a komolysdg ¢és tisztelet benyoma-
sat kelti, szemeit nem forditja a nép felé, hanem térdelve
imadkozik az  imadsdgos konyvébol, vagy az  olvasot
mondja. A mise egyes részeit figyelemmel kiséri s Urfel-
mutataskor felidézi a lelkében a hitet az atvaltozasban.
Az egész mise erdsiti a novendék jamborsagat, mert erd-
sitit a hitét a wvallas legnagyobb dogmdinak egyikében ¢és
cselekvésére is befolyassal van. A mise alatt sokat imad-
kozik s a mnapi szikségletek itt szerepelnek. Mivel pedig
egy fél ora alatt id6 jut mas célra valo imadkozasra is,
imadkozik  hozzatartozéin  kiviil a  purgatéoriumban  szen-
vedd lelkekért, amivel tudattalanul masvildgi hitét er6-
siti meg, imadkozik Szliz Maria ¢és a szentek tiszteletére,
akiknek  alakjaval az  erkolcesiségnek  és  erényességnek
egy-egy monumentuma van Osszeasszocialva. igy valik a
szentmise az elmélkedés tamasztékava ¢és a wvallasos 4hi-
tat megerdsitojéve.

A mise alatt urfelmutatiskor van a templomban a
legiinnepélyesebb hangulat. Ezt Payot irja le Az aka-
rat nevelése «c. konyvében s ramutat arra, hogy meny-
nyire alkalmasak olyankor a kiils6 momentumok a valla-
sos ahitat  felélesztésére. Azonban  fontos  megkiilonboz-
tetést kell itt tenniink. A papndvendék és a kozonséges
hivok  urfelmutatdsi  ahitata kozt nagy kilonbség van.
Mig az utobbiakra inkdbb a kiilsé jelenségek birnak moz-
gatd er6vel, addig a papnovendékre a Kkilsék jelenték-
telenebb hatdsan kivill féleg annak az elgondolasa ¢és at-
érzése bir nagyobb hatéssal, ami az oltaron torténik.

A papndvendék azért térdel az egész mise alatt,
mert az  oltarszekrényben, a  tabernakulumban  szadmara
Krisztus van jelen, nem  jelképileg, hanem  Iényegileg;
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urfelmutataskor azért borul le a padra, mert a pap az
ostyat ¢és a bort Krisztus testévé ¢és vérévé valtoztatja at.
Az oltaron jelenlévé Krisztus a papndvendék legmélyebb
ahitatanak a targya.

A papnovendékek naponta elmennek, esetleg tobb-
szOr is, a templomba a legméltdosagosabb Oltari-
szentség imadasara. Olyankor mennek, amikor a
templomot igen kevesen latogatjak, vagy senkisem, mert
az Oltariszentség imadasdnak legfébb kelléke a  csond.
Az érzékeket nem szabad izgatni semminek, akarcsak az
elmélkedésnél, hogy a Ilélek annal zavartalanabbul foly-
tathassa belsd reflexidit. Az Oltariszentség imadasa nem
is egyéb elmélkedésnél az Oltariszentség eldtt, de olyan
elmélkedés ez, melyben 4allandéan Krisztushoz beszélnek,
melyben a taberndkulum mélyét ugy tekintik, mintha Krisz-
tus csakugyan ott volna, csak ¢épen az érzékek el6l volna
elrejtve. Nem baj, ha az ¢érzéki megismerés hianyzik is,
a novendék hite mindent poétol. Hitében megerdsitik azok
a  paratlan  mivészettel megirt ,Latogatasok”,  melyek
Ligouri Szent Alfonztdl erednek. Azt Ilehetne mondani,
hogy ezek a Latogatasok jatszanak az emberi érte-
lemmel, annyira kihivok és annyira merész hangon van-
nak irva. Egyikben pl. azt mondja Ligouri Alfonz, hogy
a keresztes lovagok elmentek a Szentfoldre ¢és habortt,
nyavalyat ¢és mas kiizdelmet vallaltak magukra csak azért,
hogy az Udvozitd szenvedésének a helyérél emléket hoz-
zanak magukkal. Balgasag! Nem kell a Szentfoldre men-
nink, hiszen ott csak volt a Krisztus, de itt, oltarainkon
mindig jelen van, jelen van ¢jjel-nappal s barmikor
barki megkozelitheti 6t. Miért nem fordulunk tehat & hozza,
mért nem dics6itjik, miért nem kérjik, hogy segitsen
benniinket életpalyankon, valamely baj elharitdsaban, vala-
mely akaddly megsziintetésében, miért nem adunk neki
halat azon Oromokért, melyekben résziink wvolt, hiszen &
tette mindazt s azért tette, hogy magahoz édesgessen
benniinket. Kaptdl a mai napon egy kedves levelet? Miért
nem sietsz hat Krisztushoz neki  héalat  adni? Nem kell
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messzire menned, itt van az Oltariszentségben, nézd szi-
vére mutat s azt mondja, hogy ez a sziv egészen a tiéd,
a tiéd volt akkor, midon érted szenvedett, a tiéd most is,
mikor sziintelen a te iidvodért és boldogsagodért dobog.
Menj hat hozza, beszélj Udvozitdddel, mondd el neki
banatodat ¢s Oromodet egyarant, beszélj hozzd bizalommal,
mint a fil szokott az atydhoz, vagy mint jobardt a jo-
barathoz, tard ki elbétte a szivedet s mondd te is: Uram
szivemet adom ¢én is a te szivedért, mindent Neked adok,
mert Te 1is egészen nekem adtad magadat. Tiéd vagyok
Uram, rendelkezz velem, Te tudod, hogy mi valik lelkem
tidvére s add azt s amit az én balga elmém jonak talal,
de Te tudod, hogy nekem rossz, tartsd azt tavol toélem,
6ld ki szivembdl annak kivansagat, mert én csak Neked
akarok szolgalni s csak Téged akarlak szeretni! Uram,
blinds vagyok, de mint a tékozldo fii én is lelkem rongyai-
ban Hozzad vagydédom, atdlelem a térdedet s igy kialtok
fel: Atyam vétkeztem, bocsass meg méltatlan fiadnak.

Uram Jézusom itt vagy kozel, odamegyek Hozzad,
atkarollak s mint Jakob az angyalt én sem eresztelek el
addig, amig meg nem 4ldasz, amig meg nem igéred, hogy
megbocsatasz, hogy fiadnak fogadsz el Gjra.

Ilyenféle gondolatokkal ¢€s érzelmekkel térdel a pap-
novendék az Oltariszentség elott. Jézus érzéki lény lett
elétte s azzal, hogy ¢érzékiségére céloz, nyugtatja meg
leginkabb a sajat lelkét, hogy hisz valéban az Oltariszent-
segben. A realitds legnagyobb foka a naiv elme eldtt az
érzékeink ald es6é realitds s a novendék ugy viselkedik,
mintha a testies Krisztus elott térdelne, csakhogy elegendo-
képen reprezentdlja a hitét. Pedig a hit épen abban rejlik,
hogy szellem az a Krisztus, mert ami az Oltariszentsegben
érzékies, anyagi, az csak egy darab ostya. De ennek az
érzékies képekben jelentkez6 hitnek nagyobb a gyakorlati
jelentdsége. Es ez az, ami itt fontos. Ha ezt Dbelatjuk,
akkor egyszersmind azt is megértjik, hogy a papnov.
vallasossaganak miért az Oltariszentség a legfobb ténye-
z0je. lIgazdban azt lehet mondani, hogy az a novendék,
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aki legbuzgobban imadkozik az Oltariszentség eldtt, az
erkolcsiségében is a legkivalobb a papi  eszményvilag
szempontjabol.

Azt a Jézust, akir6l az Oltariszentségben a pap-
novendék azt hiszi, hogy hallja, amit 6 mond el6tte, hogy
valaszol is ra, hogy latja 6t s lelkiségével egészen hozza-
kapcsolodik, mert szereti, tamogatni akarja stb., a pap-
novendék beavatja egész lelki vilagaba,
Onmagat leleplezi az  Oltariszentség elott,
hibdiért megroja Onmagat, erényeiért megdicséri
6nmagat, jovendd0  szandékai  tisztasagat ellendrzi
O6nmaga s mindezt Jézusra vonatkoztatva teszi, mintha
Jézus tenné, mintha Jézus varna el ezen nyilatkozatokat
téle, mintha Jézus ellendrizné, hogy igazdn Oszintén be-
vall-e mindent. ime az erkdlcsiség mnemesedése,
finomodasa egyfel6l, masfeldl a wvallass esz-
ményei direkt hatasanak elgondolasa az
elobbi okaul. Itt jut a wvallas Ilényegének legteljesebb
kifejlodésére, épit, tokéletesit, a lelki életet mélyiti, az
erkolcsiséget emeli, a lélek érzékenységét a  végletekig
fokozza s mindezt 1gy tiinteti fel, mintha Jézus maga
okozna, mintha 6 maga csindlnd mindazokat Az Oltari-
szentség elott térdeld papndvendékben az érzelmek szug-
gesztiv emelése olyan fokot érhet el, hogy a ndvendék
érzi a melegségét, felbuzdulasait s ezt az isteni kegyelem
direkt hatasanak tulajdonitja. Az a kapcsolat, melyet az
elmélkedés teremtett a novendék és Krisztus kozott, az
Oltariszentség  latogatasai révén lesz  intimebb, az élet
apré részleteire kiterjedd, ugy, hogy a ndvendék ennek
a Krisztusnak az allandé feliigyelete alatt ¢él, az élet
anyagi €s szellemi vonatkozasaiban mindig hozza fordul.

Tehat a papi vilagnézet szempontjabol azért fon-
tos az Oltariszentség latogatasa, mert 1) er-
kolcsiségre nevel, 2) ezt az erkdlcsiséget
minden ténykedéstél megkivanja, 3) magat
Krisztust tekinti a legfobb ellendrzdnek ¢&s
4) Krisztust kozelebb hozza a nodvendék
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¢rzelmi vilagahoz, aki els6ésorban nem az
igazsdgos birot, hanem a tamogatd, segitd
jobaratot laja benne. A Iélek tisztul, blntudata
fokozodik, érzékenyebb a kisértésekkel szemben, de egy-
szersmind a bizton reményked6k nyugalmat ¢és Onbizalmat
is birja. Ezt a hangulatot, az Istennel valé kdzvetlen
Osszekottetés  tudatat  felébreszteni, mely a szentek és
misztikusok  lélektandban  felfokozodva olyan nagy szere-
pet jatszik, s amely minden igaz vallasossagnak leglénye-
gesebb  kelléke, a  hatasosabb  prédikaciok is célozzak,
ilyeneknek mindsithetok az emberi lélek nagy ismer6jének
és tapintatos befolyasolojanak, Prohészka Ottokarnak,
némely beszédei. Ezekben is, akarcsak az Oltariszentség
elotti  elmélkedd  imadsdgokban  hattérbe szorul, kiesik a
kozvetitd, a pap nem diktdl, a pap csak vezet, Istenhez
vezet, aki majd elsegiti a hivot ennek az életnek a rogos,
kiizdelmes ttjan.

A novendék lelki életének kozéppontja lassan-lassan
Krisztus lesz. O iranyitja, lelkesiti, befolyasolja, a rossz-
tol visszatartja, a jora elvezeti s a ndvendék ezen a sze-
minariumban megismert Krisztuson at nézi a vilagot. Ez
a szeminariumi Krisztus az, akinek legfébb életcélja az
egyhazat  fenntartani,  megerésiteni ¢és  fejleszteni,  tehat
mindazt, ami ennek érdekeit sértené, lerontani, elpuszti-
tani, megsemmisiteni. Ez a Krisztus egy szeretd sziv, sze-
ret, emel és fejleszt, de megtorolja azt, ami utjaba all.
Ennek a Krisztusnak a papa foldi helytartja, a pilispokok
hatalmanak  legfébb  részesei, az  aldozopapok  leghiibb
szolgdi, mert ezek mind az egyedill {iidvozité hitért fara-
doznak, tehat Krisztusban ezeket kell megbecsiilni. A pa-
paért mindent meg kell tenni, politikai hatalma csak no-
velné egyhazi hatalmat, tehat abban is tamogatni kell;
rendeleteit, még a latszélag egyszerli dolgokra vonatko-
zokat is pontosan be kell tartani, ami ellene van, azt
karhoztatni kell, ami segiti, azt elomozditani; az indexre
keriil6 konyveket és a rossz sajtot letiporni, a jO sajtot,
azt, amely a papsag érdekeit elémozditja, timogatni kell.
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Ez a papi vilagnézet vazlata, ennek hivévé neveli a sze-
mindrium a ndvendéket. Es neveli, azaz nemcsak az ér-
telmére hat, hanem érzelmi vilagat ejti  birtokdba és a
lelkiismeretét foglalja le maganak. A ndvendék tisztan,
biin nélkiill akar ¢élni, mert igy lesz Krisztushoz hasonlo
és Dbintudata az egyhaz érdekeire is kiterjed. Hogy az
egyhaz mind szerepet tolt be életfelfogasaban, azt legin-
kabb az a megitélés mutatja, melyben aldozopap koraban
részesiil. Ha a szexualis bunnel vétkezik, akkor ugyan
megszoljak, de megbocsajtjak neki, ha azonban az egy-
haz vagy hit ellen vétkezik, akkor biintetés éri. Mindent
az egyhazért — ez marad a jelszo.

A kovetkez6kben még azon fObb eszkozok 1élektani
hatasar6l kell szolanunk, amelyek az eddigieket hathato-
san tamogatjdk ¢és a lelki fejlodésnek egyrészt a homo-
genitasat  biztositjak, masrészt tartalmat novelik s annak
intenzitasat fokozzak. Ilyenek a lelki olvasmany, a gyonas
(lelki vezetd) és aldozas.

A lelki olvasmany a szeminarium mindennapi fel-
adatai kozé tartozik. Kb. '/, vagy '/, Orat szentelnek na-
ponként arra, hogy a szentek életéb6l vagy mas lelki
épiilésre  szdnt konyvbdl olvassanak. Egy olvas fel han-
gosan, a tobbi figyelemmel hallgatja. A figyelmet a teljes
csend ¢és mozdulatlan viselkedés kiils6leg biztositja. A
lelki olvasmany arra szolgdl, hogy a tanulds vagy szora-
kozas altal elvont figyelmet ismét raterelje arra, hogy itt
erkdlcsi  tokéletesedésr6l van sz6 s err6l sohasem szabad
megfeledkezni. A szentek ¢lete szolgéltatja a konkrét
példakat arra nézve, hogy az aszketikus ¢élet hosoket te-
remt, mar tényleg teremtett, tehat nem tartozik a lehetet-
lenségek kozé, amit tanitanak s hogy ezek az emberek
rendkiviili boldogsagra tettek szert. Olyan szép ¢és meg-
kapo sorokban magasztaljdk a szentek erényeit, hogy az
iffji kozben azon gondolkozik, hogy barcsak olyan Ilehetne
O is s eszébe jut, hogy mennyire is félreismerte & eddig
az ember igazi céljat ¢és 1étének jelent6ségét. A Szent
idealképen jelenik meg eldtte s igy marad szdmos mas
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tényezével egyiitt a kozépkor erkdlcsi vilagnézete a sza-
mara iranyado.

A gyonas a szeminariumban egyrészt  gyakorisdga
altal  kiilonbozik a  kozonséges ember gyonasatdl, mas-
részt azon koriilményben, hogy a gyontatd pap nemcsak
egy esetben itélkezik a gyond lelki allapota folott, hanem
mivel ugyanazon ifjuc hosszabb id6n at keresi 6t fel, an-
nak lelkét kozvetlenebbiil kezeli, mert ismeri. A gydntatd
a novendékek egyik legfontosabb lelki  vezetdje. Arra
torekszik, hogy bizalmat keltsen maga irant, hogy a no-
vendék bevalljon neki mindent, nemcsak azt, ami szigo-
rian a gyonas targya, hanem olyan gondolatokat és ér-
zelmeket, amelyek jovendd életpalyajara  fontossaggal  bir-
nak. Tehat hogy van-e igazdn kedve a papi palydra, nem
gondolkozik-e 1Ugy, hogy most ugyan megteszek mindent,
de majd eljon az id6, midén tobb szabadsigom lesz s
akkor kényelmesebben rendezem be az életemet; nincs-e
kényszerliségb6l a  szemindriumban; tarsaival nem alkot-e
valami blinds klikket; nem taplal-e lelkében titkos vonzo-
dast erotikus targyak irdnt; nem szeret-e olvasni olyan
ujsagokat és  konyveket, amelyek az  anyaszentegyhaz
lgyének artanak stb. Aztan még konkrétebb formaba fog-
lalja az elmélkedések tanulsagait, kinek-kinek a lelkiileté-
hez mérten utasitasokat ad, buzdit, batorit a nehézségek
elviselésére, tobb tirelemre ¢és még nagyobb aldzatos-
sagra iparkodik a rabizott lelket szoktatni, ha kell, ra-
birja, hogy jelentse be eloljargjanal a  szeminariumbol
valo kilépését, vagy azt, hogy tarsai egyikét-masikat je- -
lentse fel ezért vagy azért a rossz cselekedetéért és ipar-
kodjék a ndévendék még a bocsanatos blindktél is oOva-
kodni. A lelkiatya gondoskodik arr6l, hogy a szeminari-
umban olyan bindk el ne harapdzzanak, melyek megfer-
toztetnék a szeminarium szellemét, mert ha ilyent meg-
hall, a fololdozds megtagadasanak fegyverével kényszeriti
a novendéket arra, hogy az eldljarobnak azonnal jelentést
tegyen.

A ndovendék a gyonasra gondosan késziil s a sok
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elmélkedés alkalmassa tette mar a lelkét arra, hogy a
banata ¢és erds fogadasa Oszinte legyen. Hogy a sokszori
visszaesés el ne  keseritse, gondoskodnak arr6l, hogy
a Kempis konyvének intelmét megszivlelje: csak egy bint
iparkodjék egyszerre, ha mindjart hosszi id6  kiizdelmes-
ségével is kiirtani s id6vel nagy tokéletességre és nagy
életszentségre tesz szert. Visszaesés természetesen igy is
fordul eld, de a lelkiatya éber szemmel kiséri ezt “és ipar-
kodik a gazt kigyomlalni, hogy mnagyon el ne burjanozzék
s esetleg mas bindket is vonjon maga utdn, melyek su-
lyosabbak a meglevoknél.

A szemindriumi gyonas lélektani jelentdsége a mar
emlitetteken kiviil féleg abban all, hogy a novendéket ez
is hozzéaszoktatja ahhoz, hogy bensd {igyeiben is mastol
fiiggjon, hogy legintimebb dolgait, elhatarozasait, terveit
idegen Dbeavatkozas iranyitsa. A fiiggés érzelme nevelésé-
nek ez a leghatdsosabb eszkoze. Persze ennek sikeres
megtorténte a novendék részér6l bizonyos hozzavald  dis-
poziciot tételez fel. Vannak novendékek, akik ellen kifo-
gast emelni nem Ilehet, de zarkézott természetiick, be-
gombolkoznak s nem mondanak el olyant a gydnasban,
amit okvetlenil nem kell elmondaniok. Masok, csacsogo,
kozlékeny természetiiek, mindent elmondanak, nemcsak
azt, amit magukon tapasztaltak, hanem azt is, amit ma-
sokon észleltek. Ha ezek még hajlithatok is, akkor nem-
csak sajat egyéniségik, hanem tarsaik egyéniségének ne-
velése  szempontjabol is  kitind  kormanyzati  alanyokka
valnak.  Titkos vagy eltitkolt eseményeket rajtuk  ke-
resztiil tudnak és torolnak meg. Ugyanezt mondhatjuk
azokrol a  kihallgatasokrol, amelyeket némely szeminari-
umokban a spiritudlisok tartanak. Ezek 1-2 6ras Dbeszél-
getések is  lehetnek. A novendékek sajat magukrol, de
egymasrol is nyilatkoznak. Mas bearuldsa a baratsagnak
szeminariumi  fogalmazasa alapjan latszik erkolcstelen jel-
legét elvesziteni. Minden, a szemindrium céljaival ellen-
kez6 Dbaratsagot, még ha jelentéktelenebb  dolgokrél van
is sz0, cimborasignak mindsitenek s a denuncidciorél ugy
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beszélnek, mint erkolesi  kotelességrol.  Kiilondsen  nagy
mértékben fejlodott ki a  denunciacid a  jezsuitdknal.  Jo-
hiszemiileg, kotelességtudasbol teszik.

A gyoénast az 4aldozds koveti.  Ujabban  nemcsak
gyoénas utdn, hanem azonkiviil is 4ldoznak a ndvendékek,
némelyik naponta, aminek megvannak a maga eldnyei,
de hatranyai is. A lelkiatya mindenesetre figyelemmel
kiséri, hogy kik 4ldoznak gyakrabban s ezt a ndvendékek
tudjak. Mivel pedig elismertetés szempontjabol nem akar-
nak tarsaikk moOgdtt maradni, konnyen raszoknak arra,
hogy olyankor is aldozzanak, amikor nincsenek a kegyelem
allapotaban. Ez lesz a melegdgya annak a késébbi jelen-
ségnek, mid6én aldozopap korukban halalos blnnel ter-
helten miséznek, aminek igen komoly lelki kdvetkezmé-
nyeir6l késébb emlékeziink meg. Kétségtelen, hogy a jo-
szellemii szeminariumban a ndvendékek tobbsége vigyaz
arra, hogy haldlos bint ne kovessen el, hogy nyugodtan
mehessen aldozni. Itt legfeljebb az torténik, hogy a gya-
kori 4ldozds konnyen sablonnd wvalik, ami az 4ldozas lelki
gyimolcseinek karaval jar és ami nem torténhetik meg
a ritkabban el6fordulo aldozasnal.

Ezeknél a novendék elére késziil, mint valami nagy
és iinnepélyes jelenségre. Urat és Udvozitéjét varja mar
el6z6 este, aki lelkébe szallani készil s gondolatait az
foglalja le, hogy méltoképen fogadja. Vele foglalkozik,
azon tépelédik, hogy mit is fog neki mondani, mit fog
téle kémni, hiszen az ég ¢és menny ura jon hozzd. Az
Oltariszentség  el6tti  imadsagait most ismétli, hitet és
alazatossagot ¢ébreszt magaban; hitet, mert erdsen hiszi,
hogy a paranyi ostya szine alatt maga Krisztus szall a
lelkébe és épen ezért alazatossdgot is, mert hozza, a fold
porahoz, a sokat biinozott emberhez tér be az Udvozitd.
Igaz, hogy az Udvozitd egyiitt volt vamosokkal és pénz-
szedokkel 1is, tehat olyanokkal, akiket a zsidok biinds élet-
modjuk  miatt megvetettek, de mégis, hogyan érdemli &
meg, hogy Krisztus 6hozz4d is betérjen? Mivel fogja meg-
haldlhatni ezt a végtelen josagot? Szeretettel, ha Udvozi-
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tdje ennyire szereti Ot, miért ne szeretné o is viszont s
hogyan mutassa meg maskép szeretetét, ha nem ugy,
hogy erkdlcsos és erényes életet iparkodik élni, hogy
engedelmeskedni  fog eldljardinak, hogy szenvedélyeit le-
kiizdi, hogy foleg lelke szepldtelen kontdsére vigyaz,
hogy azt folt és piszok ne érje, tehat érzékeire ezentil
kettds gonddal {igyel, szemeit szigorGan megfékezi stb.
Széval az 4ldozédssal kapcsolatban nagy érzelmi tonusok
melegében tjra felélednek azok a joszdndékok, melyeket
az elmélkedésekben tett fel magaban s Ujra meg Ujra
Krisztushoz  fordul, aki ezen szandékai megvaldsitasaban

a  leghathatésabban  tdmogathatja. ime igy valik a
gyoéndas ¢é 4ldozéads az eddigi tényezdkkel
homogén lelkihatéasu tényezdveé a papi
vilagnézet kialakitasaban. Hogy az auto-

szuggesztionak milyen tdg tere nyilik it
azt csak az tudja, aki e jelenségeket végig-
élte s azutan tudatos reflexido targyava
tette. Es ez pszichologiai szempontbol figyelembe ve-
end6, mikor a kegyelem hatasainak 1élektani megmagya-
razhatatlansagat emlegetjiik.



IV. Intellektualis nevelés.
A theologiai tanulmanyok lélektani
jelentosége.

A szemindriumban tulajdonképen nincs tisztan intellek-
tualis nevelés. Masutt sincs, hiszen még a mathematika
tanitasa is, ha egyébbel nem, logikai érzelmekkel jar, de
némely tantdrgy pl. a filozofia, torténelem, egyenesen fel-
ébreszt bizonyos érzelmi  allapotokat. Mikor azonban a
theologianal  ezektél megkiilonboztetéleg is  hangstlyozzuk
azt, hogy mnem tisztdn intellektualis jellegi, akkor azt
akarjuk  mondani, hogy az erkélcscsel, erkolesi  céllal
szorosan 0ssze van kapcsolva olyannyira, hogy a theo-
logia ma alig mindsitheté tobbnek a  szeminariumban,
mint a mar megkezdett nevelési munkanak bizonyos tudo-
manyos  (intellektualis)  tartalommal  valé  betet6zésének.
Megjegyezzilk, hogy itt a tudomanyos szot a szemi-
narium  nyelvhasznalata  értelmében  vesszilk, mert még
kétséges, hogy amit tudomany cimén ott eldadnak, valo-
ban megallja a helyét az elfogulatlan gondolkozas elétt.

A theologiai tanulmanyok legfontosabbika, a dogma-
tika, azt célozza, hogy 1) a ndvendék a hitet a maga
teljességében  megismerje; 2) tudoméanyosan ismerje meg,
azaz képes legyen megvédelmezni; 3) egészen magaéva
tegye olyan célzattal, hogy attdl sem 6 maga nem tér el,
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sem hiveit eltérittetni nem engedi, mert mindig legszen-
tebb ligyének tekinti. A dogmatika nemcsak felsorolja a
dogmakat, hanem azokat bele is illeszti az okét megilletd
tudoméanyos  keretbe. Ami a ndvendékben  megiitkozést
kelt, az a latin nyelv hasznalata. Sohasem fogja tudni
megérteni, hogy a dogmatikdt is, de féleg a tobbi theo-
logiai  tudomanyt miért nem  tanulhatja  anyanyelvén.
Mikor ugyan metefizikai jellegi ~magyardzatok kovetkez-
nek, akkor belatja, hogy konnyebb azt latin nyelven meg-
tanulni és elmondani, de itt sincs kizarva a magyarra
forditas lehetésége. Az idegen nyelven wvaldé tanulas azt
is eredményezi, hogy sohasem érti meg a szdveget any-
nyira, mintha anyanyelvén tanulnd. A dogmékat megérti,
amennyiben azok tartalmar6l van sz6, de a hozzajuk
fliz6tt magyarazatok és fejtegetések épen az idegen nyelv
miatt nem valnak vérévé.

Van azonban a dogmatikdnak egy olyan tulajdon-
saga, melyet a papnovendék elsajatit, természetévé tesz
s amelynek  karos  befolyasa jelentkezik egész  élete
folyaman.

A kath. dogmatika az abszolut értékek tudomanya
a kath. erkdlcstan fobb szabvanyaival egyiitt. Mig a pro-
testins  dogmatika  alapelvénél fogva, mely szerint ,a
dogmak nem szabvanyok, hanem a hivok lelkében ¢él6 és
folyton fejlédé nézetek” s ,véglegesen megallapitott egy-
hazi tanr6l nem  beszélhetiink” igen szelid tudomany,
mert a sokféle vélekedésnek meglehetdsen tag teret nyujt,
addig a kath. dogmatika az abszolit Itélkezés tudomanya.
Az egyhaz tantételei csalhatatlan igazsdgok, mert csal-
hatatlanok az egyetemes zsinatok s az ex cathedra tanitd
papa, ezen tantételek  krealoéi, tehat  akarva-nemakarva
hinni kell O6ket, mert aki nem hiszi, elkarhozik. Egy tudo-
many sem hangstlyozza annyira az egyhaz csalhatatlan-
sdgat, mint a dogmatika. Mi ennek a gyakorlati kovet-
kezménye? Az egyhdz csalhatatlansagaban valé hit konnyl
befogadasara az elmélkedések mar eldkészitették a talajt,
a novendék hisz ebben a dogmaban. Abban is hisz, hogy
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az egyhaz altal eldadott dogmak igazak. Tehat itt talal-
kozik az ¢életben olyan tételekkel, melyek ranézve abszo-
lat bizonyosak s melyek épen abszolut jellegiikkel min-
den emberre nézve az igazsagot képviselik. A tévedések
ellen kiizdeni emberi kotelesség. Kiilonosen kotelesség ezt
megtenni  akkor, midén olyan nagy értékekrél van szo,
mint amindk a hit tételei. Tehdt a nodvendék felteszi ma-
gaban, hogy kiizdeni fog a tévelygés ellen s a harcos,
nyugtalan, megértésben szegény egyhaznak igy alakulnak
vitézkedé fiai. Ezek johiszemiileg harcolnak, ilyen szellem-
ben nevelték Oket s ez valt meggy6zodésiikkké. Itt az egyén
eljarasaért igazan jorészt a kollektivizmus felelés. Tanaruk
is abszolut modon ad eld, maga a konyv statualja az eret-
nekeket s mivel a dogmdk vagy «tudomanyos megalapo-
zasuk  vonatkozasba keril a pozitiv tudomanyokkal, a
filozofiaval, mas vallasok tanitasaival: ezekrél is igen
konnyen itélkeznek s ezek az itéletek lesujtok azokra. A;
valldsnak tarsadalmat széttagolé, az embereket egymastol?
elkiilonitd, elidegenité  jelentdsége a  dogmatikaban  koz-
pontosul s ezt a szellemet tobbé-kevésbbé a nodvendék is
elsajatitja.

Ha a filozofiat kiilon tanitjak, akkor ott, ha nem,
akkor is a dogmatika keretén belill okvetleniil Kkitlinik,
hogy a kozépkornak az a gydnyori szintézise, me-
lyet scholastikus filozofidnak neveziink s melynek kultir-
torténeti  jelent6ségét még ma sem meltattak eléggeé, még
ma is teljesen irdnyadd, mert a vallds szolgédlatdba sze-
gbdott s a vallas, a kath. wvallas konzervativ, tehat a
hozzaja tartoz6 filozofidnak is meg kell maradni. A filo-
z6fia, mely modern forméjdban olyan tiirelmes ¢és min-
dent méltanyold, megértd, itt a szeminariumban valdsa-
gos dogmatika; midén a scholasticizmusrdl van sz6, nincs
ellenmondas, minden egyéb gondolat csak butasag, kor-
latoltsag, igy wvalt Kant a kath. pap szemében kiralyhegyi
kuruzslova. Megjegyzendé, hogy a novendékek  jorészt
ezen az allasponton is vannak, hiszen a dogmatika nem
teremt hitet, mar hive Iélek fogadja azt be s épen mivel
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mar hisz ¢és tudja, hogy a skol. filozdéfia az az egyetlen
filozofia, mely a hitnek tdmaszaul szolgal, készséggel el-
fogadja s minden masiranya elmélkedést anathémaval sujt.
Sujt ¢és fog is sqjtani. A szemindrium érzelmi ¢és akarati
nevelése mar teremtett hitet, amelyet a dogmatika csak
tudomanyos formédban ad eld s ez a hit megkdveteli a
maga jogait. Eleven erd, mely a tamogatoval szovetkezik,
az ellenséget pedig letiporni igyekszik. S itt sokszor elég
a latszat is. Csak messzirdl legyen valami a hittel ellen-
kezésben, mar feltamad a megsértett fenevad s védeke-
zésre ¢és tamadasra egyarant kész. Pajzsot és kardot ra-
gad a hit, amint arra a magyar papi szellem egyik legsaja-
tosabb szellemi produktuma, a Magyar Kultara, minden
szamaban igazolast nyajt. S a tamadas elég konnyelmi,
mert a hive biztos adatok birtokaban gondolja magat. A
harcos egyhdzat a dogmatika neveli s ebben van a dog-
matikdnak a tarsadalmi s d4llami jelentdésége. A  dogmati-
kabol tanuljdk meg a ndvendékek, hogy szellemi folénnyel
tekintsenek a tévelygbk nagy tomegére, nem gondolvan
meg, hogy az az érzelem nem azokat illeti meg sohasem,
akik az igazsagokat elsajatitjak, hanem azokat, akik az
igazsag felkutatdsanak hosszt és kiizdelmes utjat végig-
csinaltak, ime ez magyardzza meg, hogy alig hagyja el a
novendék a szeminarium kiiszobét, batran neki fog s ko-
moly ¢és hivatdsos tudasok kutatdsait birdlja nem a tudo-
many moddszerével, hanem azzal a kényelmes eljarassal,
mely az eredmények Osszehasonlitdsa révén addédik. Neki
kénnyli a fejlodés torvényérol beszélni, a dogmatika meg-
mutatta az utat, hogy meddig szabad elmenni.

Es itt néhany szot a kath. papsdg nem theologiai
munkassagardl. Rendszerint, akik nem igy tesznek, azok
csekély szami kivételek, a modern tudoméanyt csak apo-
logidi  szempontbol értékelik, vagy hacsak lehet, az apo-
logia szolgalataba allitjdk, de mindenesetre a dog-
matika altal megkotdtteknek ¢érzik magukat-
A dogmatika megmutatja, hogy a kutatds eredményei
mikor és meddig nem  ellenkeznek a hittel, tehat elére
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tudatjak, hogy minek a bizonyitasira ¢és minek a cafola-
tara kell elére adatokat gyGjteni. A kath. tuddés, ha On-
tudatos wvallasi életet ¢él, tehat els6ésorban a kath. pap a
profan tudomanyok terén eléore  disponalt
lelkiilettel fog ahhoz a munkadhoz, amelyet
az Osszegylujtott adatok és kello, vagy leg-
alabb is ilyeneknek latszo megokolasok
alapjan, elfogulatlan tudomanyos munkanak
fog deklardlni. Ezért siralmas a katholikus tudoma-
nyossag, mert késziilhet a legnagyobb  johiszemiiséggel,
egy zsenidlis elme  legnagyobb  faradsdgaval  szigortan
tudomanyos keretek kozt, az elfogultsigot nem fogja nél-
kiilozni.> Nem mindig evidens ez az elfogultsdg, néha a
mivon magan meg se latszik konnyen, de ott van az
ir6janak a lelkében, aki talan szintén nem tud réla, de ez
esetben tudattalanul ¢él benne. Gondoljunk csak a kath.
anthropologiara, filozofiara, fejlodéstanra, szociologiara
stb. A vallas ¢és tudomany pszichologiai Gsszekapcesoloda-
sdnak ez az egyik jelentdsége. A masik az, hogy a theolo-
giat  sértd  tanok  megérlelodésének  és  kifejlddhetésének
kerékkotoje.

A kath. tudomanyos papsdgnak ez a jelszava:
»semmiféle bebizonyitott igazsdg el6l nem zarkézunk el.”
S ez igaz is. De nem ezen fordul meg a tudomény sorsa.
Egy szerencsés otlet, egy munkabird elv, egy hipothézis
atalakithatja, fejlesztheti a tudomany képét. A  hipothézis
meg nem igazsag, esetleg szazadok indukcioja, empirikus
adatai teszik azza. Ha nem igazsag, s még nem is bizonyit-
hat6, akkor nagyon konnyen megtdmadhaté. Megtamadjak,
ha a vallas tantételnek bevett ¢és merev értelmezésével
ellentétben latszik lenni. Pedig az 1) elvnek oridsi jelentd-
sége  pusztin  tudomanyos szempontbol  tekintve,  mar
mutatkozik. Az Osszefogd, egyiittes kutatds Oridsi mérték-
ben emelné vele a tudomany nivojat. De nem, bizalmat-
lanul, sot ellenségesen fogadja a kath. theologiai tudo-
manyossag ¢és  ahelyett, hogy fejlesztésével hozzajarulna
ahhoz, hogy véglegesen meg lehessen dllapitani igazi érté-
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keét, kifejlesztésének  utjat  iparkodnak  vagni. Vagy nem
ugy védekeznek az egyhazi korok még manapsag is a
Galilei esettel kapcsolatban, hogy Galilei nem tudta
tanitasdt bebizonyitani? Nem félreismerése ez a
tudomany  fejlodésének?  Persze a  dogmatika  mindent
bizonyit, a formalis logika szempontjab6l nem lehet ki-
fogast emelni ellene, de vajjon ez a logikai munka helyes
tartalmat  jelol is? A  novendékkel megtanittatjdk, hogy
tantum valent dicta, quantum ariramenta s kézzelfoghato-
lag illusztraljadk neki a skolasztilois filozofiaval és dogma-
tikaval, amit a novendék mas tudomanyos tételeknél is
kritériumul  tekint. A  dogmatika nem tanitjia meg a
novendéket arra az igaszsagra, hogy az igazsag ¢épen a
a tévedések labirintusabol nodheti csak ki magidt s az em-
beri  vélekedések mind komolyan  veenddk és  targya-
landok, ha emberileg igazsaghoz akarunk jutni. Neki az
igazsdg adva van, hiszi ezt s ez a hit erdsebb minden
tudomanyos  meggy6zodésnél. Az  igazsdg csak  Istennél
van s az O egyhazdban, a kath. egyhazban, a tobbi, ami
ezzel ellenkezik, az igazsagon is kivil all. Jol mondja
John Stuart Mill: ,Ha a nehézségi erd elismerése emberi
és foleg maganérdekeket sértene, bizonydra mar régen
akadtak volna tudosok, akik vallalkoztak volna annak
kimutatasara, hogy ilyen erd nem létezik.” Ehhez csak
azt tessziik hozza, hogy az emberi ¢érdekek kozt a wvallas-
az embernek legnagyobb ¢érdeke s elsGsorban a papoké.
Mivel pedig egy felekezetben sem fejlédik ki annyira az
abszolut Itélkezés a vallasi és vallassal Osszefiiggd dol-
gokban, mint a skolasztikus filozofia ¢és dogmatika szel-
leme révén a kath. papsagban, elsdsorban ezek fognak
vallalkozni arra, hogy minden erejiikkel szembeszalljanak
olyan  tudoményos  torekvésekkel, melyek a  vallasukat
sérteni latszanak. Pedig kétségtelen, hogy a tudomdny ¢és
vallas céljai nem azonosak . . . Melyik irany erésebb a
papokban: a tudomanyos-e vagy vallasi? Erre a kérdésre
minden papnak a sajat lelkiismerete felel, de ha a neve-
1ési  elézményeket tekintjilk, nem kételkedhetiink, hogy a
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vallas¢é marad a gy6zelem. Mit adhat a tudomany a vallas-
hoz képest? Semmit. A vallas ellenben nyugodt, deris
vilagnézetet ad, melynek utjai az erkdlcsiség szép tényei-
vel vannak feldiszitve ¢és boldogga teszi azt, aki kovetd-
jévé szegddik. Vagy nem mindenkit tesz boldogga? Erre
a kérdésre az aposztatdk pszichologiai rajzaval kapcsolat-
ban feleliink.

A dogmatika mellett az erkolestan a fétudomany.
Ennek bevezetd ajanld sorai szintén az érzelemhez szol-
nak. Az erkdlcstanbol a papndvendéknek maga Krisztus
sz0l, az O és egyhazanak tekintélye all mogotte. A Krisz-
tus, akit nagyon szeret s akinek kovetésére szegddott.
De azt is megtudja, hogy a keresztény erkdlcs volt az,
mely a vilagot atalakitotta s a modern kultardt és civi-
lizaciét megteremtette. Ez az erkdlecs kodifikalva itt  all
elétte.

Az  erkOlcstan  tanulasa  szintén  atalakitélag hat a
novendék szellemére. Az a blUntudat, melyet az
elmélkedések alapjan tett magaéva, az  er-
kolcstannal valo megismerkedésével csok-
ken. Nem vész el, megmarad, hanem azért mégis csok-
ken. Eddig nem igen gondolt arra a novendék, hogy
meddig is mehet el, hogy ne vétkezzék. Inkabb felfelé,
az erények felé iranyitotta a tekintetét s ezek szempont-
jabol itélte meg cselekedeteit ¢és bensdségét, most ellen-
ben megtanulja azt, hogy sok minden nem biin, amit
eddig annak tartott. Bizonyos cselekedetek, bizonyos félel-
mek, melyek eddigi fejlodésére jO hatassal lehettek, most
elvesztik a  talajukat, kisiil roluk, hogy elmulasztasuk
nem biin.

Ez a felvilagositdé hatas bizonyos csekélyfoku erkdlesi
liberalizmussal jar, mely azonban sulyosabbakat is vonhat
maga utan. Mindenesetre az erkolcstanbdl tanulja meg a
novendék, hogy mi mindent szabad tennie, amivel még
nem kovet el bint s igy erkolcsiségének Onmegitélésénél
Uj nézOpontra tesz szert, amely inkabb destruktiv, mint
fejlesztd jellegii.
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Az egyhazjogban azt tanulja meg a ndvendék, hogy
itt a jog ¢és az erkdlecs a legszorosabban Osszefiigg, a
jogszabalyoknak is szankciéjuk van. Kiilonben a szemina-
rium, de még inkdbb a szerzetes intézmény, nem alkal-
mas teriilet arra, hogy a jogérzéket fejlessze. Itt fliggésre,
engedelmességre  tanitjdk a  novendékeket, nem  pedig
arra, hogy jogait érvényesitse. Mé¢Elyebb hatast nem is valt
ki a ndvendék Ilelkében s egyéniségének fejlesztés¢hez
nem nagyon jarul hozza.

A tobbi theologiai tudomanyt is mellékesnek mind-
sithetjik a novendékek egyéniségének  kialakulasaban. A
szentirds tudomanya tisztdn apoldgiai jellegli, jorészt az
egyhdztorténelem is. Ez wutobbi illusztralja, hogy az egy-
hazat a Gondviselés vezérli s isteni erejét mi sem bizo-
nyitja jobban, mint az a tény, hogy még a rossz papak
sem tértek el az igazsagtél s az egyhdzat az elpusztulas
veszedelme sohasem fenyegette. Az egyhdznak rengeteg
eretnekséggel  kellett megkiizdenie, de mindig diadalmasan
keriilt ki a harcbol. Vigyaznak 0gy a dogmatikdnal, mint
az egyhaztorténetnél, hogy a tekintélyes protestans fele-
kezetek s azok vezérfiai valahogy szimpatikus bemutatas-
ban ne részesiiljenek. Lutter, Kalvin, Ddllinger magan-
¢letébdl olyan dolgokat mondanak el, amelyek nem teszik
Oket kivanatosakka, tehat azt sem, ami tOlik jon. Itt
megfeledkezik a ndvendék is, tanar is arrol a bolcs elv-
r6l, melyet a Kempis Tamds olvasasakor olyan sokszor
hallottak, hogy t. i. nem azt kell nézni, hogy ki mondja,
hanem azt, hogy mit mond. Kiilonben a theologia biztos
uton halad, lelkileg eld vannak mar készitve a mndvendé-
kek, hisznek s ha valamit nem is érteneck meg, akkor is
elfogadjak, mert ezaltal aldzatossagot, erényt vélnek gya-
korolni. A theologia teszi Oket Ontudatosabbakka, de jobb
hivokké mar nem teheti. A szeminarium érzelmi nevelése
betdltdtte a hivatasat.



V. A szerzetes rendek nevelésének
sajatos pszichologiai feladatai.

Egészben  véve  lényeges  kiilonbséget nem  lehet
talalni a szemindrium és szerzetes rendek nevelési esz-
kézei kozott, tehat azon 1élektani hatasok kozott  sem,
amelyeket az ifji lelkében felidéznek. Mégis a szerzetes-
séget megkiilonbozteti a vilagi papsagtol az a koriilmény,
hogy kotelezik magukat arra, hogy komolyan tdrekszenek
a tokéletességre ¢és e célbol harmas fogadalmat tesznek:
a tisztasag, szegénység ¢és engedelmesség fogalmat. Ami
a tisztasag fogadalmat illeti, ezt kb. leteszik a vilagi papok
is a subdiaconatus felvételekor s teljesen azonos eszmé-
nyeik vannak a szerzetesekkel. A szerzetes ndvendékeket
csak arra kell raszoktatni, hogy azokat a prezervativ
eszkozoket is elfogadjak, amelyek a tisztasdg biztosabb
megtartasat eredményezik. Ilyen eszkoz a klauzura.

A Kklauzurat a rémai Szentszék irja el6 a szerzetesek-
nek s azt jelenti, hogy a kolostor teriiletére no nem
teheti be a labat. Nyilvanvalé, hogy igy még nem sokat
jelent a klauzura. Kell, hogy az a teriilet, melyet a kolos-
torban a nék szamara is megkozelithetové tesznek, —
mert hiszen a noékkel valé ¢érintkezés kikeriilhetetlennek
latszik, — csakugyan veszélymentes legyen, vagyis ablak-
iveg legyen rajta, melyen keresztil akarki akarmikor be-
nézhet s ellendrizheti a benniiloket, ne legyen benne divany
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stb., kiillonben a klauzura illuzérikus fogalom s csak arra
valé, hogy a naiv embereknek port hintsenek a szemébe;
tovabba kell, hogy a szerzetes se mehessen el a ndkhoz,
tehat ne egyedill maszkaljon, hanem vigyen magaval valakit,
aki testis vitae-jeként szolgalhat. A ndvendéknek ezeket
a gondolatokat szuggeraljadk s lehetdleg jo példat mutat-
nak nekik, hogy a kolostor tiszta szandékair6l meggy6z6-
dést szerezhessen.

Minden kolostori nevelésnek az a célja, hogy a ma-
gasabb, tokéletesebb életet a szabalyzat pontos megtarta-
saval ¢érje el. Minden rendnek van szabalyzata, melynek
megtartasira a rendtagok kotelezik magukat. A spiritualis
vagy noviciusmester, vagy prefektus ezt a szabdalyzatot
kedvelteti meg a novendékekkel, azaltal hogy érzelmeikre
hat. Elmondja, hogy hanyan lettek szentek altala s hanyan
jutottak az igazi tokéletes és mégis boldog ¢élet birtokaba.
A szabdlyzatnak természetesen olyannak kell lenni, hogy
azt meg is lehessen tartani. A modern szerzetesi krizisek-
nek az a legfébb okozdja, hogy a legtobb szerzetes rend-
nek  befejezett, moddosithatatlan  szabalyzata  van, amely
régi  korok életfelfogasat tiikr6zi vissza s szoszerint ma
megtartani  lehetetlen.  Ilyenek  jorészt a  szerzetestanito-
rendek szabalyzatai, melyek olyan paragrafusokat is tar-
talmaznak, amelyeket a rendben senkisem tart meg.
Igazaban Szent Benedek szabalyzata, mely utan hazank-
ban a két kivalo tanitérendnek: a bencésnek és ciszter-
citinak  kellene igazodnia, nem egyéb mivel6déstorténeti
emléknél;  megtartasara a  jelenlegi  koriilmények — kozott
még gondolni sem lehet. De mas szerzetes rendek, pl.
a szigorusagukrél ismert kapucinusok sem tarthatjdk meg
szabalyzatukat, akdrmennyire kotelezik 1is magukat annak
megtartasara. Ilyenkor a regula szellemérdl Dbeszélnek
s annak megtartasat kivanjak. De a regula szelleme nagyon
tag fogalom s a szerzetest igen valtozo életkoriilmények-
nek teszi ki. Mar az eloljaro is belatasa szerint valogat
a paragrafusok kozott, hogyne érlelodnék meg a gondolat
a novendékben s a késdbbi iagalmas rendtagban, hogy 0
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is belatdsa és meggy6zodése szerint valogasson! Egészben
véve nem sokkal tobb marad meg itt sem, mint ameny-
nyit a vilagi papok szeminariumaiban megkivannak.

Fontosabb a szegénységre vald6 nevelés. A szegény-
ség fogalmat ismeri a novendék az életb6l. Nélkiilozést,
a szikséges dolgok hianyat jelenti. Ezt a fogalmat a
kolostorban ujjal cseréli fel. Megtudja, hogy a szegény-
ség lelki szegénységet jelent, mert amire hivatasa érde-
kében sziikksége van, abbol semmitsem nélkiiloz, s6t amig
a kolostor tagja marad, nem is fogja nélkiilozni soha. A
megélhetéshez, a  kolostor  életfelfogasadhoz  mért  meg-
élhetéshez  sziikséges javak mindig rendelkezésére  fog-
nak allani.

Lehetséges, hogy olyan ellatasa  lesz, amilyenre
otthon gondolni sem mert volna, pedig odahaza Jk nem
voltak szegények s & most szegény. Igaz, hogy pénze
kevés van, vagy épen semmi sincs, de egyébként megvan
mindene. Tehat mit jelent a szegénysége?

A kolostori szegénység azt jelenti, hogy a szerzetes
a lelkével nem ragaszkodik olyanhoz, ami vagyont je-
lentene, tehat konnyen lemond rola; elfogadja a jo kosztot,
de ha kell, le is mond rola zugolédas nélkil; elfogadja
orommel az 10j ruhat, de ugyanigy szivesen venné, ha
régi ruhdjat kellene tovadbb hordania. Nyugodtan €I, mert
sohasem kell arra gondolnia, hogy mit is fog enni ebédre,
vacsorara; van ellatasa, de ezen ellatishoz nem tapad”
hozzd a lélek vagyaival, hanem barmikor kész a jot rosz-
szabbal felcserélni, esetleg nélkiillozni is. Igaz, hogy néha
kételkedik vajjon a kitind ellatds mellett szegény-e 6?
S ha nehézségei tadmadnak vagy ugy oszlatja el, hogy
akinek csak annyija van, amennyit tarsadalmi rangja meg-
kivan (szerzetes tanarok), az szegény ember, vagy pedig
felébreszti magaban azt a lelkiiletet, hogy hiszen & kész
mindenr6l konnyli 1élekkel lemondani s kiilonben is ez a
berendezkedés az eldljarok akaratabol tortént, akiknek 6
egyszeriien engedelmeskedik.

A szerzetes  ndvendék  engedelmességére  és  ezen
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tulajdonsag  nevelésére nagyobb gondot forditanak, mint
a vilagi papok nevelfintézeteiben, hiszen ¢ majd eskiivel
kotelezi magat arra, hogy engedelmes lesz. Engedelmes-
kedik a szabalyzatnak, engedelmeskedik eldljaroinak.

A szerzetes rendekben az engedelmesség ugy van
megfogalmazva, hogy az az egyéniség ¢&s személyiség
megcsorbitasat,  felaldozasat  jelenti. A  novendéket  ugy
nevelik, hogy megértse, hogy engedelmeskedni any-
nyit jelent, mint sajat meggyo6zO6déses aka-
ratarol lemondani s egy idegen akaratot ma-
gaéva tenni habozads ¢é késedelmeskedés
nélkil mindaddig, mig 4z eldljaré az erkol-
csiséggelellenkezO6t nem parancsol.

Erre a lelkilletre nevelni nem konnyii. Az elmélke-
dések a példdk egész sorozatdt mutatjdk az engedelmes-
ség heroizmusara. Magat Krisztust, a legfobb eszményt,
olyannak tiintetik fel, mint akinek egész ¢élete csupa en-
gedelmesség volt.”' Mikor a tisztasagrol é&s szegénységrol
s altaldban a szerzetesi intézmény eszményeirdl beszélnek,
akkor is Krisztust allitjdk oda, 6t kell a novendéknek
kovetni, azt a Krisztust kell szem el6tt tartani, akit mar
megszerettettek a  novendékkel mas  eszkozok  felhaszna-
lasdval s akit a ndvendék szivesen ismer el mesterének
s példanyképének. A szerzetesi intézmény a maga egé-
szé€ben is ugy van bemutatva, mint amely Krisztustél szar-
mazik; hivatkoznak szavaira, melyekkel a tokéletes életre
hivott, hivatkoznak az apostolok példdira s a novendék
ezt mind hiszi s 1igy a krisztusi eredet nagyobb hatassal
is lesz ra, mintha megmondandk az igazat, hogy itt egész
specidlis  egyhadzi  alakulasr6l van sz6. Az  engedelmes
Krisztus, az engedelmes Isten, az aldzatos Isten fogalmai
meginditjaqk a novendéket. O eldtte Krisztus Isten, de itt
az Isten képzete lépcsozetesen alakul ki s nem emelkedik
feljebb az empirikus ismeretek skalajan. S igy jol is van.
Ha a transzcendentalis 1égkdrbe menne a ndvendék, ak-
kor egy csomo absztrakcidhoz jutna, amely teljesen hide-
gen hagynd a lelkét. De ha megvan benne az a tudat,
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hogy Krisztus Isten s ezt az elvont tudatot a nagy ur
konkrét fogalmanak az érzelme akar tudattalanul is me-
legiti, akkor megrendiilve veszi tudomdsul, hogy az Isten
szolgai format oltott s engedelmeskedett. Ki is fejezik az
eloljarok példak alakjadban azt, ami egyedil tolti
meg tartalommal rajuk nézve is az engedelmes Isten fo-
galmat. Jol jegyezzik meg, hogy ezek a példak tehdt a
valosagnak teljesen rossz  hasonlatai hatnak, a valdsag
maga jol atgondolva {ires spekulaci6 s nem erkolcsiségre
neveld fogalom. Azt mondjdk a ndvendéknek, hogy Krisztus
engedelmessége olyan, mintha a kirdly engedelmeskednék
a szegény parasztnak, vagy a pispok a templomszolga-
nak. Ez rendkiviili dolog s ezért mutatnak a Szentek
¢lettorténetei, melyekben igazi krisztusi élet jut  kifeje-
zésre, szintén rendkiviili dolgokat az engedelmesség te-
rén, 1ime Szent Bernat atyja Dbelépett fia kolostoraba
szerzetesnek s engedelmes lett a fidnak; egyik Dbencés
kolostor szerzetese habozas nélkiil szaladt a téra apatja
parancsara s ime Isten csodat is mivelt, mert kedvenc
szerzetese, akit az engedelmessége tett Isten el6tt ked-
vessé, nem merilt ala.

De miért volt Krisztus engedelmes?  Azért, mert
alazatos volt. Alazatosnak lenni annyit jelent, mint ma-
gunkat lealacsonyitani, semminek tartani s ezt realitas
gyanant ¢érezni is. Mar a fogalom meghatarozasbol kovet-
kezik, hogy mnagyon nehéz Oszintén alazatosnak lenni,, de
annal konnyebb az aldzatossdgot szinlelni. A szerzetes
rendek igen sokszor miialdzatossagot nevelnek s  tobbé-
kevésbbé ugyanugy tesznek a szemindriumok is, amennyi-
ben ezt az erényt forszirozzdk. Az alidzatossig, a minma-
gunk lebecsiilése, ellenkezik az ember elsd alapvetd 0sz-
tonével. Konnyli aszkézisre nevelni, mert az aszketikus
férfi a sok lemondéssal, a test ¢és lélek megkinzasaval,
megtépésével is azt hiszi, hogy Ilélekben gyarapodott,
tehat tobb lett, de arra nevelni, hogy valaki kevésnek,
sOt semmisnek érezze magat: nem lehet.

Tehat a szeminarium, a szerzetes testilet elérheti
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azt, hogy szolgakat nevel, akik a legkészségesebben en-
gedelmeskednek, olyanokat, akik ellenmondas ¢és késede-
lem nélkil engedelmeskednek még akkor is, ha sajat leg-
bensdbb  meggydzddésiikkel  jutnak  Osszelitkozésbe,  mert
ezek tudjdk, hogy lelki hasznot, sOt esetleg anyagi hasz-
not is huznak engedelmeskedésiikb6l; de azt nem tudja
elérni, hogy ezek épen ezaltal ne higyjék, hogy kozelebb
jutottak a céljukhoz, hogy tobbek lettek, hogy erényben
gyarapodtak. Az alazatossdg itt mint Oszinte lelki élmény
nem szerepel. S a tapasztaldss nem ezt mutatja? A szent-
életii  szerzetesek a legbiiszkébbek, Dbiiszkék egyéni  szer-
zetesi integritasukra, biiszkék arra, hogy a tokéletességben
olyan nagyra vitték. Kritizdlnak mindent, ami a rendben
torténik s nem azért teszik-e, mert egyéni tSbbmivoltuk-
nak a tudata ezt, mint jogos dolgot sugallja nekik? Két-
ségtelen, hogy aldzatosaknak is tartjadk magukat, de tény-
leg nem azok.

Az aldzatossdg elsajatitisanak hamis hite onnan is
eredhet, hogy ez a tulajdonsidg sajatsagos testmozdula-
tokkal van OsszekOtve, amely testmozgasok érzetei késébb
is meglévén, azt a latszatot keltik gy a kiilsé szemlélo-
ben, mint magiban az al4dzatossdg alanyaban, hogy 6 bir
ezzel a tulajdonsaggal. A fej lefelé hajlik, a test a fold
felé gorbill, a szemek a fOldre vannak iranyozva stb. stb.
szoval olyan testi allapot van, amilyen akkor keletkezik,
midén  valakinek tisztelettel addézunk. Szemléltetésiil szol-
galhat az inas, aki wura autdjanak ajtajat kinyitja, hogy az
be- vagy kiszallhasson. A tisztelet sem egyéb, mint annak
a tudata, hogy az altalam tisztelt személy tobb, mint ¢én
vagyok. Tehat én maradok kisebbségben a kettébnk 0Ossze-
hasonlitasakor. Az  alazatossagnak is azt kell jelenteni,
hogy nem bizonyos tekintetben, nem bizonyos alkalmak-
kor, hanem allandéan mindenki el6tt én vagyok a kisebb.

De hatha ennek a kisebbségnek a tudata nincs meg?
Hatha ¢én egyenranginak vagy plane tobbnek érzem ma-
gamat annal az el6ljarondl, akinek ¢én aldzatos engedel-
mességgel tartozom?
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A szerzetes intézmény gondoskodott arr6l, hogy ez
a tudat nehezen fejlddhessék ki. A személyt, ki eldljaro
a kolostorban, egyénileg nem mindig lehet a tagoknal
magasabb  értékli nivora emelni, tehat nincs mas hatra,
mint f6lruhdzni olyan tulajdonsaggal, mely egyéni érde-
meitol fliggetlen s amely 6t a tobbiek fOlott igen magasra
emeli.

fgy lesz a szerzetesi eléljaré a kolostor-
ban Krisztus helyettese. S rank nézve, a szerze-
tesség lélektandnak megértésénél az a fontos, hogy a
szerzetes ezt hiszi, az eldljaro is hiszi s
mindketten hitiik szerint cselekesznek. Ezért
talaja a szerzetesség egyrészt a szolgalelkiiségnek, mas-
részt az autokratizmusnak. Nincs intézmény, mely a sze-
mélyiség modern ethikai fogalmat annyira labbal tiporna,
mint a szerzetess€g s modon ezt teszi, a vallasos képzetek
hatdsa folytan azt hiszi, hogy igen helyesen cselekszik.
A szerzetes rendek lélektani osztdlyozasé-
nal az szolgalhat alapul, hogy ez a hit meny-
nyire tartja magat. Mert amig ez a hit fenn-
all, addig ott a pietisztikus vallasi képzetek

s érzelmek domindlnak, erkolcsfejlesztd ha-
tasuk folytdn a testiilet erkdlcsi nivdja is
magas; de midén ez a hit hattérbe szorul,

elhalvanyodik a beléje keriult vilagi szem-
pontok megitélési ereje szerint, annyiban a
vallasi eszmények dltalaban erkdlcsfej-
lesztd jellegiket is elvesztik s a kolostor
erkdlcsi nivoéja alaszall. Mert abban a val-
lasi intézményben, ahol az -erkdlcsiséget a
vallési gondolatok tartottdk fenn, a  vallas
hattérbe szoruldasaval a modern filozofiai
erkdlcstan barmilyen tudatos legyen s, tel-
jesen hatdstalan marad. Ez a szerzetesi in-
tézmény dilemmaja.

Egészen konkrét moédon az elmondottakat a kovet-
kezoképen szemléltethetjiik.
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A vallasi képzetek s a hozzijuk fiiz6d6 érzelmek
szerves egeészet alkotnak. Ha ebben az 0Osszekotottségben
lazulas all be, akkor a lazulas minden részén érezhetové
valik. Kétségtelen, hogy a szerzetesi erkolcsi életnek leg-
fobb Dbiztosittka a rendféndk tekintélye. Ha ez a tekintély
meginog, akkor ez a jelenség annak a jele, hogy az alap-
jaul szolgalo wvallasi képzetekben valdo bizalom ingott meg.
Mi lelkesitse mar most a ndvendéket erkdlcsi és pietisz-
tikus ténykedései pontos elvégzésére? Semmi. A szerzetes-
ség eszményei egészben véve olyanok, hogy a modern
ethikai gondolkodds nem tamogatja o6ket. De a modern
ethika még sajat normativumait sem tudja az ilyen egyén-
ben érvényre juttatni. A szerzetes a fliggéshez,
az ellendrzéshez, a vezettetéshez van hozza-
szokva. Nem 0nalld6 wura sajat erkdlcsi érziiletének. Ha
az rdja nézve megszlinik, ha nincs tobbé féken tartva, az,
aki eddig is idegen fék alatt volt, most sem fog sajat
magara bilincseket rakni. A tekintélyi fegyelem alatt ¢éI6
emberekben a  tekintélyi  hatalom  megsziintetésével az
erkolesi romlottsag fog fészket rakni. Ez tény s ez a tény
1élektanilag érthetd.

A tekintély alatt nevelddd s ezen tekintély allando
elismerésére  kényszeritett =~ emberek  hozzdszoknak  ehhez
az autoritativ levegbhoz s magok 1is elveik kozé sorozzak.
A szerzetes tanar tobbek kozt azért kiilonbozik a civil
tanartol s  lélektandban 14 is fogunk ezen jelenségre
mutatni.

A szerzetes novendékek lelkiletét a harmas foga-
dalom készséges elfogadasan kivil még egy fontos irany-
ban alakitjak. A szerzetesek abban kiilonboznek a vilagi
papoktol, hogy kozds életre vannak utalva, tehdt a noven-
dékeket ezen kozos életre kell nevelni.

Nem mindenki alkalmas a kozos ¢életre, mért igen
sok ember szereti, ha magénak maradhat meg s a tarsas
élet bajairol és elonyeirdl szivesen lemond, de a szerze-
tesi eloljarok megtanitjdk, amennyire lehet, hogy a ko6zos
¢let igajat magara vegye.
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Az els6 eszkdz, melyet hasznalnak, a szerzetesi érte-
lemben vett baratsag szervezése. Ennek két jellegzetes
tulajdonsaga van. Egyik az, hogy nem egy vagy két
emberre terjed ki, hanem valamennyire, akik egyiittesen
lesznek noviciusok ¢és a vallaserkdles ellendrzése alatt all.
A rendi ndvendékek vezetdje szigordan iigyel arra, hogy
egyes novendékek el ne kiilonitsék magukat, hogy olyan
szorakozasok ne is legyenek, amelyekben a ndvendékek
kiilon-kiilon ~ vesznek  részt, hanem  lehetéleg  olyanok,
amelyekben egyszerre mindenki vagy legalabb a tobbség
részt vehet. Természetesen igy nem fejlddhetik ki olyan
meleg baratsdg, mint amind civil emberek kozt szokott
eléfordulni. A Biirgschaft mesée nem tdrténhetett
volna meg pusztin a bardtsag alapjan két szerzetes kozott,
legfeljebb valami vallasos oOnfelaldozasbol. De a szerzetes
eloljarok nem is Ohajtanak ilyen baratsagot, ennek ugyanis -
az a nagy hatrdnya van, hogy konnyen -cimborasagra
vezet, amikor a novendékek egymasnak nemcsak erkodlcsi,
hanem az erkdlcstelenségben is  tamogatéi. Azutan  az
igazi baratsag kizarja a denunciaciot, mig a szerzetesi
bardatsag, mely a masiknak a lelki tdvét te-
kinti 1 e g fd6 k é pén eldmozditandd célnak,
nemcsak megengedi, hanem egyenesen kivanatosnak mind-
siti.  Elgondolhatjuk, hogy a képmutatdsnak s az aljas
lelkiiletnek, mely a tars! lelkiiidvének, Ilelki haladasanak
cégére alatt annak artalmas és kellemetlen kovetkezmé-
nyeket biztosit, milyen tidg tere nyilik itt. Nem lesz ez
egyik okozdja a  szerzetesség  kriziseinek?  Kés6bb  ra-
tériink erre a jelenségre.

Arra is Tlgyelnek az eloljarok, hogy a novendékek
kozt nemes versengés fejlodjék ki, de az irigység azért
kiszoruljon. Ez ismét nehezen valdsithatd meg s inkdbb
csak az érhetd el, hogy az irigység direkt moédon nem
nyilvanul meg. A nyilt és durva irigység nem jelentkezik,
de leleplezve, mellékutakon annal feltiinébben érezteti,
hatasat. Pedig az irigy embernek is mosolygds arccal kell
arra tekinteni, akit irigyel, tehat a képmutatdsnak ez s
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egylk melegagya. Az irigység minden testiiletben tanyat
ver s ez alol a szerzetesek sem képeznek kivételt. Van
az irigységnek egy fajtaja, melyet a kolostorban szent
irigységnek szoktak nevezni.

Ez abban 4ll, hogy az irigykedd amiatt bankaddik,
hogy o még nem jutott a tokéletesség ¢és szentség létra-
jan olyan magasra, mint szerzetes tarsa. Az taldn tObbre
képes a testies vagyak korlatozasaban, altaldban nagyobb
onmegtagadast  tanusit, tobbet elmélkedik, tobbet imad-
kozik. O is szeretne olyan lenni, de nem tud. Ezt a nem
j6, hanem nélkiilozést, szenvedést irigyldé ember irigységét
minositik szentnek.,;

Pedig a lelki forrasa wugyanaz, mint azon irigység-
nek, melynek targya mas ember vagyona vagy kényelmes
életmodja. Aki a szentet irigyli az is csak azt irigyli, hogy
valaki az ¢életben wvald érvényesiilésben tobbre vitte, mint
6. Az aszketikus ¢élet épen olyan pozitiv életfejlesztés,
mint a kifelé szinpadiasan érvényesiilni tudo élet A le-
mondds az egyéniséget ¢Eppugy ndveli, mint az energia
érvényesitése a sok tulajdon alapjan. Tehat a szent
irigység csak annak a szemében szent, aki nem tudja azt
elképzelni, hogy a lemondasos ¢élet valakire nézve ugyan-
azt a szerepet jatszhatja, mint masra s mondhatjuk a leg-
tobb emberre a birtoklas alapjan  érvényesiild  élet’ A
pszichologus el6tt azonban a kétféle irigységnek egyazon
jellege van. Akik mindig egyiitt élnek, azokra nézve fon-
tos, hogy allandéan Osszehasonlitast tegyenek maguk ¢és
tarsaik  kozt. A vilagi klerikus azzal vigasztalja ~magat,
hogy a szeminariumban ugyan egyiitt van ndvendéktarsai-
val, de amint a szeminarium kiiszobét elhagyjak, min-
degyikiik sajatos életkorilmények kozé jut, mikor is a
gyengébb szellemli ¢€s 4jtatossdgt  ember ugyanugy érvé-
nyesiilhet a maga kornyezetében, mint a kivalobb tehet-
ségli. Ellenben a szerzetes novendék tudja, hogy késébb
is egyiitt fog ¢éIni azokkal, akikkel most kell élnie, tehat”
azok birdld és megitéld gondolkozasdnak targya lesz.
Réanézve tehat fontos, hogy az Osszehasonlitasban  feliil-
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maradjon s ha érzi, hogy egyéni erétlenségénél fogva
erre  képtelen, akkor  kifejlédhetik  benne az  irigység.
Ezért az eloljarok is bizonyos nivellald mikodést ipar-
kodni kifejteni s a ndvendékek egyikét-masikat nem tiin-
tetik ki, hacsak ez nem elkeriilhetetlen, a tobbiek folott.
Az egyéni Onérzetet pedig az aldzatossaggal iparkodnak
letompitani. Ez a munka, barmennyire igazsagtalannak
latszik is, bizonyos pragmatista szempontbdl érthetd. Az
eloljarok is tudjak, hogy aki a kozds életet €16 testiilet-
ben kiemelkedik, annak késobb keserves élete lesz, ami
mar most is érezhetd. Tehat ha lenyomjak, segitenek
rajta. Hatha azonban ez a kivalo egyéniség épen azért
valt ki, mert akarata ilyennek mindsitette, mert ennél az
érvényesiilés 0Osztone olyan nagy volt, hogy megfeszitette
szellemi és erkdlcsi erejét, csakhogy masoknal tobb legyen
s épen ezért nem engedi magat lenyomni? Mindenesetre
ez a tinet a szemindriumban ritkan jelentkezik, inkabb
kés6bb, midén a novendékség  megszlintével  bizonyos
csekély  Onallésaghoz jutott a szerzetes s azért inkabb
akkor okoz valsagot.

A szerzeteseknek a papi vilagnézetet kialakitdo ténye-
z0k lelki hatasa tekintetében a vilagi papnovendékeknél
elényosebb helyzetik wvan. Lattuk, hogy miné fontossaga
van a theologiai tanulmanyoknal is s altaldban minden
e vilagnézettel ellenséges érziillet visszaszoritdsdban annak
a lelki dispozicionak, melyet a sok pietisztikus gyakorlat
okozott. Nos, a szerzetesek egy ¢évig ugyszolvan kizarolag
ezen dispoziciok elsajatitdsanak élnek. A novicidtus esz-
tendeje azt a célt szolgalja, hogy a ndvendék pietisztikus
lelkiilete kifejlédjon, hogy az elmélkedések fontebb vazolt
szelleme sajatjava  valjon, tehat hogy a papi felfogas
szerinti  tokéletességben nagy eldrehaladast tegyen. A vilag
leheletétdl  6vjak, gondosan elzarjdk minden e fejlodést
hatraltat6  hatds eldl s altalaban  tobbet kivannak tdle
erényesség, szerzetesi  tOkéletess€g  szempontjabol,  mint
annyire késobb sziikség lesz.

A noviciusi év szigoru év, ez a komoly lelki fegyel-
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mezesek esztendeje. Mikor vége van, a novendék valo-
saggal fellélekzik, megkonnyebbiiltnek ¢€rzi magat, pedig
talan eszébe sem jut akkor, hogy életmddjan valtoztasson.
De az a tudat, hogy a nehéz esztendonek vége van,
bizonyos megnyugvast, joleso érzést valt ki a lélekben.

A noviciusi évben gyl 0Ossze a tudattalan anyaga
legfokepen; késébb majd elhalvanyulnak az elmélkedések
tartalmai, a kritikus szellem foléjik kerekedik, ki is gua-
nyolja o6két, de a cselekvés készsége a noviciusi eszmé-
nyek fobbjeinek iranyaban megmarad.

A szeminarium els@ évét is novicius évnek tekintik,
de tavolrél sincs meg az a lelki hatdsa, mint a szerze-
teseknél. Emitt az elzards a vildgi elemektdl elég tokéle-
tesen megvan, mig ott nagyon hianyosan, tehat a lelki
fejlodés sem  torténhetik olyan homogén menetben, mint
a szerzetes novendékeknél.



V1. Visszahatasok a szeminariumi
neveléssel szemben.

A szeminariumi nevelésnek az a célja, hogy a no-
vendéket Aatalakitsa s a papi vildgnézet szolgalataba al-
litsa szivvel-lélekkel, vagyis a ndvendék ne csak kény-
szeriségbOl  végezze  kotelességeit, hanem  érezze, hogy
neki nincs mas kotelessége, mint amit ott kotelességiil
tintetnek fel és ezt a kotelességet 6 maga is ambicio-
nalja. Eszkozei, melyeket célja elérésére hasznal, meste-
riek, lélektani hatdsaikat jorészt lattuk. De vajjon nem
csalodtunk-e, midon a lelki fejlodés fentebb rajzolt képét
eléadtuk? Vijjon csakugyan olyan biztos irdanyban jelol-
tik ki a névendék fejlodését?

Kétségtelen, hogy wugyazon lelki fejlesztd  eszkozok,
melyek a novendékek egy, mondjuk tilnyomo részénél
az emlitett hatasokat kivaltja® a tobbi novendéknél nem
azt eredményezil-. A biblia azt mondja, hogy csak az a
mag hoz j6 termést, amely jo talajra hullott s mi a no-
vendékek lelkének talajvizsgalatdt még  elmulasztottuk. A
novendék a sziildi hazbol mar bizonyos fokig megallapo-
dott  egyéniséget hoz  magaval, részben  Orokolte  azt,
részben a hazi kornyezet nevelése alakitotta. Abban az
esetben, ha ez az egyéniség csirdjaban tartalmazza a ké-
sObbi, szeminariumi fejlesztés irdnyait, vagyis a novendék
olyan dispoziciokkal 1ép a szeminariumba, melyek alkal-
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masak a pietisztikus szellem befogadasara, akkor a szemi-
nariumi  nevelés eléri a céljat. Ellenkez6 esetben nem
vagy nem tokéletesen. A lelki hatasok ez esetben is meg-
vannak, de az ifji egyénisége részérdl olyan moddosula-
sokon mennek at, hogy csak kozbiilsé képletek 1étesiil-
hetnek. Tapasztalt szeminariumi lelki vezetdk mar régota
tudjak, hogy a ndvendék szeminarium el6tti életétl, mi-
lyen sok fiigg. Némely helyen vigydznak, hogy eretnek
szilok gyermekeit fel ne vegyék, merf~gyakorlatbol is-
merik a lelki atoroklés  torvényszeriiségét. Masutt  csak
olyan ndvendéket vesznek fel, akirél hittandra bizonyit-
vanyt allit ki, hogy egész gimnaziumi tanulmanya alatt
joviseletli, erkolesos fi volt. Még igy is sok csalodas éri
a szeminarium vezetdit. Lassuk ezeknek Iélektani motivu-
mait egyenként!

Mint lattuk, a legfébb atalakitd eszkozok egyike az
elmélkedés. Az elmélkedés hatékonysagdhoz azonban  bi-
zonyos  autoszuggesztio  sziikséges. Kell, hogy amit az
elmélkedés vezetdje szuggeral, azt magam is tamogassam,
természetesen  tudattalanul. Mert amint egyszer tudatossa
valik, az Onbecsapodds lehangoldé érzelme kikeriilhetetlen.
Ez pedig ¢épen az ellenkezdjét eredményezi annak, amit
az elmélkedés céloz. Nem megszeretik az elmélkedés esz-
ményeit, hanem kidbrandulnak beldle. 1 Az autoszuggesztio
hianyzik azokbol, akik er0sen kritikus természetiick, akik
birald szemmel helyezkednek szembe azzal, amit az el-
mélkedés pontjai gyanant hallottak és azokbol, akik na-
gyobb érzelmi emocidkra alkalmatlanok. A  szeminadriumok-
ban ezt lelki szarazsagnak nevezik s elég gyakori tiinet-
ként észlelik. Ezek nem tudnak elmélkedni vagy nagyon
rosszul  elmélkednek. Mi hasznuk van tehat az elmélke-
désbol? Semmi, de karuk annal tobb. Ok unatkoznak s
az unalom rossz tanacsado. Az elmélkedés idejét kotele-
sek csondben, ugyanazon kiilsé testi jelenségek kozt el-
tolteni, mint a tObbiek, tehat —  hacsak nem szundikalnak,
amire szintén elég sok példa van — morfondiroznak. Ez
a morfondirozas lelkesedést  nem, hanem  annal tobb



95

blazirtsagot teremt. Azért megcsindlnak kiilsdleg mindent,
mert nekik is az a céljuk, hogy papok legyenek, hiszen
a papsag a megélhetésnek ¢és érvényesiilhetésnek elég jo-
formaja, de csak kiils6leg engedelmeskednek, a bensé
tartalom hianyzik bel6lik. Hianyzik az, ami a papi esz-
ményeknek talajt készitene eld, melybdl természetszeri-,
leg fejlodhetnének akarati elhatarozasaik és  cselekedeteik,
amely a kiilsé ¢és bensd kozt harmoniat teremtene. Nem,
6k a kilsdségeket megteszik, kiilsdleg jo novendékek, de
csak azért, mert megtanultdk, hogy mit kell tennidk s
tudnak magukon wuralkodni, de az érzelem melege nem
heviti dket.

Aminé az elmélkedésiik, olyan az imadsdguk ¢és a
tobbi lelkigyakorlatuk. Ok papok akarnak lenni, tehat az
elbocsattatastol  félve megtesznek mindent, de amennyiben
ezen kiils6 megnyilvanulasoknak  bensé tartalommal is
kellene birni, nem mindsithetjiik O6ket O&szintéknek, mert a
belsé tartalom hianyzik. Ezekbdl lesznek a formalis papok,
akik késébb is kitlinden végzik a papi funkcidikat, de a
lelkilk, a meggy6zddésikk tavol 4all azoktél. Nem tagad-
hatni meg t6liik bizonyos onfelaldozast. Erzik, hogy rossz
helyen vannak, hogy itt mind olyan dolgot kell tenniok,
amit nem szivesen tesznek ¢és mégis megteszik, hogy cél-
jukat elérjék. Persze, amennyiben a kiilsé viselkedés a
belsé tartalom jele s ezt o6k is tudjak, tudjak, hogy igy
ittlik meg Oket, farizeuskodnak, Oszinteségiikon ejtenek
csorbat. Es ezt a farizeuskodast meg is szokjak, arra
igyelnek csak, hogy kiilséleg megfelelok legyenek s csak
akkor fogjak a kiils6 4larcot is. levetni, amikor ezt biin-
tetleniill megtehetik. Sok jo ndvendékbdl lesz rossz pap s
ennek egyik oka abban rejlik, hogy ezek a jo novendé-
kek mar a szeminariumban is csak kiilséleg  voltak
ilyenek.

Az  alakoskodast késobb is  folytatjdk. Ezeknél a
lelki gyakorlatok nem készitettek el6 a szemindriumban
olyan talajt, mely a theologiai tudomanyok készséges
befogadasara Oket alkalmasokka tenné. Tehat nagyobb
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kritikaval fogadjak a theologiat. Ezeknél a dogmatika nem
lesz a hit problémainak tudatossa tétele, Ok rendszerint
vagy csak részben hisznek, vagy mivel nem tudjak el-
fogadni a dogmatika minden tételét, ezekrdl azt mondjak,
hogy nem latjak be, hanem azért hiszik. Itt hianyzik a
megnyugvas  érzelme s a  személyiség  megkettézodik.
Egyik az, amely papi befolyds alatt all, a masik a kritikus
egyéniség. Eredménye: az erkolesi lazultsag, amint az
lehetségessé valik. A hit dolgaiban a kételkedést eldmoz-
dithatjdk azon tanulmanyok, melyeket a szerzetes rendek
novendékei az egyetemen a  theologiai tanulmanyokkal
egyidejiileg  folytatnak. Nem mondjuk, hogy kizardlag az
egyetemen  hallottaknak  adnak  igazat, de  mindenesetre
bekovetkezik az az allapot, midéon a novendék mar nem
teljesen hisz abban, amit theologiai tanarai adnak el6
neki. Maskép is lehetséges, ez az allaspontjuk. Kiilondsen
all azokra megjegyzésiink, akik az egyetemen filozofiat
komolyan  hallgatnak. =~ A  modern  filozéfia  kdnnyebben
hozzaférkdzik az ifji lelkéhez, mint a skolasztika. Erthe-
tobb is, plauzibilisebb is. A skolasztikdban meginog a
bizalma, s6t az 1is Ilehet, hogy egészen megveti ¢és sz0-
szatyarkodasnak mindsiti. Aztdn eszébe jut, hogy a dog-
matika  tudomanyos  részének, de ugyszélvan az egész
theologidnak ez a filozéfia az alapja. itéletet mond igy a
theologiar6l is. Altaldban a theologiat nem tartja komoly
tudomanynak, sziikséges rossz az, melyen at kell tornie
magat, hogy céljat elérje. Nem igen nyilatkozik bensd
meggy6z6désérsl, mert ezzel haldlra [télné magat. Moder-
nista szinben tiinnék fel s tudja, hogy a modernistakat a
papai rendelkezés értelmében (X. Pius, Pascendi enciklika)
kérlelhetetlentil iildozik. Alakoskodik tovabb. Mar erre az
alakoskodasra is tud mentd okot talalni. A modernistikat
altaldban az jellemzi, hogy a kath. egyhazat nem hagyjak
el. Tudjak, hogy amint valaki protestanssd lett, elvesztette
a befolydsat az egyhdzra. igy okoskodik & is. Neki nagy
hivatasa lesz, vilagossagot kell teremtenie a sotétségben.
Azért hallgat és tovabb szolgal, de csak azért, mert re-



97

méli, hogy eljon az id6, midén nagyobb, karosabb reak-
ci6 nélkiill végezheti felvilagositdé munkajat. A ndvendékek:
egy részével értelmisége alapjan lelki ellentétbe kertilt.'
Azok mas vilagnézeten vannak, mint 6, épen azért azok-
nak a megjegyzései, torekvései bantjak. FErzi, hogy lassan-
lassan nagy Ur lesz kozottik, azok ellenségei lesznek, &
egyéni életre van hivatva. FErvényesiilése nehezebb lesz,
mert kornyezete nem tamogatja, de annal értékesebb is
lesz.

A tarsasélet esetleg mas szempontbol sem tetszik
neki. Nincs meg benne az a kiilsd, modorbeli simulé-
konysag, mely az  Oszebaratkozashoz  sziikséges  volna.
Azonfelil fél az ellendrz6 tekintetektdl. Tudja, hogy
figyelik s alkalomadtdn esetleg be is aruljak. A denunci-
aciot  jellemtelenségnek  mindsiti.  Konnyli  felfedeznie az
irigységet is, mely a mosolygd arcok mogott is ott
tanyazhat. Ha  szellemileg kivalobb a  tobbinél, akkor
pline még nagyobb mértékben fognak rd irigykedni. Azt
is latja, hogy van sok képmutatdé is. Viszont vannak
olyanok, akik  mindenben  kozepesek, még a lelki-
gyakorlatok végzésében is, s ezek azokat is irigylik, akik
jamborabbul ¢élnek. Mindez olyan lelki hangulatot teremt-
het, amely a szeminariumi életet rossz szinben tiinteti
fel elotte. Kezd rajonni, hogy a szeretet ezeknek csak a
szajukban van, de nem a szivikben s csak a szajukban
lesz akkor is, ha a sz0székrél prédikalnak vagy ha
theologiai tanarok lesznek.

Tanarait is kritika ald wveti. Lehet, hogy felfedez
kozottik olyant, aki nem a tudasa révén keriilt a kathed-
rara, hanem azért, mert jambor volt, mert tudott alkal-
mazkodni. Ez is kidbradnditolag hathat ra, amennyiben a
nem tiszta uton vald érvényesiilhetés példajat mutatja.
Konkrét példak lebegnek eldtte fOpapokbol s kozonséges
papokbol, kik szép karriert csinaltak, pedig éppen nem
krisztusi  ¢életet ¢éltek. ime az érvényesiilésnek
a papi palya keretén  belil is vannak  ké-
nyelmesebb utjai, mint 6 ezt eddig hallotta
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s mivelapapi palyaravald lépés alapvetd
bensd motivuma ez volt s ez mas eszko-
zokkel is elérhetd, kezdi az Uujabb eszko-
zOkre terelni figyelmét.

Kritika ala veti mindazt, amit eddig természetesnek
talalt. Az egyhazi dolgokrél valdé véleménye is modosul.
A fény mellett most mar megldtja az &arnyékot is. Amiért
ezelott lelkesedett, most esetleg leszolja. A  kath. ujsa-
gokat tUreseknek taldlja ¢és a kath. sajtot nem érdemesiti
arra  a  tamogatasra, amelyre Dbuzditottdk. A  regényirodal-
mat kezdi megszeretni, méltatja a bennok levé szépsége-
ket. Még a pilispoki misét is megkritizalja, azt veszi észre,
hogy a piispokdt koriilvevd sok szolga nem az Istennek
szolgall a mise alatt, hanem a pispoknek. Ot tomjénezik,
6 elotte hajlongnak. Ha ez a mise egyaltalan valakinek a
dics6ségére szolgal, akkor az csak a pilispok lehet s nem
az Isten. Egyaltalan nagyon sok formalitdst fedez fol s
ezeket részben karhoztatja, részben hasznot huz beldliik,
amennyiben a maga céljaira is felhasznalja.

Botlasokat 1lat s & maga 1is keresztiilesik ilyeneken.
Pedig a vétek szapora Dbetegség, egyik sziili a masikat.
A nemi 0szton a kor haladasaval mind kovetelobben 1ép
fel. A ndkhoz Onkényteleniil is vonzodik, de meg tudja,
hogy ez a vonzédds nem biin, hiszen érzéki vagyai neki
nincsenek, de jolesik neki azokat latni, velik beszélgetni,
velik levelezni. Az idealis szerelem nem bun; hiszen
nem is szerelem, amit 6 érez — az o véleménye szerint
— hanem szeretet. Vigydz, hogy ne vétkezzék, azért
bizonyos hataron nem megy tal, de azt nem tudja, hogy
ez az u. n. idealis szerelem mar hathatos eldiskolaja az
érzéki szerelemnek. Tisztatalan képeket nézeget s kozben
mondja, hogy nem egyezik bele a blinbe, csak épen meg-
nézi. A fantdzidja is tele wvan ilyen képekkel, amelyektdl
talan szabadulni igyekszik, de lassan-lassan ez a szabadulas
nem torténik olyan gyorsan, hogy azok a ,kisértések”
ne lennének hatassal a lelkére. Az ¢jjeli erotikus vagyak
magomlést idézhetnek eldé, ¢és az alom itt  eleget tett
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annak, ami a nodvendék titkos vagyat alkotta. Egy oOn-
feledt pillanatban onania kovetkezhetik be s ez olyan
természetli, hogy vonja maga utan a masikat. Az érzéki
vagynak minden kielégitése olyan, hogy a masikat annal
erosebben vonja maga utdn: itt megallds nincs, vagy
csak a legnagyobb er6feszitéssel eszkozolhetd. Igaz, hogy
levertnek, kimeriiltnek, bagyadtnak ¢érzi magat wutana, azt
is tudja, hogy idegrendszerét pusztitta ez a koér s épen
azért arra gondol, hogy nem jobb volna-e nemi 0Osztonét
természetes Uton kielégiteni. Ha erre alkalom kinalkozik,
akkor esetleg meg is teszi, de a mai szeminariumi alla-
potokat tekintve ez ardnylag a ritkdbb  esetek  kozé
tartozik.

Mindenesetre  itt csak lelki lehet6ségeket mutatunk
be, a visszafejlodés ezen iranyok valamelyikében, de
rendszerint kombinalva torténik:

1. intellektudlis visszafejlodés;

2. érzelmi visszafejlodés;

3. erkdlcsi visszafejlodés;

Az els6 kombindlva lehet a masik kettével s rend-
szerint kombindlva is van a 2.-kai; de a masodik és 3.
nincs sziikségképen kombindlva az l.-vel. Megjegyezziik,
hogy a visszafejlodés szot itt a papi vilagnézettel valo
Osszehasonlitdisban  értjiik. Az  intellektualis  visszafejlédés
a modern vildgnézet ¢és filozofia szerint épen eldrehala-
dast, felvilagosodottsagot jelenthet, az  érzelmi  visszafej-
16dés az érzelmek helyes iranyba valo terel6dését jelent-
heti. Az erkodlcsi visszafejlédés hanyatlast jelent, akarmi-
lyen szemmel nézziikk is. Az emberi ¢élet alapvetd Oszto-
nei kozil az els6 most is uralkodik, de az értelmi belatas
mas eszk6zokhoz nyult realizdlasa végett; a masodik, a
fejfenntartasi  Oszton, melyet vissza kellett volna teljesen
szoritani, térhez jutott.

A novendék kollizidba juthat a szeminarium szelle-
mével. Ezt a kolliziot meg kell valahogy szilintetni, mert
kellemetlen, rombolé hatasi a Iélekre. Egyik mdéd erre
annak a felfogasnak a meghonositasa, hogy hiszen meg-
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tettem ¢én mindent s az Isten sem kivanhat tdélem lehe-
tetlent. Azért jo pap lehet belélem akkor is, ha bizonyos
szabalyokon tulteszem magamat. Lelke elétt megnyugta-
tasul elvonulnak a modernista papok képei és azon ismerds
papokéi, kik nemi ¢letet élnek. Lam némelyiknek gyereke
is van s mégis dolgozik az Ur széllejében. Azutin & nem
is akar a vétekben megmaradni, az igaz is hétszer botlik
napjaban, majd felkel ¢ is. Nem szégyen a bukas, csak
fekve maradni szégyen s O nem akar fekve maradni,
hanem meg akar javulni stb. Ilyen joszandékok bdven
teremnek s az jellemzi Oket, hogy nagyon nagy altala-
nossagban  vannak  fogalmazva s kiilonosebb  érzelmi
emocid nem kiséri.
A masik mdd a szeminariumbol valo kilépés.



VII. Kilépés a szeminariumbol.

Azon kilépésrél, mely a szeminariumbol valo esetle-
ges eltavolittatast akarja megelézni, e helyen nem tar-
gyalunk. Itt csak azon kilépésrdl van sz6, mely a ndven-
dék lelki sziikségletének akar eleget tenni, amelyre tehat
az egyébként megfelelonek latszo novendék hatarozza el
magat.

A szeminariumbol valé kilépés vagy rabeszélés vagy/
onelhatarozas  alapjan  torténik. Természetes, hogy a ra-
beszéléshez is kell Onelhatarozds, de ez esetben az egyéni
akarat inkabb kiilsé rahatas folytan hatarozza el magat.

A szeminariumi gyonas, a spiritudlis meglatogatasa
onvallomasok céljabol azt eredményezheti, hogy a lelki-
atya azt tandcsolja a ndvendéknek, hogy Iépjen ki a sze-
minariumbol. A szeminarium lelki  vezet6je  rendszerint
igen buzgd pap, aki éber szemmel aggodik, hogy a papi
vilagnézet intellektualis, érzelmi ¢és erkdlcsi része teljesen
lelki sziikségletévé valjék a novendéknek. A gyonads, a
bizalmas bevallasok révén rajon arra, hogy tobb ndven-
dek kiilsdleg eleget tesz ugyan a kotelességeinek, de amit
tesz, nem szivesen teszi; megtudja azt, hogy némely
névendék titokban sulyos vétkeket kovet el, amik kozott
kiilonosen a szexualis vétkek jelent6ségesek a coelibatus
szempontjabol;  észreveszi, hogy némely novendék tele
van joindulattal, igazan hivé lélek, de a theoiogia nem
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neki valé, nem tudja megemészteni, ahelyett, hogy hité-
ben megerdsitené, még inkabb hitbeli kételyeket tamaszt
stb. Nyilvanvalé, hogy ezekb6l a novendékekbdl nemcsak
hogy nem lesznek jO papok, hanem esetleg nagy botra-
nyok okozo6i lehetnek kés6bb, sOt aposztaziara is  vete-
medhetnek. Ellenben mint civil emberek az egyhaznak
egészen jo fiai maradhatnak. Ilyenkor a spiritudlis azt
tanacsolhatja a novendéknek, hogy lépjen ki a szeminari-
umbol. Mikor ezt tandcsolja, elsésorban az egyhaz érdeke
lebeg a szeme el6tt s azutan az ifju lelki lidvdssége. Csak
ez a kettd, olyan spiritudlis nincs, aki egy nagytehetségil,
tetterds, munkalkodni  szeretd ifjinak azért ajanland a
szeminariumbol valod kilépést mert a vilagi életben jobban
érvényesill s mert a papi palya sziik életkeret volna egy
kivaldé egyéniség szamara. Ezt modern ethikai szempont-
bol nagy altruizmusnak mindsithetnénk, de ez a spiritué-
lisban nincs meg. A spiritualis a papi vilagnézet tipikus
képviseléje s mint ilyen, elsdsorban az egyhaz érdekeit s
a lélek Ttidvosségét tartja szem elott. Ha ez a kettd gy
kivanja, akkor eltanacsolja az ifjat a szeminariumbol, de
ha az a kettds érdek nem kivanja, akkor barmennyire
kivanatosnak latszanék az ifji szempontjabol, an-
nak jovendd boldogsagit tartva szem el6tt, az, hogy a
szeminariumbol  kilépjen, nem fogja befolyasadt ezirdnyban
érvényesiteni, hanem ellenkezéleg mindent elkovet, hogy
az ifjat megtartsa.

A spiritualis minden befolyasa nélkiil is el6fordulhat,
hogy a mndvendék elhagyja a szeminariumot. Ok gyanant
igen kiillonb6zé jelenségeket hallunk, de ezek rendszerint
csak jarulékos okok. En hajlandd vagyok az Osszes sze-
minariumi  kilépéseket az  Onfenntartds és  fajfenntartas
Osztonei befolyasanak tekinteni, de azzal a megjegyzés-
sel, hogy az utébbi a leggyakoribb ¢&s legfontosabb ok,
mely konnyen kredl olyan okokat is, melyek az els6hoz
tartoznak.

Mikor az ifjt a szeminariumba belépett, koranal és
esetleges vallasos hajlamainal fogva nem ¢érezte a szexu-
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alis 0Oszton jelent6ségét. A fejlodé korral az  Oszton s
jelentkezik, lehet, hogy durvan, koveteléén, de valoszi-
nlibb, hogy finomabb arnyalatokban. Az ifji idealis eszmék
kozepette nott fel, a nér6l mit sem tud, csak titkos von-
zodast érez hozza, mert a nét is idealis szemmel latja.
Emlékei kozt ott lehet egy rovidszoknyas kislany emlé-
kezete, aki most mar hosszabb szoknyat visel ¢és akirdl
tudja, hogy gondol 6rd. Ismerésok révén meleg idvozlet
jon a kislanytol, esetleg fénykép is. A vakdcioban beszél-
het is vele s ennek a vakacidi taldlkozasnak emléke le-
het egy par szaraz virdg az imadsagos konyvében. Tudja,
hogy nem bin azt a hervadt virdgot megobrizni, azért
nem dobja el. Azt is tudja, hogyha el6ljaroi megtudnak,
megkorholndk érte s eldobatnak vele azt az emléket. De
6 nem arulja el magat, Isten ellen nem vétkezik s 6 eldtte
ez a f6. Nem veszi észre, hogy ez a ,kisértés” olyan
természetli, mely veszedelmes lehet majd r4 nézve, ezt *
az eldljarok tudjak, & csak azt nézi, hogy bint kovet-e
el vagy sem. Az a hervadt virdg az & szexudlis Osztoné-
nek a szimboluma. Az beszél neki a boldogtalan jelenrdl
s a boldogtalan jovenddrél. Az szuggerdlja, hogy milyen
boldog lehetne, ha azt a kislanyt, aki 6t is szereti, ndiil
venné. Tulajdonképen O beléle rossz pap lesz, ha meg
nem ndsiil, pedig mennyire szereti Udvozitéjét s valldsat
s milyen jo katholikus maradna mint civilember is. Az
egyhdznak inkabb jo civilekre van sziikksége, mint jo6 pa-
pokra. Ha 6 civil lenne, 6 expondlnd magat az egyhdzért,
védelmébe venné a papok ligyét, ¢életmddjaval, melyben
a gyakori gyonas ¢és aldozas nagy szerepet jatszana, jo
példat statualna a tSbbi hivék elott. igy meg majd csak
keseriség lesz az ¢élete s ez a keserliség nem engedi,
hogy  hivatasbeli  kotelességeit  pontosan  teljesitse.  Nem
jobb volna-e kilépni s odakiinn nyugodt életet €lni?

Ehhez a fégondolathoz vagy inkabb fdérze-
lemhez a kiséré érzelmek egész sora jarulhat. Most
kezdi észrevenni, hogy hiszen a szeminariumban a koszt
és ellatds sem valami jo, hogy odakinn a vilagban sem
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volna sokkal rosszabb, ha a maga erejébdl kellene meg-
¢lnie; hogy az eldljarok nyersen bantak vele s talan nem
is egészen igazsagosan, hogy a tarsak kozt sok kellemet-
lenséget kell eltirnie, ami mind megsziinnék, mikor egye-
diil élne odakiinn a civil palydn; hogy annyi faradsaggal,
amennyivel a latin nyelvii theologiat megtanulja, sokkal
tobbre mehetne a jogi palyan vagy a tandrin; hogy egy
igyvéd mégis csak kiilonb tekintélyi ember, mint egy
falusi kaplan; o beldle talan plébanos se lesz, vagy ha
lesz is, jo plébaniat nem kap, mert nem kenyere a hizel-
gés és masok kegyeinek a hajhaszasa é. i. t.

Még nem hatarozta el magit, de a lelke mar fesziilt-
ségben van. Eszre sem veszi, hogy a vilagnézete mar is
atalakult, hogy emberi megitélési normdknak hodol s nem
sub specie aeternitatis, a legpietisztikusabb s nem
spinozista értelemben, nézi az életjelenségeket. Ha ezentul
az ebéd véletleniil rossz lesz, Kkétszeresen érzi annak a
rosszasagat; ha eldljar6ja kissé keményebb hangon figyel-
mezteti valami  mulasztdsdra, talan még nyugodt arcot
mutat hozza, de lelke egész hevével tiltakozik ezen durva
és igazsagtalan inzultus ellen. Hol van az alazatossaga?
Hol van az a gondolat, mely azeldtt oOnkényteleniil tort
eld ilyenféle esetekben a lelkébdl, hogy hiszen Krisztust
is arcul verték, lekopdosték, aki az egész vilagnak ura
¢s megvaltdja, s nyugodtan tlirte e megalaztatast. Vajjon
a tanitvany nagyobb lehet mesterénél? Ha Krisztus tudott
tirni  és  szenvedni, 6 ne tudna Krisztusért egy paranyit
eltirni? Nem, ezekre most mar nem gondol, a személyi
ontudat, az Onérzet erésebb benne s ezt nem tudja mar
semmifé¢le pietisztikus  megokolassal  kevesbbiteni.  Ezentul
minden bajt, nehézséget fokozottabb mértékben érez s
mind jobban ¢és jobban megerdsddik benne a gondolat,
hogy a szeminarium nem neki valdé hely, neki onnan
tavoznia kell.

S mikor onnan tavozik és tarsaitdl bucsuzik, azok-
nak azt mondja, hogy azért hagyja el a szeminariumot,
mert nem bantak vele ugy, mint kellett volna s & redja
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mas, nagyobb hivatds var a vilagban. Pedig ez az ifji a
coelibatus aldozata, a szexualis érzés vitte ki a szemina-
riumbol s talan az emlitett kisér6 gondolatok sohasem
jutottak volna eszébe, ha a szexudlis Oszton nem ural-
kodott volna rajta.

Nem tagadjuk, hogy az Onfenntartdsi 0Oszton, mint
jobb érvényesiilhetés szOoszoldja, szintén rabirhatja a noven-
déket a szeminariumbdl valo kilépésre. De ez a ritkadbb
esetek kozé tartozik ebben a korban, mig a felnétt
aldozopapoknal mar sokkal nagyobb jelentdséggel bir az
aposztatdk  1élektani megértésénél. A  novendék elott a
papi palya nem veszti el egyhamar csabitd jellegét, hiszen
az okok, melyek miatt ezt valasztotta, most is fennallanak.
Nagy palyanak tartja 6 a papi palyat s ha toviseire ra-
eszmélt is, viszont lelkileg tugy 4atalakult, hogy a toviseket
konnyen elbija. A ndvendékség éveiben igen csabitd az
a gondolat, hogy miné nagy lelki hatalma van a papnak
s ha késébb sokaig is kell kaplanként élnie esetlen-
sziikds  életviszonyok  kozt, a lelki hatalom megmarad.
Most igy latja. Azt is tudja, hogy minden palya nehéz-
ségekkel van egybekotve, mindeniitt van tlirésre és nehéz-
ségek elviselésére elég alkalom s & ezt most aranylag
konnyen is teszi, mert az elmélkedések megtanitottak
arra, hogy miért ¢és kiért ¢él, hogy kit kell kovetnie s
kinek a példajat utanozni.

A Krisztus kovetésérdl szoldo konyv mesteri
fejezetei  sok-sok  é€letbolcseségre, sok lemondasra tanitjak
meg a novendéket, sok megnyugvast &és sok vigasztalast
nyljtanak neki. Ezek mind eszébe jutnak, felajulnak a
lelkében, midén arr6l van sz6, hogy csak az egyéni
érvényesiilhetés miatt hagyja el a szeminariumot. Lehet,
hogy azért a kifelé vezetdé gondolatai és vagyai nem
szinnek meg, de nem is erdsdodnek meg annyira, hogy
erés elhatarozast valtsanak ki  beldle. Ha azonban a
szexudlis 0Oszton segitd tarsul hozza szegddik, akkor egy-
szerre mas  szint, mast vilagitdst nyernek az  emlitett
gondolatok s az elhatarozas aranylag kdnnyen létre johet.
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De azt kell hangstlyoznunk, hogy aranylag kony-
nyen, mert a szemindriumb6l valé kilépés sohasem megy
konnyen.

Lehet, hogy sziilei akaratara Iépett a szeminariumba,
vagy ha nem is kizarolag azok akarata folytan, sot talan
ellenére, most mar Ok er0sen szamitanak arra, hogy a
fiuk pap lesz. A szomszédoknak is ezzel dicsekszenek s
azok el6tt emiatt bizonyos foka irigységnek is targyai.
Azt az esetet el sem merik képzelni, hogy az ¢ fiuk
valaha odahagyja a papi palyat. Es a fiu ezt tudja.
Aggdodik a  szilék  véleménye miatt, nem akarja  Oket
megkeseriteni, nem akarja magdra vonni az  esetleges
apai atkot.

Azutdan 6 bizony bele¢lte magat a gondtalan életbe,
mert a szemindrium akarmilyen sovany ellatast ad is, de
mindenesetre biztos ellataist ad. emlitettik, hogy &6 ezt
kritizalja s arra gondol, hogy odakinn a szaraz kenyér
is majd jobban esik, mint idebenn a tébb tal ételes ebéd,
de az is eszébe jut, hogy azt a szaraz kenyeret is nehe-
zen kell megkeresni s a kenyérkeresés olyan Iehet, hogy
tanulmanyai folytatasaban akadalyozza meg.

Nagyon nehezére esik vallasos emlékeit6l megvalni.
Van a szemindriumban olyan szentkép vagy szobor, mely
olyan baratsagtalan, idegenszerli volt neki, midén eldszor
latta, mert akkor a vilagi ember szemével nézte, majd
mikor a lelke atalakult, sokat imadkozott azon fesziilet
vagy Szliz Maria szobor elétt ¢és nagyon —megszerette
Oket. Most itt kell hagyni o6ket s ez a gondolat a valldsos
lelki ifjara nézve épen olyan fajdalmas lehet, mint ami-
lyen fajdalmas volt egykoron az édesanyjatol elszakadni.
Megbaratkozott ~a  szeminariummal, annak  kapolnajaval,
tantermeivel, otthonosan érezte magidt s most onnan ki
kell valnia.

A reverendat is le kell vetni, azt a ruhat, melyet
annyira  szeretett ¢és amely ugy kivalasztotta 6t mar
emberek koziil. Mikor ebben a ruhaban jart, a falu vagy
varos kis emberei baratsagosan koszontotték, ezen Oltonye



107

miatt birta olyan emberek kitiintetd figyelmét, akik Ot
kopottas civilruhajaban nem igen fogjak észrevenni.

Mindezek az ¢érzelmek Ilehangold hatassal vannak ra,
de ha elég er6s érzelem viszi ki a szemindriumbol, akkor
gyozedelmeskedik a ,kisértés” s a kispap leveti a reve-
rendat. Ha pedig egyszer kilépett s belekeriilt a vilag
forgatagaba, nagyon konnyen elfeledheti a szeminariumot
vildgnézetet alakité tényezdivel egylitt. Kiilonosen 4all ez,
ha szexualis okok vitték ki; ha azonban csak nagyobb
érvényesiilésre  vagyott, akkor konnyen csalodhatik s ilyen-
kor mindig visszasir a lelke a levetett reverenda utan.



VIII. A szeminariumi nevelés be-
fejezése. Elokészillet a papi rend
felvételére.

A szemindriumi nevelés a vildgi papoknal négy, szer-
zeteseknél legalabb o6t évig tart. Szokdsban van némely
egyhazmegyében, hogy kis szeminariumot tartanak, azaz
olyan  didkpanzié  félét, amelyben szigoruan  vallasosan
nevelik a még gimnaziumba jar6é ifjakat, hogy elokészit-
sék Oket a szeminarium pietisztikus szellemére.

Ezek az ¢évek a novendék ¢életében wujat csak a
theologiai  tanulmanyok  szempontjabél = mutatnak fel, az
erkOlcsi  és  vallasos  szellemli nevelés mindig ugyanaz.
Ennek a sok ismétlédé jelenségnek az a célzata van,
hogy a szoktatds folytin a noOvendék allando természe-
tévé wvaljék, megszeresse ¢és a szemindriumot elhagyva se
hagyja 0Oket abba. Legkdnnyebben ér célt a szeminarium
az intellektualis neveléssel. A novendéknek a papi vilag-
nézet intellektudlis elemeit annyiszor ismételik, gy bele
szuggeraljak, hogy 6 maga is aszerint it¢él meg mindent.
Nem is tud masként itélni, a koriilmények Iélektani nyo-
masa  kényszeriti arra, hogy a szeminariumi testiiletben
homogén elem maradjon. Lelki berendezkedésiink olyan,
hogy ha véleményiinket masok is helyeslik, akkor ma-
gunk is jobban hissziik, jobban megnyugszunk  benne;
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ellenben ha masok helytelenitik, kifogasoljak, szembeszall-
nak vele, akkor magunk is nyugtalanok vagyunk. Fol-
meriilhet benniink a kétely, hogy talan nincs 1is igazunk,
de ha ez nem is meriil fel, hanem meggy6zddésiinkhoz
komolyan ragaszkodunk, akkor is érezziik, hogy a lelkiink
fesziilt allapotban van, mert 4allandéoan szembeszallni kény-
telen, allandéan attol kell félni, hogy megtdmadjdk. Ez a
gondolat bantd, nyugtalanitd6 ¢és a testiiletben ¢€l6 ember-
nek akarva, nem akarva simulnia kell a tdbbihez s be-
szivni azt a konvenciondlis légkort, melyet a szeminari-
umi  vilagnézetet alakitdé tényezOk teremtettek meg. Ha
nem simul, annak a veszélynek is kiteszi magat, hogy az
intrikdk és a denunciaciok révén a szeminariumot is el
kell hagynia. Tehat a testiileti szellem megalakuldsanak
kiilsd biztositékai is vannak.

A novendék érzi, hogy a szeminariumi tartdzkodas
a végére jar. Gondolatban sokat foglalkozik a jovéjével.
Ez a jov0 a megtanult, magaéva tett eszmék hirdetése
és ezen eszmék szellemében valo cselekvés lesz. Szeretne
mar  cselekedni, szeretne mar rendezkedni, hiszen évek
Ota egyéb sem volt, mint passziv alanya az eldljarok
intelmeinek,  oktatasainak, amiket & mar mind tud,
tehat nem marad mas hatra, mint teret szerezni, ahol
cselekedhet ¢és  energigjat  kifejtheti. A fiatal  képlanok
giny elnevezése, a ,hecckdplan” végs0 magyarazatit a
fontebbi megfontolasokban birja.

A szeminariumi élet vége felé kozeledd novendek
mar természetesnek taldlja azt, amit azel6tt problemati-
kusnak itélt. Ez a természetesség intellektualis és erkdlesi
dolgokra egyarant kiterjed s a papi lélek megértése
céljabol egynéhdnyra r4 kell mutatnunk, mert a fiatal
lelkész egyéniségét ezek fogjak jellemezni.

Természetesnek talalja, hogy csak egy igaz wvallas
van ¢és ez a rom. katholikus vallds, melyet nem Ilehet az
evangéliumb6l ¢és a hagyomanyokbdl mindenkinek hibat-
lanul felismerni, hanem csak azoknak, akik az egyhaz
csalhatatlan tanito hivatalanak legfobb  tekintélyétdl
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engedik  magukat vezettetni. Egyelére  legbiztosabban a
vallasi igazsagok a katekizmusban ¢és a theoldgiai tan-
konyvekben taldlhatok fel. Az elébbi azoknak wvald, akik
még nem kritizalnak, nem gondolkoznak, hanem amit
hallanak, azt el is fogadjak, az wutébbi a mivelt embe-
reknek vagy legaldbb is azoknak, akik a sz szoros
értelmében  miiveltek akarnak lenni. Sajnalatos, de wvalo,
hogy az emberek nagy része, még azok is, akik jo ka-
tholikusoknak  valljdk magukat, min6 keveset foglalkoznak
a vallassal s ha foglalkoznak is vele, akkor is a modern
filozofia istentelen alutain jarnak, ahelyett, kogy a sko-
lasztikus  theologidt ¢és  filozofiat tanulmanyoznak. Korun-
kat éaltaldban a  feliiletesség jellemzi s a  skolasztika
kemény di6 nekik, melybe nem mernek beleharapni. A
vallasrol sok butasaig van forgalomban, neki is koteles-
sége lesz a tévelygéseket megsziintetni s az embereket
felvilagositani az igazsag feldl.

Jol tudja, hogy a papanak milyen jelentésége van
az egyhdzban. Rajta lesz, hogy amennyire tdéle telik, a
szentatya  tekintélyét  szovelje s  aldasos  mikddésében
segitse. Ez gy lehet, ha a hivéket buzditja, hogy imad-
kozzanak sokat a papaért és a papa szandékaért.

A hivoket lelkileg at fogja alakitani és nagyobb
erkdlcsosségre nevelni. Elsésorban fel kell 0Oket vilagosi-
tani az anyaszentegyhdz erkolcsi eldirasair6l s azutan oda
kell hatni, hogy azokat meg is tartsdk. Majd gondoskodni
fog ro6la, hogy a wvasarnapi szentmisén zsufolva legyen a
templom, hogy a hivok elvégezzék szent gyonasukat ¢és
sokan legyenek, akik mindennap 4ldoznak. Kis pietiszti-
kus  tarsulatokat fog alakitani, amelyek nagyon alkal-
masak a vallasossdg fenntartasara és mélyitésére. Igaz,
hogy azokba a tarsulatokba az egyszerlibb nép szokott
beiratkozni, de az intelligencia részére majd szervez
Maria  kongregaciot. Ezekben a  Maria  kongregaciokban
konferencia  beszédeket fog tartani s ott a katholikus
vilagnézetet diadalmas vilagnézet gyanant fogja bemutatni
s érvényesiteni fogja theologiai tudasat, hogy azt a sok
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hamis tanitast, mellyel a modern ember lelkét az Aalpro-
rétdk a tudomany cégére alatt megmérgezték, megcafolja.
Kiilongsen a szabadkémiivesség ellen fog kiizdeni, mert
az a sOtétben  bujkald, alattomos  gylilekezet minden
eszkozt  felhasznal, @ hogy  Istent, anyaszentegyhazat  és
vallast, hazafisagot ¢és tiszta erkolcsot kidlje az emberek
szivébol. Mivel pedig a szabadkémiivesek legnagyobbrészt
zsidok (igy hallotta a szeminariumban!), a zsidosag ellen
s  kiizdenie  kell.  Keresztény  fogyasztasi  szOvetkezetet
kell majd Ilétesitenie s a hivoket ravenni, hogy zsido6tol
ne  vasaroljanak.  Tulajdonképen nem  érti, hogy az
antiszemitizmus miért nem tud meger6sddni az orszagban
s miért van az, hogy a zsidok annyira a nyakunkra iiltek?
Fel kell razni a katholicizmust tespedésébdl és a nyakuk
kozé kell vagni azoknak, akik kozonbosségiikkel a kor-
rupcio elterjedését megengedik.

Nagy baj, hogy a katholikus sajtonk gyenge. De
azért gyenge, mert a katholikus tarsadalom nem tamo-
gatja, hanem inkabb zsido lapokat jarat, melyek az erkolcs-
telenséget kedvezd szinben tiintetik fel, az erkdlcstelen-
ségre biztatnak is azaltal, hogy tarcdikban, regényeikben
a hazassagtorést, a meg nem engedett szeretkezést ra-
gyogdb modon irjak le.. Ezek a lapok egyebet sem tudnak
irni, mint izgatni a keresztény eszmék ellen és szerelmes
torténeteket csinalni.?’K  jo  sajtdé partoldsanak ezer modja
van s O rajta lesz, hogy azt anyagi erejilkkh6z mérten a
hivek tamogassak. Nem mulasztja el, hogy a sajtd érde-
kében az iskoldban, szoszéken ¢és tarsadalmi érintkezései-
ben egyarant agitaljon.

A szocializmusra is gondot fordit. Rajta lesz, hogy
az 6 kozségében a Jakabok el ne bolonditsak a népet.
A szocialdemokratak istentelen emberek, akiket a zsido
izgatok bolonditottdk el s most emberi formajukbdl ki-
vetkézve, az Isten, egyhdz s papjai ellen izgatnak. Olyanok
mint a szabadkOmiivesek, csak nem olyan alattomosak,
mint azok, hanem nyiltan, 06kollel dolgoznak. A szocializ-
must legjobb volna megsziintetni s minden problémajukat
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az egyhdz utasitdsa szerint megoldani, hiszen az igazi
szocializmus 1gyis megvan Krisztus tanitdsaban, aki meg-
mondotta, hogy Ugy szeressik felebaratainkat, mint min-
magunkat. Majd a keresztény szocializmus, melynek veze-
tését a kezébe veszi, le fogja torni a szocidldemokratakat.
Itt vigyazni kell, hogy a civilvezetok maguk kifogastalan
emberek legyenek. O tdlik fogja elsésorban szamon kérni,
hogy vasar- ¢és {innepnap pontosan eljarnak-e szentmisére
¢és a szentségekhez jarulnak-e.

Iparkodni fog, hogy a civilhatosdgokat ¢és a civil-
tekintélyeket a maga és tervei szamara megnyerje. FEgy-
maga, nem képes eredményesen kiizdeni, de ha a hatdsag,
a foldesur vagy kegyar a hata mogott lesz s Ot tamo-
gatja, akkor tarsadalmi tevékenységével nagyobb  ered-
ményre szamithat.

Az bizonyos, hogy akarmit akar tenni, a sajat ereje
arra  elégtelen. O nem lesz elbizakodott, mert tudja, hogy
Isten segitsége nélkiill semmitsem tehet. Sokat kell buzgén
imadkoznia, hogy a j6 Isten lagyitsa meg az emberek
szivét, hogy befogadjdk az & 1dvos tanitdsait s készséges
akarattal iparkodjanak annak megfelelden cselekedni is.

Isten azonban az ¢ imadsagat csak ugy fogja meg-
hallgatni, ha tiszta szivbdl fakad. Neki azzal az artatlan
élettel, melyet a szeminariumban sajatitott el, ezentul
sem szabad szakitani. Mindennap fog misézni s ez a mise-
mondas olyan lesz, hogy a hivok ¢épiilni fognak rajta.
Mindennap pontosan elmondja a breviariumot, mert annak
elhagyasa haldlos biint vonna maga utan, mellyel nem
akarja a lelkét bemocskolni. Az olvasoét is elmondja napon-
ként, mert a Szliz Anya leghathatosabban tamogathatja
Istennél tervei megvalositasaban.

Lehet, hogy plébanosa akadalyokat fog gorditeni az
6 nagyobbszabasi munkéssaga elé; ezeknek a régi papok-
nak nincs érzékik a modern kor papsaganak feladatai
irant. Ezek eljarnak a szomszédokhoz inni meg Kkartyazni,
mindenkivel jobaratsagban akarnak ¢élni s nem juttatjak
kifejezésre, hogy a rom. kath. vallas olyan természetd,
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mely komoly erkodlesi életet kivan s melybe Iehetéleg
minden embert be kell vezetni, mert kivile nincs Udvos-
ség. Ha plébanosa nem fogja tamogatni, sot talan ot
akadalyozza is, akkor szembeszall vele s meg fogja mu-
tatni, hogy az o akarata érvényesii, mert amit o akar,
az szent ¢és nemes dolog, az anyaszentegyhaz felviragzasat
és a lelkek tidvét célozza.

A nli tarsasagokat keriili. A  spiritudlisnak igaza
van, midén 4llandéan figyelmezteti oOket, hogy a fiatal
papokra legnagyobb veszedelemmel a noék jarnak, ezek
téritik le arrol az utrol, mely a léleknek tiszta utja s
rahajtjdk  az  érzékiség és bujasdg posvanyos teriiletére.
Aki egyszer noOkkel Osszedllt, az Isten ¢és Sziz Maria
el6tt nem lesz kedves ember, nem fogja az égiek segitd
kegyelmét megnyerni, az emberek elott pedig elveszti a
tekintélyét.  Sajat  tapasztalasabol tudja, hogy az olyan
pappal, aki ndével ¢él, mulatni ugyan elmennek a hivek,
miséjét is meghallgatjdk, de azért megszoljak, lenézik,
mint az olyan embert, akinek mulasztasai, gyengéi van-
nak, aki semmiben sem kiilénbozik 6 toliik.

Nagyjaban ilyenféle gondolatok foglalkoztatjak a
szeminarium  joO  ndvendékét, mikor  utols6  theologiai
évének végére jar. Gondolkodasaban, vagyaiban a szemi-
narium  papi  vilagnézete jut  kifejezésre, melyet mar
magaéva tett. Lehet, hogy masok masként is gondolkoz-
nak, ezek azonban kivétel szamba mennek. Vannak olya-
nok, akik arra gondolnak, hogy a napi miséjilket elmond-
jdk ugyan, de azon lesznek, hogy egyébként munkaval
agyon ne terheljék Oket, hogy a sok tanulas utan kelléen
kipihenhessék  magukat; masok arra  gondolnak,  hogy
fodolog a plébanossal jo lenni, akkor nekik is jo ¢életiik
lesz annak oldala mellett, tehat majd hozzasimulnak, hozza
alkalmazkodnak, aminek az lesz a kovetkezménye, hogy a
plspok allandéan jo informéciét kap, tehat ha jo pléba-
nia iresedik meg, Ok is sikerrel jarhatnak a pilispoknél;
vannak olyanok 1is, akik mar a szeminariumban Kkiszemel-
ték azt a not, akit plébaniajukra elvisznek gazdasszony-
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nak; s6t olyanok is akadnak, akik arra gondolnak, hogy
ha plébanosuk a gazdasszonyt haszndlja, majd 6k meg a
cselédet fogjak hasznélni stb. Azonban ezek ritka és ki-
vételes esetek, nem mindsithetok tipikus lelki iranyoknak,
inkabb értheto, hogy a novendék kivételes egyén
akar lenni, aki plébanosa mellett tobb tudasa, nagyobb

agilitdsa és erkolcsosebb  életmodja  altal akar megkiilon-
boztetd helyet betolteni. A fiatal pap is érvényesiilésre
torekszik, de ezt az  érvényesiilést a  szeminariumban
hallott ¢és belészuggeralt elvek keretei kozt — akarja meg-

szerezni. Elég neki ez a tudat, hogy a plébanos rendsze-
rint gy sem all azon az alapon, amin 0, tehat neki csak
a szemindriumi vilagnézet alapjara kell helyezkedni, hogy
kilonallo jelentdséggel birjon. Mert  végso
eredményben az 0Osszes fentebb vazolt torekvések gydke-
rét abban a tudattalan vagy tudatos vagyban kell keres-
niink, hogy a fiatal lelkész is érvényesiilni oOhajt, de azon
a modon, mely lelkiismeretével teljesen Osszeegyeztetheto.
Ezekkel a gondolatokkal azért is foglalkozik olyan
sokat a noOvendék, mert a szeminariumi jelenségek is arra
figyelmeztetik, hogy kozel van az az id6, midén neki mint
lelkésznek, mint aldozopapnak kell a vildgban miikddnie.

Most  tanul misézni, most  sajatittatjadk el vele a mise
technikai részét. A mise kiviilrél mondand6 imadsagait
mar régen megtanulta, de azért rajon, hogy még nem

tudja Oket a kelld id6ben azonnal alkalmazni. Most tudja
meg azt is, hogy a misézésben  mindennek, kéztartasnak,
fej- és testtartasnak, a fej kiiléonboz6 meghajtasanak,
keresztvetésnek szigori  eldiras  szerint kell torténnie,
amit csak nagy gyakorlattal lehet elsajatitani, hogy a
pontos betartas mellett se legyen szogletes és merev,

hanem 4ltaldban esztétikus latvanyt nyujtson. A misézés
tanulasa kozben ismét szembehelyezkedik az egyhaz ré-
gebbi szolgaival, mert itt hangsulyozzdk, hogy nem sza-
bad dregpaposan misézni. Az Oregpapos misézés azt

jelenti, hogy az idésebb  papok  rendszerint a kényelme-
sebb oldalarol nézik a misézés kozben vald teendbiket s
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nem iigyelnek a rubrikdk elbirasaira. A ndvendék ezeket
a rubrikdkat szorgalmasan tanulmanyozza, ki is kérdezik
beléle s iparkodik azokat pontosan betartani. Kd&zben
tamadnak ugyan olyanféle gondolatai, hogy ez a forma-
lizmus nem mindsithetdé eléggé megokoltnak, de utoljara
is belenyugszik, mert hiszen az egyhaz kivanja igy, az
egyhazi eldirasoknak pedig mindenkor késedelem  nélkiil
kell engedelmeskedni. Eszreveszi, hogy a misemondashoz
nem sok Iélek kell, hiszen a mise egyes részei, kiilonosen
a kanonon kiviil allok, az Introitus, Graduale, Lectio,
Lavabo, Communio, utols6 evangélium olyanok, amik nem
igen hatjdk meg az embert s talan gyorsabban is el le-
hetne Oket recitalni, de a rubrikdk arra nézve is intéz-
kednek, hogy a pap mozdulatai lassik legyenek és a mise
kb. féloraig eltartson. Maganimadsagnak, az Ur testének
és vérének vételét kovetd rovid elmélkedésen kiviil, a
misében nincs helye; a formalis imadsdgokat kell el-
recitalni.

A misemondason kivill megtanitjak keresztelni s al-
talaban a szentségeket kiszolgaltatni.

Mindezeknek az a hatdsa van a novendék lelkiile-
tére, hogy a misztikum, mely eddig az & tekintete eldl
elfodte ezen jelenségeket, oszladozni kezd s ¢épen azért
nincs is mar r4d olyan hatdssal, mint mikor nem ismerte
oOket.

A novendék gy felszerelve varja a  papszentelést,
az ordindciét. Van vilagnézete, mely a szeminariumban
alakult ki s melyr6l azt hiszi, hogy végleges, mert hiszen
olyan normdakat hallott  eldljarditol, melyeket  6rokérvé-
nylieknek mutattak be; tudja a praktikus eljarasokat a
specialis lelkészi teend6knél s most mar csak az van hatra,
hogy pappd ordindljdk. Az ordindciot megel6zbleg a papi
meltosagot és  papi  erkolcsiséget  szentgyakorlatok — elmél-
kedéseiben mutatjdk be, melyek ¢épen targyuknal fogva
birnak  kiilonds  érdekességgel, mert a pap Onérzetének
megértéséiil szolgalnak.



IX. Az idealis papi egyéniség be-
mutatasa az ordinaciot megelozo el-
melkedésekben.

Amint valamely mesterség inasa megtanulta mester-
ségének  minden  csinjat-binjat, mestere  felszabaditja s
6nall6 munkakoért ad neki. A papndvendék is megismerte
a papi allas minden teenddjét, ugy az anyagiakat, mint
az erkdlcsieket, Onmagat erkolcsileg reformalta, a theolo-
giat megtanulta, a papi vilagnézetet elsajatitotta s most
elérkezett a felszabadulas ideje, az ordindcid6 kovetkezik,
mely atsegiti az Onalld6 munkalkodds mezejére. De it a
szemindrium  kozbeé¢kel valamit, megallitia a ndvendéket
s  szentgyakorlatok  elmélkedéseiben  kifejezetten vagy a
tartalombol  kiérezhetéen figyelmezteti, hogy O nem inas-
éveit szolgalta, mely wutdn az ordinaci6 a felszabadulast
jelenti, nem mesterségre késziilt, hanem egy idedlis pa-
lyat  vélasztott, melyet semminemii mas palyaval 0Gssze-
téveszteni nem szabad, mert nincs olyan palya, melynek
annyi eszmei jelentdsége volna, mint a papi hiva-
tasnak. Erre a figyelmeztetésre azért van szikség, mert
kozvetlenil a kenyérkereset elott tudattalanul is él-
het a nodvendékben a gondolat, hogy 6 is most ugy dol-
gozik, mint mas hivatalnok s Ot is épen ugy fizetik ke-
nyérkeres6  palyajan, mint ahogyan  megfizetnek  mas.
munkasokat.
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Igen, munkds o, de egészen mas munkis, mint a
civilpalydk munkasai s ezt kell az elmélkedésekbdl talan
ismételten is megértenie. (A kovetkezOk megirasanal szerzo
felhasznalta A. Krolicki-nak Der Priester c. mivét, mely
épen témank szempontjabdl bir jelentséggel, hiszen ere-
deti cime is ,Ideal Kaplana” volt, azaz Az idealis pap.
A  konyv elmélkedések gylijteménye, melyekhez nem szo-
rosan ragaszkodunk.)

A papnak a mas palyan mikodokkel szemben azt
kell megértenie, hogy 0 az Isten embere. igy nevezi
Szent Pal a papot, akirdl egyébként a Szentiras igen fel-
emeld, magasztos jelzOkkel emlékezik meg, midén 6t a
vilag vilagossaganak, a fold savanak, pasztornak, az is-
teni  kegyelem  kozvetitdjének nevezi. Mindennél  tobbet
mond a homo Dei, az Isten embere, mert megmond min-
dent; megmondja a pap méltosagat, Kkitiintetését, a cél
fenségét, melynek eszkozéiill szolgal, de amellett figyel-
mezteti a felelosségre is, mely vallaira nehezedik s amely
kell, hogy remegéssel toltse el, valahanyszor csak ragon-
dol. Az Isten embere azt jelenti, hogy a mindenhaté Is-
tennél kell szolgalatot teljesitenie, kozOosségben kell len-
nie a végtelen lénnyel, akinek igy hazitarsa, bizalmasa,
képviseléje lesz. S hogy igazdn méltanyoljuk ezen hivatas
nagysagat, azt kell tudnunk, hogy ki az Isten?

Szent Janos apostol elragadtatdsaban egyszer az Ur
tronja elétt  talalta magat s fenséges dolgokhoz méltatlan
halavany, emberi jelzokkel leirta, amit ott latott. (Apok.
5, 13.) Emberi szavak egyaltalan elégtelenek Isten dicso-
ségének ¢és fenségének méltd ecseteléséhez, de azért a
Szentirasbol boéséges citaitumokkal festik a novendék elbtt,
hogy ki is az az Isten. igy azutan a papi méltésag is
naggya, szinte elérhetetlen naggyd wvalik. A papi méltosag
kiemeli az embert a foldi szférabol; az Udvozitdé is mon-
dotta, hogy az & papjai nem e vilagbol valok, miként &
sem valo innen. Kassiant is idézik, aki a papokhoz ilyen
szozatot intéz: ,O Isten papjal Ha a menny magassagat
szemléled, magasabb vagy annal; ha a napnak, holdnak
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és csillagoknak a szépségét tekinted, szebb vagy azoknal;
ha az wuraknak a fonséget, te fenségesebb vagy naluk,
csupan teremtddnél vagy kisebb!”

Mik ezen hatalmas lénynek, a papnak feladatai?
Csak egy feladata van, Isten dicsdségét megvalositani,
isten egyaltalan azért teremtette a vilagot, hogy dics6-
ségét szolgalja. A pap az, aki az Isten érdekeit szolgalja
a foldon, aki az Istent partfogasdba veszi. (I. m. p. 15)
A pap az, aki Isten zaszlojat lobogtatja a f6ldon ¢és a
teremtés fOcéljanak a megvalositasan ¢és a teremtd meg-
dicséiilésén dolgozik. Ha ez a feladat nem volna a papok
kezén, ha nem hallatszanék a papok szava, akik az em-
bereket Isten megismerésére és dicsOitésére vezetik, ak-
kor a wvildg mar régen megfeledkezett volna Istenrdl,
tisztan foldi, anyagias eszmék hajlékava lett volna ¢és csak
az agyuk dorgése ¢és a gOzkazanok sistergése lenne az
egyediili imadsag; Istent ¢és dicsOitését, mint terhes igat
lerazta volna az ember magar6l. Der Priester stellt fiir
uns dar den Grundpfeiler, ohne den das ganze Schop-
fungsgebdude wie ein morsches, von Faulnis angefressenes
Haus zusammenstiirzen miiszte.

A pap nemcsak az Isten dics6ségének eszkdze, ha-
nem O eszkdzli a hivek Udvosségét 1is. Isten boldogsaga-
nak taltelitettségét meg akarta osztani s azért teremtette
a vilagot és az embert. Az ember torténelmének két lapja
van: egy sOtétszinli és egy vilagos. A sotéten az elso
emberpar blinbeesése van, ami Isten jogos haragjat s az
egész emberiség bukdsidt vonta maga utan. A masik lapon
van a masodik Adamnak, Krisztusnak a megjelenése, ki
eljott, hogy az emberiséget megvaltsa. Ennek a Krisztus-
nak, az istenembernek helyettese a pap, aki Krisztus
munkajat folytatja a f6ldon.

Mind oriasi feleldsség haramlik a pap vallaira, aki
elmondhatja, hogy Dei adiutor sum, az Isten tamogatoja
vagyok; aki Krisztus tisztét magara vallalta; aki az
emberek iidvOsségét eszkozli. A pap, az emberi (idvosség
letéteményese, teljhatalmi  megbizottja  Oridsi nagy érde-
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keknek, kliensei az Isten és az emberiség, az ég ¢és fold.
Ne is csodalkozzunk tehat, ha az egyhazatyak ¢és buzgd
papok minden ékesszolasukat felhasznaltdk, hogy a papi
méltoésag fenségét és  szépségét kelloképen  szemléltethes-
sék. A lelki vezetd e helyen az egyhdz nagyjainak irasai-
bol rengeteg sok citdtummal igazolhatja  allitdsanak a
helyességét.

Kell tehat, hogy ezt a nagy méltdsagot a pap mélto-
képen viselje is.

Nem elég, hogy a papi funkcidkat Kkorrektiill végezze
s ezaltal Krisztus misszidsmunkajat tokéletesen folytassa.

Nem elég, hogy a papi aktdkat rendszeresen vezesse
€s a papi hivatalt kiils6leg jol korméanyozza.

Nem elég, hogy a vasarnapi prédikaciok ¢és tanitasok
eldirasait gondosan kdvesse; hogy a templomban a rendet
szigorian fenntartsa; hogy az eldirt szertartdsokat betii-
szerint betartsa.

Nem elég, hogy mindig készen legyen hivatasa kotel-
meit pontosan betartani ¢és pl. a szentségek kiszolgaltata-
séara val6é minden hivasnal talpon legyen.

Mindez kell; de még tobb, sokkal tobb kell. Kell,
hogy plébaniajanak ¢éltetdé napja legyen. Amint a nap
mindeniivé  bevilagit, mindent megmelegit és életet ad,
ugy kell a papnak is a vilagossag, melegség és élet for-
rasanak  lenni. Nem il csendesen plébaniaja  kozepén,
hanem kimegy a hivek kozé; feladatat tugy fogja fel,
mint folytonos mozgast a plébania hivei kozt anélkiil,
hogy parochidjanak legkisebb szogletét is elmelldzné. Es
ez a tevékeny mozgis az Ur szbllejében kora reggeltdl
késd estig tart €és azon iparkodik, hogy mindenkinek min-
dene legyen. Az Apostol a papokat a dajkdkhoz és sziil6-
anyakhoz  hasonlitja; miné  tartalmas, sokatmond6, sok
feladatot rajuk ruhazo kifejezések ezek. Amit az anyasag
fogalma magaba zar, a sziilének fajdalmat és szenvedé-
sét, a taplald anydk gondjat ¢és virrasztasat, a sok aggo-
dast és oOnfelaldozast: mind magukra kell vallalniuk a
papoknak.
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Nagyjaban igy mutatja be a szerzOnk az idealis
pap képét. Az elmélkedés az ordinacio idejére vald, mert
feltételezi, hogy az elmélkedést mar megedzett, erkol-
csileg atalakult, erényes ¢életet ¢l6 férfiak hallgatjak, akik-
nek pietisztikus  lelki  kapacitdsuk van, akik készségesen
elfogadjak a  szentirds mondatainak ilyeniranyu  alkalma-
zasat. Az elmélkedések természetesen valtoznak, de a kép,
melyet a papndvendék elétt az idealis pap képe gyanant
mutatnak be, mindig ugyanaz marad.

Mi ennek a képnek a 1ényege?

Roviden az, hogy a pap Isten és a hivek kozé a
legragyogobb  szinekkel van  kozbeallitva.  Alakjara  egy-
részt az Isten fénye sugdroz ald, masrészt & feléje ter-
jesztik ki karjukat a hivok, akik az Isten fel¢ iparkodnak.
O az Isten szolgdja s & az emberek tamogatdja. A papi
onérzetet ezen elemek alkotjdk: az a tudat, hogy Isten
céljait kell a foldon megvaldsitania s az, hogy a hivdk
nala nélkill semmire sem mennének, 6 a tamasztékuk, az
utmutatojuk. Tehat & kivaltsagos ember, mert amint vallas
nélkiil senkisem ¢élhet meg, ugy kell, hogy az igaz wval-
lasban igaz Tton jarjon mindenki: s ezt & eszkozli. Az
Isten orszagat ki kell a foldon szélesiteni, a hivoket el
kell az oOrok iidvosségre juttatni: ez az ¢ feladata. Nem
olyan mint a tdbbi ember, neki magasabb céljai vannak
s neki minden ember ¢életébe beleszoldsa van. S most az
ordinacio  alkalmaval nagy hatalomhoz jut, olyan lelki
hatalomhoz, mely még az angyaloknak sem adatott meg.
Valoban elmondhatja: Non sum sicut ceteri hominum ...”



X. A szeminarium kiuiszobén tul.
Mukodés a hivatasban.

Maga az ordinaci6 nem alkalmas arra, hogy kiilono-
sebb lelki emociokat ébresszen. A sok gyorsan egymasra
kovetkezd  valtakozd  helyzet, térdeplés, allas, az allando
figyelem arra, hogy tudja, mi kovetkezik s akkor kb.
miként kell viselkednie, a rubrikdk szavainak gyors el-
mondasa, mind nem alkalmas arra, hogy intenzivebb ér-
zelmeket  ébresszenek. A papndvendék talan  csudalkozik
is, hogy midén a pilispok szavai elhangzanak: Accipite
Spiritum Sanctum .. s 6 a legfébb hatalmat, a kulcsok
hatalmat kapja, nem ¢érez semmi kiilonosebb ihletettségét,
pedig az Oltariszentség imadasakor héanyszor  felbuzdult
a lelke, hanyszor érezte, hogy kozel van az Ur. Most a
Szentlelket fogadja ¢€és mnem érez, mert nincs abban a
nyugodt lelki Osszeszedettségben, mely az intenziv érzel-
mek ébredésének sziikségképeni lelki talaja volna.

Az ordinaci6 megtortént, most & pap, olyan pap,
mint a tdbbi, neki is van joga misézni és a Dbilindsoket
vétkeiktdl feloldani. Hogy ahhoz van joga s minden igy
is torténik, azt a fiatal aldozopap kétség nélkiil hiszi.
Tudja, hogy tobb emberré lett, mert nagy hatalomban
van része, de mégsem ¢€rzi annyira ezt a hatalmat.
Ehhez kiils6 nyilvanithatasokra van szikség s egy ilyen
alkalom  esetleg  adddik mindjart az ordinalas utan, ha
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ujmiséjét nem a volt tarsak korében tartja, hanem ma-
sutt; ilyenkor a ndvendékek aldast kérnek tdéle. Ez az
aldas olyan funkcio, amit eddig nem teljesithetett, most
gyakorolja elészor papi hatalmat. Es ez a gyakorlat tipi-
kus példija az egyhazi funkcionak, idegen nyelvli szdve-
get mond, melynek talan az értelmére sem gondol, nem
kiséri az érzelem melege azt, amit 6 s z i v b 6 1 kiva,
hanem csak elmondja, amint el van irva s elvégzi a
sziikséges keresztvetést.

Ilyenkor minden gondjat az uUjmise koti le. Ez na-
gyon innepélyes alkalom s minél nagyobb hozza a theatra-
lis folszerelés, annal nagyobb ¢és maradandébb hatéssal
lesz az ifja lelkére. Ha ez a szinpadi berendezés elmarad,
akkor az Ujmise szomori jelenség eldtte, mely nem al-
kotja ¢letének azt a jelenségét, amelyre mindig Orommel
gondol majd vissza. Itt tehat igen fontos, hogy Kkiviilrél
mit adnak a bels¢ tartalomhoz s a kiils6 jarulék az, ami
a nagyobb hatast gyakorolja. Ismertem egy fiatal papot,
aki az UuUjmiséjére mindig szomorusaggal gondolt vissza s
bevallotta, hogy 6 ra semmi kolonosebb hatdst nem
gyakorolt. Sem sziilei, sem rokonai nem voltak jelen;
hétkoznap tartotta, mikor kevés nép van a templomban;
manuductora, egy fOpap, lekdszont s egy egyszerli papot
bizott meg a helyettesitéssel; szentképeket nem  oszto-
gathatott, mert nem volt rd pénze, hogy elegend0 meny-
nyiségben bevasaroljon. A legtobb Ujmise nem is ilyen,
hanem {innepélyes ¢és kiillondsen fényesek szoktak lenni —
a falusiak. A templomot feldiszitik, a plébanos mar fel-
larmazta a falut, melynek népe tolong a kov. vasarnapon
vagy Unnepnapon a templomba a szentképért, a manu-
ductor er6sen késziil, hogy a konyha derekasan kitegyen
magaért, a pincébdl eldkeriilnek a régi, jo Dborok, a
ciganynak megilizenik, hogy készitse a hegediijét ¢és az
egész banda egyiitt legyen, a joismerOsoket ¢€s a jobara-
tokat meghivjak az ebédre, szoval olyan mulatsag késziil,
mint amilyen a lakodalom szokott lenni, mert a falusi
nép azt tartja, hogy az Gjmise potolja a pap lakodalmat.
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Szoktak némely helyen még most is fehérruhds lanyo-
kat Osszeszedni, akik a mise alatt a templom szentélyé-
ben mintegy nyoszolydlanyokként  szerepelnek.  Mindezen
darid6 ellen, féleg pedig az utols6 helyen emlitett szo-
kas ellen kiizd az egyhaz s azt akarja, hogy az 'jmise
napja a magabaszallas és  toredelmes imadkozas napja
legyen, de még a magyarorszagi kolostorok legtobbjében
sem mulasztjdk el, hogy az Ujmise napjanak az érzéki
¢lvezetek  megnagyobbitasaval nagyobb fényt ne  kolcso-
nozzenek. A papsdg is hodol annak a felfogasnak, hogy
az tlnnepet a gyomorral is meg kell iinnepelni, a papnd-
vendék a szeminariumban 1is jobb kosztot kap az iinnep-
napokon, természetes tehat, hogy az Ujmiséje alkalmaval
is kell wvalami olyasfélének lenni, ami az Unnep nagysagat
emeli. A papi méltosdg az ujmise alkalmaval valik legin-
kabb érezhetové mert a fiatal aldozépap egészen kivalt-
sagos helyzetben van s ennek az {innepnek & a hése, 6
a kozéppontja. A plébanos vagy manuductor neki szolgal,
a nép az O kedvéért megy a templomba, melyet az 0
miséjére  feldiszitettek, a kantor neki orgonal, a lakoma
alatt 6t ¢éltetik. Ez a megkiilonboztetett helyzet lesz az,
ami az Ujmisés pap elsd miséjét feledhetetlenné teszi,
mert életében ez az els6 s talan az utolsd eset, midon
személyisége ilyen feltlind érvényesiiléshez jutott. Arra is
visszagondol, hogy milyen batortalanul misézett, hogy a
keze remegett, midon az ostyat kettétorte, hogy milyen
félénk volt, midén a kehelybe bort és vizet kellett tolte-
nie, de ez csak inkdbb emlékezés; a joles6 gondolat a
kiilsé fényre vonatkozik, arra, hogy milyen sokan is ke-
zet csokoltak neki az Gjmiséje utan.

Az Ujmise wutan elfoglalja hivatalat, legtobb esetben
a vilagi papbdl képlan lesz falun vagy varosban. Ambici-
oval megy oda, a cselekedni akar6 s magaban elég ké-
pességet  érz6 férfi  ambicidjaval. A  lelke azokkal az
eszmékkel ¢és azokkal az iranyitdsokkal van tele, amelye-
ket a szeminariumban hallott. Ezért van az, hogy mind-
jart els6 nap csalodas éri. A szeminariumi vilagnézet a
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vilagi  vilagnézettel  elészor  papi  kornyezetben  iitkozik
Ossze. A plébania mas terillet, mint amilyennek ¢ latni
szeretné. O elvekkel jott, a plébanost az évek tapaszta-
lata tanitotta meg arra, hogy az ¢életet hogyan kell leg-
célszerlibben  berendezni. Ami  legeldszor  szemet  szur
neki az, hogy a gazdasszony tobb, mint amennyinek
lennie szabadna. A haznak legtobbszor ura, aki rendsze-
rint egyiitt ebédel a papokkal s megkivanja, hogy a
kaplan 6t respektalja. A plébanosra befolyassal van s a
kaplan  hamarosan rajon arra, hogy a  gazdasszonnyal
tanacsos jO viszonyban lenni. Az is lehet, hogy olyan
dolgokat figyelhet meg a plébanos ¢és gazdasszonya kozt,
amelyeken a lelkiismerete = megbotrankozik s  amelyeket
feltétlentil elitéi.

Mindenesetre mar az els0 napok tapasztala-

tai megtanitjak arra, hogy nem  ¢lhet  egé-
szen elvei szerinti maganak valo életet,
hogy r4 van utalva méasokra, masok irant bi-
zonyos figyelmet, alkalmazkodast kell tan0-
sitania, hogy 06 érvényesiilhessen vagy Ileg-

alabb is nyugodt ¢életet élhessen. Késébb ez a
jelenség egészen Altaldnos lesz s ez fogja eszkdzolni a
szeminariumban  nyert  papi  vilagnézetnek = moddosulasat,
esetleg gyokeres atalakulasat.

Az els6 napok a berendezkedés napjai. Szobajat
hozza rendbe, melybe szentképek keriilnek, az ajtd6 mellé
felszogeztetik a szenteltviztartd, az agy fejénél olvaso log,
az irdasztalra fesziilet keriill s talan egy imazsamolynak
is akad még hely. A plébanos mar megbeszélte vele,
hogy a papi funkciokat hogyan osztjak fel maguk kozott
s most arra figyelmezteti, hogy menjen el néhany nota-
bilitashoz ¢és csaladhoz vizitbe. A kaplan vallalkozik is
erre s ezen latogatdsok alkalmaval éri az elsd nagy csalo-
das. O, akinek a papi méltosagrol olyan szines fogalma
van, aki azt hitte magardl ¢és hiszi még most is, hogy
kiilonb ember masoknal, kénytelen az eldljarok, de még
a polgari csalddok részérdl is bizonyos leereszkedést ta-
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pasztalni. Megigérik neki, hogy majd meghallgatjdk a
prédikéacigjat, de kikotik, hogy ne legyen hosszu. Egy
masik ember megmondja neki, hogy o ugyan nem igen
jér templomba, nem 1is ¢ér r4, hanem a felesége meg a
gyermekei minden vasarnap ott vannak, egyébként reméli,
hogy a kaplan trral azért tObbszor lesz szerencséje talal-
kozhatni, mert a plébanossal egyiitt szokott egy pohar jo
bor mellett tarokkozni.

A kaplanra mindez kidbrandité hatassal van s midon
a flatalember nyilt ¢és kozlékeny modoraval, ami késGbb
nagyon megvaltozik benne, elpanaszolja megiitkozéseit a
plébanosanak, legnagyobb csodalkozasara az azt valaszolja,
hogy sohase torédjék ilyen semmiségekkel, mindeniitt igy
van az, egyébként az az ember, aki csak a feleségét meg
gyermekeit szokta templomba kiildeni, de maga nem megy,
igen jo ember, sok szolgalatot tett mar a plébanianak,
tanacsos vele joviszonyban maradni. A képlan megiitkozik
ezen a beszéden s eszébe jut, amit a szemindriumban
mondtak neki, hogy az Oregebb papokat nem szabad
mintaul valasztani, mert azokban nincs meg az az egy-
hazi szellem, amit a modern buzgd papoktél meg kell
kivanni. Lehet, hogy nem vitatkozik a plébanosaval, ha-
nem elhatdrozza, hogy maga veszi a kezébe a plébania
iranyitasat s majd megmutatja, hogy mas vallasos életet
fog o6 itt teremteni. Hiszen arra vald a szoszék, hogy
oktassa, buzditsa a népet s ha kell, kemény szavakkal is
jobb utra téritse a hivokét.

Az els6 prédikaciojandl az a gondolat izgatja, hogy
6t figyelik, hogy mennyit ér, hogy hogyan tud prédikalni
s ezen prédikacioja alapjan fogjak megitélni. Ezt az els6
prédikaciot nagyon jol kidolgozza ¢és alaposan megtanulja.
Sikert kell elérnie s kinek van Magyarorszigon az egy-
hazi  szonoklatokban legnagyobb sikere? Nemde Prohasz-
kanak, akinek a miivei kozil 1-2 6neki is megvan. El6-
veszi tehdt a Diadalmas Vildgnézetet vagy a Vi-
lagossag a sotétségben-t s ezekbdl szed ki gon-
dolatokat, hiszen van benniik bdven. Az els6  prédikacio
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pszeudoprohaszkas lesz s & megelégedetten szemléli, hogy
a hivek milyen &hitattal, csondben hallgatjdk. Egy par
komolyabb ember wugyan azt a megjegyzést teheti ra,
hogy nem a népnek valdo az ilyen prédikacio s ezt pléba-
nosanak elmondjak, aki viszont o6t figyelmezteti. A kovet-
kez6 prédikaciok mar nem is lesznek ilyen fellengzések,
hanem eldtérbe nyomulnak benndk a javitani, reformalni
akar6 nagysagnak erkdlcsi intelmei. A  prédikaciokra jel-
lemzé lesz a papi Ontudat, én vagyok az, aki az Isten
igéjét hirdetem nektek, én vagyok itt az igazsag letéte-
ményese, ¢én vagyok az eszkdz, melynek segélyével Isten-
hez juthattok. Ha a moralis prédikaci6 nagyon kemény,
kemény a tartalma s erds, bantd6 hangon is van elmondva,
akkor sok visszatetszést sziilhet. A nép nincs az ilyenhez
hozzészoktatva, az intelligencia pedig épen nem tiri meg.
Ha ebben a tonusban folytatja, megérheti, hogy a prédi-
kacidjat kozben elhagyjak, vagy csak nagyon is gyéren
mutatkoznak azon a hivék. A plébanos figyelmezteti is,
hogy a néppel egészen masként kell banni s a lelkipasz-
tori bolcseség jobb eszkozoket ajanl neki, mint amindket
a szeminariumban sokszor csak konyv mellett felnoveke-
dett s elég gyakorlati tuddssal nem bir6 tanarai hir-
dettek.

A fiatal papnak lassan-lassan be kell
latnia, hogy bizonyos megalkuvas nélkiil
nem boldogul, hogy a népet, a laikus tomeg-
nck a nyomasat respektalni kell, hogy egy-
oldala, 1idealis elvekkel mnem lehet a hivdket
korményozni, hanem azok természetével
szamot kellvetnie.

Lehet, hogy ezt nem mindjart latja be; lehet, hogy
épen elvei, meggy6zddése, cselekedni ¢és reformalni akard
tultengésben  levd  energidja révén  Osszeiitkozésekbe  ke-
ril; Osszeiitkdzésbe keriil a néppel, a plébanosaval s mi-
dén emiatt pilispokének panaszt tesz, azt a meglepd va-
laszt kapja  rendszerint, hogy  alkalmazkodjék  plébanosa
utasitasaihoz, amivel a  sziikségképeni alkalmazkodas és
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megalkuvas a legfelsobb hatdsdg részér6l is szankcionalva-
van. Ha pedig nem tor6dik bele a sorsaba, akkor jonnek
a dispoziciok, egyik helyr6l a masikra dobjak, mindig
rosszabb és rosszabb helyen lesz kapldn, a plébanidra
valé kilatasai, amelyek célul lebegtek a szeme elbtt,
kisebbednek, szoval sok elkeseredés, sok csapas éri, amely
mégis csak megtori és alkalmazkoddva teszi. Amig ez
bekovetkezik, némi vigasztaloddsa van, de arr6l is meg-
gy6zodik, hogy ez a vigasztalodds nem sokat ér. Egy par
lelkes hivo melléje all, tintetnek mellette, mert csak az
6 mis¢jét hallgatjdk, csak & hozza mennek gyonni, min-
dennap aldoznak s nagy tisztelettel adoznak neki, midén
vele talalkoznak s vele beszélgetnek. De kik ezek? Jo-
részt vénasszonyok vagy aggsziizek, akik mar az egész
egyhazkozség  elott nevetség és  kifigurazas  targyai  bi-
gottsaguk miatt s akikrél lassan-lassan & is gy véleke-
dik, hogy ilyenek kedvéért nem érdemes reformatoros-
kodni, nem érdemes annyit prédikalni.

Ez a fiatal papoknak az egyik tipusa, akik a szemi-
nariumi elveket nagyon komolyan vették s azok mellett
iparkodnak  kitartani, amig a  koriilmények  kényszeritd
ereje at nem alakitja Oket. A masik tipus az alkalmaz-
kodoké. Ezeket azonban a kovetkezd fejezetben targyal-
juk, ahol a pap lelki visszafejlodésérol lesz sz6 a szemi-
nariumi nevelés alapjan kialakult lelkiségével szemben.



XI. A pap és tarsadalom egymasra
hatasa. Lelki visszafejlodés.

Az ifjft pap — mint lattuk — megkezdve lelkipasz-
tori  tevékenységét,  érvényesiilésre  torekszik, a  szemi-
nariumi  elvek  érvényesitésére s ezaltal, mint az ilyen
elvek érvényesitésével szokatlan, a plébanosatél is eliitd
munkat végzd ember: érvényesiilésre is. Ez az  érvé-
nyesiilésre  torekvés megvan benne kezdettél fogva, de
eloszor csak  tisztdn egyhazi teriiletet valaszt muikddési
téril s tevékenysége azzal a szubjektiv latszattal bir,
hogy itt nem a pap érvényesiil, hanem az Isten {igye ¢&s
a hivok jol felfogott Ilelki tidvossége. Az egyéni érvé-
nyesiilhetés  pusztdn a  kivaltsagos helyzet alakjaban is
mutatkozhatik, mikor pl. az aldozépap az elobbi fejezetben
leirt hanyattatasok targyava lesz, de ez ritkasag. A pap
ilyenkor egy megnyugtatd és igen sok kellemetlen érze-
lem birtokosa. A  hanyattatdsok kozepette bir azzal a
tudattal, hogy 6 tulajdonképen aldozat, aldozata ligy-
buzgosaganak, melyet a meg nem értd, ellanyhult, elvila-
giasodott emberek alkottak bizonyos foki  martiromsagot
nemz6 tényezonek.

Az érvényesiilhetés szokottabb formaja a kényelme-
sebb uton valdo célhoz jutds, amire kozvetlen példat nyujt
a plébanosa. Csak az O palyafutasat kell vizsgalnia, csak
az & joakaratl utasitdsait betartani s elérheti azt, amit a
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plébanosa elért, a maga ura lesz s a maga elveinek meg-
feleléen kormanyozhatja a hiveit.

Ilyen okoskodasok kozben rajon arra, hogy az em-
berek nem is olyan rosszak, mint amindéknek 6 azt a
szeminariumban hallotta emlegetni. Igaz, hogy a wvallasi
dolgokban nem képviselnek kifogastalan nézeteket, de ez
onnan van, mert nem ismerik jol a vallas és egyhaz
igyeit. Fel lehet O&ket wvilagositani s 6 fel is fogja Oket
vildgositani, de nem megy neki hirtelen a dolognak, ha-
nem a lasst munkit elébe helyezi a meggondolatlan
reformerségnek. Azutan a hivoket tapintattal is kell kezelni.
Mikor tarsasagban van s ilyent tOobbszor felkeres — egy-
egy kellemetlen megjegyzésre nem gurul dilhbe, nem vag
valami gorombasagot a megjegyz6 fejéhez, inkabb moso-
lyog 6 is a tobbiekkel egyiitt s igy ¢élét veszi a kiroha-
nasnak. Lassanként arra is rajon, hogy ezek az emberek,
akiK a papokrol és a vallasrol még nem birnak korrekt
fogalmakkal, szeretettel fogadjak o6t s neki igazdn nem
szabad ezt a fogadtatast valami gorombasaggal viszonozni.
S6t ha eljar a tarsasagokba, akkor alkalomadtan egy-két
jo sz6t szolhat némely egyhazi iigy mellett (pl. kath. sajto),
jelenlétével azt eszkozolheti, hogy az emberek nem kéarom-
kodnak, széval & haszndra van a tarsasagnak, pedig
amellett jol is érzi magat.

A legelsé tényezd, mely a fiatal pap Ilelkiiletére at-
alakito hatassal van: a civiltarsasagok felkeresése.

Kezdetben talan  sziikségb6l, vagy apostoli  szandék-
b6l ment a tarsasdgokba, késébb azonban ezek a jolesé
szorakozas helyévé valnak eldtte. Az ilyen tarsas mulat-
sdg okozza, hogy a napirendjét, mit kezdetben talan meg-
csinalt maganak, mar nem tartja be; hogy a breviarium
elmondasa nagyon késére marad; hogy az olvasdé el-
monddsara mar nem is jut id6; hogy konyveket olvas,
melyekr6l a tarsasdgban beszélnek, pl. igen érdekes regé-
nyeket, s melyeket 6 eddig mellozott, amelyek gondolat-
es érzelemvildganak 10j témakat adnak; hogy esetleg meg-
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kedveli az ivast, mindennemii mulasztasok és kihdgasok
sziiléanyjat; hogy megismerkedik a nével.

Ez utobbi igen fontos szerepet tolthet be a fiatal
pap lelkivilagaban. Fiatal lanyokkal vagy fiatal asszonyok-
kal ismerkedik meg, akiknek a tarsasaga kedves neki.
Erdeklddést tantisit a ndk irdnt s szivesen van kozottiik.
Nem kurizdl nekik, hanem figyelmes irantuk, udvariasan
beszélget wvelik s lassan-lassan lekiizdi azt a félszegséget,
melyet kozéjilk magaval vitt. Eloszor nem tud beszélni
velok, mert gondolatkdre egészen masra van irdnyitva
mint azoké. Lassanként azonban elsajatitia azon aprd
szamarsdgok fel6l wvalod tarsalgasi modort, mely a fiatal,
artatlan  lelkii leAnyoknak a sajatja. [Eszre sem veszi,
hogy lelke komolysagdbol mennyit veszitett ezaltal egy-
részt, masrészt, hogy a szexualis kisértései mennyire
meggyarapodtak. Es ha van egy kedves lany, aki szép-
sége ¢és jomodora altal egyarant megfeleld neki, akkor
kifejlodhetik lelkében egy nagyon finom, szubtilis szerelem;
egy ¢érintkezési mod, melyben szerelemrél soha sz6 sincs,
hanem a Dbeszélgetés egész formaja, a tekintetek talal-
kozdsa, a kézfogas modja elarulja, hogy itt két olyan
Iény van egylitt, akik szeretik egymast.

A lelki lehetéségek sok valtozatanak nyilik tér a
fiatal pap atalakulasaban az alapdispozicidok erdssége sze-
rint. Van olyan pap, akiben a szexualis 0szton oly er0s,
hogy ordinacidja utan egy par hétre mar ndkkel vétkezik
és pedig olyanokkal rendszerint, akikhez legkdnnyebben
hozzajut, akik esetleg nagyon hizelegnek, kedveskednek-
neki; masok igen sokaig, talan egész életiikben megélnek
a fontebb ecsetelt idealis, szubtilis szerelemmel. Hanem
a focélt egyik sem téveszti szem eldl: az érvényesiilhetést
és ezen torekvésikben a wvilagi tarsadalomnak az az Aat-
alakitd hatasa van rajuk, hogy a kezdetben tisztan idealis
érvényesiilhetés  4atalakulhat hatalomvaggya és a  hatalom
folismert eszkozének, a pénznek kivanasava.

A kaplan  is azért alakul at a  civiltdrsasdgokban,
azért simul hozzd  lelkileg a wvilagi emberek lelkiiletéhez,
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hogy kedvelt személyiséggé valjék. Tudja, hogy a vilagi
emberek sokat tehetnek a papok érdekében akar kozvet-
leniil, akdr kozvetve. Ha wvalami pap 4altal is elfoglalhatd
jobb allas Dbetoltésérol van sz6, iparkodik azoknak a jo-
indulatat megszerezni, akiktdl a betoltés fiigg; plébanosa-
val iparkodik jol lenni, mert annak az informaci6jara sokat
adnak a piispoki auldban. Ha egy 1j plébania iiresedik
meg, akkor rOgtdon Iépéseket tesz minden irdnyban, hogy
azt elnyerje s olyan embereknek a joindulataért esedezik,
akiket azeldtt nagyon lebecsiilt s akiktdl lelkileg nagyon
elkiilonitette magat (zsidd6 kegyur, szabadkOmiives polgar-
mester stb.). Vannak papok, akik képesek a zsidokkal
allando baratsagot fenntartani, képesek szabadkomtive-
sekké valni, csakhogy emelkedjenek, csakhogy hatalomhoz
jussanak. A lelki megalazkodasok, hizelgések, lakajtermé-
szetek  szerepelnek ezekben a  torekvéseikben, amik a
papot papi  mivoltabol  teljesen  kivetkOztetik.  Reverenda
ugyan van rajta, de ezt is csak céljai elérésére hasznalja
fel, mert tudja, hogy a reverendds szabadgondolkozas,
reverendas  filoszemitizmus, reverendas politizdlas nagyobb
nyomatékkal  bir, mint ha  mindezen tulajdonsagoknak
civilember a hordozdja. Ami a civilembertdl természetes,
megkivant jelleggel bir, az neki érdemszerz6. Es minden
hatalmi pozicidja, melyet elér, rendszerint 0Ossze van kotve
a vagyonszerzéssel. A  plébania vagyonszerzé hivatal, a
kanonoki és piispoki stallum ugyancsak, azért az olyan
hatalmi  4llasok, amelyek nem jelentenek vagyonszerzést,
a papoknal végcélul nem szolgalnak, hanem csak eszkoziil.
Pl. a képviseloség atmeneti allapot a kanonoki vagy
plispoki  javadalomra, esetleg pimasira is. Ritka tapin-
tattal felismerik a papok, hogy az egyhazi testiileten kiviil
allé  személyiségek  tamogatasaval  tobbre  mennek, mint
magukéval a papokéval. Még ahhoz is, hogy valaki
theologiai tanar legyen, tobbet ér egy hatalmas civil-
ember tamogatdsa, mint a plébanos felterjesztése, hogy
az O kaplanja sokat foglalkozik a theologiai tudoma-
nyokkal.
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A pap  hatalmi torekvésében nincs megéllss. Epen
azért nem feledkezik meg arr6l hogy milyen uton-mdédon
jutott a hatalmdhoz ¢és nem alakul 4t exkluziv egyhazi
elveket valld6 papi férfiava. A tapasztalat azt mutatja,
hogy a hatalomban levé egyhaziak mind bizonyos foku
biberalizmust  képviselnek, ha  civilemberekr6l = van  sz0,
akik  velék  egyenrangtiak  vagy  folottik  allanak  vagy
olyan hivatalt toltenenek be, amelyeknek az 6 pozicid-
jukra valami befolyasuk lehet; ellenben ha alantasaikrol
van sz0, kiillondsen alantasabb papokrol, akkor hajlandok
azt az alarcot magukra Olteni, amelyet helyzetiknek az
egyhdz tradicionalis felfogasa nyajt. A  pilispok egyrészt
az  allamtitkdr  pertu  baratja,  kartyapartnere,  anekdotai-
nak joakaratua hallgatdja, masrészt az az ember, akinek a
tiszteletére a nagyharangot htzzak meg, midén a faluba
vagy vidéki varosba megérkezik, akinek a korlevelét a
hivok  ahitattal  hallgatjak, pedig 6 csak a tekintélyét
adta oda a névaldirasaval ahhoz az 1irdshoz, melyet a
titkara  szerkesztett, szoval O az apostolok utéda, azon
apostoloké, akik Krisztus szellemiségének igazi letétemé-
nyesei. Kivételek vannak, de csak tényszerint s nem
okoskodasunk alol. Mi azon papokrdl széltunk, akik a
civilemberek  tamogatasaval, iigyes diplomaciai fogasokkal
kiizdottek ki maguknak a pozicidjukat, mig olyanok is
vannak, akik egészen az egyhaz szellemében ¢élve és
miikddve a korilmények szerencsés Osszetalalkozasa
révén elérték azt, amit masok c¢sak mas uUton tudtak
elérni.  Ezek  egészben véve mast karaktert mutatnak,
bar finomabb megjelenésben sok  vonast felfedezhetiink
még bennok is azokbol, amiket fontebb bemutattunk.

Roviden e fejezet tartalmat abban foglalhatjuk Gssze,
hogy a vildgi téarsadalom hatdsa folytan apap
visszaterelddik arra az 4lldaspontra, melyet
a szeminariumba lépése elott a papi hiva-
tasr6l valdo fogalmaban képviselt, csak most
az egyhazi viszonyok ismeretét is haszndara
forditjacéljainak megvaldsitasaban.



XII. A szerzetes tanar.

A szerzetes tanar lelki genezisének megértése vé-
gett tudnunk kell, hogy szerzetes novendék ¢és papno-
vendék volt, aki egyszersmind egyetemet is végzett &s
tanari diplomat szerzett. Magyarorszagon a tanitérendek
novendékei (a jezsuitdkat kivéve) theologiai tanulmanyaik-
kal egyidejiileg végzik egyetemi tanulmanyaikat, aminek
mindkét stadium tekintetében s a novendék lelki fejlo-
dése szempontjabol is sajatos jelentdsége van.

Nyilvanvald, hogy a tanitérendek ndvendékei inkabb
tanarnak késziilnek, mint papnak, ami természetes is,
mert ha a papi allast tekintették volna fOcélnak, akkor
vilagi papoknak mentek volna, ha pedig a szerzetesi ideal-
nak akartak volna hodolni, akkor mehettek volna domi-
nikanusnak, karmelitdnak vagy valamely kiilfoldi bencés
vagy cisztercita rend tagjanak. Nem, ok szerzetes tana-
rok akarnak lenni, amely Osszetett szoéban a tandr szo
bar eldttik nagyobb jelentséggel. Vannak esetek, midon
kizarélagos jelentdséggel s e tekintetben a piaristak
kozt taldlni legtobb példat, de vannak olyan esetek is,
midén a tandri hivatds szorul hattérbe s elsésorban joO
papok ¢és szerzetesek akarnak a ndvendékek lenni. Ez
utobbi  esetet foleg azon novendékeknél tapasztaltam,
akik egyetemi tanulméanyaikat csak nagy nehézségek aran
tudtdk elvégezni, ellenben a héazi theoldgiai  kurzuson
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ardnylag  konnyen  boldogultak.  Tehat o6k ez  esetben
inkdbb a  redjuk  kényszeredett  korlilményeket  akartdk
szankciondlni s nem  bels6  meggy6zddésiknek  kifelé
érvényt szerezni.

Jellemz6, hogy a magyarorszagi tanitérendek  hittu-
domanyi  és  tanarképzé  intézetei  jorészt  theologusok
vezetése alatt allanak s a tanarképz6 nevet méltatlanul
viselik. Ezek a theolégusok theologiat tanitanak, a no-
vendékek fegyelmi ¢és pietisztikus {ligyeit kezelik, az egye-
temi  tanulmanyokat ellendrzik, de direkt nem jarulnak
ahhoz, hogy a novendékbdl jo tanar legyen. Tanarképzo
intézete a pannonhalmi bencéseknek wvan, akik viszont
egyetemi eldéaddasokat nem hallgatnak, hanem az egyetemi
stuadiumokat a pannonhalmi f6iskolan rendi tanarok veze-
tése alatt végzik el, Itt fontos korlilmény, hogy ezen
tanaroknak a rendtagok koziil okvetlenil ki kell keriil-
niok, mert civil ember vagy idegen pap nem tanithat az
emlitett foiskolan s a  tanaroknak alkalmazkodniuk kell
azon tananyaghoz, melyet az egyetemi tanarok adnak
el6, mert ndvendékeik szintén az orszagos kozépiskolai
tanarvizsgalo  bizottsdghoz vannak utasitva a tanari dip-
loma elnyerése végett. A bencésekre 4ltaldban azt jegyez-
hetjik meg, hogy nagyobb késziiltséggel birnak a tandri
vizsgdkon mint a tobbi tanitorendek, mert az el6irt anya-
got szélesebb mederben dolgozzak fel, mint azok, akik a
tanart megismerve, annak kedvenc témait tudjak, s6t a
kozvetlen érintkezés folytdn  baratsagos indulatat is mar
megszereztek.

Altalaban azonban a theologiai és profin tudoma-
nyok egyiittes végzése egyik stadiumnak sem valik hasz-
nara, de legkevésbé hasznal a theologidnak. Mar lattuk
azt a hatast, melyet a profan tudomanyok, kiilondsen a
modern filozéfia gyakorol a theologidra, illetve a ndven-
dék lelkiiletére. A theologia, mint a mar elsajatitott val-
lasi lelkiilet er6sitdje, mikddésében gatolva lesz. Azt is
lattuk, hogy a szerzetes tandrjelolt részér6l némi lekicsiny-
lésben is részesiilt s ezt a tényt az a gondolat is erdsiti,
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hogy neki a rendnek késébb tanari diplomajaval kell
szolgalnia, nem pedig theologiai  bizonyitvanyaval, ami
csak arra vald, hogy pappa szenteljék. Tehat a féérdek-
16dés, az ambicid igazi irdnya a tanari diploma megszer-
zése felé iranyul annal is inkdbb, mert a hozza sziikséges
tanulmanyokat egyetemi tanarok adjak eld, mig a theolo-*
gia csak hazi kezelésben van. Arrdl az esetr6l ne is szol-
junk, midon a ndvendék a theologiai tanarokban sok
¢letszentséget ugyan igen, de annal kevesebb tanultsagot
tapasztal; midén kezdd, fiatal theologiai tandrok nagy-
hangti, de a kelléleg meg nem emésztett tudomany min-
den jelét elaruld szoszatyarkodasara van utalva; ezek a
koriilmények a  theologianak olyan megvetését idézhetik
el6 a lelkében, hogy soha tobbé komolyabb figyelemre
nem méltatja azt. Az érzelmek, melyekkel az eldadd tanar
irant  viseltetiink, atsugaroznak arra a tudomanyra, melyet
eléad. Ez a Ilélektannak mindennapos példakkal igazolhato
torvénye. Ha a tanar félszeg, pontatlan, de egyébként
tanulmanyaban  kitiné képzettsége van, akkor a hallgato
elébbi hibait mind megbocsatja neki; de ha késziletlen a
sajat szaktudomanyaban, akkor lehet az a vildg legerkol-
csosebb  embere, legpedansabb  tandra, legszentebb  életli
szerzetese vagy papja, a megérdemelt lekicsinylést nem
keriilheti el sem 6, sem az altala eldadott tudomanyag.
Tegyiikk fel azt az esetet, hogy a novendék nem
itélkezik a theologia folott, vagy ha Itélkezik is, olyannak
mindsiti, melyet okvetleniil el kell végeznie, hiszen nem
tudna a maga erejébol boldogulni, vagy egyenesen sze-
reti a theologiat, ebben az esetben is a kétfelé iranyulod
szellemi munka azt eredményezi, hogy sem egyetemi ta-
nulmanyaiba nem mélyedhet bele eléggé, sem a theolo-
giat nem tudja eléggé megemészteni. A szellemi munka
megkivanja a vele vald megbaratkozast, sokféle szem-
pontbdl vald meghanyast-vetést, sokszor valé ragondolast,
alapos megvitatast, kiillonben nem lesz az ifji elméjére
termékenyité  hatassal. Igy legkevésbbé lesz a  theologia,
de a profan tudomanyok, melyeknek  aranylag tobb idot
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szentelt, szintén nem valnak szellemének olyan maradando
kincsévé, melyre mint alapra a késébbi munkassag épit-
hetne.

Ez az egyik oka annak, hogy a magyar szerzetes
tanari kar latszolag oriasi szellemi tokét képvisel s pro-
duktiv  tudomanyos  munkassdga mégis nagyon  csekély.
Leszamitva a  tankOnyvirast, egy-egy tanitérend alig-alig
tud néhany embert felmutatni, akik valamely tudomanynak
hivatott, komoly miiveldivé wvaltak volna. A Katholikus
Szemle, a Magyar Kultira, a Religio, a katho-
likus tudoményossagnak ezen népszerisitd organumai
aranylag nagyon keveset hoznak szerzetes tanarok tolla-
bol, pedig itt a tudomany népszerlsitésér6l van sz6 s
nem, vagy csak igen ritka esetben, 6nall6 kutatasrol.

Azért én kétségbe is vonom, hogy a magyar szer-
zetes tanarsag olyan nagy szellemi t6kével rendelkezik,
mint azt a joakarata felrdzni akarok emlegetni szoktak.
A tanari diploma még nem jelent tudomdnyos késziiltsé-
get. Tudomanyos problémak elsajatitasat, esetleg a madd-
szertani  kérdések jelent6ségének megértését is jelenti, de
ez a tudds jorészt formalis tudas; hirtelen készilt el a
szerzetes ndvendék a tandri vizsgara s mikor késziilt,
értelme sok iranyban le volt foglalva, sokfelé kellett gon-
dolnia, tehat sz6 sem Iehetett ott kell6 belemélyedésrol,
az anyag kelld megemésztésér6l. Mikor a mathematikus
szerzetes tanarjelolt alapvizsgara késziil, akkor tanul dif-
ferencial- és integralszamitast, analytikai geometriat,
figgvénytant,  kisérleti és  elméleti  fizikat, = dogmatikat,
erkdlestant  (latinul), egyhazi szonoklattant; kozvetlenil a
vizsga el6tt theologiai eldadasokat hallgat, amelyek amugy
is szétszedett figyelmét még jobban szétforgicsoljak. Lehet
azonban, hogy a theol. stadiumokon csak tuskd6 mddjara
vesz 1észt s csak ¢épen a heti felelésre, a skabellumra
késziil el, de mind theologiai tudasa lesz akkor? Szdval
a novendék annyit tudott, hogy a vizsgdn jol tudott fe-
lelni, de nem tudott annyit, amennyi a tudomanyos to-
vabbmunkéalkodashoz ~ megkivantatnék. Ez a jovo feladata
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lett volna, de igen nehezen megvalosulhato feladata.
Lassuk ennek is a lélektani okait.

Mindenki  természetesnek  talalja, hogy a  szerzetes
novendék tanulmédnyai elvégzésével megpihen. Eddig ket-
tds munkat végzett, most rafér a pihenés. Ezt rendszerint
meg is teszik. S mivel a tandri mikodés megkezdése a
novendékség éveinek befejezddését is jelenti, a  pihenés
mas jelentdséget is nyer. A szerzetes a tanulmanyoktol
és az ot lenyligoz6 szabalyoktol, melyek novendéksége
idején annyira megkototték, egyarant megpihen, sot az
els6 pihenést az 1) ¢élet lehetdéségek nyujtotta feladatok
utdn valo tortetéssel kell megérteniink.

Jol jegyezzik meg, hogy a ndvendékség évei és a
tanari palyadra vald kilépés kozt erkdlesi ¢és fegyelmi te-
kintetben nincs datmenet. A ndvendéket, amennyire csak
lehetett, szigori fegyelem alatt, a vilagtdl elzarva tartot-
tak; most nincs eléirt napirendje s amennyiben van, azt
csak az iskolai tanitds ¢és kozos étkezés hatarozza meg.
Széval olyan szabadsdgban van része, mely nemcsak a
feliigyelet alatt all6 megkotottséget sziinteti meg, hanem
bizonyos fokig a sajat urava teszi. Ha mulatés természete
van, akkor mulathat; ha szereti a nOk tarsasagat, ilyene-
ket felkereshet; ha passzidoi vannak, pl. kartyazik, vagy
vadaszik, ezeknek hodolhat, szoval sok olyan szorakoz-
tatd befolyds ald eshetik, amelyt6l a tanulmanyok évei
alatt el volt zarva. S mennél jobban el volt akkor =zarva,
annal szabadabbnak érezheti most magat, s annal inkabb
hédolhat olyan ¢lvezeteknek, melyektol novendéksége
idejében el volt tiltva. A reakcid romboldé hatasa elkeriil-
hetetleniil jelentkezik a legtobb rendnél s a legtobb szer-
zetes tanarnal. (Kivételt a jezsuitdk alkotnak, akiknél ez
a felszabadulds nincs meg, hanem a szigoru megkotottség
allapota marad érvényben.) Fontos szerepet tolthet be
lelkében a szexudlis probléma. Ez magaban elégséges arra,
hogy teljesen lekOsse a szerzetes tanar azon energiajat,
melynek tudomanyos munkélkodasban kellene érvé-
nyesiilnie.
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A szexualis vagy a szemindrium évei alatt vagy hat-
térbe volt szoritva, vagy természetes moddon, de lopva
és ritkdn, vagy titkolva természetellenes modon, esetleg
gyakrabban nyert kielégitést. Ha pedig mar egyszer ki-
elégitést nyert, akkor a tanarkodas évei alatt mi sem
fogja kielégittetését megakadalyozni. Az ilyen tanar sza-
mos alkalmat talal nemi vagyainak kielégitésére. Emlitsiink
meg néhanyat, mint gyakrabban el6forduld tipikus esete-
ket. A szerzetes tandrokhoz (a jezsuitdkat kivéve) a ndk
feljarhatnak. Lopva kosaras asszonyok jarhatnak fel, akik
leanyokat  ajanlgatnak. @ Nagyon  konnyi  varréleanyokkal
ismeretséget  kotni, mert ezek nagy — megtiszteltetésnek
veszik, ha egy tandr velék szoba all s ha egy kis kony-
nyelmiiség van benndk, ajandékok révén konnyen levehe-
tok a labukroél. A tanitvanyok sziillei révén tarsasagokba
keriilnek, hol férjes asszonyok intimebb ismeretségét is
megszerezhetik. Ezenfelill sokszor a nyilvanos hazak sem
képeznek ismeretlen teriiletet elottiik. A szerzetes tanarok
szerelmi {igyeire altaldban az jellemz6, hogy nem sokaig
kurizalnak, céltalanul nagyon ritkan foglalkoznak a mndkkel
s  szeretik  szerelmi  lgyeiket  hamarosan  lebonyolitani.
Innen van az, hogy a tarsadalmi ¢életben hozzajuk nem
ill6 noékkel kotnek viszonyokat, mert az ezekkel meg nem
kivant huzamosabb foglalkozds nem teszi ki O&ket a fel-
tinés  keltette  kellemetlenségeknek. Mivel a nemi vagy
allandéan  izgatja- Oket, gondolkodasuknak jorészét lefog-
lalja  vagyuk kielégithetésének  mikéntjével vald  torodés.
Vagyodnak a ndék utdn s keresik az alkalmat, hogy koze-
likben legyenek. A nds ember, aki feleségével allanddan
egyitt ¢él, nemcsak feleségét unja meg, hanem a ndket
sem latja olyan kiilonos vilagitasban, mint a papok ¢és
szerzetestanarok. Ezekre a n6k sokkal nagyobb hatassal
vannak altaldban, mint a civilemberekre. A nd a paptanar
elétt, amig ennek nemi vagyai vannak, mindig érdekes
jelenség marad. Ha szeret6t tart, azaz egy n6 mellett
esetleg évekig is kitart, akkor is azért tud annyi ideig
kitartani, mert a nd nem jarhatja le magat annyira elGtte,
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mint a feleség a férj el6tt. A nemi élethez is illuzidk
kellenek s ezen illozidkat a ritkabban latott, min-
dig tisztességes 0ltézetben  levo, jol  meg-
mosdott s a férfitél valo filiggését ¢érz6 nd
kevésbbé rontja le, mint a hazias ¢életben nem mindenkor
illuziét keltd6 moédon megjelend feleség. A  pap szeretdje
is tudja, hogy neki mindig kivanatosnak kell Ilennie, mert
ha szeretje raun, konnyen szerezhet maganak masikat
A nb tehat vigydz magara s ez okozza, hogy a pap eldtt
érdekesnek s kivanatosnak tlinik fel.

Ez az ut azoknak az utja, akik mar a ndvendékség
ideje alatt hodoltak nemi élvezeteknek. Rajuk nézve a
tanarkodas megkezdése azt jelenti, hogy konnyebben és
gyakrabban tehetik meg azt, amit eddig nagy félelemmel,
titokban, ritkan tehettek csak meg. Altalaban a tanari
palya, amint a vilagi pap palydja is, a szexudlis ¢életnek
ezen durva formajaval nem kezdddik. Ez csak akkor all
be, ha mar a szexudlis élet befészkelte magat a szerzetes-
tanar vildgdba. FErdekesebb és tanulsagosabb az az at-
meneti ut, mely a kifogastalan novendékt6l a ledér életet
¢l6  szerzetestanarhoz vezet, mert a lelki atalakuldsnak
tanulsagos példajat mutatja. S e tekintetben nem elég
arra hivatkoznunk, amit a vildgi pap ¢és tarsadalom egyiitt-
mikddésének  lelki  hatasairol mondtunk, a sok meg-
egyez0 vonas mellett a szerzetestanaroknal épen  tanari
mivoltukbdl folyo igen jellegzetes kiilonbségeket talalunk.

Az gjiranyt lelki fejlodés kezdete kétségteleniil a
nokkel valo ismeretség révén kezdodik. A nbé a kezdd
szerzetes tandr elott ismeretlen fogalom. Amit tud rodla,
azt rosszul tudja s amit tudnia kellene, azt nem tudja.
Mindenesetre andérdekli.

Ennek az ¢érdeklédésnek van legnagyobb
jelentdsége a nemi ¢élet kifejléodésében s
ennek az érdeklddésnek az intenzitasa egyes-
egyedil szexualis vagyaink nagysagatol
figg, ecllenben teljesen filiggetlen erkdlcsi
¢svallasos képzeteinktol.
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A n6 iranti érdeklddés meglehet a legszentebb életi
szerzetes tanarban is, de egészen mas formaban nyilvanul,
mint abban, aki aldoz a nemi élvezeteknek. Latunk szent-
életi papokat, akik nagy élvezettel olvassdk a ndi szentek
¢életrajzat, szivesen gyontatnak noket, szivesen elbeszél-
getnek apacakkal ¢és szivesen vannak tisztességes ¢és  ko-
moly nék tarsasagéban.

Tudoményos  értekezéseket, = munkakat  olvasnak a
nokrol; szeretik a ndi kézimunkakat; szeretik hallgatni a
zongorandl il6 ndé jatékat; komoly ember [étiinkre szive-
sen meghallgatjdk egyszerii gondolkozasu és nem eléggé
mivelt ndék véleményét s komolyan vitatkoznak ndkkel,
lehetoleg el6zékeny hangon, olyan problémakrol, melyek-
nek mar a folemlitéséért is képesek volnanak egy férfit
lesajnalni  esetleg  leszamarazni. Ismertem egy  szenteletii
beteges idOsebb papot, aki napi munkédjdban kimeriilve
az apacak gyonasat oOrak hosszat el tudta hallgatni, mig
azokon a napokon, midén gyontatnia nem kellett, a férfiak
latogatasa eldl elzarkozott.

Mindezen esetekben a szexualis érzés vezet, vezet
talan tudattalanul, de wvezet. A nemi élet itt is kialakul,
de a lehetd legtisztabb, legszublimisebb formajaban. Mi
az oka annak, hogy az egyik szerzetesben igy, a madsikban
pedig olyan durva formaban alakul, hogy az éatlagos civil-
emberek nemi életété] semmiben sem kiilonbozik?

Primarius oknak a nemi Oszton fejlettségét tartom s
csak masodrendii oknak mindsitem a vallaserkolesi  kép-
zetek  befolyasat. A  legtobb  szerzetestanar eljut odaig,
hogy a szexudlis dolgokkal val6 bizonyos foku foglal-
kozéastol nem zarkézhatik el. Ebben kiilonbozik a szerze-
testanar a kontemplativ életet €16 szerzetestdl. Regényeket
olvas, tarlatokra jar, nokkel érintkezik, tarsai beszédjében
lehetnek  szexudlis  vonatkozasi  dolgok. Mar pedig a
novicidtusban, de a theolégus ¢évek elmélkedéseiben is
igen helyesen arra figyelmeztették, hogy a tisztatalan
csabitds el6l vald6 menekvés egyetlen modja a fuga, a
futas, a kisértovel valé szoba nem  allas, mindig, még a
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legcsekélyebb  alkalomnak is a keriilése. Most ez nincs
meg. FEllenben van igen sok csdbité alkalom s megvan a
még erésebbé valt szexualis 0Oszton. Ha pietisztikus  haj-
lamait meg tudta Orizni, ha hite még elég naiv, ha elmél-
kedik s imadkozik napjaban tobbszor is, ha Szliz Maria
irant még mindig gyermeki dhitattal viselkedik, az olvasot
is mondja, akkor a wvallasi képzetekhez fiiz6d6 érzelmek
azt eredményezhetik, hogy  gy6zedelmeskednek, azaz a
szerzetestanar nem hodol nemi Osztonének. Ha azonban
az emlitett feltételek nincsenek meg, ha olyanféle gondo-
latokkal foglalkozik, hogy az embernek emberi moddon
kell ¢éIni, ha hitébe u. n. felvilagosult gondolatok csusztak
be, ha pietizmusa formalizmussa valt, azaz imadkozik, de
a lelke tavol van az imadsagtol, misézik, mert jol fizetett
intencioi vannak, akkor a mnemi 0sztdn minden tisztasagi
fogadalmon gyOzedelmeskedik. A  formalisztikus pietizmus,
mely a papoknak olyan konnyen sajatjava valik, nem ment
meg a szexudlis biintdl senkit. A brevidrium monddsa igen
jol dsszekapcsolhatod a szeret6 tartasaval.

A nemi 0Oszton uralomra jutdsa szempontjabol fontos
korilményeknek tartjuk a  kovetkezoket. A szerzetes ta-
narnak teljesen gondtalan ¢élete van. Ha az iskoldban
teljesitette a  kotelességét, akkor tobb gondja nincs. A
megélhetése a vele egyenld tarsadalmi rangban levé em-
bereknél sokkal fényesebben biztositva van. Ami a civil
embernél sok gondot okoz: a csalad, a megélhetés, nala
nincs meg. Jobban raér az élet Oromeivel torédni. Taplal-
kozasa rendszerint igen joO, talsagos is s evvel a bornak
korlatlan mértékli fogyaszthatasa is 0Ossze van kotve. Nem
mind olyan haté eszkdzok ezek, amelyek a nemi &szton
uralomra jutdsat segitik el6? Valoban a szerzetes tanar
¢letkoriilményei  olyanok, hogy a tisztasdg fogadalmanak
megtartasat épen nem segitik eld.

Nem utols6 jelent6ségli a csabitas, melynek némely
varosban az asszonyok r1észér6l vannak kitéve. Az olyan
asszony, aki mdar elszdnta magat arra, hogy megcsalja az
urat, az csak arra vigyaz, hogy ballépése Ilehetdleg titok-
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ban maradjon. Legjobbnak latszik tehdt szerzetes tanart
valasztani  szeret6ill, annak a titoktartds épen olyan ér-
deke, mint neki, abban leginkabb megbizhatik. Azonfeliil
imponal a ndéknek az egyenruha, a reverenda s az a gon-
dolat, hogy intelligens emberrel all 0Ossze s talan az is,
hogy pihent emberrel. Ha van a ndben elég elszantsag s
tud hizelegni a férfinak (erre ezer és ezer mdd van), mert
a szerzetes tandrok rendszerint igen magas  Onérzettel
birnak, akkor célt érhet, ha egyébként a szerzetesben a
kell6 dispozicié mar megvan.

Az a kérdés mar most, hogy a szexualis életet ¢é16
szerzetes tanar hogyan illeszti be lelki ¢életébe ezen élet-
modjat? Mert a tény az, hogy O fogadalmat tett a tiszta
életre, azaz a nemi biuntol vald tartdzkodasra s ezt a
fogadalmat megszegi, esetleg ugy szegi meg, hogy nem
is gondol arra, hogy valaha meg is tartsa.

A szerzetes tanarok egy része, de mindenesetre a
szokasos  vétkezOk igen kis része, lelkiismeretfurdalast
érez. De ez is csak gyenge és atmeneti jellegii.

A nagyobb csoport két részre oszthatdo. Az egyik
megtartja a papi vilagnézet elemeit, hisz a vallds igazsa-
gaiban s az erkdlcstan eldirasaiban, hanem azzal menti
magat, hogy mikor a fogadalmat Iletette, akkor nem tudta,
hogy mire kotelezi magat. Nem voltak ilyen erds kisér-
tései, nem ismerte a vilagot, olyan kornyezetben  élt,
amelyben konnyli volt magat a blintél megoévnia, h a a
mostani belatasaval, ember- ¢és vilagismere-
tével  birt  volna, akkor nem tett volna  foga-
dalmat. Most mar benne van a szikséges rosszban, nem
valtoztathat rajta. A hitét szereti, azt nem akarja elhagyni,
apostata semmi koriilmények kozt nem lesz, tehdt meg-
alkuszik az életviszonyokkal.

A masik rész jobb igazolast keres ¢és talal maganak.
Az érzelmek logikdja a legleleményesebb. Az a nézet
alakul ki benniikk, hogy tulajdonképen nem is kell olyan
komolyan venni, amit a moralistak a blinrél, speciell a
szexudlis blinr6l tanitanak. Altaldban butasdg embert arra
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kényszeriteni, hogy nemi 0Osztonét megtagadja. Az ember
fogadalmat azért tesz, mert a lelke hajlik az idealizmus
felé, mert beszuggeraltdk neki, hogy milyen nagy ¢és hosi
dolgot cselekszik s a fiatal lelkesedés wvallalta a hdsies-
séget. Az ¢élet aztan megtanitotta, hogy hdsok ¢és féliste-
nek nincsenek, csak gyarld6 emberek telve joszandékkal.
Obenne is megvan a joszandék, amit lehet, megtesz; ami
lehetetlen, arra ne kényszeritsék. A  mordlis kategorikus
imperativusaiban nem  hisz, hiszen Oriiltség ugyis, hogy
mennyi  haldlos Dbiint statualtak. Komoly theologusok is
tagadjak a sok haldlos binnek az értelmét. Az Isten, aki
ismeri az O természetét, maskép itél, mint az erkolcstan.
Latnivald, hogy ezen okoskodokban a hit is megrendiil-
het s maga utdn kovetkezményiil azt vonhatja, hogy al-
talaban nem hisznek a szexualis vétkezok a theologia
tanitasaiban, vagy csak nagyon valogatva hisznek.

Az is megtorténik, hogy szokasukka valik a szexu-
alis bin. Ilyenkor biinjellegét teljesen elveszti, nem is
gondolnak arra, hogy fogadalom megszegésérdl és hala-
los biin elkovetésérdl van szo cselekvéseikben.

A szexudlis blin az, amely legkonnyebben megismét-
l6dik. Egy hatalmas 0szton, a fajfenntartdsi 0Osztdén az,
mely elkOvetésénél parancsol. De a szerzetest gyonasaban,
melynek  tulajdonképen  minden  haldlos bin  elkdvetése
utan meg kellene torténnie, megrohatja lelkiatyja s az
alland6 visszaesés miatt meg is tagadhatja a feloldozast.
A gyonas igen kellemetlen intézménnyé valik rd nézve.
Szamon senki sem kéri t6le, hogy mikor gyont utoljara.
Elhagyja tehat a gyonasat. De ami a misézést illeti, azt
nem hagyja el. Ha nem is naponként, gyakran misézik.
A  misézés jovedelmi forrast jelent a szamara. Misézni
csak  haldlos btint6l mentesen, a kegyelem allapotdban
volna szabad. De 6 anélkill is misézik. Eleinte lelkiisme-
retfurdaldst érez, aztdin megszokja. Ugyanaz a jelenség
ismétlédik itt, mint a vilagi papoknal. Csak amig a wvilagi
papot hivatalbeli kotelessége is kényszeriti a mindennapi
misére, addig a szerzetes tandr nem volna arra kénysze-
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ritve, 6 csak a jovedelem, a pénz szempontjabol teszi.
Az anyagi szempont szerepet jatszik a lelkiismeret atfor-
malodasdban. A bin megszokasadval a bintudat
kisebbedik. Az is megtorténhetik, hogy ez a bintudat
annyira kisebbedik, hogy a moralis theologia biinlajstro-
maval mar egyaltaldban nem torddik. A tarsadalom a maga
megitéléseiben bizonyos normakat allit fel a jo és derék
emberre nézve: ezekhez a civilnormdkhoz tartja magat.
A szerzetes tandr elvilagiasodik. Az egyhaz eszményei
neki nem eszmények, a papi vilagnézettel nem sokat to-
rodik, amit egykor norméanak tartott megitéléseiben, azt
most  megkritizalja, egyszoval  gondolkozasdban, érziileté-
ben hasonlit azon civil emberekhez, akikkel érintkezni,
mulatni szokott.

A szexualis biin genezisét abban lattuk, hogy a nemi
0szton fokozatosan olyan u. n. kisértéseknek teszi ki a
szerzetest, amelyek  megszokasaval,  gyakorldsaval = maga
az Oszton is er6sbbodik s a szerzetes elestét vonhatja
maga utdn. Az egyszeri elesést tobb kovetheti és  szo-
kassa is valhat. Itt kizardlag a szerzetes tanarrdl beszél-
tink, mert a korilmények, melyek koézt a paptanar él,
sokkal kedvezobbek a nemi Oszton  kielégitésére, mint
azon korilmények, melyek koézt a nem tanitérendek ¢él-
nek. Ezeknél is fordulnak eld6 szexualis binozések s bar
a f6 megértési szempont ott is a fajfenntartds Osztone
lesz, mégis a sajatos koriilmények nagyon moddositjak a
vétkezo lelkiiletét.

Amint a szexudlis blin a szerzetestanar egész vilag-
nézetének atformalasat vonhatja maga utan, olyan er6vel
sulyosodik a lelkére ez az Oszton s kielégitésének a kovet-
kezményei, épen mert vitdlis érdekét képezi, idejének jo-
részét is erre a célra szentelheti. A szexudlis vagy a
szerzetestandrt elvonhatja a munkatol, munka alatt értve
a komoly, tovabb fejlesztd tudomanyos munkat. A szexualis
Oszton az, amely a tanart kihajtja a korzora sétdlni, el-
viszi nbéi  tarsasagokba, regényeket olvastat vele, arra
figyelmezteti, hogy szépen ¢és valasztékosan 0ltozkodjék,
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hogy szinhazba ¢és mulatohelyekre jarjon, hogy a térsa-
dalmi ¢életnek kedvenc alakja legyen. A vildgi embernél
a tudomanyos munka egészen nyugodtan mehet, mert
ilyen gondolatokkal nem kell térédnie.’

Azt mondhatna valaki, hogy hiszen épen a szerzetes-
rendek voltak azok, amelyek a tudomany fejlesztése terén
halhatatlan ~ érdemeket  szereztek. Ez  kétségteleniil igaz.
De mikor ilyen érdemeket szereztek, akkor nem is voltak
olyan ¢letkoriilményeik, mint amindk koézt most ¢élnek a
legtobben. Az a fegyelmi ¢élet, mely a novendékség idején
megvolt a tanitérendekben, csak a jezsuitdknal folytatodik
késébb is s eredményezi azt az erkolcsi életet, melyet
az egyhaz szerzeteseitol és papjaitdl megkivan. Itt a
tudomanyossag  szempontjabol  szép  eredményeket  latunk
is s ha még sincs olyan nagy, mint amin6t a fentebbi
okoskodas alapjan varhatnank, annak oka az § sajatos
rendi viszonyaikban van. Mindenesetre a mi okoskodasunk-
nak a Ilényege az volt, hogy a szexualis biinozés kovet-
keztében kitarto ¢és komoly munka Ilétesitése ki van zarva
s ez a kitartd6 és komoly munka a jezsuitdknal megvan.
Jelenlegi életfeltételeik itt Magyarorszagon nem  olyanok,
hogy valamennyien a tudomany fejlesztésének szentelhet-
nék magukat, de hogy enélkil is komoly ¢és értékes
munkat végeznek, azt csak a rosszakarat tagadhatja le.

Az a latszatja van fejtegetésiinknek, mintha a jezsui-
takat szembe akarndk Allitani merev ellentét gyanant a
tobbi  tanitorenddel. Nem, ezt nem lehet megtenni. Itt
csak  bizonyos iranyok kijelolésér6l van  szd, amelyek
egyes tanitorendekben jobban, masokban kevésbbé érvénye-
silnek- S6t azt sem lehet megmondani, hogy melyikben
érvényesiilnek jobban, csak annyit allapithatunk meg, hogy
mig a jezsuitdkndl megvannak azon kiilsé, kiviilrdl rank-
haté  koriilmények, melyeknek lelki hatdsa a  szexualis
blintél val6 mentességet nem minden egyéni razkddtatas
nélkiil, de eszkozolheti vagy elOsegitheti, addig ezek mas
tanitorendeknél nincsenek meg, vagy csak kisebb mérték-
ben vannak meg. A f6dolog természetesen mindig az
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egyéni meggy0zédéses lélek, mely egészen a papi vilag-
nézet szolgalatdban 4llhat s amelynek kialakuldsdra min-
den tanitérend rendelkezik a  sziikséges eszkozokkel s
amely ¢épen ezért mindeniitt teljes ¢érvényesiilésre juthat.
Akinek azonban van érzéke s kisértések” pszicholdgiaja
irant, az teljes mértékben méltanyolni fogja  okoskoda-
sainkat.

A szerzetestanar szexudlis életének lelki jelentdségét
lattuk. Még egy korilményre kell ezen vétkezéssel kap-
csolatban  figyelmiinket  forditanunk. A szerzetestanarok
legtobbjének élete vidéki varosokban folyik le. Ezek arrdl
nevezetesek, hogy mindent tudnak, f6leg pedig nagy elo-
szeretettel foglalkoznak a papok maganéletével. Az olyan
pap, akir6l meg tudjak, hogy viszonyt folytat, bizonyos
lekicsinyld beszélgetés targya. Tekintélyében a tanar kiseb-
bedik. De nemcsak ez torténik. Gondoskodnak arrél, hogy
a  szerzetestanarnak mennél tobb  kellemetlenséget  okoz-
zanak: feljelentik nemi ¢élete miatt eloljaroindl s esetleg
a plispoknél, ha wvan a vérosban, akinek nincs ugyan
joghatésaga  folotte, de aki a rendfondkre ugy hathat,
hogy az a tanart eldisponalhatja, vagy megrohatja. Ezt
a szerzetestanar tudja, tehat vigyaznia kell, hogy élet-
modja titokban maradjon. A vilagi papokkal kozds jellem-
hibaba esnek: megtanuljak az  alakoskodast. Az iskola
aztin még jobban rajuk kényszeriti az emlitett bint. A
szerzetestanar az  iskoldban  wvallaserkolesi elvek  reprezen-
taloja, azaz reprezentaloja azon elveknek, melyeket a
theologia moralis-ban tanult. De lattuk, hogy 6 mar ezen
elveken meg nem engedett moddositasokat csindlt gy
gyakorlatilag, mint sajat lelkiismeretének  megnyugtatasara
elméletileg.  Hogyan  prédikaljon az  iskoldban  moralist?
Tény, hogy vannak szerzetestanarok, akik az ifjak nemi
¢letével épenséggel nem torédnek s ha valami ilyenirdnyu
vétkezésre rajonnek, agyonhallgatjak inkabb, semhogy
nekik  intézkedniok  kelljen. Ezek  kovetkezetes, jellemes
emberek, de nem jO nevelok. De vannak olyan ledér életli
papok, akik amellett a legnagyobb erénycs6szok az isko-
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laban, nem gondolva meg, hogy a didksag rendszerint
ismeri az ¢életmodjukat. Ezek jellembeli hibat kdvetnek el
s szintén nem érnek célt a nevelésben. Vajjon van errdl
tudoméasok a  szerzetestanaroknak? Igenis van, legalabb
jo résziknek van. Es ezek azok, akiktdl a szerzetestan-
rokra olyan jellemzd mondéas szarmazik, hogy Ok csak
kényszeriilve ¢s mellékesen papok, Ok tulajdonképen csak
tanarok. Mint tandrok tudjak és  teljesiteni is  akarjak
kotelességeiket, ami papi mivoltukat illeti, azt ne naluk
vegyék szamon, hanem a vildgi papoknal. A szerzetes-
tanar sokszor elkiiloniti magat a vilagi papsagtol, mint
amely a papsagabol ¢él, mig 6 tulajdonképen tanar s tanari
hivatdsanak akar eleget tenni, értve a tandri hivatas alatt
elsdsorban a tanitast.

A szerzetestanarokra  jellemz6, amint mar futolag
jeleztik, hogy kissé tultengé Onérzetik van. Mindenesetre
bizonyos foka biiszkeség jellemzi Oket, tobbnek tartjak
magukat a civiltandroknal s a varos embereivel valo
érintkezésokben is kifejezésre juttatjdk  thlzott  Onérzetiiket.
Ez a szerzetestanarsagnak jellegzetes, tipikus lelki vonéasa.
Onnan fejlédott ki, hogy anyagilag teljesen fiiggetlenek
¢s palyagjuk megkotottsége folytan folfelé nem igen emel-
kedhetnek s igy nincs sziikséglik protekciora. Ha mégis
ilyenr6l sz6 van, akkor maga a rendfondk elég protekciot
gyakorolhat az érdekilkben. Ehhez jarul még, hogy jo
konyhdjuk ¢és boraik révén vendégekiill lathatjdk a varos
legelokelobb  férfiait,  akikkel = poharazas  kozben  barati
viszonyba is Iéphetnek, ami szintén fokozza az Onérze-
tiket.  Onérzetességiik,  biiszkeségilk a  tanari  kathedran
ép uUgy megnyilvanul, mint a kifelé wvaléo érintkezésiikben.
A szerzetestanar a kathedran szuverén Gr. Kurtan banik
a tanuld ifjakkal. Tudja, hogy nem kell kivételesen bannia
senki fiaval, mert neki senkisem arthat. A civiltandron a
foispan sokat segithet, a papi tandron semmit. Ez utdbbi-
nak nem is igen arthat. A szerzetestanarnak ez a nagyobb
fiiggetlensége sok nyerseségnek, durvasagnak, de nagyobb
igazsagossagnak is lehet okozdja. A szerzetestanarnak,
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mint tanarnak ez  az egyik specidlis jellegzetes vo-
nasa van.

Ehhez jarul egy masik. Nincs csaladja, de a gyer-
mekeket szereti vagy szeretheti. Mindenesetre tobbet  to-
rédik a gyermekekkel, mint az a tanar, akinek az O sajat
gyermekeivel kell elsdsorban torddnie. Erdeklédik a  ta-
nulok  életviszonyai, szandékai,  jovend0  palyavalasztasa
stb. feldl s ezen érdeklodésében egészen Onzetleniil, ne-
mes szandékkal 1itélkezik s ad tanacsot. Neki bizonyos
értelemben az egész tanulo ifjusag gyerekeivé valik, akik
irant Onzetlen, jo lélekkel tud viseltetni. Amilyen a jo
lelkipasztor hiveivel szemben, olyan a jo szerzetes tanar
a didksaggal szemben. Aggdodd szemmel kiséri Oket, toro-
dik velik s nemcsak fegyelmezének mutatja magat veliik
szemben, hanem joakarati, Oszinte jobaratnak is. Sokan
kétségbe vonjak e jelenség 1étezését, s6t azt is mondjak,,
hogy a szerzetes tanar mar csak azért sem lehet jO ne-
vel6, mert nem ismeri a gyermekeket. Az igaz, hogy a
gyermeki 1élek ezerféle megnyilvanuldsa irdnt nincs  ér-
z€ke. Tirelmetlen velik szemben s konnyen erkdlesi ki-
hagast lat ott, ahol természetes gyermeki ¢€lénkség van
csak. De ez nem valtoztat a jelenség lényegén ¢&s erre a
jelenségre, bar sok kivétel is wvan, igen sok példat lehetne
felhozni a szerzetes tanarok életébdl. Mivel azonban a
civiltanaroknal is bdven lehet eseteket mindkét utobbi
tulajdonsagra  feljegyezni, nem tartjuk Oket olyan fonto-
saknak pszichologiai szempontbol, mint azt a koriilményt,
mely a szeminariumi nevelés alakitotta vilagnézet atfor-
malodasat, modosulésat vagy esetleges megmaradasat
eszkozolte a szerzetes tanarok lelki vilagaban.



XIII. Egylttes szerzetesi élet.

A szerzetesek, szerzetes tanarok is, kozOs  életre
vannak utalva szabalyzatuk értelmében. Ez a szabélyzat
a kozos ¢életet ugyan maskép kontemplalja, mint ahogy
meg van valdsitva, azonban a kozOs élet a szerzetesek
legnagyobb részénél — egyeseket kivéve, akik kivaltsagos
helyzetiiknél fogva ¢élnek kiilon — tényleg megvan. A
kozos élet ma a szerzetes tanaroknal jorészt arra vonat-
kozik, hogy egyes csoportok egy hazban laknak, kozdsen
étkeznek ¢és étkezés utdn kozdsen szorakoznak. Az anya-
monostorban ez a koOzdsség azzal van megtoldva, hogy a
breviariumot kozdsen végzik. A nem tanitéorendeknél az
esti kozos imadsagot lefekvés kovetheti, de e lefekvés
tényleg nem torténik egy idoben, mert a szerzetesek nem
alusznak ko6z0s dormitoriumban, hanem azt jelenti inkabb,
hogy a szerzetesek este nem hagyhatjdk el a kolostor-
tertiletét, tehat a kimenetel van megtiltva, ami a tanitd-
rendeknél nincs meg.

A  kozos ¢élet tehdt latszolag nem sokat jelent ¢és
mégis egész sajatos lelki alakulasokat eszkdzol ¢és  kiilon
lélektani problémakat teremt. A felilletes tekinteti ember,
aki a maganyos ¢élet unalmait azzal tizi el, hogy emberi
tarsasagot keres, klubokba, dalarddkba, kiilonbozo egye-
silletekbe iratkozik be, vagy ha mast nem tehet, a kavé-
hazba megy, hogy emberek kozt legyen és szorakozzék,
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a szerzetesek kozos életében sem 14t mast, mint minden
egyes tag szamara jO kornyezetet, ahol sokat lehet egy-
mastél tanulni, sok friss ujsagot Ilehet hallani, ahol nem
O0li meg az embert a magany ¢és annak unalma, hanem
mindig lehet szorakozni: szoval egy igen jO berendezke-
dés ez, amely a kolostori ¢letet kedvessé, csaladiassa te-
szi. Nem egészen igy van s lelki jelent6ségét is masképen
kell ~megallapitanunk. Ha célhoz akarunk jutni, akkor
elébb azt vegyik szemiigyre, hogy kik vannak egyiittes
¢letre utalva, milyen foku az az élet s hogyan fo-
lyik le.

A szerzetesek, kik egyiittes ¢életre vannak utalva,
nem egyforma emberek. Nem egyforma az életkoruk, nem
egyforma a modoruk ¢és nem egyforma a képzettségik.
Nyilvanvalo, hogy mindeme tulajdonsagok nem alkalma-
sak arra, hogy lelki Osszeforradast idézzenek el6. A kor-
kiilonbség némely szerzetes rendben, pl. azokban, amelyek
Szent Benedek szabalyzatat kovetik, a szerzetesek egy-
mas iranti viselkedését nagyon 1is befolydsolja. Az idOseb-
bek érzik, hogy Ok valamivel tobbek a fiatalabbaknal s
ezektdl bizonyos udvariassagot és tiszteletet varnak el
Ennek igen természetes jellege van, ha a korkiilonbség
nagyobb, de kisebb korkiilonbségnél vigyazni arra, hogy
az ember valahogy be ne Iépjen az ajton a masik elétt;
eltirni, hogy az inas amazt mindig elébb szolgalja ki,
megvarni, mig annak az Ujsdgot méltoztatott lassan elol-
vasni s csak azutan kapni azt kézhez; bevonulni egy ki-
sebb szobaba lakni igen sok holmival, pl. disztargyakkal
és konyvekkel, mig annak, akinek semmije sincs, csak
épen néhany évvel idG6sebb, jobb, tdgasabb lakas jut
stb. stb., mindezen jelenségek bantd, kellemetlen hatassal
lehetnek az ember Ilelkére. Az u. n. szenioratusi sorrend,
mely az étkezésnél is jobb falatot biztosit annak, aki
elébb 1l koranal fogva, sok bosszusagnak és kellemetlen-
ségnek lehet a forrasa.

A szerzetes  tarsasagban  lehetnek olyan  emberek,
akik modoruknal fogva ¢épen nem tarsasagba valok. Vagy
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komor, visszavonult természetiiek, akiket bant az is, ha
valaki néhany szo6t hangosabban ejt ki; vagy csipkelddo,
gunyos természetliek, akik minduntalan azt keresik, hogy
mit tehetnének masban nevetség targyavd, miért részesit-
hetnék talan tréfas, de sokszor nagyon is érthetd meg-
rovasban. Vannak olyanok, akik mindig masokat figyel-
nek s alkalomadtdn azoknak észlelt gyongéit kihasznaljak.
A legfébb baj az, ha valaki, esetleg tobben is, ezen
tarsasagbol kiemelkednek. A kdzonséges franciskanus
baratkolostorban kiemelkedik a tobbi kozil a jo szonok,
vagy az, akit a hivek nagyon szeretnek gyonasuk alkal-
maval felkeresni, a szerzetes tanaroknal a jo tanar, a
tudéos és jo gondolkodd hirében 4all6 és esetleg irodalmi
munkdssaga révén is ismertebb nevii rendtag vagy eset-
leg az, aki a varos holgyeinél a tobbi fiatal tanarok el6tt
nagyobb  megbecsiiltetésben  részesiil. Ilyenkor feliiti  fejét
a kolostorban az irigység s arra torekszenek a
tobbi  kozepesek vagy a kozepes nivon @ is
alul levok, hogy a kiemelkeddt letdorjék s a
kolostori tagok ¢értékét mnivellaljak. Ennek a
torekvésnek a magyardzata az a lelki tény, hogy mindenki
érvényesiilésre  torekszik s a masik nagyobbfoku  érvé-
nyesiilését ugy fogja fel, mint a sajat érvényesiilésének a
kerékkotdjét. Minden kolostorban el6fordul ez. a jelenség,
csak  megnyilvanulasi  formai  valtoznak. Az  altalanosabb
tinetek a kovetkezok. Iparkodnak a kiemelked6bb egyé-
niséget azon a terilleten, melyen épen kivalik, kisebbi-
teni. Szemben  célzdsok, rovid megjegyzések  alakjaban
torténik ez, mig a hata mogott azok elétt szoljak le, akik
elétt némi tekintéllyel bir. Rendesen nem elégszenek meg
azzal, hogy err6l az oldalrol piszkaljak, keresnek az éle-
tébol olyan jelenségeket, amelyek gyongéit aruljak el ¢és
azokat szelléztetik. Mindenképen azon vannak, hogy art-
sanak neki, hogy arr6l a magaslatrol, amelyre felemelke-
dett, lehuzzak arra a nivora, amelyen 6k allanak. A szer-
zetes  testliletekben is lehet olyan jo  baratokra  szert
tenni, akik szemben mosolyognak, udvariasoknak és eld-
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zékenyeknek mutatjak magukat, igazi természetik szerint
pedig az ember hatarozott ellenségei, akiket legtobbszor
csak irigységiik tett azza.

Az ellenségeskedésnek mds forrasai is lehetnek. Azon
kiviil, hogy vannak Osszeférhetetlen természetli emberek,
vannak olyanok, akik egyebiitt érvényesiilést nem talalva,
otthon iparkodnak azt fellelni. Ezek szovivéi a hazi tar-
salgasnak, akik minden jelenségben  hangosan, extrem
jelz6kkel — Itélkeznek.  Ellenmondisok  nélkiil persze nem
tehetik, a megindult vitatkozds pedig nem  torténhetik
anélkill, hogy valakinek a szellemi f6lénye, vagy legalabb
is a vitatkozasban vald iigyessége nyilvanvalova ne legyen,
ami a tobbiek elott legalabb ideig-oraig tartd tekintély
félét Dbiztosit a szdmara, mig a masiknak bizonyos foku
lesajnalasat idézi eld. A  vitatkozdsok sohasem torténhet-
nek meg valami civodas féle nélkil, mert mar mindenki
elore fél, hogy elmarad s egyéni érvényesiilésén csorba
esik. A szerzetesrendekben mar a ndvendékeket is Ovjak
a vitatkozastol, mert jol tudjadk, hogy a nyomédban fakadd
szenvedélyesség a békés életnek a megrontéja lehet. Még
jelentéktelen  dolgokrél  sem  vitatkoznak, annal  inkabb
keriilik a tudomanyos dolgokrél valdé vitat. A szerzetes
testiiletekben igen gyakori, hogy egy és ugyanazon tudo-
manyagnak, tobb tanara is van egylitt a testilletben. Ha
ezek vitatkoznanak, akkor okvetleniill kitinnék az egyik-
nek  képzettségi  inferioritisa, ami  Onérzetének  sulyos
megsértését jelentené. Ez az oka annak, hogy tudomanyos
témak ritkdn  kerlilnek megbeszélésre, tehat az  egyiitt-
¢lés  kultarjellege épen nincs fokozva. A szerzetesi
egylitt ¢€lés az individium szellemi fejlédé-
sét vagy csak igen kis mértékben vagy sem-
mitsem mozditja eld.

A kozos étkezés nem torténik csendben, a szerzetesek
egymas kozt beszélgetnek. A tudomanyrol keveset, hanem
annal  tobbet Ujsdgtémakrol és  varosi eseményekrél. A
politika  olyan teriilet, melyhez a szerzetesek tilnyomo
tobbsége épenséggel nem ért, csak Ujsagjanak egyoldali
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informacidja alapjan itélkezik. Mindenesetre igen alkalmas
teriilet olyan egyének szdmara, akik komoly kérdések
irant  kiilonosebb érdeklédést nem tudnak tanUsitani. Azon-
felil alkalmas arra, hogy koponyegil szolgaljon valamely
szerzetestars  csipkedésére. A szerzetes  testiilet  tagjai
kozil azok, akik a napi politika kérdéseivel egyaltalan
torédnek, rendszerint nem ugyanazon politikai  hitvallast
kovetik. Mi sem konnyebb, mint azokon, akik a masik
politikai nézetet kovetik, az O politikdjuk lecsepiilésével,
esetleg e politikai irdny hiveirdl mondott altalanos lesaj-
nalo itélettel dket is lesajnalni.

Sokszor a napi pletykdk targyaldsa is  célzatosan
torténik. Ha X. tarsamra valamiért neheztelek s meg-
tudom, hogy annak jobaratja valami inkorrektséget kove-
tett el, akkor elég azt az inkorrektséget ¢éles megjegyzés
targyava tennem, hogy X-en is iissek egyet.

A legnagyobb bajt az okozza, hogy a szerzetesek
félnek egymas kritikajatol, ha olyan dolgot kovetnek el,
ami a szerzetesség szabalyzataval, szellemével nem egyez-
tethetd 0Ossze. Olyan kérdésekben, amelyek a szerzetesek-
nek egyéni szexualis kihagasaira vonatkoznak, a szerze-
tesek ugy viselkednek, mint a leydeni palackok. Telve
vannak haraggal ¢€s retorzioval s ez a szenvedélyesség
a legcsekélyebb piszkalasra kitor beldlik.  Altalanos  sza-
ballyd wvalt a testiiletekben, hogy masnak a maganiigyeivel
nem szabad torédni s egyaltalan nemcsak hogy targyalni
nem szabad, hanem még az érdeklodés is ki legyen zarva
ebben az iranyban. Pedig rendszerint megvan mindakettd.
Ha nyiltan nem is targyalhatom valamely tarsam magén-
lgyeit, megtargyalhatom egy, vagy egy-két olyan tarsam-
mal, akikrél tudom, hogy velem némi tekintetben rokon-
gondolkozasuak. A  szerzetesek  szeretik egymas  kényes
lgyeit evidenciaban tartani, mert igy egyrészt sajat lelki-
ismeretilket =~ megnyugtathatjak, = masrészt azzal a  meg-
nyugtatd érzelemmel birnak, hogy masok sem kiilonbek
vagy esetleg még rosszabbak naluk. Azt az esetet is
tapasztaltam, hogy egy szerzetestanar kollegairol rend-
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szeres Dblinlajstrom naplot vezetett azzal a céllal, hogyha
0 neki piszkos tiigyel miatt a felsébbség szemrehanyasokat
tesz vagy meg akarja biintetni, akkor masok piszkos
rongyaival takarozhassdk. Ez a nivo az erkdlcsiségnek
olyan minimalis fokat jelenti, hogy egészen kivételes
jelleglinek  tekinthetjiik. Inkdabb a  szelidebb denunciacio
otthonos, midén a felsébb hatosagnak, a rendfénoknek
csak olyan dolgokat mondanak be, amelyekkel a bemondo
maga nem vétkezik. Ez is lehetoleg titokban torténik,
mert a denuncians erezi tettének a kozonséges mivoltat.

Az elmondottak értethetik meg veliink, hogy a szer-
zetesi kozos élet tavolrol sem olyan rozsas, mint amind-
nek latszik. Altalanossigban azt lehet mondani, hogy az
egyénre nem felemeld, hanem inkabb les(jté hatassal van.
Természetesen meg lehet szokni, de ez a szokds nem
jelenti azt, hogy a szerzetes kellemesnek talalja azt, amit
eddig kellemetlennek érzett, hanem csak azt, hogy jobban
megtanult tirni s k0zOmbds arcot mutatni akkor s,
midon lelki fajdalmai vannak.

A szerzetes testilletekben, mint minden testiiletben
kialakul ~bizonyos testiileti szellem. Vajjon miben nyilva-
nul az? Ha a testileti szellem fogalmdhoz az olyan el-
hatarozasi irdnyokat is hozzasoroljuk, melyekben csak a
tobbség hozzajarulasaval alakul ez a szellem, akkor csak
kettébre tudunk ramutatni, mint valoban kozkeleti szer-
zetesi jelenségekre s ezek kozil az egyikk az, hogy a
szerzetes megkivanja, hogy ellatdsa, ha mar jobb nem is
lehet, de mindenesetre a  tradicionalisnal rosszabb  ne
legyen és reformokkal vagy reformtorekvésekkel ne zavar-
jak. Mar megmagyardztuk az elébbi jelenségnek a lélek-
tani okat. A fiiggés érzelmébdl fakad és a gyerekes 1élek
sajatossaganak  mindsithetd.  Nyilvanuldsa  mindennapi. Az
ellatas, foleg pedig a koszt a mindennapi kritika targya.
Ha a korlilmények valami szerénységet parancsolnak, az
egyonteti és elkeseredett zugolédast von maga utan. —
Ami pedig a reformokat illeti, azoktdl a szerzetesek irt6z-
nak, pedig a reformok a tokéletesebb ¢élet megvalositasat
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célozzdk, amire a szerzetesek fogadalommal kotelezték
magukat. Hanem err6l megfeledkeznek s arra hivatkoz-
nak, hogy 6k nem a bekovetkezendd, hanem a meglevod
allapotokra  tettek fogadalmat, amivel nyiltan dokumental-
jak azon felfogasunkat, melyet a hivatds pszicho-bioldgiai
jelenségérél  nyilvanitottunk.  Némely  szerzetes  rendben
a reform torekvéseknek oly moddon vélnek érvényt szerezni,
hogy azon szerzeteseknek, kik ilyeneknek aldvetik magu-
kat, kivételes helyzetet biztositanak a rendben. Példaul
hogy csak az kerlilhet Budapestre tanarnak, aki a budapesti
haznak a tobbi héazakétol eltérd rendelkezéseihez alkal-
mazkodik, 1j direktornak pedig csak olyan rendtagot nevez-
nek ki, aki gallér helyett kollarét hord. Hogy a stéber-
ségnek ¢és képmutatasnak mind Gtjai nyilnak itt meg, azt
felesleges részletezni. A  szerzeteseknél is ismétlédik az a
jelenség, ami a vilagi tortetknél olyan gyakran észlel-
heté, hogy az érvényesiilhetésnél meggy6zodést, elveket
készek felaldozni, csakhogy a velik egyenranguaknal ki-
vételesebb pozicioba keriiljenek.

A szerzetesek ¢letét a szabalyzat ¢és a rendfonok
akarata intézi. Ha a szabdlyzat nem felel meg a kor kivé-
nalmainak, akkor azt szoktdk mondani, hogy csak a sza-
balyzat szellemét kell megtartani. Nyilvanvalo, hogy itt
az egyéni értelmezéseknek igen fdg tere nyilik, de a rend
kozszelleme, a tarsak tomeglélektani hatdsa Dbiztosit bizo-
nyos tag hatarokon belill valdo egyontetiséget, melynek a
rendféndk az ellendrzéje ¢és esetleg fejlesztéje.  Fontos,
hogy a szerzetesek egy ember akaratatol fiiggnek, aki
némely rendben élethossziglan van valasztva. Iparkodnia
kell tehat ezzel az emberrel jO viszonyban lenni annak,
aki azt akarja, hogy a tobbivel szemben kivaltsigos hely-
zetbe keriiljon. Mivel pedig a tarsak informdcidjatol igen
sok fiigg, azokkal bizonyos homogenitasban kell élnie
annak, aki hazfonoki vagy igazgatdi mindségben foléjlik
akar kerlilni. A szerzetes testiilet jorészt maga neveli az
eloljaroit s ezeknek a 1élektana csak annyiban valtozik,
amennyiben a hatalomhoz jutott ember altalaban meg
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szokott wvaltozni. Mivel igen jol ismerik hibaival egyiitt s
tudjak, hogy a rendféndknél wvalo askalodasaikkal —sokat
arthatnak nekik, viszont a hazféndk legfeljebb csak valami
bilintetésfélét eszkozolhet ki szdmukra, nem érzik magu-
kat annyira fliggbknek tOlik, mint a civil hivatalnokok
feljebbvaloiktol. Amilyen ur egy civilgimnazium direktora
a tanarokkal szemben is, annyira kevéssé az a szerzetes
gimnazium  igazgatdja a  szerzetes tanarokkal  szemben.
Hogy megfigyelésiink megokolasa mennyire helyes, azt
legjobban igazolja az a tény, hogy az ilyen tekintély nél-
kiili  direktorok milyen autokratikusak az intézetnél alkal-
mazasban levd civil tanarokkal szemben (torna- és rajz-
tanar . ..). Ezektdl egyrészt nem félnek, masrészt tudjak,
hogy nekik igen sokat A4rthatnak, tehdt éreztetik hatal-
mukat olyan mértékben, amindvel a szerzetes tanarokkal
szemben nem mernek fellépni.

A szerzetesek kozds  életét  legvilagosabban  konkrét
példakkal lehetett volna targyalni, de ezekrél lemondtunk
azon felfogasunknak megfeleléen, hogy a rOpirat jelleget
messze szamizzik ezen tudomdnyos célt szolgalo fejte-
getésektol.



XIV. A katholikus papsag lélektana-
nak osszefoglalo jellegzetességei.

A papsag lélektana, ha nem akar nagyon altalanos
¢s ¢épen azért semmitmondd jelz6kben kimeriilni, mint az
El6szo6-ban is jeleztik, csak genetikus fejlodésében ért-
het6, azaz végig kell kisérnink a papi vildgnézetet kiala-
kit6 tényezok lelki hatasat azok minden fazisaban. A mun-
kank, melynek végére jutottunk, ezt a feladatot iparko-
dott megoldani, barmilyen vazlatosan fogott is hozza. E
helyen csak néhdny eredményre  akarunk rédmutatni,
mint amelyek tanulmanyunkban bd6vebb  kifejtést nyertek
s e helyen csak a konnyebb attekinthetéség ¢és meg-
jegyezhetoség kedvéért vannak felsorolva. Ezek a kovet-
kezok:

A vallas szempontjabol: a pap hiszi, hogy foldi éle-
tének minden részletére kiterjedd  allanddo  Gsszekottetése
van Istennel, a transzcendentalis Ilényekkel. Ennek az
Osszekottetésnek 14 nézve nem  spekulativ, hanem  gyakor-
lati jelentdsége van.

Biintudata fejlettebb, mint a kozonséges hivoé, lel-
kiismerete konnyebben reagal, hacsak nagy 0Osztondok nem
modositjak.

Tudattalan  vallasi, pietisztikus  tartaléka a  vallési
dolgok formalis végzésére utalja akkor is, midon érzelme
¢s intellektualis meggy6zodése mar tavol van azoktol.
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Kevés ¢érzéke van az Onerejébdl fejlodd ember esz-
ményéhez, kit a tarsadalom és természet allitanak sajatos
megoldandd problémak elé. Allandéan foldi és égi  segito
keretek kozt fejlodott

Tarsadalmi feladatait az Isten, egyhaz, papi hatalom
fejlesztése szempontjabol fogja fel.

Az  erkodlcsi  feladatok  koziil azokat hangsuilyozza,
amelyek specidlisan egyhazi természetiick és egyéni jel-
legiick: misehallgatds, bojt, gyonds stb. s nem azokat,
melyek a tarsadalom konszolidaldsat s magasabb értelem-
ben vett szocidlis feladatok megoldasat célozzak.

Tudomanyos munkassagat a vallassal érintkez6  kér-
désekben tudattalan vagy tudatos apologetikai célzata be-
folyasolja.

Nemi ¢élete a legrigoréozusabb Onmegtagadastol, on-
sanyargatastol egészen a poligamikus jellegli  szeretkezé-
sekig a legvaltozatosabb skalat mutatja be. Ez utdbbi
esetben feleldsségmentesnek érzi magat mindenkor, szem-
ben a civilemberrel, aki fél a kovetkezmények sulyatol.

Tarsadalmi érintkezéseiben akar tartdzkodo, akar
beleélé szerepet tolt be, sajat személyének kiilonalld  je-
lentGségét mindig érzi. Papi 6nérzete van.

Vildgi  hatalmi  ténykedéseiben  kozéputat keres az
egyhdzi ¢s vilagi érdek kozt azzal a mellékgondolattal,
hogy az utobbiban tett engedményei az elObbinek javara
fognak valni. Joakarati szelid liberalizmusa van, melynek
sokat kdszonhet.

Ha 4llasa masok f6l¢é emeli, konnyen autokrata lesz
¢s ezt a jellegét egyéni természete szerint vagy a jo-
akaratu, szeretd gondviseld, vagy a nyers uralkoddo mo-
dordban érvényesiti. Civil hatésagoknal is eldfordul, ameny-
nyiben azonban azok nem sziikségképen fejlodtek olyan
szubordinaci6 alatt, mint a papok, nem is olyan gyakori,
mint emezeknél, akik emellett még hisznek az Istentdl
nyert hatalomban akkor is, ha kétségteleniil emberi ke-
zek juttattak a méltosagba.



FUGGELEK.

XV. Az aposztazia. Adatok az aposz-
tatak 1élektanahoz.

Mikor a papnovendékek ordinacio el6tt allnak, vagy
szerzetesek  iinnepélyes  fogadalmat szandékoznak  tenni,
a bevezetd elmélkedésekben allanddéan ismétlodik egy
gondolat, mely a legsulyosabb valamennyi kozt s ez azt
hangsulyozza, hogy a hivatds, a fogadalom altal vald meg-
kotottség  az  egész életre szOl, tehat ha wvalaki egyszer
letette, nem masithatja meg elhatdrozasat. Hangsulyozzak
az ifju elott, hogy jol gondolja meg mit tesz, nem szégyen
a visszalépés s inkabb tanacsos le nem tenni a fogadal-
mat vagy nem ordinadltatni magat, mint 0©rokké boldog-
talanul ¢lni vagy egy esetleges aposztazia altal Orokre
elkarhozni.

Az ifjut  gondolkozik is ezen, komoly napok csondes
oraiban tépelddik, hogy csakugyan letegye-e a fogadalmat
vagy visszalépjen. Ez utébbi eset nagyon ritkan fordul
el6. A novendék legtobbszor mar nem Iléphet vissza, nem
tudja a visszalépést akarni. Az a sokat emlegetett akarati
szabadsag nincs meg, az akarat inkabb detorminalva van
arra, hogy a végsé Iépést is megteszi. Amint lattuk, a
novendék komoly lelki  kezelése, gondolkozas  modjanak
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mesteri  eszkozokkel vald lenyligbzése, érzelmeinek pietisz-
tikus  koncentralasa azt eredményezi, hogy a ndvendék
lelki lendiiletbe jon, melyben nem Ilehet megallitani, mely
okvetleniil odavezet a végs6 célhoz. Csak egy par gon-
dolatra mutatunk ra, mint amelyek az esetleges vissza-
lépés eszméjének a fOlbukanasakor a lelkében olyan erds
érzelmek kiséretében todulnak el6, hogy azonnal eltéritik
a visszalépés szandékatol.

Mikor az ifju legkomolyabban veszi a vallaserkolesi
eléirasokat, akkor jut eszébe, hogy o a visszalépésével
halatlan lenne azon testiilet irdnt, mely felnevelte ¢és ki-
tanittatta, ami a legnagyobb erkdlcstelenség volna; ha
most lépne vissza, mindenki azt mondana, hogy miért
nem tette elobb, volt ideje a meggondolasra elég, milyen
szemmel néznének ra eldljardi, volt tanarai, akiket sutlyos
csalodas éme e Iépésével; mit szolnanak  sziilei, akik
csupa izgalommal késziilnek az Ujmisére s a fiuk gy
allitana be, hogy ismét civil lett; hogy 6 hidba veszdodott
¢s tanult theologiat, midén most ujra kellene kezdenie a
civil palyat; ha pedig szerzetes tanarjeldlt, nem mindenki
azt mondana, hogy lam a képmutaté Kkitanittatta magat a
renddel s most, hogy egyetemi tanulmanyait befejezte,
egyszerien hatat fordit a rendnek, mint a rossz és halat-
lan fia, aki megfeledkezik sziileirél, s nem fiizi-e a pap-
saghoz szaz meg szdz érzelmi kapocs, melyet nem Iehet
egykonnyen széttépi?

Nem, az ifjc benne van a lendiletben s igy lelki
sziikséglete, hogy az utols6 utat is megtegye. Olyan
szuggesztiv hatdsok alatt nevel6dott, melyek a lelki kény-
szer erejével késztetk e fontos 1épés megtevésére. S
mennél  buzgéobb  ndvendék  volt, mennél komolyabban
elmélkedett s sajatitotta el a papi vildgnézet elemeit,
annal inkabb van az akarata determinalva. A szeminarium
megtette a  maga  kotelességét; éveken  at  faradozott,
hogy megfogjon egy lelket a maga szamara; jol férado-
zott, a lélek az o6vé, nem is tud mar masé lenni, hiszen
a vilagtol elzarta, az nem gyakorolhatott rd olyan hatast,



161

mely odacsabitotta volna; az ifju  idedlis eszmék kozt
nevelkedett, maga is idealistava valt, a vildgot mindig
rossznak mondtdk ¢és a fokozott Dbintudattal biré ifjuval
elhihették, hogy az ember legfébb kotelessége ebbe a két
szoba foglalhat6: salva aminam, hat 6 megmenti a lelkét
s azutan majd iparkodik masokét is megmenteni, undorom
dik a vilagtél, nem tér oda vissza, pappd, szerzetessé lesz;
felveszi az egyhdzi rend szentségét, leteszi az iinnepélyes
fogadalmat.

Es mégis, sokak szdmara eljon az id6, mid6n hiit-
lenek lesznek a fogadott kotelmekhez, midén aposzta-
takka valnak.

Az egyhdzjog az aposztataknak két fajat kiilonboz-
teti meg: van apostata a religione és apos-
tata a fide. Vannak olyan is, akik egyszerre aposz-
tatak et a fide et a religione. Az els6 alatt olyanokat
értenek, akik valamely szerzetes rendet hiitleniil elhagynak,
de egyébként katholikusok maradnak; a masik gytjtonév
azok jelzésére, akik a katholikust wvallast is elhagyjak s
felekezetnélkiiliek vagy mas felekezet hivei lesznek.

Itt csak azon aposztatdkrol targyalunk, akik a papi
allasukat elhagyva mas felekezet hivei lesznek.

Vijjon mind lelki atalakulason megy at az a katho-
likus pap, aki a papsagot elhagyja s még hozzda mas
felekezet hive esetleg mas felekezet papja lesz?

Itt két, egymastol kiilonalldo s nem szigortian 0Ossze-
tartozd tényt kell megvizsgalnunk, mint amelynek a Iélek-
tani jelentosége is egészen mas. Az els0 az, hogy az
aposztata a kath. papsagbol kivalik s a masodik, hogy
mas felekezet hive lesz, esetleg mas felekezetnek a pap-
java valik.

Az a lelki atalakulds, melyen a ndvendék a szemi-
nariumban ment 4t, nem mindig jelent maradandé hata-
sokat. A legtobb esetben lelki visszafejlodés all be, mely-
nek oka — mint lattuk — a vilagnak a pap lelkiiletére
valé befolyasa. De valami minden korilmények kozt meg-
marad, t. i. a katholikus vallds egyediil  helyes wvallasnak
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tartdsa €és egy tudattalan tartalék, mely tovabbi reflexio
nélkil arra készteti a papot, hogy a dogmakat ne tagadja
le s hogy némi pietisztikus gyakorlatokat végezzen. Hogy
mégis elhagyja a katholikus wvalldst, az rendszerint olyan
motivumok  alapjan  torténik, melyeknek a  kath. vallés
dogmatikus 1ényegékez semmi kozikk sincs. Tisztan intel-
lektudlis okok a legritkdbb esetekben szerepelnek s ha
ilyenek el6 is fordulnak, a pap rendszerint nem a maga
joszantabol hagyja el a katholikus egyhazat, hanem az
egyhazi  kikozosités révén annak elhagyasara  kényszeritik.
Legjobb példakat szolgaltatnak ezen tényre a modernistak.
A modernistdk az  egyhaz tradiciondlis  tanitdsdval  és
hagyomanyos theologiai iranyaval jutottak ellentétbe.
Céljuk a modern tudoméanyos kutatds alapelveit érvénye-
siteni a theologia korébe tartozd6 tudomanyagak terén s
igy az egyhdzat a modern kultarélet keretei kozé be-
illeszteni. Roppant sok reakciora talaltak, maga az egyhaz
feje pedig enciklikdval is karhoztatta oket. Nem katholi-
kusok Ok az enciklika értelmében ¢és épen az a sajnalatos,
hogy a katholikus egyhdazat még sem hagyjak el. Nem
hagyjak el, mert tisztin intellektudlis okok miatt nem is
hagyhatjdk el. S ha egyik-médsik mégis kilépett az egy-
hazbol, ennek oka érzelmi természetli, nem birta el az
uildozést, melyben tanai miatt része volt. A természetes
megfontolds is igazolja, hogy értelmi okok nem késztetik
a papokat a kath. wvallas elhagydsara. Akit a meggy6zo-
dése, tudomanyos kutatdsa a tradiciondlis tanitassal ellen-
tétbe allitott, az iparkodik masokat is felvildgositani, tani-
tasanak  elterjedést  biztositani. Azonban jol tudja, hogy
amint az egyhdz kotelékébdl kilép, az egyhazra minden
befolyasat elveszitette; benn kell tehdt maradnia s tudo-
manyos kutatdsait mint katholikus papnak megirni. Még
akkor is a kath. wvallas keretében akarnak maradni, mikor
tanitasuk mar teljesen protestans jellegli, hiszen Harnack
joggal nevezi a modernistdkat protestansoknak. Az ilyen
tanitds egyébként rendesen részletkérdéseket érint s ha
ebben a tekintetben meg is valtozott a kath. pap felfogasa,
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azért az egészet, az egyhazat mint ilyent nagyszerli intéz-
ménynek tartja s nem valtozik meg az a felfogisa, hogy
ha a kath. wvallasnak nincs is abszolut jellege, a Iétezd
vallasok kozott Ggy szervezetileg, mint az igazi vallasos-
sagot célzo gyakorlataival a legelso helyet foglalja el.

Mik tehat azon érzelmi okok, melyek vele a katho-
likus vallast mas vallassal cseréltetik fel?

Itt is a megértés alapelvéill az ember két fO0sztone,
az Onfenntartas és a fajfenntartds Osztone szolgdl s véle-
ményiink szerint az utobbi jatssza a fontosabb szerepet.

A kath. papsag coelibatusra van kotelezve. Az ifju
az ordinaci6 alkalmaval, vagy a fogadalom letevésekor
vallalta is, hogy tiszta ¢életet fog ¢€lni olyan értelemben,
hogy szexudlis blinnel nem vétkezik. A novendékség évei-
ben olyan neveld korilmények kozott volt, amelyek arra
is késztették, hogy igy ¢éljen. Mikor kikeriilt a vilagba,
ezek a koriilmények megvaltoztak s a vilag befolyasa ala
keriilt. A szexualis vagy a ,kisértések” folytan kovete-
16dz6én lépett fel. Ha a fiatal pap elbukott s azutan realisz-
tikusan fogta fel a helyzetet, akkor ez az érzelem a gon-
dolkodasat ugy modositotta, hogy vétkezik tovabb s nem
is gondol arra, hogy az egyhazi rendet elhagyja. Ha
azonban a pap vigydz nmagara, kiizkodik Onmagaval s
amellett a kisértés folyton tart és erdsbbodik, akkor épen
idealizmusanal fogva arra torekszik, hogy a nd, kit szeret
torvényes  kotelékkel legyen  hozzaftizve, tehat kilép az
egyhazi rendb6l ¢és megndsil. Megjegyezzik, hogy itt
igen komplikalt lelki jelenségcsoporttal allunk szemben,
melyet részleteben kell vizsgalat ald venniink, hogy az
altalanossagok el ne lapositsak kutatasainkat.

A fiatal pap vagy megkisérli, hogy az imadott nd
hazassag nélkiill is az &6vé legyen, vagy nem. Ha igazan
szereti, akkor ¢érzi az els6 cselekvésnek az aljas mivoltat
s meg sem probalja. De lehet, hogy annyira fél a pap-
sagbol valo  kilépéstdl, hogy megprobalkozik az emlitett
uton is célhoz jutni. Akkor meg a nd részérdl talalhat
visszautasitasra, ha a n6 még leany vagy fiiggetlen asz-
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szony. Mindenesetre a nék ma mar a papot hazassag ké-
pes egyénnek tartjdk s vigyaznak, hogy valami ballépés-
sel el ne rontsdk sajat jovojiikket. Ez pedig nagyon kony-
nyen tonkremegy, ha a ndé odaadja magit a papnak, mert
az elsd szerelmi mamor elmilta utdn az konnyebben sza-
kithat wvele, mint a férj a feleségével. A férj vonzodasat
feleségéhez erdsitheti a torvényesen kivill az az ethikai
kapocs is, amely kozottik van, a pap és szeretdje kozt
ez a kotelék hianyzik. Azért az ilyen esetekben a pap
aligha fogja elhagyni papi 4&llasat, hacsak kiilsé koriilmé-
nyek is nem késztetik ra. Lehet, hogy a viszonybdl gye-
rek szarmazik, aki miatt meg kell mentenie a nének a
becstiletét, vagy a nd, esetleg hozzatartozoi botrannyal
fenyegetik, melybdl csak egy kivezetd Ut van, az egyhazi
rend elhagyasa.

Ha azonban a mar megszeretett né nem adja oda
magadt a papnak;, hanem a ndk altal ismert ezer meg ezer
eszkozzel annak rajongasat a maga személye irant nem-
csak lekoti, hanem fokozza is, akkor a pap vallalkozhatik
arra, hogy a'papi mivoltdt feladja ¢és a ndvel torvényes
hazassagra 1ép.

Tisztan szexualis okok miatti aposztazia a fentebbi
moédon  szokott  torténni, de a  tulajdonképeni  Iélektani
problémak csak most adodnak.

Lehet, hogy a szerelmes pap nagyon vallasos, de az
is lehet, hogy a wvallas tanitasaival nem sokat torédik. Az
els6 esetben jobban ¢érzi, hogy e [épésével sulyos Dbiint
kovet el, mint a mdasodik esetben, amikor a bilintudat egé-
szen el is maradhat. Mindenesetre az aposztata papok jo-
részének, de csak egy részének, lelkiismeretfurdalasa van
aposztazidgja miatt, de ez a lelkiismeretfurdalas gyengiil s
johet 1d6, amikor a kiils6 behatasok alatt (a kornyezet
neveli az embert) egészen meg is szlinik; mas részének
vagy csak gyenge lelkiismeretfurdalasa volt, — a tudat-
talan minden felvilagosultsag mellett is érvényesiti a maga
jogait, — vagy semmi lelkiismeretfurdalast sem érzett.

Hogyan 1ép a pap a hazassagra? A vallasos pap
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elétt ez a hazassag nulla, tudja az erkdlcstanbol ¢és az
egyhazjogbdl, hogy a felszentelt papok ¢érvényes hézassa-
got nem kothetnek s ha mégis megteszi, — meg kell ten-
nie, mert azért lépett ki, — ellenmondasba jut sajat fel-
fogasaval. Ezt az ellenmondast is tudja, benne ¢él, mert
nem is élhet masként, a korilmények kényszeritették ra.
Az ilyen papnak mas vallasra valdo attérése nem egyéb
formalizmusnal s ¢élete nem egyéb, mint a katholikus val-
las  tanitdsainak  moddositott hivése, wvallasi  gyakorlataiban
ohajtott, de a kiilsd korilmények miatt Iehetetlen rész-
vétele, az Uj vallasnak megvetett, de a korlilmények miatt
rékényszeritett elvégzése. Az ilyen aposztata a kath. vallas-
bol csak a coelibatust karhoztatja, egyébként mindent
hisz; 10j vallasdbol pedig nem tart semmit, hacsak azt
nem, amiben az 10j vallds tanitdsa a kath. egyhdz tanita-
saval megegyezik. Azt is tudja, hogy O most erkolcstelen
életet ¢€l, de ezt iparkodik mentegetni azzal, hogy lehe-
tetlen volt mast tennie, megodriilt volna, ha ez nem tor-
ténik s az Isten sem kivanhatja, hogy 6 egész életében
nyomorult legyen. Ha valldsossiga megmarad s hazassa-
gaban csalodott, akkor vagy keresi az egyhazhoz vissza-
vezetd utat, vagy pedig, ha a feleségétdl nem szabadul-
hat, akkor boldogtalanul ¢l s iparkodik kiilsé foglalatossag
altal szabadulni a kinzd bens6tol. Azonban ez is a ritka
esetek kozé tartozik. A vallasossdga nagyon konnyen el-
halvanyulhat, hiszen tiavol tartja magit olyan tényezdk-
tol, amelyek azt erdsithetnék s masrészt, mivel eljarasat
Oonmaga eldtt is igazolni szeretné, szivesen hall ennek
megfeleld s a coelibatust és vele egyiitt az egyhazat is
kritizalo, lesajnald beszédeket, szivesen olvas ilyen tar-
talma és célzati konyveket, amelyek mind rontjadk azt a
vallasos lelkiiletet, mellyel a papi rendbdl valé tavozasa
alkalmaval még birt.

Aki kilépésekor a vallasi igazsagokkal mar nem so-
kat tor6dott, az nem fog annyi meghatottsdgot érezni.
Magat a hazassagot olyan formaisagnak tartja, amit nem
lehet elkeriilni. Kell, hogy a tarsadalom el6tt szankcionalva
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legyen az O egylittélése valasztottjaval s mivel a tarsa-
dalom azt a formalitast, amit hazassagnak neveznek, meg-
kivanja, o eleget tesz ezen kivanalomnak. Hogy az egy-
haz mint vélekedik ro6la, avval keveset torodik, keriilni
fogja az egyhazi emberekkel valo érintkezést, tehat szem-
ben nem mondhatnak rola kritikat, ha ez a kritika mind-
jart  csak egy gunyos mosolyban, hideg kézszoritasban
vagy célzdsokban nyilvanulna is meg, a hata mogott pe-
dig beszélhetnek akarmit. Ez a hazassagra vonatkozik.
Ami a vallas tobbi tgyeit illeti, ha eddig kozombos volt
irantuk, most rendszerint kevésbbé lesz az. 1 kornye-
zete, az ecllentétes helyzet, amelybe keriilt, el6bbi nem-
tor0domségébol  felrazza s raveszi arra, hogy — ha kell,
lopva is — elmenjen vasar- ¢és linnepnapokon temp-
lomba, az olvasét megbecsiilje s estéli és reggeli imad-
sagat elmondja. Még a Dbreviariumot is el6-eléveszi  és
néhanapjan, mikor ideje engedi, elmondja. Itt tehat a lelki
fejlédés menete a kovetkezd: eléggé meg nem gondolt,
a vallasi kozOmbosség altal tamogatott kilépés, a kilépés
jelentéségének  kés6i  atérzése, némely vallasi  kotelesség
teljesitése és Oszintébb valldsi élet, mint a papi hivatal
viselése kozben, azutdn a kornyezet hatasa alatt esetleg
liberalisabb gondolkozas ¢és a wvallasi dolgokkal valdé nem-
torodomség, kozombosség.

Ez a szexualis érzés Iélektani jelentbésége az aposz-
tazianal. A masik érzelem az ember elsd alapdsztonének
felel meg s abban nyilvanul, hogy a pap vagy szerzetes
tobb érvényesiilést kivan, melyet a vilagi életben vél fel-
talalni, mig a papsagban csak a melldzéseknek, elnyoma-
soknak volt kitéve. Ez a ritkdbb esetek kozé tartozik, de
azért gyakran el6fordul kiilondsen a szexualis érzelem-
mel kardltve.

A papsag szubordinicidban ¢l és ez a szubordinacio
eredményezheti, hogy egyik-masik papot tényleges vagy
vélt sulyos sérelem éri a felsbbség részérdl. Ilyen sérel-
mek lehetnek: mellézés valamely magasabb tisztség (plé-
bania, kanonoki stallum, rendi hivatal, igazgatoi 4allas
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szerzetes tanaroknal stb.) betoltésénél; személyének olyan
kezelése, melyet Onérzete nem tir meg, az 0] eldljard
megvalasztasanadl vagy kinevezésénél a kozallapotok olya-
tén 4talakuldsa, mely a régi, megszokott allapotnak nem-
csak hogy nem folytatdsa, hanem visszafejlédést jelent a
pap szempontjabol; szerzetes rendekre valdé reform ra-
kényszeritések; a  szerzetes egyiittes ¢élet intrikdinak  és
egyéb utalatos jelenségeinek a megundsa; a valldsi jelen-
ségekkel valdé komolyabb foglalkozds utdn az  egyhazi
tanitassal ellenkez6 vélemény kialakulasa ¢és a nyomadban
jaro iildoztetés stb.

Ha a kilépés a fenti okok valamelyikének vagy eset-
leg tobbnek egyidejii hatdsa alapjan torténik, akkor meg-
nyugtatd  érzelmekkel jar, mert az  aposztata  passziv
alanynak  tekinti magat a  kilépésben, akinek vilagi
szempontok szerint mar elébb atformaldodott
gondolkozdasmoddja most ugyanilyen szem-
pontok alapjan eljardsanak az igazolasat is
megtalalja. Nyilvanvalo, hogy az ilyen pap mar régen
megsziint alazatos lenni, aki az 6t ért sérelmeknél arra
gondolna, hogy Krisztus, akit mesterének fogadott ¢és
vallott, szintén mennyi megaldztatast, sérelmet ¢&s igazsag-
talansagot volt kénytelen elviselni, hat miért ne szenvedne
6 is Krisztusért, aki a masvilaigon majd bdségesen kar-
poétolni  fogja. Nem, a sérelmekben és igaztalan banas-
médban  (mely lehet teljesen szubjektiv  felfogasu is!) az
erkolcsi  rendnek olyan megsértését latja, mely megtor-
last von maga wutdin. S ha ez sokszor ismétlodik, vagy
csak egyszer fordul ugyan eld, de akkor szokatlan inten-
zitasban, akkor kilép a papsagbol, amivel nagylelkiiségé-
nek és martiromsaganak adja jelét, mert ahelyett, hogy
visszaiitott volna, egyszeriien kitért az 6t elnyomok és
bantalmazok utjabol. ime cselekedete ethikai jelleget nyert!

Arrol is  megfeledkezett, hogy engedelmességet fo-
gadott; & ugyan hajland6 most is  engedelmeskedni,
de ez az engedelmesség nem csinalhat bel6le babut, mely
gondolkozas ¢és ¢érzés nélkil mozog arra, amerre a kiviil-
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r6l rancigald zsindrok huzgaljak; nem, O felnétt ember,
akinek elvei vannak és aki meggy6zodéses életet akar
élni. Ha az engedelmesség olyasmire akarja kényszeriteni,
ami az 6 véleménye szerint jogtalan, akkor nem fog en-
gedelmeskedni s inkdabb levonja e tettének konzekvenciait,
elhagyja a papi rendet.

Férfiva lett, Onérzetes ¢életet akar ¢élni. Lehetetlen,
hogy olyan tarsasagban kényszeriiljion leélni az életét,
mely mintha csak arra volna hivatva, hogy neki kellemet-
lenséget okozzon. Inkabb kilép a szerzetbdl és a maga
erejébdl fog megélni.

Az aposztazia ezen formajaban Iényegi-
leg két vilagnézet Osszeiitkdzésérdl van
szo0savilagi leszadonto.

A késobbi lelki tények ezt a felfogasunkat igazoljak.
Az ilyen aposztata sem haragszik a vallasra, hanem an-
nal inkdbb a vallds szolgdira, a papokra. Ezeket utdlja,
mert ezeket tartja ¢élete megrontdoinak. S ha a wvallas mo-
ralkodexével, papai enciklikdkkal argumentalnak neki, ak-
kor is azt feleli hogy a katholikus wvallasnak alapitoja
mast hirdetett az evangéliumban, a kereszténység a szere-
tet, tlirelem és alidzatossdg fegyvereivel hoditotta meg a
vilagot, nem pedig azzal a moralissal, amit hosszii szadza-
dok munkéajaval a papsdg rontd6 keze alkotott meg. Egy
csom6 vad meril fel a lelkében: hat az eloljarok, a pis-
pokok és  rendfénokok nem  tudnak elnéz6k lenni? 6k
nem ismerik az alazatossdgot, csak a dirigdlast meg a
retorziot? Persze hozza vannak szokva a tOomjénezéshez
s mikor egyszer urra lettek, semmibe sem veszik tobbé
Krisztus azon mondasat, hogy aki els6 akar lenni kozot-
tetek, az legyen wutols6. Miért is lenne benndk krisztusi
szellem, hiszen a plispokdét a kormany teszi 1wrra, a rend-
fonok meg tudja, hogy hivatalabél el nem mozdithatjak.
A rendfonokot a rend valasztotta, de mennyivel mas volt,
mikor megvalasztottdk s mennyire atalakult, mikor szilard
talajt érzett a laba alatt. Addig csupa el6zékenység, csupa
jobarati  kozlékenység, szelidség és  szolgdlatkészség, most
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elkapatott deszpota, akit a koréje csoportosuld hizelgdk
még jobban elrontanak s aki tulajdonképen erkodlcstelen
ember, mert igazi természetét csak most mutatja meg,
mig eddig hazug életet ¢lt, csakhogy urrd Ilehessen! Es
az érzelem még tovabb diktdl. Beszél képmutatd papok-
rol, akik a vilag el6tt a jamborsag kontosében Iépnek fel,
mig otthon csaladi életet élnek gazdasszonyukkal, beszél
tanulatlan, iiresfejii  tarsakrol, kik lakdjtermészetiik  révén
magas polcra emelkedtek; beszél olyanokrol, kik az elsd
szabad nyilatkozat alkalmaval, mit egy rossz szemmel
nézett tarsuk ajkar6l hallanak, denuncidlnak, pedig 6k
maguk vajmi keveset hisznek ¢é. i. t. A példakat lehetet-
len kimeriteni, olyan nagy szdmmal vannak.

A pap tehat kilép s elhagyja azt a kornyezetet, ami
csak undorral toltotte el. De mikor kilépett vagy a ki-
1épési  szandéka mar megérett, akkor kezd eszmélddni,
hogy tulajdonképen mihez is fogjon? Az ¢életdszton fellép
benne s 1) feladatok elé allitja. Eddig gondoskodtak rdla,
most magara van hagyatva. Ha még fiatal korban wvan,
akkor katonai  kotelezettségének is  eleget kell tennie.
Pedig a kényelemhez szokott és a katonai kotelezettség
rendes idejéb6l kindtt férfi irtézik attél a tehertdl, amit
a katonasaggal kell magara vallalnia. Ha ellenben belép
valamely mas felekezetbe papnak, akkor egy kis kiilon-
bozeti vizsga aran a katonasagtol is megmenekiill s esetleg
kenyérkeresethez is jut. A  protestantizmus egy  csabitd
gondolattal 1ép fel lelki szemei el6tt. Ez a vallasszabad-
sdg, a meggy6zO0dés szabad  hirdetése ¢és kovetése. Ez
felel meg neki legjobban, mert hiszen katholicizmusatol
nem akart szabadulni, csak a papsagtol. Protestans lesz
s inkabb reformatus, mint Iluteranus, mert a reformatusok-
hazankban tekintélyesebbek multjuknal és jeleniiknél
fogva egyarant.

Mas eset, de aprobb moddozataiban, ha valaki wvallas-
tudomannyal  foglalkozva, minduntalan vallasi  felfogasaért
szenved sérelmet. Ez a protestantizmusba, mint az o
vallasi nézeteit liberalizmusanal fogva
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szankcionalo felekezetbe  meggy6zodéssel 1éphet
be. De egyik sem lesz olyan protestans pap, mint amilyen
az, aki a prot. vallasban nevelkedett fel s a prot. theo-
logiat tanulta. Minden katholikus papban olyan hatalmas
a tudattalan wvallasi képzet- ¢és érzelemtdmeg, hogy hatasat
mindenkor éreztetni fogja. Aki a szemindrium nevelését
Oszinte 1élekkel fogadta és akire az olyan hatassal is volt,
amilyennel rendkiviili pszicholdgiai erejével lehetett, az a
katholicizmusat sohasem fogja tudni egészen megtagadni.
Atmeneti alakok lesznek ezek, mint protestans papok is
a katholicizmusés protestantizmus, mint dogmatikaval ¢és
konszolidalt konfesszioval bird felekezet kozott. Aki a
szemindriumban  olvasot  imadkozott és  Sziiz = Maridrol
elmélkedett, az sohasem lesz a Szliz Maria kultuszanak
ellensége. Vannak itt is kivételek, de ritkdk. Az bizonyos,
hogy a wvallasi liberalizmusnak nincs hatdra. Aki a wvallas
dogmait  kritizalta, az olyan szimbolistdva valhat, hogy
semmiféle  vallas dogmainak sem  tulajdonit  kiilondsebb
jelentéséget. Aki a modern filozofia alapjara helyezkedett,
az a vallas jelent6ségét igen nagynak tekintheti, de csak
olyanforma értelemben, mint azt Kant, Paujsen, FEucken
tekintette, ami a protestans orthodoxidra nézve épen nem
mondhaté kedvezonek. De a protestantizmusban az ortho-
doxia nem is bir kizarolagos létjogosultsaggal, a liberalis
irany is megfér a keretében, s6t épen ennek koszonheti
azt a nagyrabecsiilést, melyben a modern tudomanyossag
részér6l:-  részesiil ellentétben a katholicizmussal. Az aposz-
tatak  elméletileg  vagy  gyakorlatilag ehhez a  liberalis
iranyhoz  csatlakoznak, amennyiben wvallasi szinkeretizmusuk
is a liberalizmus koponyege alatt fér el.

Ez a liberalizmus a protestantizmussal valo elége-
detlenség révén deismussa esetleg atheismussa is fejlod”
hetik. De ez mar nem tartoztk vizsgalédasunk keretébe,
mert azt a feladatot kellene megoldanunk, hogy az aposz-
tata mind lelki fejlédésen rnegy keresztiil, mig mi jelen
tanulmanyunk  keretében csak arra  vallalkoztunk, hogy
a katholikus pap aposztazidjanak lélektanat rajzoljuk meg.
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Az ¢élet az ilyen, masodik kategériaba  beosztott,
aposztata papot is rakényszeritheti a ndsiilésre. Azt szok-
tak a feliletes megfigyelok mondani, hogy ime, ez is
tulajdonképen szexudlis okbol hagyta el a papsagot s igy.,
minden  aposztazidnak  szexudlis okot tulajdonitanak. Ez
az itélet nem helyes. Szexualis érzelem jatszhatik benne
szerepet, de ez a szerep mellékes is lehet, sokszor pedig
megsincs. S nem mindig azért nincs meg, mert a pap
tiszta életet élt, lehet, hogy vétkezett a nemi Osztonével,
de ez a vétek benntarthatta volna batran a papi testiilet-
ben. Nem azért Iépett ki s most csak azért nésiil meg,
mert esetleg megszeretett valakit, aki megsértett egyéni-
ségében johatassal wvolt r4; wvagy latta, hogy a megélhe-
tése konnyebb, ha megndsil s ezért keresett maganak
hitestarsat; vagy az 0j kOrnyezet, amelybe lépett, ré-
kényszeritette a ndsiilésre. Az ilyen aposztata a hazas-
sagnak  rendszerint  tobb  jelentdséget  tulajdonithat, mint
az, aki a hazassdg kedvéért Iépett ki. Ez utobbi a wvallasi
igazsagokat és  erkolcsi normakat helyesli, tehat tudja,
hogy hazassiga semmis; az elébbi a vilagi megitélési
szempontok alapjan az ethikai ¢let nélkiilozhetetlen kellé-
kének mindsitheti a hdzassagot s eliteli a poligamikus
jellegli  szeretkezéseket A hazassagra rautalhatja az a
visszaemlékezést is. amelyben volt paptarsai undoritdé sze-
relmi  Osszekottetései  szerepelnek. A papokkal egyiitt azt
az életmddot is megutalhatja, amelyet azok folytatnak.

Az aposztatdk pszichologidjanak a vazlata az, amit
fentebb adtunk. Ha wvalaki nem ismerne rd a sajat esetére,
az tegye reflexi6, de elfogulatlan reflexi6 targyavd aposz-
tazidgjanak a torténetét s ra fog jonni, hogy vagy a két
alapvetd  Osztonnek valami finomabb, rafinaltabb formaja
jatszotta benne a fOszerepet vagy a két Oszton egyiittesen
hatott lelkiségére. Harmadik Ilehetdéség nincs. A  megnyil-
vanulasi  formak  valtozhatnak, de a Iényeg mindeniitt
ugyanaz marad. —
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