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BEVEZETES.

1940 jonius 23-an Buttykay Antal ferences atya
elhaldlozdsaval a magyar katolicizmusnak egy oszlopos,
reprezentativ vezet6-egyénisége tavozott sorainkbol.

Lehet-e, van-e Kkatolikus magyar ember széles e
hazdban, aki nem ismerné fogalomma valt, fémjelzett,
értéket jelentdé nevét? Aki nem tudna, hogy az aldott
Szent Ferenc magyar fiai kozolt a legnagyobbak egyike
volt? Széles latokort, atfogd elme, aki mindig tav-
latokban gondolkodott, aki» ugyan a jelen realitdsaban
¢lt, de a jovO Ontudatos elokészitése sziikségérzetének
sem volt hijan . . .

Olyba tint fel, mint bdséges lelki kincsek nagy-
tokése ¢€s pazarkezli osztogatdja. Igazi személyiségtitan.
Egy egészen rendkiviili egészen kivételes, ragyogo
tehetségekkel  tlindoklé,  sokoldaluan  kikdszoriilt — bri-
lians-valaki.  Tualzas nélkiil  elmondhatni  réla, hogy
mindenképen  fascinald jelenség. Tetotol talpig, egész
mivoltaban, szarmazas és egyéni neveltség szerint egy-
arant uriélek. Fajtank ritka példanya, akiben szipor-
kazd szellem, csodas nyelvtehetség, széleskorti miivelt-
ség, lelki finomsag és elokel6ség mellett hihetetlen
energia, az akarater6 és a munkabiras atiité dinamiz-
musa fesziilt. A magyar géniusz Isten-aldotta adott-
sagainak és szerzett ¢értékességeinek szabalyos  kikris-
talyosodasa, paratlanul harmonikus Gtvozete. Mint a
napsugar szinképe, sok fényes ¢és mnemes vonas Ossze-
tevodése. Paratlan szellemi, lelki javak gyijtolencséje.
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Egyszeri dnmagaban, kitind elemeiben és csodas hato-
korében. Kiteljesedett én-remek, akinek szellemkohoja
szorta az ihlet és inditds gyajté-szikrait, akinek szemé-
lyes deleje, magnesereje emberlelkek megszamlalhatat-
lan sokasdgira volt jelentds, sO0t megannyiszor dontd
hatéssal.

Ugy élt, jart és mikodott koztiink, mint isteni
rendelési, gondviselésszerli  apostol-munkas; mint az
evangélium ihletett magvetéje, zeng®é harsonasa; mint
a lelkek és a krisztusi értelemben vett lelkiség fana-
tikusa; mint a keresztény sajto vezérlovagja, diadal-
mas hése; mint minden értékes megmozdulas hiva-
tasos élharcosa; mint az* élo6 szO és az istenes szonoklas
avatott nagymestere, aminét csak igen keveset mutat
fol nemcsak a gazdag magyar televény, de még az
egyetemes szellemvilag is . . .

Négy évtizednél tobb id6én at, mig itt tevékenyke-
dett  faradhatatlanul  koztiink, hianytalan természetes-
séggel éreztik beletartozonak kozéletiink egészébe parat-
lan munkakészségét, dologbirasat, tiineményes szonoki
mivoltdt,  személyes rendkiviiliségét. = Tavozdsa  utdn
pedig érezve-érezziik, hogy azok ko6z¢é a magyar papok
és értékek kozé kell 6t soroznunk, aki lelki Osszetételé-
ben ¢és hatasaban a titokzatos erejii radiumhoz hasonlit-
haté legtalalobban ... Bizonykodik e mellett az a vége-
hosszatlan [éleksereg, mely vele akar kozvetlen kap-
csolatban  ¢élt, akar valamiképen szellemének hatasa
alatt allott. Aki ¢érintkezett vele huzamos id6én 4t vagy
csak alkalmilag is, lehetetlen, hogy ne tapasztalta
légyen ezt és élményszerlien ne emlékeznék rea. Hiszen
fol nem  becsiilhetd, kiapadhatatlan aldasforras, el
nem fogyd, szertesugarzo Isten-aldas volt ez az apostoli
elhivatottsagl, blvolo  szonok, ez az ihletett lélek-
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munkds, ez a sajatosan pompas, eredeti karakter, ez
a felejthetetlen jelenség . . .

Elete bimboja a gilszécsi és buttkai Buttykayak
Osrégi nemes csaladfajanak 4garol sarjadt ki Bereg-
szaszon 1875 marcius 22-én. Az elemi iskolat és a pia-
rista-gimnazium hat osztalyat a fOvarosban jarja, majd
anyatlan-apatlan  4rvasagra jutva Kassan, a premon-
treicknél fejezi be. FErettségije utan az esztergomi nagy-
szeminarium  kispapja lesz, S teoldgiai tanulmanyai
végeztével a fOegyhdzmegye papjava szentelik 1897-ben.
Két év sem telik bele, mar a ferencesek Szliz Mariardl
nevezett rendtartomanyanak tagjai kozé 1ép és rovid
székesfehérvari, majd harom esztendére terjedd pozsonyi
miikodés utan, 1903-t6] kezdve egészen haldldig a
fovaros szolgadl hatesztendds romai tartozkodasa (1921-
1927) kivételével egészen halaldig tevékenységének f0-
teréiill, mikozben végighalad szerzetesi kozossége «rang-
létrajanak» Osszes Iépcséfokain. Volt ugyanis hitszonok,
gyontatd, teoldgiai tanar, missziondrius, harmadik-rendi
igazgatd, helyettes ¢és tényleges hazfonok, tartomany-
fonoki és  tartomanyi titkdr, rendi kormanytanacsos,
tartomany6r, tanulmanyi feliigyeld, lelki igazgato, tar-
tomanyfondk  ismételten, rémai rendi fokormanytana-
csos, szerkesztd stb. Mégis mint szonok, sajtéapostol és
lelkivezeté irta bele nevét Kkitoriilhetetlen il a magyar
katolicizmus torténetébe, akinek szerzetesi élete ¢s nyil-
vanos mikodése mélységes barazdakat szantott a lel-
kekben és hitéletiinkben.

Hatasat megalapozta egyéni ¢letének feddhetetlen-
sége, nagyszerlien kicsiszolt és kiegyensulyozott ¢énjének
kiilonGs varazsa, S azon elvek igazsaga, melyeket hir-
detett és képviselt.

Az Ur felkentjeként egy napon a pesti  baratok
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szoszékének korlatja folé rajzolodik  klasszikus  arcéle,
csodalatos koponyéja, jellegzetes sasorra ¢és folcsendiil
harangzengésti, orgonabugasi szava. Mint Szent Ferenc
alazatos fidban lobogott a kiildetés, az apostoli elhiva-
tottsdg langja, S égett benne az Istenért és a lelkekért
rajongdk olthatatlan tiizee. Nem csoda aztan, hogy
gyorsan ismert és elismert lett!

A szdzadfordulo koriili hitetlenség, liberdlis hit-
kozony és lélektelen cinizmus kordban hitélet és valldsos
felvilagosodas  és  buzgalom tamadt mindeniitt, ahol
megjelent. S ez az egyszerii, daréckamzsas barat, aki
rendalapité atyjdnak és mesterének, az Assisi Poverello-
nak szellemében ¢t ¢és T{igykodott, hovatovabb ténye-
zOvé magasodott, hatalomma nétt, a «szenvedély ¢és
kételyek hullamai kozt vergddd nagyvaros tanitdmes-
terévé» lett, mert szava messze és mélybe hangzott és
vezérmunkas mikddésével elokészitGjévé wvalt a keresz-
tény nemzeti megujhodasnak. Pedig apostolkodasanak
kezdete még a rothadds idoszakaba esett. Mikor meg
a vilaghaborat kovetd forradalmi évek alatt szinte a
kétségbeeses hullamvdlgyében ténfergett nemzetiink,
profétaként vigasztaldoan zengett szava, S a bukas utan
sem sziint meg lankadatlan hittel és torhetetlen remény-
séggel mutatni a jovobe .. Kiilonben szoénoklataival
mindenha kinzé problémak bogozgatdja, lelki sebek
gondos szamaritinusa, nyomor¢kok talpraallitéja, gor-
bedt gerincek kiegyenesitGje, gondolkodtatd, koteles-
séget, hitet, gyakorlati keresztény életet siirget6 sugal-
mazo6 volt.

Talan éppen vérségének, temperamentumanak, te-
hetségének ¢és lelkiségének magyar jellege is tetemesen
hozzajarult  ellenallhatatlan  hatasahoz.  Ahhoz, hogy
kozel tudott férkézni a lelkekhez ¢és tomegesen sora-



koztak koréje és mogéje. Tuzlelkétdl kaptak langot,
nyertek begyujtdst és inditast, hitet és erdt, bizalmat és
kitartast. Magyar kortarsai kozott keveseknek adatott
meg, hogy akkora hatassal legyenek a magyar lélekre,
mint ez a vildgtol ki- és elszakadt, szegény, aldzatos,
egyszert franciskanus barét...

Az Isten termékenyitd6 kegy elemerején kiviill mind-
ezt a tineményes szonoki adottsagok ¢és személyes
tulajdonok  blivolé  szuggesztivitasaval érte el.  Szel-
lemi  kincsesbanyaja eszmegazdagsaganak  radioaktiv
sugarai soha nem gyengilild6 intenzitassal, bdséggel,
eleven erével gerjedtek el6 lelkének fokuszabol. Kor-
tarsai  sz6székrol még nem hallottak szebben zengd
Oregharangot, bugd eleven-orgonat nala, akinek hangja
¢s szava a helyzetnek megfeleloen muzsikalt, harso-
nazott, diiborgott, zOgott és pattogott, sistergett és
slivitett, simogatott ¢és sujtott, viharzott ¢és csattogott,
mennydorgott, csiklandozott, korbacsolt és  lenditett,
s ami a legfébb: — emberi életeket tett jobba, szebbé,
nemesebbé...

Teremté6 szénok volt, aki gondolatait, érzéseit,
egész belsO tartalmat a nyilvanossag eldtt tarta fol az
¢l beszéd szines kontdsében, s a kifejezd alafestés hang-
sulyaval, miivészi taglejtéseinek, sokszor réviiletes arc-
jatékanak kiséretével és egyéniségének delejes kisugar-
zasaval, egyszerliségével ¢és eredetiségével lenyligozte,
szinte megbabondzta hallgatosagat.

Régi kozmondas szerint a szavak elropiilnek. Az
¢loszoval elhangzott beszédet csak a jelenvoltak érzeé-
kelhették, s mindenest6l vissza nem tér tobbé. S hiaba
mondjak, hogy az iras megmarad, mert ennek a kife-
jezd ereje mar Osszehasonlithatatlanul gyongébb az ¢€l6-
sz6énal. Tudat alatt ¢és  tudatosan megérezte ezt
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P. Buttykay és ezért nem akarta beszédeit irasban meg-
orokiteni. Tisztdban volt vele, hogy az irds ¢épp azt
nem r0gziti, ami szine-hamva a beszédnek: az eleven
eléadast, a szd éltetd erejét, zenéjét, zlgasat. Az irés-
ban bizonyos fokig megmerevedik a csergedezd, jatsza-
doz6, tombold és cikazd ¢€loszo. Pedig ugyancsak sok
kotetet megtoltott  volna  teremtd  erejének  érett  ter-
mése!

Mi mégis Osszegyljtottiik szellemi hagyatékanak
bizonyos toredékes részét részint a magunk, tovabba
megbizottak ¢és kliensek gyorsirt feljegyzéseibol, részint
nyomtatasban  megjelent  irasaibol. Bar  tudva-tudjuk,
hogy nagy hézagokat mutat ez a megmentett toredék-
anyag, mégis hisszilk, hogy valamelyest rogzit, S igy
sejtet P. Buttykaybol, lelki alkatabol, pazar szellemébol
¢s nemes tendencidibol. A Beszédek és irdasok kotetei
bizonyara rést hasitanak, melyen keresztiil némiképpen
beletekinthetnek az utanunk jovok is abba a kivételes
koponydba ¢és abba a mindenestiil ferences szivkohoba,
mely mind az ¢él0sz6 varazsaval, mind betiikkbe rott
irasaival csak egyet akart: — hasznalni a lelkeknek!

A magyar katolikussag egésze halaval kell adozzék
a mindig nemes célokat ¢és érdekeket szolgald Szent
Istvan-Tarsulatnak azért a minden elismerést érdemld
aldozatkészségért, mellyel szives volt kiadasra elvéllalni
és 1igy kozkinccsé tenni e koteteket, melyeken keresztiil
nem szinik meg 4ldasosan hatni a jovoében sem P.
Buttykay szelleme, miként azt foldi életében tette.

Faxit Deus!

Esztergom, 1942 aprilis 7.

Burka P. Kelemen dr.
O.F. M.
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VASARNAPOK



Advent I. vasarnapja.

Térjetek hozzam és hozzatok térek!
(1919))

Advent els6 vasarnapjaval beléplink egy olyan id6-
szakba, amelyik — az evangélium szavaiként — a mi
megvaltasunk elkozelitésére figyelmeztet. Urjovet ez a
szent 1d6, amellyel Urunk megsziiletésének, tehat a
megvaltds  kiinduldsdnak iinnepére készilink eld. S
mint a nagybbjtben az Egyhdz a Megvalté Ur
szenvedésére ¢és ezen keresztil a sajat magunk lelki
atalakulasara hivja fel a figyelmiinket, ¢p ugy az adventi
szent id6ben is egészséges lelki valtozasok végbe-
menetelére mutat, int, szintén elOkésziileti id6tartamot
illeszt bele a keresztény lelkébe. Ismeri azt a Iélektani,
sOt tapasztalati igazsagot, hogy az el6 nem készitett,
jol meg nem ragott igazsagok nem tudnak az emberi
értelemre, akaratra mélyebb, igazabb hatast gyakorolni.

Nagy baj, hogy nalunk minden elvész a felszinen.
Ezért teszi az Egyhaz azt, hogy szigorl, torédo, tinddo,
elmélyedd, eszmélkedd, elmélkedd élet  sziikségességét
allitjia a lelkiismeretiink mérlege elé, s mikor ezt teszi,
a legkomolyabb motivumot pengeti meg a vilag végének
ujbol felfrissitésével.. .

Az Egyhaznak az a szandéka, hogy a 1éha, feliiletes,
konnyelmii elméket és sziveket raeszméltesse arra, amit
az iras igy fejez ki: — térjetek hozzam ¢és hozzatok
térek majd akkor én is. (V. 6. Zak. 1, 3.)

A violaszinli, banatos, penitencias advent I¢lek-
tananak, slirgetddésének célja az, hogy az emberek
lelki komolysagra nevelddjenek. . . Minden kérdéshez,
igyhoz, feladathoz nem szabad, nem illik, veszélyes
azzal a kikopott, 1éha, feliiletes lelkiilettel nyulni, mely
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a felszinen mozog, mely a dolgok feleldsségét nem nézve
megalkuszik mindennel, s a véletlenre, a vaksorsra, a
szerencsére bizza a lelki kotelességek teljesitését.

Az Egyhaz, mikor adventet tartat veliink, kitlizi
maga elé azt a célt, hogy annak a nagy és szerencsés
torténelmi  ténynek ismételt megfontolasan, hogy az
Ige testt¢ lon, ennek a nagy és szerencsés torténelmi
ténynek  hangoztatisaval, = bemutatasaval  felhivja a
figyelmet arra, hogy mennyire nem konveniens, nem
ill6, nem alkalmas az az emberi sziv, melynek a Krisz-
tussal a legbensébb szovetségre van sziiksége, a meg-
értés, a megszeretés, a ragaszkodas mélységes szovet-
ségére, — nem teheti abban a lerongyolt Aallapotban,
mely annyira jellemez benniinket.

Az Egyhaznak az a szandéka, hogy felkavarja az
emberben a lelkiismeretet. Erre az elodazo, marodl-
holnapra  hagyatkozd6 emberre, a konnyelmiiség és
kozonyosség  vizében kiligozodott lélekre raolvassa a
kotelességet, hogy neki nmagaval kell foglalkoznia ...

Mi siirgetébb motivum, kényszeritobb lecke, mint
az a nem kellemes, idegen, isteni terv rdgzitése, ismé-
telt felvonultatisa annak a nagy igazsagnak, hogy nem
stabilis itt semmi: ... az ember maga sem ...?

Mikor erre a gondolatra rdeszméltet, e kellemetlen
¢s kegyetlen tannal a jovOre iranyitja tekintetiinket, azt
a komolyabb gondolatot akarja kicsalni, mellyel egyik
kezével belenyul a sziviinkbe és agyunkba és kiteregeti
tenyerére azt, amit az kitermelt, megcsinalt... — Az
Egyhaz ezzel mit akar? Befel¢ iranyitani a figyelmet;
onmagaval  foglalkoztatni az embert; minket, akik,
egy szétszorddott, a vildg, az emberek, az események,
a valtozasok felé nagyfoka kivancsiskodassal, érdek-
16déssel kapcsolddo valakik vagyunk ...?

Ez a szerepe, ez a munkaja, ez a beavatkozasa
lehet egyesek szemében ¢és szamara kiméletlen, tapin-
tatlan, merész, furcsa, vagy akarmilyen jelzdji, de
teljesen jogosult, helyes, indokolt; mert ha az ember
megsziinik  tér6dni  Oonmagaval vagy kikapcsolja  On-
magat ebbdl, — kell lennie valakinek és valaminek,
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tényezonek, alkalomnak, eljardsnak, aki és ami ezt a
gondatlansagot,  feliiletességet,  alomkorsagot  megpisz-
kalja, rdeszméltesse . . .

Ha ¢én azt tekintem, hogy mit jelent az -elbukott
ember ¢életrendjére nézve az a szo: — ¢és az Ige testté
I6n, ha én szememmel kisérem a Krisztust abban a
szentpali megaldzkodasban, melynél fogva exinanivit
semetipsum, kiliresitette Onmagat, leszaggatott magardl
mindent, kiszipolyozott magab6l mindent, leereszkedett
az emberért egész az emberig, akkor ne vegyétek zokon,
ha az Egyhaz igy jar el...

Avagy hogy az életbol vegyem a példat és hason-
latossagot: hogyha wvalaki, aki tobb, nagyobb, jobb,
mint a kisebb, kevesebb, sekélyesebb, — és iranyaba
leereszkedik, hogy felemelje, nem méltanyos-e, hogy
ez a megkdzelitett valaki legalabb a megértésnek, az
onmagaraeszmélésnek, a halas elismerésnek valamelyes
jelét adja, s a maga nincstelenségébdl egy akaratos
nyOgéssel, kinlodassal legalabb  felemelkedni  probal-
kozzék.

Az ¢élet értékrehozatalandl nagy szerepiik van a
talalkozasoknak, az  egymasra-talalasoknak, az igazi
szocializalodasoknak, melyben az ¢élet kitevOinek ¢és
értékeinek felszinre kell jonnie . . .

Krisztus leszall az egyik oldalon, a masik oldalon
emelkedobe kell jonndm: — igen, akarok hozzad
kozeledni, hozzad méltobb lenni, te josagos, igazsagos
Krisztus! Ezt a lelkiiletet, ezt a fenékhullamat az
emberi megnemesedésnek akarja az Egyhaz eszk6zolni
benniink, mikor, egy-egy ébreszté6 akkordjaval szol
hozzank . .. Kell ez a vijjogé hang, ez a sikoltd melddia,
ez a pillanatnyi megrezzenés eszkozolte kellemetlen
érzés is, mert kiillonben az emberi ébredés a megalkuvas
utvesztdjébe sekélyesedik el. . .

Mikor az Egyhaz durjovetet hirdet, jogosan nyul
bele azon érzelmekbe, melyek benniink félelmet kelt-
hetnek, melyek ramutatnak arra, hogy nincsen mit
biznunk, kapaszkodnunk a fold hatan, haszontalan
minden értéket, sziikségletet csak itt keresniink; kar
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a szivet odaragasztanunk ehhez a bamulatosan meg-
épitett, de borzalmasan 0sszed6l6 mindenséghez, mert
az ¢élet, a vilag velejargja a valtozds. A valtozas pedig
elészele a pusztulasnak; minden ami valtozik, pusztul
is. Minden szin, amely fakul és tarkul, elvész. Minden
illat, mely tegnap még baditott, eltinik; a levelek, a
szirmok, az agak, a torzs, mind-mind elenyésznek
Mindnyajan elmialunk ¢és mint a régi egyhdzi ének
mondja: —  elmegyiink, elmegyiink, mindnyajan el-
megyiink, jokor készen legytlink! . . .

Ez az els6 akkord, melyet megilit az FEgyhaz
advent kezdetén: — térjetek hozzam ti és majd akkor
én is hozzatok térek! . . .

A ti feladatotok kiérezni, van-e készség, hogy e
hozzatérést magatokon eszkozoljétek. A ti  munkdtok
rdeszmélni arra, hogy ez a krisztusi lendiilet bel6letek
készséges odasiklast valtson ki a magatokat Krisztushoz
meltokka tenni akardsban. Megvan-e ez alfajaban, kez-
detében, embriondlis kikezdésében vagy hidnyzik beld-
link? Avagy Onfeledtségben folyik életliink? . . .

Elmalik az ég és a fold, minden. A maval lesiklo
nappal minden a mulandosdg egy nagyszerii bizonyitéka,
melyrdl gondolkodni kin, melyre el6késziilni gyotrelem.

Indokolt az Egyhaz keltegeté szava: — erre s
illik gondolni; ezen is hasznos tinddni; jo volna,
sziikséges és Udvos megallni a mellett az eszme mellett,
hogy mélyiteni is kell az ember életét, a felelésségtudatot
is ki kell hamozni és felszinen kell tartanunk . . . EI§
veliik!

Lelkemért felelds vagyok!

Ha ezt eddig nem tudtam, nem éreztem, érezzem
at mostantol, akarjam mostantdl, mert a mellé a
Krisztus mellé, aki egy vilag erkodlesi eltévelyedése
meggyogyitasanak felelésségtudataval ~ jon, ugyhogy
vérveriték formajaban il ki rajta az emberiségért vald
felel6sség tudata, hacsak valamennyire is méltd, hozza
kozelitd akarok lenni, nem lehetek hanyiveti, olyan
mitugralsz-valaki, = nem  allhatok  pozitiraba  elbtte
erkdlcsi felelésség nélkiil,  hanem Onmagamat az élet
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feladatdnak ez alda a fejezete ald kell odahoznom, von-
nom, mint megértd, raeszméld, felléptetd alanyt...
S ez befejezve akkor lesz, mikor a Keresztel6 Szent
Janosként az elhajlo, lekonyulo, eltereld utak kiegye-
nesednek ... S ezt a megdolgozast eszkozli, miveli,
kovetkezetesen, hatékonyan, szépségesen, stilusosan
az az evangéliumi tradicio, mely a hallottakat nem a
pusztulasnak szanja, hanem a megéledésnek . . .

A megvaldsitas  elofeltételei  kozott van a  talaj-
megmunkalds. Hozzd kell férkézni a humuszhoz, bele
kell nyalni a televény alsobb rétegeibe isl.. . Mi van
ott és mi nincs ott? .. Mi a beteges Iélegzés és az
egészségtelen  nincstelenség, mely {1ivolt ¢és  jajgat?
A mélységeknek és Orvényeknek nincs 1étjogosultsagal
Ki kell egyenliteni 6ket! Nem elég az egyszerii csodalat,
a bamész megallas, a tehetetlen toprengés, hanem val-
lalkoznunk, a szenvedélyességig akarnunk kell ezzel
a mottoval: — ¢én megyek Uram utdnad és veled,
utanad és veled; utdnad, akire raeszméltem és veled,
akit megértettem és akihez mélto akarok lenni 1 Amen.

Advent Il. vasarnapja.

A széIt6l hanyatott nadszal-ember ...
(1919,

Ma egy hete rairanyitottam mindnyajunk tekin-
tetét arra az inditékra, mely az Egyhazat vezeti és
mindenha vezette abban a céltudatos, tisztanlato, dol-
gokat ¢és eseményeket mindenkor higgadtsaggal meg-
gondol6  tevékenységében, mellyel az id6ében  él6,
S az idében haladd ember szamara eszmélésre alkalmas
idotartamokat ~ allapit meg. Ebbol kifolydlag szandé-
kolja, hogy az advent vasarnapjai méltdo eldkészitoi
legyenek  Urunk megtestesiilése linnepének, a kara-
csonynak. Annak a karacsonynak, mely a lelki fel-
szabadulds, e felszabadulasra hivatottsdg szolemnitasa,
gyonyoriisége,  kedvessége, lelkebe  belegyokeresedett-
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sége. S amilyen komolyan veszi az emberiség a kara-
csonyt, s engedi hatni a lelkére annak fOnségességét,
épannyi komolysdggal, igazsagérzettel kell az advent
elokészitd idejét is, eldkészitdjét és megmodolojat s
venniink! . . .

Az  értékesitésnek  kiting,  fOltétleniil  egészséges
bevezetéje a mai evangélium, melynek keretén beliil,
igaz, hogy Krisztus személyétdl, ajkair6l kiinduldlag és
Szent Janos egyéniségére vonatkozoan, de mindenkihez
szo6loan  két egymasba kapcsolodd  kérdés  vonaglik
felénk: — kit mentetek [atni? ... és ismét: — .. az
ihletek emberét, a kegyelem emberét, az eszek ¢&s
akaratok, az akaratossagok, az ¢élettel dacoldé akarat
emberét mentetek ki latni; arra szegzédik a ti tekin-
tetetek, aki a proféta lelkességével, kibillenthetetlen
dacossagaval, elmozdithatatlansagaval all meg, tart ki,
fanatizalodik, edz6dik bele az igazsagnak kultuszaba,
akinek a tlize, melege, heve, ihlete masokat is megter-
mékenyit, felmelegit, mikor a terméketlenség kietlen-
sége ¢€s a kozony fagya ugy lelohaszt mindent? . . .

Ez a két kérdés, mely a Szent Janos egyéniségét
bizalmatlan szemekkel elemzé tomegnek szoOl, raeszmél-
tetéje, hangaddja annak a nagyszerien megkonstrualt
ébresztének, mellyel az Udvozité minket is észre akar
tériteni; kiilonosen két szempont, a karakter, a jel-
lem szilardsaganak, hajlithatatlansaganak, kemény-
ségének megmérése ¢és az ¢Elet lagy puhasagaban elér-
zékiesedett, elkukult, a philosophia carnis utvesztdjében
elnyomorodott emberi 1élek felébresztése.

Ez az a két nagy krizis, melyet szenved, melyben
kinlodik a mualt és a jelen és minden jovO embere.
A jellemlagyulas, az értelem ¢és akarat széElt6l ingatott
és ingathatdo volta, az ész és a sziv infidelitasa, hiitlen-
sége, megbizhatatlansaga ¢és e mellett a hiitlenséggel,
megbizhatatlansaggal kapcsolatos emberi fizikum lagy-
sagot, puhasagot, szivességet, illatokat, megtéveszto,
bizseregteté iranyba vald elgyengiiléseket, meg- és
kielégililéseket siirgetd Osztondssége, nemcsak a gyer-
mekben, nemcsak a gondtalan ifjusagnak felel6tlen-
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ségében, hanem a megviselt, kiélt ruénak idokoézi meg-
kivanasaiban is mutatkozik.

Ebben van a mi életlink kettds nagy krizise: —
megtagadjuk az esziinket, mellyel az igazsagot meg-
ismertilk;  megtagadjuk az  akaratunkat, mellyel a
megismert  igazsagokhoz  odaszegez0dott a  kotelesség-
szeriség érzetével ¢és ugyanakkor elmegyiink konyo-
rogni, sirni, jajgatni, tobzddva idegreflexek dobalasai
kozott  kielégiiléseket kiimadkozni azoktél a  tényezok-
tol, melyek az ember szdmara ezt a megejtd csalétket
fukar marokban tartjdk, hogy egy-egy pillanatban az
ember szamdra, ki elsirta mar panaszait, ki mint
aldozat hempereg elottiik, kiejtsen valamit, ami utan
ugy rohan a jobbra érdemes, de magat érdemesiteni
nem akar6 ember ...

Ha nézem ezt a képet, melyet egyénenként ¢és
fejenként mi 4brazolunk; ha nézem ezt a tablat, mely
teletlizdelve ilyen szereplokkel, akikben az igazsagnak
akar  értelmi, akar akarati lefoglaltsiga rombaddlt;
avagy latom azt a nagy jelenetet, mellyel a ki¢hezett
emberis€g rohan az utan, aminek az alakja szazféle,
de a neve mindig ugyanaz: — élvezet, — akkor el-
képpedve 4llok meg és azt kérdezem: O hat ugyan,
ugyan Uram Jézus Krisztus, micsoda szépség, micsoda
kivanatos érték, micsoda megbecsiilni valdo van egy-egy
ilyen embertipuson, amely roviddel azutan, talan egy
ho, hét, nap mulva, hogy belenevelte magiba a nagy
eldigazsagok tételeit, ugyanezekkel a legrovidebb idén
beliil eldszor lealkuszik, azutdin megalkuszik, azutan a
tobzodasok révén, mint ellenfél keriil veliik szembe?!...

Micsoda kivanatos van egy emberben annak az
Istennek, aki jot juttat, talpraallit, tdvoziteni akar,
mikor az ember, az ész és akarat allandéan azoknak a
fluktuacioknak, meghitisulasoknak, be- és  kiszamitha-
tatlansagoknak  pillanatfelvételeit — mutatja, mikor az
«sz¢It6l hanyatott»?! . . .

Kérdezem: — mindabban, amit akar a kegyelem-
tol megmiivelt esziink az erkdlesi torvények terén,
vagy a hitelvi megallapodottsagok terén magara nézve
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torvényeknek  fogadott el, velik leszerzédott, marol
holnapra Istentl fiiggetleniil, de mindig a lealkuvés, a
differencialédasok  modozataival —magunkat eltavolitjuk
és ujra enyhébb, puhabb, lagyabb modozatokat kere-
siink, nem szakad-e rank a széItdl hanyatott nadszal,
a megbizhatatlan embertipus vadja? . . .

Es végigmehetnénk mindazokon a dogmatikus ki-
szogellésein a keresztény katolikus hittannak, melyek-
hez odaszegez6dtiink. Nem  kaszmalddtunk-e ki e
tanok medreib6l a parti flizfak agaira €s mint kuruty-
tyol6 békdk nem vartyogtunk-e a hitbeli igazsagokra
és nem tértlink-e a tagitds, a megalkuvas, a lekicsinylés
vaganyaira, mert azok az elvek, igazsagok, pillérek ad
personam kellemetlenek, alkalmatlanok lettek?! . ..

fme, a karakter elporladasanak katasztrofaja!

Miért?

Az  inamoenitds, az alkalmatlansag miatt! Kel-
lemetlen az én részemre; én ellenem, ellenemre van!

Es legyen egy fikarcnyi beismerés benniink, mikor
ezt a keserves igazsagot megallapitjuk ¢és mindazt ami
miatt reparalodnunk, rekonstrualédnunk kell, — sziik-
ség van, kell az advent, mely megbirizgaljon, hogy
nem vagy-e és mikben sz¢€Itdl hanyatott nadszal? .. .

A nagy igazsag, mely el6ttem tegnap még szent
volt, még a hitemnek centruma volt, ma mar érdekeimbe
valo iitkdzése miatt kérdésessé valt, alku targyat képezi,
dobogot  jelent, amelyrél leszallhatnék,  kellemetlen
dolgot, amelyt6l elvonatkozhatnam, hogy valamiben
nekem jobb, alkalmasabb, kellemesebb érzésem legyen...

A széltdl hanyatott nadszal parodiaja, az ember-
karakter = gyaszos jelencte ennek beismerésére kell,
hogy lejatszodjék, adodjék minden Iélekben, mikor egy-
egy kérdés tolul fel benne: 6 hogy all az én hitem ¢és
megvallasom? Hitem, amely csendes és megvallasom,
amely larmas?

De nézzik a cselekvé életet, amely hangtalan,
perdiill és forog, mint az orsé ..! Az a szinkép a ki-
elemzés utan azt vetiti, hogy vannak igazsagok, tor-
vények, rendszerek, elvek, melyek emlékezetemben
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megvannak, melyek  tudatomban megvannak, de
gyakorlatban, az ¢élet megélésében hidnyzanak; nem
ugy éljiikk meg és le, ahogy a tétel hangoztatja . . .

Ez a szEIt6l hanyatott nadszal-jellemii  ember
agonidja. Ha ezt atviszem az erkdlcs terére, a szabad-
nemszabad, az illik-nemillik terére, akkor rogton talal-
kozom a lagyruhdba 0ltozkodott emberekkel, a jobb
falatot, élvet, zenét, balt, mulatsigot forszirozd6 ember
karaktertelenségével, mely elfeledve mindent és min-
denkit, aki mas ¢és aki olyan mint 6, az Onzésnek ebbe
a kultuszdba 10ki bele magat és silivolt és sivit azzal a
tortetd szenvedéllyel, mely az elpusztult, elvtdl, igazsag-
tol eltavolodott egyéniség tulajdonsaga . . .

Az ¢élet kettot kivan: — elveket, igazsagokat;
elveket, melyek kemények; igazsagokat, melyek el-
pusztithatatlanok és elpusztithatatlan keménységli, ki-
mozdithatatlan ~ kdvetkezetességli  jellemeket, embereket,
profétakat.  Kiknek tulajdonsaguk a magasralatas, az
alacsonytol valo elkdvetkezés elgondolasban és az ész
Osszetev0 munkaja utan a vaskeménység és vaserGsség,
az elvek megtestesiteni akarasa, lelkiilet, amelynek
pedagdgiaja  kezdédik ¢és befejezodik az én-nél, amely
igazolja az elvet és amelyet igazol az elv . . . Amely
nem a lagy ruhdt és puha életet kivanja, amely nem
pihéken fetreng ¢és hempereg; amely nem melodiak
szarnyain Uszik, hanem keménységet, er6t hajthatat-
lansagot, eszmékbe és onmagaba vetett bizodalmat. . .

Ez a szE&It6l hanyatott nadszal-jellemii ember kettds
jeligéjének a meditacioja. Az a reflexio, melyet kivalt
az advent masodik vasarnapjanak evangéliuma:
— joakarata odasiklas az ember szivéhez, amellyel
lendiil az Isten josaga karacsonykor ¢és melyet ki- és
elvar toliink, amelyet ki kell kinlodnunk, az igazsag
ismeretére lendiilt szivnek, értelemnek: — a hiiséget,
S az igazsagok megvaldsitasanak minden elpuhuléstol
eltavolodo akaratossagat.

Ezt, amit most itt felfejtettem, szerteszaggattam,
fogadjatok be, tegyétek at a magatok egyéniségébe, S
akkor a Iélek, mely bennetek igy dolgoz6 alkalmatossag,
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el fogja késziteni az Ur Wtjat, melyen 6 jon, s a lel-
kiinkben pax et justitia osculantur invicem, a feliilrdl
jovo konyoriilet és az alulrdl folfelé torekvés csokban
valtja ki az egymasraismerés zalogat. Amen.

Advent I11. vasarnapja,

Ember, ki és milyen vagy?...
(Vézlat. 1916.)

A kérdés mogott ott settenkedik egyrészt a gyanu,
masrészt a bizonytalansag ¢és a kiils0 jelek utan kelet-
kezett hodolat. Egy kérdés, mely Jézusnak kellemes, de
kellemetlen is lehetett! Kérdés, mely vergddik a meg-
adand6 hodolat avagy a leverés, a «pereaty kozott, mely
a nalanal nagyobbat semmikép sem szivelheti.

Mikor az urjovet elokészitésének harmadik hetében
latjuk ezt az elénkvetitett képet, akkor befel¢ fordul
ennek a kérdésnek, tudakozodasnak vilaga, s Onmagunk-
bol ered6 nyomozast siirget...

Vajjon megvan-e benniink is az Oszinteség alazata,
ha ezt a kérdést nem ember, hanem az Uristen maga
intézné? Vajjon arra a gyermekkori kérdésre, mit a
katekizmusban igy tanultunk: — Isten mindent tud,
azt a feleletet valtja-e ki: sem Isten, sem Illés, sem
proféta nem vagyok, csak egy tott-kopott ember, ki
szerényen meghtuzodik Isten szentelt csarnokaiban, S
ezt gagyogja: — Uram, irgalmazz nekem szegény,
biinds embernek!

Annak az erkdlcsi életnek, melyet mi hivatva
volnank ¢élni, fokméréje az Onbeismerés realitdsa. Minél
mélyebben szall le az ember az Onismeret poklaba, S
allapitja meg: — mi 6 és mi nem O, annal biztosabban
érti meg, amit egy hét mulva énekeliink: — Békesség
a foldon a joakaratu embereknek! . . .

A folfelé joakaratt ember nem érzi magat rab-
szolganak akkor, ha latja, hogy f06l6tte allanak masok,
de ugyanakkor nem ¢l vissza azzal a helyzettel, amely
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adodik azon a réven, hogy 6 masok folott all. A kap-
csolatot a fensébbséggel és az aldbb 4ll6 emberekkel
abban véli megtaldlni, hogy nem rabszolga, S nem
kegyetlen. Keresi a motivumot, a magjat azokkal a
mindsitésekkel, melyeket nem ember, hanem az Isten
orok bolcsessége allapitott meg.

Ki vagy te? — kérdik az emberek Istentél. Mennyi-
vel inkdbb kérdi Isten az embertél: Te Ki vagy? Vagy
inkabb: emberi mivoltodban milyen vagy? J6 avagy
rossz?. ..

De most semmi sem bevégzett e foldi vandorlés
ideje alatt, amennyiben itt tutban vagyok, Ilehetdségek
és kifejlodések elott allok.

Két torekvés, tendencia szempontjabol intézziik
e kérdést: a jO vagy a rossz irdnyban halado, lefoglalt
exisztencia vagy-e? .. S ha ugy érzed, hogy akaratod
megérzi ezt a kétséges helyzetet, S gy ¢érzed, hogy
beldled minden lehet, akar jo, akdr rossz, akkor kapj ra
Janos lelkiiletére, s készitsd el az Ur utjat. . .

Egyetlen egy elméletnek nincs annyi praktikus
kovetdje, mint annak, mely megallapitja, hogy az
ember terhelt exisztencia, s ennek kovetkeztében rohan
a bukasba. Az ember bestia volt és marad mindorokre,
minden josag karba vész, amint egyszer emberi kap-
csolatba lép . . . Koriildttiink is forog, mint egy Oriiletes
tanc, ez a mindent lesodrd elmélet.

Ezzel szemben 4ll az Egyhaz tanitdsa, mely advent
heteiben annyi energiaval 16ki kdzénk, hogy ti emberek,
ha van egy kis ambicido bennetek, akkor készitsétek el
az Ur utjait! .. .

Az ¢jféli misében éneklik: — béke a joindulata
embernek. Csak ha az ember moralis élete egy hatalmas,
szinte meggondolhatatlan  megmunkalason megy ke-
resztll, akkor Iehet majd joakaratrél besz€lni... Ez
egy minden dispenzacio nélkiil valé obligd, melybdl
hacsak kevesen is kikapcsolodnak, a kovasz, az erjesztd
mar megvan az emberiségben, hogy az emberek soha
egymasra ne talaljanak ...

Lam, hany éve, hogy az Ur Jézus e szavai mar
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elhangzottak! Nem tudom, mennyivel jutottunk koze-
lebb ahhoz az elvhez, hogy az ember az emberben fele-
baratjat lassa! Mindenben el6bbre jutottunk, csak az
Oonzés megfékezésében nem tettiink egy tapodtat sem
eléore ... S mig ez az elégia joggal hangzik, mindig
jogos ¢és sziikséges a kérdést fOltenni: — ember, Ki
vagy? . . . Sokban szorgoskodol, de egy a sziikséges! . . .

Ertékeljik az idét, a munkat, az er6t, de van
ezenfelil még valami. S ez az Ondsség kiszikkasztasa, a
belsd béke megszerzése céljabol, amely a masik eltlirésé-
ben és megkimélésében all. . .

Eltirni a mas emberben mindent, ami bennem az
onzést sérti.  Ugyanakkor kimélettel meghagyni, meg-
engedni neki, amit az ¢én Onzésem letdrni szeretne
benne .. — Vajjon a te Onosséged tlri-e az embert,
s kiméli-e? Eltliri-e abban, amiben 6 tobb, s akkor
neki jobb, s békét hagy neked, de téged emészt az
irigység, S ha feléd nyujtja kezét, te idegesség nélkiil
viseled? Avagy kiméled-e azt a mast, akiben latsz
valamit, amit megkivansz, de meghagyod neki, s ¢érzed,
hogy most csak igy cselekedtél jol, Istennek tetsz6én? ...

Milyen vagy te? — kérdi az Egyhaz advent har-
madik vasarnapjan . . .

Krisztusrol tudjuk, hogy ovéi kozé, a sajatjaba
jott, de nem fogadtak be. Ka hozzank intéz6dik ez a
kérdés, adatik azzal a szandékkal, hogy ennek az
érkez0 Krisztusnak valamiféle méltdo fogadast készit-
stink!.. .

Keresztelo Szent Janos karaktere.
(1919.)

A szandék, mellyel az Egyhidz a karacsonyt meg-
el6z0 négy hetet kemény, sulyos lelki munka szamara
elokésziileti id6 gyanant elénktiizte, ismeretes. Annyira
ismeretes, hogy az el6z6 vasarnapok soran az evan-
géliumi  szoveg feldolgozasdban ennek a  tervnek,
parancsnak, mondjuk iranyitdsnak = engedelmes meg-
valositasaval — magunkat  iparkodtunk  alakitani, meg-



25

értvén az Egyhaz szandékat, melylyel az ember belsd
elégtelenségét, hibait, tokéletlenségeit, blneit ugy kivan-
juk tekinteni, mint a lelkiinkbe kegyelme révén meg-
szliletendd Megvaltd eljovetelének akadalyait, mint az
Udvozité benniink elhelyezkedésének akadalyait. . .

Legalabb annyi figyelemmel kell tehat lenniink,
mint profan vonatkozasok kozott iparkodunk  ottho-
nunkat elfogadhatéva téve, a hozzadnk jovot lekdtni.
Legalabb ezen mértékével az elozékenységnek késziil-
jink és hasson at benniinket valami bensd, lelki vila-
gunkban végbemend atalakulas kotelessége . . .

Ezen az alapon indultunk el és leckét vettiink és
ébresztot adattunk magunknak, megemlékezvén arrol,
hogy az Ur utjainak egyengetése sulyos, nyomés, mert
a lelkiink atgyarasat jelenti, melyben éktelenkednek,
meredeznek a mi karakter-hibaink, jellembeli fogyat-
kozasaink, melyek el- és megismerve kevéssé, f0l-
ismerve pedig alig vannak, de amelyeknek szerencsétlen
gazdagsaga vagy ha ugy tetszik: gardzdalkodasa meg-
annyi siralmas nyomot hagyott benniink és tarsas
életlinkben . . .

Az Egyhdz egyént korrigalo ébresztdjének az ad-
venti  harsona-hangjat némi készséggel elfogadva az
evangélium poraza, vezetése mellett egy ujabb karak-
ter-hiba felismerésére akarlak vezetni benneteket annak
a raeszmélésnek kapcsan, melyet talcan hoz Szent
Janos, azzal a valasszal, melyet a zsidok kapnak ettdl
az egyenes, sudar dereki karaktertol, ett6l a foltétleniil
jellemes embertol...

Ki vagy? ...

Nemleges valasz ...

Kinek méltoztatol lenni?... Mert kiilonds, eliitd, mas
vagy, mint mi. Tekintélyes akciot latszol eszkdzolni...

A karakter szol. A jellem felel. A becsiiletes egyenes-
lelkiiség minden kertelés nélkiil ismét bemutatkozik:
— Nem az vagyok, hanem Annak hirndke, kiildotte,
aki mar volt, mikor én lettem, megjelent a Iétben, fel-
tint a mindenségben, uralkod6 tempoban jar és érvé-
nyesiil a vilagban . . .
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Szolt a karakter, megnyilatkozott a jellem: mig
egyrészt tagadd valaszt ad a megejtésszerli kérdésre,
mely édesen, mézesen megfogalmazott csalétek: —

— Krisztus vagy-e te? Illés? Proféta? — Nem! Pedig
az emberhez, mihozzank oly kozel 4ll, egyenesen a
szivében meredezik, mint atkos kigyo ott siklik, sziszeg:

— lgen, az, én vagyok! En! Akit ti vértok; akinek
néztek és  gondoltok; aki érvényesiilésre, sikerekre
jottem; akihez ti kozelitetek mindnyajan; aki valaki
mas, tobb, mint ti. Erzitek a bennem liiktetd er6t, a
szellem hatalmat, az akarat vardzsat, az egyéniségem

lenylig6z6 wvoltat? . . . Tobb vagyok, mint ti! Egy,
valami [Illés-lelkiilettel dolgoz6, egy masodik Illés, egy
Iles! . . . Jol veszitek észre, értitek ¢és érzitek, hogy

az én erdm, géniuszom folottetek all! Ti kozeledtek
hozzam ¢és én megsimogatlak benneteket, ratok mosoly-
gok, lehajolok hozzatok és felemelni akarlak benneteket...

A Janos-jellem nem igy beszél. Az abszolut tisz-
tesség, a kegyelem, munkajaval, tlizzel edz6 munkaja-
val & pusztabol kiemelt jellem elharit magatél mindent,
ami a kérdés nyomaban reavonatkozo tiszteltetés .. .

Es ha nem vagy Krisztus, Illés, proféta, az eljo-
vendd, akit vartunk, — ki vagy hat, mert valakinek
lenned kell?! Hiszen miivelsz, cselekszel olyanokat,
amik a mi legnagyobb akarasunk mértékét is feliil-

haladjak  ...;  egyediiljar6  valaki vagy ..., olyan
példat mutatsz, melyet mi nem utdnozhatunk! . . .
Kivagy te?. ..

Hogyan mutatkozik be a karakter? Hol kezdi?
A sajat maga jelenlegi kimagaslo, tobbi folott allo és
leny(ig6z0, lesujtdé magassaganak csucspontjan, valami
olimpuszi kodben vagy sinai hegy mennyddrgéseiben
igazolja-e a sajat maga mivoltat?

A jellem, a becsiilet nem innen veszi a cimeket,
a szokotést ¢és mondatfiizést. A jellem szava a mély-
ségekbe nyul: — az alazat, az Isten el6tti megalaz-
kodas mélységeibe! A becsiilet, a gerinc, az erds derék,
az Onmagat ténybelileg el6allito ige 1igy hangzik:
— En a pusztaba kidltonak szava vagyok. ElShirnoke
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Annak, akit ti vartok; aki megel6z6tt engem; aki
nem vagyok méltd arra sem, hogy az O sarujait meg-
oldjam ...!

Mindazt, amit elobb ravonatkozoélag kérdeztek, arrol
a masikrol olvassa le, allapitja meg, Onmagat pedig a
csodas, masa nélkiili életmdédok megeselekvojét, mint
beszEéld hangjat, mint szdézatat, mint saruja megoldojat
mutatja be: O megelézott és ti nem ismeritek Ot, holott
engem ismerni akartok . . .

A jellem eme megelemzése utdn a nélkill, hogy
utalni  akarnék  részletekben sajat magunkra, csak
egyszeriien felteszem a kérdést: — vajjon a Kereszteld
Szent Janos egyenes, férfias, hatirozott, Onmagait ¢&s
tetteit nem cicomazd jellemével nem vagyunk-e ellen-
tétben? Nem is szamitva az Onmagunk bevezette sze-
repléseket, bamultatdsokat, felkinalkozasokat! . . . A
koriilottink  megnyilatkozd emberi  kivancsisdgra a jel-
lem puritdn szdjaval adunk-e mi is akar negativ valaszt
elvonulassal,  diszkrét  visszahUizodassal, akar pozitiv
feleletet azzal, hogy az ¢érdeklédés tudakozodo kérdé-
seire valaszul a figyelmet ratereljik arra, akibol vagy
amibdl, emberekbdl vagy intézményekbdl vettiink? . . .

A példa az ellenkez6t mutatja!

A karakternek ezt a szentjanosi stilusban dolgozo
megnyilatkozasat ~ mindannyian  fajdalommal  nélkiiloz-
zik a sajat magunk személyén. A beismerés és felisme-
rés tehat kezdddjék ott!

Sajnalatosan  nélkiilozzilk a tarsadalomban, mely-
ben akar a nagy, kozérdekeknél, mindk a nemzetiek,
akar mas mordlis vonatkozasokban sziinteleniil feltiinni
és megviselédni latszunk a jellemtelen gancsvetok torek-
vései kovetkeztében; olyanok vagyunk, akik feltoljak
onmagukat Krisztusnak, Illésnek . . ., S annak az er6-
nek, annak az ihletnek, mely tud és akar embert,
embereket, tomegeket a megnevelddés, az egyensu-
lyozodas, az életbékesség sikere felé vezetni. . .

Ezt nélkiilozzik, ezt fajlaljuk mindannyian, akik
Szent Janossal csak egy szonak, paranynak mondjak
magukat, becsliletszonak, 0Oszinte szonak, amely kiilde-
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tésbol, kotelességérzetb6l hangzik . . . ndlam nagyobb,
tobb, legyen az akir ember, egyén vagy koz. Hanem az
eszkozszertiséget elharitjak maguktol, de nem az alazat,
hanem a még nagyobbra torekvés, vagy a kizarolagos
szerepretermettség ~ fanatizmusaval, melynek az igazi
neve: feneketlen 6nzés.

Megkivanjatok a Janos karakterét? A lélek azon
erejét, mely meri elharitani a tetszésnek latszatat?

Akkor adventet kell tartani abban a jeligében:

— készitsétek el az Ur utjat; abban a feladatban:

— hogy ott a kanyargods, tekergds, hatso- és utogondola-
tokbol, az Onzés kalozkodasaibol ki kell magunkat
emelni és annak horgas tulzésait le kell magunkban tor-
delni a jellemes egyéniség példajaig. Vajha a mi passzios
torekvéseinkbe beleilleszkednék ez a tendencia: — jel-
lemmé lenni mindenek el6tt! Kemény egyéniségge fej-
16dni minden mas érvényesiilni akaras eldtt! Azon példa
szerint, amelynek a refrénje egy haromszoros nem:
megvallotta é nem tagadta, amelynek jellemzéke nem
a siker, az elOretorés, a nagysag, hanem a kotelesség
egyszerii tényeit puritan lélekkel, alazatos lelkiilettel
kibontakoztatd, kivirdgoztatd, segité lelkiilet ereje, On-
tudata, egyensulya ¢és ennek a fokozott allandd meg-
kivanasa. Amen.

Advent IV. vasarnapja.

Onismeret és penitencia.
(1919)

Egy lépéssel tovabb kell menniink az elékésziilet
munkajaban, illetve a befejezést kellene eszkdzolnlink
most, advent negyedik vasarnapjan. Mikor az Egyhaz
Izaias szavaival felhivja, 0sztonzi a figyelmet abban
az irdnyban, hogy az a Iélekszabaditdo Megvaltd ne egy
messzi, ne egy tinedezd, réveteg fogalom Ilegyen -el6t-
tink, hanem hogy lassuk, érzékeljik, folvegyiik 6t,
viseljiik, hordozzuk magunkban, jellemiinkben.
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Aki  hallgatta a multkori megbeszélésiinket és
1épést tartva veliink arrél, ami a jellem, az egyéni On-
tudat és Onérzet, mint a Iélekfejlesztés alapjanak sziik-
ségességérol atkutatodott, az ennek a jellemnek, ennek
az Ur Jézustol ellesett vonasokat feltiintetd jellemnek
valami gyakorlatiassagat, foghatdsagat veszi észre, érzi
ki s meg és tartja megszerzendének. Az igényli, hogy
gyakorlatiassigban  bontakozzék ki, tényekben ez a
jellem ¢és szoros egységet, egylivétartozast, egy csaladias
vonast, atoroklott minemiséget jelentsen a Krisztussal,
mely mint képesség, mint sajatsdg, mint az élet iitemét
szolgaltato melodikussag 1ép el6. S ennek pozitiv jelen-
sége ¢és formdja benniink nem lehet egyéb, mint ténybeli
kifejezésre juttatdsa annak a Krisztus szavai nyoman
benniink felserkend belatasnak, hogy nekiink, tokéle-
tességre hivatott embereknek, folyton és 4allandéan az
Onismeret és Onvizsgalat utjait kell jarnunk . . .

Minden karakter, minden jellem, minden jellemes-
ség csak annyiban az, vagy lesz mindinkdbb azzd, amily
mértékben, tempoban, vaggyal ¢és megkivanassal, On-
tudatos értékelésével a sajait maga megértésének hulla-
maitdl, aramatél haj tatik. Es minél kevesebb a készség
arra  nézve, hogy ugy sajatsagainak, mint hangulatai-
nak, képességeinek ¢és nehézkedéseinek ismeretére jus-
son. Minél tébb az 6t visszafogd hajlamossag, az érdek-
telenség sajat maganak tudatira jutni, anndl inkabb
tavolodik att6l a mnagy értékt6l, melyet emberi szolas
szerint jellemnek mondunk.

Ontudat és  onismeret! Hajlamossigaink és  disz-
pozicidink tudatara ¢ébredni; azoknak az akaratos tilta-
kozasoknak, kedvetlenségeknek mélyébe belelatni, me-
lyek az embert vagy yallalkozasok el6tt torpantjak meg,
vagy kész helyzetben — akar gondviselésszeriien adod-
tak, akar sajait magunk teremtddtiink bele! — allapitja
meg Onmagardl azt, hogy 1épésnyi ereje nincsen és val-
lalkozd  készsége  fogytan, invencidja,  tajékozodast
nyujto, talalékony észrevevései nincsenek ¢és mindezek-
hez se kedvet, se batorsigot nem teremt benne. Es mind-
ennek megmasitdsahoz nem mer hozzd nyalni és nincs
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készsége, hogy e tekintetben valo tajékozodast szerezzen
magaban . . .

Ha igy all a dolog, akkor nem jellemrél, de még a
jellemesség lehetdségérol sem beszélhetiink!

Jellemet csinalni mindenha a legnagyobb munka
volt!  Gyakorlatban, az Onmagunk értékelésére  valo
hangolodasban: — ez volt az emberiségnek az a feladata,
amelyik el6l tomegesen szokott meg ¢és magat immuni-
zalni igényelte mindig és kész volt egy minden hataso-
kat talhaladd istenességbe beledobni magat, mindent
folilrdl varva, talrél igényelve; mindig nagy ¢és szokat-
lan dimenzi6ji mértéket csak a Végtelentél koldult ki
maganak . . .

Ett6l az Onismeretre-ébredéstol, matematikai ki- és
megszamitasatol oOnmaganak borzadt el és sinylodott az
emberiség. S a Keresztel6 Szent Janos ezt akarta, meg-
bizatasa, Krisztus, az eljovendd utjainak elokészitésére
valé rdeszméltetése ezt targyazta, a Dbilnbanat kereszt-
sége ezt célozta: — arra az Ontudatra vinni az emberisé-
get, amelyik megcsendiilt a David zsoltaraiban, de a
konyoriilést silirgetdé szonak dandjaként: — ¢én semmi,
értéktelen, mihaszna vagyok . . . csak a Folséges konyo-
rlilete emelhet fel. . .

A Keresztel6 Szent Janos mas hangokat penget.
Parate vias Domini! Készitsétek el az Ur utjat! Assatok
bele kormotoket a porondba, amelyik egyenetleniil, kulta-
rat lan formaba meredezik el6ttetek! Merjétek necsak
a konyoriilet kisirasanak szavat, mely felfel¢ riogat,
hasznalni, hanem a diihosen elszant, sajat maga isme-
retére jutott, Onmagat nekidurdldo embernek fuldoklasa
legyen, amelyik akar és kapar és kapaszkodik és a zeg-
zugokba behatolva és a tormelékek ala bujva egy-egy
pozitivumot, értéket is felfedez az immoralis cselekede-
teknek és a torvénytdl elfekvé tényeknek tormelékei
kozott.

Nem abban all a penitencia, az Onmagunkra-ébre-
dés, hogy kiteregetem minden szennyemet, raolvasok
magamra minden erkdlcsi piszkot és amikor ezt elmon-

crer

dottam az ember elégidjanak siramaban, megallok a



31

tehetetlenség, a reménytelenség, a kilatastalansdg réme
el6tt! A penitencia annyit jelent, az Onismeret arra
tanit, hogy abban a sarban, mely az ember lelkén huzo-
dik, abban a vérben, mely az ember agyit Onti meg,
abban a piszokban, mely az ujjaihoz tapad, benne ¢és
kozotte huzodik meg egy-egy becsiiletes vonas, az érték-
telen kézetek tomegén vonul az arany-erezet, s ezt fel-
szinre keli hozni, a tobbit robbantani kell;, nem trok
egyebet; nem latok mast, hanem minden egyéb gyilolt és
megvetett eléttem!

Az Ontudatraébredésnek két iranya van: egyik a
gytlolet, semet odisse; a masik a szeretet, akaratos,
szenvedélyes, tiirelmetlen, semmit el nem passzold
kivansag, mellyel a kicsi értéket jelentd tényekre ra-
vetem magamat, az eddigi minuszbol iparkodom fel-
csalni, el6hivni, hogy megalljon és tobbé el ne diiljon.

A jellem gyakorlati megalkotdsdban a penitencid-
nak az a tisztara mos6 ténykedése van, hogy meg-
mutatja el6ttem a vazadt a sajat énemnek, melyet nem
ismertem, nem lattam, nem hittem, de melyet és mely-
ben azutan hinnem kell. A penitencia egyrészt felsir, és
hisz-remél Istent és Istenben, de mAasrészt az emberre is
mutat, arra a jellemvazra, melyet eddig nem hittem,
hogy higyjek.

A jellem alakitasanak, melodiava tételének ez a
nagyszerii feladata: két iranyban megjeleniteni, allando-
sitani a hitet: — felfelé, az Isten felé és hitet nevelni az
emberbe, hogy Onmagat, Onmagaban a jot megbecsiilje
é¢s ennek a révén kezdjen onmaganak adozni S igy meg-
teremtse a tovabbfejlesztésnek  elofeltételeit. Nemcsak
azt nézetni, hogy mi volt eddig nemtelen, hanem hogy
mi lehet valami Ujabb jo, melyet ki tud magabodl csi-
holni; hogy mi az, amit magan tiirnie nem szabad ¢&s
nem illetlenkedhet, nem nemtelenkedhet, nem orcatlan-
kodhat tovabb, hanem mi az, amiben ezutdn mint 0jabb
Megcsinalhatd  valamiben, (jabb  josagban, szépségben
igazolnia kell az elsé 1épését, melyet a jellem Utjan tett.
Hoav ne annak az embernek a képét mutassa, aki a
labujjahegyével méri a vizet, a tengert, melyet haso-



32

gatni kell, s melybe magat belevetni késlelkedik és nem
akarja, mivelhogy az mély lehet. . .

A mi ¢életfeladatunk nem lehet az egyébként minden
becstilésre  érdemes utcasepr6 munkéja, mellyel csak
sopor . . . Nekiink a felszerelés, a dekoraci6, a szépités
tényeiben is kell foglalatoskodnunk. A jellem nem abban
all csupan, hogy lehtizunk réla minden ¢€l6sdi, oda nem
valé vonast, hanem maga merit nediiket, melyekbdl él,
felszereli hatoer6kkel magat, amelyek szépitd hatdsokat
is eredményeznek ...

Hiaba beszélnek a foldhumusz taplald, csodas Ossze-
tételll vegylilésérdl, ha ez a gyokér nem szivja fel és nem
tovabbitja a torzsbe, S nem juttatja az agakba, a lombo-
zatba, a levelek klorofiljaba ...

A jellem nem palca, amely csak keménységet ¢&s
hajlithatatlansagot ~mutat; nemcsak a gerinc merev-
sége; kovilt, megingathatatlan valami; a jellem kap-
csolodas az élethez, taldlkozas ¢és helyes alkalmazkodas
a helyzetekkel eggyéforrva . . .

Es ez mind, ez a sok ne tegye, ne hangoztassa egyre
az 0 0sztonzo, sikereket kivano felszolitasait? Teszi is!

Napfény, perzsel6 tropusi ho is kell? 1 Honnan?

Et videbit omnis caro salutare Dei 1 Es meglatja
minden test az Isten Udvozitéjét! (LK. 3, 6.)

Az ember, s a lélekszabadulas innen taplakozik.
Nem a hagyomanybdl, nem az 0soktél, hiszen azok is
kaptak . . . Akarunk jellemet, melyiken nem hemzseg a
régi szenny, mely kiépit magaban eddig meg nem szokott
josagokat, csak  sejtésekben  kitervezett  szépségeket?
Akkor az els6, a megtisztulas processzusa, a Iélekhantas
munkaja, mellyel mindaz, ami rajta és benne akar tila-
lom, akar Osztonzés, serkentés formajaban megnyilat-
kozott isteni beavatkozassal szemben minusz, hantas-
sé¢k le. Ez az egyik. A masik pedig, hogy akarjon az az
emberi 1élek kioltozkodni egy kicsit, széppé, értékessé
lenni:  Oltson magara azokbol a vonasokbol, melyeket
az Ur Jéms Krisztus mutatott, melyekkel O fari-
zeusokat, irastudokat, unottakat, nyomorultakat,
tehetetleneket  egyképpen  meg tudott  nyerni:  Ari-
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mateai Jozsefet ¢és Nikodémuszt, Gamalieit és azt a
vakot...

Karakter kell?

Munkaba!  Programm: —  lélekhantas!  Tudjuk
mit jelent: — tisztdlkodast lelkiekben; a multba at-
haramld erkdlcsi hibaknak kipusztitdsdt. Azutdn a jOvOt
illetleg, egyenesen kimondom: — az Ur Jézus sajat-
sdgainak, mint a f6ldon jar6 Istenembernek példakkal
bemutatott josagat és szépségét fe]olteni! Azt a josdgot,
mellyel tor6dott az emberekkel. Azt a szépséget, mellyel
olyan sajatsagokat, olyan emberi mintat mutatott,
melyre tanitvany ¢és ellenség ezt a megjelolést hasz-
nalta: — Mester! Annak a Mesternek szép vonasait,
melyeket csodalattal szokds emlegetni és azt a josagot,
mellyel koriiljart jol cselekedvén . . . Rakjuk ki mind és
egyenkint a lelkiink és szemiink elé, ki a tenyeriinkre
¢és iparkodjunk azokat sz&mbavenni, fontolgatni. . .

Inspice et fac secundum exemplar! Halljuk meg a
szozatot: — nézd ¢és emelkedj az adott példa szerint.
Amen.

Karacsony utani vasarnap.

A kotelesség, mint programm.
(1920))

A multkor tervet adtunk magunknak, s azt egy
gondolatta  tomdritettiik. Megcsinaltuk azt az Oramuta-
tot, mely folyton jar; magnest, iranytiit jeloltink a
magunk szamara, mely megszakitds nélkiil mutatja az
utat. Ravetettik magunkat arra a lenditokerékre, mely-
nek a peremén elhelyezkedve a kozelebbi és a tavolabbi
jovo esélyeire késziiliink fel. Kézbevettik azt a lat-
csOvet és azt a prizmat, melyen at és keresztill egyfolyta-
ban ¢és mindig zavartalanul lathatjuk magunk eldtt a
természetfeletti hivatast.

Mindezt  Osszefoglaléan a  kotelességben  jeloltiik
meg.
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Ebbdl az egy szobol, fogalombol fontunk, épitet-
tink nem ugyan diadalkaput, de egy kapuallvanyt, egy
erbteljes szemoldokfat a mi jovonkre nézve.

Mi ad az embernek tobb életkedvet, mint a kote-
lességnek minden idok felett 4ll6 és mindent tulhaladd
fogalma? Ne felejtsilk, hogy a legdragabb, legnagyobb
értékt valami, legyen az akar a kozetek mélyén erez6do
arany, akar a tengerfenék kagylohéjainak apré6 zugaiban
elrejtéz6 gyongyszem, akir a gyémant tomege .. ha
nincsen befoglalva, ha nincsen tartdja, foglalvanya,
az ember szamara veszit az ¢értékébdl. Muzedlis targy
lesz, mely odaallithatd az ember elébe, melyet az meg-
csodalhat, de melyet nem akaszthat magara, nem fiig-
geszthet a fiilébe, nem huzhat ujjaira ...

Alanyi kapcsolat nélkiill minden dolog egy bizonyos
kozonyosség-érzetet tamaszt az emberben . . . Azok a
boldog halandok, akik az efféle értékekkel és dragasa-
gokkal bensd és kiilso kapcsolatban vannak.

Rosszul allana a dolog, ha a kotelesség nagyszerii
fogalmanak homloktérbe allitdsa is olyan vonszold er6t
jelentene, s olyan jelenitd eljarasok alkalmazasa révén
tolulna csak eldtérbe! Baj, nagy baj volna, ha a koteles-
ség fogalma nem egy, az emberhez hozzanétt, raillesz-
tett, rajta elhelyezkedett, nem tagjaiba belekapaszkodo,
nem szivébe szivedzett, nem vérébe véredzett, csak id6-
szaki, szezonszerii jelenség lenne! Ha a kotelességbol
nem ¢élnénk és a kotelességbe nem ¢élnénk bele magun-
kat! Ha nem idegezné be az ember egész akcidjat; ha
az az eszme, gondolat, mely benne pedz6dott, nem jutna
el a meg- és kiakarasaig magamb6l és ha ennek az
akarati tobzodasnak bennem zuhogd, kemény cselekvés-
lancolat nem bontakoznék ki. . .

Amilyen nagy objektiv valami a kotelesség fogalma,
amennyire szemoldokfa, ugyanakkor egy nagyon alanyi
valami is!

A kotelesség annyira odailleszkedik az emberiség
életébe, hogy ugy kell tekinteni, mint egy adott vala-
mit, mennyiséget, mellyel szamolni, gazdalkodni kell,
s a foltétel mindig az, hogy ebbdl lehet valami, mert a
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kotelesség sose tartozik a lehetetlenségek kozé;, mert a
kotelesség sohasem megesodalt latvany, mely el6tt csak
tehetetleniil  bamészkodni  lehet; mert a  kotelesség
sohasem egy hihetetlen oridsi valami, mely eldtt bizalom-
veszetten, batortalanul teszem az allamat a tenyeremre
és zarom el szemeimet és fojtom el magamban azokat az
az ambicidknak nevezett akardsokat, mert mindaz oly
nagy, oly végteleniil sokat kivano, igényl6, hogy nekem
arrol le kell mondanom . . .

Nem. A kotelesség olyan valami, mint az a gerinc,
mely koré az én egész izomzatom, testi berendezkedé-
sem elhelyezkedik . . . Eldugott valami. . . koriilros-
tozza sok minden . . . mégis ott all a kozépen az ember-
ben és mindent felvesz és minden inditdst kiad €és meg-
sokszoroz . . .

A kotelesség tehat, amilyen targyi, olyan alanyi
IS...

Azt szeretném ¢én ezzel mondani és azt akarnam
elérni, hogy ennek a bizonyos kotelességnek maradjunk,
hivei és ezen fOlséges témanak diszét, nyereségét, tar-
talmat, értékét lehozzuk egészen magunkig ¢és valami
tizes megkivandssal necsak az értelmiinknek  felsd
emeletén  tartsuk, hanem lediszponaljuk egészen a
sziviinkig. Hiszen minden Iétez6 magaval hurcolja . . .

Amily mértékben elfogadja az ember értelmes esze
a kotelességnek mindent megbird jelszavat, époly vehe-
menciaval dolgozik ellene az az emberi sziv, mely hol
érzelmi, hol érzéki megkivanasoknak a  feneketlen
szerve, melyek természetiiknél, Osztonosségiiknél fogva
egyenesen  szembehelyezkednek az  értelem  szitdjan,
rostajan leszlir6dott kotelességnek . . .

Ez az a nagy Osszelitkozés, konfliktus, tiilekedés,
egymasratérés az emberben és az ember koril! Mindenki
jol tudja, hogy neki mit szabad tennie, hogy mi illik . . .
annyira jol tudja, hogy elé képes azt irni masok szamara
is. Mégis a kotelességekkel szemben, mikor azoknak
személyessé kell lenniok; mikor azoknak bennem meg
kell személyesedniok; mikor a kotelesség nem valami
elvont dolog tobbé, nem egy betiilkbe rott fogalom, nem
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absztrahalt, kiszivott valami, nem kivonat, hanem meg-
személyesitett és egyéniesitett akcié; mikor az a cselek-
véseknek folytonossagat jelzi ¢és mutatja, mikor az
kovetkezetes lancolata a tényeknek; mikor annyit jelent,
mint az ¢én életem, annak menete, tettei, erényei, érde-
mei . . . akkor ki az, aki mindezekkel szembehelyezke-
dik? Ki az, aki ezektél elhtiz, bujosdit jatszik,...? szabad-
sdgolt allomanyba helyezi magat . . .? Pilatusként mossa
a kezeit. . .7 aki diszpenzaciot kér . . .? aki kihasitja
mellkasat mutatva, hogy se szive, se a maja nem alkal-
mas arra, hogy el6harcosként szerepeljen a kotelesség
érdekében? Ki az? . . . Az mindig az ego, az én, mi, akik
rogton  koriilpalankoljuk  magunkat,  védelem-allasokba
helyezkediink el, fedezékeket keresiink ¢és futunk a
kotelesség  sokszor nehéz, keményen prébara tevd, de
mindenkor tisztességes eredményei eldl. . .

Miért? Mert a kotelességet elismerd értelemmel
szemben, mint ugrasra kész macska, parduc, oroszlan,
leopard, ragadozd foglal alldst az ember szive, amely
egyebet kivan, egyebet tart szem el6tt mint a kotelesség
mindenek f6lé magasztosul6 fogalmat. . .

Az 0jévi programm kiegészitése ez! Nem elég
nekiink a kotelesség elvi hangoztatasa, elméleti Kkitlizése.
Ne higyjiikk, hogy ezzel a szoval mar a hatunkra akasz-
tottunk egy olyan hatizsakot, melybe bele van szadmolva
minden képzelheté bel- ¢és kiilfoldi felszerelés. Nekem
lehet kifogastalan utikészségem, konzervek, extraktu-
mok, hiisitok stb. — azért én mégis ¢hen halhatok, ha
én azt nem szubjektivizdlom, ha én hozza nem nyulok,
ha azt magamhoz, magamba f6l nem veszem . . .

Minden, ami van, ami vilag, ami én, ami ez az ¢élo
végtelenség, ami tartalom, érték, kincs, — azt ide Kell
hozni a szivig, eddig a megkivand készségig, S azt
magaéva tenni kell az akaratossagig, a szenvedélyesség
fanatizmusaig, ¢és ha ennek a konnektordhoz kapcsolom
ezt az aramot, melyet az értelem itélete hajt, akkor az
ember megindul tenni: in justitia et sanctitate verita-
tis .. . igazsagban és valosagos szentségben. (Efez. 4, 24.)

Ez programm!
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A kotelesség fogalma nemcsak fogalom, hanem
vitalitas, alanyi ¢let jelenség; sétapalca legyen, mellyel
jar; bunkd, mellyel iit; pordly, mellyel tor; kanal,
mellyel merit; as6, mellyel kifordit; ekevas, mellyel
barazdal. . . Valami, ami folyton akcidoban van, ami
allandéan mozog, ami sziinteleniil dolgozik . . .

Szent Pal apostol ezt az 6 emberi nyelvén igy fejezi

ki: — akar esztek, akar isztok, akdr barmi mast csele-
kedtek (1. Kor. 10, 31.) — mert az ember valahogy az
evésnél kezd6dik! — ne oly butan és hiilyén, tegyétek,

hanem a lélek, a tudatossag, a célgondolat rakapcsolasa-
val. Az ember minden Iépése, egész tevékenysége a kote-
lesség vezetd kozegén at, azon keresztil és vele egyiitt
egész a végso célgondolatig torténjék!

A kotelesség tehat nem egy siket feszitdvas, nem
eszkdz, hanem egy szubjektiv tempo, télem, akaratossa-
gomtol, készségemtdl fliggd tempd, mellyel én magam
el6tt hasitom, eldobom a vizet, a kozeget, melyben
vagyok és eléremenni szandékozom . ..

A kotelesség a mi programmunk; azért azt magunk-
hoz kell vonni; mellénk, mellettiink tartani; vele eggyé-
lenni kell, hogy a mi kiegészitbnk ¢és mi a kotelesség
integransai legylink. Ez az a nagyszerii hazassag: —
ember ¢és kotelesség, melyben a hazastarsat, akihez
hozzd kototte magat 0Ugy kontemplalja, értékeli, hogy
azt Isten neki szanta és mert nekiadta, szereti azt, szol-
gal neki és oriil vele. Amen.

Vizkereszt utani |. vasarnap.

Kotelességek talalkozasa.
1920.)

Elinditottuk ezt az évet. Elinditottuk azon az qton,
amelyiken kizarolag ¢és egyediil biztosithatjuk a magunk
szamara és részére, hogy hosszi honapok utan majd a
szamonkérés estéjén meghallhassuk azt a megnyugtatd
feleletet, melyet az emberi lélek var, melyet az evan-
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géliumi Krisztus imigyen juttat kifejezésre: — rajta jo
és hiv szolga! (Mt. 25, 21.)

Elinditottuk az 1920-at a kotelesség utjan!.. .

Amit mi két dolgos, munkds délelotton egy bizo-
nyos oOraban a magunk szamara meghanytunk-vetet-
tink egyrészt a kotelesség fogalmarol, masrészt annak
az emberhez hozzavarrott, hozzaszétt, a cselekvd ember-
hez tapadt, jegecesedett kotelességteljesités  mikéntjé-
r6l, azt mama az evangéliumtdl nyujtott példa érvével
ki akarom bélelni, boviteni. Tajékoztatast akarok nyuj-
tani arra nézve, hogy a kotelességteljesités hihetetleniil
elnyalo, szétteriild mezején adddd bizonyos lehetdségek
kozott melyik az a helyes 4allaspont, amelyiknek domi-
nalnia kell, hogy az ember magéival a kotelességteljesi-
tés eszkozlésében csuful ne jarjon és mikdzben hadona-
szik, akcidzik a kotelesség jelszavaval, mikozben On-
magat elektrizalja a kotelesség jelszavaval, voltaképen
kart ne szenvedjen, cs6dott ne valljon . . .

Bizonyara nem ismeretlen fogalom eldttetek az a
példabeszédszertivé valt collisio officiorum, a kotelessé-
gek taldlkozdsa cimii lehet6ség, mikor az emberre tor-
vény erejién raakasztott, lelkiismeretben kotelezd és
tole egész odaadast igényld szempontok, melyek vagy
elkeriilték egymast, vagy parhuzamosan haladtak egy-
massal, néha szelik, atvagjak egymast. . . Mindegyik
u. n. kotelesség azon van, hogy magasabb hanggal, tobb
szinnel, tobb liiktetd erével sajat maga szamara foglalja
le ezt az erkolesi erdt, mellyel a kotelességteljesités
alanyat a maga vaganyara vezesse, iranyaba terelje . . .

Az élet amilyen kiszamithatatlanul szdvevényes,
amilyen romantikusan, regényesen kombinalé  képes-
ségli, amilyen szeszélyesen hol egymasba beledontd, hol
felforgatd és totagast allit6 munkassagot fejt ki az
események Osszegabalyitasaban, a vallalt és automatiku-
san kialakult, Onmagat megszilé ¢és kitermel6 koteles-
ségeket épugy, mint a tekintély sziikségszerliségeit nem
egyszer szembeallitja egymassal. . .

Szerencsés az az ember, akinek van annyi egészsége-
sen kialakult itélete és boldog az, akinek van annyi
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higgadtsdga és egészséges tajékozo érzéke, melynél fogva
akdr az egylivé esd kotelmekben az egymdsutidnt tudja,
akdr az elsébbséget annak a kotelességnek tudja oda-
szanni, mely tdle sulyosabb munkat, tobb aldozatot, az
Onszeretetnek nagyobb foku lefaragasat koveteli, S azért
nehezebb, kevésbbé kedves, hangulatos, szines, em-
beri ...

Igazi lelki nagysag és komoly érték 1ép eldtérbe
annal az embernél, aki a helyes mérlegelés sastekinteté-
vel ¢és Dbiztonsagdval, mondandm racsapd erejével veti
rd magat arra a kotelességre, melynek az els6bbsége nem
vitas, nem lehet vitds, nem teheti vitassd se az elvara-
sok, igénylések, kovetelések megnyilatkozasa, se a sajat
magunkbol valamelyik iranyban kilép6 rokonszenv . . .

A kotelességnek az emberi lélekbe beleivakodott,
megtisztult fogalma ¢és a mikéntjével vald6 banasmoédban
minden mellék tekintettdl lefosztott eljards lehetdsége
adja azt a fOlényes Ontudatot az embernek, melynél
fogva cselekedeteinkben biztosak vagyunk, s megvan
a tiszta tudata, békéje, zavartalansaga a lelkiinknek,
melynél nagyobb értéke az emberi léleknek csak egy

van, ami mindennek a jutalma: — aeternum silen-
tium, minden hajsza befejezése, minden proba kizarasa,
az 6rok boldogsag ...

Ennek a gondjat nagyszertien oszlatja el a mind-
Ossze tizenkét esztend6t szamlaldo Jézus a jeruzsalemi
templomban . . .

Kotelességb6l megy, mert a tdrvény parancsolja.
Es itt volna az id6, hogy visszatérjenck abba a csendes
otthonba, hol elzart, rejtett, meditald, gondolkodo,
tépelodd  életben kell eldkésziilnie a haromesztendds

nagy hivatasra . . . Felkésziilnek ¢s indulnak vissza.
Aki pedig nincs kéznél, az — Jézus. Vélvén pedig 6t az
Gtitarsasagban lenni. . . elindulnak batran .. Es aki
el6 nem keril, az — Jézus .. El egy napnyi jaro-
foldre Jeruzsalemt6l és vissza a tépelédés gondjaval
keresik . . . végre raakadnak . . . Komoly foglalkozasban
talalnak rea . . . Megszolal az Anya hangja. Azzal a lagy-

saggal, mely a szereteté, az aggddasé, a szemrehanyasé.
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no meg a tekintélyé is: — wutalas arra, hogy a gyer-
meknek, hogy az embernek a sziv hangjat sem szabad
figyelmen kiviil hagynia . . -

Mire Jézus szava ez — Miért bankodtok? Miért

kerestek? Miért kerestek bankodva? Miért bankodtok
keresve? Gondolkozzatok, hol wvoltam; hol maradtam
el; mibe artottam bele magamat? . .. Nem mentem
ki az élet vasarjaba. Nem foglalt le az id6 és az élet. . .
Nem tudjatok-e, hogy amik az én Atyaméi, azokban
kell lennem? Ezek szamara van az 1d0, az elmém, az
akaratom, az énem! Nem értitek fol ti kedves, szent,
édes emberek, de csak emberek, — mer6ben emberek,
mégha a legszentebbek is! — nem értitek ol ti kedves,
szent, édes, aranyos emberek, hogy a ti szivetek utdnam
vald rajongasat, szeretetét, melegének, ragaszkodasanak
megnyilvanulasait, — mégha Jozsefnek ¢és Marianak
hivjak is! — akkor is félre kell tenni, mert van nagyobb
kotelesség, mely keresztiilszelte, altalvagta ennek a
lelkemben  meggydkeresedett  kivirdgzasat, a  masik
kotelességnek az utjat: mely az Isten iligye, melyek
orok Atyam dolgai, szandékai mennyivel folotte allanak
a ti lelketek bankodasanak, a ti szivetek keseriiségének!
Az orokkévalobol kiszakadt és ream nehezedd koteles-
ség sulya tartott vissza, mikor ¢én itt tisztazni akarok
fogalmakat, ravilagitok igazsagokra, melyek téveteg
elmék  homalydban, agyak kodében eliilnek: nem
hagyhatom ezt azzal, hogy elmegyek most szeretni
anyamat, kezet csokolni atyamnak és hagyom a tobbi
embert sOtétségben, tudatlansagban, ¢és elhagyom az
Isten iigyeit azzal, hogy O elég hatalmas, majd bele-
vilagit O az elmékbe, rasiiti a napjat, a felvilagositas
fényét lelkiikre ...

Nem tudjatok, hogy amik Atyaméi, azokban kell
lennem? Amik 06rok, régi érdekek, melyeket nem a
lelketek, érzé6 lelketek csendit fel, nem a szivetek
banyaszott ki; melyek o©rok, régi érdekek, mint az
ember . ..

Mikor Titkozik a kotelesség a gyermek simulasaval
a sziildi engedelmesség formajaban: Jézus kidiagnosz-



41

tizdlja, hogy ez nem szeli-e egy magasabb sodrat, az
orok Atya varakozasat? Es mert abba torkollik, abba
szogellik, {ttkozik — elvész nyom nélkiil, hang nélkiil.
A magasabbrendli kotelesség, a felsdbbrendi igazsag

megallit mindent! Szivet — ezt a legnyugtalanabb,
békétlenebb, beavatkoz6, koveteld, elnézést, dispen-
zaciot szorgalmazo tényezot! — és  eldobja, meg-

tagadja a sziv érzé készségét, hogy ne foghasson, le ne
foglalhasson se agyat, se izmot, se akaratot, se cse-
lekvokészséget abbol, ami az emberben érték . . .

Ez a lecke nagyon nagy, szerfolott sulyos, ijeszto.
Meérvei, méretei monstruézusak, emberi elgondolasban
és fokép érzésvilagba alig belekombindlhaté kimere-
désekben mutatkozik elo.

A kotelesség tutjan vald talalkozdsban a felsobb-
rendi kotelességnek gyodznie kell!

Ne feledd el, hogy a felsobbrendiit az ¢életben az
Isten eljegyzi ¢és csak azutan jon az ember. El6bb volt
orokkévalosag és azutan lett, addig lesz id6. Ami bele-
esik ebbe a keresztezésébe a dolgoknak, az alljon meg
enn¢l a nagyra-, Ontudatra, Onérzetre ¢és Onbecsiilésre
neveld jézusi viselkedésnél, amelyik az egyiket a
masikért, a jobbat az olcsobbért, a magasabbat az
alacsonyabbért, mert az emberibb, el nem adja, zalogba
nem teszi, nem oppignoralja. Mert megtagadni a ma-
gasabbat az alacsonyabbért nagyon is emberi vonas!

Ez ellen tiltakozik, nem rendelkezésekkel, hanem
egy — kimondjam? — karomkodasnak mindsititek?
Kimondom! — a Boldogsagos Szliz Mariara valo
rapiritassal: — mit beszélsz asszony? Mit beszélsz
Anyam? Miért tor6dtok? Mit gondoltok? Miért kerestek
engem? . . . Azokon az emberi kotelességeken tal és
elétte messze, az élet kikezdésétdl idesugarzoan int a
kotelesség, amelynek alfaja, kiinduldja és  oOmegija,
visszatérdje Az, aki van, volt és lesz, aki nem valtozik,
aki mindig ugyanaz, aki le nem konyul, aki el nem
hajlik, aki meg nem Oregszik: — az Isten. Amely
kotelességbdl — kicsendill az Isten szava, varakozasa
velink szemben, ott nincs helye alkunak, sziinetnek,
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tinddésnek,  banakodasnak az  id6kdzi  veszteségek
miatt, csak egy van ott: a régi zsoltar szavaibol:
— adtdl testet, organizmust, cselekvd organizmust:
ecce venio! Akkor mondam: ime jovok! (Zsolt. 39, 8.)
Vajha az 1920-as esztendének minden  kanyargo,
jobbra-balra eltind, hegynek induld, volgynek eresz-
ked6 utjain benniink is ez az egy volna az 4allando
refrain, Iélekrianas: — Uram, jovok! Amen.

Gyermeki alavetettség.
(Vazlat. 1917.)

Elolvastam azt az evangéliumi részt, mely foly-
tataisa azoknak az eseményeknek, melyek a megtes-
tesiilésnek titkahoz hozzatartoznak.

Karacsonykor  hallgattuk az iras azon szavait,
melyek a Kisdedet a maga tehetetlenségében allitjak
elénk. A kardcsony mindenha érzelmeket valtott ki az
emberekb6l. Ugy érezziik s érizzik ezeket az esemé-
nyeket, mint ¢letlink legszebb emlékeit. A gyermek
Jézus megmutatkozd végtelen lealazodasat latjuk, az
Ige leveti az er6t, S odadll a figyeld elé, mint valaki, aki
fiigg; neveld ¢és gondoskodd, apold és dajka keze alatt
all.

Ma ugy halljuk, hogy egy lendiilet utan, melyet az
Udvozitd  megengedett maganak, ugy érezte, hogy
neki maganak lehet, szabad, s6t kell alkalmat keresnie
az embereknél valé bemutatkozasra. De ez csak egy
rezzenés. Aztan lemegy velilk Nazaretbe. Koveti Oket
¢és engedelmeskedik nekik . . .

Vajjon nem kitinden megalapozott ¢és miivészi
jelenetezése-e ez annak, ami parancsban ¢és elvben
régebb ennél az eseménynél, ami a Sinai hegy misz-
tikajaban 1ép fel azon a két kétablan, melyen a negyedik
parancs beszél tiszteletr6l apa, anya, Isten helyettesei
irant, S igér tartamot, talan tartalmat ez életben, ha
ehhez a parancshoz hivek lesziink.

Az anya jogot formal, hogy kérdére vonja Jézust.
Ez a jelenet plasztikusan kifejezi azt a szellemet,
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melyben mi cselekedtiink. Ami ez utdn a jogos felszolalds
utan kovetkezik, mikor Jézus azt mondja: — nem tud-
jatok, hogy Atydm akaratat kell teljesitenem? S aztan
lemegy, s hosszii tizennyolc éven at wuralni engedi
onmagat. Ez a lelkiilet az, mely a negyedik parancsolat
méltésagahoz  teljesen  hozzaill6  gondolatot  valt ki,
mikor Szent Agoston homilidjabol kiolvasom: ez a
hajlanddsdg, készség, alavetettség nem a gyengeségnek,
az  akaratképtelenségnek  megnyilatkozdsa, hanem a
gyongédségnek, kegyeletnek, az Istent6l valo filiggés-
nek kovésza . . .

Egész hallgatéosagomnak szol, akar anya, apa,
akar egyén, akar kiskort gyermekek, kiknek meleget
ad a szil6, akar nagykori gyermekek, kiket a noblesse
oblige és kegyelet fiiz oreg sziillokhoz, hogy a sziill6knek
vald engedelmesség nem gyengeség torzdja, de ez a
rend, ez a helyes elhelyezkedés, balance, egyensuly.

Feliilr6l ¢és alulrdl, a szildk és gyermekek részérdi
egyarant tornyosulnak nehézségek ezen parancs Isten
szandéka szerint vald kialakulasaban.

A sziiléknek meg kell baratkozniok azzal a tudattal,
igazsaggal, hogy ez az egész alavetettség nem a korbeli
kiilonb6zés révén alakul, mert az nem érdem, nem
perdonté dolog. FErdem ¢és perdonté itt csak az az
egy, hogy a nemzé a nemzedékbdl erkolesi felsdbbsége-
vel wvalt ki gyengédséget. Tehat a tekintély nem a
gyengeséget van hivatva latni az alattvaloban; nem
azt a par cm kiillonbséget a test hosszdban; nem azt
a par évtized killonbséget, hanem azt, hogy 6 nemcsak
nemz6 tényezd, produktiv faktor, de Ilélek, ember ¢és
nemzedékképzé faktor is. Eletet adni tudd sajatsagahoz
kell egy masodik sajatsag, hogy azt az inauguralt életet
formalni is tudja. Ez az utébbi kivaltja az arc der@jét,
a szem csillogasat, hogy aki engem tanit a jora, azzal
szemben felel6sséggel tartozom. S lent a masik Kkate-
goriaban, a nagy ¢és kis gyermekek kozt hangsulyozni
kell, hogy mind az a hala, tartozkodas, készség, parirozo
képesség nem jelenti a gyermek despotikus allapotat,
guzsba kotését, hanem a lelkiiletben kialakult kegye-
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letet, mely nem zarja ki az érzés, a szimpatiak kiilonb-
ségét, nem jelent mozdulat-képtelenséget, kényszer-
helyzetet. Nem. Az akarat ¢és ész szabadsdga mellett
hangstlyozza a sziv készségét. Nem azt jelenti, hogy én
egyben-masban nem  gondolkodhatom  maskép, mint
atydm, hanem amikor akadnak ilyen helyzetek, ezek
kivitelében, kicsiholdsdban az ifja lélek minden fogé-
konysagaval dolgozzam. Ha valamikor odaadtam maga-
mat, megragadtam azt a kezet, kovettem, mint Mes-
teremet, engedtem magamat alakitani, akkor ezt foly-
tatom egy €leten at.

J6 az embernek azokat a régi iratokat forgatni,
miné Szent Agostoné. Ugy-e lazadozik benniink va-
lami, mikor latjuk, hogy Jézus autonom vallalkozisa
utdn anyja jon szemrehanyd szoval, S aztan jon egy
aktus, az engedelmesség sz6 nélkiili gyakorlasa?! Ment
¢s a gyongédség hatalma alatt fejlodott tovabb. Nem
éretlenség ez, hanem kegyelet, sziv, Ontudat!l.. A cso-
szog6, hajlott dereka sziilokkel szemben az aldvetett-
ségben van valami, ami nemesség, jellem, kellem, s ha
igy gyakoroljuk ¢és tanitjuk, akkor ez az evangéliumi
szakasz megtette hasznat az Ur 1917. esztendejében
is, akkor lelkiinkben 11j bimbok, uj viragok sarjadnak.

Vizkereszt utani |l. vasarnap.

Tiirelem, tiirelem!...”
(1920.)

A kanai mennyegzorél sz6l hozzank a mai evan-
gélium. A kanai mennyegzor6l, amelyiken jelen van a
vidam, gondtalan, o6rommel teli szivi nép és azzal a
méltosagteljességgel, mely az &vé, ott van Jézus is,
Sziz Mariaval, az apostolokkal ¢és tanitvanyokkal,
mindazzal a lelki kornyezettel, amelyik az emberiség
oromét, a mennyegzén adodo ¢Eletmozzanatokat a nala
sajatsagos, finom, gyongéd megértéssel, elértessél, érté-
keléssel, egyiittéléssel nemcsak kisérte, hanem azt
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hovatovabb a lelki ¢és fizikai gazdagodas felmagaso-
dasara inspiralta, sugalmazta, nevelte, serkentette, ki-
épitette . . .

Valosaggal  gondviselésszerti  taldlkozdsa az  ese-
ményeknek, hogy a viddm karnevdlnak, a gondtalan
onfeledtség farsangjanak masodik vasarnapjan, a kanai
mennyegzordl  szo6ld  evangéliumnak a  hallasakor, a
jogos ¢és stilusos emberi igazsagot ismertetd szent szonak
és torténelemnek felhangzdsa kozben csuklik fel az 6
szivettépd  siramaban, merev  gorcshdz,  nyavalyahoz
hasonlithatd  kinjaban, néhai valé ezeréves jO Oreg
Magyarorszag ... Egy oridsi mult, amelyiket bekere-
tezett, bércekbe, fenydkbe, hullamokba foglalt a csoda-
latos lendiilettel és mivészettel rajzold teremtd kéz;
amelyikbe egy még csodalatosabb isteni nagyotakaras-
sal, egymast megérté fajoknak, nemzetiségeknek, népek-
nek csaladjait gondviselésszerlien helyezte el és amelyik-
nek adott a Gondviselés bilivos mithelyébol, kivésett
egy olyan patentot, szabadalmat, amelyikre raiitott
egy olyan isteni bélyeget, melynek patindja, fénye
egy hosszi milleneumnak, egy masodik évezrednek
gigaszi 1épése, amelyei Azsiabol ide, Eurdpa keletére
ért egy nemzet; amellyel mikor a torténelembe fel-
emelte a labat, ez a nagy, ékes, diszes multi nemzet,
ez az eczeresztendos allam, ezek a nagyszerlien Ossze-
forrott sejtek, egyiivé nétt izmok, egymasba kapcso-
lodott csontok, ez a nagy ¢él6 organizmus, a masodik
Iépéssel az ezeréves sziklarol a pusztulasnak vettetik
oda. ..

Hat nekiink nincsen farsangunk! Hat nekiink
hidba sz6l a kanai mennyegzordl, hidba regél-beszél az
evangélium. Nekiink lehullott a fejink koronaja; meg-
allott a sziviink verése, kiapadt a karunkban az ér vért
hurcol6 folyama;, a szem, amely tagra nyilott; a fiil,
amely hallasra, a beszéd, az értelmes sz6 meghallasara
hivatott, mind bezarul. Minden bezarul... Nalunk a
fogalmak a koporsofedélnél kezdédnek és a kriptaajto-
nal végzOédnek. Minden ebbe az egyetlen szoba zsugoro-
dik 0ssze: mult, malt, mult. . . voltunk, voltunk . . .
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Csodélatos, hogy mikor minden ¢érz6 idegilinket,
minden reflektdld gondolatunkat ennek a szornyll el-
mulasnak, kizokkentett —mivoltunkban az  Osszeomlas-
nak réme foglalkoztatja, nem akad és nem fog akadni
magyar ember, aki erre a szora ni, hogy «milty, dment
mondjon . . .

Borzaszté  tiltakozds,  fogcsattogtatd — szenvedélyes-
ség, Okolbe szoruld elszantsdg, vad dac, féktelen diih
toporzékol végig benniink ¢és az a reszketés, amely
agyunkbol  kiinduld]ag  gerinciinkon  keresztiil  iramlik
végig, nem a félo, élett6l fél6, nem a lelancolt rab, nem a
haldlraitélt embernek a remegése-szepegése, hanem a
tiizet leheld oroszlan borzalmas tusaja, hogy vajjon egy
pillanatig is néma legyen-e, egy pillanatig is viselje-e az
atkot, a szornyli exkommunikaciot, a megbecstelenitd
itéletet, mellyel Europa képzelt, holyagga felfuvalko-
dott nagyjai, 0. n. «gy6z6i», tisztan latd, nagy koncep-
cioju, jovot kalapald, sorsot ¢és a sorsnak kerekeket
szabo hozzédértd, értelmes fejek egy nemzet, egy orszag,
egy torténelem testébe a megsemmisiilés mérgét, ko-
molyra szabott, de én 06rdogi vigyorgasnak mindsitem,
képpel ojtanak az 0. n. békeszerzodésnek csatorndin
keresztiil?! . . .
igy, ilyen aron nem szerzddiink 1

Talan az 4llami gépezet csikorgd kerekei rasiklanak
kényszeriiségb6l erre a vaganyra, de a lelkiink, az
agyunk, a sziviink, a vériink a karunkban — soha! llyen
aron nem szerzodiink!

Tirtink!

De hogyan?

Ahogy a vulkanok és gejzirok! Ahogy a fold méhé-
ben rejtéz6 kinlodd erék tirnek maguk felett hegyeket,
korétegeket, vasbordakat! . . . Tirlink, mint ahogy a
levél, amelyikben gondolat és akarat, teremtd terv és
konstrualo akaras szavakban rejtezik, tiri a boritékot a
cimeres pecséttel, tlri és viseli de meg nem egyezik
vele. . .

fgy fogunk mi is tiirni! igy fogja tiirni és viselni a
magyar is, az én nemzetem is, azt a kényszerzubbonyt,
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amelyiket raszabtak nagy képpel és a béke, a béke, a
béke kenyeret tordeld attitiidejével a bolcsek, de nem az
elkényszeredésre, hanem az O&serd izmokat ¢és tagokat
neveld 1d6kozi megalazodasdval, mely aztan egyszer
fesziil és rombol, de csak azért, hogy oOlelhessen testvért,
magyar testvért, rokont! Vérrokont, a magyar sz6 szent-
ségében rokont, a Karpatok és a Hargita zigd zenéjé-
nek ismeretében, az eszmék és célok kozdsségében
rokont, akik most, e perchen messze-messze vannak
tolink, mert az erdszak vert kozénk palankot; mert a
megbecstelenitd  hatalmak  diplomatdinak  imperativusza
parancsolja az elszakadast a testvérekt6l és szeretné
talan még azt is megparancsolni, hogy el is felejtsiik azt,
hogy testvérek .. .

Ezen az aron nem szerzodiink!

Minden egyébre képesek vagyunk, de arra, hogy
még vannak magyarok, akik e percben még magyarab-
bak, mint mi, arrél megfeledkezziink, hogy 06k is vannak
még, S azt higyjiik, hogy Ok mar nincsenek csak voltak,
de eltiintek, — erre a szerzOdésre nem vadjuk ra a
fejlinket.

fgy nem szerzédiink!

A vért magunkbol ki nem engedjik, mely ott jajgat
az elkiilonzottség vigasztalan perceiben, hanem meg-
sohajtjuk, vele keressiik a kapcsolatot ¢s hidba, hogy
minden légi miiszer, vizet jaré hajo, repiildgép imperati-
vuszaval veszik el toliink, nem baj! Ezek dacara, sot
épp ezek ellenére atrepiil a lelkiink a «kiilfold» magyarjai-
hoz, — értitek, halljatok emberek?! — atrepiil a lel-
kiink a «kiilfold» magyarjaihoz, mert a magyarok egy-
masnak ma «kiilf6ldon» vannak . . .

Keresztény  Testvéreim!  Nekem  parancsom  van.
Az Egyhiznak mandatuma. Es én azt nem tudom telje-
siteni! Ugy vagyok, mint az evangéliumi szazados, aki
szolgaja érdekében fordult az Urhoz, hogy egy szoval
mondja csak és meggyogyul a szolgija . . . Hatalomban
1évé ember vagyok, mondhatndm én is . . . Mégsem
tudok ebbe a lelkiiletbe beleilleszkedni, jollehet ismerem,
tudom, mi az engedelmesség és most e pillanatban nem
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tudok ennek az Anyaszentegyhdznak engedelmeskedni,
nem birok ugy engedelmeskedni, ahogy kell: hogy most
végigsimogassam a lelketeket, kenjem lagy, enyhe bal-
zsammal a sziveteket, S a tiirelem olajat Ontsem abba
bele. Nem birom, nem tudom!

Es mégis Gigy érzem, hogy ebben a percben se enge-
detlen, se renegat nem vagyok, se hitembdl, sem Egy-
hazamt6l nem aposztatalok! Nem birom mondani, hogy
a tlirelem heggesszen. Nem! Hanem azt mondom, hogy
a tlrelem csak egy karpit legyen; a tiirelem csak egy
szinfal, egy kulissza legyen, mely mogott lazas tevékeny-
ség forrjon, amely mogiil pihentelen, nyugtalan tevés-
ben minden magyar er6t, minden magyar gondolatot,
szenvedélyt, akaratot szinrehozni legyen szent koteles-
ség, hogy ott alljon nekiink kéznél!

Nem kotés és nem balzsam! Csak karpit, amely
mogott egy eddig szokatlan, magyar koponydhoz szo-
katlan aprélékossaggal, szivos pontossaggal nagyszeri
fegyelemnek alarendeltségi érzésével ott legyen minden
magyar erdé a pihenhetetlen akaratra, hogy lesz és legyen
is az még egyszer masképen . . .

A tirelemhez, mely e filiggbnyt szovi, az eltakaro,
komisz, frivol, arulo tekintetek el6l elf6d6z6 filiggdny
mogott ott legyen az egész imadkozod energiank is! Mert
a magyar nem tud tiirni! Az robbanékony! Pedig most
erOpazarlds volna minden ilynemii meggondolatlansag!
Tiirelem! Tiirelem! De nem olaj és nem balzsam, hanem
tirelem, amely mogott csupa akardsra, magaakarasra,
onmaga akardsara, Ujbol kiteremtd ¢és 0jbol meg-
¢lemitd akarasra nevelje Onmagit a szegény, az arva
magyar, mert most mar ugy elarvult, hogy akik még
magyarok, mar azok se az Ovéi, hanem azokra is cseh,
szerb, oldh mondja azt, hogy a mienk, pedig nem az
ovék! Soha! . ..

Erre a tiirelemre, mely fliggdbny ¢és karpit, mely
mogott ott fog feléledni a magyar erd, akarat, elviseld
és teremtd készség, Onmagat atreformalé kedv és akara-
tossag, amely mogott ne tudjon megbujhatni az aruld
magyar Juadas, — erre kell az imadsag! Erre és semmi
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masral Mert csak az Isten tudja azt a magyarba bele-
16vellni, akit meg kell erre kérni: Uram, ne mast, még
kenyeret se, de tiirelmet! mig a csecsemdnek okle lesz,
mig az Ujsziilott agyaban kiviragszik az akards és tenni
is fog tudnit! . . .

Keresztény Testvéreim! Mi a nemzeti gyasz napjai-

ban sokat fogunk imadkozni. Minden vigassag helyett
imadkozni fogunk. Napokon, éveken at fog felszakadni
bel6liink a fohasz, mely a tiirelemért kéri az Istent.
Ez a két pszichologia lesz benniink: — imadkozo tiire-
lem azért, hogy az érvényesiilésre iranyuldo akarat idot
nyerjen, mert nekiink idé kelll . . Van egy régi dedk-
szOlas: Qui habet tempus, habet vitdim i Akinek van
ideje, van gondolata és oOtlete, mely acélla valik, — élete
vagyon. A magyarnak pedig élete vagyon és erre mon-
dom azt, hogy: . .. Amen!

A hazassagi valasrél.’
(Vazlat.)

Egy csodatétel, mely az Udvozitdnek emberi erdt
felilmilé hatalmat bizonyitja. Err6l a hatalomrol mar
réges-régota meg vagyunk gyozddve nemcsak e csoda-
tétel alapjan, hanem azon események alapjan, melyek
évezredek Ota torténnek. Azért ma nem is allapodom
meg a csodatétel aprolékos volta mellett, hanem mert a
hivek igénye nemcsak egy lelki dologra vonatkozik,
hanem minden Iehetd emberi relaciora, nehogy hianyos,
hitvony —mentegetésekkel alljunk eld, Szent Agoston
nek a kanai menyegzon vald részvételét fontos argumen-
tumnak tartja, hogy feleletet adjon egy kérdésre, mely
mindenkor aktudlis, amig emberek ¢élnek a foldon, kik
helyzetiikbdl kifolyodlag igénylik azt, amit tarsas, egyiit-
tes életnek koncipial az Isten.

Szent Agoston gyakorlati érzékkel azt mondja, ne
keressetek misztikat a kanai menyegzén az Urnak ebben
a jelenlétében, sem azt a csodat, mely mint érv esik a
serpenyObe. Ne szeressétek azt sem, amit a magyar
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historia lapjain olvastok Maria Teréziar6l, hogy mikor
tronja veszedelemben forog, megjelen Pozsonyban, S
ennek a jelenetnek a hatdsa alatt kirepiilnek a kardok, s
felkialtanak Oseink: —  életlinket és  vérlinket Maria
Teréziaért! Nem ez a gesztus nyilatkozik meg az aposto-
lokban. Az Ur cselekedetei nem ilyen efemer értékiiek,
egy napihirnek megfelelok! . . .

Mikor Jézus helyet foglal egy nasznép kozott, S
ennek a duhaj publikumnak a felkavarasaira még csodat
is tesz, az & megjelenésének itt olyan hatasa van, mint
mikor a hidoszlopokat verik le a nagy sulynak sokszoro-
san ismétlodo iitésével, amelyek mellett oOridsi viztomeg
fog elsodrodni, s ennek nem szabad elsodorni azokat a
hidoszlopokat. . . EIljott megszentelni, akarcsak IV.
Kéroly s. k. aldir, szentesit egy torvényt, mely koti az
embereket, — egy torvényt: a hazassagot.

Van egy lap az evangéliumban, mikor azt kérdezik
az Urtol: Mester, szabad-e az embernek elbocsajtani a
feleséget? (Mt. 19, 3.) A tipikus ember ezt mindig kérdi,
mert elvégre a szerzodés kétoldala, nem ad tobb jogot
az egyik félnek. A jog és teher egyforma, azért igy for-
mulazom: szabad-e az embernek hazastarsat elbocsdj-
tani? Jézus azt felelii — nem! A farizeusi kontra-
argumentum, mely mindig benne van a tarsolyban, azt
feleli: — akkor miért adott Modzes jogot, hogy Laufpasst
adhassunk a feleségnek? Jézus erre igy szol: — Kezdet-
ben ez nem igy volt, ez nem is 0si torvény, ellenben a
szivetek keménységére egy flastrom, egy félrendszabaly,
valamelyes elkend6zése a skandalumnak, de ezt csak
Mobzes konyvében olvassatok. Azonban abban a konyv-
ben, mit lelkiismeretnek neveznek, nem ugy olvassatok!
Nem szabad levaltani a hazastarsat!

E torvény oOnként kotott paros szerzddés két egyén
kozott, tehat nem  szabad  iskolasgyermek  modjara,
nyalas ujjal matricaszeriien egy kedvesebb fejet vara-

zsolni az el6bbi helyére ...! Amit emberi hangulatkel-
tés, provokalas, elOkészités alapjan megkdtottetek, nem
szabad valtoztatni. . . Nem keresik, nem talaljak-e

egymast a felek és nem mennek-e orszag-vilag elott
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jelentkezni, hogy egymast keresték és megtalaltdk: 4so-
kapa el nem valaszt minket!? Ha ilyen nagy a meg-
allapitds, a mersz, a vallalkozas, akkor nem nulla kdvet-
kezik az egyenldség-jel utan, hanem a noblesse oblige a
kin, a kesertiség, a konny, a vér . . .

Ha egy katona eskiijét megszegi, az hazaarulas.
Aki eskiit, szt szeg meg, az poltron, az niemand
Hatha még a szentséget is mozgositottdk egy szandékra,
akkor szabad-e azt az eskiit megtorni?! Nem igaz-e az
Udvézitd szava, mikor azzal felel: — kezdettél fogva
ez nem igy volt, hanem a ti Ondsségtek deckmantlija
volt az a mozesi torvény! V. 6. Mt. 19, 8.) Mindenfélét
kitalal az ember, ez a kifundald tehetség. Lépten-nyomon
talalna okot a hazassag megvaltoztatdsara, amivel pedig
oriasi er6k mennének pusztulasba . . .

De all a pozitiv torvény, S ezt jo az emberek eszébe
hozni. Ezt sziikségesebb hangoztatni, minthogy az
Udvozité a vizet borrd véltoztatta. Hogy tudjuk mi kot,
életiink utja Kana fel¢ kulminalodnék . . .

Vizkereszt utani l11. vasarnap.

A szazados hite és a mienk.
(Vézlat.)

Mar annal a sokat jelentdé eseménynél, melyet a
szent keresztség szertartasanak neveznek, nagy szerepe
van a hitnek. A keresztsziild6 karjan nyugvo kisdedtdl
azt kérdezi az Egyhdz, mi az az inditook, amiért
kopogtat az Egyhaz templomanak ajtajan. S a felelet
a keresztsziilok ajkan ez: — hitet kér. ime, egy alig
kicsattand ¢életben a hit jelentkezik, s felveri azt a csen-
det, mely a kis gyermek lelkében van. Hogy azutan ez
a' hit, melynek villamos konnektora az Egyhidz, mi
modon segiti az embert eldre, ad nemcsak szerepet,
hanem terepet, s hogy népesiti be ezt feladatokkal,
hogy képesiti Ot erre, azt az ember torténetével vélem
illusztralhatni.
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A fizikai élet megannyi valldsi helyzetet is teremt
az ember szamara. Ma, ha ramutatok erre, teszem azon
szlikségszerli parancs szerint, hogy az Egyhaz is réamutat
a kafarnaumi szazados tiszteletreméltd alakjara. Pogany,
idegen lelke dacidra egy adott helyzetben, melyet igy
jellemzek:  emberségtél  sugalt, rokonszenvtél — taplalt
joakarat, odajarul Krisztus elé, s azt mondja: —
Uram, az én szolgdm gonoszul kinlodik. Mondja Krisz-
tus: — lemegyek hozzd. Mondja a szazados: — nem;
a te akaratod a tdvolba hat, ne faradj tehat, ne gyere,
hanem egyszeriien sz0lj, s az a beteg alany tudom,
érzem, meg vagyok rdla gy6zodve, hogy meg fog gyo-
gyulni ...

Ez a megnyilatkozds valaki részérél az Udvézitd
diagndzisa szerint semmi mas, mint a hitnek nagyszeri
megnyilatkozdsa. Jézus mondja: —  koztetek nem
talaltam meg azt a bizalmat, azt az ¢értéket, a I[élek
ama simulasat, amit ebben az emberben! Jonnek
majd emberek, kik leszaradnak rdélam, mert nincs meg
benniikk a léleknek az a hiiséges ragaszkodasa, ami
ebben! . ..

Krisztus itt ramutat, hogy a sokszor hangoztatott
hit milyen betegségben szenved nalunk. Nem ott
fekszik a veszedelem, mintha a hit idegen volna eldt-
tink, mintha a hit fogalma nem férkéznék lelkiiletiinkbe,
hanem a hit koriili veszteségek és hajotorések zatonya az,
hogy nem akarunk kafarnaumi szazadosok lenni; hidny-
zik bel6link a nagy Gregorius lelkiilete, aki hegyeket
akar elmozditani hitével. . .

Idegenszeriien hangzik az embernek a kafarnaumi
szazados beszéde, mikor Jézus elézékeny lelkiilettel
mondja: — jol van, lelkem, lemegyek ... S a szazados
mondja: — nem; ne jojj, csak szOlj, mert nem a
Iépés, nem a tett, nem a szo lesz az a varazslatos erd,
mely gyogyit, hanem a te isteni akaratod! . . . A mi
hitink nem elég természetfolotti;, hit addig, mig
fizikai és mechanikus erék alapozzak. Amint azonban
az a hit feltételezi, hogy az Isten rendkiviili modon,
az 6 modja szerint cselekedjék, akkor a mi hitiink
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beesteledik ... Itt a baj gydkere rank nézve. Hitiink
kinja, defekcioja itt nyilatkozik. A hit sziikségképen
magaba zarja a tlirelmet, a tirelmi hitet, a tlrelmi
egyensulyt. . .

El6citdlhatndm az egész emberi életet példanak.
A nagy természetben eltiri a nagy fejlédéseket, ter-
minusokat. Csak ott, hol teljesen egyéni sziikségletek-
rol, kinrdl, eszmérél van sz6, ha ehhez kell egy tényezo,
a hozzajarulds egy magasabb lény részérdl, a kivarasra
olyan alkalmatlan egyénnek mutatja magit az ember,
hogy csoda! Nem csodalom, hogy nem tudja tlrni az
Isten ezt a lelket, s Malakias profétaval mondja: — nem
telik kedvem aldozatokban ... (V. 6. Malek. 2, 13.)

Nem vagyunk hitetlenek, nem vagyunk hitben
szegények, csak a hit elhelyezkedésében egyensulyozat-
lan lelkek.

Mennyiben id6szerli és egyéni a kafarnaumi szaza-
dos esete? Abban a bajlodasban, melyben hitét érvényre
akarja juttatni, ezt a lelkiiletet: — Uram, ne jdjj, csak
valamelyes  beavatkozast kivanok tdled, amint Te
akarod!

A mi hitink mintha vaskapcsokkal akarnad lekény-
szeriteni az Istent. A szazados lelkillete egészen mas . . .
Tudom ¢én, mit jelent isteni akarattal beavatkozni az
ember ligyeibe: — szuverenitdst. Kozli magat veliink
akkor ¢és ugy, ahogy az isteni bolcsesség azt meg-
kivanja . . .

Ezt a lelkiiletet stadiumképpen elétek adtam.
Minden vonatkozasban, hol akaratunk acélossaga pro-
bara téve keresi az Isten hozzajarulasat josagban, ha-
talomban, mindig csendiiljon meg ajkunkon: — Uram,
amint jonak latod, fogom és viszem az ¢én {igyeimet az
idoben egész az orokkévalosagig! . . .
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Hetvenedvasarnap.

Kik a hivalkodva alldogalok?
(Vazlat. 1939.)

Tisztazasra szorul, kiket értett az Ur az egész
nap hivalkodva alldogalok alatt? Nem vonatkoznak-e
szavai épp a nagyon is tortet6kre, akik kozé besoroz-
hatni tan a vilag hatalmasait, tdin a megcsodalt bdl-
cseket, tan a hol ilyen, hol olyan cimeken iinnepelt
kivalosagokat? Mert az ilyen sikerekben érvényesiilok
is lehetnek — a végs6 cél tekintetében — «hivalkodoky,
tétlenkedok, hiszen nem az Orokkévalosag mércéje ala
allitottak életiiket.”

Hatvanadvasarnap.

A kegyelmi inditas feldolgozasa ...
(Vizlat)®

Nektek adatott ismerni az Isten orszagat, masok-
nak csak példabeszédekben, hogy latva ne lassanak,
hallva ne halljanak. (Lk. 8, 7-7.)

Rettenetes szavak!

Mivel lehessen megmagyarazni, hogy van mod
megismerni az Isten szavat, de ez az édes gyiimodlcs is
keseri burokba van takarva? Ne ijesszen meg minket
az Udvozitd szava. O maga megadja a példabeszéd
magyarazatait az apostolok kérdésére. Szolasra nyitja
ajkat, s az elvetett mag historikumat adja el6. Elhang-

zanak az Udvozitd szavai, S az ember nem érti. . . Nem
érti, mig nem foglalkozik vele . . . Nem ¢érti, ha nem a
hivd szemével nézi. . . Nem érti, ha mar elore elzarja

a szivét eldle valami perfidiaval. Az az el6zetes hitet-
lenség zar el el6ttiink mindent! . . .

Hogy mily viszontagsagok kozt vergdédik az ember
Jelkében a jonak a csiraja, elmondja a mai evangélium.
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Ma csak egy momentumot kivanok kiemelni: az
Isten igéje hasonldé a kovek kozé esett maghoz. Ez az
ige valamelyest Oromet, jo érzést, boldog megkonnyeb-
biilést idéz el6, de csak periodikus allapotot kreal,
melynek van kezdete és vége, s amily logikus a kezdete,
oly illogikus a vége . . .

Az ember egyszerre csak elveszti ezt a jolesd
nyugalmat, s a Kkontaktust Onmaga ¢s Isten kozott.
Mi, akik érezziik, hogy nem szabad, nem kivanatos,
sOt egyenesen rossz megmaradni abban az allapotban,
mikor nem értékeliink jot, embert, malasztot, Istent.
hogy oriiliink, ha egy helyes lendiilet utan ebbdl ki-
emelkediink! Azutan megindul az 0sztondk, a haj-
lamok boszorkanytinca, s az ember kezd tanakodni,
hogy ¢érdemes-e ezeket a csomopontokat atGszni vagy
allandositanunk-e  azokat  magunkban. Ez  verejtéke-
zést kovetel. . . Megéri-e az er6t, amit bele kell fek-
tetnem?

Azt mondja az Udvozits: akik  feldolgozzak
magukban az isteni inditdsokat, azok fokozatosan meg-
teremtik azt a gylimolcsot, amit lelki fejlodésnek ne-
veziink.

Kifizeti-e magat a kovetkezetesség a jo melletti
kitartasban?

Igen, ez az egyetlen realis tokebefektetés! Ez
alakitotta ki azt az embertipust, melyre biiszkeséggel
mutathatunk ra. Ha a wvallalt erkdlcsi programmot
végigkiiszkddtem, mint ember, lett légyen az a hora-
tiusi korban, lett légyen az a keresztény kozépkorban,
torhetetleniil  kitartottam, nem engedtem az Onszeretet
csalfasaganak, hanem mindvégig kitartottam, kicsiholja
mindenkibdl a becsiilést. . .

Lelkek, kiknek nincs gyokere, kik hanykolodnak,
s konnyen elhagyjak azt, amire elébb lelkes tlizzel
vallalkoznak, olyan vallalat, olyan jelenség, ami nem
illik . . .

Egyeseknek mondhatjak, hogy ez rossz, vagy az Kkaros;
ha benne vannak a rage-ban, az eszeveszettségben, nem
adnak arra semmit; de ha azt mondjuk, hogy nem
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illik, akkor mégis erét vesz rajtuk az elkallodott becsiilet-
onérzet ...

A kegyelem jora serkent, a lelki intelligencia fénye
égjen benniink, s ne hagyjon ledegeneralni benniinket!...

Bojt els6 vasarnapja.
(Vazlat. 1939.)

Jézusnak nem volt sziiksége arra, hogy az Ot
megkisérté satint a szent iratokbol vett érvekkel
szoritsa sarokba. Elegendd lett volna erre a sajat isteni
tekintélye. Ha mégis a szent konyvek igéivel hallgattatta
el, utmutatasul cselekedte az emberek szdmara, hogy
a természetfolotti igazsagok ismeretét S a torvény szel-
lemével valo telitddést honnan kelljen meriteniok.

A vallast az gyakorolhatja helyesen és rendesen,
aki alazatos lélekkel forgatja az UjszOvetség evan-
géliumat s azt éli is.°

Béjt masodik vasarnapja.
(Vazlat. 1939.)

«Keljetek fol és ne féljetek» A megdicséiilt Ur
Jézus elott a maga semmiségének tudatdban Osszeros-
kad az ember. Erzi, hogy az orok Atya szemében tet-
szésre méltonak nem 6, hanem O talaltatik. De Jézus,
aki felemelni jott minket, nem hagy meg az ilyen leala-
zottsagban, hanem eliizve lelkiinkbdl az ¢élhetetlenségbe
késztetd félelmet, az istengyermekség ontudatara nevel.

Bojt harmadik vasarnapja.
(Véazlat. 1939.)

Az efezusiakhoz irt levélbGl azt olvastatia ma az
Egyhaz, hogy ne engedjik magunkat hivsagos beszé-
dekkel megcsalatni. Nagy a sz06zon S benne temérdek
a lelketolé méreg. Ki erre, ki arra hallgat, az Egyhdzat
pedig legfeljebb csak halljak. Krisztus Szent Lukacsnal
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Orzott kijelentése szeges ellentétben a kovalygd hiszé-
kenységgel, arra utal, hogy vele kell lenniink s nem ellene
hadakoznunk, evangéliumi tanitdsdnak igazsdgait kell
¢életiink menetrendjéiil 6sszegytijteniink.

Bojt negyedik vasarnapja.
(Vazlat. 1939.)

A csodalatos  kenyérszaporitdst  ismertetdé  szent-
janosi evangélium mai napra rendelt szakaszabol harom
dolog sugarzik felénk:

a) Krisztus cselekedete; b) a Megvalto utasitasa
és ¢) Urunk viselkedése.

Els6iil a csodas étkeztetést akkor és most az Oltari-
szentségben ugyanazt izleli és élvezi a 1élek.

Masodikul a takarékossagra, a foloslegest, st a
maradékot megbecsiilo Ovatossagra kap az emberiség
utmutatast olyankor, amikor a pillanatnyilag kove-
tel6z6 igények kielégitésével kapcsolatos rendkiviiliség
benyomasai alatt még a megszokottndl is nagyobb a
hajlandosag a gondatlansagra.

Es harmadikul a tetszészaj morajlasa, a taps, a
népszerliség 0zonlése eldl a «hegyre» vonul a Mester,
mert a piacra dobott jotétemények jutalma, az olcsod
diadal, nem Isten szdndékainak megfelel okozat.

Husvétvasarnap.

1. Legyen a husvét az ember iinnepe!
(Vézlat. 1913.)

Mikor  tegnap  végighordoztam Jézus  Krisztust,’
mikor mértem végig ezeket az utcakat, melyek aranyo-
sak az élet utjaival, amelyeken haladunk, — haladunk
és nem céltalanul 6dongiink! — ugy éreztem, tartozom
magamnak, s tartozom nektek is azzal, hogy ezt Kki-
nyilvanitsam: ugy éreztem, mintha az emberiség lelkét
hordoznam magam el6tt fényben, pompaban, egy esz-
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mét, amely elvitizhatatlan, szuverén tudat, az életnek
onérzete, a feltimadas, a legyOzhetetlenség Ontudata.
Azt a tegnapi délutdnt, mely mindeniitt, ahol van élet,
s ¢életkedv, ilyen, nem lehet elképzelni ugy, hogy eltom-
pult gondolattal all az emberiség sorfalat, hogy Krisztus
egy mer$ staffazs kozt teszi meg diadalitjat. Itt egy
forras, forrongas, kitorés, erupcid van, mely azt fekteti
bele a mi életiink lancolatdba, hogy itt nincs pusztulds,
hanem egy Onmagat megalapoz6, Onmagat 1jjaépitd
embertipus. Ennek az embernek nincs félnivaldja semmi-
t6l, — csak Onmagatol! — mert mellette az Isten; aki
feltamasztotta a Fiat, az nem temeti el az embert sem!

Csak aki Onmagdban bizni mar nem bir, annak a
gyalazatos embertipusnak van temetése . . .

Két embertipust ismerek. Az egyik az Onmaga erdt-
lensége folytan csddbejutott ember; a masik a folytono-
san dolgozo, diadalmas embertipus. Erre mutat r4 az a
bizonyos gond, mely Adam és Evanak, tehat degeneralt
embereknek eszébe juttatta azt, hogy az a nuditds, a
lelki és testi nuditdis nem maradhat bélyege az ember-

nek, hanem abbdol ki kell bontakozni. . . Mar azota
biztat, int, serkent egy reménnyel parosult vagy, hogy
az embernek ki kell kelnie 6nmagabol! . . . Ezekbdl a

kiemelkedésekbol, humanus torekvésekbol ¢épil ki a
szlintelen fejlédést kivand ember, kinek kell a feltama-
das, egy felmagasztosulas, a Krisztus olelése!

Mily folemeld sz6: — mikor pedig foltamadok,
mindeneket magamhoz vonzok! (Jan. 12, 32.). ..

Gondoljatok-e, hogy O merészelte volna vilagga
ropiteni e gondolatot, ha nem érezte volna, hogy az
ember is akar felmagasztosulni?

Lehetett-e tenni ezt a nyilatkozatot ép ésszel ¢és
szivvel, ha az ember-szivek pondusa a dicstelenség, szin-
telenség, ¢lettelenség, reménytelenség, a ki nem bontako-
zas alapérzését hordozta volna magaban? Nem.

Megtette? Megtette!

Ott allt O is, te is, én is azzal a vaggyal, Osztonnel,
akarattal, szenvedélyével az életnek: — nem akarok el-
pusztulni! Mikor az O tekintete végigsiklott a lelkek
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oceanjan, ide belevetette szavat, 6 sem tehetett volna
semmit, ha nincs meg abban a nobilizalodas vagya . . .

Allelujat  kidltunk, mert feltimadunk. A Nagy még
nagyobb lesz a nagyok kozt, S azért nem vonok le sem-

mit a Krisztus dics6ségébdl, ha azt allitom: — a huasvét
az ember {nnepe; az ¢élni tudd, az élni akar6 ember
innepe . . . Krisztus is azért linnepelt, mert egy emberi-

séget viselt magan, mely diadalmaskodott.

Szeretném, S gy kell lennie, Krisztus is azt akarja,
hogy minden ember hisvét napjan a maga Ontudatara
ébredjen . . . Unnepelni kell az embert, akit annyi min-
den temet! Emberek, nem irtoztok ett6l a kietlen, dohos
vilagtol? Nem fagyasztja-e meg bennetek a vért ez a
sotétség? Vilagossagot, fényt ide! Azzal a gondolattal,
hogy ember vagyok, aki tesz, aki odanyomja magit az
urességek kozé, mellyel teli van az élet, s amelyeket be
kell tolteni... Ki megy ki erre a térre kialtani?!
Tihanyba menjliink kialtani, onnan jon az ezerszeres
visszhang? Ertsétek meg, kik halljatok: a Krisztusnak
fenséges hivasa elhangzott sz6 volna nélkiiletek, mert
ti erre a vonzasra alkalmasok vagytok! . . .

2. A halhatatlansag, a feltamadas el6készitése ...
(Vazlat. 1917.)

A feltamadas gondolata, az eszme egy megtestesiilés.
Egy gondolat, mely ¢l a lelkekben, mely iparkodik az
¢letet felszinen tartani. Egy gondolat, mely oly igaz,
mint maga az ¢let. A feltimadas, mint ilyen, el6zménye
a halhatatlansagnak; bevezetése annak a  végnélkiili
valosagnak, melynek az ember élete csak preladiuma.
A téveteg lélek elott a halhatatlansag igazolasa a
haldl borzalmaibol, az elmilas kinjaibol dicsGségesen
kiemelkedett  Krisztus. Amilyen igaz, amilyen alap-
igazsag, hogy a halhatatlansagot csak az istenség kép-
viselheti, csak az Ilehet horgonya ez igazsagnak, épp
annyira igaz, tény, hogy ennek a halhatatlansagnak
kozelebb is kell jonnie az emberhez; egy olyan fel-
kialtojel kell, hogy legyen, amelyen az ember lelkében
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¢l6 vagyat kapcsolni tudja az Istennel akkor, mikor az
élet végén kérlelhetetlen igazsag gyanant 4ll a halal. . .

A halhatatlansdg vagya fesziill az ember lelkében.
Ha nincs benne, akkor maszik, mint a féreg, vagy olyan,
mint a bestia, mely egyszer ugrik, egyszer nyulik. igy
kinlodik az ember, ha nem ¢l benne a halhatatlansag
vagya. Akiben pedig ¢él, az vetekedik a libanoni cédrus
egyenességével, mert van gerince.

A haldl mindig ijesztett, miodta az Isten azt a fagyos
kezet kinyujtotta, de a nyoman mindig ott allt vele
szemben valamiféle dac, egy szembehelyezkedd akarat.
Semmiért annyiszor szembe nem szallt, semmiért annyi
gondolatot nem termelt az ember, mint a halhatatlan-
sagért. Vegyétek kezetekbe az ember lelkét és nézzétek,
mi a fanatikus gondolata. Az, hogy éIni akar! .. .

Az embernek olthatatlan vagya, szomja van az élet
és hozzateszek még egy jelz6t is, a jobbik ¢élet utan.
Nem kozony6s az neki, hogy annak az életnek karaktere
a tengOdésben meriil-e ki. Neki egy jobb, egy abszolut
jo élet kelll Az emberi szellem keres, hol inspiralva, hol
a maga Osztoneitdl indittatva, modot a tiltakozésra.

Tegnap olvastuk Ezekiel jovenddld szavait. (V. &.
Ezek. 37, 1—) Azok a csontok, melyek szerte vannak
szorva, melyekrdl a parkak lerdgtak minden hust, meg-
elevenednek. Egy kellemetlen mozgas tamad a vilagon
és nem rigyek kezdenek mozdulni, hanem a halottak.
A csontok zorognek, mozognak, miglen Izrael Istené-
nek lelke szall bele, s ezek a csontok megélednek, az
inaknak 1Ujbol lesz Osszetartd erejik .. Ha nem volt
ereje szembeszallni a halallal, mely szerteszedte, van a
lélekben egy kiolthatatlan tliz, mely a vulkanok tom-
bolasan is taltesz; S ha wvolt is pillanat, mikor ledontott
egy embert, kinek programmja az volt, hogy ¢éljen, egy-
szer mégis er6t vesz ezen a hatalmon, melynek neve:
elmulas.

fgy hullamzik a gondolat, hogy a felszinen legyen
mindaddig, mig meg nem valdsul.

Krisztus vallalkozasa tipikusan emberfolotti, mert
a halal gondolataval megbaratkozva az élet eszméjét
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hurcolé dacot allitja fel vele szemben. A sirbatétel, a
nagy moralis circumdederunt utdn, egy haromnapos erd-
gyljtés utan a fold méhében, penderedik a ko, felemelke-
dik a Kirisztus, s Krisztussal egyilitt a halhatatlansag
gondolata . . .

Az imént gy festett a dolog, hogy mar igazan el van
temetve az emberiségnek halhatatlansdgi vagya, mert
ki beszélhetett tobbet, hogy van wvalami tal az életen,
egy energia, mely érvényesil. A Krisztus sirja mellett
azonban a halhatatlansag ténnyé valosult. Az élet utan
vald halhatatlansag, az a fOlpezsdiild aktivitds az élet-
ben a kitlizott cél és a felhasznalt eszkdzok szerint dol el...

Krisztus sirjdhoz jon egy par asszonyi lélek, kezé-
ben kicsi csomaggal, kenetekkel ¢és lelkiikben egy meg-
becsiilé tisztes szandékkal, hogy azzal, kit nem volt
modjuk  testvér modjara  végigkisérni  szenvedésének
utjan, most, mikor felszabadultak, s nekik is van joguk
az ¢let egyik-masik cselekményéhez, most mennek
kenettel. . .

Végzetes az ¢élet, mert bemegyen ugyan minden
lélek a halhatalansag kapujan, de vajjon jelent-e barat-
sagot az Istennel vagy nem folytatasat-e annak az el-
pipazott életnek, melynek dominanteja volt a rossz.
Ez az ugrépontja az életnek! . . .

A feltamadas, a halhatatlansdg gondolata mellett
nem lehet egyszerlien megallni. Ez nem idénként vissza-
tér6 momentum, mint a Miinchenben tartani szokott
oktoberi  Wiesenfest. A feltamadas alaptorvény, ez
pedig mindsiil a szerint, vajjon a nehezen maszhatod
alpesi utakat valasztotta-e maganak az ember, ahonnan
fenséges kilatasok kinalkoztak, avagy olyanokat, ahol
kimeriilt a gondolat abban: kaparj Ossze magadnak
mindent, ami az én-nek, az ego-nak jo?!.. .

A feltimadas eszméje kell, hogy kivaltsa beldliink
a jelszét, mely egy életre sz0l6, valdsagos programm-
zenéje az életneki — hogy halhatatlansagot kivanni
csak 0Ugy érdemes, ha a jo eszméje hevit, s ha kezem
legalabb is oly készséges Isten és felebaratom szolgalata-
ban, mint amellyel Krisztust keresték azok az asszo-
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nyok . . . Lelkiikben ott fekiidt a hit. Hitiikben operalt a
josdg, mely mondja: — szeress mast, gondolj vele,
torédj vele, ne felejtsd 6t. Ha ez a harom asszony a vesz-
teség tudatdban a krisztusi programm csédjében  Osi
zsido szokas szerint bezarkozott volna, részesiilt volna-e
a feltimadas tantsitasdnak szerencséjében? Nem. Oket
vitte az erkélesi jO gyakorlasanak a vagya. S mi lett
annak befejez6 akkordja? A feltamadas.

Neveljétek magatokat a krisztusi evangélium nyo-
man jot tenni, Istenért, a lélekért, az enyémért, a maséért.
Aki elott vezérgondolat a lélek, az a lélek, mely Isten-
bol, Istenért ¢él, annak volt, van és lesz husvétja, fel-
tamadasal . ..

3. A feltamadas jelentésége.
(1920))

Réankvirradt megint Isten kegyelmébdl az a nap,
amelyikre ugy hivatkozik a Szent Pal apostol, mint a mi
egész krisztusi voltunk, egész kereszténységiink ero-
probajara. Az 6 egyik levelében egyenesen odakialt
mindazoknak, akik a foltdimadott Udvozitd szent nevé-
ben keresik az O jelen és jovo életiik boldogulasanak
kulcsat, minden  kétséget  kizaréan  odakidltja: Ha
Krisztus fel nem tamadt, akkor hidbavald a mi prédi-
kalasunk, hiabaval¢ a ti hitetek is. (1. Kor. 15, 14.)

Minden sz6, mely az igazsagot hirdeti, minden sziv,
amelyik az igazsagot kivanja ¢és akarja erre a nagy dog-
matikus tényre, erre a torténelmi igazsagra tamaszko-
dik. Azota van, hogy a huasvét iinnepe koriil, nevezete-
sen ¢és kifejezetten a feltimadas estéje koril, mond-
hatni  kikristadlyosodottan a  feltamadas eszméje és
gondolata  korlil nyiizsog minden emberi gondolat,
minden emberi akards, minden emberi szellemiség,
igenlés és tagadas, raeskiivés és atok, anathema, feszitsd
meg, tintesd el, pusztitsd, irtsd ki. Az allelujaban ki-
csucsosodd nagy akarat, amelyik el nem kivanja engedni
a halhatatlansag gondolatat, annak Onmagaban vald
megérzését, ¢és minden erejével, képességével kapasz-
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kodé energiajaval ra ne fiiggeszkedne arra az Ur Jézusra,
aki elsOnek szakitotta fel Onerejéb6l a sirboltot és —
penetravit coelos, felment a mennybe . . .

Es ez a magyarazata annak, hogy a husvét benne
mar a tavasz kicsattanadsdban, deriijében oly nagy erét
¢s Onigazolast valt ki. Mi mindnyajan, akik wvalljuk a
krisztusi hitet, akik eskiisziink az evangéliumra, annak
igazsagara ¢s szépségére, akik ralépiink a Krisztus t-
vonalara, akik elfogadjuk nagy, az egész vilagon végig-
zeng® szavabol azt, hogy lelkiinket munkaba kell ven-
niink, akik az evangéliumbol kihalasszuk az egyéni at-
dolgozasra hivo felszolitasokat; akik lehajlunk ebbe a
szornyen idegen munkaba, mely a mi Ontokéletesedé-
siinké; kik a keresztut jarmat vessziik magunkra On-
megtagadasokban, erre az  Onmegtagadasunkkal valo
allando  csatdzashoz sziikséges fanatizmusra, akaratos-
sagra, ennek az igazolasara, Onmagunk igazolasara
tnnepeljik mi a husvét reggelét. Ezekben az erételjes,
siirgetd, tovabb lendiilld akarasainkban, melyekre f0l-
tessziik ennek a nyomorult életnek egész 1étét, szellemet
és akaratot, egészséget és életbirast, S Onmagunk meg-
nevelésében és az evangéliumnak személyi kincsiinkkeé,
kisajatitas utjan személyes kincsiinkké tételében akar-
juk birni 6rokre magunkat és az Istent.

A mi Onigazolasunknak sajat magunkkal valo el-
hitetése, raolvasasa, — ez a husvét! Az a hajra, mellyel
az ember az & lelkét Ujbol belekergeti abba a munkaba,
amely a szellem tisztasagahoz, gy6zelméhez vezet.

Ez a magyardzata annak, hogy a hisvét koriil, mint
valami sotét, rejtett vulkani tolesér korill ugy tancol-
nak részes és ellentétes indulatok, a Krisztusban bizok
a hitetlenekkel szemben, a benne hivokkel szemben all
az a nagy tagadds, mely az egész evangéliumra és
krisztusi berendezkedésre rasiiti a valotlansag, az érthe-
tetlenség, igazolatlansag bélyegét. A nagy, a szornyl
Osszecsapas, az lires sir koriil van. S benne a lelkek tor-
nek Ossze és élednek ujra, elmék porladnak el, avagy
magasztosulnak fol az Isten-ismeret magasaig avagy az
onismeretnek mélységes poklaig . . .
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Ez a huasvét atmoszférdja! Ebben iitddnek egymas-
hoz, gytirik le egymast, tépetten, szaggatottan allanak
szemben a hivd és a hitetlen . . .

Es ne gondoljuk, hogy a harc konnyli, az Gssze-
iitkdzés ropke percekre, a husvét reggelének mindenki-
b6l tényeket kicsaldo mozzanataira szoritkozik; hogy itt
csak kitér az egyik credo, a masik nego, az egyik dalra
lendiil, a masik karomld szitokba fulik. Ez csak a hely-
zet rajza, amelybdl folynak, lecsurognak azok az erdk,
amelyek késébb hullamokka lesznek. Itt az egyik uj
eskiit tesz, keresztelkedik, bérmalkozik, gyoénik, hazas-
sdgot kot hliségben azzal, hogy te szent, te igaz, te Isten,
te nagy halott, te a rothadas és tonkremenést Onmagad-
dal megcafol6 hatalom, Te melletted, a Te erddnek
magamba szivasabol veszek er6t ahhoz, hogy keresztény
lettem, gyermek vagyok vonatkozdsokban sziil6khoz,
hogy férj, hogy feleség, hogy anya vagyok...

Mert Krisztus, ha te nem tudsz akkora bizonyitékot
nyGjtani magad feldl, akkor nincsen jogod az emberek-
nek erényt tanacsolni, becsiiletet mutatni, S rea hivat-
kozni, kotelességrél szolni, az életet tagitani vagy
sziikiteni, hozzdnyulni az emberek ¢életéhez.

Ezért van az, hogy a Krisztus személye koriil olyan
frivol kézzel tépik le ezt a nagyszeri vonast, mely a
karacsony  gyongédségéhez, naivsagdhoz képest csak
olyan, mint a maroknyi por a hegyek oOridsaihoz viszo-
nyitva.

Mindenek felett a Feltamadott, az ¢él6, az -elpusztit-
hatatlan Krisztus! Aki felett se a természet, se az
emberi kezek nem tudtak gy6zelmet venni: mikor
szolott, mindig erre a tenyéré hivatkozott; mikor szo-
katlan erékkel dobalozott itt ez életben, gyogyitast, fel-
tamasztast stb. pergetett le szemiink el6tt: mindennek
a hatterében pedig ott meredezett az a nagyszerii ki-
nyilatkoztatds, hogy ezek mind csak jatékok, a ti pilla-
natnyi ¢és helyzet szerinti sziikségeitek (betegség, ¢Ehség,
halall) lecsillapitasara, elcsendesitésére, de ha ti engem
igazolva akartok latni, ha ti az Isten nagy igéretét
igazolva akarjatok latni, ha ti az Isten benneteket meg-
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szenteld és 1jjateremtd erejét akarjatok igazolva latni,
akkor varjatok, mig engedem lerontani bennem azt, ami
testi.. .

Az Udvozitének ez a véalasza, mondanam providen-
cialis, elorelatd valasza a kétkedokkel, a tépelodokkel, a
hitetlenekkel szemben, akik se erkolcsdt, se erényt, se
lemondast, se daldozatot, se Onmegtagadast gyakorolni
nem tudnanak annak természetfolotti értékeéért. . .

Az Udvozitd az emberi szépségeket, esetlegesen
adodd  jotulajdonsagokat  megnevelni,  atszellemesiteni,
természetfelettiesiteni  akarja.  Ebbe 4ll bele tehat
tengelynek, fényszoronak, vilagito-toronynak, izz6 lam-
panak O maga. Felszabaditja a lelkeket azoktél a lidérc-
nyomasoktol, melyek idonként tugyszolvan kivétel nél-
kil ranehezednek mindenkire, S 0 maga vag utat az
orokkevalo életig.

Keresztény  Testvéreim! Hogy van az, hogy
mi annyi megszégyenités utdn, annyi becsiiletiinkdn
szenvedett csorba utdn, annyi meghurcoltatds utan,
melyet Onmagunktol szenvedtink el, tudunk jonni
e mellé a husvét mellé felfohaszkodni, bizakodni, el
tudunk jonni megallni egy nyitott sirhoz és attol sugal-

mazasokat, inditasokat,  jora serkentéseket tudunk
meriteni?

Mert visszacseng benniink egy sz6, mert a lel-
kiinkbe belemarkol egy nagy biztatas: — bizzatok, én

meggybztem a vilagot! (Jan. 16, 33.) Melyiket? Amely
ranechezedett abban a tobb mazsas koben, mely sirjat
fodte. Melyiket? Azt a szellemi vilagot, azt a taktika-
zast, azt az akaratot, azt a gonoszsagot, amelyik a
maga sugdos6 pletykajaval, a maga fondor diplo-
maciajaval, a maga Orok hazudozasaival szegiil ellene
az Udvozitének. . . Meggydzte? Hogyan? Ugy, hogy
bekényszeritette a hazugsadg jatékanak siklojan  egy
Oonmagat ismétld, teljesen haszontalan tagadasba, mely
onmaga mellett, Onmaga igazolasara nem tud bizo-
nyitékot felhozni.

Mikor diszkreditalni akarjak ... — tehetik, hisz
nincs koztikk, mellettik, nem csufolja fel és szégyenit-
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heti meg 6ket 1 — akkor, nem el6bb, hanem pont akkor
kezd  diiborgésszerti  crescendoba, mélységekbdl  jovO
fortissimoba er6s6d6 hangegyveleggé mindsiilni az em-
berekben az élniakaras, a természetfoldttieckbe kap-
csolodd  akaras, kezd kialakulni lelkiekben hatalmi-
sdgga ez.

Keresztény Testvéreim! Mi ugy tudtuk és tudjuk
tapasztalasbol, hogy aki utolsénak szol, az fascinalja
a lelkeket. Egy kevéssé er6s szd is az utolsdsag eldnyos
helyzeténél fogva megkiilonboztetett hatdssal lehet és
van a valosagban. A Krisztus tényeinek, szavainak,
¢letének mélablis akkordjai mind elhallgattak immaron;
hisz mar sirba is tették, s6t mar holtteste sincs itt; nincs
mellette senki; nincsenek itt azok, akik roviddel eldbb
még karddal hadonasztak, utébb pedig kakasszora
tagadtak; nincsen itt a hajat tép6 Magdolna, se a

megkeseredett szivii Piéta, — ezek is csak a Kkeresztje
tovében allottak. Senki sincs itt. . . Ellenben hangzik
egész Jeruzsilemen keresztliil, hogy — elloptak Ot.

Es senki sem cafol, csak valami lelki megindulas, a ter-
mészetfeletti hit. . .

A feltamadas egy Oridsi tény, nem abban, hogy
hogyan lehet megcsindlni, hanem mert megtortént ez
a nagy tény, ez a mindent felkavar6 hatds, — mert
ennek kell neveznem! — ez a nagyszeri akcid, mely
a lelkekben ¢és agyakban kifejti azt a csodalatos meg-
nevelését az embereknek.

Miért hissziik a feltamadast?

Mert kell! Kell a Krisztusért, kell az evangéliumért,
amelytdl nem tudok szabadulni. Szogre akaszthatod
esztendokon at, de read jon egy soOtét éjtszaka, avagy
egy kodos reggel, avagy talan egy borongos estefelé ¢és
az eszedbe hozza azt a Valakit, akit te otthagytal, sze-
mélyében, tanitdsdban, életelveiben, torvényeiben és
eszedbe juttatja, hogy te csak ennek az aran bol-
dogulsz. Ne wvesd el hat magadtél az evangéliumot,
hanem inkabb o6ltsd magadra!

Nekiink ezért kell a foltamadas! Bizonysag ra a
Szent Pal apostol szava: — Ha  Kirisztus fel nem
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tamadott, akkor hiabavald6 a mi prédikalasunk, hiaba-
valo a ti hitetek is. (1. Kor. 15, 14.)

Mi halat adunk az Uristennek, hogy rasegitett erre
a nagy lelki lendiiletre, mely a foltdmadasban nyer
kifejezést, mert ugy érezzikk, hogy ez nekiink annyi,
mint emberi sz6, annyi mint mosoly, annyi mint hang
(Feltamadt Krisztus e napon!), szoval ez a kozege a
lelkiinknek, melyben ¢l és élni tud ¢és akar. Mi nem
mentesitjik magunkat a feltimadas kényszerétél, mi
ezen a sinparon gorditjiik minden gondolatunkat, lel-
kiinket, bels0 vilagunkat tova, bele a halilba, s a
haldlon tal és keresztiil az oOrokkévalosagba. Ez nekiink
annyira kell, hogy nélkille nem tudunk lenni, hogy
inkdbb lemondunk a kardcsony minden bajarol és
kedvességérdl, lemondunk inkdbb a piinkdsdnek rozsa-
kat fakaszto ¢és vihart veré erejérél, de arr6l nem
tudunk lemondani, hogy nyitott sirba ne nézziink, s ne
lassuk az €16, duzzado lelkiséget, a hitet igazolva a
feltimadt Krisztusban . . .

Ezért keressilkk a husvétot. Ezért rogyik meg tér-
diink a sir ajtajanal. Ezért farjuk tekintetiinket annak
melységébe, hogy bel6link is kitérjon az, ami Szent
Palbol is kitort, és ez necsak kitoré6 erd, de egyen-
silyozo hatalom is legyen benniink: — scio cui credidi!
(2. Tim. 1, 12.) Nemcsak hiszek, de a tudds minden-
képen  raeskiivd meggy6zodésének a  szilardsagaval
tudom, kinek hiszek . . .

Husvéti viragul ezt kivanom nektek, mert hisvéti
pirostojasrol  1920-ban nem, s6t ezutdn is még soka
nem beszélhetiink! De azért a magyarnak virit a
virag! A ti lelketekben kifakadé husvéti viragul ezt
a szent, nagy, azért mégis emberi igazsagot kivanom
nektek: — tudom, Kkinek hiszek; Krisztusnak hiszek!
Amen.
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Husvét utani |. vasarnap.

Az igazi hitrél.
(Vazlat. 1911.)

Ismert szolam. Mi is hasznaltuk nem egyszer alantas
utogondolattal, nem ill6 vonatkozasban, pedig tartalmi-
lag, jelentdség tekintetében stlyos, axidmaszeri mon-
das: — a hit Gdvozit.. .

Az erkolesi vilagban el sem képzelhet6, a tarsas
kapcsolatokban a valamelyes egymas irdnti bizalom
nélkiil, szavunk hihetésége és jelentésének sulya nélkiil
a lét. Ha ezen kozremiikodd és velink egylittmiikodo
¢lethez annyira szilkséges az egymas megbizhatdsagaba
vetett hit, hat a természetfolotti élet rendjében! . . .

A hit tidvozit!

Igenis.

Az asszensus mégis belenyugvasa, valamelyes holt-
pontra jutdsa az ¢én értelmemnek, kombindloé képességem-
nek, emberi értékem legjavanak, tényezdjének, mely
békétlen ¢és folyton keres; akciokat keres sziintelen;
mely mindsit, klasszifikdl ¢és deklasszifikal, kutat, ki-
olvas ¢és beleolvas abba és ebbol, amivel foglalkozik,
vagy ami 6t foglalkoztatja, mig egy nyugvopontra nem
jutott, amelyet ad, kindl, szinte oktroajal red az az
alany vagy targy, mellyel 6 viszonyba 1¢ép, kapcsolo-
dasban van, mely tajékoztatast, ismeretet, valamelyest
ad, mely ¢érintkez0 a tudassal, mely valami meggy6z6dés-
szerQl . . .

Ez nyugtat meg.  Kibékit. Mondjuk: iidvozit;
gyonyorkodtet,  lecsillapit,  idegzsongitdé  narkotikumnal
hatdsosabba  Ezt sokkal markansabban, megfogobban,
megrazébban, mert isteni erével példazza az isteni
Udvozitd  Szent Janos szerinti  tdrténésben, melynek
szerepldje 6 ¢és Tamas. O, a megfeszitett, de sirjabol
dicséén kikelt Mester ¢és Tamas, akit a kozvélemény
hitetlennek mindsitett, a kételkedd, a bizonytalan, a
konnyen felejtd, a kemény, a nehezen megdolgozhato,
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akit az apostolsag se gyurt 4t eszében és szivében, mint
ahogyan minket se a keresztény megvaltottsag . ..

Ezt a Tamast szerepelteti az Udvozité két jelenet-
ben. Egyikben nincs ott. A masik alkalommal ott van.
S mikor az Ur megjelenik, kovetkezik egy jelenet, mely
ilyenkor rendesen be szokott kovetkezni: elolvadas,
érzékenység, csepegés, nyodgdécselés: — En Uram és
én Istenem! .. S a helyzet szankcidjat jelzik az Udvo-
zité ajkarol elhangzott szavak: — Boldogabbak, na-
gyobb lelkek, tobbet érdk, sulyosabbak azok, akik nem
lattak, mégis hittek . . . Hidba vagy apostol, hidba
szaladgaltdl utdnam, muszij-ember voltal, aki jottél
utanam a paratlan, az isteni Mester utan, S mikor a

sors fordulni latszott koriilottem . . . szétfoszlott a te
és egyéniségem, koztem ¢és kozted flizodott bizalom
koszoraja . . . Tamas! Boldogabbak, tobbek, nagyob-

bak azok, akiknek ez a csinya intermezzo nincs meg
az életiikben; akiket nem Kkell figyelmeztetni; akiknek
az ¢letmuzsikajdba nem vegyill bele ez a pusztito,
ront6 akkord; akik nem kitapogatott, megtapasztalt
mik alapjan, hanem mellettem vannak az én ihletéseim,
sugallataim  révén...; akiket a hit Udvozit, meg-
nyugtat, gyonyorkodtet...; akik hisznek a szonak, a
tettnek, az igazsagnak, annak a nagy torténelmi folya-
matnak, mely bel6lem indul ki. . .

Tamas! Az ¢én ¢életembe mar régen belekontar-
kodtak az emberek, a te fajtdd. Nem szamitva gyer-
mekeim  Uildoztetését, hanem attdl az id6t6l  kezdve,
hogy felpattantak a mnazereti haz ajtai, hol harminc
hosszi esztendén keresztiil iparkodtam az emberi sziv,
kedély és Iélek-vilag stidiumaba belahetolni.  Attol
az okoskodotol kezdve, aki nagyon hivalkodon kér-
dezett: johet-e valami jo Nazeretbd!? . . .

Ott allanak a Krisztus koriil a gancsoskodok és
kételkedok, s6t nemcsak hivalkoddk, és kételkedok,
hanem a tajtékz6 szaji karomkodok . . . mikor Izaias
profétabol a  torat magyardzva kiolvassa az O életét,
a meghatodott 4jtatos hallgatésag koveket fog, hogy
megkovezze . . .
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Ne feledjik, hogy a nyilvanossdg embere, a piac
oszlopa koril legyek és szunyogok ropkodnek a Iégben,
férgek masznak, csuszkainak ... A farizeusok és papok,
a tudomany és a tekintély hurcoldi... Es azon valanak,
hogy megfogjak beszédében .. Es mikor leiill a pub-

likinusok kozé ... Es azok az eleven ordogok, undok,
karomkodo6, ronda, orditoz6 banda, amelyik igy cstfo-
lodik: Van, ki lerontod az Isten templomat.. . szallj
le a keresztr6l... — mutatja a bizalmatlan, kétkedo
emberiséget. . .

Hagyjunk mar egyszer békét a Krisztusnak. Az
evangéliumnak. Annak az 6si, kétezeréves konyvnek.
Es ne kivanjuk, hogy egyenként veliink is azt tegye,
amit Tamassal, mert O megteheti, de nekiink nem lesz
hasznos ... A hitnek simulékonysaga, ereje, értéke az
aldozatkészségben van . . . Kell empirizmus, kell tapasz-
talat, kell realitas, kell kalapacs, de te Tamas, te ember,
akkor leszel boldog, ha hiszesz amugy is. Amen.

Husvét utani Il. vasarnap.

A j6 Pasztor és mi...
(1919))

Hallottatok az imént felolvastam evangéliumbol,
hogy az Udvozitd egy, a mi emberi fogalmainkhoz mért
bemutatkozd6 formajaban tesz tanubizonysagot Onmaga-
rol. Nem volt ugyan sziikség, hogy nagyon bizonykod-
jék maga mellett, hisz élete, cselekedetei hangos bizony-
sagok voltak; de mert O ugy taldlta, hogy az emberi
lélek fogékonysagat és hajlandosagat hasznos ¢és jo az
emberi lelkek javara megnyer6d alakban lebilincselni.
Es ugy van az, hogy a szent kereszténységben a jo
Pasztor személye ¢és a személyéhez fiiz6dd érzelmek,
képzetek mindenha kiindulast avagy lelket, értékeket,
valamiféle tokét jelentettek masok és a mi szamunkra.
Mert ne felejtsilk, hogy az emberiség torténetében,
lelki torténetében  kialakulé gondolatok, vélemények,
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megallapitasok és hitek az Istenrdl, a nagyrél, az er6s-
r6l, a hatalmasr6l, a béketlir6rél, a szentrél, a vég-
telenrdl, hidegek, disztanzirozottak ugy, mint a hold-
fény, a Iluna, mely minden szépsége, bajos-biivos va-
rdzslatos csabitd volta dacara is hideg. Az emberi Iélek
historidgja mutatja, hogy az Isten fogalma messze esd
hatalmi  nyilvdnuldsokban misztérium, valamiféle titok-
zatossdg. Mily jolesik az emberi léleknek, hogy Istent
kozelebbrdl érzi, tudja . . .

Az Udvozitének ez az emberi 1élekbél kiemelt
aktusa, bemutatkozdsa, melyben magit egy bajos,
kedves, minden po6z nélkiili alakban, minden szinhatas,
minden diszlet nélkil, mindennemii felvonulas nélkiil,
minden megrendezés nélkiil allitja elénk. Az iidvozitd
Mester az O josagat, — és ezt nem lehet tole elvitatni!
— az O gondos torédését, szeretetének melegével koze-
liti a lelkekhez, akik feléje néznek, akik Ot keresik,
akikben O is valami értéket, szemernyi joindulatot vél
folfedezni. Mikor az Ur Jézus, a lelkek pésztora, a
szivek és elmék gondozdja egy tokéletes, nobilis, a
lelkek tavaszaban fogant taldlkozaskor lejt felénk és
azt mondja: — se hatalmat, se er6t, se nagysagot, sec
dicsoséget, se gloriolat, se selyemtogat vagy tunikat
ne keressetek rajtam, hanem nézzétek az én t6rédo,
szimpatizal6 lelkemet ¢és vegyétek észre, hogy nélkiillem
gyengek, tévetegek, blinozok, tehetetlenek, terheltek
vagytok és ram szorultok. En nem kiralyotok, nem
Mesteretek, nem  parancsolotok, nem  diktatorotok,
hanem pasztorotok vagyok ..! Akinek szive, lelke,
ihletei vannak masok szamara . . .

Mert egyet nem szabad felejteni, hogy az ¢élethez
kell wvalami: az élet ihlete; nem a szuggesztio, tobb
annal. Azzal a lelkiilettel kozeledik Jézus felénk, mint
mikor valami hegynek, alpesi magaslatnak le egészen
a volgy mélyébe nyuldo lankai pazsitos, eleven, pom-
pazé életté valnak, amelyek életre, dalra hivnak f6l,
azt lehelnek ki és a melegséget, a tevékenységet szem-
léltetik ... Es mikor ezt megérezteti velink a Krisztus,
egy csapasra eltinik tekintetiinkb6l minden, ami réve-
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dez6, ami bizonytalan, ami kifejezéstelen: ti az
enyéimek vagytok, ti is ismertek engem; ti nem
vagytok tudatlanok, tévetegek, megcsontosodott nega-
tivistak:  elvbol, dacbdl, szenvedésbodl, elvakultsagbol,
lelki eltorzulasbol ateistak; mert teistdk is  vannak;
mert ahogy én ismerlek titeket, ti is ismertek engem.
Ez az ismeret nem babona, nem ostorral, korhold
szoval ostoba rakényszerités! Ezek utdn ne legyen
keresztény ember biliszke arra, hogy neki Krisztusrol
legalabb fogalma van? . . .

Ez a mi er6nk, kapcsolodasunk Istenhez, ki jatszik
a foldgolyoval és majd egyszer porba donti a vilagot.
Ertetek engem? Mi ugy kapcsolodunk az Istenhez: ¢én
ismerem az enyéimet és enyéim engem! Ez a fogalom
és mérték, amelyet mi e Krisztusr6l birunk. Mikor mi
latjuk és izleljik 6t az FEucharisztia utjan, akkor egészen
tetd ald keriil ez a kapcsolat: — én ismerem enyéimet
és enyéim engem! Minél tobb jut ebbdl egyénileg, Iélek-
ben teljes kifejlodésre, olyanféle szentpali kinyilatkozta-
tasban: — scio cui credidi, tudom, kinek hittem (2.
Tim. 1, 12.), annidl nyomatékosabb, er0sebb a moralis
megallapodottsag, erkodlcsi lerdgzitettség, mely hataro-
zott miive, egyéniséggé fejlik benniink, el6szér a homo
Christianus, a keresztény ember, azutin a homo catho-
licus, a katolikus ember, mint tipus és egyéniség.

Es hol kovacsolodik ez a jellem, hol izzik ez az
egyeniség?

Abban a melegségben, abban a fényben, melyet a
hozzank kozeledo Krisztus egyénisége lovell. Krisztus
nem dolgozik  kényszereszkozokkel, hanem ihletéssel;
nem az én kiabald szammal; ilyen ember, az emberi ajak
barmind virdgos szavakat fonjon is koszoruba, nem Iehet
eszkoze Annak, aki egyéni megihletéssel, kiilon sugo- és
fiilbeszédje van az egyes lelkekhez . . . Nem dolgozik 6
szurd6 szemmel, fenyegetéssel, terrorral, pokollal. Ezek
diszleteket ado jelszavak csak! Nem ezek a Krisztushoz
kozeledés mehanikai eszkozei! Nem ¢és nem! . . . Csak
a megrogzottség szamara ¢€s részére létezik pokol, csak
a fortelmek tengerében ¢él6 kéjelgék szamara Iétezik el-
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iarhozds, akiknek majd egykor felnyilik a szemiik és
atni fogjak, hogy Ok senkik és semmik, még a multjuk

is megsemmisiil: ez lesz az igazi pokol! ... De a tdbbi
imber szamara, a kinlodo, vajudd, sajat szenvedéseiben
bizakodo, hanykolodd, nekilendiild6 akarokhoz, — o6
[stenem! — hogy is kozelitene a Krisztus pokollal? .

Megihlet, mikor a lelkedhez sz6l. Te is ugy vagy, mint az
immauszi tanitvanyok: — nemde gerjedezett vala szi-
nink . . . (Lk. 24, 32.)) Olyan torténik veled, amit nem

:udok megmondani, de te se tudsz kifejezni. Ez emberi
izbnal tobb és masabb, nyugalom-e vagy nyugtalansag,
jejtelem-e  vagy rémiildozés, ami a te lelkedben végbe-
megy? . . . melynél fogva te, ha egy milliméternyire is,
ie elmozdulsz a te tegnapi pszihologiadtol. Ha te ezt
az utat folytatnad, ha ezen az uton masznal tovabb,
kasznal, . . . mar rég ott volnal az 6véi kozott. . .

Ne felejtsik el ezt a képet, ezt a beszéld, kedves
reminiszcenciat: Krisztust, vallan a megtévedt barany-
kaval, helyesebben: Krisztus, szivén a megviselt ember-
rel, baratsagos, megért6, kibékitd, meghitt, egyéniség-
hez kiilon sz616 beszélgetésben.

Ezt Ohajtottam bennetek, a ti emlékezetetekben az
Egyhaz intencidja szerint felfrissiteni, amely kedvesség,
leereszkedés, baratsag heve, melege, nem az a kaloria,
mellyel az Isten a vilagot eldhivta, hanem az a hdéfok,
melyben és mellyel a lélek érik és izzik tisztulasra,
jobbbulasra. Amen.

Husvét utani I11. vasarnap.

Az «egy kevéssé» nyomaban...
(1919))

Természetszerli, hogy ezekben a vasarnapi evan-
géliumokban, melyekben az Egyhaz szol a hivo [élekhez,
Iépésrol-Iépésre, egyre ¢és folyton voltaképen ugyanazon
gondolat mellett ¢és koriil forog, perdiil, szédeleg, tiin6-
dik, izgul, panaszkodik, jajgat, kifakad az Egyhaz
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lelkén keresztil a szamtalan feji tomeg, egyén, ember,
én, egyebek.

Ezek az evangéliumi szakaszok mind tele vannak
egy gonddal. Ez a gond annak a tépel6dd, agaskodd
léleknek a gondja, mely végigkisérte az Udvozitét az &
szenvedésének az 1tjan; mely 4atszenvedte vele a Kal-
varia minden keservét, s6t — ha szabad igy kifejezni
magam! — az Udvozitd szenvedésein tal belekodstolt
abba a kétségbe is, mely mint egy csddnek a keserves
tudata nehezedett ra, a lelkére abban a kétségben, hogy
vajjon az egész krisztusi teljesitmény nem délt-e dugaba,
nem hasztalan és hidbavalo-e.

Ezutan a kétség utdn, a feltimadasnak, a felszaba-
dulasnak a lendiilete ropitette ezeket a lelkeket addig,
amikor az Ur Jézus Tamas fejéhez és szivéhez szolt s
benne mindannyiunkhoz: Boldog vagy Tamas, mert
lattal és hittél, de mondom neked, hogy boldogak, akik
nem lattak és hittek. (Jan. 20, 29.) Ezzel az iranyitassal
raallitott  benniinket arra a vaganyra, amelyiknek a
neve: keresztény katolikus hitrendszer; amelyiknek a
a neve: pozitiv vallasos élet, theizmus, Istenben valo
hit, amelynek gyakorlati elnevezése: katechetikus, hit-
elvi igazsagokra alapitott és ezen igazsagokbol taplal-
koz6 erkolesi alkalmazkodéasra atkapcsold Iélek. Az a
lelkiilet, amely megszolalt Tamasban és a maga ingatag
egyénisége részére tamasztékokat keresett empirikus,
kitapogathatd  érvekben, ugyanez a lelkiilet ujolag
igényt tart, sziikségei ¢és a maga hitéletének az elixirjéiil,
inspiratoraul,  ravilagitojaul,  felmelegitdjéiil,  hatékony
tényezOjéiil szeretné avatni, ilyen gyanant maga mellett
tudni az isteni Udvozitét.

Nem tulzok ezzel. Nem mondok az ember pszi-
kiilon lelkével ellenkezot, hogy ezt a bizonyos akar
értelmi, akar erkdlesi tényez6t, mely valaha szug-
gesztiv, adogatd, adagolo, ihletd hatassal volt valamikor
ream: ha ezt rogzitve tudndm magam mellett; ha azok
a korilmények, helyzetek, esélyek nem volnanak egy
nagy praeteritum; ha azok a behatasok és ramhatasok
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fel tudndk kelteni azokat a bizsergessél hatd aktusokat
bennem; ha lehetne most is, ezek utan is mindig, ha
latnam Ot  mellettem; ha pedzeném  kozeledését; ha
volna valami szellemi ¢és moralis szimatom arrdl, hogy
jon:  — rendkiviili erdt, stabilizalédast, mondhatnam
erkolesi sztatikdi er6t kolesondzne kiilon-kiilon, egyen-
kint mindenkinek. Ha kevésbbé szoénokilag, nem bdlcse-
letileg akarnam mondani: sokkal biztosabban allana
a csemete, ha az a karo, mely mellett elkezdte életét,
novekedését, plantabol bokorra, bokorbol fava  1étét,
ha az a kar6 most is mellette volna és mindig mellette
allana (atvive az emberre!), mikor az 0. n. kritikus
helyzetek vannak, mikor probakére van rahelyezve a
mi hitbeli képességiink . . .

Erre a nagy, realis, emberi lelki allapotra, erre a
tomegekben megnyilvanuld redlis lelki alapzatra utalok.
Az Egyhdz ezekben a husvét utani evangéliumokban
folytonosan ezt a nagy sziikségletet juttatja kifejezésre:
allando igénylését e krisztusi jelenlétnek, a sziintelen
kinos kapaszkodast a Krisztus utan, akit perc, pillanat,
koriilmény, helyzet, adottsdg nem tud letorni. Ez az
el nem pusztithatosdg, ez a ki nem billenthetéség az
erkolcsi  élet sarkaibol annak a hatasnak, ihletésnek,
megtermékenyitésnek a gyiimolcse, melyet az Ur Jézus
egyénisége a lelkekre gyakorol. Es ez a sziikségérzet,
ez a «kell», ez a nagy igény kiabdl, sir, és az evangélium-
ként szomorkodik benniink, mikor azt mondja O: — egy
kevéssé és nem lattok engem . . .

Mikor egyre igényeljiikk, mikor az ilyen karpit, mely
O kozte és mi koztink esik, reank nézve bizonytalansa-
got, allhatatlansagot, kritikatlansagot, tétovat, hangu-
latszeriien, benyomasokban felvett, de fel nem dolgo-
zott, el6alldo lelki allapotot jelent, s mi is, mint az
emmauszi tanitvanyok, azt mondjuk: maradj veliink
Uram, mert mar esteledik . . . (Lk. 24, 29.) Kérdés,
kinek van ¢éjtszakaja? A Krisztusra esteledik-e vagy
benniink van alkonyulas? Ez a kin juttatja kifejezésre
azt az «egy kevéssé» cimili perikopat, evangéliumi sza-
kaszt. Az emberi lélek gyongének érzi magat a Krisztus
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nélkiil. Teljesen. Minél inkdbb hozzasimult az 4hitat, a
lelki felmelegedés altal beleilleszkedve a dogmatikus,
kemény, biztos Iéptekkel halad6 hitrendszer kereteibe,
rekeszeibe és valahogy eltavolodva érzi a Krisztust, annal
jobban sir, csipog a lelke: — Uram, ha vagy, még egy
kevéssé se légy tavol toliink!. . .

Igaz, hogy itt kozbeszol az Ur szava: Ne akarjatok
ti terveket kovacsolni vilagrol, lélekrdl, a boldogulasok
lehetdségérdl. A ti teendotok a hiiséges, munkés szeretet.
A legaprobb részleteket kidolgozd munkésé; a vajudo
asszonynak az akcidja a tiétek lelkileg. Bennetek a csira,
a megtermékenyitett életsejt, a krisztusi tan, melyet
velovel, vérrel, kinnal kell elorevinnetek! Ha kozben
el is huzodom tdletek, nem baj! Ismét meg fogtok latni!
Az a bizonyos intermezzo, a kin, a sziikség tudata, a
szuszpenziv lelki allapot, mely nincs benne a tevékeny-
ség sodraban, ez mind nem baj. Gondoljatok a képre, a
vajudd asszonyra. Mikor sziiletik valaki, valami uj,
valami mas, mint a tegnap, mint az el6zmények... For-
malodik benned az 1j ember, mindennek Osszeomldsa
utan eléall, mint ujra bizod, Gjra akaré valaki. Nincsen
okod arra, amit ugy hivnak, hogy desperatio, lapsus,
Osszeomlas, kislelkiiség, szomorusadg. Egyre van sziiksé-
ged és ez az élet komolysaga; arra az arculatra, melyen
rajta van ez ni: — élet.

Az ¢let nem jaték és aki jatéknak gondolja és hasz-
nalja, meggyalazza nemcsak Onmagat (hisz nem babu,
nem pojaca, nem cirkuszfigura, nem matrica az ember I)
de azt az Istent is, aki egyetlen akaratival teremtett eld
mindent. Komoly arc illik bele az életbe, nem szomor-
kod6. Vajudo, kinlodd, nem csiiggedt, petyhidt, ki-
mallott, sarkaibodl kigordiilt idegzetd . . .

Es amikor a Krisztus igy szol: — «egy kevéssé és
nem lattok engem», ne essetek kétségbe, hanem mutassa-
tok meg, hogy méltok vagytok arra, hogy veletek legyen.
Aki pedig erre nem képes, az lehet ember, de nem lehet
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egész, még kevésbbé egyéniség. Az lehet ember, de nem
krisztusi ember. Az lehet ember, de nem hivé ember,
kemény, hatarozott ember. . .

Ne szoruljon senki vigasztalasra. Aki ezt igényli,
sovarogja, az gyenge, hitvany exisztencia!l Szeretném
kitépni ezt a fogalmat szivetekbdl. . . Akarat, akarat,
ez kell! Ez az élet, ez az udvozilés, ez az isteniilés. Ez
volt a teremtés és megvaltas is! Egyetlen akarat! . . .

Ha a Jézus asszisztencidja valahogyan nem érez-
het6, s még kevésbbé élvezhet6 (mert ez izgatja az em-
bert és ez csiklandozza, hogy az az én lelkemnek jolesik!)
— ez nem baj! Gondoljunk a szentek pszichologiajara
és hagiografidjara, amelyben fel-feltlinik ez a sohaj:
Uram elég mar a jobol! ember vagyok, tehdt megbizha-
tatlan. A kitartdisom labilis. Az akaratom tdrékeny.
Inkabb fénkovet, melyen fenddjék az akaratom! . . .

Nem johet, nem alakulhat valami nagy, de semmi-
képen kin nélkidl. . . Ebbdl a kinbol kivanok mind-
egyikteknek fejenkint eleget, annyit, amennyi az Isten
szamitasa szerint er6tokhoz mért. Amen.

Husvét utani IV. vasarnap.

A Vigasztalo . . .
(1919))

Kemény beszédet folytattam a multkor. Kemény
utakon vezettelek benneteket. De hiszen lagy wutakon
sarat tapos az ember! Bar az emberi pszichologia nem
szereti a kemény utakat, mégis tiltakozom a vigaszok
filozofiadja ellen. Az ellen a lelki bargytsag ellen, melynek
vigaszra van sziiksége, holott gerincre ¢s akaratra, tlire-
lemre ¢€s kibird és egyensulyozo erdre kellene szert tennie...

Ma mintha az Udvozitd maga cifolna meg és rautal
az evangéliumra szavaival valami erdre, valami hatalmi,
szellemi tényezére, melyet azzal a névvel illet, hogy: —
vigasz. Ha mégse érzem a vadat a lelkemben és a szivem
felett a mondottak miatt, ennek a kulcsa abban rejlik,
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hogy a vigasztalo Lélek, melynek kiildsjéiil az Udvozitd
onmagat mondja ki, nem az emberi bargyusdg, nem
tehetetlen locsogd, nem a kislelkiiség valamelyes narko-
tikuma, hanem a vigasztal6 az a Lélek, amely élni tanit,
az a Lélek, amely merni tanit, amely szembeallit ben-
niinket az ¢élet feladataival, melyeket nem a mi Onzé-
siink koncipial meg, nem az Onszeretet bolcseletével
esett az szdmunkra, hanem az a fogalom, amit 1gy
neveznek: — élet; amely eléd allit kérdéseket, melyekre
felelned vagy hallgatnod kell és aszerint cselekszel vagy
tiirdd és elviseled ... Ez az élet.

Ennek az életmenetnek vildgos atlatasara kell fel-
tétleniil a Lélek, mely nem terem meg itt a foldon és
benned; mely inspirativ hato, a jobb gondolatot 10ki,
loveli feléd és beléd; aki Isten volt akkor is, mikor a
semmibdl kaoszt és abbol vilagot teremtett és mikor a
vilagba embereket helyezett, akik az id6k sordn rontjak,
bontjak, javitjak, foltozzak, épitik azt, akik a megvalosi-
tasban megtorpanhatnak és a  keresztiilvitelben meg-
és lecsusznak. Ide mutatnak azok a moralis cs6dok,
azok az erkdlcsi megviseltségek, torodottségek, amelyek
elojonnek és adodnak ...

Ki az, akinek nem voltak és vannak az Istennel
egyenld, parhuzamos, egyiranyu gondolatai, a jo ¢és a
jobb megérzése és kitapogatasa? Ki az, aki nem kényte-
len beismerni, amikor sajat személyének ¢és egyéniségé-
nek Onkidolgozasat kellett bemutatnia, mellyel az el-
gondolt jo rajta kiépiilhetett volna, s kozben zatonyra,
sziklara keriilt az az akarat és «nem tudom», «nem biromy,
«nem szeretem»-féle ropke -elutasitassa valtozott at, az
eszmei kitermelések, lendiiletek lerogytak ...?

Ennek a kegyetlen mozdulatlansagi  pondusnak,
ennek az Orokos tiltakozdsnak a lekiizdésére van ez a
fogalom adva: — Vigasztalo. Ha van vigasztalansag,
melyben kell vigasztal6, akkor ez az, amelyet Onmaga
felett érez az ember. Sajat erkdlcsi cs6dje felett. Mondjuk
keresztény katolikusan: nyomorult, blinds volta folott.
Az én moralis képtelenségem, nehézkességem, trottli
voltom fol6tt kell éreznem . . .
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Erre kell a Vigasztalo! Ennek a beismerésére, at-
latasara, kinos bevallasara. Ezzel szemben, illetve erre,
jde kell Vigasztald, aki nem tovabb simogatja azt az
alvd  pimaszt tehetetlenségében, mamlaszsagiban! O
nem cirdgatd, hanem az a Vigasztald, qui suggeret vobis:
O pedig belétek fogja adni, szuggerdlni fogja mindazt,
amit én mondottam nektek . . . (V. 6. Jan. 14, 26.)

Mit mondott a Krisztus? Evangéliumot. A régi,
judaikus keretekbdl vald lelki f6lszabadulast hirdetett.
Minek az aran? Ha minden egyebet, amit tanitottam
elfogadtok, egyet sose felejtsetek, tanuljatok télem,
mert szelid vagyok és aldzatos szivi. (Mt. 11, 29.) Szelid
az emberek kozott; traktabilis, kezelhetd és alazatos
vagyok; beismeré lélek vagyok; lelkiilet vagyok, mely
alazatos, mely tulajdonképen az Onmagam helyes érté-
kelésénél kezdodik.

Testvéreim! Er6é ott van, ahol a kibirds van; ahol
onmagamat megismerem; ahol autondmia van . . .

A Vigasztal6 ilyen lelki er6. Nem simogatd, nem
babusgat6, hanem generald, sziild, termékenyitdé erd,
mely azt szuggeradlja, inspiralja, ¢leszti bennem, azt a
hitet és meggy6zodést, hogy mindazok kozott a nehézsé-
gek kozott, melyeket az élet fogalma fod, én pedig vagyok
¢és leszek és lenni akarok és lennem kell itt, ezen a helyen.

Vagyok ¢és lenni akarok! . . .
Mikor az Udvézité arrdl beszél, hogy Vigasztalot
kiilld, hogy Vigasztalo jon a lelkiinkh6z, — ne varjon

senkifia konnyeket torl6 dadat; hanem magaban ki-
alakitd erd, személyes megmunkalas kell. Az, hogy merj
szembeszallni O6nmagaddal! Ne masokkal szembe gyiir-
kézz, ne masokat ponderalj, hanem becsiiletes Onisme-
retre kell szert tenned: — echhez kell a Vigasztald neked!
Oportet vobis, nektek kell, sziikségetek van ra, hogy
kiildjem, elkiildjem hozzatok a Lelket, a megvilagosi-
tot. . . Nem vigasztalasok, nem konnytorlések, nem
konnyebbiilések, hanem kinok kellenek az embernek!.

Es ezt allom minden filozofidval szemben. Akik az ¢let
bankettjén mindig teritett asztalnal {ltek a multban,
hajdan, régen, most ¢és fognak a jovében, azok nem érté-
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kek; hanem kinok kozott kalapalodik az ember! Oro-
mok kozt konnyelmi lesz az ember, de a szenvedések
kalapaljak, megviselik, acélozzak, értékezik! Az egyén,
Keresztény Testvéreim, kinban sziiletik és ebben birja
az ¢élet-energidjat...

Ennek a kiegyenlitésére kiild az Udvozitd Vigasz-
talot; ki tamogat ugy, hogy mellettem van; erOsit ugy,
hogy ad jobb gondolatot, sugall és részesévé tesz; Ki-
induldshoz melegebb akarati lendiiletre bir; ki rakény-
szerit — 0 aldott kényszer! — az egyiittesre Vele .
Aki nincs velem, ellenem van; aki nem gyiijt velem, az
szétszor . . . (Lk. 11, 23.)

Ezt mara. Es a jov6re nézve, mikor a husvéti {innep-
korbol  kimendleg eldkésziiliink a pilinkosdi  tlizes, 1zz6
Lélek fogadasara, ne kérjlink a magunk szamdra semmi
mast, csak azt: — Uram, add, hogy megismerjem ma-
gam, akkor megismerlek Téged is, Téged, kezdet és vég,
Téged, Teremtd, vilagot teremtd ¢és fonntartd, engemet
teremtd ¢és fonntarto Istenem. Amen.

Husvét utani V. vasarnap.

A kereszt jaré napok Iélektana.
(Vazlat. 1918.)

A husvétot kovetd otodik vasarnapon a kérd, ko-
nyorgd mnapok iinnepére diszpondl benniinket az Anya-
Szentegyhdz. Ennek az {nnepnek jellege az imadsagé, a
fohaszkodasé, kiilonlegesen ¢és kifejezetten a penitenciaé.
Régi, sok ¢évszazados gyakorlat az Egyhazban, s a
mennybemenetelt megel6z6 harom napon imadkozni az
érzelemnyilvanulas  kiils6  jeleivel, megtetézve azt a
mélyenjard, igaz, emberi érzelemmel, mely mindenkit
fogva tart — értem a fohaszkodas érzelmét, a minden
jonak Adojahoz! — plane most, fokozottabb mérték-
ben az igények diktalasa szerint, a nagy érdekek (Egyhaz,
tarsadalom, egyén) felsegitésére .. A harom kéro,
konyorgd, kereszt jardé nap ilyen imadsagos, —egyrészt
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magabizd, masrészt Istenben biz6 nagy hangulatot jut-
tat kifejezésre.

Magabizét, mert az ember az 0 szavanak eredménye-
ket, sikereket szeret tulajdonitani. Azért, hogy az emberi
sz6 az égig érjen, az az emberi sz6, amely annyiszor pat-
tant vissza megértetleniill egész mellettiink 4allo, rokon
lelkeknek  szivérdl-fiileirdl, taldljon utat maganak az
orok Atyanak szivéhez.

Istenben bizd is ez a szd, mert a sikert nem Onmaga-
nak tulajdonitja, hanem Istennek, akihez legelsd, leg-
fenkoltebb  gondolatunk szarnyain emelkedtiink, akihez
torekedtiink annyiszor és mindig. Bar sokszor szégyen-
szemre imank  gylimolcstelenségét  kellett  elismerni,
meégis ég felé iranyitjuk azt, hogy ha elobb nem, hat
késobb, ha akkor és annyiszor nem, hat most az egyszer
majd beall az aldasnak, a meghallgatasnak Istentdl jovo
felszabadulasa . . .

Amilyen eredeti, emberi, tradicionalis, kovetkeze-
tes ez az emberi szivbol fakadd gimnasztika, épp annyira
igazak alaptételei, jogosak a megnyilatkozdsai. Egyszer
be kell ismerni, — akarmilyen erdsnek, frissnek érezziik
magunkat, invenciézusnak az agyunkat, idegiinket, lett
légyen bar akcioképességiink, teremtd, alkotd, alakito,
atforgatd erdnk, tenni birasunk! — be kell ismerniink,
hogy az, amit elviselni tudunk, nagyon wvéges, id6leges,
kimért, roppant szegény. Ne felejtsilk, — hangstlyozni
akarom! — az emberi lelki vagy fizikai erdnek igazi és
teljes megmutatasat, valodi, realis fotografidgjat nem-
csak az adja meg, amit tenni, hatni, alkotni tud, hanem
az emberi er6t lényeges kiterjedésében, mennyiségében
mutatja és igazolja a kitdré, az ellentallo, a kibird erd.
Ez az a pont, amelynél még inkdbb, mint az alkotasnal
kénytelen raébredni, raeszmélni a gyongeségére az
ember! . ..

Ezt a leckét nem tudtak sokan. Az, aki nem birt;
ugyanaz az ember, aki annyira szereti hangoztatni, hogy
ismeri Onmagat, hogyan Iehet, hogy még tovabb ment
sokszor ¢és x-szer .. Ez a megbizhatatlansag a diagno-
zisban cseppet sem valt ki a lelkében abbdl a beismerés-
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bol, miszerint ahhoz a feladathoz, melyet életnek, kote-
lességnek, becsiiletnek neveznek, minden emberi elég-
telenség allando mérlegelésével, a sok minusznak sziin-
telen figyelembevételével ¢és szemmeltartasaval juttatja
az er6t (nem gyliszik szerint mérvel). Az, aki nem te
vagy; Az, aki sokkal nagyobb, mindent attekintd, Orok,
igaz valosag: az Isten . . .

A legnagyobb feladata az embernek, s a legszebb
teljesitménye az, amit a régi mitologia a j6 Oreg Atlasnak
juttatott oly szinesen kifejezésre. Nehéz az a kerekre for-
malt foldgolyd, s 6 hurcolja wvallan és viseli, ki tudja
midta, ki tudja meddig . . . Ezzel szemben az élet valo-
sdga mast mutat. Nem vildg, hanem csak egy emberi
¢let feladata van a nyakunkban, a sajat életiink elvi
tartalmai, kapcsolatban az ezzel jaro gyakorlattal. Ezt
kell cipelned igazan, elrughatatlanul. Ehhez van mérve
a te értelmi-akarati vilagod. Ehhez szabja magat egy
providencialis isteni gesztussal maga az Isten.

Ide céloz az Egyhdz a harom kereszt jaré nappal.
Hangulataval benniinket kedélyileg ¢és érzelmileg diszpo-
nalni torekszik az imadsag, kérés, fohaszkodas, riman-
kodéds sziklatalajara allitva. Bele akarja beszélni a lel-
kiinkbe, az esziinkbe, a meggy6zddésiinkbe, hogy: —
ember, ne feledkezz meg arrdl, hogy te vagy és élsz; és
mert vagy, neked lenned és élned kell; a te léted az
isteninek s az istenségnek fiiggvénye, s mint ilyennek a
sz€p, a nemes, a jO ¢és felséges vonasaival kell birnod és —
ezt nem tudod megcsinalni, de képes vagy a természet-
folottinek belekombinalasavall . . .

Az élet magaravételében, S annak elviselésében nagy
az ember. Ebben a pontban nagy lehet minden ember.
Nagyszeri gondoskodas az isteni Alkotd részérdl, hogy
kiilonféle mindségben-mennyiségben szoérva széjjel az
energiat, egy pontban az embert fenségesen egynek
kombinalta: az elviselésben, a kibirni tudasban . . .

Amilyen mértékben kiilonbozik az ember fizikailag,
er6 szempontjabol, annyira egyforma mértékben nyer-
het kiegyenlitést az ember teljesitOképessége. Kovet-
kezetesen szembenézhet azzal, ami van, ami lehet, ami
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jon, ami adodik, mert ha megérzi, hogy ereje nem elég,
— bizakodva nyalhat a kiegészitéshez, a defektusok
potlasahoz . ..

Tételem ez: az 1igazi, beivakodott, gydkerezetten
krisztusi 1élek, mely az evangélium alapjan all, ezeken a
napokon, az Okonomikus gondoskodas napjaiban Ossze-
kombinalja magat az imadkoz6 Egyhazzal, s azt kéri a
maga szamdra, ami annyira kozsziikséglete az egyénnek
¢s tarsadalomnak egyképen: — adj nekem kitarto,
kitir6  erdt, kiegyenlitd kiilonbozetet, hogy az ¢én
emberségem felemelkedjék, nivon maradhasson! . . .

En egyénileg sohasem fogok fohaszkodni azért, hogy
tenni tudjak, hanem hogy az életet viselni tudjam, mert
ebbe bele van kombindlva a skaldk egész sora durbol,
mollbol, melyben annyi a szornyiiség, S annyi a baj ..;
hogy tudjam kinyGjtani a karomat utcai felfogas ellen¢-
ben, tiszta gondolatoknak, hogy a két iitkdz6 erd Ossze
ne zazzon, hanem az adott pillanatban legyen tobb
vilagossag, tobb ellendlld erd. Itt azutdin mar szabad,
s6t jogosan lehet postulare, dongetni, zorgetni, S kove-
telni annyi erd lefoglalhatasat az istenségbdl, amennyire
épp sziikség van!

Ez a keresztjar6 napok jelentOsége.

Vonzédunk Uram a te oltarodhoz, ahonnan kérjik
és varjuk a kiegészitd pluszt a ma, a holnap szamara!
Amen.

Mennybemenetel iinnepe utani
vasarnap.

A Lélek és hatasa . . .
(Véazlat. 1918.)

Szuggesztiv, termékenyité Lelket helyezett Krisztus
kilatasba, mely hangtalansagban is hangos, passzivitas-
ban is cselekvOképességet nyuajto Lélek. Ennek el- és
lejovetelét igéri meg, hogy a veszedelmes hianyt, mi-
nuszt, mely a biinbeeséskor follépett, kiegyenlitse. Ez a
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szuggesztiv Lélek majd bizalomkeltésre, a megtorpant,
megrogyott hiiség talpradllitisara jon. Azért jon, hogy
azt, ami mar addig is ismert, tételes igazsag volt, Uj
formdban, idegen, szokatlan, eliit6 formaban juttassa
kifejezésre; hogy a hit, bizalom, ragaszkodas, lelkesedés,
kitartds, mint a lelkiségnek, a szellemi, lelki életnek eld-
feltételei, tijbol maradanddobban erdre kapjanak.

Mi jellemezte még azokat is, akik Krisztus tanit-
vanyai voltak, akik imigyen eskiidoztek volt egykoron:

— Uram, kihez menjiink? Akik valaha vérszerzodést
magaba rejtd  kijelentéssel szolitottdk fel egymast, S
mondottak  egymasnak: —  menjink, haljunk meg
vele!? A kislelkli  kovetkezetlenség, a megfeledkez6
halatlansdg hatalmaba keritette még azokat az apostolo-
kat is, akik szellemileg szinte kimeriilhettek volna az
Ur Jézus jotéteményeinek agyonnyomasztd —sokasagara;
akiknek a lelkébdl kimosta az események egymasutanja
a krisztusi oOntudatot. Hogy alland6 ne legyen e torténé-
sek  egymasutanjanak  veszedelme, melyeknek kovet-
keztében beallott Judas, Péter, Tamas hitetlensége,
illetve nehezen hivdsége, gondoskodott az isteni Mester:

— Lelket kiildott. Aki nem szé és beszéd, nem irott
malaszt; nem keret és forma; nem béklyd és sorompo;
nem er0szak és kegyetlenség; nem megszokott eszkoze a
pedagogianak, hanem aki Onmagaban ¢és mitkodésében
originalis, eredeti, isteni valami. . . Jon — mondja —,
én kiildom, az enyémbodl kap . . .

Hatasa lesz, hogy mozdit és meg- és ki-és elmozditja
a negativ pontokon elhelyezkedett hizelkeddket, semle-
geseket, kilugozottakat, akiknek a lelkében elmosodott
az igazsag oOntudata, a halas torédés emlékezete
Nem fog 16kni, hajszolni, hanem szuggesztiv behatas
alatt a hitlenség ¢és kovetkezetlenség becstelenségeibol
fog visszavezetni. . . Nem féltelek titeket, — mondja az
Ur Jézus —, ti se féltsétek magatokat 1 Mert bar lesz az
¢éltetekben vihar, mely forgeteget vet, mégis dacara a
vildag minden kavarodasanak, dacara fenekedésének és
gyiloletének, — ti megmaradtok. Nem lesz az a kiil-
dend6 er6, Deus ex machina, csodamédd el6alld valami,
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hanem gondolat a jobbra, igény az igazabbra, koteles-
ségérzet a megnyugtatasra, dolgozd erd, lélek, mely nem
torvény és formak, nem sablon ¢s megszokott keret,
hanem autoném szabalyai szerint ott fu, ahol akar: hol
perzsel, hol zsendit, személyi igényeink, rédszolgalasunk
szerint. . .

Alljunk meg kissé e gondolatnal és eszmélkedjiink,
ha vajjon igy van-e és volt-e?

Nézziik az Egyhaz torténetét, vagy hogy liberali-
sabbak legyiink és egyesek és masok felfogasanak job-
ban tessiink, — minden emberjobbulast, jobbrafordu-
last, palfordulast vagy keresztényibb terminussal: a
megtérések gorbe ¢és igen furcsa utjait, melyek vissza-
hoztak az embereket a keskeny utra. Hogy csak egy
nevet emlitsek: Coppée, az a kiégett, kiélt, de szellemes,
francia iro!...

Hogy keveredett vissza mind, mi vezette Oket ama
tengeri szikldra, arra az alpesi magaslatra? Mert nem
volt visszakommandirozas, mesmerikus hatas! A fizikai
¢élet kategorikus imperativusza alatt hogy jutott oda,
ahol volt vagy ahol még sohasem wvolt? Mi birja ra
példaul Coppéet arra, hogy megirja a «JO szenvedés»-t,®
mellyel odalancolja magat Krisztushoz? Ot, aki a sza-
bad, felelosségtelen hajokazas, taltengés vitorlamestere
volt, régi rabsagok erdteljességével odabilincseli ahhoz
a galydhoz, haj oOcskahoz, melyen Krisztus a korma-
nyos? ...

Van egy mondas, mellyel sokan fitogtatasbol, sokan
a stadiumokbol lesziirt meggy6zodésbol élnek, ez ni:
anima naturaliter Christiana, a 1élek valami krisztusi,
vagy masként a léleknek koéze van Krisztushoz, kapcso-
lata, szellemi kozdssége, egyiivétartozasa van Vele . . .

Nem maradtok magatokra! . . . Az, a Lélek, ha
masként nem, majd idélegesen nyugtalanit! . . . Ez a
biztositék, megnyugtatd, felemelé gondoskodas ... De

sokan azt kivannak, hogy mindjart, hogy ma...
Krisztus pedig azt igéri, hogy majd . . .
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Piinkosdvasarnap.

1. Veni Sancte Spiritus! . . .
(1919.)

Felteszem a kérdést: mi az ismertetd jele a Krisz-
tus igazi, valddi tanitvinyanak? Annak, aki ragasz-
kodassal, tisztelettel, szeretettel fonodik az Udvozitd
személyéhez?

A felelet konnyl. Nem a sajdt magam gyarlo,
tokéletlen szellemi mihelyébdl keriilt ki, hanem a
dolgok és emberek helyes ismeretébdl maga az Udvé-
zitd vilagosit fel benniinket. Hisz csak az imént olvas-
tam fel, amit Szent Janos megirt, amit irdsban hagyott
rank a Krisztus szavaibol: «Aki engem szeret, az az
én beszédemet megtartja ¢és Atyam is szereti Ot, és
hozz4dja megylink ¢és lakohelyet szerzink néala». (Jan.
14, 23.) S ennek a pozitiv kijelentésnek, ennek az ujj-
és ramutatdsnak J a nemleges oldalat is megmutatta,
hogy kijelentésének a stlyat az ellentétes képnek bantod
voltaval is emelje: «Aki pedig engem nem szeret, az
én beszédeimet nem tartja megy. (U. 0.)

Adva van tehat a keresztény hiiségnek, mondjuk
igy: a krisztusi hiiségnek, az egész keresztény életnek,

tartalmanak  kiparirozhatatlan, feliilmalhatatlan ~ diag-
nozisa: ez a ropke sz0: «aki megtartja az én beszé-
demet» —; nem aki reprodukalja; nem aki hivat-

kozik a Krisztus beszédére; nem aki argumentdl a
Krisztus beszédével; nem aki elmélkedik felette; ez
mind Kkeriilgeti; ez mind mandver; ez mind csalfa
illazio; ez mind csak jaték . . .
2 Az egyszeri, a rovid, a legkurtabb Ut a krisztusi
eszmény  megkozelitéséhez:  tartani, fogni, ¢élni, —
mit? — azt, amit Krisztus mondott. Aki pedig nem
tartja, de 1idézi; nem tartja, de hivatkozik ra; moka-
zik vele, argumental vele, zajt Ut vele; aki gorogtiz-
nek kigyijtja a krisztusi igék szikrazod fényét, az lehet
szallit6 mivész, lehet gyakorlati ember, Ilehet — ez
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azonban az ¢én Krisztustdl messzeesd, sekélyes, porias,

de gyakorlati.  megallapitaisom! —  lehet  politikus
krejzler, lehet szatdcs lélek, aki a hasznot nézi, de «nem
szeret engem» — mondja Krisztus. Es ehhez az ¢én

gyarld eszem kovetkeztetést fiiz: azt, hogy ez egye-
nesen tragikum; mert Krisztust nem szeretni, Krisztus
beszédét meg nem tartani: — végzetes. Végzetessége
pedig a Krisztus beszéde meg nem tartdsdnak abban
rejlik, tragikus volta abban cstcsosodik ki, amit az
Udvézitd az elé6zd mondatban naiv, de igaz szavakkal
megapelialhatatlan  hatarozottsaggal igy mond: «lako-
helyet szerziink nala». Aki pedig a Krisztus szavat meg
nem tartja, annak nincsen utja az Atyahoz, és nincsen
lakohelye az Atyanal. . .

Amde sokaknak nem fij emiatt a fejiik! Jo
nekiink itt a foldon, csak itt legyen kényelmes a stal-
lumunk; csak itt karpitozzuk ki karosszékiinket minél
puhdbban  teritsik meg az ¢let bankettjének az asz-
talat! .. . — mondjdk gyonyorthabzsoldé szajjal —
és a jatékot megnyertiik! . . .

Ha megnyerték!

Ezzel ellentétben az a sokszor megcsodalt, bolcs-
nek mondott Krisztus, azt mondja: Aki az én beszé-
demet megtartja, Atyam is szereti Ot ¢és lakohelyet
szerzlink nala! . . .

Mi az ara ennek? A Krisztus beszédének megtartasa.

Végzetes minden elfekvés, minden elvonatkozas,
iramlas a Krisztus mell6l. Pedig valljuk be, hogy
annak a tragikumnak a csomodpontjaban élink mind-
nyajan, amit a Krisztus beszédének megtartasa ¢és
rogzitése a sajat életlinkdn keresztiil jelent. Valljuk be,
hogy e tekintetben a tragikum rémei, a veszteség
kivérzései sziintelen fojtogatnak benniinket! Ha van
benniink megfontolds azon tények felett, amelyek
altalunk  elkdvetett  dolgok, ramutatnak a  Krisztus
szava, beszéde, és a mi életvezetési modszerink kozti
ellentétekre. Es it mindnydjan kényszerilink meg-
allani:  megfenekliink az  abszolit  tehetetlenségben;
megragadunk, mint a 1épvesszOn az a nyomorult
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féreg... De a Krisztus nem azért Krisztus, hogy ott-
hagyja az embert a szégyenfajan, hogy miutdn meg-
adta a lehetoséget, a tehetetlenségben megfulni hagyjon
ott egy uri gesztussal benniinket. Nem azért Krisztus
a Krisztus!

Es itt megint egy bizonyiték az & végtelen nagy-
saga, kivételes ¢és egyedilalld volta mellett: Elmegyek...
és kell, hogy elmenjek Toéletek; de az én elmenetelem
aran kildom nektek a Vigasztaloét, a Lelket! Az majd
elétek ad mindent, szuggerdl nektek mindent, amiket
mondtam nektek. Elkiildom azt a felfrissitd, slvito,
megelevenité, inspirald, tiizel6, benneteket Onmagatok-
bol kiléptetd hatalmat, amely sz6l hozzad, nem mint
ember, nem a szelek hatdsanak erejével, hanem 1ugy,
hogy sajat magadban meggémberedve, viaskodva egy
meg nem sejtett csendes pillanatban kiszallsz a sajat
énedb6l a 1lélek hatasa alatt; kitermel6dik beldled,
amit te mindig sohajtva nélkiiloztél, ami miatt Isten-
nel, vallassal, tarsadalommal, emberekkel, Onmagad-
dal annyiszor porbe szalltdl: kirobban beldled az
akarat s te, aki elobb egy mallo, nyuld, hitvany iszalag
voltal, te érzed, hogy Onmagadbol kilépd akarat vagy;
érzed, hogy ellentalld ¢és hadakozo energia, harito és
visszatarto erd lettél.

Lam, a mi elégtelenségiink ¢és tehetetlen gyamol-
talansagunk tamasztékaul adja, kiildi Krisztus a Lelket.
Mintha mondana: a békesség lelkét kiildom nektek,
mely lesz az emberiség lelke: a kételyek helyében a
tiszta latds; a  bizalmatlansag helyében a  kitartas
lelke; a lepetyhiidés ¢és leszerelés helyében a kovet-
kezetesség, az emberi félelmek folytan adddott Ossze-
zsugorodasok,  csigabigaszerii  0sszehuzodasok  helyében
a kovetkezetes kitartas lelke; a félelmetlenség lelke,
amely nem bujik, nem iramlik, nem oszlik el és tiinteti
el Onmagat és Onmaga korill a multjat és a multjabol
azt, ami kovetkezetes, ami stilusos, ami hagyomany-
szeri volt. Azt a békét adja, amely nem hirdeti, hanem
amely megteremtodik a Iélekben pro seipsa persona,
Onmagaért. . .
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Azt kérdezem: mi termi €és mi teremti meg az
emberekben a belsO csendet, a silentium spiritualét?
A lélek nyugalmi allapotat? Az egyéniség kinoktol
mentes helyzetét?

Mindenfélével probal az emberiség ¢és jol teszi,
hogy probal, kotelességszerlien probal, az o agyonhaj-
szolt és  sokszor megfojtogatott  teizmusdnal fogva
probalkozik?  Miért? Azért, mert valahanyszor egyéb
argumentumot keres és egyéb eszkozoket liferdl a
béke megteremtésére, mindannyiszor indirekte ott bi-
zonykodik a  Krisztus szava mellett:  békességemet
én adom nektek, nem Ugy, mint a vilag . . . prdbalja
megadni nektek ! (V. 6. Jan. 14, 27.)

Ez a pinkosd jelentGsége: az ember-inspiralodas,
a lelki, a szellemi megtermékenyiilés, az embernek
akaratosabba  atalakuldé  életmenete;  valami tiizesség,
mely olvaszt és forraszt; valami tiizesség, mely bom-
laszt, mely kiillonb6z6 fajsalyd és keménységii foku
er0tényezoket egyesit ¢és hatvanyoz. A piinkdsd olyan
lombikszerli atvaltozas az emberi lélek agyaban, szivé-
ben, akaratdban, mint amilyenek a nagy vegykonyhak-
ban allanak és allittatnak el . . .

Mi az emberi gondolat? Az emberi gondolat — a
jo; az elérhet6 jobb, legjobb. De nemcsak az elérhetd,
hanem a magadban rogzithetd jo, legjobb. S mi all
ennek az utjban? En. Hat még? En. Es azutin?
Sok més, ami velem valami viszonyban van, akir a
megkivanas, akar az utalat, akar a félelem, akar a
ragaszkodas révén; szoval: én — ezt mind at kell
gyurni, alakitani, massa, kiilonbbél. . .

Mi hangol, mi ihlet ehhez? Legylink emberebbek
és ne mondjuk, hogy elég a viragkehely illata, a madar
fiittye; vagy a  koltéi géniusz: menjiink  feljebb,
menjink feljebb; gyertek a hegyekbe, jojjetek a fel-
hokbe | Mi idézi ezt eld benniink? A Lélek inspiralo
volta, a lelkem megtermékenyiiltsége. Ki és mi miveli
ezt bennem? Autondmiaval, Okologiaval ezt meg nem
teremtjik! Mi kell, mi kell, mi kell?! ...

Az  Udvozité  megmondotta: én eclmegyek, de
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valami  mas  életformat, lélekmegtermékenyiilést, az
én szavaim ¢és az elkiildendd Lélek erdsitd fuvalmai
nyoman reprodukalodo lelkiséget kiildok nektek . . .

Ismerjik be azt, hogy mi emberek folytonos vara-
kozasban, mindig egy szellemileg felfiiggesztett allapot-
ban vagyunk. Varunk valami jobbat; igazabbat, mint
a nalunk létezd; valamit, ami a mi mivoltunkat a
szellemi  sekélyességbdl  felemeli; ami felemelkedést,
szellemi nekilendiilést jelent nem keretezések szerint,
nem falanszter szerint. Ehhez azonban egyéniség kelll
Hajlandosagok, szellemi, lelki élet kell!

Keresztény Testvéreim! Amilyen igaz az, hogy
egy az lIsten, olyan igaz az, hogy ehhez az egy Istenhez
az egy ember kozeledik, az egyes emberek kapcsoldd-
nak. Az embernek Istenhez valé viszonya, Isten-
kultusza a legegyénibb, mint az élet. Es az élet —
vagyok olyan Ontudatos és biiszke! — nem Péter ¢&s
nem Pal, nem ro6zsaszdl és nem gabonakaldsz, hanem
— ¢én, egyénileg és személyileg én.

Ezt a megtermékenyiilést, ezt a tehetetlensegbol
valé kikaszmalédast az Udvozitd maga, a Lélekkel
végezteti el benniink. A Lélekkel, akinek szuggesztiv
hatasa van. Azért imadkozik az Egyhaz s vele az
egész kereszténység: Veni Sancte Spiritus!

Es nem szégyenli a kereszténység — ¢és ez is valami,
hogy nem szégyenli! — azaz, hogy nem szégyenli az
Osszesség ¢és az Egyhaz, — mert bizony az egyedek
kozott akarhany szégyenlés akad! — mikor 0Oszintén

és igazan mondja ¢és azt dadogja: Sine tuo noming,
nihil est in homine — nihil est innoxium!...*

Azért rimankodik, azért esdekel a kozosség ¢és az
egyedek; jojj! Veni Sancte Spiritus! Kérink, jojj!
Megcitalunk, hogy jojj, mert nekiink kellesz; nekiink
szilkségiink van Rad; mert nekiink kiildetésiink van
a Krisztustol tenni és megtenni az O beszédeit s mi
nem tudunk lenni Nélkiiled! J5jj el, mert lenn vagyok,
de feltérok. J6jj el, Veni Sancte Spiritus: jojj el Szent-
1élek Isten, araszd reank kegyesen mennybdl fényessége-
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2. Az eré és igazsag Lelke.'’

«Es én kérem az Atyat és mas
Vigasztalét ad nektek, hogy orokké
veletek maradjon, az igazsag Lelkét.»
(Jan. 14, 16-17.)

Nagy napra virradtunk ma k. h.! csodalatos,
titokzatos ~ események  visszatéré lnnepére! Azt ol-
vasom ugyanis az irasban, hogy «mikor elérkeztek a

piinkosd napjai, mindnyajan — értjiik itt az Ur Jézus
Krisztus  dicsdséges  foltimadasa és  mennybemenése
utan keletkezett 0j keresztény kozséget! — egy akarat-

tal ugyanazon a helyen valanak. Es 16n hirtelen az
€gbol, mint egy sebesen jové szélnek z(gasa és betolté
az egész hazat, ahol, iilnek vala. Es eloszlott nyelvek
jelenének meg nekik, mint a tlizlang, mely leszalla
mindenkire koziilik ¢és heteiének mindnydjan  Szent-
lélekkel. (Ap. csel. 2, 1-4) Tizenkilencszaz esztendd
utdn mi, ama boldog Oskeresztények kés6 unokai
megjottink ma ¢és megiljik évfordulojat annak a
parjat  nemhogy  ritkit, hanem pdratlan  csodanak,
hogy az Isten lelke lathatdo alakban részallott az embe-
rekre és eljott hozzajuk, hogy a kisszerti lelkeket szoron-
gasukbol kiemelje, a komor sejtelmekbe merilt, az
aggalyokban  eltompuld sziveket fogékonyakka tegye,
hogy az elborult kedélyvilagokat tlizes szeretetének
perzseld lehelletével hangulatosakka  varazsolja, szoval
eljott, hogy a fold szinét megtjitsa!

De tobb ennél az, amiért mi ma iinnepliink, amiért
szivink ma biiszkén megdobog! Nem a multak em-
lékein merengeni jottlink csupan ide! Hisz nekiink is
van résziink e szent Ordmben S amit {innepliink, miénk
is a dolog I Nem puszta évfordulé ez a nap, nem emlék-
nap csupan, hanem az a mi valésagos plinkosdiink,
napja a Szentlélek Ujbol valdo kidmlésének az emberi
szivekbe-lelkekbe;  Gjabb  kozeledés, Gjabb  Gsszendvés,
szent szOvetkezés, édes csOkcsere Isten és a mi lelkiink
kozott.,, Igen, mert az apostol is nyomatékozza, hogy
«az Isten szeretete kiontetett a mi sziveinkbe a Szent-
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lélek altal, ki nekiink adatotty. (Rom. 5, 5.) A Lélek
j6: fényt derit elménkre s eszméket fektet életiinkbe;
vagyainkba  gy0jtd szikrdt bocsat, melytol kigyulva
a lang fol az égre lobog. A Lélek j6: osztilyozza a
foldi  1ét  napszamosait,  vértanukat és  hitvallokat,
gyenge sziizeket és er0s asszonyokat (Péld. 31.) nevel
A Lélek jo: felilrdl jovo erejével (Ap. csel. 1, 8.)
eltorli  fogyatkozédsainkat: meggyogyitja, harcképesekké
teszi Ujra vesztett csatdk levitézlett rokkantjait, meleg,
liktet6 érzéssel villanyozza f6l a béna tagokat; gondja
van a lelki pangis sorvadasos betegeire is: kitépdesi
kiszaggatja bel6lilk a petyhiidtség gyomokait S ha tan
faznak szegények kételyeik rongyfoszlauyai alatt, csak
ugy befodozi Oket, mint amily gyongéd kézzel vet
lepelt a koldushitiieck meztelenségére. Ez és még sok
mas! . . . ime a pilinkosd jelentésége, a mai iinnep
tartalma, ime a Szentlélek ereje! . . .

Ki csodalkoznék mar most azon, hogy még az édes
Udvozité legszorosabb kornyezete is 4hitatos vérako-
zassal epedett az ilyen Vigasztaldé utan, S hogy e szent
fesziiltségben  «mindnydjan  allhatatosak  valdnak  egy-
akarattal az imadsagban az asszonyokkal ¢és Mariaval,
Jézus anyjaval és az O atyjafiaivaly. (Ap. csel. 1, 14.)
Szinte természetes kivancsisag ébred fol az emberben
az irant, vajjon hogyan is varja e kisded nyaj a szent
Sziiz anyai palastjanak oOtalma alatt a Vigasztalot? Nem
zarkoznank-e¢ mi is oda, az utolsé vacsora termébe? . . .
Jertek csak  huzddjunk meg szerényen  valamelyik
zugolyban,  hordozzuk  csak  koriil  firkész6  tekin-
tetinket az ottlevOkon! Olvassuk le arcukrdl, betlizzik
ki lelkiikbél a mélységes ahitatot, a folcsigazott, figyel-
mes érdeklddést, mely Oket fogva tartja! ... Am hiiba
k. h! akarmit gondoljunk, barmit is mondjunk:
nincsen a mi képzeletiinkben annyi és olyan életteljes
szin, hogy ezt a képet, mely itt lelki szemeink elé tarul,
meg lehetne, elevenen, a torténeti tényhez hiven,
meg lehetne festeni. Nincsen az az aeol harfa, amelyik
gyengiilé-erGsbiild  zsongasaval, andalitdé bugasaval csak
meg is tudnd kozeliteni e varakozo szivek érzelemhul-
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lamzasat! . . . Es ugyan milyen lehet az a dallam,
melyet egy kegyelmes, malasztos Ilélek legfinomabb
érzelmeinek  tengerszemébdl, legnemesebb indulatainak
rejtélyes mélyeibdl csal el6 az ¢égbdl lesiivoltd isten-
szele? . . . Mert lam az a szent Sziiz | mintha Ujra az
adventi édes varakozids vagya legyintette volna meg
az 6 lelkét! ... Es az apostolok? Mintha a tanacstalanok
hatarazatlansaga iilne orcijukon? .. Es a t3bbiek?
Nem az elhagyatottak, a bankodok, vagy a bator-
talanok benyomasat gyakoroljak a figyelmes szem-

1élore?! . . . De mégis mind varnak . . . Kit, mit var-
nak? . . . Vigasztalot, megvilagositot, batoritot, szere-
tetet, meleget, bolcseséget, erdt; varjak az igazsag
Lelkét! . . . Minden kiils6, latszolagos gyengeség mel-
lett, mily teljes, tartalmas vagy! . . . Képes a virraszto
szemeket, melyekre az Ur Jézus végleges tavozasaval
olyan soOtét ¢&jszaka borult, ébren tartani! .. . Hiaba,

nem igen értjik mi ezt k. h.! legfoljebb csak sejthetjik
eredményébdl s igy az elsd piinkosdnél is abbol az
atvaltozasbol, mely Pétert s vele tizenegy tarsat a
szorongas Onkéntes elzarkozasabol a nagy nyilvanossag
elé a templomba hivta, mely az Isten szent igéjét,
a megfeszitett Jézus igazsdgat adta ajkaira, hogy azt
batran hirdesse annak a Léleknek erejében, «kit e vilag
nem vehet, mert nem latja és nem ismeri 6t» (Jan. 14,
17.), aki nem a félelemnek, hanem az erének és szeretet-
nek szelleme (Tim. Il. 1, 7.), aki az igazsag Lelke (Jan.
14, 17.), akit Krisztus Jézus nevében az Atya azért
kiilld, hogy megtanitson mindenre ¢és esziinkbe jut-
tasson mindent, amiket az Udvozitd nekiink mondott
(Jan. 14, 26.).

Fabol kellene lenniink k. h.! ha kivinva nem
kivannok magunknak ezt a Lelket, ezt a Vigasztalot, az
igazsag, az erdsség Lelkét, jol tudva azt hogy «kiizdelem
az emberélete a foldon» (Job, 7, 1.) és hogy az Udvézitd
tanitasa szerint az embernek vajmi gyakran éppen a
haznépe a legnagyobb ellensége; hisz farkasok kozé
kiilld azzal a karddal, amelyet & maga hozott a vilagba
(Mt. 16, 34.), hogy meggybézze vele a vilagot. Ime az
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Ur Jézus célja veliink és altalunk; harc a vilaggal,
kiizdelem a rossz ellen; véres tusdja az igazsdgnak a
hazugsdg, kiizdelem a rossz ellen; véres tusdja az
igazsagnak a hazugsag, az 4lnoksag, a képmutatas, a
fondorkodas, a paraznasdg mesterkedéseivel szemben!
Harc orokkévalosagért; vérontds, ha kell, szent el-
veink védelmében és megvallasdban; harc a végsdkig,
harc egészen a késigl Ezt a harcot» ezt a keresztes
haborut hirdeti az Egyhaz mindig; nem 1ugy jon o,
mint egy békehirndk fehér zaszloval, véres kardot
hord koriil és toborozza egyre a fegyvertarsakat az
Ur harcaira, arra a nagy litkOzetre, amelyben Belzebub,
Behemoth és Moloch csatasorai ellen kell kiizdeniink
halhatatlan  lelkiink  veszélyben  forgdo  orok  tidvos-
ségéért! Ki ne ¢érezné ennek meggondolasakor sajat
gyongeségét, ki ne latnd be a vallalkozds medd6 volta-
nak lehetOségét? Mire van tehat szikség! Erére ¢és
vilagossagral Lélekre ¢és fényre. Erdre, lélekre: hogy
merjiink;  vildgossagra, fényre: hogy lassunk! Hon-
nan vesszik az er6t? Ahonnan Szent Pal is kapta «az
erének szellemét» (1. Tim. 1, 7.): — Istentél! S hon-
nan a vilagossagot, ha nem az Atyatol, aki a Jézus
nevében kiildott vigasztald Szentlélek utjan mindenre
megtanit ¢és esziinkbe juttat mindent? (Jan. 14, 26.)
Markoljunk ma azért két kézzel az erd és igazsag
Lelke utan, kérjiink, keressiink, szerezziink beldle minél
tobbet, hogy mi is elteljink Szentlélekkel és «meg-
ismerjiik a dolgokat, melyeket Isten adott» (I. Kor.
2,12.).

Ki is az a Szentlélek? Azt mondja rola az Ur Jézus
sajat legszentebb ajkaival, hogy Vigasztaldo, hogy az
igazsag Lelke, kit az Atya az 6 kértére fog adni. De
hat mi sziikség van Vigasztalora Jézus a minden vigasz-
talas Istene mellett? Minek az igazsag Lelke, mikor
Jézus maga az Ut, az igazsag és az ¢let? (Jan. 14, 6.)
Hat egyszerien csak azért, mert az Ur Jézus elment és
tavozasaval  szomorusagot  hozott szliz anyjara  és
tanitvanyaira. Azért volt ¢és van szikség Vigasztalora,
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mert az Ur Jézusnak vissza kellett térnie az orok Atya
kebelébe s igy O nélkile, az O lelke, szelleme nélkiil
az a hit, az az élet, azok az elvek, melyeket reank
hagyott, az 0Orokds emberi allhatatlansdg ¢és  valto-
zékonysag tengerén vajmi konnyen hajoétorést  szen-
vedtek volna. Azért volt és van sziikség az igazsag,
az erdsség Lelkére, mert a rohamosan valtozé események
az Ur Jézus életében, dragalatos halaldban, dicséséges
foltdimadasdban, negyvennapi foldi idézésében ¢és végiil
mennybemenésében az ingatag lelkiekre mint akkor,
ugy manap is veszélyesek lehetnek. Azért volt és van
sziikség  Vigasztalora, serkentére,  batoritora,  erfre,
mert Krisztus tana, a krisztusi hit és élet homlok-
egyenest ellenkezik a vildgéval, azéval, amelybe ezt a
tant, az Orok igazsag Egysziilottje beleallitotta. Azért
volt és van sziikség az igazsag Lelkére, hogy «meggydzze
a vildgot a binrdl, az igazsagrol ¢és az itéletrdl» (Jan.
16, 8.); azért kellett leszallania az erdsség Lelkének,
hogy legyen kar, mely a vilagba dobott kardot (Mt. 10,
34.) forgatni birja, hogy legyen sziv, mely kész elvalni
atyjatol, anyatol (Mt. 10, 35.) s akadjon olyan is, aki
folveszi keresztjét és elveszti életét, hogy megtalalja azt
(Mt. 10, 38—39.).

Az Ur Jézus utan senki sem hirdeti oly batran és
hangosan a keresztény ember harcra hivatott voltat,

mint a nemzetek apostola: «Tudd meg, — irja kedves
tanitvanyahoz, Timotheushoz, — hogy Isten nem a
félelemnek, hanem az er6nek szellemét adta nekiink»
(1. Tim. 1, 7.), bizonyara nem masért, minthogy

kiizdve kiizdjiink, mert «a gonoszsag titka munkal-
kodik». (Tess. 2, 7.) All a harc, gyiiri a vilag a lelkeket,
hajszolja a vergddo sziveket! Szipolyozza bel6liink
a kegyelem olajat! Ha Goroghon hdsei orokségiik
javanak a perzsakkal valdé szazados ellenkezést tartot-
tak, melyért oly sok vér kifolyt; nem a harc és kiiz-
delem kockajara teszi-e ol lelkét Krisztus minden
igaz hive?!

De micsoda orszdgok harca és népek csataja csak
egyetlenegy lélek kiizdelmeihez képest is?! O, az
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emberi szivben az erény bajvivasa a bun rombolo fék-
telenségével, az igazsag elkeseredett kéztusaja a hamis-
sdg elvtelenségével, ez az a titani kiizdelem, mely
percenként, pillanatonként megujul s amelyben jaj!
annyi a gyaldzatos vereség és oly ritka a dicsé gyoze-
lem! Mi chhez a viaskodashoz képest a Vezav foldet
rdz6 diiborgése, mi az Ocean fékevesztett viharzasa, mi
a jégmezOk ropogdsa, mi a szamum z(gasa, a mistral
siivoltése? Csak egy-egy elhaldo szo, egy csondes sohaj-
tds. De mikor 0Osszeroppan kiizdelmeiben a lélek és
kisértéseiben sir, nem a szem és elfullad, nem a torok,
hanem a sziv; mikor vijjog a bels6 ember, mikor meg-
fesziil ellenalldsaban az agy ¢és vérben forog a szem ¢és
rd visszasziszeg egyre a kigyd; mikor szaz oroszlan
¢s hiénanal vadabbul {ivolt rd az elcsigazott, agyon-
hajszolt lélekre a pokol; 6 — ki tudnd testi szemeivel
borzadaly nélkiil ezt elviselni, ez az igazi kiizdelem, ez
megy ¢letre-halalral? A keresztviz mar zsenge korunk-
ban az {dvosség seregeinek bajnokaiva avatott ben-
niinket, akiknek minden perce meré proba; akik gy
allnak a vilagban, akarcsak a harcmezon, hogy ezernyi
nyilt és lathatatlan ellenséggel vijjanak.

Hogyan allhatnank meg ilyen vészben, ha nincs
velink az er0sség Lelke? A kisértdé gyonyorok Jidérc-
fénye, a lesujtd csapasok ¢éjtszakdja nem ejt-e meg, ha
szovétnekiink nem az igazsag Lelke? Nem vesztiink-e
csatat, ha lagyak vagyunk és puhak? igen k. h.! nekiink
rendkiviili batorsagra van sziikségiink s hogy ez a bator-
sag milyen legyen, azt megmutatja az a sok megtévesz-
tett Iélek, akik szanand6 hiilyeségben lekonyult f{6vel
hajtogatjadk, hogy meddé a kiizdelem ¢és céltalan a
vilag és az 6 szelleme ellen. Nem lehet, ny6szorgik, ez
emberi er6t meghalad;, igy ¢él az egész vilag, mi sem
tehetink maskép! Krisztus szolgalatdban szembeszallni
a divattal, az Istent megtagadd oOrdogi goggel, a rombo-
las szellemével, az ész és erkolcs hivatasos keritdinek mes-
terkedéseivel: ez nehéz, ez kivihetetlen és rogton kész a
cs6d6t mondott hoésdk és hoésndk szinpadi komédiazassal
elsohajtott valasza: — nem lehet, nem tehetem! . . .
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fme, ahol eliil a harcok riaddja, ott hattérbe szorul
a kereszténység Osi ereje, melyet mar az Isten meg-
ismertetett ~a  paradicsomi  atokmondaskor: «Ellen-
kezést vetek» (Gen. 3, 15.); ahol megszégyeniilnek az
Ur seregei, ott a vilag hazug szava torvénnyé lesz, az
evangélium tanitasa pedig mesévé torplil a tiindér-
vilagok regéibdl. Ezért int az apostol 6vo szava: «senki
el ne amitson titeket» (Il. Thess. 2, 3.), mindent meg-
probaljatok; ami o, tartsatok; mindentdl, ami
rossznak latszik, Ovakodjatok!» (I. Thess. 5, 21-22.)
De hogyan, mikor erét vesz rajtunk a gyengeség S ha
Krisztus szavara, mely szerint aki nincsen vele, ellene
van, fol is buzdulunk: joravalé készségiinkre razudul
hamarosan a vilag fert6zott szelleme és jO fesld tavaszra
korai hervadas, fakadasra virdghullas; sziiletésre szem-
f6d6, temetés!? . . . Nem masként k. h.!, mint a Vigasz-
talonak, a Léleknek erejében, ki «ha eljovend, meggydzi
a vilagot a blUnrdl, az igazsagrol ¢és az itéletrdly. (Jan.
16, 8.) Mert a Lélek tliz, fényt szor az égbe, langra lob-
bantja a pislogd szikrat, kivalasztja a salakot! A Lélek
erd, Oserd, isteni erd, az Atya és Fiu ereje S mert ilyen:
sziklakat zaz; az értelem fagyabol meleg konnyeket
fakaszt, s a szorongd kislelkiiség barlangjaibél az aldo-
zatkészségnek ¢égig folér6 templomait varazsolja eld.
Vajjon nem ez megy-e végbe az apostolokkal piinkosd
reggelén?  Minekutana  heteiének  Szentlélekkel, mitdl
sem feélnek Ok, kik csak kevéssel elobb nyulszivek
valanak. A tiizes Lélek leszallasa elott olyanok voltak
a tanitvanyok, mint a kialudt zsaratnok: Péter mes-
terét megtagadja, Tamas hitetlenkedik, valamennyien
bujnak, rejtézkodnek: am  mihelyest megkaptak a
Lelket: «nagy hatalommal tének bizonysdgot az apos-
tolok a mi Urunk Jézus Krisztus feltaimadasarol». (Ap.
csel. 4, 33.) Mily batran, férfiasan hangzik fol Péter és
az apostolok szava: «Az Istennek inkabb kell enge-
delmeskedni, mint az embereknek. A mi atyank Istene
ioltamasztotta Jézust, kit ti megdltetek a fara fiig-
gesztvén. Ezt fejedelemiill és lidvozit6il magasztalta
fel Isten az & jobbjaval, hogy Izraclnek blinbanatot
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adjon és binbocsanatot. Es tanii vagyunk ez igéknek
mi és a Szentlélek, kit az Isten minden Oneki engedel-
meskedének megadott. (Ap. csel. 5, 29-32.) igy hir-
detik elfogulatlanul azt az igazsagot, melyért Krisztus-
nak halnia kellett. Imre, «maga a Lélek tesz bizonysagot
a mi lelkiinknek, hogy Isten fiai vagyunk». (Roém.
8, 16.)

Ki ne latnd, ki ne értené, ki ne érezné, hogy maga
«a Lélek segiti gyarlosdgunkat, hogy maga a Leélek
konyordg  érettiink  kimondhatatlan ~ fohaszkodasokkaly.
(Rém. 8, 26.) O, de milyen hatalmas is az Isten Lelke!
Raszall Simonra, Jonas fiara és leszen a halaszbol az
apostolok fejedelme; ihleti Sault, az elvakult iild6z6t
S az igazsdg torhetetlen hirdetdjévé avatja Ot, aki
elmondhatja magardl, hogy «igen sok faradozasban,
tobbrendi  fogsagban, modfeletti veretesekben, gyakori
halalveszélyben voltam». (Il. Kor. 11, 23.) Valdban, ha
a testr6l szolva az életmiikddésnek kozéppontjaul és
forrasaul mindnyajan elismerjik a szivet: akkor a
lelki ember szivének, hajto erejének a lelki élet moz-
gatojanak a Szentlelket kell elfogadnunk. «Senki sem
mondhatja: Ur Jézus, hanem csak a Szentlélek altal.»
(I. Kor. 12, 3.) Tehat nem lehet az igazsag és erOsség
Lelke nélkiil Isten 6rok tervei szerint élnil . . .

Ki volna marmost oly balga s nem akarna betelni
Szentlélekkel, hogy «ne legylink tobbé habozd kisdedek
S ne hajtassunk ide s tova a tudomany minden szelétdl
az emberek gonoszsaga altal, a tévedésbe ejtd alnoksag
altal» (Efez. 4, 14.), hanem erdsen allva az erény alapjan,
melyet  megtanultunk  becsiilni, gyokeresedjink meg
szent hitiink gyakorlati megvallasdban ¢és  érvényesi-
tésében;, «mert akik elfutottak a vilag fortéiméitol
a mi Urunk és Udvoziténk, Jézus Krisztusnak ismerete
altal, ha azokba elegyedvén legyOzetnek, az & utobbi
dolgaik gonoszabbak lesznek az eldbbieknél, mert jobb
lett volna nekik meg nem ismerni az igazsag utjat,
mintsem a megismerés utan eltérni a nekik adott szent
parancsolattoly. (Il. Péter 2, 20-21.) Az emberi tar-
sadalom fotografidjja azt mutatja, hogy igaza van az
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apostolnak; tanti rda az altaldnos erkolcsi ziillés. Isten
korlatozo torvényei nélkiil rendezziik be tan életiinket?
Gondoljuk, hogy igy boldogabb lesz? Nyilt kérdésnek
lehet-e azt tekinteni, hogy vajjon cselekedeteink Gssz-
hangban vannak-e az Ur parancsaival? Ne tévesszen
meg benniinket az, amit latunk! Ne iiljiink fel annak,
hogy a vildg koveteli tolink a leszerelést, hogy karhoz-
tatja nemes torekvéseinket S a haldl folott is gydze-
delmes Ur Jézus erkolesi tanitdsat az emberi természet
kin- és vérpadjaként mutatja be! Ne akadjunk fonn
azon, hogy a Kkeresztény gondolkodast lomtarba vagja,
hogy a szent hit Orokérvényli elveit csak a madarijesztd
halatlan szerepére karhoztatia és ha mar mindenen
végignyargalt, amit mi szent tisztelettel, imadsagos
érzelmekkel kornyeziink, még akkor se adjuk meg
magunkat, hanem  hallgassunk az apostol lelkesité
intésére: «El ne faradjatok, lelketekben elcsiiggedvén,
mert még szinte vérig nem tusakodtatok, a bilin ellen
viaskodvan;  maradjatok meg  fegyelemben».  (Zsid.
12, 4-7) Ugy van, maradjunk meg az erésség S az
igazsag Lelkének fegyelmében S ¢épp azért vesszen a
bin és ¢éljen az erény! Legyen harc, dobjunk kesztyfit
kiméletlen  ellenségeinknek; de  Ovatosan  tamadjunk
¢és okosan védekezziink!

Folvonul  tomoétt  sorokban az  ellenhad;  nagy
porfelh6t ver maga koriil, Ugyhogy alig veszed észre,
hogy ki van el6tted. Harom erds oszlopban all fol elle-
ned. Régi harcmodora ez mar neki. Hallottal is mar
rola; Janos apostol ismerteti: a test s a szemek
kivansaganak és az élet kevélységének nevezvén Oket.
Csak az clécsapat, a portyazok szoktak valtozni az
idéhoz és harci koriilményekhez képest. Ma ugy tesz,
mint hajdan a filiszteusok: kiallit egyet a sereg elé
ezekbOl a csahosokbol, hogy harcra ingereljen minket.
Amde hésiink ma nem Goliath, nem 6rias; még David-
nal is igénytelenebb: csak egy torpe. Paranyi apro
mano! Szeretnéd ismerni? Nos megmondom, a neve:
betli, nyomtatott betli. Tagadhatatlanul {igyesen forog
®  harcmezdn;  jatszi konnyedséggel szokik 4t san-
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caidon, kapaszkodik fel falaidra; joforman észre sem
veszed ¢és mar foglya vagy. Hany gy6zelem hoése,
mennyi  bukasnak eszkozlGje, ez a semmi! Mennyi
megszégyeniilés, mennyi halal az 6 miive! Oh igen, a
beti kegyetlen, kiméletlen és goromba! Nem nézi,
mi szent ¢és imadandd; el nem ismeri tiszteletreméltd
hagyomanyok 6si  jogat! A tiszta erkdles  hofehér
mezejét épugy végigrdjja szennyes cselvetéseivel, mint
amilyen sz-szorgalommal 6r6l hitednek erds  tolgy-
fajan. Oh a betii szemtelen hazug, 6h a betii 61!

Manap mar igen kevés az ember, ki még nem,
érezte volna e kis Olomkatondnak az erejét. Vak az
aki nem latja hoditasait S fol nem éri ésszel a betli pusz-
tito, gardzdalkodasat. Héanyan vagyunk itt e szentély-
ben, akikhez hozzd nem fért még a beti? Az & mérge?
Meg tudndm szamldlni ujjaimon! Ma mar sok ember,
majdnem minden ember olvas és jol teszi. Isten gondol-
kodod észt azért adott neki, hogy masok szellemi tobb-
letéb6l tanuljon 1jat, jobbat, tokéletesebbet; de senki
sem eskiidjék a betiire, amely annyiszor szolgalja a hit-
kozonyt, az egyénnek céltalan és hatartalan érvénye-
sitését, az ¢lvezetek zonainak Kkiterjesztését. Hany ke-
resztény ¢életfelfogasba ¢és meggy6zOdésbe fojtotta mar
bele a lelket a betli? 1 Azért «kériink titeket atyamfiai,
hogy ne hagyjatok magatokat elmozditani meggy6z6-
désetektdl, sem elrettentetni akar lélek altal, akar
beszéd altal, senki el ne amitson titeket» (Il. Tess.
2, 1-3), mert mindig voltak és vannak hamis profétak,
«kik altal az igazsag utja karomoltatik», (Il. Pét. 2,
2.), akik, mert 6k «viz nélkiil vald kutak és forgoszEltol
hanyatott fellegek», (Il. Pét. 2, 17.) azon vannak, hogy
mi is kiszaradjunk, hogy elveszitve az egyediil igaz
utat;  szenvedélyeink,  gonosz  hajlamaink  viharatol
megtépve ide S tova Tlzessiink; «akik mindig tanulnak
és az igazsag ismeretére soha nem jutnak; ellen-
szegiilnek az igazsagnak, de tovabb elére nem halad-
nak; elémennek a gonoszban, tévelyegvén és téve-
lyitvén. De te maradj meg azokban, miket tanultal,
tudvan  kit6l  tanultad —  figyelmeztet  benniinket
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Szent  Pal! —  folkésziilve minden  jocselekedetre:
(I. Tim. 3,7,9,- 13, 14, 17.)

Az els6 ember atoroklott vétkes kivancsisagat ma
is ugy élesztgeti benniink az Orddg, mint azt Jssziileink-
kel tette volt. Az ember ma még inkibb, mint akkor
hatalmas szeretne lenni; keresi mindeniitt és minden-
ben oOnmagat; érvényesiilni akar. Amde elfelejti, hogy
valaki isteni tekintéllyel megmondotta volt: «Nalam nél-
kiil semmit sem cselekedhettek». (Jan. 15, 5.) S vajjon
miért? Mert «én vagyok a szOlotd, ti a szolévesszOky.
«Miképpen a szOlovessz0 nem hozhat gylimdlesét On-
magatol, ha nem marad a szOl6ton, azonképpen ti
sem, ha énbennem nem maradtok». (Jan. 15, 5, 4.) De
mar tudjuk, hogy az Ur Jézus elment, hogyan marad-
junk tehat benne? «Nem hagylak arvan titeket.» (Jan.
14, 18.) «En kérem az Atyit és mas Vigasztalot ad
nektek, hogy orokké veletek maradjon, az igazsag
Lelkét, kit e vilag nem vehet, mert nem latja és nem
ismeri 6t, mert nalatok marad és bennetek leszen.»
(Jan. 14, 16, 17.) A vigasztal6 Szentlélek pedig, kit
az Atya az ¢én nevemben kiild, az titeket megtanit
mindenre ¢és eszetekbe juttat mindent. (Jan. 14, 26.)
ime Jézus Krisztus isteni bizonykodassal igéri meg és
isteni hliséggel adja meg mindnyajunknak az igazan
cselekvoképes élet elvét: a Lelket. Aki csak kissé be-
nézett az emberi sziv és lélek titokzatos miihelyébe,
ahonnan cselekedeteink kiindulnak, azt latta, hogy az
Ur jo lelke elvezet benniinket a biztos foldre, (Zsolt.
142, 10.), mert ami torekvéseink hidbavalok, ha nem
segélyeztetnek, ha kizarolag magunkra hagyatkozunk.
Azért k. h.! szivleljik jol meg Pal apostol intését:
«A lelket el ne oltsatok (Tess. 5, 19.); hanem tudva ¢és
érezve azt, hogy:

«Te kiviiled Isteniink,
Semmi j6 nincs mibenniink,
Nincsen semmi érdemiink.»

Annak nevében, akiért az Atya mindent megad,
kérjiikk az erOsség, az igazsag tizes lelkét, hogy gyujtsa
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fol benniink az & szeretetének langjat; hogy enma-
gunknak elégve, hamuva égve, egymdsnak szent példa-
adéassal vildgolva tegylink mi bizonysagot égnek-fold-
nek egyarant, hogy Isten fiai vagyunk. Amen.

Szentharomsagvasarnap.

1. Megnemesedés az Atya, Fiu és Lélek nevében ...
(Vazlat. 1918.)

Az Udvozitd Mester, ki jol ismerte tanitvanyait,
¢lénk emlékezetiinkbe juttatja, hogy az Atyahoz me-
nendd, de ennek folyomanya, folytatisaként nem hagyja
csiiggetegségbe Oket, s magukra az embereket. Vigasz-
talot hagy ¢és kiild. Lelket, de olyat, amelyik mindazt,
amit mond ¢és ad és kozol, a Jézustol adja. Mindazt a
szuggesztiv munkat, azt a felvilagositdé és ratanitod
mikodést magabdl az isteni lényegbOl veszi. Az Atya-
nak, Fiunak és Léleknek nevében kell a vilagon minden
embernek megtisztulnia az Adam-Eva ssziileink kova-
csolta atok salakjabol. S ha mar e tisztito-tizon keresz-
tillvergddott a Iélek, létesiilhet az észben és akaratban
diszpozicid, készség, megérteni és megtanulni, S azutin
megtartani, gyakorolni, kivaltani, cselekedni, megélni
Krisztus Urunk parancsat, szavat, intését. . .

A mai evangélium minden szavanak mazsas stlya
van. Ismerteti az embernek kitlinden elsérangi céljat:
a megtisztulast Atya, Fi0 és Lélek nevében. Kell nem
babonas, szellemes, Otletes, véletlen eldvetdédott blivos
jelszo, 0sztonzd, serkentd hatas, kell a szellemi, értelmi
és akarati megtermékenyiiléshez egyéb, t. i. Atya, Fiu
és Léleknek mivoltaba, szépségébe, josagaba, hatal-
maba belegyokerezett hit, melyre mint bazisra tamasz-
kodik az emberi lélek megmunkaltsaga. Kell, hogy a
krisztusi parancs, beszéd, lecke, tétel, tan, igazsag és
kotelesség legyen! S e kotelességeket, melyek idegenek
és melyek unalmasak és kevésbbé rokonszenvesek kell,
~ogy esziinkhoz és akaratunkhoz kozelebb férkdztessiik,
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hogy ez noblesse oblige-e, becsiiletbeli kotelessége legyen
az evangélium' szellemén 4tnemesedett, atkereszténye-
sedett 1¢leknek . . .

Minden emberi vallalkozas, koncepcid, terv ki-
meriil a folytonos kombinacioknak el- és lealkuvasok-
nak munkdjaban. Pedig mind e latsz6 és jatszo jelen-
ségek dacara, az emberi lélekben szunnyad egy akarat-
szeriség, sejtés, mely egyben vagy is a nemesebb, a
jobb utan. Ez a mi biiszkeségiink. Minden emberi
nagyratermettség, igazi ambicid, megsejtett, tavolrol
akart, ahitott jobb valami, emberibb valami, ami volt
¢s van, — mind benne van az evangéliumban. Mindaz
a nagy, sz€p, emberi, Ujsagszerli, amit valaha alkottak
egyesek, nagyok, emberek, férfiak, ndk, agyukkal,
gerinciikkel, értelmiiknek és idegzetiiknek a nekifeszi-
tésével, — mind az evangéliumban termett, virdgzott,
pompazott.

Mi is csak az evangéliumba mélyedhetiink bele, ha
nagyot akarunk! . . .

S ha ez a szikséglet kinoz benniinket ¢és cirkalunk a
Krisztus szellemi hagyatéka, bazisunk korill, de a hozza
kozelités hianyzik beldliink, akkor elestink tole . . .]

Mi a hattere ennek az esetlenségnek? Egy negati-
vum, egy hidny, amelynek a megléte az evangélium meg-
¢lésének elofeltétele: t. 1. az Atyanak kegyelme, a Fiu-
nak szerelme és a Szentléleknek segedelme . . . Az, hogy
nem vagyunk megérzOi, alanyai, viseléi annak a koteles-
ségnek, mely alol az Isten Fia nem akar emancipalni
senkit. Igen. Krisztus minden hitbeli kiindulést, leheto-
séget érvényesiilésre, a szép, folséges moralis szolgalatara
fiiggévé tett a hittdl; attél a hittdl, mely az Isten fel-
séges eszméjéhez lancolja magat ¢és abban a harmas
munkassagot, az ember feldli gondoskodasat konzide-
ralja: — a teremtd Atya iranti hodolatot, a megvaltd
Szeretet iranti halas lelkiiletet, s az istenien szent Lélek
segitségét, mely a Kkitiir6, elviseld, megbirk6z6 megadast
valtja ki beldle . . .

Ti kereszténykedtek és  katolikuskodtok, vallasos-
kodtok, lekonyultok, felemelkedtek . . .
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Mi a pszichologiagja ennek a lelki allapotnak? Vajjon
a lelkink mélyén ott él-e a mdasodik megteremtodés, az
Atya, Fit és Szentlélek erejébe valo o6ltozkodés? Kibon-
takozik-e  benniink  krisztusi  voltunk?  Kereszténysé-
gink? Az Atya, Fia és Lélek erejére tamaszkodik-e ez?
Kialakult-e, él-e egy el nem némulo refrain je, tihanyi
visszhangja a lelkiinkben annak a nagy konfesszionak,
amelyet a botlasokon, aberracidkon keresztiilvergddott,
de komolyabb felfogasra kapott lator hallatott: — Uram,
emlékezzél meg rolam . . .2 (Lk. 23, 42.) El-e benniink
ontudat, mellyel mar6l holnapra kelek, holnaprol holnap-
utanra lendiilok, kapcsolodik-e életem a Krisztus kereszt-
jéhez? Ugy lendiil-e, gy simul-e az istenség mellé a
lelkiink, hogy készek vagyunk nyomaba Ilépni a Krisztus-
nak? Ha igen, akkor szinészkedés, komédia, levegd-
verdesés nélkiil mondhatom: mindent megtartottam!

Az Ur Jézus szavaiban eleven eré6 van. Az O igéit az a
rankolvasas ¢és itélet sulyozza meg: — példat adtam
nektek! (Jan. 13, 15.) Folséges a példa!l Emberfolotti.
Emberfolotti, jo, igaz. Hat akkor, akkor kell is hozza
tobb, mint mink vagyunk, ami kiviilink van, de ami
lehetséges, sot sziikséges, hogy benniink is meglegyen.

Akarjatok  megtartani  Krisztus  torvényeit?  Van-
nak ilyen ambiciditok? Helyezkedjen el hitetek med-
rébe, DbolcsOjébe, agyaba lelketek, amely hitnek élete
kemény, igazi realizmusaban ott lebeg a Teremtd, a
Megvaltd ¢és Megszenteld, az Atya, Fii és Lélek harmas
egysége. Amen.

2. A Szentharomsag miitkodése.
(1919)

Mindnyajatok  eldtt ismeretes a  Szentharomsaggal
szemben az a doxologia, az a hodolé imadas, az a fohasz-
kodas, amellyel az Egyhaz és vele mi megannyiszor imad-
kozunk és koszontjik az Istent, mikor igy hodolunk
neki és elétte: Gloria Patri et Filio et Spiritu Sancto!
Dics6ség az Atyanak, Fiunak és Szentléleknek!

Amilyen ismeretes ez a fohaszkodas, talan még
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ismeretesebb mindegyitek elétt valamennyi imank be-
kezdésén ¢és végén az a jel, amellyel magunkat meg-
jelolni és megerdsiteni szoktuk; amellyel a Szenthdrom-
sdgban wvald  hitiinket is kifejezésre juttatjuk, mikor
imainkat, legyen az kérd, halaado, engeszteld, igy kezd-
juk és igy végezziik: In nomine Pa tris et Filii et Spiritus
Sancti! Az Atyanak és Fitinak és Szentléleknek nevében!

Lett légyen bar ez barmennyire megszokott ¢és
ismeretes, nem lesz érdektelen és felesleges a mai vasar-
napon, mely az Egyhdz liturgikus beosztisa szerint a
Szentharomsdg  hittitkinak  van szentelve, nem lesz
felesleges ¢és haszontalan ezen beszédnek a keretében egy
kis  hittani, dogmatikai megbeszélést folytatni  arrdl,
hogy mit is jelent a keresztény katolikus hit keretén
beliil a Szentharomsagrol szolo tan; nem lesz céltalan

ravildgitani azokra az értékekre, — értem a gondolatok
és eszmék értekét! —, amelyekbdl ujra felfrissiil a
hitiink; amelyekre ha er6teljesebb hivatkozas torténik,
megtermékenytil a lelkiink ...

Tagadhatatlan, hogy mindama misztériumok kozt,
amelyek a gondolkodd emberek agyat igénybe veszik,
egyike a legsulyosabbaknak, legnehezebbeknek, az a
keresztény katolikus tan, amely a Szenthdromsagrol
szol.

Mi mindig 0gy tudtuk, tanitjuk, éreztik és érez-
zik, hogy a 1ét és élet sokfélesége felett, a millionyi
szerteomld atom- ¢és molekula-vilag, a szépségében har-
monikusan rendezett, Okonomikus val6rokben kibonta-
kozott mindenség felett egy Osszefogd, Osszetartd, Ossze-
abroncsold, hatalmas, szuverén isteni erd létezik, van.
Maganak az életnek érzése, amely atzsong rajtunk, amely
vibral benniink, az életnek Osztone diktalja nekiink,
hogy a mindenség felett van egy valaki, egy végtelen,
egy alfa és omega, kiindulas és beteljesedés, egy, csak
egy ¢és nem lehet mas mint egy. Es ennek az egysége
annyira kikezdhetetlen, annyira stabilis ¢és megbontha-
tatlan, hogy a viligon mindenhez hozza Iehet férni
boncold késsel, mindent meg lehet kozeliteni elemzo,
analizalo aggyal, csak egyhez, az Istenhez nem lehet
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nyulni sem mércével, sem gorebbel, semmiféle meg-
osztani, elemezni akarassal.

Es mégis azt latjuk, hogy ez a sokfejii, sokagyu,
sokajka, szivii és kezli kereszténység vissza a szaza-
dokba nyuldlag és évezredekre mendleg, mikor keresz-,
tet vet, mikor meghajtja a fejét a dicsdsége elott az
Atyanak, a Fiunak és a Szentléleknek, bar mondjuk,
hogy a dics6ségnek nem szabad megrovidiilnie és bar
megtépett dicsdségli  Istent nem ismer, mégis kiilon
nevezi meg Oket, mindegyiket Istennek vallvan.

Nincs itt kontraszt? Nincs itt egymasracafolas,
nincs itt meghasonlds? Nem latszik-e itt szétporladni a
Péter-féle szikla, mely k6 a tanegységben ¢és szikla az
igazsag érzésében, nem szoél-e itt az ajak ellent a tannak?

Nem!, A keresztény ajak, mig magat az FEgyhaz
sziklajahoz koti, mely az igazsag Ore, addig nem szol a
tanegység ellen. Nem! S6t csak azt fejezi ki, amit az egy-
ség mellett a végtelenbél megsejtett, amit a messze levo-
bol, a valamikor majd valosagban és szinrdl-szinre latan-
dobol meglathatott, mint az isteni ténykedés nyomait:
signa et portenta Domini! Jeleit és nyomat az Urnak!

Mikor egy ilyen megvallasban, hivatkozasban oldo-
dik meg az ember ajka, beszéddé és imadsagga, semmi
egyebet mem csinal, mint a maga gyermekfogalmaibol,
zarkozottsagabol, kisszerliségébdl kozelebb 1ép ahhoz a
messze, nem tartott, nem fogott, le nem kotott, egészen
le nem foglalhatdé Végtelenhez, amikor az & cselekvései
nyoman, az O ténykedései tej utjan felfedez és megalla-
pit, rogzit és honordl, méltanyol az isteni cselekvények
sorrendjében valamit, ami Onmagahoz és az emberhez
is kozel all.

Miért emlit Atyat?

Mert az isteni mikodésbél amit az ember lat;
mind, ami van, ami lett, és ami még el nem mult ¢és
fennall, nem elkoptatva, megszégyeniilve, csapzottan,
hanem ugy all fenn, mint alland6 mive, a teremtett
vilag, annak a szonak, annak az akaratnak és erdmeg-
nyilvanulasnak a nyoman, hogy: legyen!

Az ember az isteni miikodésbdl ezt a processziot,
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ezt a kilépést latja, ezt az Orokos tavaszt, ezt az Orokds
léteit, ezt a meg nem szind levest, amellyel az Isten
teremtett vildgot, semmibOl mindent. Az elsé isteni
aktus, a generdcid, a teremtés fonségében lép eld, kozelit
feléje. Minek nevezze? Minek inkabb, mint Atyanak?!
Mikor kilép Onmagabdl, a végtelen, a fonséges és meg-
taldlja az ember az els6 hangot, minek mondja, minek
nevezze, ha nem Atyanak?!

Avagy vegyik eld a fogalmak koédexét és kutassunk

az Isten eme miikodésének kifejezésére terminust. Minek
nevezziik?  Kirdlynak? Labilis fogalom, esékeny ¢és
torékeny. Voltak és vannak, lehet, hogy lesznek; de
ennek a securitasat, a Dbiztonsagat, a stabilitasit nem
lastom. Urnak? Nagyon relativ fogalom. Hatalmasnak?
O, azok a hatalmak micsoda tortarakon mennek keresz-
til, micsoda lesemmizésével a manak és a holnapnak!
De van, amit az id6 el nem koptat; egy fogalom, amit
semmi tal nem haladhat: a paternitas, az atyasag.
A kezdodd, megindult életnek, az élet vibrald -erejének,
sugalmazd ¢s akaré beavatkozasanak ez leszen a szava,
amivel szolithatom lefokozds nélkiil, amivel illethetem
az Isten nevét éspedig nem Onkényesen, hanem a miko-
dése nyoman . . . Miikodése nyoman? Hisz akkor mes-
ternek is nevezhetném?! Mesternek égen és foldon, az
ég felhdiben és a fold berkeiben és hegyeiben. Amde a
tanitvany sokszor a mester folé all. Aki ma mester,
holnap mar tilhaladott, elfelejtett szégyenfa lehet! .. .

A dolgozd, cselekvé, munkalkod6, az akaro, a vila-
got akar6d Istent nem lehet masként nevezni, mint azzal
a hodolattal, amelytdl csopog egyrészt ¢és amelybdl ki-
kristalyosodik ez a fogalom, masrészt: — Atyal

Mikor én az Istent, mint A#yat kOszontom, akkor
a vilagot akarattal a semmibdl el6hivo 6serének mondom.

Es ha tovabb megyek és nem allok meg ennél a
fogalomnal és nem meriil ki az én istenkultuszom és ha
nemcsak a megteremtett vilagot latom, hanem ebben
kezdem nézni azt a szellemi életet, amely abban zsong a
hegyei derekan, a volgyei mélyén, a berkei kozepében,
a tenger szinén és ha latom benne a merész, sastekintetil,
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gondokba meriilt, viddman hancurozo, kétkedve tana-
kod6, két egymassal tarsalgd, egymasbol gondolatokat
kitermeld tipusokat, az embereket ¢és ezeknek a léte
fonalan eljutok azon pontokra, amelyet ugy hivok,
hogy krizis; tugy fokozok, hogy katasztrofa, ugy Aallapi-
tok meg, hogy tehetetlenség ¢és azutdn jon egy nagy
pauza, amelyikbe belevilagit az édenkert kapujanal
ortallo  kerub langpallosa; amely nagy szilenciumbol
egy Noé barkajabol kitliremld nagy hangzavar hallik;
amely csendbe belecsuklik a Modzes szava, amellyel sajat
fajat aljas, pardznalelkii, megbizhatatlan, undok fajta-
nak bélyegzi és népének gyalazatara, szégyenére Ossze-
tori, foldhozvagja a koétablakat... Es mikor tovabb az
emberi lélek e megfesziilésében hallani az Izaids sirasat,
a Jeremids pusztuldsat zengd ¢énekét, akkor valami
csodalatos,  méltosagteljes  libbenésszeri  ereszkedéssel
jon Valaki a magasbol, — mert a mélységbdl mar nem
johet, ott csak senki és senkik vannak! — operativ,
rrfikodé  készséggel a sajat magaban leziillott, meg-
feneklett moralis vilagnak megmentésére: — az Isten.
Az.els6 cselekvés utan, mely a creatid, teremtés ténye,
ennek az ember okozta csédjén megtermékenyedett az
isteni akarat és ebben a secunder allapotban, helyzetben
kiemeli ezt a megfeneklett exisztenciat, melynek a
neve: — ember.

Es ugyan kérdem téletek: az alapit, a kezdemé-
nyez6, az els6 exisztencidt alkotd tényezé hagyomanyai-
nak ki legyen a folytatdja a mi emberi fogalmaink
szerint: a Fia, aki vallalkozik erre, akinek sajat maga
inspiralta kotelezettsége, hogy ezt tegye? S ha ez az
Isten teszi, ha szégyent nem tiir, ha akar é mer az
emberekkel szembeszallni, ha jon azzal a gyengédséggel,
az eré cselekvé mukodésével, mely elarulja, hogy itt az
Isten cselekszik, s a cselekvés sorrendjében: a hagyoma-
nyok, Orokség, birtokallomany érdekében  cselekszik,
aktualja Onmagat az Isten; hat ez a masodik mikodés,
mely iddrendben a masodik, cselekvé sorozatban nyeri,
kapja és lefoglalja maganak ezt a titulust ni: incarnatio,
megtestesiilés . . .
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Es emelkedik az ember értékben. S mi az, ami min-
den foldi érték veszélye? Az idGleges devalvalodas
lehet6sége?  Akarmilyen  fizikai  energiatobblet — vagy
moralis er6tobblet halmozoédik is fol, amint egyszer
valami a fOldre keril, amint valami emberi kezekbe
keriil, — annak vége. Megismétlem: vége. Annak nincs
stabilitisa. Bizonysag emellett kedves Kegyetek szemeé-
lyenkint és Osszesen magammal egyiitt: mert azt
hiszem, hogy nincsen kozéttlink olyan dama vagy lovag,
aki félelem ¢és gancs nélkiil mondhatna magarél, hogy
0 se Onmaganak, se masnak vagy masoknak soha semmit
sem rontott. Tehat a dolgok, torténések processzusan
keresztiil, mikor a masodik isteni személy bedgyazza az
emberiség ¢€letébe a nobilizalodas lehet6ségét, sziikség-
képen bele kellett kombindlni neki is,,,meg az Atyanak
is az emberi ¢letbe azt, amit lehetdségnek, eshetdségnek,
képzelhetoségnek mondok. Ennek ellenében azt a bizo-
nyossagot, hogy holnap a Péter mar nem fogja megvarni,
amig a kakas kétszer szolal, 6 mar hamarabb is meg-
tagadja Ot.

Epp ezért bele kellett kombinalni a rekonstruald-
dott életbe a harmadik isteni személy miikodését és e
miikodés kivirdgzott tényeit, melyekre ¢épp a piinkdsd
mutatott rd, mely szerint nektek mar nem én, nem e vilag
kell, hanem valami egyéb, — lélek, hangulat kell. Az
¢lethez, amit az Atya adott, a Fil visszaszerzett, aka-
rat kell.

Mi kell nektek az élethez? Nem er6, nem pénz, még
id6 sem, hanem Iélek, lelkiilet, mert amit az id6 meg-
mér, a pénz Kkitapaciroz, amit az er0 izesebbé tesz,
elibénk varazsol, mind szintelen, puszta undok, sotét,
¢letfolt, ha mindehhez nincsen lelkiilet, 1élek . . .

Tudjatok mi kell az élethez?! — Lélek! Mert
hidba gondol, alkot Isten nagyot, hasonlét, mint a vilag
teremtése a semmibdl; hidba csindl egy megvaltasi kor-
képet az Isten Fia, ha ennek részben a stabilizalasahoz
bennem, értékké emeléséhez altalam hianyzik az at-
moszféra, a 1élek.

Nos, hat wvonjuk le a konkluziét! Amikor mi igy
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imadkozunk: Gloria Patri et Filio et Spiritui Sancto,
dics6ség az Atydnak és Fiunak és Szentléleknek, akkor
semmi egyebet nem csindlunk, mint annak a nagy
Istennek a jelenlétébe helyezkediink, aki el6tt jarunk,
keliink, beszélink ¢és cseleksziink, akir6l tudjuk, hogy
az egész ¢életnek, a multnak és jelennek ¢és jovonek,
minden lényegének és jarulékanak hordozoja.

Mert azt el ne felejtsik, hogy az életet az ember
viseli, éli, de a tett, a gondolat nem ezeknek, nem az
emberi agykoponyanak, nem az emberi szivnek, en-
nek a gyiisziinek harmatcseppje; az élet, a vitalitas
eszméje meghaladja az emberi mértékeket. Ezért ho-
dolunk meg, ezért borulunk le imadattal az Isten
elétt, aki az volt, mikor az élet lett, mikor a megko-
pott életet ujra kellett teremteni; aki Isten lesz ben-
nink ¢és rajtunk és altalunk mindig, amig az élet
élet! Es ezt fejezi ki a Szenthiromsag tana és ezért
besz¢él a Krisztus iskolajaban nevelkedett lélek igy ¢és
gliigyog igy, dalol igy, hal meg igy: Gloria Patri et
Filio et Spiritui Sancto. Amen.

Urnap nyolcadaba esé vasarnap.

A csunya mentegetodzeés.
(1919))

A felolvastam evangéliumi szakasz egy darab élet.
Igaz, hogy példabeszéd, tehat képletes, szoval meg-
rajzolt kép, de aki rajzolta, az Krisztus és a kép, amit
megrajzolt — valosag.

Kevés szoval végtelen sokat mond. Tomegeket,
tomegek lelkét, Iélekvilagat, Iélek-eltolodasat a leg-
egyszeriibb, a legtalalobb szinekkel ¢és szinezéssel vara-
zsolja elénk.

A kép egy lakoma, melyet egy tehetés wvalaki
szerez masoknak. De amennyi joakarattal van az meg-
Szerezve, amennyi pillanatnyi  érdeklédéssel van @ a
meghivas  elfogadva, mondjuk amennyi  szamitassal
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annak elényei megbeszélésekben megrajzolva, ugyan-
akkora, s6t még szembeszokdbb, emberi kovetkezetes-
séggel vagy kovetkezetlenséggel — nem tudom! —
visszautasitva.

Es az emberi meg nem cselekvés, meg nem felelés,
hiitlenség mellett ott meredezik, fintorog, vigyorog, ter-
peszkedik, bohockodik, szertelenkedik, éktelenkedik,
szemtelenkedik a mentség, az emberi exkoz: majrot
vettem és szilkség kimennem és megnéznem azt; S
azutan valami vastagabb: 5 iga Okrot vettem; azutin
valami egyéb, még gyakorlatibb, a mindennapinal esz-
ményileg cseng6bb valami — igazan? ugy mondjak! —:
feleséget vettem . . .

Mentegetddzés az elfogadas utan.

Mikor a lekotelezettség érzetével vallaljuk a szot,
a jo szoOt, a hivatast, a kotelességet, szoval obligoba
keriil az egyéniség és a jellem, S miutdn az elfogadom-ot
kimondtuk kézfogassal vagy szivre tett kezekkel, férfi-
szoval, vagy becsiiletszoval, fogadalommal vagy eskii-
vel, azutdn — azutan jon a nagy szakadas, a balatoni
rianasnal vészterhesebb megroppandsa az emberi igér-
getésnek: egyszerien nincsen a legény a helyén s
minekutdna nem volt a helyén, jon egy iizenet: — a
mentség.

Hogy mondtam? Jon. Nem! Szemtelenkedik az
emberi exkiiz minden vallalkozéds, -elfogadds, megamat
r0gzitd raszanas mogott, ez az Oriasi szennyfolt, ez az
emberi piszok, nem a kloakanak, hanem az emberi
szivnek, az emberi agynak a szennye — a mentege-
tédzés.

Krisztusom! de nagy vagy Te, de utolérhetetleniil
folséges vagy Te, de isteni latvany vagy Te példabeszédekben
megszolalo  Valaki, akinek se fdpappal, se Pildatussal
nem volt egyetlen mentegetédzé szavad azért, amit tettél s
amire vallalkoztal! Hogy eljossz és mint az Istennek
szentje méred végig a vilagot és megfenyegeted az
ordongost és nem volt szavad arra, hogy valaki, egy
tajtékzo szajo ember hozzad férjem, akar kérdés, akar
radfogas alakjaban: «Tudjuk, hogy elveszteni jottél.
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(V. p. Mk. 1, 24)) Es nem volt szavad se az Annasok, se
a Kaifasok, se a fOpapi diszbe feloltozkodott farizeusi
képmutatok és torvénytudok eldtt: hogy tettél-e és
mit és mennyiben helytelent; nem volt mentd szavad,
nem tisztdztad magadat: — Jézus pedig hallgatott!
(Mt. 26, 63.) — mélységes nagyszerii szilenciumot
tartott. Nem volt ment6 szavad cselekedeteidre mikor
Pilatus el6tt allottal, vagy mikor Herodes rad tette a
bolondok ¢és eszeveszettek Dbiborkontosét!. . . Ez a
bizonyiték Krisztusom, hogy Isten vagy!

Tudod kik a mentegetddzok, mosakodok, leedzetdi
a cselekedeteiknek? A pur, a tisztan, a merében emberek,
akikben ez az isteni oly kevés; akikben még az az isteni
szikra, mely pislog benniik, még az is fogyatkozik. Lel-
kesiilni, vallalkozni, tiizelni, izzani, langolni ¢és aztin
— kezet mosni! ... No hiszen van is mit mosni! Csak-
hogy azt az a viz le nem mossa I Akik bocsanatot kér-
nek talan még azért is, hogy vannak, nem: csak hogy
voltak! . ..

Vannak moralis kérdések az ember szamara. De
higyjétek el, hogy el6ttem nem Ilétezik nagyobb tétel,
kérdésekkel ¢és tajékozatlansaggal teljes tétel, mint az
Oorokos exkuzacio-keresés. Hol, mikor? Mulasztasokban.
Perfid lelki elferdiilések utan. Mikor lendiiletesnek
mutatkozd fenekedések utan jon az a bizonyos valami:
a lealkuvas, a kimenekedés wvalakinek a hatan, valaminek
az aran a felel6sség alol, az élet terhe alol, a kereszt-
viselés alol, moralis ¢és fizikai kovetkezmények alol. Az
ember mindent megprobal, ha egyébhez nem tud, meg-
keresi a komplexét, a biinbakokat fitkban és leanyok-
ban, és az 6 clégtétele, az 6 szive érzése az, hogy a kibe-
sz€lése altal minél tobbet sikeriiljon atharitani abbol
az 0. n. felel6sségbdl. . .

Ez ennek az evangéliumi szakasznak a tartalma,
a magja, az erkdlcsi tanulsidga: egy nagy memento
mindnyajunk szdmara, hogy befelé, + befel¢ azzal a
lelkinek nevezett élettel, avval a moralis érzékkel, ne a
bakon iljon az és ne a féket forgassa, S ne a gyeplébe
kapaszkodjék, hanem az ember szive-peremén foglaljon
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helyet és onnan befelé egyéni ¢élete gyoOkérszalainak
humuszara nézzen, mert ott terem, onnan termelddik
ki az — ego et omnia mea, az én és ami hozzam és velem
kapcsolatban 4ll vagy fog jonni. . .

Omnis decor filiae regis ab intus, a kiraly leanyanak
minden dicsésége beliilrdl vagyon (Zsolt. 44, 54), beliil-
rol, a lélekbol, a szivbdl; nem a fenséges atyatdl, nem
az aranyabronccsal fejét diszité koronatdl; nem a
diadémtol; nem a selyemtél és barsonytél; nem a
viragpompatol, mely uszalyat ékessé teszi; nem a Kkel-
lemtdl, mellyel ellejt; nem a megigézd szépség ragyo-
gasatol — hanem a lelki értéke illatozasatol!

Hat akkor a mienk, kik nem vagyunk fenséges
atyanak gyermekei, de akik a mennyei Atya gyermekei
vagyunk, a mi ékességiink, a mi disziink és szépségilink
honnan legyen?!...

A moralis ¢érzék, az emberi szépérzék, az életérzék
beliilrél, a sajat magam egyéni értékelésebol fog kiala-
kulni. Meg kell keresni. Fel kell fedezni. Ki kell fejlesz-
tenem, a patoktol,*a sartol, iszaptol, mocsoktol befutta-
tottat meg kell tisztitanom. Beliilrél ki kell emelnem a
magam ¢letén és mint az értékeket, szintugy a defekteket
is ott kell felfedeznem s megtalalnom és nem masban!...
Es azon evangéliumi harom hitvanydn Osszeragasztott
spanyolfal — jaj, ne bantsuk azokat a spanyolfalakat!
— emberfal mellé é mogé ne alljunk! Mert a spanyol-
falak nem érnek a foldig és alul kilatszik nem a Io6lab,

hanem — az emberlab! Az ember, aki ott meghizza
magat. Az ember, aki igér ide ¢és wvallalkozik oda és
arra és a vége: — «szabad kérnémy. . .

Nem szabad a mentegetodzést ajkainkra venniink.
Ezt gylilolniink kell magunkban és masokban! . . .

Hidd el emberfia, akkor becsiillek, ha megveted magad;
ha eltekintesz onmagad felett, amikor hitvany és kicsiny és
sz0szegl és fecsegd voltdl akar az élet feladataival szemben,
akar Istennel szemben és nem mentegetodzol! Mert itt
nincs helye a mentegetédzésnek. Itt csak egynek van helye:
0 beismerésnek és még a beismerés utan a megbandsnak és
o megbandas utan az elegettevésnek és annak, hogy —
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akarom! Akarom a mast! Nem azt, ami eddig volt; hanem
akarom a megeszményitett kitelességet és ezt akarom, de
most és ma és holnap és mindig és mindenkor s csak egyet
nem akarok: mentegetddzni, dispenzalodni, exkuzadlni.
Nem akarok!. . . Amen.

Piinkosd utan l11. vasarnap.

1. Ismerjiik meg Jézus szent Szivét.""
(1904.)

«Nhgolodanak  a  farizeusok  és
frastudok mondvan: Hogy ez a
biindsoket elfogadja és velok eszik.»
(Lk. 15, 2)

A mi Urunk Jézus Krisztus tanitdsa meg vagyon
irva az evangéliumban, abban a konyvben, mely idok
végeiglen tévedéstdl mentes kalauza lesz mindazoknak,
akik a szellemi élet utjdn eléremenni vagynak. De mit
ér még ez a legragyogobb fényli utasitds is lidvosségiink
modjardl, ha a holt betlk mogott nem all él6 alak; ha
a nagyméretl tanitdsok hatterét meg nem vilagitana
maga a cselekvd, az ¢l6 Igazsdg; ha meg nem jelennék
ujra és egyre a veliink Iépést tartd Krisztus, hogy kozel
legyen hozzank és mi szemmel kisérhessiik 6t? Mert az
Udvozitd legszentebb élete folyasanak az ember lelké-
ben valo  fontos megismétlodése,  visszatiikrozodése
nevel benniinket; a szent éjtszaka mennyei kardala-
nak megcsendiilésétél kezdve, el egészen a golgotai
napfogyatkozasig sziinteleniill foglalkoztatvak lelki sze-
meink; Jézuson mindig van 1Uj megcsodalni vald. De
tagadhatatlan, hogy a testté¢ lett Ige életének nem egy
eseménye — majdnem mondhatndm — a fonségesnek
megsemmisité  hatdsat gyakorolja reank; almélkodunk
¢s imadkozunk mellettik. Viszont vannak olyanok is,
melyek inkdbb a mieink; sziviink torvényéhez sokkal
kozelebb allo érzelmeket keltenek benniink. Mert ha
édes gyonyorrel piheniink is meg a szent jaszoly csondes
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oromeinél; ha  4hitatos tisztelettel hallgatjuk is a
Mestert, «ki Istent6l jott tanitouly (Jan. 3, 2); ha
tapssal, ujjongéassal kisérjik is vandorutjAban a betegek
orvosat, a halottak foltdmasztojat; ha kialté fajda-
lommal Iépdeliink is utdna szenvedése keresztut jan,
mindentiitt  isteni  fOlségének  vardzserejétdl  lesujtva:
mégis nem simulunk-e a legemberibb, sziviink mélyébol
el6tord puha érzelmekkel hozza, amikor kozibénk eresz-
kedik ¢és kimondja, hogy egészen a mienk; mikor
Szivével jo ¢és szivinkhoz nd; mikor enyeleg veliink,
reank teszi kezét és megaldja kisdedeinket?!

Nem akkor-e a mi Jézusunk, amikor bejon hozzank,
leiil kdzénk és eszik veliink?!

Isteni szeretete szarnyain ereszkedik le mennybdl
a foldre és a josag még mélyebbre kényszeriti oOt:
— a binosok kozé! Innen van, hogy Jézus legédesebb
szivének  bdségébl6l mindnyajan  részesiilink. Kizarva
nincsen innen senki, még azok sem, kiket a blin ellen-
ségeivé tett. S ha latszolag el is zarja szent Szive ajtajat,
egyik-masik eldl, mint azt els§ pillanatra a kananei
asszonnyal tévé (Mt. 15, 24), az erbteljes hit konyorgd
szavara megnyitja mégis, hogy méltdn visszhangozza az
egész vilag az emberek imajat: Jézus Szive, mely
gazdag vagy mindazok irant, kik segitséglil hivnak
téged, irgalmazz nekiink. Mert Jézus Szive a blindsok
jotevoje!  Jézus Szive az eltévelyedettek jO Pasztora-
nak szive az a gondos sziv, mely keresni jott az elsza-
kadottakat. = Meghallotta  fijdalmas  bégetésoket, mert
tovisbe hagtak; mert megtépte Oket a bozot, S gydtri
a szomjusag ¢és senki sincs, aki vizet meritene, hogy
kinz6 tikkadtsdgukat enyhitenék. Ezért jott az oOrokke-
valosagbol at a vilagba, mennyekb6l a tévelygések és
bolyongasok tutvesztéjébe. Fiirkész6 szemmel tekint ki
"em lankadé szeretete felvont satorabol, az oltar rej-
tekéb6l, vajjon nem lathatni-e valahol ilyen elveszett
baranykat?

K. H., ismerjiilk-e mi ezt a szent Szivet? Mi bilino-
sok, a blinosok baratjanak szivét. Es ismerjiik? Taldn
egy kevéss¢! De ez nem elég | Ugyan szanjuk r4 a mai
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napot, hogy kozelebbr6l —megismerjiikk, higgyétek el,
megérdemli!

Négyezer esztend6s varakozas utdn, «megjelent a
mi  Udvozitd Isteniink kegyelme minden embernek
oktatvan minket, hogy lemondvan az istentelenségrol
és a vilagi kivansagokrdl, jézanul, igazdn és 4jtatosan
¢éljink e vilagony. (Tit. 2, 11-12.) Mar a megtestesiilés
elsd pillanatdban megmozdult Jézus szivében az emberek
boldogitasanak hatalmas vagya. Az Atyaéval egy ¢és
ugyanazon szeretet lehozta Ot kozénk, hogy «minket meg-
valtson minden gonoszsagtdl és maganak kedves, tiszta
népet készitsen a jocselekedetek kovetdjétn. (Tit. 2, 14.)
Héarom évig tart6 faradsagos tanitdoi milkodése a bilinds
ember megjavitdsara vala szentelve. Zsinagéogidkban ¢és
azokon kiviil, varosok terein és tig mezOkon, hegyek
lejt6jérol és a viz szinén uszod csonakokbol szakadatlanul
szOrta az Udvosség igéit. Mindenkor ¢és mindeniinnen
az emberek felé tartja karjait, csakhogy roluk a wvétkek
foszlanyos rongyait leszaggassa. Egy szenvedélye volt
csupan, S ezért minden aldozatra kész vala: megsem-
misiteni blnben elfajzott testvéreit. Ajkan az int6, jora
serkent6 beszéd egymast valtotta fel az imadsag
szavaval, melyben azokért konyorgott, akiket meg-
menteni akart. Eddig ismeretlen vigalom josagos hang-
jan  beszélt azokhoz, akiktél mindenki elfordult, a
blinosokhoz. Leiilt kozéjiikk, a megvetett vamosok asz-
talahoz, evett velik, hogy e kozben szivikhoz férjen,
S hatalmaba keritse lelkiiket. Nem idegenkedett toliik.
A gyanakodd Simon hazaban épugy engedte labaihoz
omlani a blndés nét, mint ahogyan Jakob kutjanal
szobaallott O, a szentség, az eclvetemiilt szamariai
asszonnyal, akiben az Orok iidvosség termékenyitd
igéivel pompazd kegyelmi életet tudott ¢Ebreszteni. Hat
az a hatalmas sz6? A mai két példabeszéd: elveszett
juhrol és garasrol, amelyekhez méltan csatlakozik har-
madiknak a tékozlo fil torténete! Ki nem érti meg
K. H., hogy Jézus szivének legkedvesebb foglalkozasa:
a blnosoket folkarolni, benniilk az erkolesi jonak érzékét
folébreszteni? Lankadatlan munkalkodasanak célja:
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a hiitlen fiakat mennyei Atyjahoz vezetni, s igy boldo-
gitani. Es ezért az Udvozité mindig gyengéd, kegyelmes
Jézus. Ostor csak egyszer suhogott kezében. Ellenben
megnyugtatd, vigasztald szava: — bizzadl fiam, meg-
bocsatvak biineid, végigeseng az egész evangéliumon.
Es mily csodas, tériteni, menteni akaré josag, mily
isteni elnézés stgatja vele az elvetemiiltek, legelvete-
medettebbek fiillébe ezt a kiméletes figyelmeztetést:
«Judas, csokkal arulod el az ember Fiat?» (Lk. 22, 48.)
Vagy milyen a jobb latort masvilagi boldogsaggal
kecsegtetd igéret? «Bizony mondom neked, ma velem
leszesz a paradicsomban.» (Lk. 23, 43.) Es az a szeretd
Szivébol egekbe kiildott nagy sohajtas, mellyel gyilkosai
biinét akarja kimenteni? «Atyam, bocsasd meg nekik,
mert nem tudjak, mit cselekszenek!» (Lk. 23, 24.)

Hat az isteni Sziv utolsé dobbanisa, mely a «betei-
jesedett-et» csalja ki szederjes ajkair6l?!  Kételkedni
ezek megfontolasa utdn, hogy Jézus a blndsok baratja
volt, s mint ilyen érettilk élt és érettik halt is meg?
A biinosokért! «O, Isten bolcsességének és tudomanya-
nak mélységes gazdagsiga, mely megfoghatatlanok az
0 fitéletei ¢és megvizsgalhatatlanok az 6 wutail» (Rom.
11, 33.) Abba a jégvilagba, mely a gdg ¢és részvétlenség
fagyaban megdermedni hagyja az embert, a testvért,
onnan feliilrdl, a felhdkon tulrél vetettek egy hosugart.
Megjelent ugyanis «a mi Udvozité Isteniink kegyes-
sége ¢s emberisége» (Titk. jel. 3, 4), «keresni és Udvo-
ziteni, mi elveszett vala». (Luk. 19, 10.) Eddig senki
sem kereste!

De minek is faradt volna hidba! Udvoziteni ugy-
sem volt modjaban. Megkonnyiteni évezredek terheit,
folegyenesiteni oly rég megtdrt reményeket egy-két
kurta szoval nem lehetett. Ehhez a teljes vigasztalas
forrasanak kellett tengerré nénie és ugy kidradnia,
hogy a zsoltaros kolteményes ¢éneke torténeti ténnyé
valjék, mikor igy szol: «Szivem fajdalmainak sokasaga
kozott a te vigasztalasaid Orvendeztették az én  lel-
kemet». (Zsolt. 93, 19.) S ugyan hol torlodhatott volna
Ossze ilyen eré és hatalom, ha nem a Fitnak szivében,
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kit Isten a wvilag irant taplalt nagy szeretetébdl adott
nekiink, hogy minden, aki Obenne hisz, el ne vesszen,
hanem o6rok élete legyen. (Jan. 3, 16.) Ugy van 1 Jézus
szentséges Szive lett a blindsok elsé ¢és hatalmas baratjal
Az a sziv, mely megsebeztetvén lakhelylinkké tette
magat, hogy ott megtisztulvdn, S vele tokéletes egy-
formasagra jutvan, méltok legylink arra, hogy vele
egylitt  befogadast nyerjink a mennybe. (Tauler.)
Ez a sziv lett «erdssége a szikolkodoknek, nyomora-
sagaban» (iz. 25, 4), ez «vigasztal meg minket minden
haborusagunkbany. (2. Kor. 1, 3.)

Ennek a minket boldogitd biztonsagérzetnek, me-
lyet Jézus szive, a bUndsok bardtjanak szive megszer-
zett a multban, van még fokozasa is, az t. i, hogy Jézus
Szive ma is, most is a bindsok baratja és a jovOben is
az leend. «Jézus Krisztus ugyanaz tegnap, ¢és ma ¢és
mindorokkeé.» (Zsid. 13, 8.) Elhagyta ugyan latszolag
a vildgot, de szive szeretete titokzatos modon itt tar-
totta. Az Oltariszentségben kozottink maradt;  érzel-
meiben nem valtozott, nem lett mas, mint amind azelbtt,
testének napjaiban volt. Szolgdja maradt, Ggy amint
szolgdja volt a mi lelkiinknek. Szentségi életének egész
tevékenységét, minden pillanatat fosvényen lefoglaljuk
mi, akiknek gondozasaért ilyen rabsagba vetette magat.
Biinosok baratja O manap is; folytatja onfelaldozo
Orkodését nem lankadd szeretete olvasztd —melegében,
gondoskodd  szeretete fiirge taldlékonysagaban, neme-
sit6  szeretete javitd er6lkddésében. Meg mnem unja
soha, ismétli egyre az egész vildgra sz0l0 szozatat:
meritsetek italt az Udvozitd forrasaibél (iz. 12), s ha
faradtok ¢és terhelve vagytok, én megenyhitlek titeket.
Isteni szivében folyton langgal ég a vagy, egy gondolat
emészti azt szlintelen: — blinosokbol itt e f6ldon
szenteket nevelni az ¢ég szamara. El nem veti Oket itt
e foldon, hogy szivén nyugodhassanak a mennyben.
Minél nyomorultabbak, annal konyoriiletesebb;  minél
betegebbek, annal  szorgalmasabb; minél  konnyel-
mibbek, annal féltékenyebb; minél tobbet kell el-
néznie, annal nagylelkiibb; minél tobbet megbocsa-



119

tania, annal kifogyhatatlanabb! Ugy érez és cselekszik,
mint ahogyan a poklos farizeus hazdban szolt: «Meg-
bocsattatnak neki sok bilinei». (Luk. 7, 48.) «Barmi
voltal is azeldtt, akar nagy, akar kis blnés, jOjj az én
szivemhez ¢és megtaldlod minden bajodnak orvossagat.»
(Arnold.) Nem érted hogyan? Fo6l nem fogod, hogyan
megy mindez végbe? Menj csak Iélekben vissza; allj
oda a magat érted rabbd tevd Krisztus mellé. Gondold
el, milyen lazas volt akkor a Krisztus ajka! Gondolj
az O reszketd, hodold, kérd, részedre irgalmat esdd
Szivére! Gondolj arra a forré légkorre, mely e hatalmas
munka folytan szent emberiségébdl kiaradt! Ebben az
éretted  kisajtolt  szeretet-er0szakban kapcsolja  szived-
hez Szivét Jézus! Nem ¢érzed-e, hogy baratod? Elta-
gadod, hogy er6s karja mar szaz hinarb6l kimentett?
Ne, ne! Hanem a nélkiil, hogy wujjadat a szentséges
oldalsebbe, szivének sebébe mélyitenéd, mondd Tamas-
sal: En Uram és én Istenem!

Ur  Jézus! Oly kimondhatatlanul ~ jélesik  tudni,
hogy Te nekem, szegény bilindsnek bardtom vagy!
O, mily édes nyugalom az nekem, hogy végre annyi
futkosas, hiabavald faradozads utdn egyszer csak mégis
megpihenhetek ezen a kirdlyi pamlagon, a te szent
Sziveden! O Uram! nyisd meg elSttem isteni szived
titkait; hadd érezzem, hadd élvezzem mézed édes-
ségét! Engedd, hogy essem egy lazbeteg deliriumaba,
S ne tudjak sose elvalni Szivedtél! Ne legyen mas
kivansdgom, egyéb torekvésem, mint Téged szeretve
Szivednek ¢élni! Nem akarok mas ujsagot tudni, csak
a szent Szivedben egyre dolgozo élet nyilvanulasait! El
akarom felejteni a vilagot, el magamat, hogy annal
¢lénkebben  emlékezzem  sziintelen Teread! 0  édes
Sziv, isteni baratom szive, nevelj engem magadnak,
hogy itt a foldon hii szolgad, az orokkévaldo hazaban
pedig fényl6 koronad lehessek. Amen.
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2. Kevesebb kritikat Istennel szemben!

Csak az imént olvastam fel, hogy miként botran-
koztak meg a farizeusok a Krisztuson. Miért? Mert nem
valogatta meg a tarsasagot: befogadta a nyilvanosan
megbélyegzetteket. SOt — és ez volt a legszurdébb a
szemiikben! —: egy asztalhoz telepedett velik! Ez
egy jelenet, esemény ¢és torténés, melynek a gyokere
benne van a totagast all6 emberi pszichologiaban.

Ennek a visszataszito kietlen jelenségnek allando
tiineteit, visszatéré eseteit termeli a rosszmaju  és
rosszakarata kriticizmus, az egészségtelen és beteg itél-
kezési mania, mely minden idok, korok, divatok, fele-
kezetek, szokasok, tarsadalmi alakulatok emberei kozott
megvolt.

Nagy kincs és a legértékesebb emberi tulajdon-
sagok egyike, hogy ésszel tudunk hozzanyulni dolgok-
hoz, torténésekhez, eseményekhez, cselekvésekhez. S ha
van, ami diszt, kitlindséget, kivalosagot kolcsondz, ez
az a sajatsaga ¢&s képessége az embernek, melynél
fogva mindabba, ami benne, vele és koriilotte jatszodik,
az itélkezének 14t6 és kiillonboztetd erejével furddhatik
bele, valaszthat, s rendezgethet. . .

De . . . De amint a napfény mellett és mogott is
van arnyék, S amint még a tropikus ¢égov ¢jtszakai is
vajmi hidegek ¢és még a napsugaras majus, st perzseld
jinius légkdrébe is nem ritkdn Dbelesivit a fagylald
rém, ugy ennek az emberi kitiindségnek, ennek a szel-
lemi kiruhazasnak a sarkaban is ott a felszegség. Ott
vijjog a megtévesztett & megtévesztd, alnok, kiskertbe-
nézO, rosszmaju kritika, melyre mint mellékvaganyra
tolodott el a félszeg embertipus, S melyrél az egész-
séges  haladdas iranyara ismét  visszatolodni  vajmi
nehéz.

Nem is kell felitnom az 06- vagy kozépkor tor-
ténetét, elég keziinkbe venni és olvasni a mai evan-
géliumot, hogy ratalaljunk erre az egészségtelen lel-
kiiletre, mely egy illetéktelen itélettel kétségbevonja
Krisztus johiszemiiségét: — és zugolodnanak a fari-
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zeusok és irastudok mondvan, hogy ez a bilinosoket
elfogadja és velok eszik. (Lk. 15, 2.)

Telvék botranykozassal, hogy a Krisztus, aki lélek-
szabaditonak  jott, széttéri cselekedettel a  farizeikus
béklyokat ¢és kiilso kereteket. Az ¢6sdi, kikopott, szel-
lemtelen, judaikus elbandsmod 1tja a megbélyegzés,
vagy mondjuk igy: elkiloniilés, kizaras, mely pl,
hogy egyet emlitsek, a vamost, aki lefizette az évi bért
a rémai helytartonak ¢és beleiilt a vamba, kizarta a
tisztességes emberek tarsasagabol annyira, hogy valo-
sdgos zsido anatémava noétt, tarsadalmi 4tok, verdikt
lett a szolds: — legyen neked, mint a pogany és a
vamos! . . . (Amelyet egyesek kozilink tan nem is
értenek, mert nem tudnak belehelyezkedni az evan-
gélium légkorébe. Azaz: az ilyen emberrel ne éllj
szobal .. .)

De mivel az Udvozité 0 torvényt jott adni, elment,
maga koré gyljtotte ezeket az embereket is ¢és leiilt
egy asztalhoz velik, és a familiaritds, a baratsag ¢és
kozvetlenség formai kozott helyezkedett el tarsasaguk-
ban ...

Ezt nehezményezi az Ocska judaizmus. Azt, hogy
emberséges lélekkel kozelit az emberekhez. Hogy sziv-
vel-l¢élekkel avatkozik bele az emberek sorsa intézé-
sébe . . .

Amilyen kronikus ¢és Orok e félszeg kriticizmus,
annyira id6szerti, hogy tekintetink ne meriiljon ki
abban, hogy egyszerien helytelenitjik a farizeusok el-
jarasat, hanem nézziik meg, vajjon a mi viselkedésiink
az Isten gondviselésével szemben nem ilyen-e. Erzem,
hogy vadat hangoztatok, S ezt magamnal kezdem, de
ehhez kapcsolédnak az én felebarataim is, megvaltott
rabjai e pszichologianak, mellyel az én 0Onzd egyéni-
ségemmel utat-modot keresek a  kifogasra Istennel
szemben az egyes emberek sorsa intézése Kkoriil... Es
e kifogasok hangoztatisa nemcsak nehéz idok vissz-
hangja benniink! Nem. Mi akar, mint tettesek, akar
mint részesek, fejbolinté Janosok, botranykozo Kata-
linok, ott allottunk a farizaikus pszichologia, eltéve-
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lyedés 4rnyékdban ¢és mi is azon nyomokon jarunk,
valahanyszor tiltakozo kijelentést, kicsinyld szot, hit-
vanykod6 megjegyzést voltunk merészek odalokni vagy
odarugni a gondviseld Isten arcahoz ¢és szivéhez
Lelkiinknek a  minden iranyban val6  megneme-
sedését, megmiivelését kell célunkka tenni! Az ember-
tipus, akarki legyen az, barmind helyzetben, feladatok
és tervek, eszmék és elgondolasok, parancsok és ra-
olvasasok utvesztoi kozott a cél felé torekedvén, azt a
logikai  kovetkezetességben éri el Jelszo: —  kovet-
kezetesség és fegyelem!

De a kovetkezetesség ¢és a fegyelem nem terem.
De a kovetkezetesség ¢és a fegyelem nem adodik, nem
ropkod; ez csinalodik lelkiismeret és tapasztalat utjan.
Lelkiismerettel agit ad arra és tapasztalattal, mely meg-
kivantatja. Mikor a kovetkezetességet és fegyelmet mas
valakin latom és szemlélem, mint bimbot, hajtast vagy
gyimolesdt, ha nem vagyok erkolcsi rom, elembertele-
nedett tipus, elfog a jellemnek megkivanasa, a szen-
vedélyek vagya, goOrcsds ragaszkodds. Ez az ambicid
liktetését valtja ki bennem! A  kovetkezetesség ¢€s
fegyelem szegreakasztasa itéletiinkben, S ezeknek az
alaptételeknek a kimaradasa lesz, n6é ki olyan kritikava,
mely ha hisz,és gondol Istent a vilag felett, akkor ennek
az Istennek a vilagvezetés-dolgaba belenyal és bele-
avatkozik . . . Szabadossaggal, Onzéssel boncolja tény-
kedéseit. Az Onzésben pedig kovetkezetességet ¢€s fe-
gyelmet ne keressiink! Ez az 0Onzés provokalja az
Istent az O cselekedeteiben, kifogasolja azokat nemcsak
a huszadik szazadban, de mar az evangélium idejében ...

Tanulni, kovetkeztetni, lelki tokéletesedésiink cél-
jabol tanulsagot levonni fOlemeld, szép dolog. Olyan,
mint mikor borong6s, homalyos kod wutan kisiit a jo
Isten napjanak a sugara; vagy mint kiaszott foldnek
az egek megnyitott csatorndi, melyek megtermékenyitik
az Osztovér talajt. Nekiink is  kovetkeztetés  kell,
tanulsag kell!

Kevesebb  kritikat az Isten miiveivel szemben!
Semmit azokbol az éretlen és egészségtelen megnyilat-
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kozasokbol | Ritkdn juttassuk szohoz azt, ami egyéni-
leg, fejek, néha kobakok szerint faj és értsik meg azt
a régi, Oriasi nagy pszicholdgiat, mellyel Job viselte a

sorsat: — Isten adta, Isten elvette . . . legyen aldott
az Ur neve! (1, 21.) Megérteni és elsajatitani azt, hogy
mondhassdk rdélunk: — fluctuat, nec mergitur, haborog,

de el nem meril! A hit-remény ereje, az Ontudat hat-
gerince tartson meg benniinket egyéniségiinkben, szilard
keménységiinkben. Amen.

3. Ne legyiink farizeusok! ...
(1919.)

A most felolvasott evangéliumi szakasz az emberért,
az elesett emberért, testvérért vald szanalommal, a Ilélek
mélyén érzett torddéssel, gyengéd felkarolassal szemben
a merev, gbéggel hangoztatott megbotrankozas kifeje-
zése egyrészt, masrészt pedig apologidja, védelmezése
egyenesen a Krisztus szavaival vald, a megvaltd elnézo,
felemel6 beavatkozas készségének.

Farizeusi ajkakrol hangzik a megvadolas szava,
mikor a hatalmas, masa nélkiil Vald, csodalatosan er6-
teljes, mert emberi erénket feliilhaladd mikddést mutatod
Krisztus szivéhez szoritja a megvetett, a tarsadalmi
felfogasok szerint alavalo embert; a megtévedettet,
a gyongét, az allhatatlant; mikor a nyilvanos biindsok
kozé keveredik, sot nemcsak hogy széba all velik, de
egyenesen lelil ugyanahhoz az asztalhoz és nem atallja
kezét ugyanabba a talba martani bele, amelyikbe
ennck az elvetemiilt tipusnak avatatlan, idegen haszon-
nal beszennyezett keze is nyul.

Nagynak tartottdk a Jézust; Ugy mondtak rola,
hogy mester; akartak kirallya is tenni és ime —
mennyire lebecsiili O6nmagat, mikor leiil, id6zik, veliikk
eszik . ..

Ez az Udvozitd személye, cselekvésmodja, —eljarasa,
szive, lelke ellen valé6 tamadds ugyan honnan jonne
megint  egyebiinnen, mint farizeusi  ajkakrol,  iras-
tudoktol, azokbol a tradicio korén beliill kikopogtatott,
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kiveretezett lelkekbdl, melyek nem tudjdk viselni,
tirni nemcsak a gondolatat, de még a lehetdségét se
annak, hogy a megtévedett ember felé jotékony, fel-
emeld, megnemesitd szandékkal kozelitsen  valaki?!
Plane olyan wvalaki, aki az 0O Ilélek-erejében, erkolesi
szuverenitdsaban,  egyéniségének,  kikezdhetetlenségének,
mivoltaban mindegyikdk felett all!.. .

Ez tamadas az Udvozitd lelkiiletével, szivével
szemben!

A masik, amit ez az evangélium elibénk tar, az erre
a provokaciéra, erre a farizeusi kihivasra a valasz két
példazatban, hasonlatban. Egyik az elveszett juhrél, a
masik a sarokba elgurult garasrol szol. Az egyik azt han-
goztatja, hogy a jol oOkonomizaldé ember, a gyakorlati
érzékii ember, a sajait maga keveset is megbecsiil6 ember,
semmit se hagy elveszni és ami szazdval all is rendelke-
zésére, azért az egyet is értéknek tartja S van szandéka,
készsége, akarata érte szorgoskodni. A masik hasonlat-
ban a keveset, a csekélységet birtokld ¢époly gondos-
kodéssal keresi a kicsiséget, az igénytelenséget, mert ez
a kicsiny, az az igénytelen rd nézve értek és értéket el-
veszni hagyni, tonkremenni hagyni, nem gondoskodni
legfeljebb azok tulajdona, akik felelétlen konnyelmi-
séggel vélnek senkinek szamadassal nem @ tartozni,
kicsinynek latszo értékek nélkiil azok elvesztése esetén
keresésiik nélkiil tovabb lehetni és lenni, mert ha egy
elveszett, még 99 mindig marad . . .

Ez a példabeszéd retorzidja annak a nagyképl
megbotrankozasnak,  amelyikkel a  farizeusi  lelkiilet
tiltakozik az ellen, hogy a Krisztus térédjon az emberi
lélekkel. Retorzigja annak a  tobbé-kevésbbé mind
emberi, mind keresztényi lelken végigesuszd kisértés-
nek, annak a kigyd simasagaval végigkuszoé hideg,
fagyos gondolatnak, amely irtozik, fél attol a kitapoga-
tasatol, ki- és megismerésétdl a sajat maga egyéni lelkii-
letének, egyéni felelosségének — a tettekért.

Ez az a nagy kisértés, amely engem épugy, mint
titeket az elé a kérdéjel elé Aallitott, hogy az a Jézus
Krisztus, aki jott, végigment a vilagon azzal a nagy-
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szerl, gyogyitd, erkolcsi dekadencidjabol, csddjébdl az
embert felemeld gesztussal megvaltsa azt, hogy az a
Jézus Krisztus mit Kkaparaszik, mit motoszkal itt az
emberek lelkiismerete koriil;, legyen 6 fonségesebb,
nagyszeriibb, impondlobb, egy magas, egyediili, isteni
valaki, maradjon meg ilyennek és ne 1iiljon oda bele a
mindennapi életbe, az ¢életem, a mordlis életem miihe-
lyébe, maradjon csak messzi és mindig isteni, és valami
kardvagasszerii gesztussal maradjon csak font és a vesé-
ket is 4atvagd hatalmi tdmogatisaval emelje ezt az
erkolcsi dekadens emberiséget, magasztositsa fel, im-
pregnalja, valamiképen szuggeralja, inspiralja, leheltjén
az arcara egy boldog, konnyelmii mosolyt, hogy az
embernek ne legyen semmire gondja, illetve gond lehet,
minden mas egyéb, ami rajta kivill van, csak Onmaga
ne legyen 6nmaganak gondja . . .

Ezzel a nagy kisértéssel szemben, ennek ellenére,
igenis a Jézus Krisztus odalil melléd és belenéz a te
szemedbe ¢és a szemeden keresztliil a szivedbe és ezen at
a legbensé énedig és keres benned. Mit? Keresi benned
az igazsagot, az adaequatiot, az egyenloségjelet, a belso
kapcsolatot;  belsé moralis vilagodat, hogy  mennyi
benned az eszmei megallapitds; mi az, ami benned teg-
nap fennen hangoztatott és vérrel vallalt kotelesség és
mi az, ami ma lealkudott, porba gyaldzott minusz,
erkdlecsi minusz .. Ez az, amiért leiil melléd Jézus.
Egy asztalhoz il veled, s a te legbelsobb egyéni életedbe
merészkedik bele. Es ez faj neked az Isten részérél. Ezért
kellemetlen neked az Isten; ezért Kkicsinyes;, ezért
degradalodik a te gondolatod —, dehogy is! — érzésed
szerint az Isten, mikor ellenfrizni jon benniinket;
mikor a pulzusunkon a keze, mikor az idegeiben meg-
roncsoltan vonszolédo, vergdédd, kinlodo, liiktetd embert
az 0 diagnézisa targyava teszi; mikor az az eset és hely-
zet, hogy minden nagy szoval kimondott hiiség hitvany
oldatta, a kikristalyosodott erkdlcsi értekek pedig el-
parasodott semmivé lesznek benned.

Es a farizeusi lelkiilet az Istent 6rokké diszponalja,
felfelé emelkedteti. Abban taladlja az O témajat, hogy a
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Jézusnak nehezményezi, tSle szamonkéri, hogy O még
torddik a binds emberrel. Szerintik a tor6désnek ott
kellene kezdddnie és végzOdnie is, mikor majd itéletre
szall az emberrel, majd akkor . . . akkor tor6djék veliink
¢s addig hagyjon aberralni, kalandozni, 16tyognil.. .

Keresztény Testvéreim! Nekem az Istenrél mas
fogalmaim vannak: ha alkotott vilagot és embert is
helyezett abba bele, nem mindegy az, hogy ezeknek a
szépségeknek kozotte valami torzo bandukol, valami
erkolcsi dekadens imbolyog; nem lehet neki mindegy
¢s kozombos, nem engedheti, nem hagyhatja a pusztulds
felé haladot megddgleni. Nem! . . .

Nagyszerti ¢és igaz és fonséges koncepcid a megval-
tas fogalmi korében az, hogy: — mindeniitt alatamasz-
tani az embert, ha esendObe indult; mindeniitt t6rédni
vele, nemcsak akkor, amikor iilok a Genezareth tavanak
lankas partvidékén, nemcsak mikor ex cathedra, isteni
fonséggel a nyolc boldogsag igéit nyilatkoztatom ki,
nemcsak mikor isteni gesztussal kinydjtom az elszaradt
kart ember karjat, nemcsak mikor a kezem érintésére
felpattan a naimi Ozvegy fia koporsojanak lezart fedele
¢és kilép beldle élve az, aki meghalt volt. . . Nemcsak | . . .
Nem . . . Nem . . . Hanem t6rddni az emberrel akkor is
és ugy torddni vele, hogy lelilok mellé és eszem vele,
egészen ember leszek mellette, beleereszkedem az O leg-
emberibb aktusai mélyébe és ott kozelitem meg O6t, ott
férk6zom hozza és ott nobilizalom 6t, mert én torddni
akarok vele, mert engem 0 igenis érdekel. . .

Ugye igazam van, Keresztény Testvéreim, mikor
mindannyiunkat megvadolom arrdl, hogy ez a kigyo-
szemi, hideg kisértés megkozeliti a lelkiinket, mikor az
evangélium  biinbanatra és  korrektivumokra  serkent,
merészel sarkallni benniinket?! Ez a mi igen nagy kisér-
téstink! Ez az az igen nagy veszély, melynek partjan
mindegyikiink lelke imbolyog, szédeleg, tétova: — egy
magunkbol kiemelt tény, melyre példak mi vagyunk . ..

Tagadhatatlan, hogy mi sem nehezebb az embernek,
mint belenézni sajat magaba; felkutatni minden titkos
motivumoknak még titkosabb mihelyét, melyeket az
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ember hétpecsétes zar mogé szeretne elhelyezni és bizto-
sitva tudni; mely mihelyben addédott kiilonds inditd
okoknak tényekben kirobband mivoltarél tgy szeretndk,

hogy senki se tudjon: — ez mar kinos erOproba, ame-
lyiktdl az ember — mi vagyunk az illusztrald abrak
hozza! — huzodik, amig csak lehet ¢és amig helyet adhat

az 6dazasnak.

Merdben emberi nézOpontbdl tekintve a  dolgot,
ugyan kinek izlik a blnbanat, kinek esik jol, kit vigasz-
tal, emel fel?

Kit boldogit az a gondolat, hogy 6 most leleplezi
magat, megmutatja mindazt, ami tévedésekben §7?
Es mert ez tényleg ugy van, hogy az Egyhaz tanrend-
szerében ott van a rabeszélo, a serkentd irdnyitds, a
pedagogiai parancs, hogy te pedig embernek fia, aki
rdm vagy bizva és akir6l én bizonyos fokig felelek, nem
maradhatsz, nem illik, nem szabad gy maradnod, ahogy
tegnap voltdl, amit csinaltdl tegnap, amit tettél tegnap;
joszte ¢és kozelits Krisztushoz, aki kész lebocsatkozni
hozzdd ¢és melléd s jO szivvel meghallgat és figyelmeztet
azoknak a régen elrekviralt harangoknak, azoknak a
bugd oOreg harangoknak azzal a mélységes bugdsaval,
akkordjaval figyelmeztet, hogy: gyonni, gyonni,
gyénni... Es akkor te, akar mint kisgyerek, akar mint
rovidnadragos gimnazista, akdr mint neomaturus, akar
mint foiskolas vagy fels6 leanyiskolas, akar mint az élet
férfia, akar mint kiélt O6reg azt mondod, hogy: — nem
jo, nem jo ez igy, ahogy van; blinbanatot igényelni S
ennek a fejében feloldani — azzal, hogy ujra belemeriil-
jek a blnozésbe;, ez lehetdség arra, hogy kezdddjék
megint a dekadencial Nem kell a Jézusnak leiilni az
ember mellé, folosleges, maradjon O csak a magassagok-
ban és majd akkor . . . akkor, ha én kilehelem a lelke-
met, akkor legyen O konyorill Isten és akkor ontse ram
az O irgalmas Szive vérének patakjat. . .

Nem ismeritek ezt a kisértést? En ismerem! Es
aem csinalok beldle titkot és megvallom nyiltan és nem
szégyenlem, hogy ismerem. De ne razzatok a fejeteket,
a ti lelketeket is megfojtogatta ez a kisértés és legyilink
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beismerdk ¢és amit oly sokszor, szeretiink hangoztatni:
becstiletesek, ez a veszély igaz és vigydzzunk, rank ne
diiljon az omlé palank és Ossze ne zizzon benniinket.. .

A Krisztus benniinket tisztogatni akaré toérodésé-
ben talsdgosan emberivé, aprdlékossd, beavatkozova
lesz. — Ez szofizma. Ez gyokér és tetd nélkiili délibab.
Ez szolam, amelyiknek az értelmes eszii ember, a sajat
lelkét megbecsiild, Istenrdl, Jézusrél, megvaltasrol fogal-
mat alkotd ember nem il fel. Mert mikor a Jézus lelil a
lelkiink mellé, mikor veliink eszik, akkor nem rontani
jon, nem depravalni jon a lelket, 6 nem az az . n. «fel-
vilagosito«, aki a 1ép vesszot adja a kézbe, nem valami
megkisértd, amikor azt mondja: «menj és tobbé ne vét-
kezzéll...» (Jan. 8, 11.) Az Egyhaz nem keritd, amikor
a feloldozast adja, mert tdn van tizedik, szazadik
absolutio is. Aminthogy nem Kkeritd, nem kuruzslo, nem
rombol6é az az orvos sem, aki a kor ellen orvossagot ad S
mikor orvossagot adott ma, nem azzal a szandékkal
adja, hogy soha tobbé nem ad. Az Egyhaz is azért ad
ujra, hogy ha te mégegyszer megbolondulsz, ha elértel-
metlenedel, ha erkdlcsileg még egyszer megkevesedel —
egyiktol sem iizlet, gyalazat, hogy ellenmérget adott. . .

Es most téled kérdek valamit! Vajjon te miért
mosod meg a kezedet, hisz jol tudhatod, hogy egy félora
mulva megint beszennyezddik? Hat te mosakodol mégis?
Hat miért eszel? Mért taplalkozol, mikor hat 6ra mulva
megint Ujbol enned kell? Miért valogatod ki az izletes
taplalékot bdven tartalmazd jo falatokat, miért
mikor ismét, ujra asztalhoz kell iiln6d?

Azzal, hogy feloldozott, nem gyogyitott meg és nem
gyogyitott ki. O, az Egyhiz mar kettdezer év ota peda-
gogizalja az embereket tObb-kevesebb szerencsével, mi
tanuskodhatunk réla: numero 1 és igy tovabb! . ..

Ha van, Keresztény Testvéreim, amiben az Isten
nagy, hat nagy akkor és abban, hogy az ember lelkével
tud tor6dni. Igaz, ez ugy szeretné, hogy inkdbb a
gunyajaval, a mindennapijaval, s6t a mindenpercivel
torédne; azzal, ami az & agycsavarulataiban jar és
motoszkal ugy, mint abrand, maskor mint terv, mint
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intencid;, azt szeretné, ha az Isten azzal és azokkal
torédne, ami és amik miatt bizsereg minden idegszala,
ami miatt esz téged a kivansag! Mind kivansag?
A szemeké, az élet kevélységéé és a testé! Te azt akarod,
ami a te szdmodra poziciot; azt keresed, ami neked kéjt,
gyonyoriséget jelent; azt szeretnéd, ha a te ¢életed ugy
folyna le, amint azt te gondolod és érzed és tartod jonak:
6 chhez segitsen az Isten és akkor nem banod ugy-e, ha
eszik veled, sét még elvallalod azt is, hogy O etessen . . .

Amde az Isten a lelkeddel, amelyet beléd teremtett,
torodik; azt istapolja, azt gyogyitja, azt nem engedi
pusztulni és nem vesz tudomast édes lelkem arr6l, hogy
neked mi kellene, mi izlenék és nem hallgat meg, mikor
te esOért imadkozol hozza: — engedi, hogy koplalj és
nélkiilozz és talin meghallgatja azt a konyorgést, amikor
te egy rendkiviili pillanatban megprobaltatasra engeded
at magad . . . Odaiill melléd, eszik veled, mint leginti-
mebb baratod jelenik meg ¢és gyogyitja és korrigalja ben-
ned azt, amit ugy hivnak, hogy természetfolotti életre
val6 hivatottsag.

Keresztény  Testvéreim! Ne akarjunk farizeusok
lenni! Ezt haritsuk vissza azokra, akik Jézus koraban,
az 6 szent személye koriil tizték ezt a ronda mesterséget,
akik botrankoztak és megiitkdztek az Udvozité josagos
Szivének cselekvésmodjan! Hagyjuk ezt a  multnak;
mi pedig ¢éljink a manak, azon Ilelkekkel, akik maguk
mellett tudtak és érezték az Udvozitét. Es tudjatok és
érezzétek magatok mellett ti is az Istent!

Szent Pal apostol, a mai nap hése, ez a csodalatosan
merész egyéniség erre utal, mikor egy lapidaris mon-
datba belednti mindazt, ami az O lelki életének talp-
kove: Scio cui credidi, tudom, kinek hittem. (2. Tim.
1,12)

Hat én is tudom, mi is tudjuk kiben és miben
hiszink | Tudjuk, hogy kiben ¢és kinek, miben és miért
hisziink! Mi akarjuk érteni az {idvozitd isteni Mester
emberekkel valé nagy torddését és meg akarjuk becsiilni,
meg akarjuk becsiimi ezt. Es O erre csak azt mondja,
hogy: in patientia vestra, possidebitis animas vestras!
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(Lk. 21, 19.) A ti zakatold, ingeriiltség és izgulas nélkili
tiréstekben, amelyben elviseltek engem, elviselitek
minden taktikimat, mellyel veletek banok, elfogadja-
tok sugallasaim, melyeket veletek kozlok, abban a kész-
ségben, mellyel ezt mind felveszitek ¢s lelketek koriil
hagytok engem cselekedni és magatokat engeditek
vezetni — ebben fogjatok birni, biztositva tudni a ti
lelketeket. Amen.

Piinkosd utan V. vasarnap.

A prébak jelentésége.
(1919.)

Ha van zatony, melyen sok hajotorés, sok reményt
vesztett bizakodds tonkremenése adodik az idok jarta-
ban; ha van ilyen a lelkek és a lélek vilagaban, annak
életét romma tevd, tonkresilanyitdé rém, amelyik sok
kiindulas, wjult erére kapds, nekibatorodas, folvértezés
utan s, gyaszt, keserliségérzetet, lelki tOnkremenést,
cs0doket eredményez, akkor bizonyara az ember hite-
kortl ijesztenek ezek a rémek a leggyakrabban.

Az ember természetfeletti hitének a barkaja, ladikja
csapodik ezekhez a szirtekhez. Es ez az oka annak, hogy
bar tele vagyunk tradiciokkal, tele vagyunk a természet-
folotti rend benniinket nevel6 hagyomanyaival, bar a
sajat magunk egyéni ¢élete is boséges tapasztalatokkal
szolgal arra nézve, hogy a merd materialisztikus ¢életfel-
fogas abszolute sikertelen, mégis mert a hit és hitrendszer
és egész felszerelodése az embertdl, toliink allando szel-
lemi fesziiltséget kovetel, — mi is csak olyan partmel-
letti, Simon Péter modjara halaszgaté hajosok vagyunk.
Kik az omladozo, porhanyds part mellett hajokazunk és
nem-igen van mersziink, meg batorsagunk arra, hogy
egy magunkat megtagadd lendiilettel kimenjiink a sik
tengerre, hol meghanynak-vetnek a viharok, a kisértés,
a kételkedés megkornyékezhet, de ahol az ember, ha
Osszeszoritott fogakkal és 0Okolbe szorult kezekkel bar,
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de allja a vihart, oly fensObbséges, oly szuverén érzése
keletkezik ¢és tadmad a lelkében, amelyiket nem mos ki
azutan semmiféle filozofia, eseményhalmaz,  torténés-
sorozat extra, vagy személyi atélés intra kedélyi jelen-
ségeinkben.

De, — és ez a figyelmeztetés vagy inkdbb figyelem-
keltés nagyon fontos! — a sekély vizekr6l, a part
mellett haldszds és rakdszas tedridibol nagy batorsag-
gal, szofogaddan ki kell lendiilniink a sik tengerre. Az
Udvézitd nincs megelégedve Péternek  egész  éjjelen
keresztiil folytatott sikertelen babralasaval, mikor 6 a
part mellett ténykedik, mutatja és mimeli a halaszot. . .
Duc in altum! Evezz a mélyre! Hagyd itt e jatékot,
ezt a gyerekeknek wvald, tanulgatd, probalgatd6 mané-
verezést, menj ki a sik tengerre! .. A kutya is 1ugy
tanul meg Uszni, hogy beledobjak a vizbe; az embernek
is akkor lesz hitbeli alapja, bazisa, probaja, ha kemény
krizisek pordlye és kalapacsa ala keriil. . . Lehet a
biza akarmilyen acélos, akarmilyen piros, finom ¢&s
nemesitett, amig a malomkd alatt lisztt¢é nem 6rlédik,
nem ¢l meg beldle az ember, ha a magtarak 1égi6i sora-
koznak is portajan.

Ertsiik meg a dolgot!

Ki kell keriilniink a sik tengerre lelki motivumaink-
kal, problémainkkal ki kell hajszolni magunkat oddink-
bol, azokbol a vakondkalibakbol. Nem szabad meg-
elégedniink a wvallasi élet probalgatasaval, annak kis-
kaliberiiségével, szatocsmértékével. Ki kell magunkbol
hajszolodni, mint az @zétt vadnak! Es ne ijedjen meg,
ne szornyllkodjék senki, ha probanak van kitéve a
lelke! Ha mangorolja és vasalja a kétség és a bizony-
talansag érzete. Ne tiltakozzék senki, ha az Isten kotél-
szalon engedi futni, szaladni az embert ¢és elvarja,
hogy az egyensulyat megérizze. Ha azt mondja: — Ki,
ki veletek a sik tengerre! Oda, ahol a karnak fesziilnie
kell az evezésben és a szemnek ébernek kell lennie, hogy
a kormanyzas jo legyen! . . .

Es valosagos krizise, atka, szégyene, gyaldzata az
emberiségnek, jelesiil a Krisztus iskoldjaban felndveke-
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dett keresztény Iléleknek, hogy az O hite ¢és lelki élete
nem soOvarogja a probakat ¢és harcokat, sét huzodozik,
fazik tolik!.. .

Emlékezziink vissza az 0Ot esztendére és az el6bbi
idékre! Eltiik azokat az idéket, mikor volt, hol nem
volt egy nagyszerli, ragyogd, fényes, gondozott, kitlinben
bedrillezett armadidnk, amely elvonult, felvonult, ki-
vonult, atvonult, ragyogott, fényes volt és aztdn
— jott a proba és abban kellett megallania a helyét. . .
Es a probdban vérzett, izzadt, gornyedt és megvisels-
dott, de ott volt a helyén! S igy az utobbi igazolta az
elébbit, kiilonben minden fénye, ragyogasa, feszes volta
¢s elaszticitasa szégyene lett volna . . .

Kellenek az er6probak, a kinok, a megviselé szen-
vedések! Ha wvalahol, hat akkor a lélek életében, a hit
vilagaban kellenek! Hogy onnan mint gerinc, mint
tengely, mint er6sség emelkedjék ki és fel. A kételyek
nem bajok és nem veszedelmek, csak én folottik legyek,
hegyibéjiik kerekedjem . . .

Jok wvoltak azok a patrimoniumok ¢és jol esik a
készen nyujtott ez és az, letelepedni a készhez; leiilni és
letelepedni a készhez; az a tudat, hogy ez az enyém
jure haereditario, az athagyomanyozas révén . . ., de .

— tobb, maradandobb, megnevelébb, felemelobb, oOn-
érzettel  eltoltobb, megnemesitobb, amit én  csinalok,
amit én szerzek; amiért én veritékezek, amiért meg-
szenvedek, val-vel kinlodok, az az enyém, abba van bele-
fektetve az én egész magam, életerom, minden passziom,
ambiciom ¢s akaratom. Ez az igazi, ez az egyéni vagyon!
Ez a jogos birtok; ez az enyém ugy, hogy télem el nem
disputalhatja senki. Az, amit szellemem kitermel, amit

hitem megmivel; amit akaratom biztosit, — az az
enyém !. ..
Erre mondja az Udvozité: — ki a sik tengerre! Ne

akarjatok oOvott helyen, a kiméleteskedés sancai kozott
€s mogott leélni a ti életeteket!

Még ha 6 nem adott volna példat, — még hagyjan!
De az O életén keresztiilhuzodik — nem mondom azt az
elcsépelt  voros fonalat! — az Orok eszme, a munka
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eszméje, az agendo contra eszméje. A kényelemnek, a
jolesé kellemesnek sekély, iszapos vizein nem ringott az
O ¢életének barkaja! S6t! Egész valoja, élete, folytonos,
sziintelen szembehelyezkedés mindennel, ami egyénileg
olcsd, kényelmesen sima ¢és zavartalan ... Jol megvila-
gitja ezt az a sz6, mellyel Szent Janos mutatja be Ot:
In propria venit et sui eum non receperunt. Ovéi kozé
jott és ovéi be nem fogadtdk ot. (1, 11.) A magaéban és
sajatjdban is mindent csindlnia, kiverekednie kellett,
kiargumentalnia kellett! ... Ez mutatja azt, hogy annak
az embernek, aki a sajait maga lelkét tudja és akarja
tudni életét, szinte ezen az uton kell jarnia ...

Krisztus feltétlen tragikus egyéniség; és értsétek
meg: — minden ember a sajait maga élete torténetében
épugy szenved6 alany kell hogy legyen! Mindenkinek
gyirkoznie kell szellemileg, hitbelileg, mert nem lehet
hinni ¢és vallasi életet élni az egyszerli beanyakdnyvezés
révén. Ha a keresztény embert nem ojtjak be, az nem
termi automatikusan a szellemi, a lelki élet romolhatat-
lan, féregmentes gytimolcseit! .. . Mert lelkileg inficial-
hato vagyok! Ezt tudnom kell!l Nincs védve hétszeresen
bevont bikabdrrel, pajzszsal a lélek, melyrél vissza-
pattanna minden nyila a rossznak; mely immuni-
zalna ... Ellenkezbleg, fogékony wvagyok! . . . Védekez-
nem kell, kiilonben elmallok és nem leszek tragikus
egyéniség, mert a tragikum a kiizdelemben van! ...

Ha ¢én nem O6rzom magam ¢és nem evezek ki a sik
tengerre, Osszeomlok, utszéli hulla leszek, melyen héjjak,
keselyiik és vércsék lakmaroznak 1...

Pedig semmitdl Ugy nem borzadunk, nem fazunk,
mint annak az elgondolasatol, hogy a wvallasi életiink,
hitbeli meggydzodésiink ¢s felfogasunk nagy megprobal-
tatasba keriilhet. . . Ettél félink mi! Es gy szeret-
nénk lealkudni a dolgot, hogy: — ¢én hiszek és keresztény
ember, krisztusi lélek vagyok, megvan az ¢én erkdlcsi
iparkodasomnak a 1éptéke, a mérete és kerete, amely
kozott meg akarok maradni, de — ti titokzatos hatal-
mak, ti skandalumos tényez6k, ti lelki csuszamlok és
siklok és lejték, csak ti ne kornyékezzetek meg, csak ti
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ne zimmogjetek korilottem, engedjetek  kikezdhetet-
lennek, hagyjatok meg jotékony szenderben, almodni
naivul, gyermekdeden, ne keseritsetek! Ne engedjétek,
hogy a Sturm wund Drang-kiiszkédésében 0sszeroskad-
jam, meginogjak! . . . Ez csak legyen minél messzebb
télem! . ..

En bizony a mi természetrajzunkbol ezt vettem kil
Part mellett hajokazok vagyunk. Ott toljuk magunkat
tovabb nem is evezdvel, hanem csak tgy evickéliink.
Ott noszogatjuk magunkat ¢és elviink: — sik tengerre,
szabad vizre kimenni, minek? Hisz az kockéazatos! Hisz
ott az ember megizzad! Az bizonytalan! Ott elragad-
hat a hullam, felfordithat a vihar . . . megkinlodhatjuk
ezt a sportot! . ..

Ez a keresztény embernek szégyene!

Legyiink 6szinték! Ne mutassunk magunkrél hamis
képet! Bizony ilyen keretek és formak kozott oOrzik az
emberek a vallasukat ¢és megelégszenek azzal, hogy
vannak szokasaik, hagyomanyaik ¢és ezekben jol el-
helyezkedve éldegélnek.

Nem j6l van! Nem jél van! Es hogy nincs jol ez igy,
igazolom egy korilménnyel: — az aposztazidkkal! Mi
az? Ez az a moralis embernél az Isten iranyaban, mint
két ember kozott, akik egymasnak oOrok hiiséget eskiid-
tek, a divortium, a valas. Mikor dehogy holtomig ¢é&s
dehogy holtaig, valaki ¢és valami miatt stb. . . . Ilyen
eltolodasok ¢és elhidegedések, ilyen hatforditasok van-
nak az ember ¢és az Isten kozott is, amelynek a meg-
csinaldja, a kivitelezdje, a megformazoja —- az ember.
Mert csak az emberek hagyjak ott az egész multjukat,
az ¢ hitiikket minden elemével egyiitt, s lesznek 6nmaguk-
hoz, keresztségi fogadalmukhoz, a bérmalads szentségé-
vel kotott szorosabb szovetségiikhdz, egyéb szentségek
altal  elvallalt kiillonds  kotelezettségeikhez  arcatlanul

hitelenek . . . Emberek, akik nem alltak ki elézéleg a
kriziseknek, a megprobaltatasoknak viharait. . . Embe-
rek, akik imadkoztak és kértek, de imadkozadsuk nem
volt egyéb, mint protestacio: — Uram, csak azt ne

engedd! Hogy nehéz kereszt jojjon ream! . . . Emberek,
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akik kértek, de nem mast, csak megkdnnyebbiilést, meg-
konnyebbiiléseket . . ., akik tehat folytonosan és Oroko-
sen tiltakoztak vagy koldultak az Isten felé: koldultdk a
jobbat, a konnyebbet, a konny és veriték nélkiilit!

Igazam van? Ugy érzem! . . .

Ezek a fajta lelkek a kényelemhez szokvak!

Keresztény Testvéreim! Ki a sik tengerre! Nektek
ismernetek kell a vihart is! Nemcsak védett helyrdl,
tavolrol latnotok ¢és néznetek! Nektek ismernetek kell a
villamcsapasokat is nemcsak leeresztett ablakredényok
mogiil! Nektek ki kell allnotok a Ilélek kriziseinek ke-
reszttiizét és varnotok, hogy jojjon veletek szemben az
¢let ugy, mint amilyen! FErre kell mindnyajatoknak
nevelnie Onmagat! Meg kell érteniink, hogy a Gond-
viselés Okonomidjaban ez a lelki erdket kitapogato
berendezés sziikségszeriien bele van kombinalva az
életbe . . .

Akarjatok, hogy az Isten orszaga a tiétek legyen?

Ne higyjétek, hogy az Isten orszaga kikonyorog-
hetd! Ne higyjétek, hogy az iigyesen elkaphatd, aggresz-
sziv. modon kikovetelhetd, konnyek aran megszerezhetd!
A mennyek orszdga erészakot szenved! (Mt. 11, 12)
Er6szak, kegyetlen kiizdések, elviselések altal biztosit-
haté csak! Tessék ezt megérteni és kapcsolatba hozni a
Krisztus e szavaval: — Due in altum, evezz ki a sik
tengerre! Ne hajokdzz csak a part mellett ¢és alatt!
Légy ember, hogy lélek lehess mindvégig és a csonakod
Ossze ne torjon! . . .

A Lélek hatalma, szépsége ¢és dominans tényezd
volta, ez az, amit akarjunk és ne kisszerd, hitbeli kézom-
bos életet élni!

Nekiink kellenek az oOnmagunkkal wvaldé kiizdések,
kiizdelmek! A benniink agaskodo, allhatatlan, tiirhetet-
len, eclégedetlen énilinkkel kell felvenni a kiizdelmet, a
sétal6 skandalumokkal botranyokkal szemben . . .

Tehat: — duc in altum! Evezz ki a sik tengerrel!...
Amen.
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Piinkosd utan V. vasarnap.

A Krisztusi tobb igazsag ...
(1919))

Mielétt érdemben megtargyalndm azt az anyagot,
melyet szellemi taplaléknak szant az Egyhdz, sziiksé-
gesnek tartom, hogy még egyszer visszaemlékeztesselek
benneteket erre az evangéliumi szakaszra, S visszaidéz-
zem annak egyes szavait, figyelmeteket felhivjam annak
egyes kifejezéseire és ramutassak annak  értelmére,
nehogy értelemzavaro hatassal legyenek ratok.

Frissitsiik csak fel mit is mond az evangélium?

Az els6 mondat egy komoly figyelmeztetés: — Ha a
ti igazsagtok nem lesz tokéletesebb az irdstudokénal,
és farizeusokéndl, nem mentek be mennyeknek or-
szagaba. (Mt. 5, 20.) Ha a ti igazsagtok, vagyis lelki
tokéletességtek nem lesz tobb, kiaddsabb, tartalmasabb,
magasabbrendi... Az evangelium, és  tanitasanak
rendszere, nivdja rendkiviilli, magassagbeli kiilonboze-
tet mutat az O-torvényhez viszonyitva, mely azt
mondja: — Ne 6lj, aki pedig 61, mélto az itéletre.

Krisztus ezzel ellentétben azt mondja, hogy tobb
kell. Az oOszovetség tetté jegecesedett gytiloletet bélye-
gez itélettel; Krisztus ellenben 1Ggy diagnosztizalja,
hogy a lélek mélyén forrongd, kavargd indulatos gytilo-
let, gonoszsag elég arra, hogy diszkvalifikdljon benniin-
ket Az eldtt, aki benniink és rajtunk evangéliumi tokéle-
tességet keres.

Aki azt mondja felebaratjanak: raka, (— ez egy
héber gyalazd sz6, tehat a belsd indulat felszinre tord
allapotaban a meggyalazottal ¢és megvetettél, a fele-
barattal szemben hallhatolag és érthetbleg kifejezésre
juttat egy meggyalazd szot!-—) az mar nemcsak itéletre
méltdé, ennek a lelki allapota nemcsak egyszerii meg-
itélést jelent, hanem olyat, melyre kiillon bir6oi itélet
kell, mivelhogy keresett, kiilonds meggyalazd Kkifejezés-
ben robbantja ki belsé gytloletét.
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Krisztus tovabb fokozza az evangéliumi mértéket:
— AKi pedig azt mondja: bolond, (— nabal, melyet ha
teljesen ki akarnék etimologizalni, elvetemiilt, isten-
telen, erkolesi torvényeken kiviil 4lloval kéne fordita-
nom! —) méltd a gehenna tiizére. (Mt. 5, 22.)

Az evangélium mindsitése mas! A léleknek el-
baratsdgtalanoddsa, amelyikre nincsen  torvényszeriisége
az emberi kereteknek, gy hogy afolétt egyediil az Isten
jogosult itélni, — mélt6 a gehenna tiizére ...

Hat mi az én justitiam, igazsdgom mértéke?

Ha ajandékodat az oltarra viszed ¢és ott eszedbe
jut, hogy atyadfidnak van ellened valamije ... (Mt. 5,
23.) Tehat, ha elmész koOszonteni és imadni Istenedet és
kozotted ¢és egy masik kozott szakadék, Orvény tatong,
melyben lent tajtékzik a fekete gylilolkodésnek, minden
ellenséges érziilet 4polasdra kész idegenkedésnek pisz-
kos tajtékja, habja . . ., ha oltarhoz mész elmondani
panaszodat, elsirni siramodat, felhozni kérésedet.
hagyd ott ajandékodat az oltar el6tt és menj elobb meg-
békélni atyadfiaval, és akkor eljovén ajanld fol ajan-
dékodat. (Mt. 5, 24.)

Ezt volt eloljaroban sziikséges felidézni, hogy ezt a
nagyon emberi ¢s altalanosan emberi és nagyon egyéni
tételt magunkkal letargyaljuk, kiemelvén a magunk
szamara mar most az els6 és utols6 mondatot.

Az els6 végzetes komolysagt, kitapogatd, krisztusi
szakértelemmel kifejezett diagnoézis. Ugy all eldttink a
farizeusi és irastudoi tokéletesség, mint az a mérték,
melyet a szellemi dolgok szakavatott ismerdi ¢és gya-
korloi, mint sziikséges keretet allapitottak meg ¢és alli-
tottak fel, melyen beliil a boldogulas lehetséges. A régi
torvény azt mondja: — ne olj! Am az evangéliumi
ember nem allhatott meg itt. Nem a tettlegesség, nem a
megbotlasokbol szarmazo és  killsd tényekben  felhal-
mozodd  tényei a  gonoszsagnak  diszkvalifikalnak.
Krisztus  tobbet kivan. Szelidséget és alazatossagot,
milyen az 6vé. Es ha akadnak, pedig akadnak —, hisz
ilyenek vagyunk mi mindnyajan! — akiknek ez a fel-
szOlitds, ez a szempont magas, idegen, akiknek ez az
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erkolesi  szinvonal megkdzelithetetlen aszkézis, akkor
annyival is inkabb, ezerszer is inkabb ez az a justitia,
igazsag, melyre mint krisztusi embereknek Onfegyelme-
zéssel fel kell torekedniink . . .

Hiaba itt minden egyéni dispenzaci6, minden szub-
jektiv magyarazat! Ez a te Onmagad beszéde! Mert te,
mint teremtés, mint megvaltassal nobilizalt teremt-
mény az Isten Felkentjével megallapitott tokéletességi
mértékr6l nem vagy hivatott prokator itélkezni.
Hiszen az ember tele van Onmagaval, sajnalja, kiméli
Onmagat. . .

Ertsetek meg emberek! Nem a merev keretek az
evangélium keretei, melyek vétét emelnek a gyilkos
kézzel és szandékkal felemelt bot, fegyver, kard, Kain
bunkdja s egyéb hadonaszé és 06ldokld erkdlesi tényezd
ellen. Az evangélium moralisa ennél sokkal -elasztiku-
sabb! Azt célozza, hogy az emberiség szivében magasba
szallo rugoé-er6k miikddjenek . . . Nem stagnaciot, embe-
rekkel rogzitdédést, baratsigot ¢és sorompok hatarolta
felebarati szeretetet, hanem sajat egyéni tokéletességén
felillemelked6,  folytonosan  inklindldé  palyat  mutatod
lelkiiletet siirget az Udvozitd. Es azt mondja: ha ti nem
bontakoztok ki e fix keretek koriilhataroltsagabol, akkor
— nincs veletek kdzdsségem! . . .

Mi pedig ezek kozott a diledezé palankok kozott
gubbasztunk és  kizarolagosak  vagyunk, s  amellett
incessanter, sziinet nélkill szamlalgatjuk a tiz ujjunkon
a sérelmeket. . .

Hagyjatok fel ezzel a matematikavall Ne azt nézzé-
tek, hogy mi torténik veletek és ne azt szorozzatok be és
emeljétek az x, y-ik hatvanyra, ne a bosszat készitsétek
elo és tervezzétek ki; ne legyetek keresztény indianok,
hanem alljatok oda a téveteg embernek, a csufondaros-
kodé gyilkosnak elébe a Krisztus lelkével, szelidségé-
vel, lelkiségével, Ot oltve magatokra .. Es ha imad-
kozni mentek, ha kértek valamit Istentdl és eszetekbe
jut, hogy szamadastok nincsen rendben, ne villamokat,
fergetegeket, mennykoveket kérjetek, melyek sisteregve
csapdossanak  keresztiil-kasul az  emberek kozott  és
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fojtson beléjilk minden szét. . . Mert nem, nem ez a
Krisztus lelke, aki ugy tanit imadkozni is, hogy a min-
dennapi  kenyeret kéré fohaszban a  megbocsatasnak
hangosan zenéld feltételéiil azt szabta meg, hogy bocsass
meg te is! O maga is ezzel a lendiilettel siklik éltal e
véges léten, mikor utolsé pillanataiban is igy imadkozott:
Atyam, bocsass meg! . .. (Lk. 23, 34.)

S ezzel ellentétben vannak emberek —? —, keresz-
tények, a templom kovét elkoptatd keresztények, akik-
nek a szeme az ajtatossagtél jobban ropdds, mint az
oroklampa lobogd mécsese, akik kérik az Istent On-
magukért, midenkiért, masokért és — a lelkik mélyén
hacsak az wvolna, hogy: raka, hogy: nabal, de ennél
tobb, szatanikusabb, keservesebb, undokabb valami és
valamik! . . . Uram Jézusom! Bévelkedébb-e bennem a
tokéletesség, az utdna vald vagy és akarat, mint azoké
a vén irastudoké és farizeusoké? . . .

Keresztény Testvéreim! Nekiink a magunk életét
nobilizalnunk,  aszkézisét éterizalnunk kelll Ne igy
tegylink, ne igy, mert akkor fOldiek, a porban csiszok
vagyunk! Pedig a foldbdl, a sarbol sok, Orjitdén sok
van .. A ma piszkos, saros, rothadt, bilizhodt, undok
életébol ki kell lendiilniink! Es hol kezdjik meg ezt, ha
nem 6nmagunknal? . . .

Jo téma, kitlinG, a Krisztus biztos érzékével meg-
allapitott ¢és hozzank irdnyitott tétel ez, nagy kérdés,
melyre valasz kell: — emberek, bdvelkedobb-e, mé-
lyebb-e, nagyobb-e, szinesebb-e, igazibb-e, illatosabb-e
a ti lelkiségtek az irastudokénal és farizeusokénal? Ha
nem, az itéletet mondd ki Onmagad felett és valld be
mélységes lelki megszégyeniiléssel ¢és megalazkodassal,
hogy annak ellenére, hogy kétezer év mult el a Krisztusi
idészamitas fonalan, hogy kétezer esztendé telt el a
judaizmus korszakatol, te még mindig zsid6 vagy!

— ne értsetek félre, nem izgatas ez! — oreg, kopott,
régi, Krisztus korabeli, nagyképli, a torvény keretei
kozott mozgd zsido, akinek a térvénye azt mondta:

— ne dljl.. .

Nem. Ha te még mindig ott tartasz, ebben a perc-
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ben roggyanj térdre, tépd meg szivedet ¢és ne draga
kontdsodet és tisztitsd meg és ki az alantas, séaros, pisz-
kos agyadat, mely nem képes Krisztus evangéliumaig

felemelkedni, mely nem tud — vagy nem akar? —
egyet, a legszebb, a legnemesebb erényt gyakorolni, a
megbocsatast.

Sursum corda! Fel a szivekkel! Akarj Krisztushoz
hasonloan, krisztusilag érezni! Akard az embereket el-
viselni, éspedig olyanoknak, amilyenek, mégha végzete-
sen komiszak és rosszak, szerencsétlen kezliek, gyotrel-
mesek is! Viseld el és ne gyllold Oket, hanem csak
magadban a poganyt! . . . Amen.

Piinkosd utan V1. vasarnap.

1. Krisztus hiiséges keresése.
(Vazlat. 1917.)

EhezOket taplalni mindig az a cselekmény, mely
kivaltja az elismerés hangjat az emberekbdl. A Mester-
nek ez a feltind cselekménye egy mélységes erkolesi
okban gyokerezik, melyet ha a mérlegre tesziink, S
elemeziink, csak akkor fogjuk értékelni tudni, s csak
akkor fogjuk abban a vilagitdsban latni, ahogy az sza-
munkra, tanulokra sziikséges.

Négyezer embernek étellel valo ellatdsa nagy ember-

barati tény. Ez a gondolat: — ha én ezekkel az emberek-
kel jot cselekszem, magamnak biztositom joakaratu-
kat, — tavol all Jézustol. O nem verbuvalt, nem dobolta

O0ssze az embereket. Ezek az emberek eldlegeztek neki
bizalmat. Erezték, hogy meg kell keresnick és meg kel-
lett talalniok 6t. A Krisztus konyoriilete, mellyel azt
mondja: — szdnom a sereget, — viszonzas a Mester
rész€r6l. S ezt ala szeretném hizni. Mert mi is ugy érez-
zik, tanitjuk, st koveteljik, hogy Isten gondoskodik,
gondoskodjék rolunk. Akar bolcseleti felfogasbol tekint-
juk az Istent, akar vallasi szempontbol, ez a megallapi-
tas nem allja meg egészen a helyét, mert ez a kotelességet
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csak az erdsebb fél elé allitla oda ugy, mint amely alol
kitérnie nem lehet, nem szabad.

Am  kinek-kinek egyéni multja eléggé részesiilt
olyan jokbol, adomanyokbol, melyek révén elég szolid
format adhatott volna, 4m az Isten eldlegezése a teremt-
ményeivel szemben nem gylimolcs6z6. A Krisztusnak
négyezer ember kielégitése egy revans volt Isten részé-
r6l az Isten-keresés munkdjaban  kifejezett ragasz-
kodasért. Ha Istennek modja van kitapasztalni egy bizo
lelkiiletet, amely legaldbb annyit mutat fel, mint a viz-
hatlan ponyva, mely alda menekiilve egy nagy zapor
utan nem jon ki egész lucskosan az ember, mondom, ahol
Isten ilyen lelkiiletben gyonyorkodhetik, ott lesz revans.
De ahol az embereknél minden a hangulat szerint tor-
ténik, minden csak szalmatiiz, minden efemer jelenség,
a komolytalansdg bélyegét viseli magan, akiben nincs
irany, csak otlet, nem kovetkezetes tevékenység, hanem
szesz€ly szerinti arfolyamesés, ott nincs elismerés, hanem
elforduldas az emberek részérdl is. Hat az Istennek nem
lehet igénye az emberrel szemben? Neki elég kell, hogy
legyen akarmilyen emberi szemét-konglomerat? Isten-
nek foltétlen joga van elvarni az embertdl azt, amit ember
embert6l kovetel. Vagy talan igazolja magat arra, hogy a
baratsagos érzés és jogok teljét kiérdemelte maganak?...

Krisztus azon négyezer ember el6l, aki utdna jott,
kinek kellett az ige, a josag, a személyes Jézus, az a
hiiséges ragaszkodas, amellyel koriilotte elhelyezkedtek,
ez elétt a lelkiilet el6tt nem zarkdzhat el. S6t, ha itt
neki a természet erGit talhaladd eszkozokhoz kell is
nyulnia, azt is meg fogja tenni! Nem po6zbol, nem isten-
kedésbol, hanem ez egy revans, mellyel ez a Jézus tarto-
zik az Ot keresd teremtménynek . ..

Mi a keresés fogalma? Az, hogy az ember egyszer
folsohajt, egyszer nekilendill, egyszer tesz egy tipegd
Iépést, a keresést, a rendszert, a tiprodast, a megviselést,
hol a felhébe repiilé, hol a vakondlyukba buvo lelkiilet-
tel, s ha e kozben latja Isten, hogy akar a moralis erd,
akar a fizikai er6 fogy, gyengil, akkor odanyul kezével,
mely isteni kéz ... Ez a Gondviselés!
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Mikor kérjik a mostani id6kben Isten segitségét,
kérdezziikk, meg van-e résziinkr6l a sziikséges eldfeltétel
az  Isten-keresés  becsiiletességében, hiiségében, rend-
szerben. A felelet megaddsa nem az ¢én dolgom. Azt
keresse meg mindenki lelkiismeretének kaverndjaban, S
rendezze el az iigyet azzal az Istennel, kihez addresszilja
kéréseit.

2. Krisztus megkozelitése.
(1919.)

A csodas  kenyérszaporitdsrol  szolé  evangéliumi
szakasznak  bizonyara  egyik  leghivatottabb  magya-
razdja valamelyik egyhdzatya, jelesiil Szent Ambrus.
Szerinte nem annyira maganak a természeti er6k kor-
latait talhaladd krisztusi ténykedésnek mivolta, nem az
a violentia divina isteni er0szak az, ami itt meg- ¢és
elgondolasra és a magunk szdmara vald rogzitésre
igényt tart .. S az Egyhdaz szdndéka szerint se az a
jelentésége ennek a Krisztus személyes beavatkozasaval
lejatszodott  torténelemnek, hogy vagy magatol csalja
ki a hitet és meghodolast a Ilélekbdl, vagy egyenes
szembeszallast, kételyt, s6t tagadast, nem  hiszem-et
valtson ki beldle. Nem az a szandéka, hogy térdre ros-
kasszon benniinket az isteni hatalom ilyen ténye elott.
Elkophatnak a mi térdeink egész nyugodtan az élet
folyaman keresztiill a felettink ¢és benniink dolgozo
isteni hatalomnak alazatos elismerésében . . . Nem kell
ahhoz riadot fujni, hogy te wvalaki, akit embernek hiv-
nak, hajolj meg derékban és térdben az isteni hatalom,
er6 ¢és csodassag elott. . . Ehhez nem kellenek jelek,
felesleges ugy jatszani, komédidkat csinalni, jeleneteket
rogtondzni, hogy annak eredményeként jusson az ember
részérol az  Istennek valami  mélyebb, atitatottabb,
valddibb, igazibb elismerés . . .

Végtére minden legjobban tiltakozobol, Isten ellen
gylirkéz6bol, minden stilusosan istentelenkedébdl kiug-
rik, — mert benne van! — az Istennek, ennek az erdsnek,
hatalmasnak, ennek a letagadhatatlannak az elismerése
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abban a vijjogasban, kinban, vergddésben, semmisége
0sztonds beismerésében ¢s az ezekbdl fakadt tiltakozas-
ban. Mert hisz az csak vitan felil all, hogy a semmi
ellen, a festett Potemkin-falak ellen, a kulisszak ellen,
a mazolt cégtabldk ellen nem szokds tiltakozni, vétokat
rendezni. A tiltakozasnak, a szembeszallasnak csak
létezével szemben van helye!l Azzal szemben, aki van,
akir6l kénytelen-kelletlen érzem, hogy van, s hogy
nalam nagyobb, erdsebb; akinek valahogyan nyakamon
érzem a labat; aki utolsd Iélekzetemet is tartja .. ¢és
én, mert vagyok, S mert ember vagyok, azt a leheto-
séget keresem, hogy ezt a nagyobbat, de vitatottat, ha
tudom, magamtol distansirozzam . . .

Nem. Az Anyaszentegyhdz piinkésd utan a hatodik
vasarnapon nem hoddolatot akar velink rendeztetni.
Nem. Nem. Mi tudjuk, érezziik, onus, teher rajtunk,
mellyel r6jjuk az ¢életet és ott szoktunk groteszkek

lenni, ahol érezziikk pillanatnyilag, — nem: sokszor,
mindig! — a velink szembenallét, a ki nem egyenlit-
hetot. . .

Mit mond Szent Ambrus és miért hivatott magya-
rozaja ennek a lelki témanak?

Réamutat arra a pszichologiara, mely az emberben
sziikséges, mely benniink conditio sine qua non arra
nézve, hogy a boségesen szerteszort, felesleges, szuper-
lativust mutatdé bokezliség akar etessen, akar itasson,
akar ide, ebbe a koponyaba gondolatot csepegtessen,
akar abba a fertobe, melyet szivnek hivnak egy kissé
egészségesebb vért vezessen, bennilinket a krassz, saros,
zsiros emberiességbdl kiemeld beavatkozast eszk6zoljon,
ehhez az alkalmassag, a mindsités egy dolog: — non
fastidire!™ Az élet unottsiganak, tompasiganak, lomha
tohonyasaganak a félretevése!

Nem azon akadt fel Szent Ambrus zsenije, hogy
Krisztust csodds miikddésben latja. Nem ez az, ami az
0 szemének latvanyossag. Nem ez, ami az & lelkének
létra a Hozza valdo emelkedésben; hanem egy tekintet,
amelyiket ravet a tomegre ¢és megallapitja, hogy az
messzir6l jott, hogy mnem ott sarjadt, nem ott kelt,
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serkent, hanem jott, messziinnen jott. . . Hogy ezek
pszichologiak, melyek ki- és elmozdultak; lelkek, lelki-
ségek, értelmek, agyak, melyeknek fizikai munkija és
pszichikai teljesitménye e fogalomban fejezheté  ki:
— lendiilet. Ezek kilendiiltek. Ma nem azok, akik tegnap

voltak. Ma masutt vannak, mint tegnap . . . Elméjik
le volt kotozve régi formak, szokasok, iskoldzottsagok
kozé, s azok mind eljottek a Krisztus utan . . . Eljottek,

nem felszereléssel, arzenallal, nem azzal, amijik van
jo, nem kiséri 6ket egész multjuk, hanem expedite, azzal
a veszéllyel, hogy talan minden nélkiill maradnak, azzal
a merészséggel, hogy minekutana c¢s6édét mondott az
én egész filozoéfiam, s szégyen egész életem, — vagy
ezzel a Krisztussal és akkor kint vagyok a sarbol. . .

Ez az, aminek az aran megkdzelit téged a Krisztus!
Es itt leszogezem és ez elétt a nyilvanossag eltt szemé-
lyenként ¢és Osszesen szeretném az értelmiinkbe bele-
kidltani: — nem lehet a Jézus koriil, a Krisztus tani-
tasa koriil, a kereszténységnek felvétele ¢és igazsagainak
atomleszthetdsége koriil nem lehet rezervatakkal élni!
El kell hagyni a régi idedlokat! . . .

A gondolkodas, ragaszkodas ¢és ambicié tekinteté-
ben az embernek kell merni ¢és tudni otthagyni azt,
amit magunkénak mondtunk: — non fastidire! . . .

Az Udvozitének nem kell a mi egyéni multunk, az
nem lehet tartalma és bélése a  kereszténységnek,
hanem az az evangélium megemésztését jelenti, vagyis
abszolut felvevoképességet jelent.

Epp azért az unott és blazirt lelkek, akik tdle
narkotikumot varnak, azok csalodni fognak a keresz-
ténységben ¢és az evangéliumban. Itt minden 0. n.
letort és megviselt, kiélt existentia tonkremegy. Ide
nem lehet unottan jonni, letdrve jonni, derékban meg-
roskadva jonni, mert az ilyen lélek hogyan fog bevenni
lelki megalazddast. . . szelidséget... A megvannyadt,
molyok ragta kodmonszerli pszichologiak hogyan fog-
nak Onfegyelmezéssel, agere contra-jeligével az életnek
nekiindulni? Hogyan fogjak a megbocsatas koteles-
ségét teljesiteni? . . .
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Szent Ambrustél a legfinomabb érzékkel van meg-
allapitva, hogy a Krisztushoz, a disponenshez és dis-
positorhoz, az emberhez testvérileg kozelitd, leereszkedd
Megvaltohoz valami divinifikalodo, istenesiild gondo-
latokkal, érzésekkel, vagyakkal lehet csak kozeledni,
az isteniilés vagyaval, akarasaval, szenvedélyével, fana-
tikussaggal, mely kell, hogy atvegyen benniink minden
hangot, lefojtson minden panaszt. . .

Pedig az embernek orran-szdjan csak ugy ddl,
szivében termeli, agydban kifézi ezt a kettdt: a panaszt
¢s a vadat. Panasz ¢és vad. Folvaltva. Rekriminacio
egész ¢letlink. Egyenként és tomegenként. Egyebet nem
tudunk . . .

Nem imponal az az ember, akinek az ajkan csak
panasz sziiletik; akinek az agya csak vadat termel.
Aki balladat csindlni csak tetemrehivassal tud, az
meggérett a vesztére!

Nem. Nem. Nem panasz ¢és vad kifel¢, hanem a
beismerés befelé, az oOnismeret itt benn és ebbdl kilépd
pszichologia, ez az, ami nekiink kell, amelyiknek jelen-
1étét, meglétét az Isten kivanja ...!

Nincs tovabb. A lelkem mara nem termelt tdbbet.
Ez is elég! Kar volna minden tovabbi szoért. Az
igazsdg a maga nuditdsaban, meztelenségében all eldt-
tink, S ezt nem akarom elkend6zni a szemetek eldl.
Ertsétek meg mindannyian, hogy mi az oka, ha mi
kozottiink és az Isten kozott, mi kozottink és  Krisztus
kozott, mi kozottink és az eucharisztikus Jézus kozott
mozgékonyak, ingatagok, lazdk, semilyenek a kap-
csolatok! . .,

Tipikus bandukolok, &csorgbéi az élet piacanak 1
Jaj, de boldogok, akik hinni tudnak, akik a honnan, hova,
miért és mi moddon kérdéseit nem ismerik! . . . Mikor
latom ezt a tipust és koztilk magunkat, egyet ajanlhatok:
— emlékezziink a piinkdsd utani hatodik vasarnap
evangéliumara és a Szent Ambrus expositidjara, mely-
ben ramutatott arra, hogy azok az emberek, akik rog-
zitettek, akik tradicionalistdk, sajat maguk multjatol
elszakadni nem akard existentidk, akik  kényelmesek,
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akik az eszményt nem keresik lemondassal, akik
onmagukat odahagyni nem tudjak, nem merik, — azok
nem mennek az Udvézitd Krisztus kdzelébe . . .

Ne bizakodj, ne varj protekciot! Hogy iszen van
egy jo feleségem, aki majd leimadkozza azt a tajéko-
zodast, azt a karot, melyhez hozzak6tdbm magam!
Ne emlegesd, hogy voltak nagy konverziok az életben,
mert ezek csak kivételek, nem példak, nem sémak, nem
formak, nem axidmai az életnek, hanem ezek vannak,
adédnak abban a tarkasagban, melynek ter mtés a
neve. Ellenben a te sajat magad lelki élete a te sajat
magad, akaratod expansiv erejében van! Amennyire
te ambicionalod az Istent, amennyi feszitd erét pro-
dukalsz magadban, a te belsé ¢életed siralomhdzi orai
szamara, annyiban van meg a lehetdség arra, hogy a
sok ezer kozé fogsz szamitani.

Tobb akaratot, fanatizmust, szenvedélyt, akaratos-
sagot, tendencidkat az életbel A lelki életben is a
tendenciak érvényesiilnek. Egész ¢és minden valo és
képzelhetd er6vel kell magunkat kozeldisponalni az
Istenhez és ne engedjik, hogy szalmaszal, katicabogar,
kavics, k6, szikla, sar, barrikdd, hegy, Alpes meg-
akadalyozzon benniinket abban. Mert a szalmaszalat

atlépem, atugrom ... A Kkaticabogarat elhessegetem
A kavicsot félredobom ... A sziklat elhengeritem
A sarat lerdzom... A  barrikddot szétszedem.
A hegyet, az Alpeseket is megmaszom. . . Hanem

keresztiill mindenen, tiizon-vizen akarjunk célhoz jutni
nemcsak foldi vonatkozasban, mert ez csak kisebbik
fele az életnek, hanem abban is, ami az életen tal kez-
dodik ¢és rajta til nem végzddik, hanem Orokké tart.
Amen.
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3. Az Ur Jézus csodai, mint isteni kiildetésének
bizonyitékai."®
(1901.)
»Meglatogatott minket a magas-
sagbol tamadd, hogy megvilago-
sitsa azokat, kik sOtétségben és a

halal arnyékaban {ilnek.» (Lk. 1,
78-79.)

«Ha Atydm tetteit nem cselekszem, ne higgyetek
nekem; ha pedig cselekszem és ha nem akartok hinni,
a tetteknek higgyetek, hogy megismerjétek és higgyétek,
hogy az Atya énbennem vagyon és én az Atyaban.»
(Jan. 10, 37-38.) Meéltan hangzottak el e szemrehanyo
szavak Salamon oszlopos tornaciban az édes Udvézité
ajkair6l; jogosan intézte azokat K. H. a békesség
napjan, a templomszentelés {innepén, ellenségeihez, a
farizeusokhoz és  irastudokhoz, akik jollehet nyitott
konyv gyanant allott el6ttik a legszentebb élet, még
az ilyen délszines fénynél sem tudtak, mert nem akartak
kiolvasni belle az igazsagot, mely lelkiiknek {dvot,
boldogulast lett volna hozandd;, a valosagot, melyet
Simon Péter az egyiigyli galileai haldsz hitének nyelvén
igy fejezett ki: — Te vagy Kirisztus, az ¢él6 Isten Fia.
(Mt. 16, 16.) A nép azonban, az istenadta nép, mely
nem a nyers hatalom nyilvanulasat kereste, hanem
szive mélyén az igazsdgot Ohajtozta;, a nép, mely
természetes  észrevevéseinek  kozvetlenségével és  mes-
terkéletlenségével a  josag és  igazsagossag  életteljes
érintkezését megértette, azok jotékony Olelését meg-
érezte. nem szorult ilyen kemény igékre, odagyllt az
isteni Mester koré, akir6l egyebet nem tudott, mert
mast nem is tapasztalhatott, mint hogy «koriiljart, jot
cselekedvén». (Ap. csel. 10, 38.) Az ilyen halas, ragasz-
kod6 szivekkel szemben egészen természetszeriileg az
Udvozitd is a legmesszebb mend bokeziiségre ragad-
tatja  magat; boldogitd6  gondoskodasanak  tarhazabol
a belé, istenségébe vetett hit tamasztékaiul majdnem
mindig az egyszeri nép eldtt viszi véghez csodait,
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melyekkel nem csupan a lelkeket orvosolta és -elégitette
ki, hanem juttatott beldlik minden egyes alkalommal
a testnek is, hogy az érzéki ember kényszeriljon Osz-
tokélni a lelki embert: — hajolj meg, add meg magad
¢és higgy benne!

fgy a mai szent evangélium is ilyen csodat allit
eléenk. Az Ur Jézust koriilfogia a sokasag, szavainak
ellendllhatatlan  vardzsa hozzd vonja az embereket;
mar harmadnapja csiingnek fesziilt figyelemmel ajkain,
kovetik 6t, el nem maradnak téle. Es mar nincs élelem;
hét kenyér ¢és kevés halacska hijjan minden elfogyott.
«Szanom a sereget, — emeli fol szavat az Ur, — mert
ime mar harmadnapja, miéta velem vannak, nincs mit
enniiik; ha pedig étlen hazabocsaitom Oket, elgyongiil-
nek az uton, miutan némelyek messzirdl jottek. (Mark,
8, 2.) ime egy szeretet-dobbanasa annak a szivnek,
amelyrdl  széltében-hosszdban  azt  beszélték  Galilea
lankas mez6in, Kafarnaum népes utcain egyarant, hogy
«mindent jol cselekedett.» (Mark, 7, 37.) Nem tiirheti az
Ur Jézus, hogy akik az igazsigot jottek keresni, szii-
kolkodjenek, éhséget szenvedjeneck! Nem lehet az,
hogy az elgyengiilés és a halal réme fenyegessen ott,
ahol «az ¢l0 kenyér, ki a mennybdl szallott ala» (Jan. 6,
51) kindlja magat az ¢éhezOknek! Letelepiti négy-
ezrilket, aldasanak erejével megsokasitja a csekélyke
eledelt, kielégiti Oket ¢s megtakarittat «a fennmaradt
hulladékbol hét kosarra»n. (Mark, 8, 8.) Azutan?
azutan  elbocsatja  Oket, kétségkivill azon mélységes
benyomassal a lelkekben, hogy az orszagban, melyet a
Mester hirdet, senki sem hal ¢hen; hogy 0 a nagy
proféta, ki a vilagra jovendd, de tobb: Az & neve
csodalatos, a jovenddség atyja, békesség fejedelme (iz. 9,
6), hogy 6 leszen az, kire nemzetek varakoznak. (Gen.
49, 10.) Es nem is vart, nem is akart t6liik az Ur Jézus
egyebet, valamint t6liink sem kivan mast a mai napon,
S egyaltalan  olyankor, valahdnyszor az anyaszent-
egyhdz egy-egy csodat mutat nekiink az Udvozité életé-
b6l, mint azt, hogy az ilyen természetfolotti esemé-
nyeket az O isteni kiildetése bizonysagaul tekintsiik és



149

igy ¢és ezen az aron, ha lelkiink iidvossége és az Uristen
orok tervei ugy kivannak, méltok legyiink Jézusunk
igéretére: «bizony, bizony mondom nektek, aki énben-
nem hisz, amely tetteket én cselekszem, & is cselekszi
majd és nagyobbakat is fog tenni ezeknél». (Jan. 14, 12.)

Az Udvozitd csoddi isteni kiildetésének hatalmas
bizonyitd érvei; Krisztus Istentdl wvald kiildetése pedig
legfobb tamasztéka a szent kereszténységnek. Mennél
erésebb a mi hitink az Ur Jézus csodait illetleg, annal
megingathatatlanabb benniink a keresztény ¢élet elve.
Még nalunk is jobban tudjak ezt a kereszténység farad-
hatatlan ellenségei; innen az a ravaszul leplezett torek-
vés, hogy a Krisztus isteni kiildetését ékesszoldan tanitod
csodak bizonyité erején rést Tlssenek, benniinket ilymo-
don a hit dolgdban tétovazokka, gyanakodokka, tegye-
nek; lelki békénket beldliink kicsaljak és igy legyiink az-
tan: «mint az oktalan allatok azokat karomolvan, miket
nem értenek; viz nélkiil vald kutak, forgdszéltél hanya-
tott fellegek, kiknek a sotétség homalya tartatik fenny.
(2. Pé. 2, 12, 17.) Ti tehat atyamfiai! «ezeket el6re
tudvan drizkedjetek, nehogy az esztelenek tévelygéseitol
elragadtatvan, sajat erdsségtektdl kiessetek, soét inkabb
novekedjetek a kegyelemben és az Udvozitd Jézus
Krisztus ismeretében» (2. Pét. 3, 17—18), azaltal, hogy
mig az Ur Jézus csodairol, mint isteni kiildetésének
bizonyitékairol hozzatok szolok, 4jtatos figyelmetekkel
mega j andékozt ok.

A biinbeesett emberiség profétai virrasztd szemével
nézett egyre a jovobe, S hol csondes megadassal, szent
reménnyel, hol ideges tiirelmetlenséggel varta Daniel
hatvankilenc évhetes homokorajanak az utolsd6 fovény-
szem lepergését; leste Jesse korhadt torzsén az 0j virag
fakadasat; epekedett a szamkivetés végs6 napja utan.
Végre 1ttt a szabadulds oraja, S a szent karacsony ¢
angyalzenéje lett a szabaduld rab els6 Oromdala. Eljott
az Ur Jézus, kijott az Atyatol és e vilagra jott. (Jan.
16, 28.) Vilagossagul jott e vilagra, hogy minden, aki
O6benne hisz, soOtétségben ne maradjon. (Jan. 12, 46.)
Tizenkét esztend6s koraban  mar folvillan isteni bol-
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csességének egy sugara az irastudok kozott, de a ndza-
reti kis haz palankja még hosszi tizennyolc esztenddre
elzsilipeli a szomjas lelkek eldl az ¢él6 viz forrasat. Csak
mikor negyvennapi szent bojtje és a satdn folott aratott
dicséséges gyOzelme utan «jéve Nazaretbe, hol f0l-
nevelkedett vala» (Lk. 4, 16.): akkor [ép isteni tanito-
tekintéllyel a nyilvanossag elé. Azt mondja rola az irés,
hogy: «Beméne szokas szerint szombat napon a zsina-
gogaba és folkele olvasni. Es adaték neki Izaids proféta
konyve. Es foltirvan a konyvet, azon helyre taldla, hol
irva vala Az Ur lelke én rajtam, azért kent fol engem és
elkiildott engem OrOmhirt vinni a szegényeknek, meg-
gyogyitani a toredelmes sziviieket, szabaduldst hirdetni
a foglyoknak és latdst a vakoknak, szabadon bocsatani
a sanyargatottakat, hirdetni az Ur kedves esztendejét
és a fizetés napjat» Es Osszehajtvan a konyvet, vissza-
ada a szolganak és leiile. Es a zsinagogiban mindenek
szemei rajta fiiggnek vala. O pedig kezdé mondani
nekik: hogy ma teljesedett be az iras eldttetek. (Luk.
4, 16—21.) ime az Udvozitd elsd bizonysagtétele on-
magarol! De isteni szavanak ereje nem véré fel az 6rom
és lelkesedés, a hala és hodolat visszhangjat, mert az
els6 csodalkozas utan, mely Onkényteleniil is hatal-
mukba keritette a zsidokat, az Ur Jézus azonnal folfedi
azt a hitetlenséget, mely szivikon {lt, s amely Jozsef-
nek, a szegény acsnak fidban nem akarta elismerni azt
a  nagyrahivatottsagot, melyre tanitasabol  kovetkez-
tethettek. «Es hallvin ezeket, eltelének mindnyajan
haraggal a zsinagogiban. Es folkelvén kihurcoldk 6t
a varosbol és folvivék ama hegy tetejére, melyen az 6
varosuk vala ¢épitve, hogy onnan letaszitsak.» (Luk.
4, 28-29.) Milyen kifejezetten, mily kézzelfoghatoan
all elsttink K. H., az emberi hitetlenség, mely az Ur
Jézus idejében ¢épligy érvényesitette magat, akarcsak
manap. Hogy ez igy volt, abban éppen semmi rendkiviili
nincs, mert gyokere multban és jelenben egy képen a
rossznak, a gonosznak, a blinnek Ontudata, amely
utalatos irigységbol kifolyolag a masikban sem tiiri meg
a jot, a tokéletest. Mennyi szemrehanyasra, hany
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kemény széra, mily rendreutasitisokra adott alkalmat
az Udvozitének ez az élhetetlenség! Telve az irds kor-
holasokkal; nem egyszer suhogtatja el az Isten Fia az
alnok lesipuskdsok  folott  meéltatlankoddsanak  fenye-
getd szelét: «Ha igazsagot szolok nektek, miért nem
hisztek nekem?» (Jan. 8, 46.) Mikép hihetnétek ti, kik
dicséséget vesztek egymastél és a  dicsOséget, mely
egyedil Istentdl vagyon, nem keresitek? (Jan. 5, 44.)
Maskor gonosz ¢s parazna nemzedéknek Mt. 12, 39)
mondja Oket, azaz rosszakarati hitetleneknek, akiknek
még a jelek is karhozatukra lesznek. Valoban az ember
lelki szemeire a gog és a nagyzas hobortja teriti szem-
fodojét annyira, hogy a rendkiviili, a foltinés és a
kivalosag kiils6, tapinthatdé  bizonyitéka  nélkill nem
adézik hitével, nem hodolattal. Es ezért Krisztusnak is
tovabb  kellett mennie, szavakbol tettekre, tanitasbol
eredményekre. Ezért mondotta: «Ha nekem nem akar-
tok hinni, a tetteknek higgyetek; s ha Atyam tetteit
nem cselekszem, ne higgyetek nekem». (Jan. 10, 37-38.)
Mik legyenek e tettek, miket Krisztus az Atyaénak is
mond, ha nem a csodak, melyekkel Istenhez valé kozét,
a belsd viszonyt, szent kiildetését igazolta?! Eg és fold,
az egész nagy természet &és vele az ember sietnek az
Udvozité csodaihoz folhasznaltatni, azokhoz a csodak-
hoz, amelyeket az altudomany és almiveltség, a fegyel-
mezetlen ész és sziv lovagjai megvetd ajkbiggyesztéssel,
mosollyal fogadnak. Mi nem nevetiink, mert Krisztus
Urunk minden legcsekélyebb mozdulata nagy értékkel
bir el6ttink!  Mi nem nevetiink, hanem annyiszor
ocsarolt hitiink, meggy6z0odésiink érdekében, nem har-
ciaskodasbol, de Onmagunk megnyugtatisira szem-
tgyre vesszilkk Jézus életének csodas eseményeit; Szem-
tgyre vesszilk a legszigorubb biralat szellemében. Fol-
allitjuk a kikeriilhetetlen kérdéseket ¢és megkeressiik
hozzajuk az id6k tanujabol, a torténelembdl ¢és az igaz-
sag ismeretének mihelyébol, az észbdl a feleletet, mert
«amely Iélek megosztja Jézust, nincsen Istent6l ¢és ez
az antikrisztus, akir6l hallottatok, hogy eljott és mar
most e vilagon vagyon». (Jan. 4, 3.)
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Nézziink elsébb a torténelem konyvébe, hogy azok
a csodas események, az Ur Jézusnak tulajdonitott
«tettek», melyeket az {idv Ujszovetsége tanit réla, valo-
sdgban végbement tények-e vagy hazugsagok? EI kell
fogadnunk, hogy torténeti tények, mert teljes, hozza-
férhetetlen hitelességgel irvak meg olyan kdnyvben,
amely az egész keresztény vilag, katolikusok — és nem-
katolikusok egyik f6 hitszabalya, t. i. a Szentirasban.
Ez a szent konyv életteljes képekben tarja elénk azt a
torténeti latohatart, amelyen belil a megvaltas nagy-
szerii eseményei lezajlanak. Azért hasznalom készakarva
e szot, e némileg szemléltetd kifejezést, mert az isteni
Udvézitd mitkddése vajmi gyakran talalt kemény szivek
ellentallasara. Ilyenkor tortént aztdn, hogy mig maskor
csak bolcsesége és josaga szelid fényét ragyogtatta, néha
hatalmanak isteni erejének villamat engedte lecikazni a
kételkedokre, vagy éppen a tagadokra. Mas és mas
koriilmények kozott, de mindig egyforma Dbiztossaggal,
ugyanegy konnytiséggel. Néha kevesek el6tt  egynek,
egyébkor tomegek jelenlétében egész sokasagnak javara,
testi-lelki  eldnyére, folvilagositasara, kioktatasara. «Mit
cselekedjiink? mert ez az ember sok csodajelt teszen»,
(Jan. 11, 47.) hangzik vissza a fejvesztett f6papok és
farizeusok vészkialtasatol a zsinagoga fala; «ha igy
hagyjuk 6t, mindnyajan hisznek majd benne!» (Jan.
11, 48.) Nem tagadjak, mert nem tagadhatjdk a rend-
kiviilit, a szokatlant; 6k maguk 4&llapitjadk meg, mint
valo tényt. Meg sem is kisértik eltiintetni, hisz tehetet-
lenek vele szemben; hanem karhoztatjdk. Egyetlen
fegyverilk a gancs, a hamissag, a képmutatds mester-
kedése, holott ezzel is csak Krisztus iigyének, nekiink
tesznek szolgalatot. «Ulddzzék a zsidok Jézust, hogy
ezeket szombaton cselekedte.» (Jan. 5, 16.) Tehat csele-
kedte, megtette; a harmincnyolc év Ota betegesked6t
egyetlen szavaval talpraallitotta: «Monda neki Jézus:
kelj fol, vedd agyadat és jarj. Es azonnal meggyogyula a
az ember; és folvevé agyat és jaray. (Jan. 5, 8-9.) Az
itt  teljesen mellékes, tetszett-e Jézus ellenségeinek,
hogy ez szombat napon tortént; mi halljuk az 6 szajuk-
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bol hélaadads, csodalkozads helyett a karomkodas igéit,
de nem baj. Ez egyszer megbocsatjuk nekik az elhamar-
kodott beszédet, mert sziikséglink van ellenségeink
tantskodasara, onkéntelen igazmondasara. Oriiliink
annak a gondos aprolékossagnak, mindenre kiterjedd
figyelemnek, mellyel a vakonsziletettnek gyogyulasi
korilményeit szegrol-végre megvizsgaltak; nem csodal-
kozunk, hogy isteni hatalmat ordogi mikodésnek nyil-
vanitottdk, hisz «a gonoszsag titka munkalkodik!»
(2. Tessz. 2, 7.) De van zsid6 részrdl elfogulatlan itélet
is Krisztus Jézusrol, oly méltatas, melyet nem kisebh
tekintély, mint Flavius Jozsef, a nagy torténetiro vet
latba, az igazsag mérlegébe, mikor igy ir: «Amaz idoben
élt Jézus, a bolcs férfin, ha ugyan szabad Ot csupan fér-
finak nevezni. Csodéalatos miivek véghezvivdje volt,
mestere az olyan embereknek, kik oromest fogadjak el
az igazsagot. Zsidok és poganyok koziil egyarant sokat
nyert meg maganak. O volt a Krisztus. S6t midén népé-
nek fobbjeitél bevadoltatva Pilatus Ot halalra adta,
sem hagytak cserben, mert harmadnapon Ujbol életre
kelve megjelent, miként azt sok mas csodds dologgal
egyetemben az isteni latnokok rdéla megjovendoltékr.
(Antiquit. 1. 18.¢. 3. n. 3))

Ime, szent ¢és profan torténelem kezet fog Jézus
csodas cselekedeteinek hitelessége mellett. De mind-
ennél ékesszolobban bizonyit a valosag mellett az a této-
vazo kapkodéds, mellyel isteni Mesteriink csodatételeit,
ha mar eltintetni nem, legalabb faldosé kutydk mod-
jara megtépdesni akarndk azok a gondolkozo fejek, akik,
mert a torténelem tiltd szava ellen nem léphetnek sorom-
poba, elismerik, hogy az Ur Jézus «tett és cselekedetty,
csak azt nem irjak ala, hogy csodakat miivelt.

Eddig konyvet tartottunk keziinkben ¢és kiolvastuk
beléle, hogy Krisztus «az ember sok csodajelt tett», hogy
«csodalatos miivek véghezvivéje volty, S ami talan min-
den «jel» kozott legesodalatosabb, hogy «harmadnapon
ujbol életre kelve megjelent.» Most tegyiik félre a majd-
nem 1900 esztendds poros hartyakat, s vegyiik eld foly-
tonosan ifjli, soha meg nem oOregedé esziinket! Allitsuk
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itélészéke elé azt az embert, ki annyi csodajelt teszen,
ha vajjon higgyiink-e neki? Vajjon azok a cselekedetek,
melyekkel az Udvozité annyira hatott, melyek lattara
a népet lelkesedés ¢és almélkodas fogta el egyszerre,
igazan csodak-e? Barmennyire haladt is elére Istentdl
jovahagyott 1Utjan az emberi ész kutatdsaiban és meg-
figyeléseiben; barmily eredményeket tud 1is folmutatni
vivmanyaiban ¢és talalmanyaiban: Krisztus Jézus csoda-
tetteivel egyezd, azokhoz hasonld tényeket nem léte-
sitett még megkozelitbleg sem; Krisztus mitkddésének
menetét, torvényét nem volt é nem is lesz képes meg-
magyarazni amaz egyszerii oknal fogva, mert azok a
cselekedetek ma ¢ép tngy, mint akkoriban, talhaladjak a
természetes erok és hatok zonait, 1évén amaz eroket
mozgasba hozd és palyajukon fOnntartd és bdlcs bela-
tasa szerint tutjukban néha folfliggeszt6, tehdt csoda-
tevd eré6 mindig egy és ugyanaz: lIsten, akivel egy a
Krisztus: «En és az Atya egy vagyunk». (Jan. 10, 29.)
Még nem akadt senki, akar az ész, akar a hatalom elo-
keldit nézzed, aki ugy jart volna a foldon, mint a naza-
reti 4cs igénytelen Fia! Ugy 4ll az emberi kiképzés
hianya dacara is az egész teremtéssel szemben, mint Ur
és parancsold. Egy szavaba, egy intésébe keriil csak ¢s
elil a zagd vihar. Parancsold igéje santakat, bénakat,
vakokat, siiketeket gyogyit meg! Hivasara el6lép sirja-
bol a feloszlasnak indult Lazar, kikel koporsojabol a
naimi ifja, feliil agyadban a halott lednyz6! Maskor az
¢hez6k ezreit hét kenyérbol jol tartja ugy, hogy még
morzsalékra is jut vagy tizenkét kosarra valo! Hol van
ezekben a cselekedetekben az emberi er6? Sehol!
Nincsen! Emberfolotti, természetfolotti, isteni mikodés,
melynek egyetlen rugdja az Ordk akarat, az Atyanak és
Krisztusnak kozos akarata; Iétesitdje az Orok er6, az
Atyanak és az Ur Jézusnak egy ereje, mert «mindenek
atadattak az Atyatol a Fiunaky». (Mt. 11, 27.)

fme, e természetfolotti erével dolgozott az Udvo-
zitd, midon csodait végrehajtotta. Csodait, melyek hat-
hatés bizonysagai ; az igazsagnak, hisz ezzel tudta csak
az emberek nagy részét tanitisanak elfogadasara hajli-
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tani, azokat ¢és olyanokat, akikben sem miveltség, ¢és
jozan itélet nem hianyzott, sem nem voltak hazugok ¢és
annyira ravaszok, hogy olyasmit tartottak volna meg-
tortént ténynek, csodas eseménynek, ami meg nem tor-
tént, vagy pedig nem Ggy tortént volna. Tehat az Ur
csodakat miivelt, nem is egyet, hanem igen sokat. Mi
masért tette volna ezeket K. H., ha nem azért, hogy
tanitasdnak igaz volta, isteni kiildetésének bizonyitdsa
mellett a legstlyosabb érveket ejtse a mérlegbe, melyre
annyi kivancsi tekintet irdnyult a multban, melyet félo
aggodalommal vesz kezébe nem egyszer a jelen ember is.
Szent Janosnak, Jézus el6hirnokének, hatarozott ismeret
kellett. O mar hirdette az eljovendSt, az Isten Baranyat;
de kereste a kellékeket, amelyek mintegy mindsitése
legyenek annak, akire az emberiség figyelmét terelnie
kellett. Azért, «el6hiva Janos kett6t tanitvanyai koziil
é¢s Jézushoz kiilldé mondvan: Te vagy-e az eljovendo,
vagy mast varunk? Es felelvén monda nekik: Elmenvén
jelentsétek meg Janosnak, amiket hallottatok és lat-
tatok: hogy a vakok latnak, a santdk jarnak, a poklosok
tisztulnak, a siketek hallanak, a halottak feltamadnaky.
(Lk. 7, 19-22)

Minden kétséget kizarolag szol itt maga az Udvozitd
¢s kivanja, hogy azt, amit cselekszik, ami egyrészt féle-
lemmel, masrészt almélkodassal tolte el a népet, tanitoi
tekintélye fenéksulyanak, isteni kiildetése bizonyitéka-
nak ismerjék el. Nem egyébért, nem {Oltlinésért, tiszte-
letért, nem anyagi haszonért, hanem az igazsag sulyos-
bitasaért «gart koriil jot cselekedvén» (Ap. csel. 10, 38.),
amit abbdl is észlelni, hogy sokszor gyakorolhatta volna
ideiglenes elényok kihasznalasara csodas hatalmat, de
nem tette, hanem csak szent tanitasa érdekében; S
viszont  akarhanyszor a  leghatarozottabban letiltotta,
hogy kozzétegyék rendkiviili cselekedeteit; az igazsag
folvillanasa egy-két lélekben, ez wvolt célja és jutalma
miikddésének. Ugy van! Jézus csodainak nem volt mas
célja, mint az, hogy megismerhessék rajta az isteni
tanitd tekintélyt, hogy az emberek higgyék, «hogy Jézus
Krisztus az Isten Fia; és hogy hivén életik legyen az 6
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nevében.» (Jan. 20, 31.) El§ és élettelen természet han-
goztatja ezt: «Mi kozink veled, Nazareti Jézus?!
Tudom ki vagy: az Istennek szentje». (Mark, 1, 24.) igy
kialt fol diihében, tajtékozd dithében az ordongos. Mit
hasznal neki?! Karomkodasa fényes bizonysag az Isten
Fia mellett. «Elveszteni jottél-e minket?» (Mark. 1, 24.)
Ennyire retteg a Krisztus hatalmatol!

Ezzel a nagy torténeti ténnyel szemben all a tévelygd
lelkek kételkedése, az albolcsek kicsinylése, a napi
arfolyam szerint valtakozo hitetlenség, mely azt hiszi,
hogy a kereszténységen csoddk nélkiill is lehet atevezni,
hogy az Istent lehet a vildgbol olyanforman kibillen-
teni, hogy karja ne érjen bele a teremtett dolgok mene-
tébe. Amde az Ur Jézus mast, ezzel homlokegyenest
ellenkezd valamit tanit. A szent kereszténység tekinté-
lyét, hogy ugy mondjam erejét a csodakra épiti. «Ha a
tetteket nem cselekedtem volna kozottik, melyeket
senki mas nem cselekedett, vétkok nem volna.» (Jan. 15,
24.) Tehat aki e csodatételekkel -ellenkezésbe helyezke-
dik, az vétkezik a megismert, az annyira vilagossadgba
allitott igazsag ellen, azon belatds ellen, mely Nikodé-
musnak, a zsinagdga fOemberének ilyen szavakat adott
ajkaira: «Rabbi! tudjuk, Istentdl jottél tanitoul, mert
senki e jeleket nem cselekedheti, melyeket Te cselekszel,
hacsak Isten nincs vele». (Jan. 3, 2.) «A tetteknek higgye-
tek» (Jan. 10, 37.) —, hangzik szerte az Ur Jézus erds
szava: A tetteknek higgyetek! Jol ismerem én azt a
szegény emberi szivet, a hangulatok és benyomasok
saskarmai kozott vergddd galambfiakat, ezt a ver6fény
és viharfelhokkel valtakozo tenyérnyi mennyboltdarab-
kat. A fényt és derit gyors léptekkel kergeti rajt az
arnyék; delelob6l szakad a fergeteg zigasa, mely min-
den szint és illatot egy ¢érintésre elsOpor és pompazo
tavasz folé a kétkedés havat, kicsinylés zuzmarajat
teriti el. Meghaghatatlan hegy ilyenkor eldtte az o6rok
igazsag! Ki tudna odaig folropiilni? Nézd K. H.,
odasegit az Isten keze, az a kéz, mellyel az Udvozitd
a csodalatos kenyérszegést végbevitte, amelyikkel a
vaknak szemét megérintette és Jairus leanyat kézen
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fogta! O aldott kéz, o isteni erd, latlak, érezlek, hiszek
tebenned! Higgylink is benne K. H., mert ez a hit
boldogit!  Megfejti  eldttiink  azokat a  rejtélyeket,
melyek eldtt tétovazva, dalmélkodva all az Onfejiiek
vert hada. Becsiiletes, keresztény ember el6tt nincse-
nek talanyok; oOrok igazsdgok iigyében, iidvossége dolga-
ban nem jatszik lutrit. Van neki egy bizonyossaga, min-
den kétellyel szemben egy kulcsa minden zar ellenében:
Istenbe vetett hite. Ennek a hitnek pedig a mi lelkiink-
ben kezdete ¢és bevégzéje a Krisztus Jézus, «Otdle ¢és
altala és Obenne vannak mindenek, Oneki legyen dicsé-
ség mindorokkéy». (Rom. 11, 36.) Amen.

4. Bizalom és szerénység Isten irant.
(1920))

Az evangélium lelki fotografidja kiilonféle ember-
tipusoknak, akik hol apostoli karakterrel, felszerelodés-
sel, méltosaggal megtetézettek koriilotte, akar olyan
embertipusként messze tole, lelki idegenségben jarnak
fent és lent, kozel és tavol, mindeniitt ad6d6, Onmagukat
sokszorositd és megismétld embertipusok, akikrél az
isteni Udvozité egykor talaldo széval, valaminek a meg-
rendezésével  kitind  képet, Onismeret megszerzésére
alkalmatos helyzetrajzot ad.

Mikor a mai evangéliumot elolvastam és azt a meg-
gondolandod igazsagot, melyet itt nektek tordelnem Kkell,
kutattam, fennakadtam a kérdésen, amelyet jelen eset-
ben ama bizonyos apostoli tekintéllyel, tudassal, egy
bizonyos nagy ismeretbdséggel, no ¢és valamelyes mélto-
saggal siettem elétek dugni, nem mint kellemetlen kér-
dést, hanem mint kivancsi kérdését azoknak, akiknek
pillanatig sem volt joguk, jogcimiik bizalmatlansagra.

A jelenet ismeretes. Sok ember. Tomeg. Kozépiitt
az Udvozitd, aki szolt hozzajuk és tanitotta &ket. Aztan
felotlik isteni szivében a gondoskodas kérdése: mi lesz
ezekkel? Mi lesz a tomeggel, mely itt szorong koriilot-
tem? igy nem bocsajthatom el Oket, réluk gondoskodni
kell ... S most jon valami az emberektdl, kik az 6 koré-
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ben ¢élnek, kik kornyezik, kik tanitmanyan hizlalodnak,
kik tomitve vannak az evangéliumi igazsagok lelket,
értelmet  atképz6 erejével, — jon egy tuddlékos, kelle-
metlen, bizalmatlan, alkalmatlan kérdés formdjaban:
— honnét, igen, hat honnét lehet elegendé fogyasztani-
valdt szerezni, hogy ezeket el lehessen latni? . . .

Evangéliumi eszmekor, s6t az evangéliumon tal
kegyelemforras, az Ur Jézus kozvetlen kozelében, sze-
mélyi érintkezésben vele; tehat a legbensObb isteni kon-
taktusban és athatottsigban egy kérdés: — honnan
ezeknek elegendot? . . . Az embertipusok kiilonb6zo
klasszisainak  allandéan  ismétlodé  arcképhalmaza az
evangélium. Mintha idevagna egy masik jelenet. A gene-
zareti t6 korll. Hullamverés és viharzds . . . Mikor egy
egész apostoli kollégium kezd tépelddni, félni, szepegni,
spekulalni, szdmitani. . . Mig a hattérben szunnyad az
elfairadt Ur . . . S ennek a jelenetnek visszhangjaként
hallatszik: — kicsinyhitiiek, mit féltek? (Mt. 8, 26.)

Megint egy embertipus, melynek vagy felelet kell,
vagy isteni akciok kellenek, nem dantei, hanem pont az
Istennek megrendezésében divina comoediak kellenek,
mindig nagyméreti ¢és kilengésli tevékenységek, monda-
nam isteni szolgalatkészség kell. Akik, mert az Isten az
emberiség élete szamara a természet torvényeinek meg-
konstrualasaval, gondviselésével mer egy életet gondolni,

hat akkor kovetkezményképen legyen érzéke, — €z az a
bizonyos diktando! — legyen szive — ez imperativuszt
jelent! — azonnal, mindig, akkor, ugy, ahogy egyénileg
ki¢lezziik, megkonstrualjuk: egy nagyon készséges, egy
szolgalatkész Istenkének — ekkor becézd névvel is
illetjiik! — lennie ¢és odasietnie az emberiség szol-
galatara . . .

Honnan vegyen az ember ezek szamara elégségest?
Ez a Jézus jelenlétében hangoztatva, emberi kivancsisag
megfogalmazta kérdés alapjaban nem jelent mast, mint
dominium supra Deum-ot, mint turhatndmsagot az Isten
felett . . .

Mert sohasem fog benniinket zsenirozni egy olyan
Isten, aki készséges szolgaja lett nem az emberiségnek
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egy megkonstrualt Gondviselésben, hanem az embernek
itt é most, kiilon-kiilon. Meg vagyok gy6zédve, hogy
nem lenne egy atheista sem elméletben, sem gyakorlat-
ban mindjart; nem lenne Gottflucht, melynél fogva
szaladunk, de nem feléje, hanem el6le, mert tételesen
rendezett életet kivan, hodolatban, tiszteletben, koope-
racioban . . . mihelyt Ot kollaboratérnek, mindig a
priori o6nmagat felkindld aladzatos szolgdjanak, aldzatos
Istenkéj ének tudnd az emberiség Onmaga felett.
Lenne olyan nagy theista hullam, keletkeznék egy olyan
istenthivé  lelkesedés, egy olyan bizalmas istenség
alakulna ki, hogy félni Ilehetne, miszerint felnyalnank
az lIsten-eszmét ¢és elkoptatnank az Istenkét. . . Félni-
val6 lenne! . . .

Magyarazata mindennek az az Onzéssel elegyes ur-
hatnamsaga az embernek, melynél fogva minden, de
minden kezdve a szomszédtol, s folytatva a kiilon-kiilon
emberek modjara szaladd embertarsakon fol az emberi-
ség folé emelkedetten, az angyalok karan és a teremtett
eszményképen, az istenanydn tul egészen az Istenig
szolgalna, allandban — instadlom! — mindig, minden-
kor a legkiilonfélébb sziv ¢és koponyacsavarulati ember-
nek szolgalataba szegddne.

Ez a baj ugye?! . ..

A mi fogalmaink, egész lelki vilagunk ebben az
iranyban szogellik ki és merevedik meg; ez az achilesi
sarka lelkiséglinknek: torzitott fogalmak, elgondolasok
az Istenrdl, a Végtelenrol, aki végtelen, igen, és kifogy-
hatatlan az ¢ inspekcios készségében, melynél fogva kell,
hogy engem, pont engem portaljon, melengessen, ciro-
gasson, simogasson, tamogasson, ersitsen, diszitsen,
sz@épitsen, okositson — van-e még mas kategoria? Gon-
doljatok ide! — «aranyos» emberi kivansag és jogszerl
kovetelés, hogy mindez, amit az emberi Onzés a sajat
maga szamara ki tud talalni, az mind beleszamitodik,
szoval, ami lehet6 az én szamomra . . .

Nem aberraci6 ez? Nem képtelen elgondolas ez?
A 1ét rendjében, a vég-ok rendjében, a fiiggé létnek a
rendjében? S az emberiség gondolkodasa mégis ez!



160

Legalabb az Udvozitd pillanatfelvételei ezt mutatjak!
S 6 milyen engedelmes, hogy megérkezik ezekre az idézé-
sekre! Igaz, hogy van benne leleplezés is: — enned
kell? félsz? . . . Valamelyes lealacsonyodas . . . Pedig
ugye a természetben hangydk is vannak. Apro szer-
vezetek, de nagyszerii és fonséges ¢és csodalatos, hogy
ezek a sajat maguk sziintelen tevékenységével birjak ¢és
viselik az életet és helyzetiket és oldjak meg nehéz-
ségeiket . . .

Honnan szerziink kenyeret ezek és ennyi szdmara?

Ramutattam az Istennel szemben mindig megnyi-
latkoz6 szerénytelenségre. Vigyazzunk, vigyazzunk, hogy
mig egyrészt a nagy bizalom, melyet az evangélium siir-
get, meg legyen benniink, az csendes bizalom formaja-
ban legyen meg, ne larmas, ne kapard, ne megidézo,
hanem bensd, reménységgel teljes legyen, mely mikor
kopogtat, diszkréten teszi ezt is, finomsaggal és nem
rugdalja az Isten portdjat, hanem csendben ¢és remény-
ben varja, hogy honnan fog Kkisuhanni azon az,lsten
szeretetének sugara . . .

Mikor ilyen bizalmat hangoztatunk, el ne felejtsiik,
hogy a nagy bizalom mellé¢ szerénységben egy nagy On-
megtagadas kell az ¢élethez is az Orokkévalosagért.
nemesedd, egyéniségiinket megjavitd munka is  Kell,
melyre az Istennek is lesz majd egy kérdése: — cujus
est haec imago? Kié ez a kép? . . .

Vigyazz! neveld meg magad, hogy azoknak a bizo-
nyos, Istent hatalmanal és kotelességénél fogva allan-
doéan viszonyaid ¢és dolgaid kozé citald divina comoe-
didknak hajhaszasabol gyogyulj ki, mert ez nem méltd
hozzad, emberhez, evangéliumi emberhez. Amen.

5. Isten csodai.
(Véazlat. 1939.)

Kétségteleniil méltan  valthatta ki a  csodalatot
Jézus allhatatos hallgatéibol a Szent Marknal (8, 1-7)
olvashatd, rendkiviili méreteket oOltott, S a természet
er6it nyilvan feliilhaladd kenyérszaporitas, mellyel az



161

Ur asztalt teritett a taplalkozas kovetelményeivel —is
Onfeledten dacolo hiveinek.

Ez a rendkiviiliség benniinket is almélkodasra kész-
tet, holott semmivel sem kisebb a szdma azoknak a
csodaknak, melyeket a Gondviselés ezerféle valtozat-
ban miérettiink miivei.

A buzaszem, melybdl annak szazszorosa sziiletik;
kicsi hajtas bokorra, fava terebélyesiil, izes gyiimolcso-
ket terem, s igy tovabb a vegetativ élet megannyi val-
tozatain keresztiill mindeniitt a csodakat cselekvd Isten
nyilatkozik meg. Mikor pedig egy-egy emberi értelem
elétt az Ur felfedi a teremtett vilag rejtett értékeit,
mikor ismertekb6l ismeretlenek megsejtésére, tudatossa
valo Kkeresésére 0Osztonzi a kutatd elméket, mikor a hala-
das tjara terelget id6k jartdban mindnyajunkat, nem
a kenyérszaporitast élvezOk halajara késztet-e? Mikor
az Orok bolcsességgel vezetett vildg kincseire gondvise-
lésének fokozatos megismertetésével vezet ra, hogy a
fejlodé  élet sziikségletei mindenkor fedezetet talaljanak
abban ¢és azokban, amik sorjdban a mieink, érettiink és
javunkra adattak? . ..

Isten csodainak sora még nem zarult le!™*

Piinkosd utan VII. vasarnap.

1. A hit és a cselekedetek.
(1919.)

Azok kozott az erkdlesi megallapitasok  kozott,
melyeket  Krisztus  sziikségeseknek  tartott  hangstlyo-
zottan ¢s kifejezetten, alahuzottan és nyilt félreérthetet-
lenséggel nyomatékozni mindazok szamara, akik az 6
tanitasa nyoman intézik ¢s rendezik be az o életiiket,
mindama erkdlcsi megallapitasok kozott egy igen nagy-
fontossagn  kijelentéshez vezet benniinket az Udvozitd
az imént felolvastam, hallottatok evangéliumi  sza-
kaszban.

Egy hasonlat kapcsan, melyet a jo és a rossz gyii-
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molcsét termd farél mond, jut el az isteni bolcsesség
annak a kivétel nélkil minden embert érdekld irany-
elvnek a leszogezéséhez, mely elvitazhatatlan pontos-
sdggal kimondja két feltételét az {iidvoziilés lehetdsége-
nek. Mindkettét kimondja akkor is, mikor az egyiket
mellézés formdjaban  egyszerlien csak megemliti, a
masikat pedig akkor, amikor minden hangsulyt az
emberi Udvoziilésnek erre az utdbbi elemére és Ossze-
tevojére helyezett.

Két szempontot emlit. A hitnek a szempontjat;
ezt kevéssé alafestve; err6l mar maskor tobbszor szo
esett. De ¢épp, mert egyébkor nagyon kiélezte foltétlen
szliikségességét, mely az ember hitbeli megnyilatkozasat
Istennel  szemben  elengedhetetleniil  nélkiilozhetetlenné
teszi, sziikségét latja annak, hogy egy masik mindsitést
is kelld wvilagitasba helyezzen el6ttiink. Azt, hogy az
embert necsak pszichologiailag megneveltnek allitsa az
orokkévalosag portdja felé vezetd egyenes ¢és kanyargd
utra, sziikségesnek véli, hogy az aktivitisok emberét is
épp az O cselekvd lendiiletében hangolja a természet-
folotti életre, hogy azt az aramot is belekapcsolja, azt a
16kderét is belekombinalja, mely az ember részérdl cse-
lekedeteket igényel.

Ez a megallapitas, ez a lecke, ez a parancs, ez a
kommando-sz6 inspirdlta az apostolt arra, hogy a mi
fillink szdmara egészen megérthetden stilizalva hivja
fel a mi figyelmiinket egy emberi gyongeségiinkre, vagy
mondjuk egy félszegségilinkre, vagy még helyesebben
felségiinkre, mikor ilyen szo6zatot intéz hozzank: —
Fides sine operibus mortua! A hit cselekedetek nélkiil
halott! (Jak. 2, 20.)

A hit és tényeinek egész sorozata Osszekotve soha-
jokkal, konnyekkel, fohaszokkal, lebomlasokkal, térd-
hajtasokkal,  kéztordelésekkel,  angyalszarnyakra — emlé-
kezteto emelkedési ihletekkel és vagyakkal, fel, égbe-
farédo tekintetekkel, melyek a felhék kozt kombinaljak,
varidljak és permutaljak az isteni végzéseket... ez a
hit cselekedetek nélkiil halott... Ha az ¢én hitem nél-
kiilozi a munkat, csepegjen egyébként bar az ahitattol.
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s valami melodikus, dalos ihlett¢é magasodjék is &hitatos
érzelmekben, de a cselekedetekben nincs meg benne a
kiegészitd rész, ez a hit — értéktelen . . .

Egy mechanikai példa talan jol fog illusztralni.

M¢éltoztatnak ismerni a srofot, melynek két alkat-
része van: a csavar, a sz0g az O fejével és az a kis négy-
szogletes vasdarab, melyben a csavarnak megfeleld
mélyedések vannak. S e két alkatrész egy rogzitett, fix,
elmozdithatatlan  biztos  allapotot teremt. A  német
mutternek, anyanak nevezi. S e névben van benne a
jelentdsége annak az eredménynek, amelyet ez a kis
vasdarab létrehoz. Ez a két Osszetevd mechanikai
tényez6, mely eggyé lesz, csinalja, idézi eld azt az ered-
ményt, melynél fogva, amit vele rdgzitek, megszoritok,
az nem torik, nem szakad, nem esik 0Ossze, nem billen,
hanem az marad, az van, az 4ll, az lesz.

Az ember hive életének nélkiilozhetetlen része,
integransa a hittel azonosan, parhuzamosan, beldle tap-
lalkozolag és kilépoleg, de beléje visszadmldleg is a cse-
lekedetek.

Mutasd meg azon cselekedeteket!

A rmoigiv, vagyis a tenni, ez az ¢élet. Az élet fo-
galma tele az akcidnak mechanikai jelenségeivel. Az
¢let, mint ilyen, el sem vonatkoztathatdo a cselekedetek
fogalmatol. Az élet csupa cselekedet, nem fidkozva, nem
rendezve, de a maga természetességében ¢és OsztOnds-
ségében, sablontdl ment szeszélyességében. Melyek azok
a cselekedetek, melyek a hitb6él noének ki, melyeknek a
hit az alapja, gyokere, tartdja, virdga, szépsége, moralis
illata?

Az Udvozité nem hagy kétségben az irant sem, hogy
azok a cselekedetek miféle értelmi forrasbol, fensébb,
magasabb judiciumbdl szadrmaznak, mikor igy szol: —
Nem mind, aki mondja nekem: Uram, Uram! megyén
be mennyeknek orszagaba, hanem aki Atyam akaratat
cselekszi, ki a mennyekben vagyon, az megyén be
mennyeknek orszagaba. (Mt. 7, 21.)

Az ember hitb6l fakado, taplalkozo, hite Oblébe
visszatéré  cselekedeteinek normaja, forrasa, pedago-
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gusa, tehdt tdmasza, melyb6l vétetik a csira, a planta,
mely atiltetédik az én lelkembe: — Az Isten akarata.
Az Isten akarata? Hat iszen az egy tenger, egy oOcean,
annyi és akkora és olyan, mint maga az Isten! Micsoda
elgondolhatatlan, ki nem fiirkészhetd, minden penetrald
készségemet til és talszarnyald nagy extensio! ... De
az isteni végtelenség, bolcseség, tokéletesség az Ura
minden kérdésnek, ennek is ¢és minden problémanak;
¢s fokép minden probléméanak akkor, amikor az ember
szamara kell valamit meganthropomorfizalni, kozelebb
hozni hozza valami tételt, sdriteni szamara valami
magot. A rogzitd isteni bolcsesség itt se mond csodot,
mely a feladatot eléd adja.

Az isteni szeretet két széjjelvalasztott formara,
mint mértani abrara, rah0zza mindazt, ami a te részedre
cselekedetet jelent, éspedig olyant, melynél fogva szorgos-
dolgos evangéliumi Martava kell lenned, életednek nap-
szamosava oly értelemben, hogy el kell szamolnod,
értekesitened kell minden napodat. Megoldja ezt a nagy
problémat sziamodra akkor, mikor az O akaratit paran-
csokra ¢és tandcsokra, evangéliumi tanokra, az ember
moralis életét széppé tevé ornamentikara osztja szét.

Nem lehet el6tted utolsd és kétséges, hogy mi is az
Isten akarata. Mert az iranyitd ¢és rendelkez, masrészt
az akadalyoz6 és tiltd parancsok jelzik, amikre az ember
onmagatol alkalmatlannak véli magat vagy terheltnek.
Ezzel a két nehézséggel szemben ott kell legyen az
intés, serkentés, kotelezés, avagy a nemes inditd6 okok
bekapcsolasaval a kedvezden hangolo tilalom.

S amit ez a kettd fel nem olel, kiegésziti az erkdlcsi
¢let ornamentikdja. Amint ezt a hazat, melyet Isten
hazanak mondunk, teszi nemcsak ez az egypar ivbol-
tozat, hanem adja az oltar, a galéria, a szobrok, a belsé
tartalomis . ..

S ezzel elértem ahhoz a vezetd gondolathoz, melyre
az egész evangélium radil, mikor esziinkbe hozza azt,
hogy nem elég, s6t abszolute elégtelen valami, azt kép-
zelni, hogy Istenhez vald viszonyunkat végleg elintézziik
hitbeli  motivumok  csoportositasaval: meditaciokkal,
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imakkal, fohaszokkal, kérésekkel, konyorgésekkel, riman-
kodasokkal. . .

Nem ugy!

Es ez a krisztusi tan terhe. Ez a kereszténység
pondusa. Ez a kereszténység mivoltanak stlya, a pondus
christianitatis, krisztusi mindségiink sulya, mely teher,
mert szolgaltatdsokat jelent az embernek nem részére,
hanem részér6l. Nem jelenti azt, amit varni lehet vala-
kitol, felebaratomtol, az O részér6l, hanem ami az alta-
lam teljesitend0 szolgaltatas az én Istenemmel szemben
kifejezésre juttatott hitemnek kiegészitéseképen. Es ezt
mutatjdk a parancsok, melyeket mi ismeriink. Tudjuk,
hogy vannak, s csak a gyakorlati kivitel modja ismeret-
len sokszor el6ttiink.

PL. a negyedik parancs, mely gyilkos keménységgel
van megadva, mely szerint az ember el6tt az Isten utin

az atyja ¢és az anyja kell, hogy kovetkezzék . . . Jaj és
hanyszor  voltunk  bénak, santdk elszaradt kartak,
némak, vakok és, és . . . még poklosok is .. . Ismerjiik

ezt a tipust! En emberekben ismertem meg és emberek-
ben tanultam meg utalni! . . .

Es az otodik parancs, mely pozitiv formiban vag
ra az embernek hol a karjara, mellyel mast iitlegel, hol
nyelvére, mely mint az elszabadult, fékevesztett vad-
allat rohan és sopor le, nyalaz Ossze maganal egy cseppet
se rosszabbakat. Es ott all a parancs, mely tSliink csele-
kedetet kovetel: — Onuralmat...

Es a hetedik parancs mely raiit a kezedre, gor-
csOsen vonaglé ujjaidra; amely negativ fogalmazisdban
arra int hogy ne extendald, feszitsd magad, hogy ne
nyulj, mint a versenyld a finisben, az utdn, ami masé;
légy inkabb megértd, gyongéd, aldozatkész, melegszivii,
hianyokkal, sziikségekkel, panaszokkal, siramokkal szem-
ben .. Es bizony itt sem latom az embert szamaritinus
modjara, hanem latom tovamenni. . .

Es ott a kilencedik parancs, a megkivan asnak, a
fegyelmezetlen = embernek  minden  csalafintasagaban.
Ez a kemény parancs, ez a szornyd tilalom! Szdérnyilinek
mondom. Nem fogalmazasa, hanem motivuma miatt,
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amely létrehozta: mikor két egymas mellé kovacsolt
kozé ékelédik egy harmadik és egyrészt jogot, masrészt
kotelességet tor pozdorjava ...

Es jonnek a keresztény élet ornamentikajanak szép-
ségei: mikor lelki vonatkozdsokban azt mondja neked
valami, kotelességeddé teszi, lelkiismeretedbe szo6l, hogy
az irgalmassag lelki cselekedeteit gyakorold, s pl. meg
ne felejtkezz és a tévelygOket siess jo utra vezérelni, a
tudatlant ne valami kutyasagra, hanem moralis elvek
koncipialasara tanitani. . . Hogy a kereszténység rajtad
ne rad akasztott cafrang, ne cifra szerszdm legyen,
hanem nevelddjék benned Ontudatos alanyisdgga, fej-
16djék at orok becsiiletességgé . . . Mert abszolut becs-
telenség és a felebarati szeretet teljes hianya az, ha ezen
szégyenteljes minemulségeknek a latdsa felebaratodon
azt a piszkos kaini lelkiiletet arulja el: numquid custos
fratris mei sum (I. Moéz. 4, 9.), hat 6rzdje, csGsze, szam-
adoja, felelose vagyok én testvéremnek? Akkor wugyan
torkod szakadtabol tivoltheted: Uram, Uram ...

Es ott vannak az irgalmassagnak testi cselekedetei,
amiket 0igy hivunk charitas, cselekvo szeretet, sziv!. . .

Es itt ne gondoljunk, senki se gondoljon organiza-
ciéra, mely gondoskodik, hogy a Szent Mihaly lova, a
saroglya, a cipd kéznél legyen . .. Mert az organizalt
sziv rendesen késObb szokott érkezni. Alkalmas iddben
az egyéni jocselekedetek, az egyéni megérzések szoktak
segiteni. Nem azok az organizalt cégek, melyek a végre-
hajto érz6 szerveket nélkiilozik ...

Ezen szivekre céloz, apellal, hivatkozik az Ur,
mikor cselekvé készségeket kivan folléptetni, hogy a mi
jogosultsaigunk a mennyek orszagara igazolt legyen;
hogy oda tudjunk cstszni a nagy Ur szent folsége elé
ezzel a két nem {ires tenyérrel, hanem amelyen rajta a
szivem, a lelkem, minden jocselekedetem .. .

Itt nincs sz6 arrdl, hogy nagykalapos irgalmas
nénék legyiink; hogy hivatasunkkal Ossze nem egyez-
tethetdé gyakorlatokat végezziink; itt csak arrdl van
sz0, amit megtehetiink. Amit meg is tesziink, hol szé-
gyenbdl, hol Isten-verte hiusagbol, mikor grandezzaval



167

kivesszilk az obulust és sikkesen le a koldus kalapja
mellé ejtjik azt. ..

Nem. Nem! Ez nem keresztény, nem krisztusi
lelkiilet! . . .

N Ez nem az a hit, mely cselekszik, mely megcselekszi
az Ur akaratit, akir paragrafusokbol hangzik az felénk,
akar a gyermeket serkent0 szdzat az. Amen.

2. Erzelgés vallasossag? . ..
(1920

Amit most elolvastam, s amit ti figyelemmel meg-
hallgattatok, nem uj dolog. Az Egyhaz nagyon hosszl
id6 oOta vasarnaponkint mindig ugyanazt az evangéliumi
szakaszt ismerteti. Mi lehet mégis annak az oka, hogy
bar ilyen kozismert, ilyen minden fiilben visszacsengd
az evangélium, amelyikre figyelmiinket az Egyhaz
rairanyitja, mégis esetrél-esetre alkalmas anyag kinal-
kozik 1wjabb ¢és Ujabb megfontolasokra, egyénileg na-
gyonis alkalmas kitanulmanyozasra?

Egyénileg az a fontos, hogy amit mi hallunk,
necsak halljuk, necsak végigszaladjon a mi tekintetlink
a betikon, hanem kiaknazésszerien megragjuk, On-
magunkra alkalmazzuk a szent igék jelentdségét, s igy
egyéni haszon legyen abbol, amit Krisztus nekiink mond.

A dolog magyardzata egyszer. Mint minden em-
beri ismeret, az erkdlcsi és wvallasi fogalmak is allando
felfrissitésre szorulnak. Régi megallapitas, hogy minden
gondolat ¢és eszmény, melyet az ember -elraktarozott és
barmennyi erével megtamogatott, az id6 — és még
valami! — az élet el szokott koptatni. Ezeket a szivben
és ¢észben elraktarozott igazsagokat, elveket ¢s fogal-
makat is! Ez a felfrissités, életrekeltés annyit jelent
legalabb, hogy megint jobban otthon lesz, tajékozott
lesz, cselekvoképesebb lesz, aktivabb lesz az erkolcsi
igazsagok terén a lelkiink.

Végignézve a kereszténység keretein belill €16 lelkek
vilagat, ama megallapitdsra kell jutnunk, hogy minden
lendiilet mellett, minden egyéni  szépség mellett, az
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egyedek erkolcsi élete, az erkdlesi életet in  concreto
véve, gyakorlatilag nem nyujtja azt a megnyugtatd
latvanyt, melyet annak egyedenkint nyujtania kellene.
Miért? Az okot megtaldlom a mai evangéliumi szakasz-
ban, amikor azt a kurta, ropke, de rendkiviil stlyos
mindsitést adja az embernek tényleges vallasi életérol:
— nem mindenki, aki mondja Uram, Uram . . . stb.

Ebben az egy mondatban benne van az Udvozitd
bolcsességével és hozzdértésével megallapitott kritikaja
az Uu. n. érzelmi, érzelgds vallasossagnak. Kegyetleniil,
kiméletleniil, kemény letarolo kézzel lekaszalva mind
az a buja hajtas, tal csapo és artalmas, a iegyelmezés
kereteit talndvé u. n. lelkiség, mely kimeriil az 6 valldsos
¢letében az érzelmi lendiiletekben, egy-egy sohajban,
kialtasban, rianasban, vészjelben az Istennel szemben...
Egészen egyszerlien: — ne sohajtsunk, ne tordeljiik a
keziinket, ne hasogassuk az egeket, ne tobzddjunk az
imadsagban ¢és ne oszoljatok fel, ne bomoljatok szét
hangulati felolvadasokkal ¢és ellagyulasokban! Az Isten-
hez a kemény munka utjan lehet kozeliteni, nem meg-
szolitasokkal, nem megidézésekkel lehet lefoglalni; nem
azzal, hogy addresszalok felé¢je egy-egy érzelmi hulla-
mot ., . Ne gondoljuk! Ezzel nincsen O elintézve!

Ki van mondva hatarozottan, aki Istenhez akar
jarulni érdemlegesen ¢és eredményesen, annak cselekvd
¢letet kell ¢lnie: az Atya torvényeinek, az Isten aka-
ratanak effektualasavall S ezzel el van nyesve minden
pantheista gondolat, minden érzelgdés 4jtatoskodasnak a
gyokere, minden emberi deformitasnak a gyokere, akar
tulzo, akar hianyos megnyilatkozasunk, akar azzal, hogy
nyaljuk a foldet, akar azzal, hogy pozitaraba vagjuk
magunkat és észrevétetjik vele, hogy vagyunk, ahelyett,
hogy éreznénk fliiggvény-voltunkat. ..

Folséges és nagyszerli, mert rovid és talalo az
Udvozitd megallapitdsa, értékes itélete minden olyan
ember szamara ¢és lélekkel szemben, amely egy forrd
konyorgésben  probalkozik — idényszeriien, alkalom-  és
hangulatszerien 0. n. vallasi életet élni, egyszer-egyszer
az Istennel kapcsolatot teremteni. Akinek vallaserkolcsi
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¢élete, istenessége idegenszertien és hangulat szertien ki-
virdgzik azokban a buzdulatokban, melyekkel penet-
rdlni akarja a tavlatokat, amelyek pedig nem penetral-
haték sohajtassal. Az Isten ¢és koztem levd tavolsagot
vagy kotelességet ezzel nem lehet mérni, hanem az én
beilleszked6 készségemmel az Isten T1tjaba, melyben
engem sok szuverenitdssal, de semmi anarchiaval
gondolt bele az Isten. Mert az ¢én elhelyezkedésem
époly torvényszerli a vilagban, mint minden mas létezoé.
A kiillonbség csak az, hogy én éppen értelmességemnél
és érzelmességemnél fogva, intellektualis ¢és moralis
létemnél fogva ezt a torvényszerliséget tobb lendiilettel,
esztétikaval kell kezeljem. Mig az allat, a barom nyog
a torvény alatt, addig én, ember, a torvényt esztétikaval
viselem és gyakorolom. Nem harapok, nem ragok, nem
dofok, nem rezisztalok, nem berzenkedem, nem Uvoltok,
nem fegyelmetlenkedem, hanem esztétikaval, szépérzék-
kel kezelem a torvényt. . .

De micsoda esztétika van abban, mikor egy ember
tulteszi magat egy torvényen, vagy ha nem is teszi tul
magat, de az irdnt nem érdeklddik (a prédikacid nem
eldadas-miivészet, hanem  kozlés!); vagy ha  akar
érdeklodésbol lett az Ové, akar nem érdekl6dve, hanem

mas modon lett ismertté eltte a torvény: — ezt kiha-
gasokkal, nydgésekkel, szembekdtosdivel csinalja meg?...
Az semmit sem ¢ér! Nem Uram, Uram .. . nem

odabokazni tobb-kevesebb tokéletességli  kiilsdséggel azt
gondolva, hogy nyomorult voltaban kifizette az Istent

¢s hajlandova tette 6t iranyaban! . . . Mert ennek
megvan a maga formaja, metafizikaja. Hogy senki se
tehessen panaszt: — megallapitotta parancsoldéan, hogy

mit  kelljen tenni; meghatarozta amin alul nincsen,
amihez lehet hozzaadni. ..

Innen van az, hogy az embernek eldszor és utoljara
¢s mindig azt kell szem el6tt tartania, hogy a lelki
¢letét analizalja: vajjon azon torvényekkel szemben,
melyek alappillérei az erkdlcsi €letnek, hogyan all? . ..

Itt ex-lex nincsen!  Torvényen  kiviili  allapot,
Istenen kiviili allapot nincsen!
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Mi az ember mili6je kapcsolatban az Istennel?
Mi a kozegem, amelyben élnem kell viszonylatban az
Istennel? Erzés, sejtés, képzelet, hangulat? A létet ez
nem tartja, nem tarthatja! A 1élek élete pedig 1ét. Az
nem lehet mas, mint a torvény, az alkotdo akarat, s
ennek sajat magam létmodjava valo ategyénitése . . .

Ez az, amire azt mondjak, hogy nehéz, nagyon
nehéz. Disztingvalok. Abszolite nem, relative igen.
Miért nehéz? Nehéz, mert egyéni Onzésem a torvény
koriilirasaival szemben ide-odahiv és csalogat. . .

Az Isten parancsai Onmagukban nem abszurdok.
Mi abszurd van abban, hogy Ot iméadjam, ne balvanyt,
akar él6 legyen az, akéar élettelen? . . . Unnepet iil-
jek? . . . ne uljek? . . . a fajfentartdas kot élességével
kapcsolatos jarulékokbol célt ne csinaljak?. .. stb.

Hol itt az unesztetika? ... SOt épp itt van az emberi
¢letnek az esztétikaja! Ezekben a megnyesésekben ¢és
koriilbarazdaltsagban, magunk ranevelddésében a  tor-
vényhez . . .

Ebben az evangéliumban benne van az u. n. érzel-
g0s vallasi élet nagyon kemény kritikdja. JO6 volna
tudomasul vennil.. .. Ki lehet fizetni id6nkénti neki-
lendiiléssel az Istent? . . . Nem! Inkdbb keveset a
nekilendiilésb6l és tobbet a torvény kemény dogmatiz-
musabol;  keveset az érzelgbs tempobol és tobbet a
Szent Pal futdsabol és versengésébol! Ez lesz az 6rome
¢és vigasztalasa az életnek!

Vigaszunk, ha az ¢életet ugy csindljuk, hogy ne
részletek, cafatok, rojtok adjak a tartalmat, hanem az
Atya megvalositott akarata. A torvény a kulcs, melyek-
kel magam nyithatok ra a megelégedettség ajtajara.
Amen.
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Piinkosd utan VII1I. vasarnap.

1. Kapalni nem tudok, koldulni szégyenlek .. .
(1919.)

Kapalni nem tudok, koldulni szégyenlek. Pauza
Kinos, hosszii csend. Tindédik o©Onmagiban az ember.
Nem egy ember, hanem az ember .. A pauza, a sziinet
nem sziinet, csak annak latszik. Tovabb halad: bele-
veti a kormét a szivébe €s megtépi az agyat, de még
mindig ott tart: — kapalni nem tudok, koldulni
szégyenlek! ... A mondat még nincsen befejezve, a
hang még nem szallott alabb, a végére még nem tett
pontot, a sziinet még tart, az izgultsdig mind tovabb
nd, sot atnyergelodik néha a kétségbeesésig, S még
mindig ezt dadogja, vagy inkdbb sziszegi: — kapalni
nem tudok, koldulni szégyenlek! . ..

De jon egy |villanas, fénykéve, felvildgosulas:
— csodalatos, hogy eddig nem jutottam ra! Ja,
persze! Mar tudom! Megvan 1 Mar tudom, hogy mit
cselekedjem, ha mar nem leszek az, aki most. Ha majd
kibillentenek. Mar tudom, mit tegyek. Nem kell utca-
sarkon allni! Megvan! Befogadnak az emberek az
6 hazukba! Megvan! Csak csalnom kell! Kapalni
nem tudok, koldulni szégyenlek, a dolog idegen.

A megalazodastol borzadom ...

De a becstelenség aran at van hidalva nem az
ocean, hanem a vergddd Ilélek kétsége! Tisztan A4ll
eléttem: — jovom van, holnapom van, egy -elfogad-
hat6, kibélelt, takaros, a mainal se rosszabb helyzet!
S az ara: — diszkrécid aran, lekotés aran, a ko6zOs
érdekek cimén — a becstelenség. Mindossze a Dbecs-
telenség, melyr6l nem tud senki, csak 0; melyr6l még
csak nem is eszmél senki, csak ez és ezt az egyet fogom,
ha kell, gorcsdosen tartom, magamhoz lancolom: éliink,
vagy egyiitt bukunk végzetesen, kiradirozhatatlanul a
gyalazatnak, a becstelenségnek barathruman, &rvényé-
ben.
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Egymast kvalifikdlva ¢és diszkvalifikdlva jar az
ember, nem egy ember, — nem mondom, hogy egy
ember, hanem az ember! — kullogva az 6 akaratlan-
sdga sulya alatt, batortalansdga, végzete alatt, szokasai,
terheltsége alatt és kisillabizalja, eldadogja: — kapalni
nem tudok . . .

A piinkésd utani nyolcadik vasarnap e mondata-
val: kapalni nem tudok, a nagy diagnoszta, Jézus
Krisztus réankvilagitott, a mi arcunkra, a mi lelkiinkre.
Adva van két széls6 pont. Az egyik a beismerés nyomo-
rultsiga, melynél fogva az akcionak, a dologra hiva-
tottsdgnak olyanféle negacidja all eld, mely magamra
nézve a képtelenséget allitta oda a protesticid6 érve
gyanant. ez azonban valdjdban a munka iszonya,
nem horror vacui, hanem horror laboris! Vagy leg-
alabb a munka kényszerével szemben valamelyes
szamadasi mitiveletet, amely hol kivonast, hol osztast
kivan ...

A masik pont: — koldulni szégyenlek. Egy masik
iszonyodds: — a masra valdo raszorultsigé ¢és az attol
valo félelemé.

Eme kipanyvazott két pont kozott az athidalds,
a masik ember gyengeségére valo palyazds. A hid,
amellyel e két mélységes szélsdséget atkotjik: az
alazat hianyat, s a munkaviszonyt. Az 1iv, melyet ala
kell tamasztani, amelyen nyugszik; a pillér, amelyre
tamaszkodik; az oszlop, melyen megpihen, — a
masiknak immoralitasa, erkdlcsi alaasottsaga, elvasott-
saga, utott-kopott Iélektelensége, embertelensége, isten-
telen volta.

Keresztény Testvéreim! Ha van sulyos gondolat,
mely az evangéliumon atkigyozik, ez az. Ez a diagnozis
pompas! Ez olyan figyelmeztetés, amiért Jézus Krisz-
tus  labanyomat hodolattal-halaval  kell — megcsokolni,
hogy erre a nagy emberi aberraciora ramutat. Ramutat,
ugyhogy a példa plauzibilitasat, a példabeszéd csavaros
utjain  keresztiil a hamissag safaranak eszélyességét,
vilagra termettségét kiemeli, S folhiv arra, hogy e
kérdésekhez ésszel kell hozzanyulni, mint a politikus
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okossag, a vilag fia teszi . . . Az evangéliumi ember, az
erkolcsos ember, a megtermékenyiilt lélek szinte nytl-
jon hozzad ahhoz, ami a kegyelmi, megtermékenyitd
ihlet alatt egyedill produktiv erd, eszkéz, energia,
nehéz helyzetekben; nyuljon hozza az Isten malasztja-
tol erdsitett értelmes eszéhez, tegye annak mérlegére ezt a
két problémat, melyben, mindkettében tobbé-kevésbbé
mindnyajan benne vagyunk: egyik a dologé, a munkaé
az aktivitdsé, a nagy kotelességektél wvalé huzddozasé;,
¢s a masik az iszonyé, mikor az embernek a maga
dekomponaltsaga kovetkeztében hozzad kell fordulnia a
masikhoz kérd szoval, opportune és importune, alkal-
masan ¢s alkalmatlanul, hogy torddjék vele, adja meg
a kiindulashoz a lelket, a hangulatot, a meleget, a
vagyat, a lelkesedést, a fanatizmust, mert igy, a minusz-
ban maradni nem lehet. Minket is megenne kiilonben
a tépelddés, mint a politikus okossag fiat, ha nem
szegddnék a masik erkdlcsi gyongesége mellé cinkos-
tarsul . . .

Keresztény  Testvéreim!  Nagy  vallomés,  akar-
milyen diszharmonikusan hallatszik is, hogy mind-
nyajunk lelke felett ott terjeszkedik, mint kod: — a
«kapalni nem tudok»... Es mi ebben a realitas? —
kérdi egy engem szemével atszird hallgatom. De ¢én
nem ijedek meg és nem félek a keresztiilszaré szemek
ideges mozgasatél. Mert az evangéliumi safar, az ember
sem a munkatol, mint ilyentdl, nem a munka fogalma-
tol, csak a foglalkozasok 4agaban valoé deklasszifikalo-
dastol, az operativ ténykedésben vald eltolodasok révén
beallott lefel¢ esést6l fél. Ez az iszony Oli 6t. Nem az,
hogy tobbet kell tan tennie, hanem az, hogy nem 1gy
teheti, mint eddig tette; nem az, hogy tobbet, hanem
hogy nem azt...; a szabadsagnak, az egyéni ambiciok-
kal telt alkotasvagy korlatozasatol fél. . .

Ne feledjiikk, hogy a munka 06rdl, nemcsak fizice, de
pszihice is. Az id6 a dogmatizmus merevségét is ismeri.
Az evengéliumi safar is dolgozott 0gy, ahogy azt meg-
szokta: ahogy az élet Utjai, sodra a szamara kicsa-
pazta; olyan keretek kozott, ahogy a munkat kezdte.
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Keretek kozott! O ti  kedves, megaranyozni valo
keretek!  Melyek  privilégiumot  jelentenek,  melyek
immunitést adnak soktol, mindentdl, lehetdségtol! . ..

Mit6l irtézik az ember, mint az aktivitds irdnyaban
valé elfordulhatastol, attol, hogy a koriilmények is,
meg O is megvaltozhat? Akkor azt mondja: — kapalni
nem tudok.., mert az deklasszifikalo volna; mert
az nem az, ami a tegnap és a ma; mert az mas hatas-
kor, életforma, az nem vagyok én . . . Alljunk csak
meg e mellett a nagy nehézség mellett! Ertsiik, hogy
mibdl és honnan ez? Egy analdgiat hozok fel és mindjart
készen is lesziink.

Minden emberi dolgok, Ilehetdségek, bizonyossagok
kozt a jovo iranyadba nézdleg, a legbiztosabb, az indis-
penzalhatatlanul  bekovetkez6 — a halal. Es semmi
sincs, amit az ember annyira nem tudna, mint — meg-
halni! Es semmi sincs, amit6l annyira irtoznék, mint
a halaltél; és semmi sincs, amivel oly kevéssé torddnék,
mint a halallal. A jové iranyat emlitem; az a gondolat,
hogy valtozhat valami; az az eszme, hogy énnekem
mennem kell, akar zsoké vagyok, akar tdrvényeld-
készit6 ... Ez 0Ol, ez kivégez, erre mondja az ember,
mint az evangéliumi safar, a kullogdé, bandukold, tén-
fergd, szédelgé ember: — kapalni nem tudok!. ..

Alljunk meg az embernek ezen nagy tragikuma
mellett, s mondjuk, amit az analogia mond: — meg
kell halnod! Bekovetkezik a te ¢leted folyasaban az,
hogy te nem lehetsz tobbé vezér. . . Koszond meg az
Istennek, hogy van levaltds, mert nem lehet és nem
szabad, hogy még a munka programmja cimén is
atkos-végzetesen oka légy masok romlasdnak. Kell
kapalni! Es az az igazi arisztokrata, a zseni, a lumen,
az ember, aki ugy tudja, hogy nem ért ugyan minden-
hez actu, ténylegesen, de kell értenie valamelyest mind-
ahhoz, ami logikusan természet. . . végzet- (na-
végrel) szerlileg adodik, ami el6tt sem pityeregve, sem
nyalunkat folyatva, se ¢égre tekintve, se szemiinket
forgatva nem allhatunk meg ezzel a rimankodassal:
— Uram, ments ki ebb6l! Hanem ratenni a keziinket
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a munkdra, megfogni a dolgot és ha kisiklik, hat akkor
legaldbb annyi eréd legyen benniink, hogy ne sem-
misililjink meg. Nincs nehézség, nincs megoldhatlansag,
nincs tonkremenés, még akkor se, ha az urnak vagy
damanak kapélnia kell. . .

Es mi van ott a masik szélsé ponton? Koldulni

szégyenlek. — Tegyilk fel a hangfogdét; nem arr6l van
sz6, hogy Kkiilljon az ember a sarokra, begombolja
egyik vagy masik karjait ¢és kitegye kalapjat.
Az evangélium nem ezt akarta mondani, hanem a
helyzet sziilte kibillentés révén eldadott sziikség-alla-
potot, amelyben épp vagyok, melyet el nem tagadhatok,
mely faj, melyet szégyenlek, de amelynek bennem
allandonak lenni ellenkezik azzal, amit a kegyelem 4altal
megyvilagitott ész diktdmenjenek neveziink.

Az ¢életben époly igaz és époly véresen vagy kony-
nyesen, mint amind veritékesen komoly a munka és
az ahhoz vald6 panyvazottsaga mindenkinek; époly
bizonyos a masra utaltsiga az embernek. Nem 1ugy
jarunk egymas mellett, mint a jol futd paripdk, melyek
koziil mindkettd egyforman birja az iramot. Az egy-
masrautaltsdg, a kooperacio természetszerli, testamen-
talis, tehat legalis, isteni valami, de a ratermettség, a
képesitettség  kiilonb6z6.  Helyzetszertien  eldall, mikor
érzem, S tapasztalnom kell, hogy kevesebb vagyok.

Ilyenkor a  szokrateszi gnothi  seauton, yvada
ceavtov  utan kovetkezik ez a szd, amit az ember

annyira utal, ez az érzilet, melytél ugy fél: — kérlek ...
(nem is akarhogyan!) szépen, valamit (nem mast!),
téged . . . (milyen jo, mily istenien providencialis valami,

hogy igenis téled kell kérni ezt, amiben radszorulok,
hitvany, gyenge, szintelen vagyok . . .)

Ezt a masik pontot a lelki megalazéodasra valod
disponalodast, ezt példazza Krisztus eldttiink az evan-
géliumban. Es mindkettére utal, ramutat, mint az
onkiépités forrasaira, mint a nagy emberi akaratok
magasba szokelld sudar faja gyokerére, mint egy meg-
kivanni vald hianyunkra, hogy ebben se legyen hiany
benniink, mert kiilonben nem marad mas hatra, mint
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az evangéliumi safar erkolcstelen moddszere ... Ha nem
alltok bele a munkdnak minden 4ron vald kisajatitd
készségébe, a megalazdodasok oOntudatos viselésébe, akkor
(kimondjam? azt mondjatok, utcaivd teszem a  sti-
lust | —) konjunktira-emberekké lesztek, akik kiegyeztek
a hitvany, vékonypénzli lelkekkel valamin, ami pillanat-
nyilag tan elég és jobban esik, mint a megalazédas vagy
a munka kinja . . .

Ettdl akar ovni, ett6l a félszeg lelki eltolodastol
megmenteni az Ur Jézus. Mi a szavunk erre? Ez
— koszonjiik Ur Jézus, hogy erre is Te tanitottdl benniin-
ket, mert errdl is tudjuk, hogy krisztusi moral! Amen.

2. Menjiink 6nmagunk ellen!
(1920.)

Jol ismert kép az, amit az evangélium rajzol. Valami
nagy gond, szorongatdé aggsag egyfelol, lazas, izgatott
hajsza-jellegli  tevékenység a masik oldalon. Valami
abbol, amit ugy neveziink, hogy gyakorlati, tevékeny
élet. . . Ezt a képet az isteni Mester példabeszéd for-
majaban adagolja nekiink azzal a végkovetkeztetéssel,
hogy ebben a siirgés-forgasban, ebben az izgatott tevé-
kenységben, mely nyakdba szakadt egyrészt annak a
féltékeny aggsagnak, masrészt annak a gondnak —,
hogy ebben egy egészséges, hasznos tanulsag vagy
mondjuk igy: tétel, S mnem annyira tanulsag, mint
inkabb egy elhanyagolt igazsag vagy mondjuk: exi-
gentiaja, sziikséglete, nélkiilozhetetlen feltétele annak a
sikernek huzédik meg, melynek érdekében O jart, tevé-
kenykedett, faradott, nélkiilozott és  szenvedett —
masokért és masok tekintetébol.

A végkovetkeztetés, mely eme silirgés-forgasszert,
a méhkdplinek, a kaptarnak ajtaja korilli rajzashoz
hasonld6 emberi ¢let egyik jelensége; a végkovetkeztetés,
mely ebben egészségesen benne foglaltatik, minden
faraszt6 jellege mellett, minden utmutaté jellege mel-
lett, minden témanchézsége mellett az, amelyet a maga
vallasi életét csak egy kicsit komolyan analizaldé ember-
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nek nem lenne szabad figyelmen kiviil hagynia. Mert az a
bizonyos tény, hogy az Udvozitd megdicsérteti az urral,
a tulajdonossal a hamis utakon jaré safart és hogy ehhez
kapcsoléddéan utmutatist ad az élelmességre, a nagyobb
stilit  érdeklédésre tigyeink ¢és bajaink irant, ezzel csak
azt akarja és semmi mast, hogy az embernek Onmaga
lelke koriil legalabb akkora élni-tudast, a felszinen
maradni-tudast ~ kellene  produkalnia, 6nmagabol  el6-
hivnia, kitermelnie, ha nehezen megy: eldcibdlnia, mint
amekkora van a vizbe flalni latsz6, az erkodlcsi vagy
tarsadalmi  vizbefulds veszélyeiben hanykodd embernek
akkor, mikor a bérét és irhajat feélti, itt, ezt a borét, arc-
boérét és kapcsolt részeit, a becsiilet foszlanyait, a tisz-
tesség cafatjait, a renomét akarja megmenteni azzal ¢és
ugy, hogy mindenképen, mindenaron, mindenkin Kkeresz-
til...

Mint ahogy nyilvan hallottuk mas vonatkozasban,
hogy bizonyos esetekben és valakikkel szemben még az
ordoggel is szovetkezni kelll . . . Ezt akarja, ilyesféle
hatarozottsagot szandékol az Ur. Es nem taloz és nem
16 tal a célon, mikor ilyképen szol: emberek, ebbdl a
pszichologiabol kell meritenetek, mikor arr6l van sz0,
hogy meggy6zodésszerlien és hitetek ravilagitasa alatt
¢s mellett felfedeztétek magatokban a lelket! . ..

Arra jutottatok, hogy lélek lakik bennetek, még-
pedig nem anarchikus, hanem moralis felelosséggel ¢ékes
lélek. Miért ¢kes? Mert a felelésség mindig tisztesség,
¢kesség; egyetlen kritériuma annak, hogy az ember
becsiiletes lehessen! ... Ha tudatara ébredtetek annak,
hogy lelketek van, ilyen éllel, szurdkaval, akkor nem
lehet ¢észszeriien, gondolkozas alapelveinek megfelelden
nem lehet a Iélekbdl a feleldsséget nyaralni vagy ha ugy
tetszik, telelni kiildeni. Nyaralni: — a hegyek kozé,
vagy az Isten hata mogé, volgyek szilenciumaba. Vagy
telelni: — a Riviérara . . .

A felelésség a lélek ruhaja, a lélek kalapja ... Ha a
hit és meggy6z0dés érezteti veletek a halhatatlan ele-
met, a lelket bennetek, akkor emellett a felelosség és
kotelesség  selyemszalan kell tartanotok a 1élekkezelés
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igyének kérdését. Ez a banas pedig viselje azokat a
tiineteket, mint amelyekkel az evangélium gonosz
sikkasztoja, a hamissag safira, de egyben az ¢lelmesség
prototiponja a  maga  sarokbaszoritott,  kétségbeesett
helyzetében hozzanyul azokhoz a Ilehetdségekhez, csak-
hogy el tudjon helyezkedni . . .

Ez a gondolat kiegészitdje az elézoknek. Mikor arrol
volt sz6, hogy az embernek a tételes vallasi életét a
parancsok ¢és torvények vaganyara kell Allitani és nem
lehet megallania ¢és széthullania a megsemmisiilés vala-
melyes imadatos csodalkozasaban, az elismerés hangu-
lataiban . . .

Hanem mi kell ide?

A felelosség tudatatol atitatott lelkiilet. Ezt az
evangéliumi  szélhamost tevékenységében utanzo kész-
ség, ¢lelmesség, igazan a létért vald kiizdelemben gytir-
k6z6 mindig és egyre 6nmaga ellen mend készsége! . . .

Amit az Udvozitd itt mond az evangéliumi példa-

beszédben: ... és dicséré az Ur a gonoszsig safarat.
— mnem 6t dicséré személyében, nem cselekedeteit
erkolesi értékiilk szerint, de kiemeli azt, hogy lam, ez az
ember nagy nyugtalansaggal milyen forszirozott tempo-
ban, milyen sebesed0 mozgas lendiiletébe heviilt bele,
mikor roéla volt szo: . . . — kapalni nem tudok, koldulni
szégyenlek . . . Pedig tobbet is elészedhetett volna!l Mas
lehet6ség is lehetett még, s nem tette. Nem, mert ez mar
halogaté kombinaci6 lett volna . . . Cselekedni kell! . . .
Ezt dicséri benne, nem azt, hogy szélhamos, svindler,
arcatlan, botrankoztatd, csabitdé . . . Azt, hogy szorgos-
kodik lehetetlen helyzetében! Az Onmaga minuszos
egzisztenciajanak jobbatételében! Ez az, amit hozzank és
nekiink cimez rajta at!.. .

Nekiink is ezt kell tenniink! Legalabb ugy gondozd
a lelkedet, mint ahogy az evangélium gonosz safara hor-
dozta vesztét vagy Dbecsiiletének gondjat. Legalabb
annyi az emberben a Iélek! A I1élektudatos emberre
nézve az Isten eldtt vald korrektség annyi, mint kikerii-
lése annak, hogy tarsadalmi szegénylegény, bizonytalan
és kovalygo 1épésii, becsiiletet foltozgaté ember vagyok.
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Legalabb akkora a lélek iigye, ha wvalaki hiszi, hogy
torédnie kell oOnmagaval s ennek a gyakorlati kivitelé-
ben kizarjon minden ellagyulast, mert csak egy tempdja
van: — menni 6nmaga ellen! . . .

Ugye nem tetszik?! Ez wugye valami, amit6l liba-

boroés lesz a hatunk, amitél ijedeziink?! . . . Ez nem
azoké, akik karomkodnak, gylirkéznek, harsondznak,
felvonulnak, induloznak, akar igy: .. ez a harc lesz a

végs6l.”® akar a fold rogéhez tapasztd ékes himnuszo-

kat, akik ma szerbet esznek, holnap csehet, meg olahot,
de akik nem mernek menni — 6nmaguk ellen . . .

Pedig az Istennek is vannak bizonyos gyonyorko-
dési hajlamai. Ne vitassuk el tdéle! Szeme ugy szeretne
megnyugodni az emberen, mint egykor az egész terem-
tésen, latva, hogy jol.. . En legalabb ezt nem latom!
Megengedem, hogy vannak, akik tele vannak Onmaguk-
kal s azt hiszik, hogy ¢k az a bizonyos krém, amelybdl
az Isten lakik jol; de én nem ladtom a felvonulast on-
magunk ellen; a hadbaszallast Onmagunkkal szemben; a
kiteregetését sajat nyomortisagunknak, a leszdmolast. . .

— (ah, jo hogy eszembe jutott! Ezek mindenkivel le-
szdmolnak, mindig jegyeznek ¢és mindent megjegyeznek,
csak onmagukat nem! . ..) Erre a sport nyelvén szolok:

— mezdényversenyre hiv fol benniinket az Udvozitd;
arkon-bokron, csaliton, tovisen, hepe-hupan keresztii!...

— Es az ember nem megy! . . .

Innen van az, hogy az Udvozit6 nem birvan elég
plasztikus példat adni, egy példabeszédet farag, alakit,
amelyben az elvetemiiltségbdl fakadd  szorgoskodastol
kicsordult vagy inkabb kiizzadt, ki verejtékezett szélha-
mos {igyessége szolgaljon az embernek arra 0sztonzésiil,
hogy hogy is kellene a lélek iigye koriil egy-egy egészsé-
ges, magasabb fokozatot elérnie. . .

Tehat nem a séhajtozd, nem a fohaszkodd, nem a
kéztordel, nem a térdkoptatd vallasossdgra van sziik-
ség, hanem arra, mely cselekszi az Atya akaratat! . ..

Azt szoktadk kérdezni az emberek, mikor egymasra
pialva nekiindulnak: — hat most hova, merre menjiink?
Es akkor jonnek a javallatok és érkeznek az ajanla-
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tok . .. Nem vagytok kivancsiak, hogy itt most — ti,
sokfejii szornyeteg és én egyfeji szérnyeteg! — erre a
kérdésre: hova menjiink? mi a valasz? Menjink dn-
magunk ellen! Amen.

Piinkosd utan IX. vasarnap.

1. A lelki egység koztiink.
(1919.)

Az Udvozitd sir Jeruzsalem felett. . .

Nem eszmélkedtél, nem gondolkodtil, nem elemez-
ted az életedet. . . KO kovon nem marad benned ...

Keresztény Testvéreim! Hol vagyunk mi, milyen
eszmei mélységekben allunk mi Jézus Krisztustol?
Es ezekben a pillanatokban, ezen a napon mintha nem
az Udvozitd beszélne igy, hanem mintha mindannyian
latnokokka, a jovobe tekintd, mar biztos nézésli, az
eseményeket  kigombolyitd  josokka  lennénk;  mintha
megannyi Mozes, megannyi proféta ihletdédnék meg ben-
niink é mi mondanank: — vajha megismernéd, amik a
te békességedre szolgalnak! ... De félds, hogy elhagy-
juk roppenni a mult emlékeit és az a sziv, amely te
vagy, amely folyton kér és kivan, mar a holnap ¢és a
holnaputan gyonyore és kéje utan fog futni és el fogjuk
felejteni, hogy itt wvolt, itt dualt, itt soport, itt gyotrott,
itt kinzott, itt tépett, itt szivott, emésztett valami..
Micsoda? Atok! Egy vaksig! Nem a masok gonosz-
saga, nem a szivek fortelme, nem az elferdiilt agyak taj-
tékja, — nem! Itt elontdtte a te agyadat, kiszivta a te
agy veldodet a te sajat magad gondatlan életmodja,
a te vilagnézettelenséged, a te trességed, az erkdlcsi
tartalomtol, az abszolit igazsagtdl, az egységre vezérld
igazsagtol elfordult, elszokott életed . . .

Mennyi profétat termel a mal Mennyi vadolot!
Hivatottat és hivatlant Iéptet, iz elére, ki a foérumokra
és a maganyos korokbe, allit el6 a sujtolo, a kinzd, a
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mardoso lelkiismeret, amely e pillanatban elfelejtkezik
arrdl, hogy beteg az én a tobbi kozt és keresi a spiritus
rectort, a tettest, a kitervezdt, a vétkek 6zonének végre-
hajtéjat, hogy rajuk sujtson okollel; keres {iistokoket,
hogy egymashoz verjen koponyakat; kaparasz valami
utdn ¢és keresi azokat a sziveket, kutya-sziveket és el-
felejtkezik arrdl, hogy egy mormolas, egy sziintelen o6rld
malomkerék zajongasara emlékeztetéen itt benn, az ¢én
rejtekében, sajat magam, egyéniségem mélységeiben
iti a taktust, a szokratészi ismerd meg Onmagad-féle
reflexiot a sikerrel vezetett életre . . .

De tegyiink félre minden profétai ihletmimelést és
engedjiilk 4t a szivekbenytlas jogat és Istennek dukald
szerepét Krisztusnak, s mi fekiidjink arra a boncold
asztalra, melyen nem inakat, nem izmokat, nem idege-
ket, nem vénakat és nem artéridkat, hanem a lelket, a
szellemet, a sziv kaverndit analizaljuk, amelyekre ra-
vilagit a minden mélységekbe behatold kegyelmi fény-
ként az Udvozitd panaszos szava: — ember, csalad,
testiilet, orszag, nemzet, kereszténység, nekem van
okom, jogom, kotelességem sirni folotted, szégyenkezni
miattad! Te nem ismerted meg, amik a te békességedre
szolgaltak, szolgalnak abban a formaban, abban a ki-
készitésben, rad- és neked-szabottsagban, mellyel ¢én
a te Udvozit6 Mestered kint, szenvedést, keresztet,
tehat mindent elvallaltam ¢és kovetkezetesen végigesinal-
tam, vagtam, vajtam, téptem a te szamodra . .., hogy
amit nem tudott, vagy nem akart tudni az emberiség,
ti farizeusok és szadduceusok, torvénygyartok és tor-
vénybontok, azt megmutatom és hogy ti is tudjatok
¢lni, akarjatok ugy, ahogy én mondtam! . ..

Vajha legalabb megismernéd ezen a te napodon,
ami a te békességedre szolgal! .. .

S mi az? Mi az, ami megnyugtatja az embert? Mi
az, ami kibékiti az embert? Ami felemeli, megszenteli,
kielégiti, ami €lvezetet jelent szamara? . . .

A lelki egység!

Semmi mas!

Az élet nagy egységének kinyomata, melynek van



182

alfaja, melybdl kibontakozik, és van Omegija, célgon-
dolata, melyre torekszik; amelynek van nappala, mikor
hit és van éjszakdja, mikor megbands, holdvilaga, mikor
az ¢hségre toltekezés, csillaga, mikor a magarahagyatott-
sdgban egység.

Mi az, ami a lélek békességére szolgal?

Egység idebenn! Es egység odakiinn! ldebenn:
mikor  nyugalmas  Onuralomma  redukalodik  bennem
mindaz, ami gondolat- ¢s érzésvilagombol fakadt mint
fanatizmus, lelkesedés, kivansag és megkivanas, izga-
lom és idegesség, bakugrasok ¢s szogletességek, furcsasa-
gok és egyéni vonasok.

Odakiinn: az, amely megszelidil egyrészt, ener-
giava, egyensulyozo, kiegyenlit0 er6vé nobilizalodik,
masrészt, mikor érzem, hogy mellettem, el6ttem, meget-
tem, korilottem, velem tolddnak, Ozonlenek az emberek
valamerre, ugy mondjak (ki frivolan, ki komolyan, ki
veritékez6  homlokkal, ki zsebredugott kezekkel, ki
jatszva, ki meggornyedvel) — az igazsag felé.

Mi az, ami békességilinkre szolgal?

A lelki egység Osszetevoi.

Mi az, ami koziiletek békességére szolgal?

Ugyanazok a tényezOk, csak nagyobb gyliriizetben,
mondanam  hangulatosabb  kialakulasban, energikusabb
formaban, tobb fénnyel, az élet illataval, az aktivitas
virdgos szinpompajaval. . .

S itt latom az én megtépett, megroggyant térdi,
kialudt szemii, keresztény magyar népemet, a testvé-
reimet, a magyarsagban rokonaimat, az ¢letben oszta-
Ilyosaimat, a lelki divergencidknak, szellemi eltavolo-
dasoknak, az egymastdél valdo elhuzasnak benne 0sz-
tonosségeit... Es nem volnék szolgija a nazareti Jézus-
nak, fia a kereszténységnek, papja, safara ennek a
templomnak, ha ajkaimra nem venném az Udvozité
szavait, ha szemembe nem préselném az O konnyeit, S
ha nem szakadna le az én lelkemrdl is a sohaj: — vajha
megismernéd azt, ami a te békességedre szolgal: a lelkek
egységére valo torekvést! . . .

Az Udvozitd idejében a villogd szemil, szegélyes
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ruhdji, tekintélyes jarasu farizeusok voltak a ragyogo
csillagok. De nem egyediil jartdk a tekintély utjat, mert
felbukkantak a szemlélddés ¢és elméleti okoskodasok
mellett is  életrevalésagukat meg6rzott  szadduceusok.
Es vita vitat, sz6 szét, érv  érvet, excommunicatio
excommunicatidt, egymdas hegyibe szort atok atkot ért,
és a szivek és az elmék mérhetetlen tavolsdg utvesztoi-
ben tértek el egymadstol, s mig koztik mélység és szaka-
dék tatongott, addig ott lenn tiprddott, hanykodott,
kavargott, ment, visszafordult, ténfergett,  bertafolt
sora, tomege a tobbi embereknek, akik Orlédtek, akik
az ilyen ¢életben elhasznalodtak, akik arra a keserves
¢bredésra jutottak, hogy nem lidvoziiltek . . .

Ezzel szemben az Udvozité egyért dolgozott és ez
a felébresztés munkdja vala. Felébreszteni és a masik
emberhez vezetni az embert; nem ellene, nem melléje,
hanem hozzaja, bele a lelkébe, de egyéni, nem hajlamos
nem hirtelen, nem Otletszerli impresszionizmus alapjan,
hanem a mindnydjunk ko6z0s javat megallapitd, lesze-
gez0, abszolut kotelezo igazsag megkedveltetése végett.

Egyméas mell¢, egymas lelkébe, egymasban azonossa
tenni, egymast egyéniesiteni, ez az a gondolat, melyiket
a ma, a jelen, a mostani torténelem, az idék ¢és az idok
kivanalmai torvényes kovetkezetességgel beldlink ki
kell hogy valtsanak, mert kiilonben, idézem az Udvozitd
szavait: — Koriilvesznek . . . (még egyszer!) Kkoriil-
vesznek a te ellenségeid, lealaznak téged, megszoron-
gatnak téged ¢és nemhogy k6 kovon nem marad (ki
torodik a kovekkel!), de nem marad Iélek benned, nem
marad a sziv helyén benned, transzponalja az agyadat,
mint ahogy akarédott, hogy eltivozzék benned az Ur-
nak 1919. esztendejében, itt Magyarorszagon, mikor
ezt irtak:

Do6golj hazam! Dogolj anyam! . . .

Koriillvesznek,  megalaznak, = megsemmisitenck, = mert
nem ismerted meg a te latogatasod idejét. . .

Meg voltunk latogatva. Keményen. Es a latogatot
nem ugy hivtdk, hogy Isten. Pedig akadt akarhany itt,
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koziiletek is, aki ugy gondolta. Nem volt az Isten, hanem
ugy hivtdk, hogy ember. Abbol a fajtabol, amelyikbdl
te vagy, abbol a varosbol, amelyikben te is ¢élsz; az
ember, aki azokat az wutcdkat rota, jarta, taposta, ame-
lyiket te; azon iskoldkat jarta, amelyikbe te ¢és nem
vetted észre, hogy az ember masnak indul, hogy az az
ember mas lett, st hogy az az ember massid akart téged
is tenni, mint aki vagy . . .

Nem ismerted meg a te latogatdsodnak idejét!
Mar-mar puhultal, mar-mar lagyultdl, mar-mar oldat
lettél higitott elvekkel, ellanyhult akaratod, cik-cakba
gorbedt gerincti lettél, szolga voltdl és rom, megcsokol-
tad azokat a kezeket, melyek nem arcul titottek . . .

Keresztény és biiszke magyarom! Es te nem szegez-
tél homlokot, nem allitottal oda akaratot, hanem vartad,
— kit? — azt, akit mint latogatét néztél. . . Hallottam
egy vasuti kalauztél ezt a gondolatot a délivasuti allo-
mason: Te jo Isten ott a magasban, gyere mar le és ne
lakjal oly magasan! . . .

Nem gytrted le magad és nem kerested a tdjékozas
és Osszeverddés Osztonével a testvért; a testvért gondol-
kodasban, igazsagban! Hat fogod-e keresni ezutan?
Hallod-e ember, hallod-e magyar, hallod-e keresztény?!
Hallod-e krisztusi tanitvany?! Fogod-e keresni a test-
vért, fogod-e megismerni és elismerni? Mert keresni,
még azt megteszed, s6t még megismerni sem oly nehéz!
De fogod-e elismerni a fratrem majorem natu, a nagyobb
testvért nem korban, hanem koponyaban, gondolkodas-
ban, életrevalosagban, az igazsag, az eszme kovetkezetes
keresztiilhaj sz6l6jaban?!

Hallod-e magyar?! Elismerni a testvért, akinek
szintén van gondolata, existentidlis érziilete, igényei a
«lenni» utan, mert az élet egy nagy hatalmas egyiittes,
egy fonséges ered6, mely a krisztusi emeltyli-karok
Osszehajszold erejével verddik egylivé, ahol szintén van
ad- és cohaesid, tapadas és alarendeltség, mellérende-
16dés, s nem fontos az, hogy ki jott be elsének, hogy
kinek a nyakan 16g a csengetyt . . .

Lelki, szellemi egység! Ez az, amit az Udvozitd
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belesir a telketekbe. Ezért rimankodik. Ezért szegddtem
én is ennek igénytelen tolmacsava, S ezért imadkozzunk
dalos imadsaggal, Himnuszunk szavaival, mellyel a
magyar jokedvet és boséget kér, amib6l eddig ugyan-
csak nem volt résziink. Ereztikk, talontal volt a meg-
alazasbol. Kérjiink jokedvet, boséget? Arra ne gondolj!
A mi kenyeriinkon sanyartsdg lesz a lekvar, keserliség
lesz a so6, de a keresztény Osszetartds kivalt beldliink
valami  rogzit6, ideg- ¢és izomer6sit6 munkat, mellyel
megismerheto lesz a magyar, a keresztény.
Isten aldd meg a magyart!

2. Lélekkel a 1élekért! ...
(1920))

Es bemenvén a templomba kezdé kilizni azokat,
kik abban arulnak és vesznek vala, mondvan nekik:
irva vagyon, az ¢én hazam imadsag haza, ti pedig azt
latrok barlangjava tettétek . . . (Lk. 19, 46.)

Ennek a fellépésnek torténelmi hattere van.

A jo Isten-tisztelet Iényeges alkotorészét képezte
az aldozat, melyet az egyesek mutattak be az Istennek.
Ezeket a templomok el6csarnokaban arultdk, és ugyanott
voltak felallitva a pénzvaltok asztalai is, akik konnyebb-
ségére voltak azoknak, akik a templom perselyébe ado-
manyt akartak tenni. Ez a bankarkodas és iizérkedés,
eladas és a pénzadomannyal kedveskedni akard hely-
zetének megkonnyitése idOk jartaban iizleti szellemet,
piszkos iizérkedést eredményezett a szent hajlékban.
S ez Dbizonyara stilusosan a kalmarszellem zajaval
bonyolodott le.

Az isteni Udvozitd sziikségesnek latta kikorrigalni
ezt a beteges lelki allapotot, mely annyira méltatlan
volt nemcsak az Isten-hdzara, de az emberhez is. Az
emberhez, aki a templomban aldozatot bemutatni, imad-
kozni akar. S6t még akkor is méltatlan az emberhez, ha
belekapcsolodik eme sziikséges szolgalatokba, mert ezt
is 1élekkel, szivvel, megfeleld lelkiilettel kell végezni.
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Az Udvozitd fellépése, ez a sajatlagos, purifikald
fellépés, nem abban a kiilséségben meriil ki csupan, hogy
a szent hajlékot az ott zajongd ¢és zakatold emberek
tapintatlan  viselkedésétdl tisztitotta meg. Az Udvozits-
nek mélyebben jarnak a gondolatai Nem sopor a fel-
szinen . . . Az az egynéhany sz, hogy ne tegyék a
templomot latrok barlangjavd, nem pusztdn az iizérke-
dés mechanikaja ellen van; abban is lélekbe-avatkozast
keresek, mélyebb szorgoskodast allapitok meg; az
Udvézitének lelki taktikdjat, melyet az elébbi vasar-
napok beallitasdban ugy voltunk szerencsések szemlélni,
hogy O a lélekkel torédik . . .

Ne féltsiik az Isten dicséségét! Ne izgasson az, hogy
emberek hol gardzda modon, hol neveletleniil, hol stilus-
talanul vagy inkdbb nagyon is stilusosan bantjdk az
Istent. Nem szép, de nem is végzetes! Foképen az
Istenre nézve nem. Nagyon ide illik az a bizonyos koz-

mondas: — eljon még a kutyara a dér! Avagy: — lesz
még szolo, lagy kenyér! Amit mas szdvegezésben igy
fogalmazunk: — az Isten malmai lassan, de biztosan

dolgoznak; mindenkit utolérnek, és meggazoljak a leg-
keményebb ¢és leggdgdsebb emberi gerincet is . . .

Az Udvozitét sem annyira az Istennek latszolag
megtépazott dicsGsége izgatta; nem. Nem azért jott,
hogy kisebb-nagyobb zajjal, hanem hogy a legdiszkré-
tebb és legobjektivebb moddszerrel ramutasson erre,
mert témaja az emberi lélek volt. Es mindig a 1élek!
Es mindig a lélek sorsa! A lélek szcillaii és karibdiszei,
mindig a lélek defektusai, mindig a lélek kinja, veszte-
sége, szégyene, nyomora . . .

Jézus egész foldi szereplése kimeriill a Iélek koriili
aktivitasban . . . Eppen azért ezt a folhdborodast, ezt
a keményebb jelenetet, ezt a magasabban zengd szot is
ugy tekintem, mint mikor izgatd, ugrald pulzusra teszi
a kezét; mint mikor meghallgatja az emberi sziv verését;
mint mikor figyeli egy zihaldé emberi lélek keblének
izgaga Iélekzéseit, azt a bizonyara rendetlenséget, mely
az emberekben benn adodik . . .

Testvéreim! Az Udvozitd bosszankodik, s ennél a
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kivételes donnerwetternél ne alljunk meg, mert ez
ébresztd nekiink, az anyagiassdgba belemeriilt emberek-
nek, kik a jobb egzisztencia ¢s létfoltételek kedvéért nem
akarunk ebbdl kildbolni, s6t benne vagyunk a lélekrdl
valo feledkezés aran is . . .

Pedig az Istenhez jaré és kozeledé Iéleknek minél
tobb  természetfolottiséggel  kell  ativakodnia,  minél
kevesebbet szabad megtartani maganak a kétszerketto-
néggyel vald operalasbol, minél kevesebbet kell €és szabad
engedni a mat, a jelent, az 0. n. sorsot szem eldtt tar-
tani és elvonatkozni attol, amit léleknek neveznek!
Az ember eszének szekere és szekerének kereke megakad
abban a katyuban, ami adva van, ami eltagadhatatlan,
kellemetleniil ~ kialakult onzésiinkben. Es éppen azért,
mert az Onzés merdben foldies, ezt a kérdést: — Iélek,
ezt a valdsagot: — oOrokkévalosag, messze expedialja, hogy
ne legyen vele gondja, hogy vele magat ne farassza . . .

Az Udvozitd ez ellen tiltakozik. Bizonyitja ezt az
is, hogy egész tanitéi mikodése, az evangélium rostdjan
keresztiill adott minden tanitdsa teljesen céltalan, ha az
emberiségnek nem tobb lelkiségre van sziiksége. Mert
hiszen az anyagiassag, ez a sar, ez a foldi 1étmod annyira
emberi és hozzanknétt és Onmagatdol adodo, hogy hozza
nem kell Mester, de nemcsak Mester, utalas sem. Mi ezt
mindnyajan kitermeljik magunkbol; ez egy atokszerl-
séggel ¢és végzetszerliséggel benniink van. Mi mind-
annyian eléggé anyagiasak vagyunk ¢és tudnank még
anyagiasabbak lenni! Ehhez nem kell Mester! Ehhez
nem sziikséges hangulatokat csinalni. Ezt nem kell meg-
mutatni. Ennek nem kell a vagyat folkelteni, ez ben-
niink van! . . .

Ha tehat egy a vértanusagig kész programmal jon
az ember Fia és hirdeti mindezzel ellentétben szoval és
tanitasban, cselekszik ezzel ellentétben egészen mast, és
ha proklamalja ezzel a sokfelé -elhelyezkedett anyagias-
saggal szemben a szellemiséget és hangsulyozza a lelki-
séget, akkor értsik meg Ot. . . FErtsik meg, hogy az
elhanyagolt 1élek iigyeinek felébresztésére céloz. Ez a
szandéka, ez az inditd ereje minden vallalkozasanak,
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és erre akar ranevelni minden hozza és belé kapcsolddd
értelmes 1ényt. ..

Ezt latom én a mai jelenetben, mikor valosaggal
mennydorog, ostort fon . . . Mikor felforgatja az aszta-
lokat, mikor kihajtja Oket, mikor rajuk kialt: — ez
csak hogy ugy mondjam frazeoldgia; hanem szo6l azok-
hoz az emberekhez, akiknek a szivébe annyiszor oda-
csokolta ¢és belésoOhajtotta igazsagat a lélekrdl, az &
lelkiikrl. Csakhogy ez a szd, hogy — lélek, az embernek
idegeniil hangzik. De ha a karikdsostor megcsattanik,
ha cikdzo villam jelenik meg az ég firmamentjén, ha
megdordiil emberi szonal erdsebben, belesiivit az Isten
gondolata, akkor egyszer ennek a dorgedelemnek hatdsa
alatt harmonikava zsugorodik az ember. . .

O nem Isten dicséségét teltette, nem akart 6rnek
szegddni ez {ligyben. Nem erre akart ravilagitani!
Beszél az Isten teremtett vildga eleget az Istenrdl.
Nagysag, mélység, magassag, fény, sotétség eléggé bizo-
nyit amellett, aki ezek felett van. Nekiink nem réla kelle-
nek bizonyitékok! Nekiink onmagunkra kell latnunk!...

Amit siirgetett a mult vasarnap, azt megkonkreti-
zalja ma. Kibontja a papirosbol a cukorkat, hogy meg-
kostolhassuk. Es felforgatja benned az onzés oltarat, a
jobblét utani stilustalan vagynak eszkozeit. . . Kicsa-
varja kezedbdl azt a modalitast, mellyel te eddig mam-
monizaltad — hogy mondtam? — mammonizaltad az
életedet.. .

Ez az Udvozitd szaval Ez az 6 motivuma, ez az &
célzatal

Tisztaba hozandd kérdés, a wvallasi élet kardinalis
kérdése, hogy abban meriiljiink-e mi itt ki, hogy egy
nagy zugast, hangzavart eredeztessiink-e egyiivé, mely
utanozni volna hivatva az angyalok ténykedését: szent,
szent, szent a seregek Ura, Istene?! . ..

Az ember nem igy van belekombinalva az életbe.
Az ember nem igy van beledllitva a foldi relaciokba, ahol
gyiirk6zni,  folytonosan  szenvedni, verejtékezni  kell.
Az ember egészen mas vallasi konceptum. Mint ahogy
Szent Pal mondja: — cserépedényekben hurcoljatok
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(V. 6. 2, Kor. 4, 7), tehat hurcoljatok kiiszkodve, ver-
gédve lelketeket, ezt az aggsagos, ezt a félelmetes vala-
mit . . ., amely olyan sejtelmes, titokzatos, rejtett va-
lami, melyet egészségesen konzervalni, tokéletesitve
folemelni, mellyel magadat az Istenhez dolgozni, koze-
lebbvinni kell. Nem ugy azonban mint az angyalok! . . .
Hanem egy nagy reminiszcenciaval, visszagondolassal
Onmagunkra, lelkiinkre, stabilizalasaval, fixalasaval
amnak a léleknek, ¢és tovabbitasaval Istennek rolad

alkotott gondolata fel¢! . . . Erre utal az Udvozité ...
Nem uszkal a felszinen. O mindig a lélekig megy. Péter-
nek is azt mondotta: — lelkek halaszava teszlek!

(Mk. 1, 17.)

Nem szabad elsiklani az evangélium szavai mellett.
Az Udvozité rendet teremtett a templomban. O rendet
akar csinalni a lélekben. Abban az elfelejtett, majdnem
imaginariussa valt valamiben . . .

Erre mutat r4, hogy ezt nem lehet koriilarkolni
anyagiassaggal, maval ¢és megkivant jokkal. Ez tdbb
valami. Annak megértésére, szeretetére, fanatikus meg-
becsiilésére van sziikség! Hogy is mondtuk a multkor?
Menjiink 6nmagunk ellen! . . . Hogy is van a program
matol fogva: — minél tobb Iélekkel, minél tobbszor a
lélekért, ¢és masért ne menjiink Onmagunk ellen, de a
lelkiinkért ¢és a lelkiink miatt. Mert minden konfliktusa
az embernek, amelybe keriilhet, a 1¢élekért van . ..

Tehat menjiink Onmagunk ellen! Menjiink 6nma-
gunk ellen lélekkel! Menjiink Onmagunk ellen a Iélekért 1
Amen.

Piinkosd utan X. vasarnap.

1. Lelkiismeret, remény, vallalkozé hit...
(Vézlat. 1917.)

Jézus szava folfed olyan jeleneteket, melyek ter-
mészetiikknél fogva egészen Saj atlagosak, de mégsem
egyéniek. Az embereknek az a lelki megnyilatkozas,
mellyel imadsag formajaban Istenhez fordultak, mindig
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ismeretlen volt a szomszédjuk el6tt. Jézus is mondja:
Midén imadkozol, ajtobetéve vonulj kamradba. (Mt.
6, 6.) Eltekintve attol a kiils6ségt6l, mellyel Jézus
mintegy razarta a kamracska ajtajait az imadkozo
emberre, jelzi az Isten, s az imadkozd ember kozti
viszony athaghatatlan voltait. Mikor ma mégis folfedi
az imadkozo ember eme tipusat, akkor ennek célja nem
lehet mas, mint hogy az stadium legyen az emberiség
szamara, hogy meg tudja taldlni modjat annak, miként
érvényesitse imajat az Urral szemben.

Az egyik fél vallasos dolgokban szamottevd egyéni-
ség. A masik egy kizart ember, aki eladta magat, egy
lenézett tarsadalmi osztalyba vald. Az okori felfogas
szerint, aki egyszer lent volt egy megvetett tarsadalmi
osztalyban, annak a szava, sirama, fohdsza, minden
emberi megnyilatkozasa a kozOnségesség bélyegét viselte
magan. Ebbdl ered az a felfogas, melyet Isten ma szem-
l1éltet azért, hogy alkossuk meg sajat magunk részére
azt a tortetd menetét Istenhez vald kapcsolatunknak,
mely megtalalja a taplalékot, iniciativat, motivumot.

A farizeus nem gyakorol mélyebb hatast rank.
Imadkozé modszerébol lesziirjiik, hogy mit is csinal ez
az ember, mikor Isten el6tt imadkozik. Kérdem: mi
a tartalma imajanak? A feliiletes szemlélé azt fogja
mondani, hogy egy keresetlen szavakkal  mondott
koszonet. De aki a dolog velejét akarja elemezni, ki a
suly gyanant odaillesztett hatarozokat veszi  tekin-
tetbe, az tisztdba j ©On a mondat értelmi tartalmaval:
— 1ime, egy ember, aki elment imadkozni és eltévedt az
ondicséret orszagutjan, mert kiillonbséget vetett maga
és a vamos kozt Isten szine eldtt, egyenesen vadat szor
egy megtorddott, dGvele egyenesen nem torédd emberre.
Ez oly eltévedése az imadkozd embernek, mely masban
nem is virdgozhat ki, mint abban a megatalkodott
kevélységben, mely a masik ember erkdlcsi mindségét
nem labbal tiporja, hanem egyenesen Istenhez rOppend
szoval. Elindult koszonni, S leperdiilt a nyomorult a
masik ember megitélésének poklaba! . . .

Most nyuljunk bele a publikanus lelkébe. Ha el-
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hasitom  koponyajat, melyben az értelmi  munkara
hivatott agy dolgozik, akkor azt mondom, hogy ennek
a megjuhdszkodott embernek dolgozik a lelkiismerete,
mely nem nyugszik; amely forog, mint a malomkerék;
mely porra ziz. S ez a lelkiismeret csindl a nap huszon-
harom o6rajaban dolgozdé emberbdl egy gondolkozo, egy
reflektald embert, aki kovetkeztetéseket is von le; Ki
elott megall az idd; a azok az események lestoppolodnak
elétte, s O odaadll eléjik nem bamészkoddo modjara a
mutatvanyos bodé elé, hanem mint olyan, ki felelds
ezekért az eseményekért. S ez az a bizonyos erkolcsiség,
mely az egyénbdl tipust csinal, s a tipust Isten ked-
ves gyermekévé teszil . . .

A lelkiismeret az, ami az embert OsszetOporiti. Nem
alacsonyitja le, nem deformalja, de megallitja. Ha ebben
a kondicidban ott all az ember lelkiismeretével Onmaga
elott, akkor logikus, egyediil helyes folytatdsa alakul ki
az emberben, s ez a remény. Ha csak lelkiismeret van
remény nélkiil, joakardo istdpolas nélkiil, irgalom ¢és
megbocsatas  nélkiil, akkor a Ilelkiismeret szornyl
allapotot idéz fol bennem, mert akkordja csak pokoli
zene lehet. Ha a lelkiismeretet nem mobilizalja, nem
neveli a feliilrdl jovo remény, akkor ez maga a bomlasnak
alfaja, a zaklato, vadolo tiikor . . .

A masodik milyenség tehat a dolgozd lelkiismeret
mellett az az Orokszép nagy josag, mely az életet érde-
mess€ teszi: a remény. A vamosnal a lelkiismeret meg-
allapit, de aztan egy lobogd szoval tortet a jovo felé,
mellyel az Isten minden szentéi és igazai lettek Kkitarto,
vallalkoz6  emberek. Szovédik hozza egy  harmadik
momentum is. Ez egy koppanas, dobbanas, melyet az
ember az Onmaga felett hozott itélet gyanant mellére

it, s azt mondja: — ezzel az {itéssel akarok neked
elégtételt nyljtani'; eljottem beismerni; eljottem
ennek dacara Benned reményleni, S ugy cselekszem,
ahogy Szent Pal recipéjében meg van irva: — én pedig
betoltom Krisztus szenvedésének ram esé részét. (Ko-
lossz. 1, 19.)

Ez az a bizonyos méltoésagos, inkabb méltdsagteljes
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érziilet, mikor az ember érzi, hogy a noblesse kotelezi,
hogy menjen a lemondds utjan . . . Minden ima annyi-
ban az, amennyiben a lelkiismeret mélyeiben kutat.
Az ennek az alapjan alakult megismerés utan a buta
vilagfajdalom  helyett odakapcsolja a nagy remény-
séget, holmi nyalfolyasos 4juldozasok helyett odakap-
csolja a nagy Istenbe wvetett nagy hitet, mely azt
mondja: — kemény dolgokra vallalkoztam, az pedig
nem konnyl, annak nehézségei vannak, mint minden-
nek, aminek a finiléja gyanant ott int a dicsdség! .
Figyelem konstatdlja a hidnyt, de azt erdszakkal
kell korrigalni. . . FElmaradt ember az, aki még ma,
Krisztus utdn htsz szdzaddal sem tudja, hogy az élet
csak korrektivum utan jelent értékes feladatot.
Akinek van fiile a hallasra, hallja meg! . . .

2. Miért kell halalkodnunk?
(1919))

Templomok mindenha voltak a vilagon. Akar-
milyen messze menjiink is vissza az emberiség torté-
netében, megtalaljuk a szent helyeket, hovd az emberek
valami egyéb, valami masféle lendiilettel Iléptek és
1épnek; ahol a szavuk és beszédjilk, mintha eliitd lenne
attol a piaci, attél az 0. n. kozéleti szolastol; legalabb
az altalanos vélemény, talan inkabb az Ohaj ezt kivanja.
Meégis a mi Mesteriink, abban a képben, amelyet elénk
¢s mindenki elé rajzol, akikhez isteni bdlcsességtol
sugarzé szavait intézte, mégis az Udvozitd Mester,
mintha cafolasaba bocsatkoznék ennek az emberi koz-
felfogasnak. O a szent helyeken a megszolast, a csend
és némasagban  visszahuzodott lelki  megnyilvanula-
sokat, a kérked6t, a hivalkodast rossznak mindsiti.
Epp azt mutatja nekiink, hogy a szent helyre is, a
templomba is beleviszi a farizeusi lélek a kevély, az
ontelt, a magabizd elfogultsagot és mikor imadsagra
nyitja az ajkat, voltaképpen egy fortelem Omlik ki a
szajabol, s az a felfelé emelkedd két kéz, amely a fohasz-
kodas ¢és a foldtdl valo folemelkedés kiilsé kifejezése
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lenne, tulajdonképpen egy borzalmas lelki aberracid
szarnycsapasa;  amelyik  mikor  imadkozik, ilyenféle
monstruézus, kifakadasokkal vél lendiilhetni az 0O, Ura,
Teremtbje, itél6 Birdgja felé: — haldt adok neked
Isten, hogy nem vagyok, mint egyéb emberek I.
(Lk. 18, 11.)

Vajjon miért halalkodik e meghibbant eszii emberi
lélek, miért vezeti be a halalkodds szavat kapocsul
maga ¢és az Isten kozé? Azért, hogy megbélyegezzen
masokat. Azért, hogy mas cselekvésmodjan keresztiil
lebecsiilhessen  egy = mélyenszantd6  lelki  iranyzatot.
Azért, hogy annak a vamszedd publikanusnak cselek-
vésében megnyilatkoz6 emberi, nagy vallomasnak az
élét, a fényét vegye. Azért, hogy ami mindennél tobb ¢és
mindennél értékesebb, az allandd kapcsolatot Isten és
ember koOzott, a sajadt magunk elégtelenségének alazatos
elismerését egy frivol, szemtelen, arcatlan mindsitéssel
elnémitsa. Azért, hogy egy merész iveléssel lehozza az
Istent tanaul maga mellé; olyan cselekvések tanujaul,
amelyeknek'  értékét, jelentdségét, erkolesi sulyat és
tartalmat, S ennek jellemz6 erejét csak 6 érti.

Krisztus nagy volt, mert Isten volt. Az embert
minden emberi, félszeg, cselszovd és ravasz szojatékon
keresztiill ~ feltétlen  biztonsaggal megismerd  mindsitd
volt. Es mert igy latott bele az emberi lélekbe, sziik-
ségesnek latta felvonultatni a tisztdn, egyediil sajat
maga cselekvésében bizakodd embertipus utalatossagat,
ismétlem: a tisztan ¢és kizarélag Onmagat szerepel-
tetd, Onmagaba belebolondult embertipus értéktelen-
ségét.

Miért halalkodik a farizeus?

Azért, hogy 6 farizeus.

Miért hivja fel tanuul az Istent?

Hogy moddja legyen neki egy felebaratra, egy
embertarsra valami szolemnis modon, valami iinnepélyes
formaban a legteljesebb erkdlcsi lebecsiilés  bélyegét
raverni. Arra az emberre és olyan emberre, aki hosszl

crer

hatasa alatt egyet tud biztosan: — a sajat maga
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egyéni elégtelenségét; azt, hogy az ember barmilyen
perfektnek, nemesnek, tokéletesnek indult légyen, mind-
sil, alakul, tompul, emelkedik, de mindig a tobbi
ember koOzoOtt, a tobbi emberrel és sohasem nélkiilik,
tolik tavol, hanem belekombindlva az életbe, a tarsa-
dalomba, a sokadmagaval eggyé-verddott nagy kompakt-
sdgba, ebben a kdzosségben él, fejlodik vagy bukik . . .

Es ennek a nagy igazsignak ismerdje, beismerdje,
rea értelemmel hivatkozé lélek az a publikdnus és
ennek az abszolutta kihegyezett emberi gbéggel meg-
vetdje, kicsufoloja a farizeus, aki nem olyan, mint a
tobbi ember, mint a publikinus és nem akar és nem
tud olyan lenni, mint a tébbi ember, S ennek egyediili
okat sajat személyében hordja.

Marmost ha a Krisztus ezt a beteg, elnyomoro-
dott, terhelt pszichologidt igy megbélyegzi ¢és ennek
folytatdsa gyanant a szokasos fonséges higgadtsaggal
hozzafliggeszti a nagy tanulsagot, hogy megalazo-
dasra, Onmagamat szamonkérd, erdk elosztdsat ¢és kom-
binacidjat igényl6é lelkiiletre van sziikség, akkor nem
lehet eldttem idegen, hogy hat mi legyen a modja,
hogy ezt a megaldzodast, ezt az emberi kozOsségben
valo elhelyezkedést és a tobbi energiakhoz eszkozlendd
értelmet és a kegyelemtél megtermékenyitett kapcso-
l6dast hogyan kelljen eszk6z6lni. . .

A felelet vilagos. Egyszerti. Egy rovid citatum a
Szent Janos evangéliumabol, egy negativ argumentum,
egy negativumnak a kizarasa, mely a legpozotivabb
Onatadassal  semlegesité  lendiiletet,  akaratot,  torek-
vést, imperativuszra valé rahelyezkedést jelent. A Krisz-
tus személye vilagossag, igazsag, é — in propria venit
et sui eum non receperunt, eljott a magaéba, a sajat-
jaba jott és 6véi be nem fogadak 6t. . . (Jan. 1, 11.)

E ropke mondat &brazolja dramai erével azt az
oriasi hullamverést, azt a nagy torténelmet, amelyiket
egy masik krisztusi kinyilatkoztatas ilyenforman fiig-
geszt az emberiség kiizdé6 tekintete elé: — portae
inferi non praevalebunt, a pokol kapui nem vesznek
er6t rajta! (Mk. 16, 18.)
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Minden negativ lélek, minden tiltakozdo szadndék,
destruktiv szenvedély és glnyos tendencia ott siirdg-
forog, ott tajtékzik, dithong, tombol e koril az igazsag
kortl, hogy «sajatjdba jovén Ovéi be nem fogadtak»,
mégis ez a szellem a szikla keménységével és elmos-
hatatlansdgaval allja az iddket, s annak a felismerés-
nek, mely magiban nem bizik, mely a maga erkdlcsi
insufficientiajat érzi és érti, annak red kell dobni, vetni
magat erre az evangéliumra, erre a Christianum qui d-re,
mindarra, ami keresztény ¢és ami krisztusi és abban a
tudatban, meggy6zodésben, hogy az a folyton erjedd
¢s rothado, szétmallo, kollapszust mutatdé ember csak
valami  emberfolottivel  tarthatd  fegyelemben. Ez a
megalazédds nem Onmegsemmisités, nem megszégye-
nitése magunknak, nem deklasszifikdldsa magunknak,
hanem az evangéliumi igazsdg, a Krisztus tana mellé
jegecesedd Dbatorsag ¢és hiiség ténye, mellyel megallok
az ¢én Uram Istenem szava, leckéje, tanitdsa mellett,
mint olyan valami mellett, ami jobb, mint amit az
én beteg, nyomott, koldus szivem ¢&és agyam nekem
egyéni szenvedélyben meg6rolt, mint kivansagok és
vagyak, szenvedélyek tlizében porrd sorvadt torek-
véseinknek a hamuja . . .

Tudjatok miért kell halat adni a lelki aldzatossagba
leszallott 1¢leknek?

Azért, hogy krisztusiak, hogy evangéliumi emberek
vagytok. Azért, hogy krisztusiakka lehettetek. Azért,
hogy a krisztusinak-lenni-lehetéség modja és utjai fenn-
allanak a szamotokra; hogy erre a Dbeismerésre, fel-
pillantasra el lehet jutni nem kiilonlegesen ¢és alkalom-
szerien, — mert a killonlegesnek ¢s alkalomszer(inek
igen gyakran borzaszté6 ara van! A halas lelkiiletnek,
mely agnoszkalja az isteni Gondviselés tényeit, minden-
napi halalkodasnak kell lennie, sziintelen beismerésnek
kell lennie, pszichologiai folyamatnak, melybdl alakul
is valami...

Kivancsian kérditek: — mi? A feleletem rovid:
— evangélium personificatum, személyesitett, egyénie-
sitett, bennem egyénivé valt krisztusi tanitas, bennem
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cselekvové  valt  kereszténység, mely varakozasokkal
Iép fol és ebbe nem a szomszéd-hdz  kapujat nyitjak,
hanem a sajat magam pulzusadt kell hallgatnom, melyen
keresztiil rdeszmélek és e raébredés egy léket vag itt
a koponyamon ¢és széttépi annak Osszetartd falait és
abba az agyba, mely ott tevékeny, dolgozo, eszméket
termeld, az élet kifejezOdéseit megmiveld erd, ott kezdi
keresni a kereszténységet, ott az agyban és a szivben,
nem rajta, de benne! A véremet elemezem és ott kere-
sem a Krisztust, a keresztényt. Amelyik, hogy milyen
legyen, a felelet az, hogy amilyennek azt az Ur mutatja,
tanitja, ahogy azt a megbecstelenitett, meggyaldzott,
legézolt, kicsufolt, ostobanak, hiilyeségnek, barbar-
sagnak, butasdgnak elnevezett tradicidink  mutatjak.
Mert ha azokban van is valami, ami nem elsérendi
terméke az emberi agynak, szivnek, azok szentek és a
piszkot azokhoz a szél hordta oda, no meg a kegyetlen,
idegen, erjesztd, bomlasztd, impressziondldo szatanizmus.
Mert van, igenis van egy titokzatos, ellenséges mozgatd
erd, a Krisztussal szembeszallo, mely ott volt a bolcso-
nél, ott a katedranal, ott a keresztnél, ott mindeniitt!..
Es ha mutat a keresztény tradici6 olyat, amit besodort,
becsempészett hat ez az atkos, ez a rémhez a gyala-
zatos emberfia volt az, mely az evangéliumra rongyokat
akasztott... Ez nem a Krisztus ¢é nem a Kkeresztény-
ség! Es hogy ezek a cafrangok a ma kereszténységén
ne legyenek, annak megcselekvdi,  megcsindloi,  meg-
akadalyozol a ma keresztényei kell, hogy legyenek nem
tirvén meg az evangélium mellett a salakot sem kinn,
sem idebenn . . .

Keresztény Testvéreim! Tudjatok miért kell halat
adni? Ez a nagyszeri megjelenés, ez a fenséges ¢és
imponalé6 bemutatkozds a nagy, a végtelen Isten -el6tt:
— halat adok neked Uram, hogy krisztusiva tettél!
Ennek a nagyszerli erének van egy «hala Isten!» vele-
jaréja, melyet belekombinalhatok és az evangéliumon
nem lesz cafrang, hogy krisztusi és magyar vagyok . . .

gy lehet, igy szabad, igy kell fohiszkodni! Es ne
legyen mas imank, ne nyiljon mas szora ajkunk, s ne
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teremjen mast az agyunk, és ne szerepeljen mas benniink
és korulottink, veliink és mellettiink, mint ennek a két
hatalmas motivumnak a feszitd ereje: — a Kkrisztusi
mivoltunk és a magyar mivoltunk. Két felcstufolt, két
keresztrefeszitett, = meggyalazott, = meghurcolt,  megtépett,
de el nem pusztitott valésag, igazsdg, nekem is, neked is,
minden széles e hazaban vérzé magyaroknak! . . .

Tudjatok miért kell halalkodni?

Nem azért, hogy van hova nyulni és tizedet adni a

mentabol. . ., hogy van mod bojtolni, mivelhogy lehetne
disan ¢és joles6n is toltekezni.. . Ezek kicsiségek. Ezek
jatékok. Apro tajtékok és gylirlizések . . . Mas az, amiért

halat kell adni! Azért, hogy van napunk, melyet lat-
hatunk és melynek fénye mellett beleléphetiink a
Krisztus nyomaba és ez az ezeréves kiizdd magyarsag
példaja.

Christianitas et hungarismus! Amen.

3. A farizeus és a vamos.
(Vazlat. 1920.)

Farizeus és vamszedd két teljesen ellentétes foga-
lom. Térsadalmilag, értelmileg, érzelmileg kiilonboznek.
Mindegyik  maskép  cselekszik.  Azonos  korlilmények,
motivumok mellett nagyobb az ellentét cselekedeteik-
ben ¢és cselekvésik eredményében, mint amekkora az
egymastol  valé  elfekvés  mindségiikben,  életberendez-
kedésiikben, mivoltukban. Mogottikk all, mint 0sszekoto
kapocs, emberi voltuk, teremtményi jellegiik, fliggdse-
gik felsG akarattol, melynek neve: Isten. A régi zsido
tarsadalom két teljesen ellentétes sarka, tipusa ezek:
— az egylk a romai erbészak, kizsakmanyolas, a masik
a zsid6 theokracia képviseldje. A zsido tarsadalom két
véglete. Ezek jelennek meg a szinen. Az egyik belejt, a
masik becstszik ... A kiilonbséget nem a tarsadalmi
mivoltuk, vagy mas kiils6ségek adjak, hanem egy akcio-
beli kiilonbség: — az egyik odaall, a masik tavolallott.

Az Udvozitd erre az akciobeli kiilonbségre —akart
ramutatni. A nagy tavolsagbeli ellentétre, melyben két
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istentiszteleti tényt gyakorolni akardé egyén egymadstol
kiilonb6z0 magaviseletét akarja megmutatni, nemhogy a
kiilsség kapjon meg benniinket, hanem hogy az akcio
mellett a lelki er6tényezore mutasson. A 1élekre, mely
lelkiséget nem idokozonként kell felfedezni, kiilondsen
vallasi életiinket jellemzd esetekben, hanem melyet bele
kell 4&llitani az embernek minden értelmi ¢és akarati
tényébe, melyeket sziikségképen, tényszeriiséggel ¢és
kovetkezetességgel egységesnek kell tudnunk, érezniink
idében mindaddig, amig vagyunk. Minden ilyen viszony-
latban, minden tényiinket egységbe kell hoznunk a min-
denségben egyenes tengely gyanant meredez0 Orokke-
valosaggal, akarminek gondoljuk ezt az Orokkévalosa-
got, mert ebbdl kiérezzilk az Orokkévalot, akihez lelki-
ségiink folytonos foglalkoztatasa révén kell egységesite-
niink magunkat.

Mikor Jézus megmutatja a farizeust, a tekintélyes,
tudoméanyos stb. egyéniséget ¢és a vamszedot tartozkodo
Szerény magaviselettel: — a két kép a lelkiség koriil
vald munkéassag egyéni kiilonbségeit mutatja be. Nem
azért, hogy az egyik megejtsen ¢és elfogadjuk. Nem akart
ezzel lelki szépségversenyt rendezni, hanem azért, hogy
természetes ésszel alkalmazzuk. A példa matematikai.
Istenhez kell jarulnunk. Jon ez ¢és amaz. Mindegyik a
maga modja szerint azzal a tudattal, hogy kell jonnie.
Az egyik azzal a tudattal jon, ahogy mindig szokott
jarni, a masik szerényen kerlil a szinre. Mind a kettd
ott van az Isten el6tt, kihez jarulni kell azzal a modszer-
rel, hogy van, nem ugy, hogy «sejtem», «gondolomy,
«tegyiik fol, hogy van». Az egyik gy jarul, hogy odaall,
a masik, hogy tavolall. Az akciobeli kiilonbség, mely
a hitnek telitett wvolta, tartalma mellett, mégis kifor-
malodik abbodl, aki a hitszerliséget az alazat és fliggdség
viszonyabol fogalmazta meg, a maga egészséges eszében
kialakult, az egyikben tartézkodo, szerény, jobb, neme-
sebb forma. Erre a nemesebb formara akar felhivni az
Udvozitd, mely forma annyiszor elvész a gyom kozott,
mely a wvallasi téren termd egyéb lelki megnyilatkozaso-
kat diszkvalifikalja.
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Ki hogyan kozeliti meg Istent, azt nem jogosult
senki emberi kritika ald venni. Ennek egy birdja van,
az Isten, kihez jon ez, az, mindenki a maga modja szerint.
Bizonyos, hogy ki a masikra vald hivatkozassal jon
Istenhez, és kizar masokat, annak lelke minden Kkiilsé
formasdg mellett ugyanazt a kritikdt vonja magara:
— Mondom nektek, hogy a kettd koziil az egyik inkabb
megigazulva méné hazahoz, mint a masik. . . (Lk.
18, 14.)

Ezzel nem mondjuk, hogy Istennel szemben min-
den elhanyagolt, elnagyolt jelentkezési modd  jogosult,
hanem hogy a hittanilag, formailag tokéletesebben ki-
csiszolt ember nem szabad, hogy észrevegye a masik
ember jaratlansagat. Az a lelki sajatsag, melyet az
Udvozité igy intéz el: — Ez megigazulva méné hazahoz
inkabb, mint amaz, aki odaallt, mert az rossz lélekkel
allt oda, gogos lelekkel, dlszemérmetességgel allt oda . . .

Valaki igy kovetkeztet ezekbol: — tehat minél
messzebb maradni Istentdl, nehogy az ember alkalmat-
lan legyen Istennek! .. De ne jatszunk a szavakkal!

Ha a tavolallas alazatbol, blnbanatbol torténik, ha
kifejezéje akar lenni az érzelmi megalazkodasnak, mely
Istennel szemben atjar, ilyen tavolallasnak van jogosult-
saga! Igy a tréon zsamolyahoz is lehet csuszni bizalom-
mal. Az ilyen tavolallasnak sziikségszerlisége is van,
mert a tronhoz valo ilyen kdzeledésben is alazat van.

E kettét egyesiteni kelll Osszehozni az egészséges
motivumokat és ebbe vinni bele egyéniségiinket. A «jojje-
tek hozzam, kik faradtok» — hivas azoknak szol, akik
tavolallanak, kik  emberi  nyomoruk  felismerésében
diszponalddnak vagyban az Ur felé.

Alakitsunk  magunkban olyan lelkiiletet, melyikre
vagyo tekintettel néz Isten, kirdl mondjuk, hogy Atyank.
Amen.
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Piinkosd utan XI. vasarnap.

Az isteni Csodatev) szuverenitasa.
(1919.)

Ez az evangéliumi jelenet, amelyik mellé szemléldiil
allit benniinket az Egyhaz, egy abban a lancolatban,
amelyet nem késobbi kritikusok joakarata, hanem a kor-
tarsak elismerése és a jotéteménynek résztvevoi ilyen
meghatarozassal illetnek: — mindent jol cselekedett; a
siketeket hallokka tette és a némakat szolokka. (Mk.
7,37)

Az Udvozitd személyes tényeire ugyanis, elkezdve
az O elsé élet jelenségeitdl, kiindulolag és torténelmi
pontossaggal elkisérve a tragikus végig, az eseményekre,
amelyek személyébdl Iépnek ki, mind megannyira min-
den nagyitds, minden poézis nélkiil ra lehet mondani,
hogy valosdgos lancszemei a természetes kereteket meg-
halado ténykedéseknek. Mert ha Jézusnak, mint ember-
nek, mint az emberi természet viselGjének cselekményei
emberieknek nevezhetok is, az a letagadhatatlan alap-
koriilmény, kiindulasi alap, hogy Benne az istenség
maga emberi alakot vett fel ¢és emberi ¢letet folytatott,
ez maga olyan sajatlagos cselekménye az istenségnek,
mely kikapcsolodik az atlagos megitélés ald esé tény-
kedések korzetébdl ¢és olyba biralandé el, mely el6tt a
csodalat mértékével kell megallanunk . .

Mert ha elamul az emberiség a hozzd és vele hasonlok
és egyek rendes emberi teljesitOképességet meghalado
egyéni tényei el6tt; ha zsenikrél beszél és a langész
el6tt, mert annyira kiemelkedik a tobbi ember koziil,
néha a nagysagot elismerd alazatossaggal, maskor annak
irigységével all meg, akkor épp oly csodalattal kell meg-
allanunk az el6tt a tény el6tt, hogy az emberi természet
folott allo isteni Lényeg keres maganak modot ¢és talal
maganak okot — bar erre nincs sziiksége! — arra, hogy
nem deklasszifikalodas révén, hisz 6 Onmagit le nem
alacsonyithatja és ha beszél is Szent Pal az Onkiliresités-
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rél (Filip. 2, 7.), ez nem az! — hogy Onmaganak meg-
semmisitése, eltiintetése nélkiil, emberi keretek kozott
ténykedjék ugyanazzal az erdvel, mely az oOvé, mely 6,
mely munkateljesitmény szembeszokden, érthetéen, ki-
fejezetten isteninek lassék ugy, hogy az ember el ne
veszitse a helyes érzékét annak megismerésére, hogy ez a
cselekmény tobb, mint amennyire képesek vagyunk.

Eltekintve attél, hogy az Egyhaznak, mikor ezeket
az evangéliumokat olvastatja, megvan a maga moti-
vuma, az, hogy torténelmileg akarja nekiink a megfeleld
kepzest nyljtani, van még egy masik inditooka arra, hogy
az Udvozité életébdl kiemelje azokat a nagy és lényege-
sen mas eseményeket, melyek a merd emberi jellegek ¢és
sajatsagok  horizontjast messze talhaladéan  Udvozitén-
ket ugy allitjdAk elénk, mint akihez a k&znapi hangulato-
kat, bizalmat, atlagos vonzalmat kivaloan, energikusan,
donté sullyal talhaladé oOnatadassal és meggydzodésszeri,
tudasszerli ragaszkodassal ¢és megbecsiiléssel kell koze-
ledniink.

Mert ne feledjiilk, barmennyire is kedves, meleg,
vonzo a torténelmi Jézus egyénisége az evangéliumok
nyoman Ot megismerd és vele az emlékezés révén lépést
tartd emberi tomegekben, barmennyire is faszcindlo a
rajta és rola végigdmlo josag, ez az emberi lelkekben
még mindig kevés. Mert a josadg, a Ilélek-nobilitds az
emberekben felismerhetd gyarlosag ellenére kiérezhetd
a masik emberbdl is. Es jol van ez igy! Helyesen. Mert
atkozott volna ez a fold, és a siralomvdlgynéi és siralom-
haznal is milliészor inkabb az volna, ha magam mellett,
magam koriil, magam el6tt, magammal nem tudnék
— nem hogy nem képzelhetnék, de ha nem tudnék! —
ujjammal ramutatolag eléhivni, megcitalni olyan egyéni-
ségeket, akik jobbak, tokéletesebbek, emelkedettebbek,
egészségesebbek felfogasban ¢és kivitelezésben, mint jo-
magam . . .

De ¢épp ezért mert ilyenek vannak, — és hala Isten,
hogy vannak ¢és bar minél tébben lennének! — elveszi-
tené az ember a minél magasabbrendii josag, igazsag,
er6, hiiség irant egyrészt a bizalmat, masrészt annak a
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szlikségességét és lehetdségét, ha a bukdacsolo emberi
nyomorusdgok kozott itt-ott tlinet- ¢€s alkalomszeriien
fel6tld josagon til nem latnad, nemcsak sohajtds és vagy-
szerii elgondolasnak formajaban, de a realitds jelento-
ségei kozott az abszolut erdt, josagot, igazat, a kifeje-
zetten istenit. . .

Ezért lejt végig Jézus Krisztus az emberek kozott,
a csodalé és elismer6 emberek kozott az 6 mindennap
megnyilatkozoé erdinek jelenségein tul kivételes alkalom-
mal, akkora és olyan tényekkel koriilsovényezett na-
gyobb isteni erdvel, amelyeknek az elismerése gyanant
nyilatkozik meg az a hallgatdsra kényszeritett emberi
ajak olyan formaban, mint ezt az evangélium mutatja.

Igen. Abban az Okonoémiaban, melyet Isten az
ember koriil folytat, az emberrel és az emberiséggel vald
banasmodjaban kovet, nem lehet excessziv, nem csigaz-
hatja az emberi értelmet pl. a végtelenségig. Elképzel-
hetetlen volna és nem szolgalnd hatdsdban az emberi
lélek mélyitésének, megnevelésének a gondolatat, ha az
isteni Pedagogus nem tenne egyebet, mint ezt az emberi
értelmet a végtelenségig feszitené. Az Istennek az ember-
rel vald banasaban és az embert megmiveld6 modozatai-
ban nem volna jo és egészséges ezt az emberi értelmet
allandéoan a legmagasabb fokon allo, tehat mindig isteni
tényekkel allando fesziiltségben tartani. . .

Példakkal illusztralok.

Tanultam. Nagy nehéz példakat adtak fel, —
nem lehet az agyat oOraszam erre a tengelyre csavarni.
Kell egy bizonyos valtozatossag; kell a hurokat Ie-
ereszteni isl.. .

Vagy illusztralok a muzsikaval. Nem lesz az
ember zenei felfogd és kiélvezd képességére és az egész
embert megnevel6 hatast, egészségesen hatdo dolog, ha
allandéan wagneri bombardokkal telik a fiilink és
elvész a muzsikanak az egész embert megneveld hatasa,
megdolgozo ereje, ha mindig rittartandokkal és morénok-
kal és négy p-és pianisszimokkal fog talalkozni.

Az emberi ¢érzék élvezd képességének beteges és
egész elfejlodd kihasznalasa volna, ha nekiink mindig
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studio megszerkesztett ¢és a kertészeti iigyesség alpesi
magaslatira felfejlesztett pompds rozsaligetekben  kel-
lene  mindig lenniink. Elkabulnank, elbodulnank. Hisz
nekiink légkor is kell; kell valami a fenyvesek 6zona-
bol; kell a vihar korbacsolta szeles levegébdl, hogy az,
amit beszivunk, ne megterheléen sulyos, egyirdnyban
igénybevevl, szuggesztiv és szuppressziv hatas legyen

Abban a megmunkdldsban, melyet Isten az emberi
lelkek kortl eszkozol, szintén kell az emberi lélek sza-
mara folytonosan sziikségszerii  valtozatossag, melynél
fogva megszokott, rendes ¢és altalanos méretli tények
mellett, ezeken tul, id6nként helyzetszertien igény-
siramként abszolut isteni beavatkozas is. Es ezek azok
a tények, amelyeket Jézus fo6ldon jartdban megtett az
emberekben ¢és az emberek szdmara; melyek végtelen
precizitassal ~mutatjdk az Istent; melyeket ki nem
szamithatok ¢és melyeket — a hasonlat burleszk ¢és
vaskos lesz! — meg nem rendelhetek. Mert az Isten
és az ember viszonya nem az a viszony, melynél fogva
az Isten mintegy szuverén, hozzéérté aktér és cselekvo
idonként  altalunk  igénybevehetd, felszolithato, kibé-
relhetd, hanem az az autonéom, abszolut cselekvd ero,
mely az emberiséghez kapcsolodott  viszonyaban  id6-
kozonként beleavatkozik az & érdekeibe, elforditasaba,
ide-odaforditasaba; amelyet az a bizonyos szubjektum
nagyon is jol tud ¢és wvallja ¢és halasan regisztralja,
bizalmunkat meg- ¢és kiallja, mert az a bizonyos valami,
ami most tortént, az a fordulat, mely adodott, az a
helyzetvaltozas, az valami abbdl, amit ti, tobbi emberek
nem lathattok, nem érezhették, nem tudhattok, amelye-
ket  helyzeteitekben a  magatok szamara lefoglalni
nagyon is hajlandok volnatok, de amely megrendelések-
nek az Isten szolgdjaul nem szegddhet, mert akkor nem
torténnék mas, mint hogy az Isten a maga abszolut
erejét lekotné, odaadna, kiszolgaltatndA az embernek.
Erre pedig az Isten nem kaphatd, aminthogy az ember
sem, mig jozan és helyesen ¢és oOntudatosan dolgozik,
masoknak akarmind szinekkel megfestett, hiien leraj-
zolt, de ellendrizhetetlen igényei szamara le nem kot-
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heti magit egyéniségének, cselekvoképességének, énjé-
nek teljes elvesztése nélkiil.

Ez az oka és magyarazata annak, hogy a nagyokat
cselekedni tuddé Isten nem allhat be ide hozzank, mel-
lénk teljesen személyes {iigyeink halmazaba, nem 4llhat
be mint egy leszerzOdtetett, lenyligdzott szolga. Nem.
Cselekszik, mi nem tudjuk, hogy hol és mikor, de a
fold hatan és az ég alatt ott és ugy, amikor elibe viszik
¢s feltarjak — emberek —, akarcsak az evangéliumi
siketnéma esetében . . .

Isten elé. Mit jelent ez: Isten elé, akit hiszek és
vallok, vissziik? Mit? Nem akarmit, amit az ¢én judi-
ciumom, — nem is ez! — hanem az én Kkivansagom,
érdekem ilyennek mindsit, ilyen {igynek, hanem amely
sziikséges 1ligy, amelyiknek az atérzése ¢&s értékelése
egészen becsliletes.

Megall az egész vilagnak Krisztus oOta ¢és utan
szkeptikus,  bizalmatlansagokban  annyiszor = megbukta-
tott tomege ¢és keres ¢és kutat nagy érdeklodéssel, de
mindig egy ravasz utogondolattal a maga kétkedd
lelkével ¢és bizalmatlan értelmével az isteni cselekvések
6serdejében excesszio utan . . . Allandéan hangsiilyozza:
mért nem olyan csodalatos az Isten az 6 aktusaiban,
az O beavatkozasaiban az emberi sorsokat illetdleg?
Miért nem olyan istenien isteni, olyan hatvanyozottan
isteni az Isten minden tényében? Holott ¢&pp ezzel
elfedi ez a tépelddd, kétkedd, mindig szkepszisre hajlo
ember azt, hogy mint a féreg, mint a pondro, mint egy
semmi ugy gornyedne meg, hullana 0Ossze, ddlne On-
magaba, lenne semmivé, ha az az elébb emlitettem
folyton excessziv megfeszitésekkel,  Osszetdporité  hata-
sokkal dolgoz6 Isten az emberi akaratszabadsagot és
cselekvOképességet nem engedné szoéhoz  jutni  csak
azért, hogy az az Uristen naponta itt is, ott is, Buda-
pesten is, Chileben is, a vilag masik végén, s itt, kellds
kozottiink  folytonosan tartd divina comoediat jatszon,
egy végnélkiili film legyen, folytonosan istenkedjék . . .

Térjink mar egyszer észre ¢és tegyik meg azt a
realis matézissel eszkozolt szamitast, hogy az Istennek
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az emberi sorsokkal kapcsolatban &ll6 Istennek sem nem
érdeke, sem nem Iényege, hogy folytonosan ¢&s egyre
mindig, hogy éallandéan ¢és szakadatlanul, mindenhol
¢s mindenkor ¢és mindenkivel istenkedjék. Nem. Hagy-
junk az emberiség szdmara is szabad kilengést és en-
gedjiink az isteni Lényeg szdmara is annyi szabadsagot,
hogy ne koveteljiink t6le isteni tényeket és beavat-
kozasokat annak a vilagnak és emberiségnek a dolgaiba,
amelyiknek szdmara egyébirdnt annyira koveteljik a
cselekvési szabadsagot.

Az Isten csodalatos erdkkel dolgozik, de csak
akkor és csak ott, amikor és ahol azt & tartja és itéli
sziikkségesnek. Az  emberiségnek csak egy joga van:
eléterjesztésekkel ¢élni  és ezt korlatlanul  bemutatni,
megbeszélni — ez még talan a legmegfelelobb! — meg-
beszélni a dolgait az Istennel. . . Ezt lehet. S6t még
a dontést is ki lehet varni. De egyet nem lehet: for-
szirozni Ot, mert ez is hozzitartozik a lényegéhez, hogy
dontéseiben ¢és  tényeiben legalabb annyira szuverén
akaratu ¢és valasztoszabad legyen, mint az ember. . .

Ne bantsuk, ne korlatozzuk megszorité bilincse-
zésekkel az Isten szabadsagat. Effeta azaz nyiljal
meg! — szolt Jézus . . . (Mk. 7, 34.) En is azt mon-
dom: — effetal Ezen eszmék kapcsan nyiljék meg
a mi lelki fiilink is, tdgulj on ki a mi értelmezd és elemzd
intellektusunk ennek az evangéliumi igazsagnak bon-
colasanal és azzal a lélekkel alljuk koriil az Urat, mely
elismeré, mely azonban nem annak a nyomaban fakad,
melynek mi személyes ¢élvezéi vagyunk, hanem az
Isten  beavatkozasainak  elismeréséiill,  megbecsiiléseké-
pen kidltsuk az evangéliumi jelenet résztvevoivel:
— mindent jol cselekedett. (Mk. 7, 37.) Amen.
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Piinkosd utan XI1. vasarnap.

1. Az igazi felebarati szeretet.
(1919.)

Azt mondjak, Ugy tanultuk, hogy az O&cean tele
van mindenféle kinccsel. Azok a mélységek, melyek el
vannak zarva az emberi tekintetek elol, azok a viz-
tomegek tele vannak élettel. Igaz, hogy mdasok azt is
mondjak, hogy a vizek 4arjai szornylségekkel is telvék,
de a tény mégis az, hogy ott lenn, a kiapadhatatlan ¢és
kiaknazhatatlan ~ vizbdségli ~ mélységekben  ismeretlen-
ségek, részletekben magunkhoz kézel nem  hozott
dolgok rejtéznek.

Ehhez az Oceanhoz, ehhez az életet hordozd és
rejtd  sokasaghoz és mélységhez, vizek sokasagdhoz ¢s
medrek mélységéhez hasonlitom azt a nagy tételt,
melyet isteni virtuéz modjara penditett meg az Udvé-
zit6 Jézus abban a szamaritanusrol szolo példazatban,
mellyel a kivancsiskodd irastudot kioktatta és ra-
vezette az igazsagra. Ehhez az oOceanhoz, tengerhez
hasonlitom ¢én a felebarati szeretet témajat, mert akar
egyéni megérzések, akar a masoktol nyert informalo-
dasok azt tanitjdk, azt sfOgjak, hogy ez alatt a tétel
alatt, ennek a keretein belill olyan nagy, altalunk ¢és
tolink meg nem sejtett, fel nem fogott, egyénivé nem
tett szempontok rejlenek, melyeknek felszinre hozasa,
tudatossa  €s  individualisan alanyiva tétele  conditio
sine qua nonja annak, hogy szeretetr6l egyaltalaban
beszélni  tudjunk; hozza teszem: — hogy szeretetrdl
egyaltalaban érdemlegesen beszélni tudjunk.

Mert szegezziik le a tényt, hogy a szerelmen kiviil
a szeretet az, melyrél annyi sz6, a legtobb szd esett.
Az érzelmes kapcsolatokon til, melyekbe az emberek
tobbé-kevésbbé  hangoltsagukban  beleesnek, s  ame-
lyeken mint veszedelmeken  atesnek, ezen érzelmi
motivalason tal, melyekrédl annyi szo adodott, annyi
beszéd folyt, kotott és kotetlen, annyi dal és melddia
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komponaltatott, van egy masik érzelmi tény, melyik-
nek a feldolgozdsa akar szoval, akdr ecsettel, akdar
intézményes alkotasokban, akar tervek megcsinalasaban
legjobban foglalta le és foglalkoztatta az emberiséget.

Mirdl esik tobb sz6, tobb appellata, mi koriil forog
inkdbb az egyéni aktivitds és a tomegakcid, mint
amely kigyozik ¢és sodrodik abban a mederben, melynek
charitas a neve. De akar az egyéni akciot nézem, akar a
tomegerd munkalkodasat tekintem, sehol annyi taldny-
szeriséget, kétellyel kisérhetd tiinetet — az értékelést
és mibenlétet értem! — nem lehet talalni, mint ennek
a tételnek a feldolgozasa koriil.

A felebarati szeretet olyan varazsige, mellyel tele
van az is, aki remél, az is, aki ad, mutat és mindenek-
felett, aki errdl a tételrdl szol, akar azért, hogy e tétellel
egy nagy, altalanos érdekeltséget keltsen vagy azért,
hogy amikor a sajait maga egyéniségét, eldadomiive-
szetét egy tétel szolgalataba allitja, félig nyert {ligye
legyen. Mert nagyszeribb témat, mint az altruizmus,
gondolni sem lehet! Melyet mint torvényt, mint esz-
ményt egyenesen a vallasi magaslatra allitjdk, kikap-
csolva magit az Istent, a minden vallasos eszmének
tengelyét ¢és célgondolatat, s az altruizmust valami ki-
mondott, formulazott alakban odaallitjadk, mint minden
moralis emberi cselekedet legértékesebbjét ¢s  feliil-
haladhatatlanjat.

Nem végzek hat felesleges munkat és kapcsolodom
az evangélium szandékahoz, ha a felebarati szeretet
helyes megvilagitasahoz  egynéhany ropke gondolattal
hozzajarulok. igy megkozelitjik és  gyakorlatibba  tesz-
szik. Az embereknek, akik velem egyiitt ¢lnek, akikkel
én hitben egy vagyok, egy erkdlcsi alapon allok, egy
Orok cél felé tortetek, sziikséges a keresztény felabarati
szeretetnek, mint eszménynek eszmei tartalmat fel-
frissiteni és megvilagitani uUjra. Hiszen minden, ami
tokéletes, ami kitlind a gyakorlatban, egy siklon, egy
csuzdan, egy korcsolyan siklik le és ez az emberi egoiz-
mus. Ezen az altruizmus is Kkatasztrofalisan elsatnyul,
silannya lesz, befutja egy parazat; az 6nzés oxidalja ...
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Felebarati szeretet. Vagyis: szeresd felebaratodat!
Ez a masodik parancsolat. Ha azt kérdem, hogy mi is
voltaképpen a sajait magam szeretetének a mértéke,
azt nem formuldzhatom meg masképpen, mint 1gy,
hogy: cselekszem, teszek magamnak. Nem gondolok
nem vélek, nem tervezek a magam szamara, hanem
cselekszem a magam szamara.

Mikor szemlélek valamit, mikor érzékeimmel kap-
csolédom wvalami fel¢, mikor kilépek Onmagambol, s
kozeledem a vagyam és akaratom targya felé, akkor az
a gyakorlati kapcsolatot, a megélvezést jelenti az én
szamomra. Az Onmagam szeretetét csak tettel gyakor-
lom. Mikor szeretem Onmagamat, akkor voltaképpen
teszek valamit.

A cselekedet vagy kozelhozo, vagy egyenstilyozo,
vagy tavolitd cselekményt jelent. A sajat magam
szeretete akciot, cselekvést, ténykedést, munkat jelent
sajat magam szamara.

A felebarati szeretet is azonos ezzel. Az is cselekvés,
munka; kilépés Onmagambol, kozeledés valamihez és
valakihez, akar a megszerzés, akar az egyensulyozas,
akar a tavolitas akcidjaval.

Ha a felebarati szeretetet csinalni, ¢élni annyit
jelent, mint tenni valamit a felebaratért, csinalni a fele-
baratnak, a felebarattal, mint visszatartani valamit a
felebarattol, kozolni, éreztetni, éiveztetni vele valamit,
akkor az csak ugyanavval a mehanikai erokifejtéssel,
ugyanavval az akarassal vagy a szenvedély hatardn jaro
aldozatkészséggel torténhetik, mint a sajat magam kul-
tusza. Es ez az ugropont, melynél a felebarati szeretet
nagy tétele -elsekélyesedik benniink, elveszti gyonyori-
séges abrazatat, szinét, illatat, jelentGségét. Es mivé
fajul? Kozonséges {lzleti befektetésévé annak a cse-
lekvé alanynak, amelyik a felebarati szeretet titulusa
alatt gyakorlatozik, manéverezik, jatszik, mimel.

Hogy igazam van, azt a mai példabeszéd bizonyitja.

Az Udvozitd egy gyakorlati meg- és ravilagitassal
hivja fel a tudni vagyé ember figyelmét arra a mindsi-
tésre, mely a felebarati szeretetet gyakorlo ember belsé
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és kiilsé cselekményeinek az Osszessége. A feltiintetés
miveészi.

A jerichdi uton egy vérbefagyott ember. Tehetetlen,
nyomorult, véres, piszkos, szennyes. A szemnek kietlen
latvany. Az «idegennek» ijeszté spektakulum ... S jon
egy privilégiumok bastydjaval, mindenféle eldjogokkal
felruhazott egyéne a tarsadalomnak. Az Udvozitd azt
mondja: — egy pap és — eclmegy mellette. Miért? Azért,
mert piszkos, mert véres, mert nyomorult. Azutan jon
egy masik kvalitasi valaki, az Udvozité szavaként egy

levita — és elmegy mellette. Miért? Nem tudom, nehe-
zen hajlik-e a dereka, de wvalészinli, mert megviselt,
saros, véres, utalatos, S — elmegy mellette. De jon egy

valaki, szamaritanus, akinek itt helyzetszeriileg, ide-
tartozolag nincsen semmi kotelezettsége, csak. annyi,
hogy — ember (bar ezzel is nagyon sok van mondva!),
¢s mikor meglatja azt a masik embert, megall, lehajlik,
bekotdzi a sebeit, olajat és bort Ont azokba, veszi ¢és
felteszi teherhord6 barmara a tehetetlent, elviszi szal-
lasara, beajanlja ott, fizet helyette és érette, s6t meg-
hagyja, hogy viseljék gondjat és visszajovet a kiadasok
tobbletét is kiegyenliti. . .

ime, egy esemény lancolat, melynek a nyitdnya az
a deklinacio, az a lehajlas, amellyel a nyitott szemmel
és kiegyenesedett gerinccel jar6 ember, miutan észrevette
a nyomorultat, a véreset, a halodot, — lehajol hozza . . .

Keresztény Testvéreim! A felebarati szeretet min-
dig egy ilyen lendiilet. A felebarati szeretet nem parazat.
A felebarati szeretet nem fényvillands. A felebarati
szeretet nem izomkonvulzié, hanem egy sziintelenil ¢és
mindig deklinal6 valami lefelé, mert a felebarati szere-
tetnek nincsenek felfelé inklinalé vonalai. Annak a
lendiilete lefelé megyén, akar szellemi, akar fizikai
legyen az az alsobbrendliség, amellyel szemben all, mint
amin0 a geny, a vérfolt, a sar, az ostobasag, a Kkor-
latoltsag stb.

Az a masik nagy érzelmi meghatottsag, amellyel
emberek kapcsolodnak egymashoz, amelyet elneveztek
szerelemnek, az — inklindlo valami. Az, ha rovid ideig
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is, ha a kiabrandulasig is, de feltétleniil felfelé lendiil,
annak, mert akire tendal, az a jelenben jobbnak, szebb-
nek, kedvesebbnek tlinik fel; a hatisa és az iranya fel-
felé visz.

Itt pedig az emberb6l undort kivaltd, nehéz, kinos,
fajos, gyotrelmes, Onmegtagadast koveteld, Onmeg-
haladast kivané az az alsobbrendliség, amely jelen van,
amely cselekvésre késztet. Es ez a cselekvés kizar vala-
mit. Mit? Kizdrja — ime itt van a tengelye, itt a veleje,
itt a Iényege a felebarati szeretetnek! — kizarja az
Onzést, az emberi egoizmust, amelynek itt semmi keresni-
valdja sincsen. Mert amit én teszek, mikor lehajlok vért
szagolni, — ha romlatlan 1élek és nem szadista vagyok!
— vért szagolni, sarat eltavolitani és beletekintek a
nyomorultnak, a hal6 donak" a szemébe, ez az a tiikor,
amelyben meglitom az embert. . . Hat ez a lehajlas,
mellyel ezt teszem, az 6nzést kizarjal

A felebarati szeretet ott kezdddik, mikor én jot
teszek, szépet cselekszem nem valakivel, aki ramszorul,
de nekem elfogadhatd wvalaki, aki bar istapolast igényel,
meltdo ra, hogy kenyeret torjek neki, de a kettd és tiz
koziil, akik ilyenek, az egyik hat redAm és nem ennek
teszem, aki hat ream, mert igy 6nzésbol tenném. . .

A felebarati szeretetnek mi az erlprobaja és mi az
iranya? Az, hogy deklinalo, lefeléhajlo. Ha mi felebarati
szereteti akciokat akarunk végezni, akkor azoknak a
mélységek f6lé kell mennick, azoknak nem valahol a
sziv tajékan kell torténniok. Az igazi felebarati szeretet
nem a sziv tajékan bizsereg még akkor sem, ha az illetd
raszorul, de — kozel van hozzam valamiképen.
Nagyon kemény aszkézis ez és font jar valahol a ter-
mészetfolotti  magassagokon, de a  krisztusi mivoltat
éppen ez adja meg! A krisztusi moral talajaba beleiva-
kodott embernek nem Ilehet a krisztusi moralt avval a
szivvel, ugy és olyan szivvel csindlnia, amelyiken rajta
csimpeszkedik, rajta rajzik mindaz, amit a wvonzalom,
a ragaszkodas, az érzések mindennapi kapcsolata idon-
kint tetovalt bele . . .

Példa ra az eset, amikor jelentik az Udvozitdnek,
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hogy itt vannak ovéi és szoOlani akarnak vele . . . It
nincs exkluzivitds, a szivnek olyatén kultusza, hogy az
abszolut torvény ¢és ennek révén kombinalédik minden
mas. Nem. Az embert emberi mivoltaért, emberi mivol-
tdban, a rajta senyvedd, halédd, a pusztulds tiineteit
feltiintetd, dekadencidt mutatd, sajatlagos tulajdonsagai
¢és nélkiilozése miatt kell szeretnem. . .

Allapitsuk meg, hogy ehhez a magaslathoz még
messze vagyunk! igy tudom, igy ismerem magamat ¢és
masokat Oszinte Onvallomasokbol, hogy minden 1. n.
jot-tevés, az irgalmassadg cselekedeteinek osztogatasa
kézben én mindig kell, hogy megnyomoritsam, fegye-
lemre tartsam Onmagam, hogy abban a szimpatikus és
kevésbbe szimpatikus, tehat az érzelmi hangolodas
szerepet nejatszon. En nagy hédolattal vagyok az irant,
aki azt mondja, azt mondhatja, hogy 6 nem igy van!
Hogy 6 wugyanolyan Ilélekkel, o6zonosabb, napsiitésesebb,
gyonyoriiségesebb 1élekkel tudja azt a nagyon inferiorist,
azt a meghempergetett, sarba, vérbe, piszokba agyazott
valakit a karjara venni ¢és nem hangolja jobban &6t a
felebarati szeretetre a nagyobb foka kulturdltsag, a
szerencsésebb anyagi helyzet, az, hogy az a valaki neki
kevéssé utalatos . . .

En meghodolok ez elétt!

De tudom, hogy nem igy van! Hanem mikor a
felebarati szeretet gyakorlodni késziil, abban van bizo-
nyos felelem, bizonyos kinos irt6zds, minden hitvanyabb
formaju, kiilsejii, modort embertdl. . .

Ha a mi szeretetiink felebarati szeretet akar lenni,
akkor ezeket le kell tenni! Hozzateszem azonban, hogy
ez krisztusi aszketika, hogy ez kereszténység, ami mdogé
manap oly sokan megbujnak, S amirél oly sokat be-
sz€lnek .. .

Szeretnék ebbdl az aszkézisbdl, ebbdl a természet-
folottib6él 1s  latni valamit azokban, akik verik a mel-
liket! Bizony mondom, tobb 06rome lenne benniink és
kelélink Annak, akinek k&szonhetjik krisztusi mivol-
tunkat, s aki a felebarati szeretetet moraljanak tenge-
lyévé tette és kotelességgé emelte! . . .
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Az Udvozitd azt mondta a kérdezéskddd —irastudo-
nak: — menj ¢és te is hasonloképen cselekedjél! (LK.
10, 37.) En is ezzel zdrom a mai mondokdmat és ezzel
az akkorddal bucsizom nem a gondolattdl, mert az ég
a lelkemben, hanem a felebarati szeretet régi formdibol
és atkapcsolddom ezen felfrissitett alakjahoz, amelyet
a krisztusi moradl mutat be nekem ¢és mindnyajunknak:
— menj és te is hasonloképpen cselekedjél! (Lk. 10, 37.)
Amen.

2. Az Isten szeretete.
(1920.)

Megvilagitok egy olyan kérdést, egy olyan tételt,
amely kérdés, amely tétel az ember vallasos életébdl azt
lehet mondani kivétel nélkiil, mindnyajunk lelki életé-
ben bizonyos mértékii gondnak, s kételkedésnek targyat
jelentette, talan ma is jelenti és bizonyos helyzetekben
ilyen gondok ¢és kételkedés targyat fogja jelenteni még
a jovoben is. E kérdés, e tétel a felebarati szeretet tor-
vényével van kapcsolatban. Mert a lelki vonatkozasokat,
kedélyi életlink tulajdonképeni értékét ne tekintsiik
kimenteiteknek, befejezetteknek, elintézetteknek, akkor,
amikor jot teszlink, amikor a jot jol tessziik, amikor
a jot stilusosan cselekesszilk. Meg ne tévedjiink, hogy
irgalmassagot cselekedve emberekkel, tan allatokkal jot
téve, — elintéztik mindazt, amivel tartoztunk. ¢és tar-
tozunk mint lelki, mint szellemi lények. . .

Utalok arra, amit az Udvézité fennhangon kijelen-
tett ¢és amit az irastudo a felebarati szeretettel kapcsola-
tosan kiolvasott, visszhangzott a legfébb parancsbol,
az Udvozitd szavaibol, hogy szeresd a te Uradat Iste-
nedet. De nem akarhogyan. Nem hangulat szerint. Nem
az egész emberen végighullamzo bizsergés vetiilete sze-

rint . . ., hanem teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, és
minden er6db6él és minden elmédb6l. Ez kizar minden
Otletességet, minden hevenyészettséget. . . Mert ugye-

bar az embernek ¢és az Istennek egymasra ielése, Ossze-
talalkozdsa nem olyan, mint ennek az embernek egy
masikkal adodd Gsszejovetele.  Nem véletlen,  hanem
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apriorisztikus. Nem tervszertiség nélkiili, hanem el6-
készitett. Az Isten, a Végtelen, a teremt6 akarat, lénye-
gében, mivoltdban, Iényében rejld, meglevé adottsag,
melynél fogva mindent, ami van, tehat eo ipso az
embert is, a szeretet tekintetével néz.

Az Isten nem lehet mas. Es itt és ennyiben Isten.
Mindent, ami van, mint az O keze munkdjat, mint
akaratanak fliggvényét, mint az O orok létének foly-
tatasat és folyomanyat, ugy tekinti, mint a sajat maga
hibatlansaganak,  tokéletességének,  szépségének  fiigg-
vényét.

Probalok magyardzni, illusztralni gyarlon, emberien.
Es képzelek egy embert. Elképzelek sok embert. Annyit,
ahanya van. Elképzelem egy tiikdrrel a keziikben,
amelyben onmagukat latjdk, azutdn nézik, keresik. Es
leteszik és ujra folveszik és ha nincs keziikben, oda-
mennek, ahol van, akar rogzitve, akdr egy nyitott ablak
tiikrében ... Es valahanyszor latjak jol ismert énjiiket,
nem a fortelem, nem a megutalas, nem az elborzadas,
nem az idegenkedés, nem az elitélé kizardsok hangula-
taval és érzésével nézik Onmagukat, a bibircsokokat,
arcuk torz vonasait, piszeséget vagy kajla orrot, a
keseri lapt formaju fiileket, a formatlansagot, amelyek
0k, hanem sajat, szeretett énjilket; mely nem esztétikai
szépség, hanem személyiség; mely nem tokéletes, hanem
valami, ami én vagyok, ¢és még hozza teszem azt az ént,
amely nem is autoném ¢én, nem is Onmagabol kialakult
én, ezt is — mnagy, olthatatlan szeretettel szeretjiik,
minden visszataszitd, idegen, csinya vonds dacara. Hat
mi nem vagyunk szépségek és mégis nézegetjik magun-
kat — a tiikorben!. . .

Lam, az Isten latja, szemléli a teremtés vilagaban
a maga kifogyhatatlan erejét, amely kilép beldle dol-
gozéon ¢és alkotdan. Az Osszes 1étezd teremtményeken at
mindeniitt a sajat maga lendiiletét, erejét, akaratat
latja. Benniink is. Igaz, hogy torzban. Igaz, hogy szaza-
lékos oldatban, mely veszit erejébdl, mely kiilonbozik
az eredetitdl, de azért mégis ember; valamiképen olyan
legalabb  megkivanasban; legalabb megsohajtja az a
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romlott, elfekvd embertipus annak a nagyszeri modell-
nek, az egyetlen, csodalatos emberfiguranak képét,
amely utdn a tobbit mind lenni és tudni akarta . . .

Es ezért még mindig fel tud fedezni magunkban
szeretetreméltot az Isten. Még mindig! . . .

Es mi az a még mindig maradék-szeretetreméltosag
az Isten szamara? Az a sugartorés, az az ezrelék vagy
milliomodhdnyad bennem és benned abbdl az emberbdl,
akinek téged a Végtelen Isten gondolt. . .

Lam, az embernek mar torvénnyel kell a lelkére
kotni, hogy a masik ember irant legyen érzéke és foge-
konysaga; bele kell diktalni a lelkébe, hogy irgalmas és
elnézd szeretet melege vonja Ot embertdrsak irdnya-
ban! .. Az Istennek nem kell torvény erre! O maga a
torvénye Onmaganak!

Es ha valaki azt kérdezi, hogy miben nyilvanult,
hol tapasztalhatdé az Isten szeretete, elsobbet kimutatott
szeretet irantunk, nem is olyan nehéz felelni, mint gon-

doljatok.
Az Isten eltliri és elviseli az embert! M¢éltoztattok
érteni? Mert mi a szeretet? Erre igy felelek: — minden

tirelem aktiv szeretet és minden szeretet aktiv tiirelem.
Nincs tiirelem szeretet nélkill €és nincs szeretet tiirelem
nélkiil. Korrelativumok.

f Az Isten eltiiri az embert. Nem a fajt és nem a ne-
met. Nem a tipust és nem a tOmeget, hanem az embert,
aki egyéniség. Eltiiri a vilagot, amely az emberrel meg-
van sulyozva. Mert a vildg, a teremtés meg van stlyozva
novényzettel, cédrussal és  bilikkel, galagonyaval és
ribizkével, bordkaval ¢és tujafenyovel. . . Meg van
sulyozva palahegyekkel ¢és vasérceket, s mindenféle mas
asvanyi féleségeket tartalmazd Oriastomegli  hegységek-
kel. Meg van sulyozva csiripel6, dalold, vijjogo, cirpeld,
karogo, sikoltozd és {ivoltd, orditd és bégetd stb. allat-
vilaggal ... De ez mind egy =zartsdg. Az ember nem
ilyen valami!

Minden fa egyforman ereszti a mélybe gyokereit.
Minden 4llat egyforman csinalja az 6 tenyészéletét, az
ember azonban valami mas, egészen egyéni életet foly-
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tat. . . Az ember az Istentdél vald fiiggésében annyira
egyéni életet ¢él, hogy kiillon van mindegyik és ott van a
gondolataban, tlirésében, akardsdban, melyet a Teremtd
vilaganak neveziink. Ott hemzseg ¢és dil ez az ember-
tomeg ¢és ahany az, mind mdas. Mindegyik mast jatszik:
ki kaleidoszkopot, ki kakoszkopot, ki széplatot, ki for-
telmeket mutatot.

Miért szép és miben nagy az Isten? Ebben a parat-
lan elviselésben. Ebben a kibillenthetetlenségben. Ebben
az elvszerliségben, hogy amikor szeret, nem excédai,
nem csap ¢és teng tal, nem tombol. Mikor biintet és
fegyelmez, akkor sem hohérkodik, nem vagja el az élet
fonalat, hanem amikor sarkdra 1ép és kemény fegyelem-
mel pordit-fordit egyet az emberen, még mindig tiri és
varja, hogy az arany viszony, a torés, a reflex mennyit
fog javulni, masulni, visszamenni ahhoz az orok, elgon-
dolt, jonak teremtett emberhez . . .

Ugye elsébbet szeretett minket az Isten?! A terem-

tés cimén. Mert eltudok képzelni, — bar erdszakkall —
egy végtelen lényt, akinek nem kell az ember, mert nem
olyan, mint aminének a Végtelen elgondolta ... Es az

Isten mégis akarja és killonds, hogy még mindig akarja
¢és ugy is akarja, amilyen . . .

Ha ezt nézem, 0Osszeadom ¢és kivonom, kombinacio-
nak ¢és permutdcionak, varidcidonak nevezett szamtani
mivelettel veszem, a 1ét, az élet szinterén ott marad az
ember. Es ha megelemzem az Isten gondolatait, hogy
mi lehet a magyardzata annak, hogy van és lehet ember,
a felelet: — mert tiri az Isten! ES mert tiri, egészen
fjizonyos, hogy szereti. . . Aki tir és embert tir; aki
yen ¢és olyan embert tir; és azota tlri, amiota az idot
mérjiilk; és ugy, ahogy tlir az Isten, annak kijar minden
tisztelet, minden hodolat, megbecsiilés, szeretet az
ember részErol...

Mert ne felejtsiik, hogy egyszer mégis csak illik az
Istent is kartalanitani. Miért? Mert elviselt. Kit?
Engem. S ha még csak engem! . . . Sajnidlom, ha ezt
valaki meg nem érti! Szanom ¢&s szanakozom, ha ezt a
gondolatot, érvet még mindig nem latja wvalaki eléggé
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megvilagitottnak! Amiért én vagyok, mi vagyunk, vol-
tunk, lehetiink, lesziink, mindezért az elviselésért az
Istennek jar wvalami: — elme, sziv, akarat izomban ¢és
idegben! . ..

Ertitek hat, hogy miért nincs kielégitve az élet
jatéka, elintézve ez a humana comoedia a simogatas-
sal, a veriték letorlésével, a puhara 4gyazassal, az
itatnyi pohar vizzel, a felebarati szeretet tiradaival?!

Mert az Istennek is jar a tlrésért valami, amellyel viseli
az embert!

Ugye hogy ¢én magam is elég volnék neki?! De
vannak még kivilem masok. Voltak sokan olyanok,
mint én, kik az idok sotét mélyében, mint elfelejtett
mult, az Isten szemében mint alland6é jelen tinnek fel,
emberek, akikbol mi valjék ki: szeretet az Isten felé,
gondolatban, érzésben, akaratban, a gondolat, érzés és
akarat teljességében. Amen.

Piinkosd utan XI1V. vasarnap.

Az Isten orszaganak keresése és az «egy ur» ...
(1919)

Keressétek el0szor az Isten orszagat és az O igazsa-
gat, — mondja az isteni Udvozitd, — a tdbbi mind hozza-
adatik nektek. (Mt. 5, 33.) Ezt a kijelentését az isteni
Udvozitének rendkiviil nagy kételkedéssel fogadja a
vilag.

Egyaltalaban Jézus szavaira minden korok minden
emberei visszhangoztak az O kortarsaiknak, az irastudok-
nak ¢és farizeusoknak azt a kemény retorzidjat, hogy
elviselhetetlen beszéd, amit az Udvozité mond, ki hall-
gathatja azt. Es mint mar akkor, sét épp akkor s leg-
kivalt az Udvozitdvel szemtdl-szembe felemelte fejét és
hallatta hangjat a merev kétségbevonas, sét az engesz-
telhetetlen tagadds, ugyanez vonul végig a torténelem
fonalan minden kor, mindenkori emberek  részérél
Az Udvozité evangéliumi  tanai koziil akarmelyikkel
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szemben ott szdllongott, s6t személyét sem kimélte meg
a kételkedés, a bizalmatlansag szelleme . . .

E kijelentését is feneketlen bizalmatlansaggal és
kételkedéssel fogadja a vilag.

Elismerem, hogy a foldtekén jar6 ember szadmara,
akire raesteledik és rahajnalodik nehézség, gond, tépeld-
dés, a mai nap éplugy, mint a holnapé, gy amit nyujt
azzal, mint azzal, amit még nem hozott, de amikre
vonatkozolag benniink igények keletkeznek. Nem vonom
kétségbe azt sem, hogy mindezek az emberi nyomortsa-
gok, érzések és felesek, melyek benniinket, mikor meg-
kornyékeznek, nem mind egyforma idegzeti ¢s egyforma
izomerejii, értelmi képességekkel bird embereket talal-
nak magukkal szemben. Ez vitan feliil all. De amint
az isteni Udvozité megillapitja, hogy erre a kellemetlen
tobbletre, melyet az élet folyama maga elott gorget,
ott all a mi képességeinket kiegészitd hatalma az isteni
Gondviselésnek, époly sziikségszeri az a kovetelmény,
hogy az ember, akinek az életét nem az ¢ fOldi napjai
mérik, a természeten tal is, sOt a természetfelettickre
kitérjeszkeddleg is, gondolkozzék és gondoskodjék.

Mert nem szabad elfelejteni, hogy az emberi Iélek
kiilonleges ténykedései kozott nemcsak a  gondoskodas,
nemcsak a lelki vonatkozasok elemzése, nemcsak a
kegyelemtdl megtermékenyitett emberi ¢ész intellektualis
munkdja a benniinket terhel6 kotelesség, hanem ezen
tal, s6t ennek folébe, ezt megelézoleg azt az emberi lelket,
sorsot, mibenlétet, mivelést és gondoskodast, az Orokke-
valosag fele wvald céliranyos ¢és céltudatos torekvésnek
diiborgo 1épései is kell, hogy kisérjék.

Fontos tétel és egy pillanatig sem hanyagolhato el
a hit bazisara helyezkedett emberre nézve, de Ontu-
datra kell hozni Onmagaban azt a kérdést, mely ezeket
a lelki értékeket vizsgalja. Mert az 0. n. hivéség ¢s nem
hivéség nem Ilehet masodrangli, nem lehet idészaki, nem
lehet szezonok kérdése. Nem! Ez alland6, folytonos,
szilkségszerii nem fenékhullam, de sziklaalap az ember-
nél, melynél fogva az Istenhez val6 kapcsolataval, az
orokkévalosag abe-jével tisztaba kell, hogy legyen.
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A mi theizmusunk, a mi Istenben valdé hivesink
nem a hangulatok gyiimolcse. Ha az, akkor semmit sem
ér! A mi természetfelettiségre alapult vilagnézetiink,
felelosségiink tudata, Orokkévalosagba vetett hitiink, a
1élek lelkiségébe vetett hitiink az, hogy én nem vagyok
autonom valaki. Ez 4llando tétele, ez a vérkeringése az
ember lelkének! Ez az, amire vonatkozodlag szol az isteni
Mester szava: — Keressétek eloszor az Isten orszagat
és az O igazsagat! ... A tobbi is kell az élethez, van az
¢életben, adodik az élet soran, de vigydzzatok, hogy a ti
szemetek a jarulékok, esedékesek, az aprosagok ut-
vesztoiben el ne tévedjen . . . Maradjatok ti a legalitas,
a torvényszerliség, az igazsag, az elvek emberei!

Mikor ezt kézzelfoghatova, érezhetéen vilagossa

akarja tenni szamunkra az Udvozité, akkor azt mondja:
—senki két Urnak nem szolgilhat! Nem lehet, mert
vagy fogsz ragaszkodni egész lelkeddel az egyikhez, s
akkor a masikkal szemben legalabb tartozkodassal fogsz
viselkedni.. . vagy a masikhoz és forditva . . .

Mikor az Udvozitd ezen szavait hallom, eszembe
jut egy masik, egyéb koriilmények kozott mondott nyi-
latkozata, melyet a genezareti t6 lankds partjan koréje
csoportosult sokasagot maga elott latva, mondott:

— misereor super turbam, szanom a sereget (Mk. 8, 2),
megesik a szivem rajtal Azokon, akiket maga elott lat
¢s akiknek a lelkét épigy, mint immar hosszas iddzés
révén testét is erdiben megnyilatkozd erétlenségben
latja. E kettd6 kozott kapcesolatot, valamelyes egyiivé-
tartozast érzek: — senki két urnak nem szolgalhat.
és szanom a sereget! Szanom, mert szanalomra mélto.
Tin6édom, faj a lelkemnek az emberek sekélyessége.
Mert leri, kikiabal a lelkiik mélyébdl és csepeg az ujjaik
hegyérél e nagy nyomorusag, e lelki kin veritéke és vére.
Amikor a lelki élet, az egész erkolcsi élet alapja az Isten,
az ember a moralisat sem oszthatja kétfeleé. De még
hogyha kétfelé osztana is erkolesi egyéniségét, gondol-
kodasat, értelmi készségét, vilagnézetét, ha csak két
urnak szolgalna, ha elvei csak kétfelé agaznanak, ha a
torvény a lélek ismeretlen mélyében allandd, nem id6-
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szaki, folytonos, nem szeszélyes, elektromos inklinacio
¢és deklinacid szeszélyeiben jatszadoznék! . . .

Keresztény Testvéreim! Egy borzasztd 4tok, me-
lyet magunk csindltunk, egy irtézatos végzet, melyet
sajat magunk végeztiink el, az, hogy decretum est: hata-
rozatba ment, hogy tiinetszerli erkdlcsi elgyengiilések
allapithatok meg benniink legalis iranyzatokkal szemben,
melyeknek fonalat az 6rok Isten tartja kezében.

S most besziurok ide illusztracioképen egy ropke
jelenetet, mely koztem ¢és egy renegat kozott jatszodott

le. Prébalom magyarazni azt a tételt: — senki két
urnak nem szolgalhat! Nincs sziikség magyarazatra, —
mondja 6. Es ¢én: — van magyarazata eljarasodnak:

— voluisti, akartad. igy, ezt inkabb akartad! . . .

Amikor a toérvény, mely mogott Isten van, t6liink
szolidaritast, hiiséget, vagy 4aldozatot kovetel és ezekkel
szemben a lealkuvas, a kiegyezés allaspontjara helyezke-
diink, s az olcsobbat, a kényelmesebbet, a kevesebb
aldozatot kovetelot akarjuk, mikor az elétt a nézépont
elétt allunk, mely szamonkérést ¢és felelosséget kivan,
akkor elfolyik a szemiink el6tt mindaz, ami volt és ami
lesz, a mult és a jovo . . .

Azt mondjak, hogy az élet ismétlod6 valami. Ezt
mondja a bdlcs Salamon is, aki pedig ugyancsak jo régen
irta volt meg azokat a bolcseségtdl csopdgd isteni
konyveket: — nihil novi sub sole! Semmi 1jsag nincs
a nap alatt! (Préd. 1, 10.) Minden régi. De régi! Az em-
ber, a tipus, — az ugyanegy!

Talan sohasem volt annyira aktualis e tétel hangoz-
tatasa, e kérdés kihegyezése! Valamit szolgalnunk kell;
de az, amit szolgalni fogunk vel6nkkel, ideggel, izommal
és ¢értelemmel, az megbizhaté érték, igaz eszme, minden
emberi kritikat kiallo, valami isteni tokéletesség legyen!
Ehhez azt az érzéket kell felkelteni, melyet az isteni
Udvozitd nevel, vagy akart nevelni benniink, mikor
arra figyelmeztet, hogy ne zarjuk az életet december
31-ével, hanem ami idGszerién ugyan, de végelemzésben
mégis az Orokkévalosaghoz csatolja az emberi életet.
A mi elveink, melyeket szolgalni készek vagyunk, csak
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az Orokkévalosagban lelhet6k és gondolhatok el; egyéb
elveket szolgalni, egyéb elvekért izzadni, verejtékezni
hivé embernek nem lehet.

Hogy is mondtam elébb?

Gondolkodjatok  és  gondoskodjatok!  Végzem a
gondolatfiizésemet. Ismétlem az Udvozitd szavait: —
Senki két urnak nem szolgalhat! Modositom. Senki két
eszmének nem szolgalhat! Az igazsag nem ketté; az
igazsag egy. Nemcsak elméletben egy, nemcsak eszmei
valésagban, hanem az emberben is, az értelmi és érzelmi
emberben, e gondolkodd ¢és cselekvd, tehat akard ember-
ben is csak egy lehet! Amen.

Piinkosd utan XV. vasarnap.

1. Krisztus mellettiink, benniink, veliink.
(1919.)

Sok a kopors6. Sok a boru. Sok-az éjszaka.

A Kirisztus koporsot illet és nyit fel. Borut derisit.

Ejszakat oszlat.

Ennél sokkal mélyebb, 0Osszehasonlithatatlanul na-
gyobb hordereji annak a sotétségnek, annak a siri ¢j-
szakanak az eloszlatasa, annak a koporsonak a felnyitasa,
mely nem a test befogadasara szolgal. Lényegesen jelen-
tosebb és feltétleniil krisztusi beavatkozast mutat az a
cselekmény, mely az emberi lelket, moralt, az értelem ¢s
akarat tonkremenését ¢és holtpontra jutasat, csodjét és
szégyenét ¢és  tehetetlenségét akarja, szandékolja el-
tavolitani, megsziintetni, elsoporni, eltiintetni,  helyre-
allitani, és egy 10j kreaciot eszkozolni, egy vita nova-t,
egy ujult életet eléidézni.

Epp azért, bar a csodalat minden tényével borulok
térdre a Krisztus nagy ereje elott, S bar laitom a jelenetet,
mikor az isteni Udvozitd megall és odalép a koporséhoz
¢és illeti azt, ugy vélem, nem a koporsd szemlélete, nem
az a meditacid6 az igazi, mely konnyeket csal az ember
szemébe, mely megroggyasztja derékban az embert,
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hanem az igazi meditdcid az, amely az embernek nem
térdét és derekat, de a lelkét hajlitia meg; nem séhajt
valt ki, de a sziv vérét préseli. Az az elmélkedés az
igazi, mely az Ur Jézus szuverén hatasait, a vilagon
végigsiivitd akcidjat az emberek lelke koril keresi és
mikor a lelket orokkévalonak tudja és sejti:  egyen-
sulyozottsagban, céltudatossdgban ¢és a cél birtoklasa-
ban, akkor azt kénytelen megallapitani rdla, hogy ez a
lélek (a magamét értem!) veszélyben van. Ennek a
veszélynek pedig a megcsindloja, oka, én vagyok, a
regenerdcid meg télem nem telik, a respiritualodas beld-
lem ki nem valhat, ha meg nem all mellettem is, nem
nyul hozzam is Valaki, aki az ilyen romlast, mind az
enyém is, nem a tehetetlen részvét sajnalkozasaval nézi,
hanem, aki megall mellettem, és mikor all, akkor mar
hat és cselekszik, akar velem. Aki mikor nem fut el az
emberi szégyen romjai lattdn, aki mikor nem izgul és
borzad az emberi megtévelyedések roncsait szemlélve,
aki nem fogja be szemét, nem illan el, hanem megall
mellettem, — akkor mar a regeneralodas villanyfolya-
mat kapcsolja belém, az ujjaéledés lehetdségének meg-
adja az alapjat, akkor mar akar teremteni ujra, mert
sajat magat bennem elvesziteni, meghiusitva latni el
nem viselheti. . .

De Keresztény Testvéreim, tinjon el lelkiink tekin-
tete a koporso el6l!l Hagyjuk a koporsot, hisz a foldbe
valé az! Hagyjuk a halottakat, akik mar ¢ltek és meg-
értek; akiknek tényei, dolgai mar talhaladott torté-
nelmi emlékek; akik elvégezték azt, ami hasznos volt,
de sokat, ami gyaszos volt. Azonban a magunk ¢j-
szakaja el6l, a sajat lelki életiink koporsdja mell6l ne
fussunk el, hanem inkabb alljunk meg! Alljunk meg,
ne abban a szingularisban, amely sokszor kétségbeeito,
hanem egy valakivel, aki tud és akar is hozzam és felém
kozeledni, mellettem megallni és lenni testvéries szivvel,
megértd lélekkel, segité és felviligositd akarassal. Alljunk
meg a Krisztussal!

S ebben van, ebben rejlik az Udvozitd legkivalobb
ereje!
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Abban a csodalatos és egyediili, kizarolagos, krisz-
tusi tulajdonsagban, melynél fogva O akkor all mellém,
mikor egy cseppet sem vagyok kivanatos; mikor mink,
egész valonk  visszataszitd, idegenszeri €és minden
elébbi  igéreteinkkel ¢és fogadkozasainkkal ellenkezd;
mikor bomlast mutatunk; mikor a dekomponalddas
tiineteit  latjuk magunkon; mikor minden akardképes-
ségiink tehetetlensége ¢és csOdje teljes kilatastalansagot
mutat; mikor tele vagyok kérdéssel, hogy én ¢én
vagyok-e; mikor komoly a kételyem, vajjon a jelenem
a mualtambol folyik-e és a ma kapcsolodik-e a jovébe,
melyet valamikor kombinaltam, melyet kotelességem-
nek ismertem ¢és allapitottam meg, melyhez a szankcio,
a suly — egyéni integritisom, erkdlcsi értékem, minden,
ami moralis embert jelent. . .

E mellett a kép mellett, e mellett a feloszlasnak
indul6 hulla mellett, e mellett a hajoroncs mellett ott
all, megall Krisztus. Csodalatosan nagyszerli, végteleniil
imponals, Ot, kizardlag Ot jellemz6 vallalkozas: — meg-
allani ezek mellett az emberek mellett, akik mi, magunk
vagyunk. Megallni mellettiik. S 4llni sokaig. Allani
hetekig. Esztenddkig. S allani folyton ¢és mindig. Addig,
amig a lelkednek sztatikai allapotdt az a megilleto,
hatékony, elektrizald gesztus, mely lassan kozelit és
hajlit, meg nem valtoztatja; addig, amig az nem
mesmerikus, de krisztusi gyengédséggel lecstszik a te
szivedig, mig ez a csudalatos lassusdggal jovOo beavat-
kozas, mely az Ové, melynek melege és intenzitisa
nagyfoku, el nem ér oda, ahol lenn kavarognak bizony-
talansagok, s allhatatlansagok, tévelyedések ¢és elté-
velyedések, iszonyok ¢és félelmek, batortalansagok és
kislelkiiségek,  melyekbdl  Osszetevodott  vagy — szerte-
szakadozott a te belséd, a te éned, a te erkdlcsi mivol-
tod...

Mikor hianyzott beldled az a kapcsolodas az Isten-
hez, a Credohoz, és megvolt hihetetlen pluszban a sajat
magadra, ¢énedre rakapcsolodo, fegyelmezetlen, meg-
neveletlen, nyesetlen oOnbizalmad és a vége lett az a
roncs, amely mellett ott all szoborszerlien, rogzitédik az
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expectatio  regenerationis-szal,  ujjasziiletésed  varasaval
a Krisztus . . .

Hény, de hany ember, mennyi lélek érzi nugy ¢és
kesereg miatta, hogy a lelki életének az orszagitja
kietlen, s hogy teljesen egyediil 6dong rajtal . . . Es
nem veszi észre, hogy ez az egyediillét az & biline, mert
hiszen mellette all a Krisztus, aki lesi, nézi az agyad
megmozdulasat, a szived ¢élet jelenségeit és varja, de
milyen epedve varja azt az egyet, amelyhez neki legyen
modja at- és bekapcsolni az 6 kegyelmi erdaramlasat!
Varja azt, ami benned receptiv jelenség, varja benned
ennek a szonak, hogy «akarnék» a megsziiletését és
el6tiinését. . . Mert amint ezt a liktetést észreveszi
rajtad ¢és benned, azonnal leereszkedik, lekivankozik,
jogot formal és helyet foglal és a megujhodasodat siir-

geti, ott van melletted . . . Csak ezt varja, lesil Ezt
sokaknal, s mily sokaig!. . .
Nem tudom, ki a faradtabb a varasban: — az-e,

aki kinléodva vérja a csodalatos vizii tonak a felkava-
rasat vagy Az-e, aki szeliden sz6l a szundikdlé apos-
tolokhoz: — nem tudtatok legalabb egy ordig virrasz-
tani velem? .. (V. 6. Mt. 26, 40.) Melyiknek a Ilelke
vérzik jobban, Krisztusé-e vagy a moralis egyéniségé-
ben megroppant emberé? . . .

Igen, a Krisztus melléd all, hozzad all és rogziti
és koti magat hozzad! Ertsik meg jol! Nem idegen-
kedik téled. Nem farad el. S amikor ennyire hozzad
fiizi magat, olyan nehezen varja azt az els6 megcsuk-
last, azt az els0 soOhajt, akaratlendiilést, melyhez & nem
gyongédséggel, hanem keménységgel kozelit: — fel-
allni! talpra i elére! nem bicegve, hanem keményen,
azon a nyomon, amelyen mar jartal, de amelyrdl le-
siklottall . . .

Az isteni Udvozité 4all a mi csédbekeriilt magunk
elétt. . . Megall és kitart a mi lekonyult moralis vila-
gunk mellett. Es a keze, az a jotékony kéz, illetésre
készen van, beavatkozasra a te agyadban ¢és a te
szivedben . . . Mert neki is nemcsak sziv kell, hanem a te
értelmes agyad, a te termelé agyad is! O akar, szeretne
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latni téged, mint az értelem Oridsat, mint az akarat
gigdszat, mint pordlyt forgatd Oridst, mint tervezd
zsenialitast! Nézd, akard mind a Kkett6t adni, s engedd
magadhoz kozeljonni! . . .

Az emberiség nagy tévedése, az emberiség nagy
aberracidja a kereszténységen belil, a Krisztus tanit-
vanyainak sorain belil, hogy a Krisztust odaallitjak
a sirok mellé. Szeretik latni Jairus lanya, a naimi ifju,
s Lazar teteme mellett. . . Pedig Krisztusnak is az
ember mellett a helye. Nem is mellette, hanem benne!
A fejtol, a koponyatdl le a sarokig a sziven és vesén, az
észen keresztlil a tiizesen liiktetdé akaraton at addig a
hamuig, amivé lesz, mindig vele, benne, egyiitt, egybe-
forrva kell lenniink a Krisztussal is, egynek lenniink
¢s akkor nemcsak naimi feltamadasok lesznek, meg-
vigasztalodott, sir6 Ozvegy anyak, S nemcsak masok, a
koriilottink  nylizsgd emberek énekelnek allelgjat, hanem
meg lesz az embernek 6rome dnmaga felett is . . .

S ha van sokféle, sok mindenféle 6rom, ha elgon-
dolhat6, ha volt sok mindenféle Orom, ha lett Orom,
akkor a gaudiorum gaudium, az Ordmok Ordme az, ha
az ember onmaganak oriilhet. Amen.

2. Isten elismerése és megvallasa.
(1920.)

Azzal a kijelentéssel ¢és olyan mindsitéssel végzodik
ez a mai evangélium, hogy az a gyaszoldo gyiilekezet,
az a koporsot vivd és kiséré egész tomeg almélkodik,
mikor az Ur életre keltette azt, aki foltt mar a halal
16n Grra: — és nagy félelem szallotta meg mind-
nyajukat. (Lk. 7, 16.) Ebbe a félelembe belekeveredett
az almélkodas, az almélkodasbol kitdrt a szo, éspedig
a magasztald szo, amelyik profétat ismert fel a Krisz-
tusban, jelet, ismertetdjét, bemutatojat latta meg benne
az isteni erének.

Az egész temetkezési jelenet valami megszokott,
hagyomanyos megrendezés, melyben a résztvevok koziil
néhanyan felfogadottal!, masok torédotten, szomortan,
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a felsorakoz6 egyebek pedig valami megszokas szerint,
a jo izlés és a tisztesség mértékével elsajatitott meg-
szokassal kovetik egymast. Ebbe a jelenetbe mint villam
csap bele az Udvozité szava az anyahoz: — Ne sirj! Az-
tan az ifjuhoz intézve: — kelj foll... (Lk. 7, 13-14.)

Es amit ez a két szo eredményez, a halalnak életre
masuldsa, az azutdn ezekbdl a hol megtort, hol meg-
viselt lelkekb6l kivalt egy nagy vallomast, az Isten
felismerésének ¢és az Ot megilletdé hodolatnak vallo-
masat. Azét a messzi Istenét, aki valahol a felhOkon
és vilagokon tal bujik meg az ember el6l és akihez
olyan ritkdn, olyan elvétve taldl oda az ember tekin-
tete és a Szent Agoston szavaival élve: nyugtalan is
a mi szivink .. S ez nem a kutatva keres6 ember
nyugtalansaga, hanem csak az 0nz6é; nem az Istentol
figgd teremtménynek a végokot megtaldlni kivanva-
kivand6 és hozza csatlakozni akar6 0Osztonébdl fakad,
hanem nem egyéb, mint annak a jol ismert emberi
onzésnek a szava, amelyik ha fOltételezi az Istent és
a lét mogé odaallitja, mint tudodjat, ismerdjét, rendezo-
jét a dolgoknak, akkor jonak akarja tudni: mint aki
az embernek jO ¢és az emberhez kiilon-kiilon helyzetek-
ben az ember ilyen és olyan igényében jo, de nemcsak
hogy jo, hanem maga a josdg ¢és aki ebben kifogyha-
tatlan ¢és kovetkezetes legyen, akinek a gondviselése
valami  bdségszaruhoz hasonlitson, melybdl folyjanak,
0zonodljenek a javak helyzet és sziikség, kivanalom és
igény szerint. . .

Ez a lendiilet, ez a sz6 és beszéd nyilatkozik meg
a naimi koporso koriil is. Amely tomeg most egyszerre
felismeri az Istent, mert ranchezedik valami nagy
nyomds, a természetfolottiség pondusa, amely profétai
lendiiletet lat a Krisztus szavaiban ¢és amely megalla-
pitjia azt, hogy a messzi Isten egy nagy Iépést tett
felénk ¢és az éteri magaslatokbdl leszallt az emberhez,
és akinek vagyon tarsalkodasa angyalokkal ¢és szen-
tekkel, Udvoziltekkel és tokéletesekkel, az most le-
Iépett, jott, leereszkedett az emberhez profétai  josag,
emberrel jottevé gondoskodas vezetékén keresztiil. . .
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Mikor ezt a képet nézem, ezt egy nagy rekrimi-
nacidnak, egy szélesen el terpeszkedd vadnak, az emberi
1élek, lelkek megvadoldsdnak tekintem, S ebben a kép-
ben ennek a vadnak a sotétsége, a kinja, a borzalma
elevenedik meg elbttem. . . FErzem sajat magamon,
mint ahogy kiolvasom megannyi lélekbdl azt a hidnyos-
sdgot, azt a kialtd szakadékot és Orvényt-Orvényre hivod
mélységet, mely az élet allandé nyilvanossagaban, nagy
részleteiben és egészében, oly Osszhangos terveiben nem
tudja megtalalni az Istent, hanem amelyiknek ¢ép tgy,
mint a gyaszold 0Ozvegynek ¢és tomegnek, ilyen kurta
parancsoldé kommandoéval kinyilatkoztatott sz6  kellett:
— allj! ne sirj! kelj foll Amely tomegnek mindig
holmi csodalatosnak, holmi jelnek, lendiiletnek, a napi
események kereteib6l kinové merész tényeknek simo-
gatasai kellenek, hogy kivaltodjék beldliik a nagy fel-
ismerés, egy ujabb argumentuma a hitnek, hogy készek
legyenek a viragvasarnap hangulataval &agat torni, kon-
tost teriteni, palmat lengetni, hozsannazni annak az
Aldottnak, aki az Ur nevében j6 . . .

Milyen szegény is az emberiség, amelyiknek van

Istene és nem tudja, hogy van! . . . Nem tudja, hogy
miért van?. . . Nem tudja, hogy hol hiazdédik meg.
Es nem latja nyomat. . . Nem hallja szavat, csak

mikor faldonget6, halalt letéré imperativuszokkal nyul
bele a 1ét kozonséges menetébe, akkor hajlik meg a
térde, akkor csuklik le kemény nyaka, akkor lendiil
hozsannas megnyilatkozasra! . . .

Milyen szegény is az emberiség, milyen szegény,
mikor tudja, mert tudja, hogy az & léte kezdetben és
bevégzodésben ugy, mint folytatisban Tole fiigg és
nem vallja, mert nem hiszi...!

Ezek a megvallasok, melyek lengetik a zaszlot
Krisztus felé, melyek profétat latnak Benne, ezek csak
a bizonyos liktetésszerli ¢s hangulatszeri érzelmi meg-
nyilatkozasok ¢és kilobbanasok, amelytél vajmi messze
van az Isten hivesének és a hodolatnak az a torvényben
rogzitett formaja, hogy: — szeresd a te Uradat Istene-
det teljes szivedbdl stb. . . . Hol van ett6l a szeretettdl
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egy naimi tomeg? Hol van ett6l a szeretettél a bandu-
kolva, bukdéacsolva sirdogalé anyai lelkiilet, mely nem
a Job szive hangjaival kiséri a koporsot, pedig azt kel-
lene egyéniteni: — Az Isten adta, Isten elvette. (JOb,
1, 21.) Job lelke és az els6é parancs kozott megvan az
Osszhang, megtaldljuk kapcsoland6 és visszahatdo erejét,
de a naimi temetésnek sztereotip gyaszoloiban, mikor
egy isteni beavatkozas alatt elalmélkodnak és folléleg-
zenek, nem érzem ki a nagy parancsnak embert formalo
erejét: — szeresd a te Uradat. . . Nem szeretetet latok
itt, hanem lelkesedést. Nem az elme, a sziv, az 0Osszes
er6k egymasrahatasait latom az Isten koriil, hanem a
haldl, a veszteség lidércnyomasa aldl felszabadult Iélek
ujjongd hangulatat! . . . Hajland6 elismerni az Istent,
aki torédik a létével! Van Isten, nagy is, jO is, mert
cselekszik, mert most cselekszik, mert igy cselekszik!. . .

Szegény rovidlatd emberiség, mely csak ezek kozott
a Jjelenségek kozott ezeken a vonalakon taldlja és csak
ezekben keresi, ezekben a szokatlansagokban, a 1ét ¢és
az ¢élet bizarr megnyilatkozasaiban keresi az Istent!

Es az életben egyébként nem? Nem! Az élet napszamja-
ban nem? Nem! Az évnek 365 napjaban nem? Nem.
Csak privilegizalt napokon, kiilonleges 6rakban? Igen!

Elfelejti, hogy az élet analdgiai épugy és azt magya-
razzak ¢és arra tanitjak 14, hogy ne végletekben, ne
tulzédsokban keresse az Istent!

Testvéreim! Ha a lét s az élet csak bombardokkal
volna tele, ha csak bodito liliomillat volna .. — nem
lehetne elviselni! . . . Megjegyezte ezt mar Krisztus is:
— még sokat kellene mondanom, de nem birjatok
elviselni. . . (Jan. 16, 12.) Se elmétek, se szivetek, se
emberi valotok nem képes az Istent, mint ilyent, a
Végtelent, a Szellemet, az Isten erejét a maga egesz
mivoltaban latni liktetd gazdagsdgaban . . . Emberek!
Nektek az Isten ¢éplugy, mint az ¢élet, valahogy adagolva
van! FEhhez kell hozzaszoktatni a szemeteket, a tiido-
toket, minden életnyilvanulastokat; az  Istent min-
deniitt ¢és mindenkor, minden életnyilvanulasaban ki-
érezzzétek, nem a pantheista bolcselet tulhajtasaiban,
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hanem a vildgot teremtd er6nek, az Istent bemutatod
axiomatikus igazsagnak megizlelésével, hogy: — ¢én
vagyok, aki vagyok. (Il. Moéz. 3, 14.) Aki van; akit
nem megidézni, nem meghivni, akire nem rautalni,
akit nem kikeresni kell, hanem aki velem, bennem,
mellettem, koriilottem mindenben;, azzal a tartdzko-
dassal, azzal a moddszerességgel és szuverenitassal, mely-
lyel a minden létezé6 végoka a létet tartja, engedi lenni,
parancsolja, hogy legyen, hogy ebben a létben ne egy-
formasag, ne bantd6 simasdg, ne kinzé hangtalansag,
ne megviseld és fasulttd tevd unalom, hanem a jévendo-
ségért ¢és Orokkévalosagért, az életért kiizdd6 embernek
bizodalmas akaratisiga nyilatkozzék sohajban, kialtas-
ban, lemondasban, bajban, kinban, mindenben, ami élet...

Mennyivel tobbet mond ez, mint az a naimi mél-
tanyolo és elismeré lelkesség! Amely kimondja, meg-
vallja, hogy igen, kinyilatkoztatta magat ¢és meglato-
gatta népét az Isten, pedig az Isten nem latogatja,
hanem latja; nem latogatja, hanem nézi; a sSzeme
rajta; de vajjon az arany masik tagja, ez a sokfeji,
sokszivli, sokszemli szOrnyeteg, mégis latja-e, nézi-e
az Istent? . ..

S6t megforditanam a szot: — hogy a nép meglato-
gatja-e az O Istenét? Hogy allunk mi? Mint lelken-
dezek? Mint Orvendezék ez ¢élet mellett? Mint hely-
zetenként bizonykoddk az Isten mellett? Mint fel-
hajtok, mint magyarazo ¢és megengedd felismerok, mint
egymast kapacitalok, hogy van; de nem ihlet, nem
nevel, nem éltet, nem jo . . . csak né¢ha?! . . . Hogy
allunk az élet sodra és az Isten mellett?

Allasunk és jarasunk, létiink a létben és eszmélke-
désiink a Iétben azé a nagy szo6¢ legyen és annak az
ismétlése és  egyéniesitése: a Létezd, aki van, Ot
érezni, tudni ¢és tudni akarni! Ez a megvallas, ez az
atérzés, ez az Onmagunkban rdgzités, mely nem eset-
leges ¢és hangulatszerli, hanem becsiiletes és Kkitarto,
hiiséges és igaz; melynek nem harangoznak be isten
tiszteletre, hanem amelyik vallja az 6 Urat és amelyik
mindenben nyomon koveti és imadja az 6 Istenét. Amen.
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Piinkosd utan XVI. vasarnap.

Milyen a mi tekintetiink az Istenre?
(1920))

Mikor bement Jézus egy fofarizeus hazaba szomba-
ton kenyeret enni, azok szemmel tartottik Ot. (Ek.
14, 1) Es ezen nincs csodalkozni vald! Elvégre az
Udvozité személye olyan jelentéséges volt az Ot ismerdk
szemében, hogy semmi esetre se térhettek napirendre
felette, mint jelentéktelen egyén felett. Igen értheto,
nagyon is méltinylandd az a figyelem, mellyel Ot, jok
és nem jok, téle idegenek és hozzd htzok egyarant szem-
mel tartjak. Es legyiink meggy6z6dve, hogy ennek a
szemmeltartasnak  pozitiv eredményei  voltak: emezek-
ben felmagasztosult a mar meglévé ¢és személyéhez
fiz6d6 bizalom, amazok lelkében megmozdult valami,
S ha nem is mas formaban, legalabb kérdések, tindde-
sek, mindsitések formajaban Osvényt vagott az a nyug-
talansag, amelyik az emberi sziv oly jellemzé tulajdon-
saga, mely ha mindig egészséges iranyban halad, még
mindig inkdbb sikerrel kecsegtethet, mint a fasult
kézony, a megviselt unalom vagy az ostoba szuverénség,
a butak jellemzoé tulajdonsdga, melynél fogva az o
fejiikh6z nem mért témakat mesterkélt ¢és eltanult kéz-
legyintéssel szoktak elintézni.

Ismerjiik el, hogy az emberi okossag csodalatos ¢&s
nagyszerli ramutaté a végtelen, isteni bolcsesegre; de
allapitsuk meg azt is, hogy a végletek természetrajzarol
sz0l6 megallapitas itt is valé: — a végletek talalkoznak
és a munkassagaban, alkotdo erejében egyarant csodala-
tos emberi okossag mellett egy arasznyira ott fekszik az
époly csodalatos emberi oktalansag is, amelyik vala-
hanyszor felszinre keriil, valasztékos stilusossaggal jatsza
onmagat; amelyik abban a szokasos lelki {igyetlenség-
ben virdagzik ki, amely abszolut idegenkedést jelent az
anyagiakban valé  fuldoklas  végzetességében minden
szellemi irant.
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Az emberek nézték Ot, megfigyelték 6t. Es ennek a
figyelmezésnek indito oka kettds: egyrészt az Udvozitd
egyéniségebdl kidradd bolcseség; az az okos szd; mas-
részt az Udvozitd személyébdl kidradé amaz erd, mely
az evangélium torténeti elbeszélésének nyelvezetén tgy
szerepel, mint a megszokottat meghaladd erOmitani
cselekménysorozat, mikor az Udvozité cselekszik, mivel,
véghezvisz . . .

Ez a két szempont az oka annak, hogy az emberiség
szeme Jézuson van. Ez a szem és ez a tekintet Orvendezd
lehet, de époly alnok is! Ennek a szemnek a pillaja
repeshet Oromében, mikor a nala nagyobbat latja, de
ebben meghtizodhat valami irigy rebbenés is, mikor a
sajat apr6 voltat az Udvozitd nagysagahoz méri. . .

Nem tudom, hogy a mi megfigyelésiink, Jézusra
eresztett tekintetiink miben hajlamos? Elismeré ¢és tul-
arad6 oOromben-e vagy kajan irigységben és elgancsolo
gyongédtelenségben, mellyel az Udvozité nagysagat
kétségbevonjuk, mert néha, helyzetenként, specialis
igényeinkben elmarad, messze marad azoktol a cél-
gondolatoktdl, melyet mi jel6liink meg az 6 szamara? ...

Es itt lehetne egy meditaciot rendezni a fel8l, vajjon
az isteni nagysag, a Jézus személyén kiver6dott nagysag
mikor plasztikusabb, mikor Iényegbe vagobb. .
Akkor-e, mikor deklinal?  Akkor-e, mikor lehajol?
Akkor-e, amikor az embert simogaté kedvében van?
Akkor, amikor emberi izlés megkivanta gyongédséget
arul el, — bocsanat a kifejezésért! — mikor szeretkezik
avagy mikor hatarozott célgondolatok kitlizése utan,
melyeket megannyi bokezliséggel (Osztonzés, sugallat,
felvilagositas, belattatdas stb.) odatiizott az emberiség
elé é a nagy varakozonak, a csendben megfigyelének
magasztossagaban  hattérbe vonul? Avagy mikor szi-
lenciumot tart? Mikor csendben nézi, kiséri az 6 nézd
tekintetével az embert? Mikor abban a némasagban
van, melyet az ember hajlandd elhagyatottsignak mon-
dani? Mikor a Teremtének a szeme Kkiséri végig hiva-
tasanak utjara tért, az élet krizisét, az Orokkévalosag
Teher- és eréprobajat kiallni hivatott embert? . . .
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Erre kérek én érdemleges feleletet!

Mi istenibb? Ringatni az embert, olre kapni, karra
iiltetni, csékba fullasztani az ember panaszos siralmat,
avagy Istenhez az méltobb poz-e, hogy O, aki legyen
szavaval a semmibdl alkotta az egész mindenséget, S az
embereken keresztiill, az emberi életek ormotlansagan
keresztiil ~megnyilatkozd  vilagdestrukcié dacara mégis
tartjia az embert? Vajjon méltobb helyzet, alakulat,
magatartds az az Istenhez, hogy nézi az embert, akiben
az erkolcsnek csak maradvanyai, kenyérmorzsdja, ko-
romfeketéje van csak?

Hogy szebb az Isten? Hogy istenibb az Isten?
Felelj nekem, ember!

A mi tekintetink rdmered, a mi figyelmiink hozza-
tapad. Azonban ne tévedezziink! Nem a tekintetiink az,
amely ramered, hanem a jajgatd gyengeség sir felé; a
kitartast nélkiil6zo erdtlenség zug feléje €s azt az Istent
nem  benniinket nézonek, batoritonak akarja  latni,
hanem elgyengiilonek ¢és elérzékenyiilének, akit meg-
ejtenek a konnyek, akit meggyengit a szitkozodas, at-
kozddéas, szamonkérés emberi terrorja ¢és akit ugy kell
kényszeriteni valamelyes odafordulésra . . .

Testvéreim! Nekem az Isten nagyobb, stilusosab-
ban Isten, ha nincs az az emberteremtmény, aki Ot szo-
val, konnye], fenyegetéssel, szitkokkal, mnekidriiléssel
ki birja emelni abbol a nyugalombél, amellyel nézi az O
teremtett vilagat, és ezzel az égbe kialtd, rimankodo,
eseng0, tiltakozo, tetemre hivd emberi hangzavarral
szemben, megmarad abban a csendben, mely a teremtés
muzsikaja! . . .

Milyen a mi tekintetiink, amellyel az Isten Jézuson
keresztiil, az Egyhazon keresztii, minden olyan intéz-
ményes alakulaton keresztiil részben fogja, részben

alakitja az embereket? . . . Kacajba ful-e (a pokolra
érett kacaja!) a mi tekintetink és egész belsé vilagunk,
az a mi lelkiség benniink és mondja: — te vagy az, akit

jonak mondanak, akit kegyesnek neveznek, akit irgal-
mas Atyanak hirdetnek, te vagy az Isten, hidegen és
kietleniil, tavol t6lem?! . . . Vagy a mi szemiink, mely
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a lélek tikre, mely a szd vetiilete, a belsé kifelédramlasa,
a mi szemiink nézése az a csendes, messzi nézo és 1atod
nézés-e, amellyel a tenger vize felett a parancsnoki hid-
jadn all6 hajotvezetd egész tekintete saséleslatdsaval meg-
keresi a vizek hullamzasdban azt a szigetet, amelyik felé
iranyul tekintetink ¢és amelyik felé iramodva torte-
tink?! . . .

Milyen és melyik a mi tekintetiink? Erre felelni
magatoknak kell! Azt mondhatnam izlés dolga, — de
nem helyes kifejezés! Azt mondhatndam hangulat dolga,
— de igy is hibaznék! Azt mondhatndm a hagyomanyok,
a nevelés eredménye és megnyilvanulasa, — de ez is
félszeg allaspont! Mert aki az Istent igazan megfigyeli,
az id8 felett az Ordkkévalo gondolatat; akinek nem a
jelen és a ma, hanem a jové a fontos kérdés; aki a hala-
lon at is azt keresi, ami azutdn tal van, az ilyen ember
tekintetét se hangulat, se izlés, se tradici6, se nevelés,
hanem a sajat munkaja fogja iranyitani. . .

Mindenki olyannak latja az Istent és ott, amilyen-
nek a sajat lelke, lelki ¢élete csodalatos kohojaban ki-
érlel6dott és oda fogja helyezni, ahova jovoje iranyul.
Azt mondta az Udvozité: — hol a ti kincsetek, ott a ti
szivetek (Lk. 12, 34) és ott a szivetek, ahol a ti Istene-
tek. Akiknek a gyomor az Isteniik, akiknek a hir, a
gyonyor ¢€s jolét és szerencse, a megbecsiilés, kényelem
¢és siker, szoval a ma, nem is a ma, hisz a vége messze
van, hanem a jelen pillanat, — az mindenesetre egészen
torzult formaban fogja maga elé rogziteni az Istent! . . .

Megfigyelni az Istent vajmi kevesen tudjak. Latni
az Istent ¢és figyelemmel kisérni kevesen szoktak.
Elismerem, hogy ez nem konnyi munka. A mi szemiink
beleveszett a merd emberi formak katygjaba. A meg-
figyel6 tekintet, az elemzés készsége, —jaj! — de messze
t6link! Es ha meg nem talaljuk fenségében, nincs érzé-
kiink hozzd azoknak a formasdgoknak a révén, melyek
rasegitenének . . .

Nem jo lesz, nagy baj lesz felejteni azt a nagyon
kijegecesedett,  torténelmileg  kialakult  igazsagot: a
fenségesnek mindig fenségesnek kell maradnia és csak
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addig fenséges, mig nem szall, mig nem ereszkedik, mig
e fold sara, pora be nem szennyezi! . . . Nagyszeri az
Isten elvonatkozasa az embert6l, de époly nagyszertiek
azok a formasigok ¢és azok kozott és mogott meghtizodod
ténylegesség, mikor & magit a fenségesnek kikapcsolo-
dasaval megkozelithetové teszi az  Oltariszentségben!
E kett6 kozott imbolyog az ember. Az egyiktdl idegen-
kedik, a masiktél fazik. Az egyik kisszerli, kozonséges,
alacsony, nem méltd, amikor méltd, akkor meg messze
van, akkor hideg, igazsagtalan, kegyetlen, kietlen, s ha
még csak ez volna, de — nincsen! Nincsen! Mert
értsiik meg, az Isten sose tud gy és olyan lenni, ahogy
az ember személye azt egyénileg kovetelné, amilyennek
6 — ki? — az ember, akarja. Risum teneatis! Itt az élet
komikuma: — az ember akar az Istennel szemben fol-
lépni! Az ember ott akarja és gy akarja az Istent, amint
éppen sziksége van rea! Az ember diszponal az IstenrOl!...
Melyik a mi tekintetiink? Az 4lnok? Melyik a mi
tekintetiink? a gyongéd, finom, a gyermeki megértésé?
Az egylivé harmonizalodott embernek az otthoni érzii-
lettel tudja-e a lelkink magat egyiivé képzelni, gon-
dolni, dolgozni az Istennel, kivel Osszhangos csak addig
lesz, mig egyik, meg a masik is megmarad a maga rezer-
valtsagaban: Isten ¢s az ember; az ott; ez itt a kote-
lességben, a hivatasban, az életalakitasban; hogy egy-
kor majd a wvégletek taldlkozhassanak: a fold embere
¢és az ég Istene. Amen.

Piinkosd utan XVII. vasarnap.

Az Isten szeretete mindenek elott! ....
(1919.)

Epp most hallottitok az evangéliumi szoveg fonalan
az Udvozitének két fontos, stlyos kijelentését. A kijelen-
tések egyike arra a kérdésre adott valasz, melyre az
isteni  bolcsességet is megkisértd torvénytudo kivancsis-
kod6é kérdése adta meg az alkalmat. A kérdés okvetet-
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lenkedd természetét nem lehet vitdssa tenni, mert ugyan
miféle torvénytud6d lett légyen az, akinek tajékozddas
kellett az irdant, hogy melyik a legfobb és legels6 tor-
vény .. Es mégis a Krisztus ajkarol feleletnek kell el-
hangzania erre a kérdésre! A felelet az a jol ismert ki-
jelentése Udvozitdnknek, mely az ember lelkét illetd
és ¢érintd. Az Istennek mindenek felett vald értékelése
és szeretete, melyhez csatlakozik egy mas torvény is.
Ezen ¢és a masikon fligg minden rend, vagy mondjuk
igy: minden erkdlcsi rend.

Alljunk meg ennél a megallapitasnal egy ropke
pillanatra és a tajékozodni akard6 ember tekintetével
emellett a két hangosan a lelkekbe kidltd torvénynek
vilagitisa mellett farjuk bele tekintetiinket a sajat

éniinkbe és keressilk meg azt az allapotot, — készaka-
ratosan nem mondom érzésnek, nem nevezem hangulat-
nak! —, amelyik a mi pszichénket épugy, mint értelmi

felfogasunkat jellemezze ennek a két parancsnak miként
valo felfogasa, megragadasa tekintetében.

Es itt abban a helyzetben vagyok, hogy az egyiknek,
a felebarati szeretetet hangoztatd parancsnak az eltérj e-
dettségét, a mnépszeriségét kell megallapitanom az elso-
vel szemben.

Az emberiség — igy nevezem gyijténéven Oket! —
sokkal kozelebb 4ll ehhez a masodikhoz; népszeriibb;
inkabb hangoztatja. Tobb az utalds és hivatkozas erre!
A gyakorlatra valo 4tvaltds tekintetében Onmagat az
egész emberiség nagyobb hanyadban aktualizalja a fele-
barati szeretet torvénye mellett, mint az Isten szeretete
mellett.

Azt hiszem, hogy ezzel nem nagyitottam, tualoztam,
hanem hatarozott, tiszta megallapitds ez, melybdl le-
vonhatjuk az igazsagos, a helyes, a sziikséges kovetkez-
tetést.

Az ¢letbe, a lelki, az erkdlcsi életbe sziikségessége-
ket  kellett beleallitani  hangoztatas tekintetében is.
Utalni kell red, nemcsak hogy vannak, hanem hogy kell
lenniok.  Legalis  kovetkezetességgel,  eldisputalhatatla-
nul ott kell allaniok bizonyos alaptételeknek, amelyek-
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téi az ember ne futhasson, sét tiltakozasi joga, de még
lehetdsége se legyen . . .

Nem hangulatkeltésb6l mondom tehat, hogy a fele-
barati szeretet torvényének nagy, komoly, értékes igaz-
sdga népszeribb. Nem mintha konstrukciojanal fogva
volna olyan! Nem milyenségi, belsd, tartalmi okoknal
fogva, hanem a kolport szempontjaboél nézve, mellyel
az tovabb adodik, megy szajrol-szajra, ajakrol-ajakra,
athelyezddik az egyik emberi értelembdl a masikba
bizonyos oktroa révén, mellyel ugyanaz, aki mondja,
hirdeti, hangoztatja, aki togat oOlt és katedrara 1ép és
eléallitja, mint categoricus imperativus-t,  voltaképen
midén tovabbadjak, szeretetrél esik sz6, — groteszk,
furcsal — mégis egoizmusbol teszik.

Ez az, ami miatt a felebarati szeretet nagy torvénye
emberi kezekben eltorpiil, 0Osszetéredezik, bemocskolo-
dik, veszit fonségeébodl, szépségébdl, minthogy emberek
teszik népszertivé. Ezzel ellentétben az eldljard, az utat
tor6 hullam, a régi energia, az alapvet tétel: — szeresd
felebaratodat, amely torvény az oOrok, a 1étez6, az
emberrel logikai kapcsolatban levd végok, végcél részére
regardot  kovetel, tekintetbevételt, méltanylast, meg-
kozelitést, mellette elhelyezkedést, relaciot. . .

De tugy latszik ezzel is ugy vagyunk, mint a menny-
dorgés robajaval, vagy a villamlassal... Az Isten
kevésbbé veszélyes, kevesebb gondot ad nekiink, keve-
sebb koveteléssel van irantunk, mint az ember, aki
velem, mellettem van, miattam sir, télem fél, ugy
mutatja ...

Es ugyan kérdem: hogy mert az ember allandéan
koriilottem, folyton rajtam, kisebb lehet-e az ¢én lel-
kemnek az Istenhez vald viszonyomat tekintve, mert
az ember rajtam — nyak, fej, agy, sziv! — log, emészt,
fogyaszt, kinoz? Lehet-e gondja az Istennek az ember-
ben kisebb, mint & maga, a végtelen, folségének bevég-
zettségében, szépségében? Mi emberek a gondok, fel-
adatok, nyligok, tiltakozasok, ingerek, csabok, szenve-
délyek, atkok sulyaval. . . egymas nyakdn vagyunk,
egymasra leselkediink, egymasbol élve, egymast szivva!
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A helyzetb6l folydlag az embernek az ember iranti
regardja, a nagy szeretet torvénye alakul ... igy akkor
az ¢én létemet kezében — dehogy kezében! — akarata-
ban tart6 Istennel szemben tartozd regard sem lehet
kisebb; ha mégis, akkor baj van! Nem lehet halvanyabb,
de ha mégis, — ez beteges tiinet! Nem lehet hidegebb,
de ha mégis, akkor — ez koéros allapot! . . . Mert az
embernek és életének nem az accidensek, nem a kulisz-
szak, nem az intermezzok, nem a toltelékek adjdk meg
az értékét, hanem az O egyéniségének kapcsolédasa a
Végsohoz . . .

Helyzetszerien és  alkalomszeriien  kapcsolodunk
mi egy parannyal, aki olyan, mint mi; esetleg valamivel
nagyobb vagy kisebb existentia. Ez az élet elrendezésé-
nek kérdése.

fgy hit az egyén kapcsolata Ovele sem maradhat
rendezetlen, idegen messze elfekvé gondolat; nem lehet
azza, amivé az emberek nagy dolgokat, nagy eszméket,
nagy igazsagokat, nagy megérzéseket ¢és meglatasokat
rendesen degradalnak, elintéznek, mikor azokat a jovo
zenéjének szeretik mondani.

Az ember regardjdt az Istenhez, az Ot méltanyolo
hangolodasat a jovo zenéjének szeretné degradalni és
szeretné  kitolni, halasztani  holnapra vagy  holnap-
utanra, mikor mar a ma muzsikdja, mikor mar a jelen
melodidja nem zavarja, hogy akkor azutdn valami
varazsszora kibontakozzék benne, mint csabos virag,
mint a tropusok vize .. Ez nem megy! Az embernek
magat Istent megértd szeretetben kell beledisponalnia,
— ezért adodik az élet!

Az Istent nem elég szeretni. Ot ésszel, szivvel, lélek-
kel, élettel kell kapcsolni magadhoz! Es ez nagy,
kemény munka. Az alagutak kitartd6 firasanak mun-
kaja ... Pedig mennyi minden dolgozik azon, hogy ezt
az eszmét, az Istent lerontsa, elhomalyositsa benniink,
hogy a rea valo emlékezés, a koteles regard pusztulasba
menjen . . .

Ezt is le kellett szegezni, erre is ra kellett mutatni,
ezt is fel kellett frissiteni, mivelhogy mi egy végzetes
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elpilledést mutatd életaton jarunk, melynek a jegenye-
sorat alkotja a felebarati szeretet torvénye, de nagy
kérdés, hogy Osszekoti-e, iveli-e ezt a jegenyesort a tulaj-
donképeni alapvet6 torvény: az Isten mindenek felett
valo szeretete? . . .

In praxi nego! A gyakorlatban — tagadom!

Az ember szereti hallani, sOt ismételni ezt a tételt és
ha ¢élettel teszi ezt, — becsiiletére valik! De végzetes
hiba, ha kihuzzuk ebbdl a nagy szépségbdl, diszbdl a
gerincet, kipumpaljuk a wvelét, ha e mellé a torvény
mellé, ebbe, beléje nem allitjuk oda, mint tengelyt: —
szeresd az Istent jobban, mindenek felett, intenzivebben,
igazabban, mert ugy sem tudod a felebaratodat kizaro-
lagosan szeretni, ez a szeretet mindig relativ marad, ugy
a quantumban, mint qualitisban, mindig befolyasol
ezer dolog, so6t fegyelmez, korililnyes ezer mas egyéb.
De — az Isten szeretetét, az O iranta koteles regardot
sem qualitasban, sem quantitaisban nem szabad, nem
lehet befolynia semmi mas tekintetnek, mert amint
befolyasolja, mar nem az, ami, aminek indult, meg-
szinik az Istenhez valé kapcsolat lenni, mar le van
fokozva, mar el van 6rmotlanodva . . .

Mindnyajan, akik az igét meghallgatjuk ¢és -elfogad-
juk, érezziikk, tudjuk, atéltik, hogy emberi tekintetek
6nz6 okok miatt szenved, néha végzetesen az a szeretet,
mellyel én és te egyénileg és fejenként tartozunk az
Istennek.

Az evangélium juttatja esziinkbe azt az életsza-
balyt, vagy mondjuk: életbdlcsességet, amelyiknek
hianya, hitvanysaga, alacsony meg- ¢és fel nem nevelt
voltat  magunk  tapasztaljuk,  kordlottink  észleljiik.
Ennek a magasabb szintre valé emelése, — hogy is
mondjak csak koznyelven? — noblesse oblige, a mi
sziviink, mert becsiilet, mert emberi nivonk, a mi nemes-
séglink, a mi keresztelt voltunk, poganybol krisztusiva
fejlodott atvedlodésiink, — kotelez . . .

Mert ha Krisztus udvoziteni, a  tonkremenéstol
megoOvni, a tévelygbt és elszédiltet, a vilagossagra ve-
zetni, életet adni és boévelkedd életet adni jott, akkor
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ennek a bovelkedd életnek fogalmabol ne hidnyozzék az
Isten és ez ne legyen egy akarmilyen, torzitott gondolat
¢és silany eszme, hanem olyan, amelyrél a Krisztus szol,
amelyet a teljes elme, a teljes sziv, a teljes lélek, szoval
az egész ember alkot meg. Amen.

Piinkosd utan XIX. vasarnap.

Az ember természetfolottisége.

«Valtozzatok meg elméitekben és
oOltsétek fel az j embert, aki Isten
szerint vagyon teremtve igazsagban

és a valosag szentségében.» (Efez.
4,24)

«Valtozzatok meg elméeitekben ¢és Oltsétek fel az yj
embert, aki Isten szerint vagyon teremtve igazsagban
¢és a valosag szentségébeny. (Efez. 4, 24.)

A lelke szerint halhatatlan ember miféle erd, miféle
fegyverzetek, miféle értékek kornyezetében jelenik meg
itt, ahol az ¢let vibral? Micsoda benyomas az, amit O
nyert Onnénmagaban ¢és masban is? melyik az az
ontudat amit hordoz, ¢és amelytdl szabadulni modja-
ban csak akkor van, ha ezt az Ontudatot anarchikus
erdszakkal 6li meg magaban?

Ez a kérdés nem a kivancsiskodas kérdése. Ez a
kérdés folyomanya a rezonnak, annak a sziikségszerii
okszerli utdnanézésnek, amellyel mi ezt az embert,
magunkat,  énlinket,  valamennyilinket  induktive  és
deduktive a legutols6 egyedtdl, amelyik most 1ép ide
kozénk ¢élni, a legels6ig, amelyiket 6s gyanant tiszteliink,
mindegyiknél akarjuk tudni, akarjuk ismerni azokat a
feltételeket, amely feltételek Ot azza teszik, ami;
olyannd teszik, amilyen; és amely feltételeknek értéke,
csengd-pengd értéke a biztositék mindnyajunkra nézve,
hogy ez az ¢élet minden keménysége mellett is nem
kaleidoszkop-szépségeket mutatd jaték, hanem maga a
kalosz, a tulajdonképeni szép; éspedig szép azért, mert



239

az ¢letnek az exponense az ember, az ember pedig olyan
mint, mint az Isten. Nem egészen olyan, nem Iényege
szerint olyan, de az emberben van valami éspedig a
tobb, a praevalens elem, az wuralkod6 alaphang, amely
az embert a természet folé emeli, Ggy, amint a természet
felett uralkodik a természetnek Alkotdja, Szervezdje,
Teremtdje.

Igen, arra a kérdésre, hogy miféle fegyverzetben 1ép
az ember a vibrdlo, a reszketd, a dolgozo, az izgd-mozgd
¢let csatatereire, hogy melyik az a kontds, amelyikben
belép ide kozénk, hogy allandéan kozottink lehessen,
és ki ne kelljen ot tessékelni az Isten vilagabol, a felelet
az lesz, hogy az nem a natura fegyverzete, nem a pusztan
természeti értékeknek a kincse, hanem amit az ember
magaval hoz, amibe az ember 0ltézkodik, az programm-
szerien a boldogitd istenlatds, tehat nem értés, hanem a
boldogitd istenlatds gazdagsdga, a sziintelen az el nem
pusztuld, az el nem fogyo C¢életbiztossag érzete. Ez az,
amit természetfolottinek neveziink, ez az, ami meg-
haladja azt a puszta axiomaszeri meghatarozast, hogy
a természet az, ami barmely sziikségszeri dolognak
kijar; a természet az, amelyik egyik-masik, tizedik,
szazadik létez6t az O léte szerint, aszerint ahogy van é&s
amint van ¢és mert van, megilleti; ezen a hogyan-on,
szerint-en, mint-en, és mert-en tul kezdddik egy gazdag-
sag, kezddodik egy dus, egy belathatatlan tag mezd; ott
nyilik meg a prerik, a pampadk gazdagsaga. Ki el6tt?
A Llek eldtt, amelyik minden szint magara oOlt, amelyik
minden erdt Onmagaban foglal. Micsoda alapon? Azon
az alapon, hogy az Isten ajandékoz az embernek termé-
szeten feliill és tal, amit vele adott, amit neki adott,
amivé Ot tette; azt a szabadsagot adja meg neki, ame-
lyiknek az elgjatéka az a genezis elsé lapjain olvashatd
«dominamini». Uralkodik a foldon, mindazon, ami a fold
szinén van. De ez kevés volna; ez az isteni bokezliséget
még nem meriti ki, ez csak egy fokozat onnan lentrdl,
hanem ad neki olyan szabadsagot, ad neki olyan gaz-
dagsagot, ad neki olyan vardzsvessz6t, amelyik a ter-
mészeten tal, a természet szemein, a természet fiilein, a
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természet izlésein tal egy killonds érzéket nyit fel az
emberben, és ez a kiilonds érzék nem a sejtéseknek a
hullimhatdn, nem az érzéseknek a mélységeiben, nem
az empirizal6, a kitapogatd tapasztalatoknak az egy-
velegében lesz egy-egy hatalmas érvényesiild tonus,
hanem ezeken til tobbet mond, magasztosabbat jelent.
Jelenti az embernek bevonuldsat egész valdja szerint
egészen magaig az istenségig.

A visio beatifica, az a boldogité istenlatds, az az
emberi fogalmakkal koriill nem rajzolhatd, meg nem
hatarozhatd végs6 akkord, az az el nem mulo, ki nem
fogy6 rittardandd, a lelkek koncertjébdl, az a sziintelen
vibralé hangja az Istent megértd Iélek eol-harfajanak,
amelyiknek a ziimmogése hol erdsebb, hol gyongédebb,
hol mélyebben zagd, hol gyengébben sipold hangocs-
kakkal fejezi ki azt az dallandésagot, amelyik az egyhaz
nyelvén mintha muzsika volna, tele van csupa melo-
diaval, csupa harmoénidval. . . Szinte érzi az ember, hogy
mozdulnak nemcsak a hangszernek hurjai, mikor ennek
az egy par betlinek, ennek a két szonak hangjegyekben
akar kifejezést adni, de megmozdul a hirja a szivnek,

megmozdulnak az agy sejtjei: — visio beatifica.
Visio: — belatds, megértés, beleélés, sziintelen élés;
beatifica: — a boldogsag érzésének, annak a liiktetése,

amelyiket nem lehet visszaadni szoval, de amelyiket
meg lehet az embernek érteni az 6 természeten tal fel-
magasztosodott, azt mondhatnam, erdsségével. . .

Keresztény Testvéreim! Mi bizonyit a mellett, hogy
az ember nem az O pusztan természetes tulajdonsagainak
a fegyverzetében jar és kel a vilagban? Bizonyit emel-
lett a teremtd Istennek a ténykedése. Az a ténykedés,
amelyik az embert igaznak teremti, igaznak. Ez az igaz-
sag a biblia nyelvén nem a relativ igazsagot, nem az
igazsagnak latszatat jelenti. Mikor az Isten keze alakot
keres, format ad a létezok kozott, akkor azt az igazsagot
a kifogastalansag, a teljes bevégzettség, a tokéletesség-
nek jeleivel lépteti fel. Lehet valami igaz tartalom sze-
rint. Lehet valami igaz az igaz lényege szerint. De ezek
az igazsagok ¢s az igazsagnak nyilvanulasai, amelyek
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az eszmei igazsagot ¢és az igazsag eszmeiségét valami
tokéletlen formdban hozzak eld, csak azoknak a zsongod
gondolatoknak, a nyugtalan géniusznak egy-egy Kivil-
landsa, még folytatast, fejlodést jelentenek, tigy amint
be nem végzettséget mutatnak .. Es ha nem hallom
az irasbol felcsendiilni, hogy az Isten az embert igaznak
teremtette, vajjon akkor én, mikor Istenr6l van szd, aki
alkot, mikor emberrdl van szo, aki lesz, és mikor igaz-
sdgrol van sz6, amit Isten alkotd kezébdl az emberbe
beleteremtve keresek, vajjon akkor én az emberben az
igazsagnak milyen formajat fogom keresni, érzéseim,
Osztoneim és az ¢én értelmemnek diktamenje szerint?
Es mit fogok az igazsag mogdtt és mit az igazsagban
magaban természetszeriileg kutatni? A tokéletest fogom
keresni, amelyikhez az 6 kiformalodasdban hozzaad
mindent, ami esetleg hianyozhatik beldle. Az, aki maga-
nak az igazsagnak forrdsa, aki maga az igazsag, akiben
nincs semmi tokéletlen.

A Teremt6 teremtménye Vvajjon megérdemli-e a
legsikeriiltebb ~ teremtménynek nevét? Vajjon az az
alkotds megkivanja-e joggal maganak az  Alkotonak
részér6l azt a tiszteletet, azt a regardirozast, azt a kiméle-
tes bandsmodot, amely a sikeriilt, a pératlan, a minta-
szerii alkotasnak kijar? Nem nehéz elképzelni azt, hogy
az alkotasra, ami az Alkotonak, a szerzOnek van, min-
denét reda lehelli, mindenét belefekteti. Azt hiszi, készen
van. Megfordul. Elmegy, meg Ujra visszajon hozza,
koriiljarja, koriilnézi; javitgatja, cizellalja; ne hianyoz-
z€k beldle semmi, legyen meg rajta minden . . .

Az Isten az embert igaznak teremtette, kegyelem-
ben teremtette, a létezéséhez, éspedig célszeri rendel-
tetéséhez megkivant minden possibilis, lehetéleges, el-
gondolhato, sziikséges adomanyokkal felékesitve, el-
latva, a sziikségesen t0l is gazdagitva teremtette, hogy
valamiféleképen Red, az O szivére ¢s lelkére ne eshessek
arnyék. Az, hogy adott neki életcélt, adott nyitott for-
rasokat ¢és a forrasokba vizeket, épitett szamara isteni
erével cstcsokat és nem adott hozza szarnyakat, nyitott
vizeket és mnem adott izmainak hajtderdt, amelyikkel
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annak habjait szelhesse, odaillesztette az ég boltjara a
nap perzseld sugardt és nem adott neki lelket és szivet,
amelyik ezeket a napsugarakat megértse . . .

Keresztény Testvéreim! Mit csindlunk most az
evangélium fényében? Az evangélium fényében értiink
és latunk. Miért latunk ¢és értlink az evangélium fényé-
ben? Mert Krisztus mondja: nem jottem  széttorni;
nem jottem megbontani; nem jottem elszakitani a lan-
cokat, amelyek az emberiség Osvényén a kapaszkodokat
segitik; nem  jottem felbontani a  profétakat; nem
jottem eltér6lni maltat; nem joéttem csindlni az em-
berek koz¢ idotlenséget, hanem jottem betdlteni min-
dent; ez az értés és latds s a minden kozott talalhatd
hianyok betdltése épiti meg az aranyhidat az evan-
gélium délszinében annyival is inkabb, mert a Krisztus
szavai olyanforman is hangzanak: hogy ha a ti lelketek-
ben még mindig van hidnya a latasnak és az értésnek,
adok nektek Vigasztalot, aki megtanit titeket és belétek
ad, belétek fektet, belétek Omleszt mindent, ami még
hidnyzik. ~Amely hianynak a beteljesitéseért jottem,
mert az én lételem itt koztetek nem a dissolucid, nem
a szétbomlast, a szétesést célozza, hanem a Dbetoltést,
a kiegészitést, azoknak a hianyoknak, azoknak a sotét-
ségeknek a bevilagitasat, amelyek alatt nyogtok . . .

Erezziik, hogy az evangélium fényében a latas és
megértés, az embernek sajat maga meglatasa, sajat
maga megértése, embertarsainak meglatasa ¢és megér-
tése, ¢és emezek valamennyijének kozds egybehangzo
Osszeolvado szeretete, ez az, amit csak az evangélium
nyljtja. Az evangélium? nyujtja most, most? de micsoda
alapon nyujtja? Azon az alapon, hogy a Krisztus evan-
géliuma. Es hogyan a Krisztus evangéliuma? Ugy a
Krisztus evangéliuma, hogy O jott hirdetni, O jott
megadni a jo hirt. Hogyan jott? Miért jott? Jott a proto-
evangéliumnak, a régi igéreteknek sziikségszeriiségébol
kifolyolag. Jott valamit reparalni, jott megvaltani; jott
megvaltani  evangéliummal, az evangélium gyujtotta
vilagossag altal okozott megértés és meglatds eszkoz-
1ésével. Ezek a fénycsovak, ezek a tiizek, ezek az Ortlizek,
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amelyek kigyualtak, amelyek fellobbannak, mar mind
régota meggyujtvak, hiszen az egész megvaltds a Krisztus
napjatol kezdve egy nagy visszanyulds, egy nagy torté-
nelmi Olelkezés korok és korok kozott, az emberiség éle-
tének jelenségei és jelenségei kozott, egy nagy kapcsolat,
egy nagy lancolat és annak a lancolatnak egy-egy szeme!
Ez a lancolat azt jelenti, hogy az ember, aki most kegye-
lemben van, aki most fogadott gyermek, kegyelembe
vett gyermek, Orokose a Krisztusnak, Isten boldogsaga-
nak birtokosa; hogy ez a helyzet, amelyikbe most
keriilt ¢és amely helyzetbe helyezi, visszahelyezi Ot valaki,
feltételezi ennek a helyzetnek eldbbi, sokkal elébbi,
akkor a teremtés napjaiban torténeti jelentéséggel meg-
allapitott birtokolt voltat, sajnos, annak egyszersmind
elvesztését is, de jelenti a régi jogoknak felébredését,
amely jogokat az ember nem Onmagabdl épiti ki, hanem
amely jogok egy ingyen vald adoméanynak az eredménye;
amely adomanyozast az ember lelkendezo Iélekkel, az
0 gyermeteg halas lelkiiletével fogad el, ismét megértvén
Mozes szavat: «nincs mas ily nagy, ily kivalo nép», ami
voltaképen a kegyelem gyermekére vonatkozik, hogy az
voltaképen a malaszt ¢lvez6jét mutatja be igazi nagy-
sagban, a supernaturalis embert, mert hiszen nincs tobb
natio grandis, nem képzelhet6 igazi nagysag masképen,
mint a kegyelem rendjében, amelyben az ember minden
természetes kilatasai €és képességei helyett lehetdséget
¢és biztositékot nyer az Istennek nemcsak megismerésére,
de boldogitd birasara ¢és latdsara, s igy valdban natio
grandis, népe a mennyek orszaganak, annak az orszag-
nak, amelyik az Istené és az emberé.

Keresztény Testvéreim, a természetfolottiség tud-
jatok mit jelent? Jelenti ezt az igazi ekonomikus koz0s-
séget, jelenti azt a halhatatlan, masa nélkil valdo jog-
cimet, hogy az ember ismét valaki, az elsoknek szerep-
korével, wvalaki, aki a kivalosagnak hivatasszeriiségével
ott van a mennyek orszagaban, ott van az Isten mellett,
ott van az Istennel mindeniitt; aki ezt a természet-
fo.0ttiséget hordozza magaban, aki a malasztnak fényét
és erejét O6rzi magaban, aki azt fejleszti, akinek az az
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élete . . . Ertjik mar most a Krisztus szavat, hogy ben-
nink vagyon a mennyek orszaga. Ertjik a Krisztus
szavat, hogy az ember maga valosdgos mennyorszag;
hogy az ember természetfelettiségével az itt elveszo,
kisszerti, alacsony értékeknél sokkalta nagyobb, sok-
kalta gazdagabb, azok wuralkoddja, felettiik van, foléjitk
emelkedik. Minek a révén? Annak a mindent visszaado,
a természetfelettit benniink visszaallitd josagnak a révén,
amelyik masodszor teszi a malasztot Isten ajandékava.
Elészor akkor, mikor Adiamnak odaadta 4ltalanos em-
beri, szocialis kozj6 és Orokség gyanant az Isten, és
masodszor akkor, mikor ezt az elvesztett malasztot
visszaadja Krisztus a megvaltasban.

Mi az tehat, amivel az ember méri ezt a vilagot?
Mi az a fegyverzet? Az igazsag és a valdsagnak szent-
sége! Ebbe 0ltozkodik az ember a Szent Pal szavai
szerint. Minden a megvaltds kegyelme irant érzékkel
bir6 ember legels6 kotelességének, legsziikségszeriibb
érdekének ezt tartja: — valamiféle valtozason atmenni,
keresztiil hajtani magunkat az igazsdgnak és a valdsag-
nak szenvedélyes megszeretésében. Azt mondja Szent
Pal, hogy azt, ami benniink értelem, tehdt természet,
azt, ami benniink Iélek, tehat természet, azt keresztiil
kell torni, keresztiil kell hajtani, kényszeriteni egy ma-
gasabb érdeken, ¢és ez az érdek igazsag, ¢és a valosag
szentsége. Mert az embernek értelme, lelke csak akkor
van a magasabb szférakban, ha az igazsagot, ha a valo-
sagot, ha a szentséget tudja kombinalni; ha az ember
lelke az ¢ értelmi roptében, ha az emberi sziv az 6 nagy
érzéseiben és sejtéseiben az igazsagot szentséggel, a valo-
sagot a végleges és végsd realizmusokkal kombinalja S
nem idOleges hatasok, rdovid lejaratok utan futkos.
A természetfolottiség a lelket folyton az tjulasra, a hom-
polygésre, a megujulasra sodorja. Hiszen elfogy koriilot-
tink az id6 és vilagos napra kovetkezik az éjszaka, hogy
azt megint a hajnal valtsa fel. Sotétségre vilagossag,
deriilt égre villamcsapas, szarazsdgra parazat kovet-
kezik. Egymast valtja az ¢életben a megljulas prin-
cipiuma. Ennek a meghjulasnak valdsadgos végleges, leg-
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teljesebb kialakulasa az emberben az a sziintelen, a min-
dig elére tor6 természetfeletti. Folotte, folotte, Onmaga
folott, eddig elért eredményei f6lott, magasabbra! Mi-
ben? Igazsagban. Miben? Valosagban. Miben? A Iélek-
nek ¢és életnek szentségében.

Hogy azutan ez a természetfolotti magassdg odaal-
litta az embert integernek, halhatatlannak, tudénak és
értonek, odaallitja boldognak, van-e ezen valami csodal-
kozni val6? Lehet-e egy ember, lehet-e az ember, akiben
dolgozik a természetfeletti, lehet-e ez az ember nem
integer?

Mi az az integer? Erintetlen, romlatlan ember, aki-
nek a vagyai labai alatt vannak, aki vagyai felett ural-
kodik; az ember, aki Onmaganak parancsol; az ember,
akit el nem kapnak a szenvedélyek; az ember, akit sem
a testnek kivansdga, nyomorékka nem tesz, sem a sze-
mek kivansaga utdlatossd nem tesz, sem az életnek
kevélysége fortelmes, gyalazatos kivetni valo alakka
nem varazsol; az ember, aki a szenvedélyek felett erd-
vel, akkora erdvel, nagyobb erdvel, mint amivel a fold-
nek barmai és allatai felett, uralkodik, sajat maga felett
is. Uralkodik, Keresztény Testvéreim, Ur maga felett,
integer. Mikor nyugodtan Ontudattal és Onérzettel meg-
érteti az ember sajat maga magaval, hogy nem ny6gok
onmagam alatt, nem vagyok rabja sajait magam szen-
vedélyes lényének, hanem egyenstlyozok mindent, para-
lizdlok mindent, megértvén mindent, megldtvin min-
dent, kozelférkézvén az inditd okok titokzatossagaban
zsongo hatasokhoz, megértvén mindent.

Hogy ez az élet, az ilyen élet nélkiilozi a halalt?
Hat honnan a halal? A haladlnak csak egy gydkere van,
és ez a kivansag; amelyik kivansagnak a titokzatos
motivuma az invidia, az O6rdogi irigység, amelyik az iras
szavai szerint, bevezeti a vilagba a halalt. Mas indito
ok, ami a halalt szereplévé tegye itt a foldon, nincs,
csak az irigység. Az irigy mit irigyel? Csak az életet
irigyli, és hogy ha az ember, aki a természetfolottiség
erejében olyan fenséges, hogy vannak ismeretei, behato-
lasai, meglatasai, amelyek nincsenek masnak, amelyek
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a természetfolottiség nélkiil sziikolkodd, vagyis a kegye-
lemtél messze elfekvo eldl bezart utak, oh Istenem, ki
csodalkozik ezen?! Hiszen az oly természetes, hogy
akinek a szeme tiszta, az tisztan lat; hogy akinek a fiile
egészséges, az jol hall; hogy akinek az idegei épek, az
hatalmasan kilép, hogy abban van alkotd, abban van
rezisztalo ero.

Es mi a természetfolottiség a lelki ember sziamara?
Szem, mely élesebb a szemnél; fiil, mely élesebb a fiil-
nél; ideg, mely acélosabb az acélnal; aktivitds, passzi-
vitas, ellendllo képesség, egyenstulyozd képesség, min-
deniitt a felszinre valé emelkedés, mindeniitt a dolgok
lényegével érintkezé6 megbaratkozé megértés. Es hogyha
ezek a természetfolottiség, vajjon ebbdl mi fakad? Jaj-
gatas? Fatalizmus? Ebbol egy fakad: a boldogsag.
Ebbol fakad ez a kijelentés: — akarmilyen nehéz az
¢let, nehéz azért, mert emelem; akarmilyen nehéz az
élet, nehéz azért, mert tolom magam el6tt; akarmilyen
nehéz az ¢élet, nehéz, mert hizom magam utan; nehéz,
de szép . . . Szép? Es miért szép? Szép, mert latok, mert
értek, mert élek, és mert érzem magamon kibontakozni
az integritast. . . Minél kevésbbé nydg valaki a bin-
forrasnak, a kegyelem elvesztésének harmas igaja alatt;
minél kevésbbé 0Oszténds ember, minél inkabb — mond-
juk igy, de nem kell rosszul érteni! — 1uri ember, mingl
inkabb Uri ember, Dominus, ur és nem ser VuUS, és nem
rabszolga, minél uribb, — annal, annal boldogabb!
Mennyiben uri ember? Amennyiben nem 0sztonds em-
ber; amennyiben 1r;, amennyiben nem a szenvedélyek-
nek lekotott rabszolgaja . . .

Itt vibralnak a természetfelettiség keretei kozott
ezek a nagy értékek. Ezekkel felruhazva jar-kel az em-
ber itt az ¢élet porondjan felhtizott sisakkal, acélkarral,
ebben a ragyogd vértezetben. Es ennek a vértezetnek
mi adja az elasticitdsat? Adja a Krisztus megelevenito
kegyelme; a Megvaltd, a kegyelem rendjében, a ter-
mészetfolottiség  forrasaihoz,  Osforrasaithoz  visszavezetd
josagaban ...

Keresztény Testvéreim, itt a mi torténetiink. Ez
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az emberiség torténelme! Szép, nagyon szép; annak,
aki a szépet szereti, akinek az izlése nem romlott, &s
aki a szépet: in labore, a munkaban keresi. Amen.

Piinkosd utan XXII. vasarnap.

Adjatok meg ami Istené, Istennek!
(1919.)

Egy nagyjelentdségli, minden iddokre kihatd, fon-
tos kijelentést és elismerést vett az ajkara egy, a Krisz-
tustél idegen tomeg, amikor igy szélitotta meg az Udvé-
zitot: — Mester! Tudjuk, hogy igazmond6é vagy ¢és
az Isten utjat igazsdgban tanitod és nem torédol senki-
vel, mert nem tekinted az emberek személyét. (Mt. 22,
16.)

Ennél az elismerésnél szebbet, mondhatnam toké-
letesebben megszerkesztettet elgondolni sem lehet, fokép
és kiillonosen azért, mert nem is a rokonszenv, nem is
a lelkesedés, attiizesiilt és izzd6 megbecsiilés, szoéval nem
azok az érzelmek valtottak ki azokbol, akik adtak,
mely tliz és lelkesedés a megértoké, a ragaszkodokeé,
a hiveké, hanem egy olyan messze, idegen erkoélcsi
felfogasu vilagbol siivitett eld ez a bizonysag, melytdl
legkevésbbé sem lehetett varni. . .

Szinte jolesik az embernek elismételgetni, izlelgetni,
kostolgatni ezt a mnagy torténelmet, mely ezekben a
szavakban le van fektetve: — Mester stb . . . Milyen
nagysagot, milyen emelkedettséget, minden néven ne-
vezend6 kisszerliség folott elhelyezkedd abszolut tekin-
télyt kellett kiérezniok Jézus munkajabol és személye-
bol azoknak, akik nem egy zaszlot, nem elismerést
hajtottak meg  eldtte, hanem  meghajoltak  minden
protestalas, ellenkezés dacara, s a lelkikbdl kivaltott
gy olyan hddolatot, melyet se elétte nem, se utdna nem
mondott senkinek ¢és nem is fog mondani soha
Mester! — minden szoénak van stlyal — tudjuk:
— egészen a tudas, a megismerés, a meggy6zOdés at-
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izz4saig, bizonysagaig kapcsolodik, hatol bele a lelkekbe
az a tudat, hogy a Krisztus igazmondo . . .

Nem érzelmi elolvadasokban, nem hangulatokban,
nem itt-ott adéddé nemesebb és tisztabb gondolatokban,
eszmeszilankokban, hanem igazsagokban, mellyel Istent
adja és hozza a Krisztus és nem torddik senkivel.

Minél tobbet ismételem, minél tobbszor elgondo-
lom, annal nagyobb lelkesedéssel ¢és odaadassal 4llok
meg az el6tt és amellett a Krisztus mellett, akirdl a
legkeményebb ¢és legadazabb ellenségei is azt Aallitottak,
hogy amit az Istenr6l mond, az —igaz . . .

Ugyanennek a Jézusnak, aki el6tt oly mélységes
megbecsiiléssel meriil meg az Ot nem szereték lelke is,
ugyanennek a Jézusnak egy kurta, rovidke szavara
akarnék némi figyelmet vetiteni, akir6l rossz lelkek,
idegenek mondjak, hogy az Isten utjait igazsdgban
tanitta . . . Ugyanennek az Udvozitének egy ropke
szavat szeretném rOgziteni, mint kotelességet ¢€s sziik-
ségességet, mely nagyon konnyen elcsuszik és sikkad
egyik-masik ember figyelme ¢és szeme el6tt, melyet
pedig az Isten utjait igazsagban tanitdé Krisztus ugyan-
csak aldhuzott ¢és alafestett, mikor igy szolt: —
adjatok meg tehat ami a csdszaré, a csaszarnak, S ami
Istené, az Istennek! (Mt. 22, 21.)

Itt lancolodik és kotddik le a  figyelmem; ide
rogzitddik a gondolatom. Mikor magunkra tekintek,
mikor végignézve a lelkiink készségén, az akaratunk
faradtsagan, az erkolesi készségiinknek megpilledt vol-
tan, megallapitom azt, hogy talan egy tétel hangstlyo-
zasa sem kel el annyira az embernek, mint azon tétel
észbehozasa, hogy az ember el ne felejtkezzék az Isten-
r6l nemcsak abban a formédban, hogy Ot maga felett
tudja, hanem el ne felejtkezzék az Istenrdl, mint kérd,
kopogtatd, zorgetd, de fOkép, mint olyan tényezordl,
akivel szemben adoézni is koteles, akivel szemben nekiink
embereknek  stlyos, elhazudhatatlan kd&telmeink — van-
nak . . . Freznie kell az embernek az 3 lelke mélyén
azt, hogy bar egy mas evangéliumi kijelentésben emle-
getett tovisek és a Szent Pal megjelolte vilagi gondok
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(Tit. 2, 12) elég gyakran elfojtjak benniink az emlé-
kezést az Istenre és arra, és mindarra, amire az ember
a ropke emlékezésen tul is tartozik az Istennek, amelyre
céloz az Udvozité, amikor azt mondja: — Adjatok
meg stb.

Ha el akarndm sorolni mind a tartozast, mellyel
Istennek adoésai vagyunk, nem volna elég szavam,
szOkészségem; elhagyna; miként a nyelvem is el-
akadna ...

Ha a legsziikségesebbre szoritkozom, akkor is ki
kell emelnem az imadast, mely hodolattal és szeretettel
valtakozik, mely nemcsak a megsemmisiilésnek, az
ajulékony elolvadottsignak és nyomorult magatehetet-
lenségnek a szava, hanem a Végtelen nagysagat, f0l-
ségét hodolattal elismeri, odaedzédik, belemarodik az
ember szeretetébe az Isten irant, mint aki elsobbiil
szeretett minket... az irds szavaként: Orok  szere-
tettel szerettelek téged ¢és azért magasztaltalak fel
magamhoz, konyoriilvén rajtad. (Jer. 31, 3.)

Ha tovabb megyek, meg kell emlékeznem az Isten-
nek jard6 emberi adozdsok kapcsan arrél az aldozat-
készségrol, mely hol lelkesedés formajaban, hol a le-
mondas  valtozataban, mely egyrészt mérséklet, mas-
részt nagyszerli serkentés; meg kell emlékeznem arrdl
az er0szakrol, mellyel az embernek fel kell Iépnie
onmaga ellen, mikor arrdl van sz6, hogy a teremtd
Isten képmasat rekonstrualja, wjbol folépitse, annak az
Istennek a képét, kinek a Biblia egyszerii szavai szerint
a képére és hasonlatossagara van teremtve, hogy ennek
a folséges miremeknek elkoptatott, elfakult vonasait
ujra kiassa . ..

Nincs igazam, mikor azt mondom, hogy ezekbdl
az elemi kotelességekbdl, melyre a Krisztus komman-
diroz benniinket: — adjatok meg ami Istené, az Isten-
nek! . . . igen hitvany, semmitmondo, lealkudott ha-
nyadok, szazadok ¢és ezredrészek azok, melyeket szivbol
és lélekkel meg szoktunk adni? Mert bizony morzsak,
sziporkak, szilankok, dézsmak, ezrelékek hullanak bele
néha abba a nagy Urbe, mely az Isten és az ember kozti



250

tavolsagot jelzi, melyekkel az ember Istennel szemben
adozik a korilmények és viszonyok adodtaval, mikor
egyik-masik embernek tulfriss szive repdes a buzgalom-
ban, mikor a sohajok és nydgések gorognek azon az
uton, mely az orokkévalosag felé vezet, de nélkiilozik
a rendezettséget, a beosztottsagot, melyet szokasnak,
rdnevelésnek, beleélésnek, meggyokeresedésnek, S ebbdl
valé nem tengddésnek, de lelki életnek mondok. ..

Legalabb oly sziikségszerliség az ember erkdlcsi
¢életének kikovacsolasara az Istenrdl valdé megemléke-
z¢és, a hozzad és vele vald kapcsolodas és kapcsolat, mint
amilyen — hogy megfoghaté analdgiaval magyaraz-
zak! — szilkséges az ember szamara a viz, mellyel
lemossa a port és kormot magarél az ember; mint
amilyen a tiid6 szamara a tiszta levegd, hogy lendiil-
hessen a faradt alany; mint amilyen a 1€ép6 és dolgozo
ember szamara a mindennapi kenyértdl kezdve mindaz,
amit az ember lelke, inye és akarata megkivan . . .

Ilyen rendszeressé, tudatossa, akaratossd,  0szto-
noss¢ kell valnia benniink a készségnek mindaz irédnt,
amire az Udvozitd figyelmeztet: — adjatok meg ami
Istené, az Istennek! . . . Ne azt csak, amit joszantotok-
bol, hajlamotokbol, hangulatbél odalenditetek eléje!
Ne felejtsétek, hogy az Isten, se nem ember, se nem
koldus, se nem allat, mely elé odateszed az abrakot ¢és
ki van elégitve . . . Nem. Az Isten nem kronikus foga-
lom, mely id6szakonkint feltlinik szerepet jatszani az
emberek erkdlcsi életében, hanem az Isten oOrok tényezo;
az egyetlen Orok tényezd, az Orok létezd teveled, benned,
melletted, el6tted, utanad létez6 tényezé .. A tobbi,
ami koriilvesz, lehet mind fontos, lehet sulyos, jelento-
ségteljes, lehet helyzeteket ado tényezd, de veled nem
sziinteleniil kapcsolatba levé tényezék . . . Azonban
ne felejtsd, hogy az Istennel fennallo viszonyod az az
egyesektol egyénileg sziinteleniil lealkudni megprobalt
viszony, kin, meguntsag . . .

Ezeket a hangoztattam kapcsolatokat az Istenhez
nehezményezi az Udvozité, hogy hidnyzanak, hogy nem
rendszeresek, nem allandok, nem a motyogas rend-
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szerességével, de azzal az Ontudatossaggal, kitermelt-
séggel, elvszerliséggel, melynél fogva az ¢én erkolesi
felfogasom, erkolcsi magaviseletem, regardom nem lehet
idegen, leszaritott, szabadsagolt allomanyl  gondolat
vagy tény az Isten-eszmétol. . .

S ha én raeszméltem erre, ha én az Istentdl jovo
kinyilatkoztatast atvettem ¢és az elismerés kotelessége-
vel sajatomma tettem, akkor a szerzddés kétoldalu,
s akkor az kotelességet jelent a szamomra. Nemcsak
a varakozasét, nemcsak a kinyujtott kéz kotelességét,
nemcsak az Istent megcitdld jogot aprd, kis, nem is
emberi, de egyéni ligyeinkbe, érdekeink szekerébe . . . |,
de azt is jelenti, és magaba foglalja, amire céloz az
Udvézitd: — adjatok meg ami Istené, az Istennek! . . .

Hogy mi legyen ez esetenkint, azt bocsassatok
meg, de nem lehet elkapcsolni a sajat magunk erkolcsi
lefokozasa nélkill se az emberi intelligenciatol, se az
erkdlesi érzékt6l. Hogy mi legyen az, amit most az Isten
irant, az Isten felé megadni illik? Hat. . . 4ldozat;
aztan lemondas; elviselés; kotelességek, de a leg-
aprolékosabb és a legodaadobb teljesités formajaban! . .

Erre akartam ramutatni, a figyelmet felhivni!

Végzem azzal, amivel Krisztus is végezte a szavat
a herodianusokhoz ¢és irastudokhoz: — adjatok meg
ami Istené, az Istennek! Amen.

Piinkosd utan XXIV. vasarnap.

Felelosség és hit.
(1919).

Szent Maté leste el az Udvozitd ajkairdl és o6roki-
tette meg a mi szamunkra azt a bizonyos, sokszor
ismételt, nagyjelentéségli és  fontos  figyelmeztetést,
hogy minden, ami a vilagban jelenség és élet, elmulik,
csak egy van ¢s lesz allanddan, aminek az értéke és az
érvénye nem ismer pusztulast, id6t, hangulatot, sze-
sz€lyt, divatot, szezont, hevenyészettséget, idOben és
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aramlatokban valé feltinést ¢és aldhanyatlast: — ez a
stabilis valami, ez a tengelye az egész erkolesi élet-
nek: — az Ige. Az, amely az emberiség agyahoz ¢és

"

szivéhez intézve az igazsdg maga, mely olyan oOreg "és
olyan régi, mint amilyen az Isten, amely olyan elv ¢és
kipusztithatatlan allando, mint a kezdet és vég nélkiili
Végtelenség. . .

Ezen igazsdgnak tehdt a folytonossagira, erre a
folytonosan, id6k sordn megmutatkozd, megnyilatkozo,
tartalmat, mélységeit bemutatdé igazsidgra hivja fel az
Udvozitd a figyelmet annak az evangéliumnak a kap-
csdn, melyet a mulandosag nagy jelenetérdl vés az
emberek lelkébe, amelyik mikor felroppen, mint lehet6-
ség a gondolkodd emberi elme eldtt és szerepel, mint
tétel, mint bekovetkezhetéség, akkor voltakép a mi
normalis  vilagunknak, egész erkodlcsi berendezésiinknek
a fékje, avagy hajté ereje ez a raeszmélés, ez a rd vonat-
kozas a vilag végére, a mulandosagra, a jelenségek ¢és
lehet6ségek megsziintetésére . . .

Mert az ember erkdlcsi vilaga épp attél szenved,
abban a nagy defektusban szenved, hogy e felelosség
all tole tavol. Ez a korildtte sziinteleniill megjuld élet,
ez a mindig tavaszba ¢és nyarba szokd élet, mely egyik
oldalon a megoregedettben sirba do6l, a masik oldalon
a r6zsas ¢élet kikezdését mutatja a kisarjadt ember-
bimboban, — kimossa, elsikkasztja beldle . . .

Ez a felelosségtelenség réme és vésze, mely megiili
az ember agyat, valahogyan Osszevegylil az ember
velejével ¢és vérévell Ez az a veszedelem, mely a mi
erkdlcsi  életfelfogasunkat  allandéan  krizisben tartja!
Ez az, amit az Udvozitd siiritett allapotba akar benniink
hozni, s az a betegség, melyet komoly figyelmeztetésével
meg akar gyogyitani. . .

Tudja ¢és tapasztalta azt, hogy minden tarsadalmi
rétegek kozt, hol tanitott ¢és dolgozott, mindazok az
alapfogalmak, melyeken az ember erkolcsi élete folépiil,
tehat pl. a hit és elsésorban a hit, egy olyan nehéz
nyomas alatt all, egy olyan pusztito hatas alatt seny-
ved és senyved, melyet csak akkor lehet az ember-



253

ben, mint bomlasi processzust megallitani, ha bele-
neveli az Osszemberiségbe az erkolesi felel6sség tudatat
¢és kipusztithatatlansagat.

Az ember mindentdl elszabadithatja, fliggetlenit-
heti magat, de egytdl nem, bar ett6l is megkisérli: — az
erkolesi felelsségtol!  Tiltakozik ellene, 4llandéan pro-
testal, fészkelddik, mert nehéz az iga, mely az Udvozitd
evangéliumaban emlitve van és kemény az a nyaklo,
mely lekotve tartja és megnyomorit az a jarom, melyben
el kell helyezkedniink, mikor a tetteink irdnyat kell meg-
szabnunk, mikor magunkat korlatok koz¢ kell szorita-
nunk. Megvan az emberben a revolucionarius hajlam,
szabadulni a feleldsségtol; az Onmagat mas helyzetekbe
beleszabaditani akaras vagya égeti... De az Isten meg-
alljt kialt. Megallitja az embert az 0Osi, az eredeti, a tiszta
és szent hagyomanyok mellett. Es azt mondja: — ezek-
nek az alapelveknek a kultuszan keresztiill van részemrol
elismerés az ember szamara, maskiilonben nincsen! igy
van részemrél méltanylds, egyébként sziikségszeriien
szembehelyezkedik velem ¢és ellenségeskedést tamasztok
koztem és kozted! . . .

Az Udvozitd célja az ember erkolcsi életének, gya-
korlati, erkolcsi életének megkotése; ennek a szakado
partnak alatamasztasa, ennek a nagy veszedelemnek,
ennek az erkodlesi krizisnek eltiintetése, melynek medré-
ben ¢és sodraban pusztul a sok becsiiletes kiindulas,
tonkremegy az a nagyszerien felépitett akarnivagyas .

Az Udvozité célja, hogy ravezessen benniinket egy ko-
moly meditacioval, egy sotét kietlen kép megelmélke-
désével arra az igazsagra, amelyet klasszikus rovidség-
gel az iras imigyen fejez ki: — az igaz ember a hitbol
¢l. (Rom. 1, 17.) Az ember nem levegobdl, nemcsak
kenyérb6l ¢€l, hanem erkélcsi igazsagokbol, természet-
folottiekb6l, melyeknek  szerephez  juttatdsa  nemcsak
elsdsorban  kotelesség, mert parancs all &rt mellette,
mert szigoru és szankciéval fenyegetd imperativusz
kényszerit térdre, hanem mert a belatds ¢és tapasztalas
all ort mellettiik akkor, amikor ramutat azon valosa-
gokra, melyek benniink, mindenkiben azt a széles rendet
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vagtdk és azt a bardzdat szantjadk, amely rendek ¢és
barazddk azt a sokat megsiratott, meggyaszolt és meg-
atkozott keserves oOrat juttatjdk az emberek eszébe,
amelyik lejt6 volt, amelyikben elcstiszott és elveszitette
a sajait maga erkdlcsi gerincét, akaratanak kitartd6 és
egyensulyozo6 erejét. . .

Mindenféle tekintetben, kiviilrol-beliilrél nézve az
igaz, a korrekt, a telitett ember a hitb6l él, melynek els6
és utols6 motivuma, kiindulé betlije és réve, melybe
minden ember, mindig visszajon ¢és visszatér, az az
isteni, az az Orok, el nem moshaté szempont: — én fiig-
gok! Megyek, erémet varom, keresem, kivankozom .
mindez, amiért faradtam, izzadtam, szenvedtem, sirtam,
fesziiltem . . . mind viszonyunk ahhoz a nalunk tokélete-
sebbhez, akihez toriink, akivel eggyé lenni vagyunk,
akit hol wvallunk, hol érziink, de akit mindig sejtiink,
aki zsong benniink . ..

Aminek  Ontudatra  emelésében annyit szolt a
Krisztus, ma még egyszer eldjon egy kemény érvvel: az
ég leszakad, a fold megindul, a hegyek is led6lnek, a
tavak is kiapadnak, a tengerek vize is elparasodik, min-
den elvész, egy, csak egy marad, S ez az Ige, ez az igaz-
sag: — ¢én vagyok, aki vagyok; az alfa é az Omega, a
kezdet ¢és a vég, amelyikhez hittel, mélységes elhivéssel,
kézcsokold odaadassal simul az ember, aki hol tékozld
fitként megbomlott, de meg is javult, hol Jéanosként
gondokkal,  tépelodésekkel, kiiszkodésekkel teli  fejét
nem nyugtathatta meg mashol, mint az O szentséges
Szivén. .,

Mindez az embertipus: tévelygd ¢és keményen ki-
tartd, acélos karakter ¢és szétmallo puhany, mind tor
efelé a kemény, elmoshatatlan felé, aki a Krisztus, az 6
szava, maga az lgazsag . . .

A tanitd Egyhaz rendelkezése, hogy amikor a hit-
r6l szolunk, akkor a kegyeletes ¢érzés babérkoszorujat
fonjuk azoknak a személye koré, akik az éppen itt végig-
zajlott szomoru torténelemnek megviseltjei, folemész-
tett) ei, vértanui gyanant kell, hogy szerepeljenek, mert
emberi ¢letik mar a multé, legazolta Oket egy szilaj,
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fegyelmezetlen erd, 6k a boldog oOrokkévalosag kiiszobe
elétt vagy azon tal, de mindenképen lelkiikben a
krisztusi mordl felel6sségének tartalmaval mentek 4t
oda, ahol annyian el6ttiik lengetik a vértantsag pal-
majat.

Az Egyhdz sose volt halatlan, figyelmetlen azok
irant, akik utat mutattak a hogyan-életre és a miként-
halasra; sosem volt kegyeletlen és figyelmetlen az 6
gyermekei kozil azok irant, akik lelkesen kiizdottek, S
megvolt benniikk az akarat megszenvedni is azért, amit
akart. Nem a torténelmi hos6k, nem a kozélet kiting-
ségei azok, akikre ez szol! Egyik-masik egész sziirke
ember, nem tartozik a nagyok kozé, de mert nem volt
onnan vald, st éppen azért, er6sek ¢és hatarozottak
voltak, hogy a lelkiikkben ¢lt a felel6sség az erkdlcsi
vilagrendért, a nagy krisztusi tradiciokért, melyért ha
pusztulni kellett, ezt mint kotelességet tekintették . . .

Alltik az eskiit: ellene mondok és teszek mind-
annak, ami Ordogi ¢és ami felforgatdo, nyomort és igaz-
sagtalansdgot, meg mnem értést ¢és békétlenséget szito.
Ennek a vallalt kotelességnek, szent ¢és kovetkezetes
végighurcol6i voltak azok, kikre mint a vészes kozelmult
aldozataira  tekintiink;'® akik kozillink valok  voltak,
vajha mi is kozéjik tartoznank; akik egyek voltak
veliink 1élekben, hitben, a foldi és az orok, foldontuli
haza szeretetében, vajha ez az egység tovabb folyta-
todna benniink . . .

Ha igaz ember akarok lenni, akkor a hitbdl kell
élnem; akkor a hitben kell maradnom; akkor a hitnek
kell igazolodnia bennem; akkor az ¢én ¢életemnek az
erkoles elvei kovetkezetes megvaldsitasanak kell lennie,
csak ugy varhatom ¢&s remélhetem a f6ldi élet utan,
amely elmulik, a masik életet, amely megmarad, mert
az Oroknek, végnélkiilinek és boldognak van megigérve.
Amen.
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Karacsony iinnepe.

Menjiink oda! ...
.(Gondolatok. 1916.)

Pésztorbeszéd, egyszeri emberek szava, S mégis
minden id6k emberének megnyilatkozdsa, mikor azt
mondjak: Lassuk, mi tortént, menjiink odal . . .

A betlehemi ¢jtszaka kivaltja azon egyszerli embe-
rek lelkébdl azt a kérdést, mely nem uj; mely oly régi,
mint az ember. Hisz a paradicsomi zavartalan ¢életben
is benne égett ez a kérdés. Az ember ismerni akarta az
addig egyénileg meg nem tapasztalt dolgot. Azoéta min-
dig ott égett az ember szemében a tudnivagyas tiize.
Ha az el6zmények ezt mutatjdk, akkor nagyon indokolt
a pasztorok ezen nagyon is pasztorias kérdése. Ki nem
elégiti Oket az angyali sz0. Képzelet sziileményének is
lehet tartani. A  Thallott sz6 csak egy pillanatra hat
impresszionalis erével. A csillagos égbe beleszédiilt szem,
mast kivan latni! Az ¢éjszaka  csendjében  elmertilt
pasztor-ember intelligenciaja  felébred, azt mondja: —
Keljiink fel, menjiink at, lassuk, mi tortént! . . .

Ezek szerencsés lelkek. A  betlehemi pasztorlélek
megnyilatkozdsa minden id6k emberének legszebb lelki
megnyilatkozdsa. Masrészt ott talaljuk az Orok Igét,
mely keresi Ovéit az Ovéiben, s talakozik lelkiilettel,
mely hidegebb a decemberi ¢éjtszakanal, tele visszautasito
gorombasaggal. ime, e¢ két pontban az emberi lelkek, az
emberi tendenciak! . . .

Az egyik oldalon emberek, kik eléje mennek a torté-
nésnek. A masik oldalon maga az Ige leereszkedik, meg-
keresi, megtalalja a foldet, s akkor az ember a szive elé
tartja kezét, nem osztja meg azt a szivet Istenével. . .

fme, egy atoktél megvert sziikkebliiség! A masik
egy szerencsés lelkiilet. Azota, hogy ez tortént, folyton a
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két lehetdség kozott hanykodik az emberiség. Ha az
Egyhaz roptének megfeleléen minden évben elénk all, s
elolvassa ezt a historiai eseményt, akkor azt csak azért
teszi, hogy az embert szerencsés kézzel visszatartsa attol
a lelkiilettdl, mely minden vagy dacira keresne embert,
erot, hatalmat, de a szabadnil belebotlik azokba az
emberi fogalmakba, melyeck abba az driiletbe kergetik,
hogy elbtte csak az fényes, ami vakit; csak az nagy, ami
aranyaiban nagy. Olyan fénysugarak kellenek neki,
melyek a paripardl a porba stjtjak, mint Sault, — akkor
lesz csak Szent Pal.. De még akkor sem a Pal lelkével
beszél, hogy: Uram, mit akarsz, hogy cselekedjem?
(Ap. csel. 9, 6.) Hanem két oOkolbe verddd kezével, eget
verdesO karomkodasaval ellenkezik . . .

A baj, mely karacsonyainkat elrontja, a vész, mely
csak a karacsonyfa koré tereli az embert, abban rejlik,
hogy ez a pasztori lelkiilet hianyzik bel6liink, meg
vagyunk verve az atokkal, hogy Isten minden beavat-
kozéaséval szemben a pancélok pancéljaba zarkozunk el.

Most, mikor mar harom éve a hatalmak ezen Kkin-
padjan vagyunk kifeszitve, hényan vagyunk a Kkara-
csonyéj csendjében, kik tudjuk, hogy most termékenyit
az isteni josag; hanyan, akik magukbol kiemelkedve azt
mondjak: — menjiink ki magunkbol, menjiink at az
evangélium Osvényeire; e perctdl kezdve lerakom az ¢én
¢letbolcseletemet, mert szégyent hozott ream, csalo-
dasba ejtett, s elmegyek a torténések azon mesgyéjére,
hol az Isten megkeresi a foldet és azon az embert, S
emberi eltorzitds nélkiill koOvetem, amit tanitott; szi-
vembe hozom az evangélium térvényeit?! . . .

Menyjiink at a Krisztushoz!

Ki az, aki atment koziiliink a Krisztushoz?

Tessék atmenni addig a pontig, az emberi életveze-
tés pontjaig minden sajnalat nélkil, amit Krisztus
mutatott. Joviink tiaras papok, koronas kiralyok, wohl-
habend emberek, teologusok ¢és nem teoldgusok, eurdpai
milveltségli emberek, — s azt kell megallapitanunk, hogy
nem mentliink at.. Talan igéretekben, mimelésben igen,
vaggyal igen. De kezilink nem érte el azt a célszalagot!...
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Isten eljott; itt volt; jart kozottink, modokat
keresett, hogy allanddsuljon. Kialakult ez? Atmentiink
hozza?  Elértik  elveit?  Kisajatitottuk  szandékait?

Egyek vagyunk Vele? . . . Még abban sem, amiben pedig
szeretnénk egyek lenni vele: békesség a foldon a jo-
akaratd embereknek! . . . Akik kérik és akik ahitjadk a

békét, joakarati emberek azok? Az akarat nem Otlet,
fuvallat, sohaj, liktetése az idegzetnek. Az egy lancolat,
olyan, mint amilyennel Isten viladgot teremtett, fenntart.
Nem az, mely felemel, leejt, hanem amiben tartalom,
céltudatossag van; olyan, mint az Isten és annak min-
den operéaciodja.

Miért nincs békesség? Meddig nem lesz?

A gonoszoknak nem lehet békéjiik. Amig a gonosz-
sdg tajtékzik végig az emberen, addig lehet ideiglenes
béke, de ami ki nem apad, ki nem fogy, azt a békességet
emberi szivben megtalalni nem lehet.

Mi az ara? A kis Jézust megkeresd és megtalalo
lelkiilet. A sz6 nagy, a lecke kemény. Félek, hogy 1916
karacsonya is hidba lesz . . .

Menjiink at egészen odaig! Mikor ezt itt elmondom
pasztori lelkiilettel, a tizenharmadik szdzad erds katoli-
cizmusanak lelkiiletével parancsoljuk magunknak, hogy
atmegylink tlizon, vizén, tiiskén, bokron keresztiil a
betlehemi csillagig, mely ott virraszt a kis Jézus jaszola
folott! . . .

Ujesztendd napja.

1. Az ujesztendo elinditasa.
(Gondolatok. 1917.)

Hallottatok, hogyan ir az apostol Titushoz irt
levelében: Megjelent a mi Udvozité Isteniink kegyelme
minden embereknek, oktatvan minket, hogy lemondvan
az istentelenségréol ¢és a vilagi kivansagokrol, hogy
jozanul, igazan és 4ajtatosan éljiink e vilagon . . . Ezek-
rél szolj, és ints. . . (2, 11-12, 15.)

Aligha talalhatnék mas, alkalomszeriibb szavakat
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a mai napra. Mert ne essiink abba a tarsadalmi hibaba,
amely ma kimeriil a szerencsekivanasban. Ha ezek a
kivansagok félig Oszinték volnanak, S nem kisérné az
emberi irigység ¢és féltékenység arnyéka, akkor tan
nem sz6lnék semmit. De mert mi mindnyajan a sajat
sziviinkon hallgatozunk, azt kell megallapitanunk, hogy
ezekb6l a kivansdgokb6l nagyon kevés az igaz ¢és
Oszinte.

Sokkal jobb, ha a sz6székrdl apostoli szavakat
idézek, melyek dontd befolyassal avatkozhatnak ¢le-
tetekbe ez évben. Azt mondja az apostol: — te esz-
mélkedjél csak; vésd jol bele a lelkedbe, nehogy
konnyen  megfeledkezzél rdla, hogy  megmutatkozott
nekiink az Ur kegyessége, s pedig nem az emberi
gondolkozds mércéje szerint, mellyel a nagy, a majesz-
tatikus bemutatkozni szokott, hanem megjelent koz-
tink minden kirekeszt6 megkiilonboztetés nélkil egy
tulajdonsaggal, mely eddig szokatlan volt, amit a
zsidok nem ismertek, amit még a mai kor embere is
idegenkedve fogad. Megjelenik valamit cselekedve, a
cselekedete pedig tanitds, a tanitdsa kozlés, amely
mellett kezd a sziv kérge olvadozni. Megjelenik kozot-
tink oktatvan, az oktatds gylimdlcsét erdsen befek-
tetve lelkiinkbe, hogy megtagadva az istentelenséget,
jozansagot, igazsagot, S tobb jamborsagot, Isten- ¢és
emberszeretetet vigylink be az ¢életiinkbe.

Van-e ennél egészségesebb, az ember sajatossaga-
nak megfelelobb keltés az 0jév hajnalan, mikor a fele-
dés mamorabol egy hosszu év kiiszobén értelmet és
szivet azzal ¢ébresztiink, S inditunk, hogy: — nézd
csak te evangéliumi ember, aki minekutdna végigvert
rajtad a csalédasok ostora, szallj le ezekrdl, szallj le
annak a felhonek a gondjair6l, melyen eddig nyargaltal,
s értsd meg, hogy neked jozansag, igazsag, jamborsag
kell azzal a 1éha Ilelkiilettel szemben, melyet eddig hol
untal, hol hozza goércsosen ragaszkodtal?! Ez az az eszter-
galyozott lelkiilet, mellyel te mindent, ami koriilotted
adodik, hasonléan kezelsz: Istent istenesen, lelket
lelkileg, viragot virdgosan, gyongyot gyongyosen! Az
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¢életet, mint egy nagy egyiittest az & természete szerint
kell kezelni!, . .

Ismerjik el, hogy ebben benne fekszik mindaz,
ami az embert egyénné, az egyént naggyd és értékessé
teszi. Jozansag nélkiill azt megtalalni, megkeresni, ami
az egyénben benn van, nem lehet. A félszeg tekintet a
valdo értéket nem ismeri fel, az 4lnok tekintet nem
akarja megismerni. Hogyan iiljon hozz4d valaki egy
kezd6d6 szonatdnak elején a megoldiasnak az elsd
sz6lamahoz, ha az egész felkésziiltségében nem a teljes
elfogulatlansag lelkiiletével fog bele? Keze tele van fel-
adatokkal. Hogy oldja meg, ha nem jozansaggal?
Hogyan omlik szerte minden, hogyan csufolja fel
millidardnyi alakulatdban a 1ét azt az embert, aki a dol-
gokat nem az O természetilk szerint fogja nézni, aki
letil a hangszerhez, s rug egyet a billentyiilkon, aki az
emberi lelket, a felebaratot, a hivatasbeli tarsat, a
feleséget, a gyermeket, a dresszura eszkdzeivel akarja
maga korill kipanyvazni, szoéval aki a dolgokat nem a
természetiik szerint kezeli? Kezdi ezt az oltairon a leg-
szentebb dolgoknal, s végzi lent a legegyszeriibbnél.

Ez cs6dje az embernek. Azért a legnagyobb foga-
lom elott, milyen az Isten, megall kételkedve, az Orokkeé-
valosag elott  hitetlenkedve, s mondja, hogy nincs
Isten. Vilagos, hogy nincs, ha ott keresi, ahol nincs
és ugy keresi, hogy meg nem taldlhatja, nem avval a
pallérozottsaggal,  finom  tapintattal, ami  kivanatos
hozza. Pancélos kézzel, Oslény patajdhoz hasonldo ke-
ménységli pataval nem lehet a gydnge ibolydt meg-
fogni. Durva marok, érdes kéz a legfinomabb selymet
értéktelennek fogja mondani, annak fatorzs kell. . .

Ezt a lelkiiletet vigyétek be az életbe: — dolgoz-
zatok ki magatokban, neveljétek ki magatokat arra, hogy
mindent, amihez ésszel ¢és szivvel odalépni akartok, azt
sajatlagos természetének megfeleld gesztussal ¢és  érzés-
sel tegyétek. Aki mast 1idvozolni akar, az nem nyul a
furkds bothoz. Aki mast csokolni akar, az nem vicso-
ritja a fogait. . .

Valahogy kegyesen, ahitatosan, tehat nem k&zon-
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ségesen, nem  elzarkozottan, hanem  megnyilatkozva,
s megkozelitben éljetek. Istenhez istenes, az 4llathoz az
allat természetéhez simuldlag, megfelelé gondolattal ¢és
hangulattal kozeled;, s akkor nem lesz iires az életed! . . .

Ez tobb, mint szerencse, boldogsag. Ez az embernek,
s a kortilotte vald dolgoknak valeur je.

Ez az 1jévi mondokam. Tul a sablonon, valami
abbol a gyakorlatiassagbdl, amely hidnyzik beldliink.
Alljon el6ttink ma, mint egy kovetelménye az ujév-
nek. En tgy forditom az apostol szavat: — ne firj,
ne oktass, mert az masoknak leadott lecke, hanem igy
gondolkozzal, annak nyoman cselekedj, s akkor az
¢v derekdn S végén a siker Ontudataval tettél eldre
1épéseket. . .

2. Ujévi programm a Kotelesség jegyében.
(1920,)

Ez a nap, melyet az Isten rankvirradni engedett,
nyUjtja azt az alkalmat, mikor az emberek egymast
nem a szokasos tarsadalmi formak kozott bevett ki-
fejezésekkel sietnek 1idvozolni, hanem valami versen-
gésszeriien,  Osztdonds  gyorsasaggal  iparkodnak elibe
vagni egymasnak, hogy sikeriiljon a masikat meg-
elézni egy kivansagnak felszinre juttatdsaval, mellyel
annak a torténések Dbekeretezett idotartamara, az Uj
esztenddre szerencsét, boldogsagot kivanjanak.

Ez a nap az, amelyiken tulteng az emberiség
szivében-e, nem tudom, de az ajkan mindenesetre, az
egymassal szemben tanusitandé joakarat. Ez a nap az,
amelyiken tulteng az emberiség szivében-e, nem tudom,
de az ajkain kétségkivill, az az egymassal szemben meg-
nyilatkozo elézékenység, a szivesség és szivélyesség, soOt
majdnem azt mondanam a  keresztény  felebarati
szeretet formaiba kiontodott szivesség. . .

Tehat boldogsagot, szerencsét, valami jol elrende-
zettségét az életnek utalvanyozzak ki az emberek
egymas  szamara  sebbel-lobbal  kidomlés-,  kiaradas-
szeriien. Es ez nem baj!  Ez nem is lehet megbotran-
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koztatd, s6t amennyiben Oszinte érzés a forrdsa és igaz
motivumok  mozgatjak, egészen nemes, szép, mélta-
tasra mélto témaja az emberi szivnek. . .

De a felszinen mozognank, meg talan konnyelmien
vennok ennek jelentOségét is, ha ezeknek a szerencse,
boldogsdg sarkanyara feliiltetett szivbeli indulatoknak
és érzelmeknek mogéje nem tekintenénk egy kissé,
ha a Dboldogsagot ¢és szerencsét, a boldogulast és
egészséges elhelyezkedést az életben, a szavak szarnya-
lasara biznank. . . Mert, amit nekem mas Kkivan,
amihez nekem lelket kivan, koriilményeket  szan,
kereteket, formakat szan, azt magamnak kell tar-
talommal  Kitolteni. Mivelhogy a boldogsaggal ugy
vagyunk, hogy annak a tomegét, a koloncét magunk-
nak kell egy hosszii esztendd munkas és dolgos teve-
kenységének az 1ill6jén fonalla, sodronnyd nyujtani,
hogy bele tudjuk flizni annak a tiinek fokaba, amellyel
mi  magunk varrjuk egyes darabjait, részeit az emberi
életnek.

Mogéje kell nézniink a jokivanatok 06zonének! EIS
kell kotornunk, kaparnunk a feltételét annak, hogy az
a boldogsag egyaltalan  lehetd lehessen.  Kiilonben
szanhatod te azt akarmilyen csepegl szeretettel, adha-
tod azt a legbaratsagosabb mosolyoddal, fuvolazhatod,
didolhatod azt a legédesebb hangon, — nekem az
minddssze annyi marad, mint a kirakatiiveg elott
filozofalo, irigykedd, megkivand emberre nézve mindaz
a sok dragasag, mely azon belil van . . . Pedig az a jo
boltos, az az tizletét értékes holmikkal jol berendezett
becsiiletes  kereskedd  ugyancsak szanja  mindenkinek
mindazt a  kivanatos  dragasagot, mit kirakatanak
ragyogo, fényes livegtablaja mogé exponal! . . .

Nekiink tehat a boldogulas -eldfeltételét kell keres-
niink. Azt a vasat, melyet a jokivanatok hajtoerejével
ioledzett karunknak kell szét- és megdolgoznia; azt a
kondiciot, melyet az akaratok kohojanak melegében
kell a vords, s6t a fehérizzasig heviteni. S ennek a Kkere-
sésében eljutok egy fogalomig, amely a 365 napos
turnus részére, de a mi személyiinkre nézve jelenti az
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egész nagy egyéni munka anyagit, S ez nem madas, mint
a — kotelesség.

Egy hires francia dominikdnus, aki szdz ¢és ezer
léleknek volt hivatott vezére és vezetdje, kb. 25 évvel
ezelott egy levélkollekcidjaban, melyet egyik vezetettjé-
hez firt, a kotelességrol is szolt egyszer. Nagyszeri
definiciot, ritka rovidségli meghatdrozast adott rola.
Ha szordi-szora forditjuk le, a gallicizmus szelleme
nélkiil igy hangzanék ni: — a kotelesség az Isten!
De ha a nyelv géniuszanak megfeleléen adjuk vissza az
értelmet, akkor ez annyit jelent, hogy az Istenhez a
kotelesség révén férkoziink . . .

Es tényleg! Nem lehet és nincsen masképen!
Elmélked;jiink csak!

Az Alkot6, a Teremté6 megloki, elindita a maga
utjadra a mindenség Oridsi tomegét, S vele a vilagot,
s a vilag mélyeiben és folilletén vele egyiitt az embert.
Bizonyara nem egy teljesen kiilon, fiiggetlen moddban
és létben, hanem szervesen kapcsolva ¢és kombinalva
a tobbi Ilétezdvel, er6tényezokkel. . . Egy mindenség-
ben, amely gordil; egy vilagban, amely ¢l ¢és van;
egy létben, amely adodik és Onmagat adja, lehetetlen
elképzelni egy minden tekintetben independens ténye-
z6t, melynek semmit sem kell tekintetbe vennie; mely
mindenképen é minden vonatkozasban szabad ¢és
fiiggetlen attol, amiben, akivel, aki altal, révén ¢él ¢s
van ¢és ahogyan van . . .

Bele van illesztve, kombinalva az ember is a vilagba,
a mindenségbe. Es a mindenségen belil egy szdmara
biztositott lengési szabadsag kimérése mellett, ennek a
lengési  szabadsagnak kihasznalhatasi lehet6sége  mel-
lett a végs6 szemponttol fiiggdleg és azzal harmonikusan,
abba belemendleg ¢és egybeolvadolag megy a maga utjan
a Végtelen felé . . .

Itt meredezik az a nagyszerii obeliszk, az a kifor-
gathatatlan gerinc, itt helyezkedik el az az iranyten-
gely, mely a teremtett vilag alsobbrendi tényezdinél,
mint torvény, az emberre nézve, mint koételesség nyil-
vanul. Ez alatt az allat nydg, az ember pedig dalolva
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teljesiti. Az  elébbi  sziikségszertien engedelmeskedik
neki, az utobbi pedig 4ltala, mint erkolcsi elvek figye-
lembevételével, tényeinek diszitést, szint, illatot, szép-
séget, jelentOséget, értéket ad. Az ember a szabadon
teljesitett kotelességgel kozelit a Végtelen felé!. ..

Az Istenhez vezet6 ut a kotelesség ttjal

Ez az, ami amig egyrészt a maga célszerliségében
és célrairanyozottsagaban biztositia a boldogulads lehe-
toségét, addig masrészt intermezzokban, mondandm az
¢let pauzaiban maris eltolti 6t valami nyugodt, ki-
békitd, befektetések kinjat megédesit6 nyugalommal:
— megtettem azt, amivel tartozom ¢&s ugy tettem meg,
hogy még az alsobbrendi kritika is, nemcsak az Istené,
de az ember szeme, részrehajlé szive, Onzéssel meg-
rakott lelke is kénytelen rdmondani, hogy amit tettél,
szépen, joOl, becsiiletesen tetted . . .

Keresztény Testvéreim! Valéban az embernek a
foldon  boldogsagot, oOromet nyhjtd lehetdségét nem
tudom maskép elképzelni, mint a kotelesség keretei
kozott. Nem mondom: vaskeretei kozott, mert ha
benniinket a vasfegyelem, s a kotelesség acélkeretei
vennének, fonndnak koriil, nem latndnk magunkban és
magunk  kordl  kotelességszegd  életet; nem  lehetne
mod arra, hogy az ember Onmaganak szemrehdnyast
tegyen az elmulasztott kotelességek révén  beallott
keseredettség, bénultsag miatt.

Az embernek er6t, hitet, reményt, Onmagidhoz vald
er6t, hitet és bizalmat a kotelesség tudata ad; akar
mint egy Onmagaba rogzitett, szokassa stritett lelkiilet,
akar mint egy vezetd csillag, mely folyton és mindig
vilagit, akdr mint egy — hogy is mondjam? — jo
szajiz, mely a keseredettség-, lehangoltsag-, melancholia-,
unottsaggal ellentétben a csendes, békés lelkiiletnek
adja, adagolja a Ichetéségeket, melyek nagy krizisek
utan, de végre mégis csak kibékitd hatasuak.

A Kkotelesség utja visz az Istenhez! A meg nem
romlott, el nem ferditett kotelesség sarokvasa rogziti
az ember életét a boldogulas felé!

Eszméljlink ra!
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Ha wvalaki az 6 egész ¢életének alfabetumat mind
csak ezzel az alfaval vagy bétaval vagy x-szel kezdi:
— kotelesség; ha minden matematikai példajanal az

¢letben az adott mennyiség ez: — Kkotelesség; ha
mindennapi kenyere, amellyel a tarsolyaban hozzifog az
¢lete  napszamjahoz: —  kotelesség; ha  induldja,

mellyel tdborba szall, az izzasztd, verejtékesitd munka
napsiitésébe, a kotelesség els6 akkordja, akkor az a
boldog esztendonek, az a boldog id6ének vagy mondjuk,
boldog ¢életnek, Iéleknek elofeltételét a maga szamara
lefoglalta olyan elvitazhatatlanul, hogy azt tdle semmi
veszedelem ki nem mossa, hogy az ¢ 6romét és boldog-
sdgat semmiféle moly vagy sza ki nem ragja, hanem
beleiilepedik az agyaba, szivébe mint egy tengely,
beleiil és beleevo dik, mint egy évgytirti . . .

Istenem, hol volna az emberiség, hol a vilag, a
nemzet, a haza, ha ez a csodilatos fogalom ilyen min-
dennapi kenyér, hajnali vagy esthajnali zengé dana
volna?! Hol volnank én és te, ha a kotelesség megszen-
telt hangulatai, ha a kotelesség himnusza, 6daja,
lirdja, epikdja, tragédidja, ha az egész ¢élet minden
vonatkozdsaiban a kotelesség ¢és a kotelesség szellemétol
atitatott tevékenység lenne!? . . .

Mikor ¢én nektek Keresztény Testvéreim, boldog 1j
esztend6t  kivanok, szeretnék raolvasni, raimadkozni,
belekommandirozni a lelketekbe valamit. Csak keveset.
Csak egyet. De amitél ¢és ami aldl egyiktek se akarja
magat dispenzaltatni: — a kotelességet! Mert nélkiile
az ¢élet becstelen, dicstelen, tartalmatlan, tires volna! . . .

Tehat egyet kivanok, egyért fohaszkodom, egyért
rimankodom; azért, hogy ¢éljen benniink az emberi
boldogulas alap- ¢és elofeltétele, granitnal keményebb
fundamentuma,  aranyerecskéje, gyémantos  ragyogasa,
napsugara, tiize: — éljen Dbennink a kotelesség!
Amen.
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Nagypéntek.

A nagypéntek jelentosége.
(Gondolatok. 1913.)

Azzal a hiiséggel, mellyel az Egyhaz Jézus egész
¢életét atéli, azzal az emberfoldtti, mert isteni kegyelem-
bol taplalkozd ragaszkodéassal, mellyel Jézus életének
minden legaprébb jelenetét belevési a kiizdd emberbe,
azzal 1iinnepli Krisztus fajdalmas haldlanak emlékezetét
is. Erre a fijdalomra, melynek parja nincsen, a keresz-
tények szive megdobban.

Ne gondoljatok, hogy a nagypéntek egy nagy mani-
fesztacio, egy Oriasi csabereji kép, s egy hivatalos em-
Iékezés az Egyhdz testét alkotd tomegek részérdl. Ez
nem egy nagy tabld a kereszténység életébol! Nem.
A nagypéntek az emberek lelkében vajkalodik. Lelket
tordel. Sziveket, lelkeket kozelebb hozod procedira, és
pedig nem tomegekben, nem énekszavaknak ¢és siral-
maknak engedelmeskedé tomegben. A nagypéntek egy
mesésen egyéni kapcsolodas Krisztus ¢és kiilon-kiilon az
0 halala altal megvaltott ember kozt.

A nagypéntek az egyénekbdl, lelkiikk szeretetébdl
elotoré  rezonancia.  Krisztus mondja, hogy mindent
megtett, s az ember ezt elismeri. Krisztus tekintete
végigfut az egyéneken, S az egyénekbdl el6tor a hala,
S a koszonet megnyilatkozdsa. Megtortént a nagy ese-
mény ¢és a lélekboldogulas Ilehetésége elottem minden
kétséget kizarolag. Pecsétje a Krisztus holtteste és
elpergett vére. A vildg van, az élet gongyolog, a tények
koriilottink  diiborognek, ugy érezziik, hogy koriilot-
tink minden lesz. De van az embernek egy vagya, egy
0szton6s kivansaga, egy nagyjatéka, melyet megnyerve
akar tudni, egy Ttgye, melynek lebonyolitisan a lelke

vajudik, s ez a kérdés: — lehetséges-e Uidvoziilni?
Kell egy fix pont, melyhez kapaszkodik, egy megdont-
hetetlen bizonyossag! Van-e? S a felelet ra: — consum-

matum est! El van végezve! Beteljesedett!



270

A fijdalmas Szliz tudja, hisz szivének magzatja
nem ¢l. Azok az érzések, melyek az & idegein keresztiil-
sirnak, bizonyitjdk, hogy az iigy el van intézve. S Szent
Janos, aki szivén aludt eddig, most a sziklan all a kereszt
tovében. Tudatdban van, hogy Krisztus a szivérdl letépte
még az édesanyjat is, hogy azon ne legyen mas, mint az
ember vétke. S az a Longinus, mikor landzsaval sebet
fakaszt, a sajat lelke sebét Osszevarrja; s a koriilallok,
kiknek ajkarél elsurran egy Ontudatlan kialtds: — wvalo-
ban az Isten Fia volt!, az az egész kornyezet, melyben
egy valtozat, egy fordulat az elsotétiilés, a sirok meg-
nyildsa, a halottak feltdimadasa, és ez mind oriasi korus-
ban zengi: — beteljesedett! Ezt az igét atveszi az
ember a Kalvarian lengedez6 szelld szarnyarél s min-
deniitt ezt az egy szot halljuk. Ha lehetne valahogy
bele¢lni magunkat letlint idokbe, mikor kérdezték egy-
mastél az emberek: mi hir? mi ujsag? S a felelet ez
volt: — consummatum est! ... A melodia, mely a hivek
ajkarol elszall: — beteljesedett!

Az egész emberiség lilte az 6 nagy varakozasanak
idejét, s mialatt Judedban egy titokzatos atmoszféra
nyomta Pilatust, Kaifds ¢és Judas lelkét, mialatt a
Krisztus szenvedd ajkarol, fejérél folyt le az agonia
konnye ¢és vére, ugyanakkor mindeniitt egy nyomas
ilte be az agyat, egy szabadulasi 0Oszton gyotorte az
embert és ez varta a sziklak repedését, a halottak fel-
tamadasat, ezt az egy szot: — consummatum est!

Ma mar csak egy nagy szent megallapitds van, mit
a nagy Kiizd6 maga allitott fel, mikor a legydézott, aki
azonban gy6z6, bevallja, hogy ez az utolsd6 izomropogas
emberiségét és istenségét boldogga teszi, az, hogy az 6
teremtményét Ujra  folemelt, megszentelt szépségben
lathatja, s az Isten arcat az 0 atyai josagaban . . .

Ez a nagypéntek nem egy évenként a szokasok
kerekén el6gordiild nagy jelenet; nem a nagy Szenvedo-
nek ide lekérlelt megjelenitése, nem ein grosses Lauschen
der Menschheit. Mintha a nagypéntek hajnalhasadasakor
minden madar csére elhallgatna s csak egyet lesnek az
emberek, egyik szeme a masik ajkara tapad . . . vajjon
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nem hallja-e mar a masik, amit O még nem hall: — con-
summatum est?!...

Minden mas egyéb belénk szavasodott gondolatot
ki kell vetni, s innen a lélek mélyébdl kitoré szent ihletet
kell megszerezni, azt, hogy igen, az én iigyem meg van
nyerve, csak én veszthetemel. . .

Ezzel a tudattal kell kilépni a nagypéntek néma-
sdgabol a kiizdé életbe. Bizzatok, mert bizhattok, mert
én meggybztem a vildgot, mondja Krisztus. Ti, akik
akartatok ellesni ajkamrol azt a szot: Dbeteljesedett,
Iépjetek bizalommal a mindennel kecsegtetdé hiisvétbal
Mar akarlak latni titeket az életetek Golgotdjan keresztiil
torve. Akarom latni a ti arcotokra kitetovalodott vagy-
nak, a sikernek a vagyat . . . Menjetek a beteljesit
tés felé!

Ha mentek, lesz nektek is olyan diadalmas teme-
tésiek, olyan békés, diadalmas almotok, s olyan diadal-
mas foltdmadastok, mert a nagypéntekre csak boldog
feltamadas kovetkezhet! . . .

Husvéthétfo.
Emmauszi tanulsag ...
(Gondolatok.)

Két tanitvany Emmausba megy. Sulyos gondokkal
a lelkében. El akarnak tavolodni Jeruzsalemtdl, amely-
ben a sotét események lenyligozték Oket. Menekiilo em-
berek. Mit6l menekiilnek? Az el6l a sotét gond eldl,
mely a koltdé szava szerint ott {il a nyeregben a lovaglo
ember mogott. Ez a sajat lelkiiktél menekiillé6 emberek
élettorténete. De  vajjon  nincs-e e két tanitvannyal
szembealld vonatkozas, mely egészen mas, sokkal fen-
koltebb benyomast nyujt, mint a futd emberek? En
azt hiszem, hogy van, s ez nem a menekiild, hanem a
keresd, s nem az ember, hanem az Isten.

Az emmausi Uton ott a két ember, aki menekiil és
az Isten, aki keres, aki nem fut az O terheitdl; aki
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nem fosztja le magardl a gondokat, melyek szivén iilnek,
hanem szivét minél sebesebb mozgasba hozza.

Az Emmaus Utjan a magasban volt lelkek lesiklanak
a gondjaik lejt6jén. Az emmausi tanitvanyok fatyolozott
tekintete az Oszovetség zsoltdranak egy tipikus meg-
nyilatkozdsa, melyben a Ilélek sir, hogy arcot akar latni,
melyen nem a banat, S a halal sir, vildgossagot kérnek
az Isten arcarél az ember arcara. En nagyszerli ativelés-
ben az ember képében latom visszatiikr6z6dni az Isten
arcat. Harom remek torténet van, melyek nagyszeri
epochat jelentenek az ember ¢életében, ha meg tudja
fogni a gondolatat.

Az els6 jelenet az, melytdl a legidegenebbek va-
gyunk. Nem mintha a jelenet esztétikaja le nem fogna,
hanem, mert nagy a tavolsag. Az elsd jelenet 6si jelenet.
A kifejlodott, a kiildetésének milidjébe beallitott ember
Ontudatra ¢ébredése, mikor hallja a nagyszeri hiva-
tast: — te itt fogsz élni! Erzi azt a nagyszerli parancs-
szavat, mely Ot itt mindenekfolott szuverén uralkodasra
hivja, s egy termékenyitd Osztonzet fut at az ember
idegzetén, mikor szemével ¢s szavaval kommandot adott
a  korilotte nyiizsgd természetnek, akkor feltdmadt
benne a vagy: — teljesen belenézni az Isten szemébe.
Es ez sikeriilt. A Szentiras elsé konyve leirja, hogy az
Isten megmutatta magat nekik minden este . . .

Az ember lat maga koril mindent, ami az & kezé-
nek intését varja. Latja az isteni arcot, S most follép
benne a vagy, a tombolas, a tévelygés, de ez a tévelygés
nagyszerli. — az ember foljebb akar menni. Es mikor
ez az ember magasabbra téved, akkor eldtte all a meg-
allj-ra, a visszatartasra, a fegyelmezésre intd arc. Isten-
nel szemben nincs bolcsesség, nincs tanacs, nincs okos-
sag. Itt latja el6észor az Ur abrazatinak a vonasait
abban a fensébbségben, mellyel megallitla a té-
velygd embert, az ember életét, aztdin egy Vvétot
mond neki.

Ez az els istenarc. Err6l a magaslatrol megismer-
heté az Isten. S zagnak, {ivoltenek a viharok, de nem
a passzatok, S nem a tenger vihara, hanem a lelkek
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siramai és hangzik: O Adonai! Nyilatkozzal meg, har-
matozzatok egek, mutasd meg arcodat!

S az Ige testté 16n. Ott latjuk az isteni Udvozitot
bevonulni Betlehembe, jatékszerti szent Osszeallitasban,
jaszol, szalma, polya, kis gyermek. Tortént valami?
«Menjink 4t megnézni, mi tdrtént?» — mondjak a pasz-
torok, s mennek nézni valamit, ami egy 1) elhelyezddés,
s latnak jaszolyt, szalmat, polydkba kotott kisdedet,
allatokat...

Ezek az események, melyek itt gordiilnek, vala-
kikért torténnek. Ez mind valaminek az iigyében tor-
ténik ... Az az els6 prehistorikus kép nagysag és nagy-
sdg. Vilag, Isten, ember, van-e ennél nagyobb? Milyen
vilag? Hegyek, volgyek, florak, faunak. Isten, az Ur
lelke lebeg a vizek folott. Ember, aki odadll mindezek
folé azzal a tudattal, hogy 6 mindezek folott ur. Itt egy
jaszolyba fektetett kis gyermek. Az egyik nagy a nagy-
sagban. A masik nagy a kicsinységben, S az ember
valahogy ezt az istenarcot meg sem ismeri. Micsoda
tragikuma az emberi léleknek, hogy ezt a két méretet:
kicsinységet ¢és nagysagot félreismeri és egyikben sem
ismeri meg Istent, aki nagy az ember folott és kicsiny
az ember miatt . . .

Es van még egy harmadik relacidé is. A tanitvanyok
azt mondjak a Vandornak: — maradj veliink, mert mar
nyugovora hajlik a nap! S bemennek, letelepednek, s
0 tori a kenyeret. Mit csindl? Tori a kenyeret. Kicsoda?
A josdg. Simé, megismerik 6t a josdgban, mikor leeresz-
kedett hozzajuk. Tori velik egylitt a kenyeret, mikor
letil az O eltévedt elméji, megzavart kedélyli tanitva-
nyaihoz. Megismerteti magat a josagban! Micsoda nagy
igazsag, hogy ahol a nagysag megtéveszti az embert,
ahol a kicsinység feszélyezi az embert, ott az ember
latova lesz és felismeri az Istent a kenyérszegésben.
Akartok ebbdl egy gyakorlati tanulsagot?

Maradjunk a kenyér mellett, a mindennapi sziik-
séges mellett! Maradjunk a sziviink mellett, hogy el
ne kapassunk! Akarod ismerni az Istent? Ulj le hozza.
Tartsd Ot magadnal. Kényszeritsd Ot, hogy nalad ma-
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radjon. Ne ugy tégy, mint az els6 emberek, kik foléje
akartak emelkedni; ne gondolkozzal tugy, hogy a ki-
csinységekben nem talalod meg, hanem maradj ott, ahol
vagy s kényszeritsd az Istent, hogy maradjon veled és
meglatod, hogy az az appellacio a josagra odavisz téged
Hozza és egyesit vele téged 1 . . .

Ha végbemenne a mi lelkiinkben ez az emmausi
esemény, S mi egy szent szdvetségben Osszeforrva lat-
nank magunk mellett az Urat, akkor el nem engedndk,
kiiszkodnénk vele, tartanok a palastjat, hogy ne tudjon
elmenni toliink! . . .

Vajha a mi sziviink rezonansa is az lenne, hogy
gerjedezne a lelkiink, mikor tori szamunkra a kenyeret,
amelynek van puha beié, de keseri héjja is. S ez a kettd
egy izléssé, egy érzéssé folyik Ossze az ember ajkan,
szivén, S ez az Isten josaganak lefoglalt eredménye.
Istent a nagysagban félreismerte az ember, a kicsiny-
ségben nem ismerte fel, de a josagban feltalalta . . .

Piinkosdhétfo.

Krisztus és iidvosségiink.
(1919)

Mert nem azért kiildte Isten az 6 Fiat e vilagra,
hogy itélje a wvilagot, hanem hogy Ttdvoziljon e vilag
Galtala ... 1igy olvastam az evangélium figyelmeztetd
szavat az imént és nem kétlem, hogy ez az ige, amelyiket
Szent Janos apostol rogzitett meg szamunkra az Udvo-
zitd tanitasardl, az els@ hallasra is jotékony, felvilago-
sit, magunkhoz térit6 hatast gyakorol a lelkiinkre,
mert ne feledjik el, hogy valamikor régen simeoni
ajkakrol  hallatszott jovenddlésszerlien, proiétai ihlettel,
megrazo, sulyos hatassal egy nyilatkozat, amelyik az
Udvozitd személyét ugy aposztrofalta, hogy a kisded
Jézusnak nemcsak azt tulajdonitotta, hogy sokak iidvos-
ségére leend, hanem hogy sokaknak romlasara is . . .

De minket jobban érdekel az Udvozitd szava, aki
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onmagardl és az emberekhez vald viszonyardl szol: nem
romlasrol és nem itéletrdl besz¢l, hanem iidvosségrol.. .

A motivum, ami a Krisztust adta; a motivum,
amely o6t a foldhéz és az emberekhez kototte; a moti-
vum, amely munkalkoddsanak lendiiletet adott egy ¢és
azonos a semmibdl vilagot, a kdoszbol gydnyoriiséget
alkotott Gondviseléssel, egy és azonos a vilagot konzer-
valo akarattal. . .

A motivum, ami ajkaira szét adott; az indité ok,
amely felajzta az & akaratit az életet tevd és megvaltd
szenvedés készségére; a motivum, amely a nagy tra-
gédia utan visszahozza 6t az emberek kozé, akiket elég
oka lett volna elfelejteni; mely negyven napon keresztiil
kondenzalt, wjabb tanitéi miikodésre idekiildte kozénk;
a motivum, mely az elvalas felejthetetlen pillanataban
kiszakitja szentséges szivébOl azt az akaratot, amely-
nek kicsattan6 bimbdja a Szentlélek misszidja ez a jel-
sz0: — mnem pusztitani, nem meggyalazni, hanem d-
voziteni! ...

Keresztény Testvéreim! Minden josag addig josag,
amig teremt, amig alkot, fenntart, életet ad, amig a
folytatolagossdgot mint verbum regenst tartja maga
elétt. Minden josag annyiban foglal le, minden josag
annyiban sajatit ki a maga szamara benniinket, ameny-
nyiben engem, mint egyedet, mint az 6 gondolkodas-
és érzelem-targyat koriilvesz, melenget, ihlet, besugaroz,
inspiral, ¢ltet, nevel, meg- ¢s athat. Mennél jobban egy
velem, addig és annyiban josag. S minél messzebb huzo-
dik télem, s minél tobbszor teszi meg azt a cstufot velem,
hogy csak privilegizalt pillanatokban ad egy-egy szilan-
kot, sugarat, melegséget, Ichelletet Onmagabol, amelyet
nekem kikiiszkodve kell kistrazsalnom: ez a josag
jatszhatik a fonséges, megjelenthetik a nagyszerli mére-
teivel, lehet josag ugy megmintazva, hogy a tomegével
agyonnyom, erejével lesujt, ez a josag idegen, mert
messzi valami, amelyikb6l egy-egy délibab mutat nekem,
a pusztaban tikkadt vandorlonak csalfa, talan nem egé-
szen csalfa, de engem ki nem elégitd képet, de végre is
csak képet. Amde nekiink nem kép, hanem valdsagok
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kellenek: kibél és mibél inkabb, mint az Istenb&l, mert
az anyagbol, az emberekb6l — jaj mar — igen sok van!
A fojtogatdbol, a gyotrébol, a kinzobol, akar mas legyen
az, akdr magam, sok, sok, elég volt mar! Ne ezekbdl,
ne ezekbdl, hanem az Istenbél minél tébbet! Es ez az
igénye az emberi léleknek a legbecsiiletesebb, legtisztes-
ségesebb: szenvedélyes vagya, hogy betdltse azt a rést,
mely agyunkban és sziviinkben tamad.

Mi rohanunk, iramodunk, loholunk és lihegiink
a felé a Valaki felé, aki ebbdl a szenvedélyességbol
kicsalja azt a kapcsolatot, amely ©6hozza kd&thet és rog-
zithet benniinket. Es ezen kapcsolat révén ravisz azon
utra, melyen megtalaljuk azt, amit keresiink: a leikiin-
kon at, rajta keresztiil — az Istent.

Ez a motivum, amiért az Udvozitd lejott a foldre;
€z a magyarazata annak, miért nem tudjdk kipusztitani
a Krisztust a foldon. Es lehet, hogy akar a természetes
er0k, mint orkanok kidontik a keresztet az utszélen;
lehet, hogy az id6 vasfoga, az esO cseppje, fagy és jég
el fogja mallasztani azt a homokkdvet, melyet a keresz-
tény ikonografian at a kegyelet rdgzitett oda az uttestre,
mint kdébe faragott szenvedd Krisztust; lehet és volt
mar, hogy emberek ¢és filozofidk beleiiltek az emberi
agyakba ¢és agyvelokbe ¢és kezdtek oftt egy munkat,
amelyre ramondtdk, hogy purificatio, — az agysejtek
kitakaritisa — ¢és lett beléle egy nagy mystificatio,
oriasi csalédas vonalakon keresztiil, zonakon Kkeresztiil,
vilagrészeken  keresztiil:  denique a  Krisztus maga
kipusztithatatlan! mert torténelmileg, okonomikusan
berendezkedd megnyilvanulasa annak az isteni Oserdnek,
mely a semmibdl mindenséget és a mindenségbe embert
allitott bele. Mert egy nagyszerli vallalkozassal 1ép
elénk: konzervalni, megmenteni, qualifikdlni — ¢és
legylink gyerekek, legyiink ostobak, de legylink keresz-
tények! — az 6rok életre mindsiteni az embert! . . .

Nem engedjik mi, amde engedi az Isten! Ezért és
ennek igazoldsara all az ember mellé a Krisztus: Test-
vérek, emberek fiai, én nem pusztitani jottem; az ¢én
gesztusom nem a kondemnald, a megsemmisitd hatalom-
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nak a gesztusa, hanem az én gesztusom az Olelés¢; a
koporsot megilletének ¢és abbol életrehivonak a gesz-
tusa; a kenyérszegésé, mellyel tortem az Otezernek és
ma a milliardoknak, akkor &rpakenyeret, ma az ¢én tes-
temet; az ¢én gesztusom az, amelynek szava, beszéde
imadsdggd vaporalodik és azt lihegi, azt susogja, azt
harsogja és azt dalolja: Atyam! bocsass meg nekik . . .

Hat nem ez a fogalom Krisztusr6l? Nem ez a ked-
ves, puha, kiparnazott, egészséges gondolat a Krisztus
személyérol? Nem ezt gligyogi, ezt a felismerést benniink
a kereszténység: hogy Te iidvoziteni jottél!? — Ha a
te Udvozitd6 munkad az a megkivant, megsohajtott, meg-
csodalt valami, hat akkor Uram! mi legyen az, amit mi
inkdbb ismételjiink szoban és valositsunk, éljiink meg
cselekedetekben, mint ami a te beszéded? Ahogy te
mondod a lélekosztd vasarnap evangéliumaban: aki
engem szeret, ¢s beszédemet megtartja, Atydm is szereti
6t és hozza megyiink . . . (Jan. 14, 23.)

A Kirisztus szava, a Krisztus beszéde, a Krisztus
parancsa — ne hasznaljuk ezt a* szot, ne mondjuk ezt,
hanem valami egyebet, mast, ami jobban idevag, ami
Osszevag és egybeesik azzal, hogy «iidvoziteni akarom az
embereket», ennek nem parancs a jellege!l — egy kérés.
Volt momentum, amikor az Udvézitd kért. Amikor ugy
talalta, hogy ne ex cathedra, hanem ex corde szoljon —
egy kérés: vigilate et orate! Az Udvozitd nagy tenden-
cigjanak, amellyel nevelni, tokéletesiteni, isteniteni
akar: az a két sarkpontja nem preceptiv, nem a diktalas
kiméletlenségével hangzik, nem a méltésag teljének
Oserejébdl el6tord, hanem a szenvedd, érettiink agonizald
sziv koho¢jabol sir ki, dalol el az érettiink aggddonak
baratsagos kérd szavaval eldadva: — vigilate et orate!

Es a Krisztus beszédének megtartisa, az evangélium
konzervalasa a lélekben ezen a kettén mulik. Az emberi
lélek lelki élete: a vigilia noctis és az oratio diei: a 1élek-
nek éjszakai Orvaltasa, a sotét, kinos pillanatok vigiligja:
amikor magambol kiszakadva, vagy a gondtél meg-
Orolve, vagy a kisértés szelétél, ugy mondjak a megter-
helés nyavalyajatol, {iszkétdl kikezdve, mondjuk igy:
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inficidlva, aggdédom, kinlddom, vergéddm Onmagamért
és tépelodom sajat magamban ... S a vigilial Amikor
érzem, hogy egykor nagy solemnis eskiivel (a kereszt-
ségben!) indultam neki az életnek, volt egy gyonyori
emlék az utamban (az els6 szentaldozas volt!), adodott
sok jel, obeliszk, fel-fel egész az érett férfi életében val-
lalt  kotelezettségekig, amelyekre  fogadalmat,  eskiit,
becstiletszot, stb. pazaroltam, érzem, hogy egy konyv,
mit ugy hivnak, hogy az ¢élet konyve, melyet a Sibilla
ir, azt mondja, hogy kovetkezetlen, hogy hiitelen vol-
tam, vagyok és, sajnos, ugy érzem, hogy leszek is
Ezekre a kinokra kell a vigilia noctis és ezen tul valami:
az oratio diei: egész napok imadsagos fohaszkodasa,
mert nincsen tobb és nincsen mas, a tobbi mar csak rom
romantika nélkiil, rom romantika nélkiil. . .

Megtartani a Krisztus beszédét! . . . Minek az
aran? Nem parancs, csak egy kérés aran: Orkodjetek
magatok  felett! = Megmondtam:  6rkodjék  mindenki
maga felett és nem mason; ez az egyik! Es a masik?
Hogy az ember imadkozzék oOnmagaért, de necsak On-
magaért, hanem masért és masokért, nem mondom, hogy
kikért is, de tgy tudom, hogy a lelketek érzi:*®* minden-
kiért, azokért is, akikért a Krisztus a kereszten igy imad-
kozott: Atyam, bocsass meg nekik, mert nem tudjak
mit cselekszenek . .. Amen.

Urnap.

1. Milyen szandékkal szerezte Krisztus az Oltari-

szentséget?
(1903.)

«Jézus, mivel szerette Ovéit, kik
e vilagon valdnak, mindvégig szerette
oket.» (Jan. 13, 1.)

Isten nélkiill nem ember az ember! Sziviink termé-
szetes  vagyodasaval, szemiink velesziiletett kivancsi-
sagaval keressilk az Istent. Kutatunk, fiirkésziink utédna,
mert célunk, S tokéletességiink, eronk ¢és boldogsagunk
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egyképen az Isten. Minél kozelebb férkdziink Istenhez,
annal gazdagabbak vagyunk; minél parazatosabbnak,
amennyivel forrobbnak érezziikk az Isten lehelletét, annal
teljesebb, annyival értékesebb a mi életiink. S a teljes
¢élet, a tartalmas, Istent folvevd ¢és foldolgozd élet: ez
az ember igazi élete. — Mikor iires az ¢let? Mikor szegény
az ember? Amikor Isten, az ember Istene, a lelkendez6
szivnek Istene, megkozelithetetlen f6lségének titokzatos
kodébe rejtozik eldle. S volt-e ilyen elhagyatott az ember
valaha? O igen K. H.! Hiszen hosszi évezredek sziinet-
leniil ismételt fohaszkodasa egyre hajtogatta: «Mutasd
meg Uram orcadat, mutasd meg nekiink irgalmassa-
godat!» S ha leszblott is égihaboruja dorgé hangjan
Sinai felh6ib6l az Ur; ha kildott is tiizet, villamot
gyujté szarnyain, hogy langba fuljanak a biinért wvald
aldozatok kovér oltarai: mondjatok meg nekem, elég
volt, elég lehetett-e ez az embernek, aki valamikor Isten
kezein mérte végig az éden uttalan ligeteit, s élt Onfeledt
boldogsagban angyali életet?! . . . Nem, 6 nem! Az
élet cs6dje, ha hosszas volt is, végig mégsem tarthatott!
A messze Istennek kozelednie kellett. Ha jogos méltat-
lankodas eltakartatta is vele szent arcat, fol Kkellett azt
fodnie. Az ember egyébként, sajat tehetetlenségére
hagyatva tonkrement volna. Az id6 teljessége meg is
hozta a kegyelmes Istent! Az orok Atyanak egysziilott
Fia, az Ur Jézus beleallott az élet napszamjaba; szent
szeretete elhatarozasatol sarkallva fészket rakott maga-
nak kozottink. Kijott az Atyatol és e vilagra jott (Jan.
16, 28), magaval hozva az ¢égbdl azt a szeretetet, melyet
Adam biine a foldrol eliildozott volt. Vagy nem ezt
mutatjia a harminchdroméves krisztusi élet? Betlehem
kemény jaszola, Nazaret fa hazacskaja, a  Genezaret
vizén ringd sajka nem err6l tanuskodnak talan? Betha-
nia sirkertjének palmai mirél suttognak? Getszemani
zizegd olajfai  mir6l beszélnek? Es Kaifas pitvaranak
sOtét arnyai meg sem is szolalnak? Pilatus palotdjanak
marvanyos csarnokabol nem kél ki hang? Hat a keserves
keresztut gyodtrelmei, a beszédes keresztfa, a patakokban
leoml6 embervér nem tanitjak-e hangosan, hogy «szere-
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tét az Isten». (Jan. . 4, 16.) 0, igen, az ember kénytelen
elismerni ezt a tevékeny szeretetet, mellyel az Udvozitd
«kortljart, jot tevén» (Ap. csel. 10, 38) és tudja, akarja
méltanyolni a vele jaré-keld Isten josagat, hiszen «min-
dent jol cselekedetty. (Mark, 7, 37.)

De mi haszna lett volna ennek a thltengd szeretet-
nek K. H., ha az Ur Jézus Gigy tér vissza Atyjahoz, hogy
e vilagot teljesen elhagyja? Mit ér a rovid, harom évtize-
des Kirisztus-élvezés? Megkostolni a vele valo élet édes-
ségét, S aztan elszakadni t6éle? Birna mindent, s aztan
elvesziteni mindent egyszerre? Nem! Az a szeretet
isteni szeretet, vissza nem fejlodhetett! Akiket magaéva
tett, azokat el nem taszithatta; akikbe lelket Ontott,
azokat meg nem Olhette! Minek kellett hat torténnie?
Az a Sziv, mely az isteni szeretetnek érzo, dolgozd szerve
lett, Jézus Szive, e valé ponton nem mondhatott csiitor-
tokot! Mindenhatdé  szeretet  forrt  benne: siirgetd,
0sztonz6 szeretet egyrészt az Orok Atya irant, fokozva
ama dicséségért valdo jogérzettel, melyet birt Onala,
mielétt e vilag lett. (Jan. 17, 5.) Siirget6, marasztalo
szeretet masrészt az emberek irdnt, hogy el ne hagyja
Oket. Az a nagy Sziv, az Udvozitd szive jol tudta, hogy
mi hozza fol nem ériink; érezte azt, hogy neki téliink
elvalnia nem lehet; hogy tovabb is itt, kozottink kell
dolgoznia; hogy kozelrél kell benniinket szeretnie, ha
nem akarja engedni, hogy elvessziink. Erezte ezt a fen-
séges Sziv, S épp ezért ugyanazzal az erdvel, ugyanazzal a
hatalommal, mellyel égbe szallt, lekototte magat, egész
lényét, testét, lelkét, istenségét, emberségét a kis kenyér-
foszlanyhoz, igy wvaldésult meg az, amit az irds meghato
egyszeriiséggel mond: «Jézus mivel szerette Ovéit, kik e
vilagon valanak, mindvégig szerette Oket». (Jan. 13, 1.)
Ezt a péaratlan csodat, Emanuelt, a veliink valo csodat
tnnepeljik ma K. H. Hodolat, imadas, aldas kisérje
diadalatjdban Jézust, a szeretet Fejedelmét, aki két
helyen tartja székhelyét: az Atya jobbjan, mennyek
magasan, ¢és masik orszagaban, oltaraink satoraban.
Ur Jézus, aki mégis mindig élsz; Ur Jézus, aki mindig
:zeretsz: tard fol ma el6ttiink isteni szived szeretetének
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titkat; hadd fogjuk meg, mi lett légyen szandékod az
imadand6 Oltariszentség szerzésében!

. «Nagyobb szeretete senkinek sincs ennél, mint ha
valaki az & életét adja barataiért.» (Jan. 15, 13.) Udvozi-
tonk szolott igy azokhoz a tanitvanyokhoz, akiket oly
nagyon  szeretett. = Emberi  gondolkozasunk  mércéjén
csakugyan nem is képzelhetnénk mar magasabb fokat
az aldozatkész szeretetnek. Pedig nem gy van am!
Van, eléfordul még a vilagtorténelemben egy esemény,
az utols6 vacsora, amikor az Istenember szeretete még
ennél is magasabbra hagott. Bilineinkért eleget tevd
folaldozasanak  természetes  kovetkezménye, a  valas
kellett, hogy legyen. Sziikséges volt, hogy 6 elmenjen.
De K. H., sziikséges volt, hogy maradjon is! Es Jézus
Szive mélyen ¢érzé, gondoskodo szivl Az a pillantas,
melyet a husvéti Barany asztala koriil telepiilt Ovéinek,
a kisded nyajnak lelkébe wvetett: foltarta eldtte azt a
halal-veszedelmet, mely nélkile a lelkeket fenyegeti.
Latta a sir6 arcokat, tanitvanyainak konnyes szemét.
Ekkor tortént, hogy isteni Szive, a szeretet gydzni,
biztositani vagyo versengésében még egyszer eléhivta
a hatalmat, melyet az Atyatol nyert, s melyet vele
oroktol fogva egylitt gyakorolt. A szOl6t6 és a szO6lo-
vesszOk életteljes egységét kellett megallapitani, allando
Osszekottetést teremteni, hogy O benniink maradhasson
€és mi Obenne ¢és igy sok gyiimdlcsot teremjiink. Szava
erejével létrehozza a bamulatos csodat: «vegyétek ¢és
egyétek, ez az én testem». (Mt. 26, 27.) Test mar a
kenyér, melyet szive Osztonzésére nekiink ad, hogy azt
élvezvén, az ¢let termékenysége keljen fol benniink.
«Aki eszi az ¢én testemet, és issza az én véremet, ¢én-
bennem lakik és én Obenne. Amint engem kiildott az
¢lo Atya és én ¢élek az Atyaért: ugy, aki eszik engem,
6 is ¢l ¢énérettem.» (Jan. 6, 57-58.) Imadand6, Orok
érvényli szent szavak! Mindennél tobbet érnek ezek
nekiink!  Hallottatok-e =~ K.  H.?  Legszentebb  testét
hagyta nekiink az Ur Jézus eledeliil, mert tudja, hogy
éhezziikk 6t. Lelkink eledele, bus sziviink Orome akart
lenni, hogy Vele mar itt a foldon oly benséleg egyesiil-
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junk, hogy az Isten orszdgiat, melynek kozéppontja
Krisztus Urunk, a sz6 legigazibb értelmében magunk-
ban hordozzuk. Eletet jott adni Udvoziténk, éspedig
béséges életet, mint azt tanitds kozben egyszer meg-
jegyezte. Hogy ez a bdséges élet orokig tartd, az utolso
napot is meghaladd lehessen, tehat természetfeletti;
természetfeletti er6t, életforrast is kelle nyitnia, ahonnan
ez az ¢élet taplalkozhat. De a romland6 vildgon Jézuson
kiviil mi sem vala, mi sem lehetett 6rok, el nem enyészd!
Mi kellett tehat? «Mennybdl leszallott kenyér, hogy aki
abbdl eszik, meg ne haljon.» (Jan. 5, 50.)

Emez isteni és megtisztelo egyesiilésbol, a Krisztus-
élvezésbo6l gydkerezd és benniinket boldogito lelki élet-
mod megteremtése volt egyik célja Jézus Szive szeretete
azon kilendiilésének, mely a legszentebb Szentséget
nekiink megszerezte. Elgondolhatod mar;most K. H,
e mennyei lakomanak hatasait! Megmondom egy
szoval: — Jézussal egyesit! Vagy nem ez a meggy6zo-
dés, nem ez a belatas adta-e Jusztinidni Szent Lorinc
ajkaira e szavakat: «O, szeretetnek Istene, te azt
akartad, hogy szivink a te sziveddel egy legyen!»
Fontold csak meg, kit vessz magadhoz. Ki jon hozzad?
Ugye Jézus az, aki az oOrok vilagossidg fényessége?!
Lelkedben fogyatkozasaid homalya borong, kétségek
viharszele siivoltdz, bukasaid arnyai rémitenek! Nézd,
hogyan gyual ki szellemedben a hitnek fénye! Hogy
follobognak benned az {idvosségnek igazsdgai, mikor
megszolal szived mélyén egy Szivnek hangja! «En
vilagossagul jottem a vilagra, hogy minden, aki én-
bennem hisz, sotétségben ne maradjon.» (Jan. 12, 46.)

Erzed magadban a biinnek gyokérszalait, a vétkek
gyomokait? Ki all ellened harmas hadoszlopaban, a
test, s a szemek kivansdga, meg az élet kevélysége?
De hisz te ugy tudod, hogy «Jézus erds Isten!» Nemde,
hallottad mar a vigasztalo, hatalmas szozatot: «Minde-
nek atadattak nekem az Atyatoly. (Lk. 10, 22.) Mondd,
lesz-e oly szenvedély, mely nem hatral meg Oel6tte?
Van-e kisértés, mit az O erejével el nem tiporsz? Hat
nem «leghatalmasabb Jézus» O? Emlékezzél csak, hogy
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retteg téle az evangéliumi Ordongds: «Mi koziink veled,
Nézéareti Jézus!» — kidltozik tajtékzé diithében; «el-
veszteni jottél-e minket?» (Mark 1, 24.) Négy szazaddal
késébb mar a szent kereszténység oOlébol hangzik e
karomlasra feleletiill Aranyszaji Szent Janos patriarka
szava: — Ugy tivozunk a Krisztus asztalatol, mint
a tizet lovelld oroszlanok, rettenetesek lévén az Ordogre
nézve. O csodalatos mélysége Jézus szent Szivének,
honnan ily erd, ilyen hatalom forrasozik! Pedig ezzel
még korantsem meritve ki az Orok szeretet erdtelepe!
«A lelki és bensOségnek ¢l6 személy Jézus Krisztus testé-
ben részesilvén, tizenkét kitind hasznot élvez. Erdssé-
get, a vildg és mulandd dolgok konnyliszerii elhagyasa-
ban; haladast az Orokkévalosag 1idvés munkalasaban;
lelki emelkedettséget mindazok felett, mik Istenen kiviil
vannak; ¢lénkséget a  jocselekedetek  gyakorlatara;
értelmi  vilagossagot az Isten, és mindazon dolgok toké-
letesebb megismerésére, melyek az Orokkévalosadg tik-
rén lathatok; Isten utan valdo hé szerelmet; azon dol-
gok  végrehajtasat, melyek boldogsadgot  eszkozolnek;
gazdagsagok  kincsét; folytonos lelki  vidamsagot;
némi biztos erOsséget; tokéletes bekét; Istennel valo
lelki egyestilést.» (Tauler.)

Ki gondolhatott volna még ennél is nagyobbat,
ki adhatott volna ennél tobbet? Igazan nincs mdd
benne! Ki tudna még valamit mondani? Valamit,
ami hidnyoznék Jézusunk szeretd6 Szive gondoskodo
aldasainak  koszorjabol? Mit nem emlitettiink még,
amit tSle varhatnank? O édes Sziv! Ertjik mar, mit
akartal a legméltosagosabb Oltariszentségben adni és
hagyni! Ertjik, hogy az a kenyér, melyet adando
voltdl, a tested a vildg életéért. (Jan. 6, 52.) Ugy érziink
mi is, ugy sévargunk mi is szentséges Szived emez isteni
alamizsnaja, lelkiink eledele wutan, mint ahogy Ignac,
a szmirnai szent plispok ohajtozott: — Nem kivanom
a romlandd ételt, sem az élet gydnyorliségeit; Isten
kenyerét akarom, mely Jézus Krisztus teste, ki David
nemzetségébdl vald, és annak vérét akarom inni, ki
romolhatatlanul szeretett.
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Il. Midta az istenfiusdg, az Orokbefogadas igéi a
szamkivetés sujtold itéletévé valtoztak at; midta meg-
szllettek:  szegénység,  faradsag, nyomor, betegség,
az els0 binnek 1ivadékai, azéta szomori az ember,
az6ta nincsen igaz mosolya, zavartalan Orome. Az em-
ber, aki mig tisztességben volt, meg nem értette meéltod-
sdgat, még a paradicsomi igéret reményében se igen
tudja feledni  veszteségét; egyre visszasirja boldog-
sdgat, azt az Osszhangos, gondtél nem terhes életet.
Hiaba! A konnyet, S verejtéket Isten vissza nem veszi;
hozza kotvék azok az életben ugy, mint ahogyan 0sszend
az ¢lettel a bunre valdo hajlandésdg €és maga a bin.
Ki tagadhatnd ilyenforman K. H., hogy az apostol
nagyon is igazat mond, mikor az ember hazijait nem
itt a foldon, hanem a messze jovenddségben, az Orokke-
valoésagban  keresi; abban a  dicsOséges  orszagban,
amelynek szépségét csak a Titkos jelenések Istentdl
ihletett latnoka tudta méltoképen megfesteni? Messze
ett6l az Isten varosatol igen messze, teriil el a mi nem
maradandd  varosunk.  Benne  vigasztalan  kiizdések
kozott  folyndnak az ember mnapjai, ha verejtékének
folyasat, — ami el nem akad, — ha konnyeinek arjat, —
ami el nem apad, — letérolni nem sietne, fo6lszaritani
nem igyekeznék wvalaki, aki onnan jott, mert meghallotta
a rab ember soOhajtozasat és merd részvétbol it s
maradt, jollehet vissza kellett mennie isteni Orokébe.
Ugy van! Csak midta a megtestesiilt Ige, a lelkek
gondos szamaritdnusava szegddott: azota van a  sira-
lomvolgyében vigasztalas. «Jojjetek hozzam mindnya-
jan, kik faradoztok és terhelve vagytok és én megnyug-
tatlak titeket.» (Mt. 11, 28.)

Oly szokatlanul csengett ez a felhivas. Izrael
profétainak  ajkan  legtdbbnyire csak  Isten  haragja
szolalt meg, avagy a latnoki sziv keservei Omlottek el,
ha sérelem ¢érte Jehovat. Egy-két ropke sz6 repiilt
mindossze a jovébe, hirdetni az Ur kedves esztendejét.
Pedig mennyi volt a békét, nyugalmat keresék szama!
Eppugy, mint ma! .. De aztan eljott O! igért ¢és
adott is békét; nem a vilagét, sajat békéjét!  Hozott
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tiizet, ¢és gyujtott is vele! Nyitott forrast ¢és nyujtott
iditd italt. Es mikor mar megismertette magit és
becézd6 gonddal magdhoz édesgette a lelkeket, nemes
szivének  felfoghatatlan ¢és talaradd  szeretetétdl ve-
zettetve  kotelezte magat, hogy vigasztaloja, éltetdje
marad az embereknek, mert hatalmat adott nekik
Oonmaga folott.

ime, az Ur Jézus Szivének masodik terve, mely Ot
a legszentebb szentségben valdo szakadatlan, folytonos

jelenlétére inditotta. Deus consolationis — vigasztald
Isten! S minthogy az egész vildg nyomorusag tanyaja:
Deus totius consolationis — minden vigasztalas Istene!

Isteni szivének konyoriiletes parancsszava megsokasit-
tatja vele szeretete csodait, hogy a vigasztaldsok szdma
is teljes legyen. igy akar tarsunk lenni szdmkivetésiink-
ben, hogy ismét elmondhassa magarol: Egész nap
kozottetek  voltam, tanitvan titeket. Tanitani, oktatni
akar egyre, hogyan kelljen ¢Ini, hogy lelkiink ez Ohaj-
tott  vigasztalasoknak részese legyen. Magara mutat
folyton;  szent Szive titokzatos belsejébe  irdnyitja
tekintetiinket; szivébe, melynek egyetlen nagy érzelme:
szeretet. A megunt ¢élet lehangoltsagat dicséséges or-
szaga Orok javainak igéretével oszlatja el. A gyiilolkodo,
versengd vildg okozta fajdalom ellen ©6nén Szive S
valasztottjai alazatossagat lépteti fol. Kisértetek ellen,
lelki szarazsag idején az olajfak hegyén atkiizdott tusa-
kodds  magasztossagaval  batorit.  Testi  szenvedések
jajjaira keserves utja fajdalmaival felel. A vétek térébe
keriilt lélek kétségbeesett panaszat isteni Szive leg-
édesebb szavaval fojtja el: iidvoziteni jottem, nem pedig
elvesziteni.

fme, igy vigasztal, igy batorit, igy lelkesit az
Oltariszentségben jelenlevd Ur Jézus isteni Szive. Merd
kedvezés: mert itt a biinds bocsanatot; a beteg or-
vossagot; a lehangolt kedélyt, erét ¢és  batorsagot;
a szenvedd megkonnyebblilést és segitséget.; a veszede-
lemben forgéd oltalmat ¢és védelmet; szoval minden
lelki sziikségben szenvedd valodi vigasztalast nyerhet,
ha akar; ha kér és keres.
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Il. «Nem kedvellek titeket — hangzott Malakids
ajkdn a seregek Urdnak kemény szava Izraelhez —
¢s az ajandékot nem veszem el kezeitekbdl. Mert nap-
kelett6l napnyugatig nagy az ¢én nevem a nemzetek
kozott és minden helyen aldozni fognak és tiszta aldo-
zatot bemutatni az én nevemnek; mert nagy az ¢én
nevem a nemzetek kozott, Ugymond a seregek Ura.»
(Maiak. 1, 10-11.) A \visszautasitott aldozatok és el
nem ismert oltdirok helyébe a proféta jovendolése
ujszovetségi szeplotelen aldozatot Iéptet. Isten valasz-
tott aldozata ez, mellyel dicsoittetni akart, S hogy tdle
soha senki el ne vitathassa: Sabaoth nevének bizony-
kodasaval ki is hirdetteté. Jézus, aki e foldre Atyjat
jott dicséiteni (Jan. 17, 4), nem tekinthetett el Isten
ez erbteljes Ohajtasatol, hogy méltoképen akar mindig
¢s mindeniitt tiszteltetni. Ha egyéb indit6 ok nem is
jatszott volna kozbe, maga az a korilmény, hogy
paratlanul imado, halaado, kérd és elegettevd aldozata-
val orok tetszést S a sziintelen vald megismétlést enge-
delmesen oOhajté vagyat valtott ki az 0Orok Atya keblé-
bol: mar elég volt arra, hogy szent daldozata a vilag
végezetéig megujulo legyen.

Jézus Szive, az 0Orok Atya Fidnak szive;, Jézus
Szive, az a sziv, melyben az Atyanak kedve telik!
Hogyan volna gondolhato, hogy e sziv nem azért
aldozna fel megujra vérét, ami egyediil Orome a leg-
szentebb Felségnek?! Jézus Szive Isten szent temploma,
S a Magassagbelinek szent szekrénye! Lehet-e az,
hogy ez a templom, ez az oltar, ez a szentély tartalom
nélkil vald legyen?! Egy sziv, melynek sajat vallo-
masa szerint mindene az Atya akarata? Soha! Jézus
istenemberi tokéletessége szerint csodas engedelmesség-
gel ¢és szeretettel mennyei Atyja irant Orok aldozatta
tette magat, bemutatvan egyszer és mindenkorra, de
mégis Ujra és mindig visszatérdleg konyorgéseit, esede-
zéseit és hodolatait. Ez, K. H., Krisztus Urunk szent
Szivének harmadik elhatdrozdsa, mely 6t a legmélto-
sagosabb Oltariszentség szerzésére késztette.

Meérhetetlen tenger ez a sziv! Az egész mindenség
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elfér benne. Még a mennyei Atya is oda huzodik; azért
koszontjiik igy: Jézus Szive, Isten hidza és a mennynek
kapuja; Jézus Szive, melyben az istenségnek egész
telje lakik! A mennyei Atya csak benne leli Oromét;
mindennap ramutatunk a szent misében, mint aki
altal, akivel és akiben éri az Urat, Isteniinket, minden
tisztelet és dicsdség.

Hogyan tekintsiink hat e szentséges Szivre K. H.,
valahanyszor rejtekhelye, kisded lakdsa, az oltar koze-
1ébe férkozink? Ugy, mint a benne bizok reményére!
O Istené és a mienk! Epligy a mienk, mint Istené.
Tudjatok mit? Legylink mi is ugy az O6v€é, mint a ma-
gunké vagyunk, de 1ugy, hogy ezutan magunkéi ne
legyiink, hanem csak Jézus Szivéé, mely minden sziv-
nek kiralya és kdzpontja. Amen.

2. A szentaldozas 1élektana.

«En vagyok az él6 kenyér, ki
mennybdl szallottam ald. Aki eszi az
én testemet és issza az én véremet,
az énbennem marad és én Obenne.»

(Jan. 6, 51, 57.)

Ama cselekmények kozott, amelyekkel a katolikus
Egyhdaz ¢és az annak kereteiben helyet foglaldo lelkek
Istennel valo Osszekottetésiiket, az Urral vald egyesiilé-
stiket gyakran ¢és minél gyakrabban példazzak, kima-
gaslo helyet foglal el a communio, a szentadldozas. Ez
a gyakorlat, azt mondanam: a gyakorlatok sorozata
egyik-masik ember életében olyanok el6tt, akik azt vagy
meg nem kozelitik az 6 értelmiikkel, vagy fel nem fogjak
hitik fogyatékossagaval, egy egészen kiilonds, majdnem
érthetetlen cselekmény. De tett mégis! Es mint ilyen,
méltan keltheti fel érdekl6dését annak a 1éleknek, annak
az elmének, amelyik minden emberi tényt szeret meg-
alapozva tudni, amelyik minden cselekedetnek inditod
okat, rejtett motivumat fiirkészi. Es e kivancsisag tel-
jesen jogosult, ez az érdeklodés egészen indokolt. Nem
lehet ugyanis helyesen feltételezni az emberrdl azt, hogy
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egy ilyen kiilsdségekkel is sulyos cselekmény, amely
kivalt ha hozzaveszem, hogy az érdekl6dd és kivancsi
emberi szemnek a flirkész6 pillantasai alatt torténik
meg, nem lehet csodalkozni azon, hogy egy ilyen cselek-
mény felkelti az érdekl6dést oly iranyban, vajjon milyen
lehet annak az aldoz6 embernek a lelki vilaga, wvajjon
micsoda gondolatok és érzések forrnak abban, mit tar-
talmaz vajjon egy lélek, amelyik odakozelit ahhoz a
csodalatosan meleg, forro, izzé kohoz, amelyiken mond-
jak, hogy a Krisztus teste pihen meg. Egyszoval ennek
az egész belsd lelki folyamatnak mi a titokzatos moz-
gatd ereje, mondjuk igy: mi annak az daldozasnak, mi
annak a communionak a pszichologidja?

Kiils6 tényeit ugyanis ismerjilk; hogy mi torténik
ott, mi megy végbe, mit tesznek az emberek, — ezt
latjuk. SOt talan még olyanok is, akik a bensd tartalmat
magat nem ismerik, az alatt a merd kiils0 hatds alatt,
amit ez az érintkezés, ez a communid Krisztussal ered-
ményez, talan még Ok is egy olyan tiszteletteljes, han-
gulatteljes  cselekményt sejtenek; hatha még tudndk,
amint el6bb is mondottam, a szentaldozas 1élektanat!

Vesztegesslink egy néhany rovid percet ennek a
mindenesetre mély értelmt kérdésnek a megvitatasara.

Ha arra a kérdésre akarok felelni, miért megy a
keresztény ember, miért megy az ember egyaltalaban
Krisztus teste vételéhez, miért teszi 0 ezt, mi inditja
a lelket, akkor erre a kérdésre kétféle feleletet adhatok.
Az egyik inditook a jol és helyesen rendezett szeretett,
amelyik itt, az énnél kezdddik, tehat a helyes, az okos
magaszeretet, vagyis a fegyelmezett, a rendezett On-
érdek. Ez az egyik. A masik inditook, amelyik az em-
bert a szentaldozashoz vezeti, maga a Krisztus. Tehat
szentaldozashoz  jarulok, el0szor Onmagamért.  Sajat
érdekemet tekintve. Masodszor jarulok az Ur asztala-
hoz a Krisztus miatt, mert nem csak az ¢én érdekem,
de Ggy latszik és majd ra fogunk jonni, hogy az O ohaj-
tasa is. Es hogy erre a két feleletre valamiféle értelmen
kiviil ered6 forrasrol szolgaltassak itten teljes bizonyi-
tékot, idéznem kell az irast. Idéznem kell az irasnak
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szavait és azt mondom Janos apostollal az Ur szajabol
véve az igéket: —  «En vagyok az ¢l kenyér, ki az
égbol szallottam ald; aki eszi az én testemet és issza
az én véremet, énbennem marad és én Obenne». (Jan.
6. 51, 57.) Es ha kiolvasom Lukics konyvébsl az Udvo-
zitbnek a veszélyes pillanatokban, akkor amikor mar
az O ¢lete finadléja kezdett kialakulni, elhangzott Ohaj-
tasat: — «kivanva kivanom veletek megenni a hus-
vététy (Lk. 22, 15), kivanva kivanok veletek itt letele-
pedni az asztalhoz, amelyen a léleknek, az aldozo Iélek-
nek, az igazi, a mindennapi kenyér osztatik ki, — akkor
azt hiszem, ez a két iranyitdé gondolat, az a kavargd
kettés fenékhullim mar meg van taldlva. Az egyik
épugy, mint a masik. Az egyik az emberi érdek, a
Krisztussal — valdo  egylittmiikodésbol — meritett  haszon.
A masik az Ur kivansaginak respektilasa, egy elis-
merés az Ur Krisztussal szemben; egy mélto médon
megfogalmazott, megtervezett nemcsak korvonalaiban,
hanem teljes egészében kiépitett hodolat, elismerés
akkor, amikor olyan valamit teszek, amir6l tudom, hogy
a Krisztusnak 6romet ¢és elégtételt szerzek.

Keresztény  Testvéreim!  Mikor azt  mondottam,
hogy az embernek érdeke, hogy a lelke taldlkozzék az
Ur Jézussal, akkor nem mondok semmi erészakos dol-
got. Ez nem talhajtott allaspont. Ez nem haladja meg
a mi lélektanunk mértékét. Ez az igazsag. Szent Agoston
igy fejezi ki, amit én mondok, az 6 hivatott ajkaval, az
6 sok lelki vergddésének tisztitd tiizében megedzodott
lelkével: — nyugtalan a mi szivink Uram mindaddig,
amig Tebenned meg nem nyugszik. Es ha ez az & gon-
dolata, ha ez az O nyilatkozata tan a foldi 1ét szik
téréin tul az Orokkévalosagnak kapuit dongetik is, ha
talan a jovendOségnek a karpitjat akarja széjjelftj ni,
ez az O ég6 szive, azt kell mondanom mégis, hogy ne
menjiink egészen a végletekig. Bizonyos, hogy abban
a nyugtalansagban, amely minket jellemz6 tiinet, fel-
ujulnak,  beilleszkednek, nagyobb  méreteket  Oltenek
azok az 1d6kozonként még eldalld haladékai a lelki
nyugtalansagnak, amikor az ember Ugy érzi, hogy most
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megpihent, megnyugodott, hogy most mar varhat,
koriiltekinthet, s hogy nem kell gyiirk6znie, nem kell
orokosen harcra készen dallania, hanem varhatja a foliil-
rol jové erdt, amelyiket egyesitve a benne kialakult
jobb érzésekkel, tisztult idedkkal, megy megint egy jar-
tanyi utat abban az iranyban, amelyiken keresi maga-
nak az embert, nem az érdemet, hanem az értéket.
Silany, kicsinyes, tigyetlen gondolkod4ds az, amelyik az
Eucharistia vételét, amelyik ezt az oly gyakran fakado
€s egészen a mai napig teljes viragzasban €l és tiindokld
keresztény gyakorlatot, t. i. az Uristen asztaldhoz valo
jarulast, mint a jol sikeriilt keresztény életnek a koro-
najat tekinti.

Nem igaz! Az eucharisztikus Krisztus nem juta-
lom. A Krisztus sohasem szanta magit ennek. A psziho-
logia, ha megerdlteti egy kicsit magat ¢és kibontja azt
a keretet, amelyiken beliil az Oltariszentség intézménye,
vele tehat a keresztény szentaldozas gyakorlata elren-
delt, akdrhogyan forgatja is az Udvozitd szavait, akar-
milyen goércsovon keresztiill nézi is az igéket, egyet nem
fog bel6le kiolvasni. Mit? Azt, hogy a Krisztus magat
nekiink jutalmul adta. Nem fogja bel6le kiolvasni, bar-
mely agyafurt értelmezéssel azt a nagy, 1 gondolatot
sem, hogy 6 a feléje torekvé embert tele akarja tomni
onmagival. Soha! Ez nem volt az O szindéka. Az O
szandéka egészen méas. Az O szandéka hozzank mért.
Az ember lelki sziikségleteivel teljesen rokon, az embert
egészen megértd intézkedés. En az Oltdriszentség ren-
delésében nem latok egy nagyari, egy istenies leeresz-
kedést a Krisztus részérdl. . .

A Krisztus nem gyakorolta az Isten Kkitiinteté jutal-
manak tényeit. Az Oltariszentség rendelésével Krisztus
az embert megértvén ¢és Onmagat az emberhez megér-
tésre kozeliteni segitvén, részesiti az embert abban a
segélyben, abban a tamaszban, abban a moralis, erkolcsi
bazisban, amelyik utan vald tapogatézasban telik el
a mi életlink. Ne tagadjuk el ezt az ide-oda valdé imboly-
gasunkat. Ne tagadjuk, hogy ha van igazi elégedetlen-
ség, amelyik becsiiletesen allapitia meg a hidnyokat,
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azokat az ember nem magin kivii, hanem Onmagaban
fogja folfedezni. Kovetkezésképen ha igazdn javitani
kell valamit, ha igazdn korrigdlasra szorul koriilottiink
valami, akkor azt a javitdst Onmagunkban kell -elkez-
deniink. Es ennek a kezdetnek folytatasidhoz ¢és a foly-
tatds kitartdlagos voltdhoz adja a Krisztus Onmagat,
mint természetfolotti elemet, amelyikhez 0Osszetevd gya-
nant odajarul az emberi lélek, s igy létrejon az az elpusz-
tithatatlan eredd, amelyik az Istenbe vetett hiten épiil
fel és keresztény élet a neve . . .

Ne tagadjuk, kar volna tagadnunk, hogy az Eucha-
ristia megértésével, az FEucharisiia koriill valé melegebb,
benséségesebb élettel né az ember hite; hogy az Eucha-
risia iranti hodolatunkkal, a Vele ¢és Hozzad valé kap-
csolédasunkkal né az ember erkdlcsi értéke. Azt mon-
dottam az Eucharistithoz valdé kapcsolédasunkkal és
Osszeforrasunkkal, nem pedig az Eucharistia, mint félre-
ismert balvany koriil vald haj bokoldsunkkal, — mert
sokan ezt teszik! — n6 a keresztény élet erkdlesi
tokéje . . . Abbol a hodolatbol és Osszeforrasbol, amelyik
a Krisztusbol a felemelo Istent érzi ki és Onmagaban
az er6sbodni akard gyengét ismeri fol. . . Aki ezt meg-
érti, az megértette Krisztust, mikor azt mondja:
— Aki énbennem marad és én Obenne, annak Orok élete
leszen...

A tévely tehat nagyon kozel fekszik az igazsaghoz!
Az arany bele van burkolva a salakba. Ezt a gyémantot,
ezt a gemmat meg kell csiszolni, kiilonben elvész, fényét
veszti. . .

En vagyok az él6 kenyér, ki a mennybdl szallottam
ala. Aki eszi az én testemet és issza az én véremet, az
énbennem marad és én Gbenne, mondotta az Ur Jézus.
Szent Pal pedig: — Vizsgalja meg elszér az ember On-
magat és ugy egyék ebbdl a kenyérbol és ugy igyék
ebbdl a kehelybdl... (1. Kor. 11, 28.)

Mire vonatkozdlag vizsgalja meg az ember On-
magat? Arra vonatkozélag, hogy érti-e az Ur Jézus
szandékat ¢és tisztaban van-e annak a fenkolt tervezo-
nek, a konyorild és az embert felemeld Istenembernek
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a gondolataval? Mert hiszen itt a baj, hogy nem vagyunk
tisztaban Krisztus gondolataval! . . .

Mi azt hissziikk, hogy az eucharisztikus Jézusra ra
lehet erészakolni az emberi felfogast. Nem igaz!

Mi azt hissziikk, hogy az eucharisztikus Jézusnak mi
épitjiikk meg a templomokat. Nem igaz!

Mi azt hissziikk, hogy az eucharisztikus Jézusnak mi
adjuk oda a sziveinket. Ez sem igaz!

Mi azt hissziikk, hogy az eucharisztikus Jézusnak mi
adjuk a tabernakulumokat. Ez mind nem igaz | Ez
mind csak a tiinet. A valésag pedig az, hogy a Krisztus
adja magat nekiink! . . .

Azok a tények, amelyek a mi részlinkrdl torténnek
abban a részben, amelyeket mi itten kijeloliink, azokat
az eseményeket, amelyekre mi azt szoktuk mondani,
hogy nagy cselekmények, hogy nagy alkotasok, — el-
enyész0 semmiség. Nem az az esemény, hogy hany szaz-
ezer forinton épitettiink egy templomot, hanem az az ese-
mény, hogy a nyomorult, a szannivald, az eltaposott, bi-
nos, torékeny, emberi lélekhez leszall a Krisztus. Ez a tény!
Nem az a pszihologiai tény, hogy ¢én adok a Krisztus-
nak valamit, hanem az: — Uram Jézusom, befogadlak
halas lelkiilettel!

Ertsik meg, hogy ha az a gondolat vesz majd erdt
rajtunk, hogy ha az az igazsag jarja at a lelkiinket, ha
az az Oltariszentség, mint a trienti zsinat (1545 dec. 13.)
kifejezi magat, egy ellenméreg a méregnek minden kva-
litasa nélkiil, hogy ha ez az igazi lelki szérum, amellyel
az ember magat beoltja, gondozza, ami a vérét, a lelkét
Ujitja, amelyik egy nagy allando purifikaciot eszkdzol
az emberben, egy ideig zsongast, lelki formalodast, de
annak kapcsan fizikai megujhodast teremt, hogy ha ez
a gondolat viszi az embert a szentaldozashoz, ha ezzel
az érzéssel, ezzel a torekvéssel térdelek én le és kinyitom
szivemet az ember Fianak, ha igy jon hozzank, ha ¢én
neki mindent adok és igy varok, ez a diszkrét felfogas,
amelyikkel az Udvozitét 1élekben és erkdlesben, hitben
és szeretetben megljulva meg fogom érthetni azt, amit
mondott az Udvozitd: — aki eszi az én testemet és
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issza az én véremet, az énbennem marad és En Gbenne!
(Jan. 6, 57.)

Ez az egyik oldal!

Van ennél még tobb is és van még ezen tal is! Egy
igazsag, mégpedig egy sulyos igazsag, amelyik az
Eucharistia  cselekményeit = megokolttd ¢és  indokoltta
teszi: — kivanva kivanom veletek megenni a hasvétet!
Ez az Ur Jézus szava. Ne vitassuk el téle, nincs jogunk
hozza! Elvégre mindenki azt mondja, amit a szivében
érez. Elvégre mindenki azzal bizonyit, amit a lelkében
felforral. Elvégre a nyilatkozat Oszinteségében, még ha
nem is a Krisztus beszél, akkor sincs jogunk kételkedni.
Minden emberi érintkezésben a legfontosabb a kolcsonos
hit. Kéatészeri rovidség okaért idézem azt a majdnem
elfelejtett, de bizonyara sokszor hallott régi tant: —
Hinni annyit tesz, mint igaznak tartani azt, amit mas
mond, éspedig azért, mert 6 mondja.

Tehat elhisszik a Krisztusnak, hogy vagya wvolt
neki az emberek fiaival, az apostolokkal megenni, elfo-
gyasztani a husvétet. Es ezeknek az apostoloknak,
mondvan, hogy mit tegyenek, utmutatast, direktivumot
ad a jovoére, mikor azt mondja: — ezt cselekedjétek az
én emlékezetemre! Ezzel az az utasitas fakad, Keresz-
tény Testvéreim, az 6 lelkébdl, amelyik I¢leknek alap-

hangulatat egy széval fejezem ki: — communio! Mert
ezt a mondatot: kivanva kivanom megenni veletek
a husvétot, egy szoval igy fejezem ki: — communis

uni6, egy valami kozos lelkiilet, egy valami kozos vilag,
egy valami kozos torekvés, egy valami kozosség. Es
ennek a communidnak, ennek az egyiittesnek, ennck a
szt nem valtottsagnak, ennek az el nem darabozo-
dottsagnak, ennek a bensdséges egyesitésnek, ugyan mi
lehet a Iélektana Krisztus részér6l? Megmondom azt is!
Mikoron az Ur Jézus elfogyasztotta tanitvanyaival
a husvétet, mikoron az Oltariszentség rendelésére vo-
natkoz6 intézkedéseit megtette, mikoron mindent el-
intézett, mindenben eljart, mint egy halalra késziilo,
de tobb: mint egy hivatasanak, kiildetésének a leg-
aprobb részleteineck megfeleld6 Mester, nem mint egy
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utolsé valaki, de mint egy Mester szokott cselekedni,
akkor, mid6n azt mondotta: — most dicsdittetik meg
az ember Fia ... (V. 6. Jan. 17, 5.) Miben és mi Altal
dicsoittetik meg? Az altal a kommuni6é altal, az 4ltal
az egység altal, az altal az egyesiilés altal, amely Ossze-
forras, melynek 6 a kezddje, mikor a Iéleknek hangula-
tot ad hozza, amelynek O a befejezje, mikor a szivet
megpihenteti. Mi a Krisztus dicsésége?

K. T., mi ne kapaszkodjunk fel holmi éteri
magaslatokig. Recitdljuk ugyan azt a credo-t, azt a
hitvallast, amelyikben katolikus  Ontudatossaggal vall-

juk és mondjuk: — {il az Atyaisten jobbja feldl.
Igaz, hogy e szavak oridsi sullyal esnek bele az igazsag
serpeny6jébe: — ott {il az Isten jobbja feldl, hisz

megérdemli, onnan Iészen eljovendo. Mi ezt valljuk,
szinte kivanjuk és kérjiik.

Eljovend, itélni kell neki. itélni azok wutdn, amiket
tett; azutdn a nagy mentési akcid utan, amelyik ki-
nyUjtotta az emberiség felé a szabaduldsnak, a békének
az olaj agat, amellyel felajanlotta a békés kiegyenlitést,
s mi lett a kovetkezetes folyomanya? Jojjon a Krisztus
itélni eleveneket ¢és holtakat, j6jjon itélni lelkeket, akik
varnak az & sziviikkben életre kelt reménnyel. A Krisztus
megértése, az Ur Jézus dicsésége, hogy &6t az emberek
megértik és mert értik, mennek hozzaja és mert értik,
kozelitenek feléje, vele akarnak élni. . .

K. T. micsoda megértés, intimitds az, micsoda
bensOséges Osszeforras az, amelyiknek exponense itt,
a masik a vildg masik végén van? . . . Micsoda barat-
sag az, amelyiknek Osszetevdi egymast sohasem lattak,
egymassal  kontaktusban nincsenek? Ez csak olyan
hazug baratsdg lehet, mint amilyennel az emberek

dobaloznak: — ismeri maga ezt a valakit? — Igen. —
Es mennyib6l all az egész ismeretség? — Olvastam
valamikor a nevét az Tjsagban! . . . Es azt mondja,

hogy ismeri, mert hallott réla beszélni! Mikor? Evekkel
ezelétt! Mikor olvasott rola? Evekkel ezel6tt... Ismeri-e
a szivét, lelki vilagat? Sz6 sincs rélal Ez nem ismeret-
ség! Ez nem baratsag, ez nem egyesség, ez hazugsag!
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Mi a Krisztus dics6sége? Mi annak a f6ldon lejart,
embereket megszant ¢és megmenteni akart Jézusnak
hatalma és ereje? Hogy azok az emberek, akiket O
menteni akart, — megismerik Ot. Es ha ismerik Ot,
er6t meritenek Toéle, aki utanuk nyljtja az O szentséges
kezét, aki rajuk lovellte az 6 szentséges Szivének szelid
sugarait; akkor mit fognak tenni? Messze fognak
botorkadlni  téle? Nem! Hanem? Minél gyakrabban
akarnak érintkezni, lenni vele!

Ha a Krisztusnak terve, hogy O az embereket fel-
emelje, megszentelje a maga, az ¢ég szamara, de sot a
becsiilet szamara, az emberi tarsadalom szamara, az
emberek ¢és egymas szamara megnevelje, akkor a Jézus
szandéka sem lehet mas, mint az, hogy az emberek
kozelitsenek hozza és ha azok kozelitenek hozza, meg-
értvén Ot, honoraljak, elismerjék.

Ez a Krisztus dicsésége! Es abban az értelemben
mondta az Ur: — kivanva kivinom megenni veletek
a husvétet! ... Kivanva kivanok veletek, minden
egyes keresztény lélekkel, szivvel egyesiilni! Minek?
Hogy vele kozoljem mindazt, amit O&vele kozlendonek
tartok, s hogy téle megtudjam azt, amit nekem tdle
meg kell tudnom . . .

Azt kérdezem toletek: — van-e az Ur Jézusnak
a mi szamunkra kozlendéje? Van-e az Ur Jézusnak
mitdliink megtudni  valdja? Nagyon sok! Igaz, hogy
az emberi lgyetlenség, a botor félszegség, a megszanni
valo élhetetlenség, — ez lesz a legjobb szo! — azt meg
nem ¢érti, amit a Krisztus mond, mert a Krisztus rende-
sen azzal a felirattal adja az ¢ tanacsait: — tagadd
meg magadat! .. Valahanyszor az Ur Jézus a lélek-
hez szol, valahanyszor a szivbe belemarkol, amit akart,
amit mondott, amit kommandirozott, mindig az &ldo-
zatok jegyében, mindig az 4aldozatok jelszavaval veze-
tett be. Persze ett6l huzodozunk, féliink. Mint a tiizes

vas, ugy éget az a gondolat: — lemondani, lemondani.
Konnyti azt kimondani, de nehéz azt megcsinalnil
Ez igy van!

crer

A szentaldozas pszihologiajat akartam megmutatni,
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azt a pszihologiat, amelyet kozosen ismeriink, amelyik-
hez mindig tapogatézva kozeledtink. Azt a Iélektant,
amelyikr6l mi gy gondoljuk, hogy nem a mi munkank.
Kell, hogy legyen! Aki maga magan akarja tapasztalni,
atélni a szentdldozds Ilélektandnak eme halad6 irany-
ban vezetett eseteit, aki masokon meg akarja érteni
masok lelkével és lelkébdl ki akarja fejteni a szentaldo-
zas lélektanat, — nézze ezt a kettds igazsagot.

Itt az ember Onmagaért cselekszik. Sajat maga
legfontosabb érdekeit gorgeti maga elott és a Krisztusért
cselekszik. Meg akarja neki adni a tiszteletet, ami az
Ur Jézushoz méltd. De hozzi teszem azt is, hogy vizs-
galja meg magat ¢és ugy egyék ebbdl a Kenyérbdl!
Ennek az Onvizsgalatnak pedig mire kell Kiterjeszkednie?
Arra K. T., hogy vagyon-e bennem ¢és mennyi a
kegyelmi allapot? Mennyi bennem a baratsagos készség?
A joakar6 hangulat Isten és az O iigye irant? Mert ha
ezek hijaval vagyok, ha én a szentadldozdsban a Krisz-
tusnak az ¢én lelkembe valdo beavatkozasdba az erdszakos
beavatkozasat keresem minden Osszekészités, a 1élek-
hez vald szerves Osszefiiggés nélkiil, akkor temessem el
mindazt, amit err6l a nagy igazsagrol és a vele Ossze-
fiiggd néhany kérdésrdl gondolok és sejtek . . .

A szentdldozds pszihologidjat  értsik meg  jOl,
véssilk a lelkiinkbe. Es engedjiik a lelkiinkbol kindni
¢s akkor majd egy-egy joravaldo és tartalmas kommunio,
Vele vald egyesiilés révén életrekel, ndvekszik benniink
a hit, és kifejlodik benniink a tokéletes szeretet. Amen.

Jézus Szive honapjaban.

Jézus Szive hiisége.
(1919)

Nagy moralis titok a csalodas. Bizni, remélni,
épiteni, szamitani, minden ragaszkodassal, megbecsii-
Iéssel, kovetkezetességgel kapcsolodni és  azutan vihar-
tol sodrédott gylimolcs modjara foldre esni, odébb
l6dittatni, megtiportatni, — keserves dolog.
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Ilyen gondolat jart eszemben akkor, amikor ennek
a jiniusi hénapnak, mely az Udvozitd szent Szivének
tiszteletére van kiilonlegesképen szentelve, egyik pén-
tekén hozzatok keli szélanom; mikor a beszél6 Egyhaz
képviseldjeként koztem és a tanuld egyhaz tagjaiként,
koztetek egy bizonyos szellemi kapcsolat all fenn. Adva
van egy jO gondolat, melynek a kozlése, nem, a szivekbe
vald bevezetés képezi feladatomat. De amint az ember-
nemzésnél az els6 a koncepcid, a lehet6ség, az adottsag,
a foganas, épugy valami szellemi gondolatnak a Iélekbe
vald Dbeiiltetésénél is az els0 mozzanat az, hogy mit
akarok kozel hozni hozzatok, mi legyen az eszme,
amely koriil rajzik az én szavam és a ti gondolkodastok?

Mikor ennek a megteremtése képelte feladatomat,
akkor megalltam az Udvozitd egyéniségének és szemé-
lyiségének egyik vonasa mellett, amely mint egy szem-
fedd betakarja halalra valt tetemét, s amely mint egy
tikor visszasugarozza az egész krisztusi  vallalkozas
tartalmat 0gy, mint folyamatat. Akar szemfedd, akar
tikor, mindig fenségesen, vagy erételjesen, szines vona-
sokkal domborodik ki az a vonas, amire mar kovetkez-
tethettek: — a hiiség, az Udvozitd szent Szivének hiisége.

Amikor azt mondom, hogy a legnagyobb moralis
titkok egyike a csalodas, szemem el6tt lebegett a
kontrasztok  kontrasztja: az emberi hitlenséggel, az
emberi tétovaval, alkudozassal, Onprostitucioval szem-
ben az a koénél, vasnal, acélnal, fizikai ¢és pszichikai
minden keménységi  fokozatnal kifejezhetetleniil na-
gyobb, parja és masa nélkiil valo hiisége az Ur Jézus
szent Szivének. Es ha az aldott Jézus szent Szivét
csodalatosnak ¢és isteninek taldlom a vallalkozas nagy-
sagaban, poézisében, heroizmusaban, hat akkor az
isteni  Udvozitd egyéniségét még nagyobbnak, még
hésiesebbnek, redlisabbnak kell mondanom a  vallal-
kozas kovetkezetes, htséges, mindig plasztikusan gom-
bolyded, formakban harmonikus, tartalomban levonas
nélkiili hiségében.

Errdl essék ma szo.

A mai megfontoldsunk alapjat egy igen Oreg
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konyvben talalom. A konyvnek Mozes volt az irdja.
Tehat a mozesi iras 1V., Numeri cimi konyvében a
23. fejezetben ezt a nagy igazsdgot olvasom: «Az Isten
nem olyan, mint az ember, aki hazudik és nem is olyan,
mint az emberek fiai, azok valtozékonyak . . .»

Mikor én az Udvozitd Szent Szivének megbizhato-
sdgat rogzitem magam elé, r4jovok, hogy ennek az
alapja, gerince, keménységi fokozata egy kvalitds: —
az O istensége. Legylink egészen Oszinték, Onzés ¢&s
onszeretet nélkiill megallapitok: Mozes igazat mondott,
mikor az embereket idézett modon jellemezte .. Es
semmi sem 0sztondz, sugalmaz, miivel ki keresztényekke,
beismerdkké annyira, mint az a kiilonbség, mely az
Udvozitd egyénisége, tehat isteni mivolta, és a sajat
magunk rossz, fenékig emberi mivolta kozott fennall.

Olvastam egyszer egy konyvet, még gyerek ¢ésszel,
hogy mi volt a cime — nem tudom, de egy mondatat
belevéstem a lelkembe, akkor Kkuriozitasbol, a szodla-
mokat vadasz6 didk temperamentumaval, melyre ké-
sObb, férfi korban is visszatértem meditacioimban S mai
elokésziiletemben is. Furcsan hangzik, vilagfdjdalmasan.
Az csendill ki beldle, hogy nem lehet az emberben, s az
emberre semmit sem biznil! . . .

Mi valthat ki emberi [élekbdl ilyen karomlast?

Mi valthat ki az emberi 1élekbdl, abbdl az érzo
szivbol, amely csimpaszkodik, kapaszkodik, amelynek
annyi a baratja és a baratnéja, ilyen megallapitast? . . .

Az mar igaz, hogy igen rossz kézben fekszik az,
ami emberi kézben fekszik! . . .

Azért egy még a teremtés isteni gondolatanal is
csodalatosan nagyobb gondolata az Istennek az, mikor
a megtestesiilést, az istenségnek emberi formak kozott
valé megjelenését kilatasba helyezte, mivel ezt a nagy
mivet, a dégénérait embernek isteni becsiiletességre
valé képesitését nem lehet emberre bizni. Ezért kellett
az aldott Jézus a vilagnak! Ezért kellett az 6 egész
moralis tokéjének ilyen iranyzatot adni, mert az emberi
lélekben nem talaltatott a sziikséges megbizhatosag.
Hisz az az er6tdl duzzadd ember-tipus, melyet Adam
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és  Eva képviselt, mindent elrontott, beszennyezett,
lealacsonyitott, magat is! Lehet-e hat bizni ezen ember-
tipus generdciojaban? . . . Emberi kézre még a masik
ember konstrukciojat sem lehet bizni, oda is kell valami,

tobb, jobb, nemesebb. A krisztusi vallalkozasnak ebben

van a nagy josdga: — a hiiségben, a nagy kiildetést
vallal6 és  keresztiilvivd htiségnek mindig impozans
plasztikajaban.

Bizonysagokat keresve a krisztusi hiiségnek az
illusztralasara, a kdvetkezoket talaljuk.

Az isteni Udvozitd azzal a vallalkozassal jott,
azzal a kiildetéssel allitott be az életbe: «én jovok,
hogy ¢életiikk legyen ¢és hogy életiik minél bdségesebb
legyen». (Jan. 10, 10.) Es mikor az élet, éspedig az
ember ¢élete a legkevésbbé sem hiiséges, mert valami
fogyasztja,  Osztovérré  teszi, szinét halvanyitja egy
bizonyos moralis dekadencia, egy bizonyos erkolesi
elsekélyesedés, lehet-e az élet valodibb, van-e valami
felemelkedési lehetdség, nincs-e valami energia, mely
ezt az erkoOlesileg megfeneklett embert felemelje és
rogzitse? Keresed ezt? A Krisztus mondja, hogy aki
megnyitja eltte az O ajtajat, ahhoz betér és asztalhoz
{il majd nala ... Miben nyilik a sziv ajtaja? O, az emberi
szem nyiladozik a latasra, a fiill a hallasra, a lab a
jarasra, a kéz a cselekvésre, mikor valaminek az el-
nyerésérol van szo, szoval, amikor az ego van a szo6-
nyegen! De, talan nem 1is kell hangsulyoznom, hogy
ez nem az emberi sziv ajtonyitogatasa. Akkor nyilik
az az ajtd, az emberi léleknek titkos zara, mikor fel-
csendiil rajta s benne az 50. zsoltar 1. verse: «Konyorilj
rajtam Isten! a te nagy irgalmassagod szerinty; mikor
az ember bocsanatot kér és nem egyebet és egyebeket;
mikor a sajat maga Kkorrigalasanak sziikségét érzi,
mikor a maga nobilizalédasanak elengedhetetlensége
sikolt ki abbol a szivbdl. . .

Es most azt kérdezem: nem tért-e be hozzad,
nem lépett-e veled a legintimebb, legbenséségesebb kap-
csolatba, mikor két szentségen keresztill férkoézik bele
és telepszik bele az emberi 1élekbe?
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Jott a Krisztus az emberiséget felemelni: S meg-
tette ezt egy intézményes rendelkezéssel, nem rovid
lejaratalag. Immar 2000 éve mosakodik a kereszténység,
nem a Siloe tavaban és il asztalhoz, illetve ereszkedik
térdre a kereszténység nem az utolsd6 vacsora termében,
hanem az allandodan teritett asztal mellé.

Kérdezem: megbizhato-e hat a Krisztus, mikor
elkezd érettiink ténykedni?

Az, ami tipikusan emberi, — a desperatio; az,
amiben annyiszor el lehet fogni az embert, — a remény-
telenség! Igaz kép: — sohajtoz6 ember, akinek soéhaja

nem lefelé, hanem felfelé iranyul, gyenge, erétlen,
tétova, nem lat tisztan, valami erd kell neki; akit kér
és akitél kér, legtobbszor nem tudja, mit! Valamit,
amit nem ismer, amit nem tud, amit meg sem foghat:
ugy hivjak, hogy kegyelem, tigy mondjak, hogy malaszt,
jobb gondolat, felvilagositds, lendiilet 4t a matérian,
tal a természetfelettibe, amelyik lendiiletbdl sziietik
az akarat, amelyik akaratbol Omlik, aramlik, sugarzik,
vaporal az akardsnak az energidja. Ennek az igénynek
a kielégitésére vallalkozik, ebben a segitségben mutat-
kozik kovetkezetesnek a Krisztus, mikor igy szol:
«Amit kértek az Atyatol az ¢én nevemben, megadja
nektek . . .» (Jan. 14, 13.) Az én nevemben . . .

A harmadik ténybeli adata gyanant ennek az isteni
szivnek hiliséges volta mellett szol az, miért at kell nyulni
az O ¢életének utolsd periddusaba, mikor a legellentéte-
sebb kétség kozt hanykodik: az egyik a vallalt munka,
masik a sajait maga artatlansdganak a tudatdban ranehe-
zedd teher, melyet lat és érez, amit én, te, 0, a szazadik
S a milliomodik rak ra. Ebben a harcban, amely az
Olajfak hegyének az agdniaja, bontakozik ki a Krisztus
szent Szivének paratlan hiisége. Egy kérdésben, amely
ott ropdos ajkain: — Vajjon e kelyhet ne igyam-e
meg? . . . (Jan. 18, 11.) Ez a kérdés mindennél nagyobb
bizonysag, minden isteni karakter —megnyilvanulasanal
hatalmasabb dontés: vajjon e kelyhet ne igyam-e meg?!

Az isteni Udvozitd vallalta a munkat, az & Szive
felemelte a vilag terhét.



301

Es itt végignézek a lekopott, alomba esett, rémiil-
dozo, tiltakozo, szemrehdnyd, kezét Okolbe  szorito,
egeket hasogatéan karomkodd embereken s ezekkel
ellentétben hallom a szenvedés ¢éjtszakajabol  felém
csendiil6 krisztusi szot: — vajjon e kelyhet ne igyam-e
meg?

Méltan mondjuk és nevezziik az Udvozité szent
Szivét a leghliségesebbnek, aki annyira kell nekiink.
Annyira raszorulunk a sok U. n. természetivel szemben
valami természetfelettire, az emberin tal valami olyanra,
amelynek megkivandsa, a szenvedélyes akards az am-
bicio frisseségében, a nobilizdldédni térekvésben nyil-
vanul meg.

Ezért allunk meg az Udvozitd hiiséges egyénisége
mellett ¢és akarunk abbol a kovetkezetességbol, hiiség-
b6l részesedni, meriteni, inspiralodni, amit a legszentebb
Sziv képvisel. Ugy van! Nekem inkédbb kell egy sze-
mernyi abbol a krisztusi valamib6l, mint mas egyéb
surrogatumokbol, poétlékokbol, azokbol az irtézatos sok
joakarattal, de mindig emberi hozzaértésekkel  ki-
kalkulalt tanbol. Mert az emberek csak tant adnak, mast
nem is adhatnak, de az Istenember ¢épp azért, mert
nemcsak ember, a tanhoz valami mast is ad. Mit? Hogy
mondjam? Malasztot, kegyelmet, jobb gondolatot ¢&s
erOsebb akaratot; valamit, amit gy mondanak: ele-
mentum divinum — isteni tényez6. Amen.

Szeplotelen fogantatas iinnepe.

Maria, malaszttal teljes!
(Gondolatok.)

A mai nap ismét egy alkalom arra, hogy mélyeb-
ben hatoljunk bele a katolikus tanba.

Ne felejtsiik el, hogy az embernek, ha ¢letét érdem-
legesen akarja eltdlteni, nem szabad elzarkoznia az eldl
a tétel el6l, hogy mindig tanulnia kell. S ha van valami,
amit az ember soha ki nem merithet, akkor ez a kato-
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likus tan, mert ezeket a természetfolotti igazsagokat
a mindennapi élet messze elveti télink, ugy hogy ezek
folytonos tanulasa mindennapi kenyeriink kell, hogy
legyen.

Talan a legrégibb fohaszok egyike az angyali {id-
vozlet, mellyel a Szlizanyat szoktuk koszonteni. Ennek
egyik sorat olvassuk el, mint égbdl kiildott szavat ma-
ganak az Istennek, amely szo6t, mert mély értelmli, az
emberiség lefoglalta maginak. Ebben olvasom: Maria,
malaszttal teljes, aki aldott az asszonyok kozott. . .

Hényszor elzsongott imaja a I¢leknek, mely mellé
ritkan szegddott a kiséré 1élek, s e mondatnak jelent6-
séget, szint nem akart kolcsondzni? Mikor egy Chopin
nocturnejével lelilok a zongorahoz, nem elég, hogy leol-
vasom a kottdkat, hogy wujjaim pontos technikdjaval
leadjam a =zenei darabot. Nekem interpretilnom kell.
Nekem abbol lelkiiletet, hevet, gyongédséget, erdt kell
kihoznom, amit a koltd belefektetett. . . Ebbe az isteni
ihlettel megkoncipidlt imaba is valamelyes tartalmat,
hevet, szint, kalériat kell adnom, mikor ezt az imat
mondom! . ..

Mi lesz a felszinre hozandd dinamika, erd, hullam-
verés? Mi adja a jelentdséget e mondatnak? Az ahitat,
mely mondja, hogy egy szent, egy valaki malaszttal tel-
jes. Ez megallapit egy mindséget, befejezettséget, alla-
potot, tokéletességet, milyenséget. Nem mondja, hogy
sz€p, jO, erds, iigyes; nem veti fol azokat az értékeket,
melyeket mi a mindennapi élet tajszolasaval szoktunk
hasznalni. Nem mintha ezeket kizarna, mintha ezek
egyikében is sziikdlkddnék, hanem mert ez folilmulja
azokat. A szépség, josag, erd csak részlet, azt mondja: —
malaszttal teljes! Maria, akiben valami egyéb van, mint
a tobbi emberben egyenkint és Osszesen; oly szépség
viragzik ki rajta, mit senki mason nem észlelhetiink;
ez Isten részérél is hodolatot valt ki. Ez egy paratlan
fogalmazas: — gratia plena, mellyel nem talalkozunk
tobbé sehol a torténelemben . . .

Mi valtja ki Istenbdl e hodolatot?

A faktum, hogy itt van egy valaki, aki teljes, még
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hozza malaszttal, masrészt itt vannak sokan, mind,
kik nem teljesek még josagban, kellemben sem, annal
kevésbbé malasztban ... Ez az itélet belehatol az em-
beriség lelkiismeretébe, ahol annyi perfidia, ravaszsag,
gyengeség dul, ezzel szemben van egy valaki, aki kiilonb
a tobbinél. . .

Minthogy az emberekben akad valami jo, de csak

ugy, mint az aranyérc a kozetek kozott, — el kellett
hangzania annak a szozatnak, hogy: — te malaszttal
teljes!

Héanyszor  elmondottuk, elsirtuk az  Udvézlégy
Mariat! S vajjon mikor az ajkunk ezt sugja, ropkod-e
a szivink, lekonyul-e az egyéniségiink egy mélységes
lehajlasban a sajat magunk allapotinak beismerésében?
Azt mondjak, hogy olyan nehéz az aldzatossdgot gyako-
rolni, félek, hogy mikor gyakorlom, karrikatarat csina-
lok. Nem igaz. Itt a modszer, hogy az ember lelke ala-
zattal felolvadjon, mikor azt mondja: — Udvozlégy
Maria!

Ott van 6, a malaszttal teljes az emberek kozott,
S itt vagyok ¢én a mélység pinceodujaban, az a teremt-
mény, akit az Isten oly masnak tervezett, mikor életre
keltette!

Te, aki tartalmazod mindazt, ami bel6link kiesett,
hozzad emeljiik fel a mi sziviinket! . . .

Most mar értem, miért konydrgliink a Boldogsagos
Asszonyhoz. Hogy méltova tegyiik kérésiinket az Isten
elétt! Az ok az a tavolsag, mely koztiink és Isten kozt
van, moralis és fizikai. Eltlintethetetlen tavolsag, kii-
16nbség.

Minden 0j format keresett & vilagban, de az a fohasz
nem valtozott.

Els6 tagjaban felemelkediink hozza, aztan pedig
rimankodunk hozza, hogy konyorogjon érettiink most
¢s halalunk orajan.

Alakuljon ki egy a Boldogsagos Szlizhoz és hozzank
méltébb formaja az Ave elmondasanak, hogy ne szegé-
nyeskedjiink  értelmes  gondolatokban, mikor ajkunkra
vesszilk az Ave szavait. Adjon tobb kegyeletet a Bol-
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dogsagos Sziliz irant, egy jo6 adag aldzatossdgot a mi
malasztban szegénységet mutatod egyéniségiinknek!

Te, malaszttal teljes, imadkozzal értem, malaszt-
ban szegény, abbol kivetkdzott teremtményedért! . . .

Marcius 25-re.

Gyiimolcsolto és feltamadas.
(Gondolatok. 1913.)

A korlilmények 0Osszetalalkozasa 1igy hozta maga-
val, hogy mikor tegnap és tegnapelott a Krisztus fel-
tamadasat {nnepeltilk, akkor rovid egy nappal utoébb
egy masik nagy, kiilonds, szokatlan, az emberi ész sza-
mara idegenszerii eseménnyel allunk szemben. Hisz mi-
kor az angyal megjelenik, maga Maria is lelkében meg-
haborodva kérdi: — hogyan? mikép? . . . Gylimdlcsolto
Boldogasszony a Boldogsagos Sziiz csodalatos modon
vald megtermékenyitésének Ulinnepe. A feltamadas és
e kozt a kapcsolatot képezi a szentirds szava, mely bizo-
nyitja, hogy egyik is, masik is azért tortént, mert «Isten-
nél semmi sem lehetetlen.»

E két esemény legjobban magan viseli az isteni
titokzatossagot. Az egyik az Ige megtestesiilése. A masik
a Krisztus sajat maga igazolasanak végsé argumentuma:
a feltamadas. Mind a kett6 a természet torvényének
felfiiggesztésével torténik. A természetes életben kell fel-
Iépni valaminek, ami nem vildg, ami nem ¢élet, nem
ember, hanem Isten, aki ezt a vilagot, ¢letet és embert
vilagon, ¢leten ¢és emberen tul képes emelni. Minthogy
a teremtésen, vilagon, életen, emberen rajta van egy
bélyeg, amely bélyeg nem kivanatos, amely a gyalazat-
nak jegye, az elferdiilésnek, a megromlasnak a torzoja,
amely mindig csak Onmagat tudja produkalni, hogy ezt
le tudja tépni, kell egy magasabb er6 és ez az Isten.
Van-e abban a logikatol eltéré szempont, ha az itt gor-
diilé vitalizmus erején tul az isteni aktus isteni modon
lejt be a vilagba. Mindenki a maga moddja szerint! Nem
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dégénérait modon, de a sajat maga valdjanak megfeleld
torvényszeriiséggel, az energia és hatalom erejével kap-
csolddik bele az Isten a vilagba ...

Ennek a megtermékenyitésnek parja nincs S ennek
a refrainje az a nagy idea: a meggyalazott Krisztus
foltamadasa.

Szent Pal azt irja: ha Krisztus {6l nem tamadt,
hidba a mi pérdikalasunk. (1. Kor. 15, 14.) Epily eré-
probaja az emberi hit erejének a Szlizanya megtermé-
kenyitése.

Nagy az Isten ¢és hatalmas. Nem képzelheté el a
vilagra, a természetre atalakitolag hatdé befolyas nélkiil
¢s nala semmi sem lehetetlen. Az Isten emberi funkciok
nélkiil is képes hatasokat, elérni.

Mi az annunciacié? A Szlznek férfi nélkiill valo
megtermékenyitése.

Miért szokatlan ez nekiink? Mert nem tudjuk wuté-
nozni . . . Ezt ember nem tudja megcsinalni, S azért
kételkedik, tagad, s ezaltal karomkodik, mert Istent
detronizalja ...

Azt kérdezem, ha a Krisztus csak Ugy belepottyan
a vilagba wvalamely anyatdl, akkor nem vizsgaltak
volna-e az emberek a Krisztus pedigréjét? Hajlandok
lettek volna-e nagy hivatasat elismerni? Kérek erre
feleletet.

Mikor regeneralni kell életet, embert, mikor az
egész vilagnak egy mas arculatot kell adni, engedjétek
az Istent a vilagba belépni isteni jeggyel, melyet ebben
lehet Osszefoglalni: — Istennél semmi sem lehetetlen!
Hajtsuk meg térdiinket, lelkiinket az Ur Jézus elétt,
mert az a salut, mellyel ma adézunk, nem annyira a
Sztiznek sz6l, hanem az Istennek. Ha a mi szemiink
elétt igy all az annunciacio, S diszkréten szétlebbentjiik
a fatyolt a Szliz anyasagarol, s megtermékenyitdjéiil
Istent ismerjilk el, akkor O, a Feltamadott vonz, huz,
emel magahoz minket, engem, azzal a hatalommal,
melyet tudni, ismerni, élvezni keresztény dolog, jo

dolog! . ..
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Majus havaban.

A tiirelem hatalom, eré és nagysag.”
(Vazlat. 1919.)

Sziz Maria dicséretérdl szol az egyhazatya, Jusz-
tiniani Szent Loérinc: — A Fiu hatalma az anyéaé is.
Minél fogva a Fil mindenhatéosdga révén, mindenhato-
nak latszott az anya is.

Ezt a gondolatot szeretném hozzatok kozelebb
hozni, boncolgatni, lelketeket vele egy kissé folemelni.

A hatalom fogalma mindenha, minden iddben,
multban, jelenben, jovoben is nagy szerepet jatszott
és fog jatszani. A hatalom, melynek voltak, vannak ¢és
lesznek birtokosai, a hatalom, amely minden dicsdség,
nagysag fenntartdja ¢és az emberi gondolkodasnak és
cselekvésnek éltetdje volt mindenha, ez a hatalom olyan
régi fogalom, mint amilyen maga az ember . . .

Amikor az ember magat kicsinek érezte, a hatalom
volt a csaberd, a magnes, amely kiemelte ot; tudni
akart jot ¢és gonoszt, hogy felkisszon az istenségig;
hogy kiprobalja azt, ami az angyali természetnek sem
sikerlilt. A bilint kivéve, amely az emberi nyomortsag-
nak ¢és gyengeségnek a torténelme, semmi sincsen,
egyetlenegy idea, a vilagon Aatsir6 motivum, melynek
akkora multja volna, mint a hatalomnak. Az a hatalom,
amelyért  tobzodtak, aldozatot hoztak, lemondtak is
az emberek ideiglenes ¢és 6rok javakrol. . .

Csoda-e tehat, ha ez a hatalom a maga sértetlen,
arnyéktalan, homaly nélkiilli tisztasagaban, egészségé-
ben, delel6 fényében ott ragyog elpusztithatatlanul,
kikezdhetetleniil, —meggyalazatlanul az istenségben és
tényeiben?

Mert az a hatalom, amelyért az emberiség annyit
faradozott ¢és szenvedett ¢és fog még szenvedni, az
egyetlenegy megkivant isteni valami. Csoda-e tehat,
ha ez a hatalom a maga teljes egészében ott vilaglik
biztatéan, joleséen az Isten orcajaban, amelynek fényét
a Mozes nem viselhette el a Sinai hegyen?
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Ez a .hatalom emberi format, érzékelheté6 alakot
oltott az aldott Jézusban. Addig csak képzelték az
emberek, hogy van egy diiborgd erd, egy vildgteremtd
energia; addig csak érezte az emberiség, hogy van
nalanal er6sebb, fenséges, nagy, messzeségbe rejtdzo
hatalom, mely mikor cselekszik, milli6 sziv dobban.
S megjon e hatalomnak birtokosa, ki azt mondja maga-
rol: Nekem adatott minden hatalom az égen és a fOl-
don. (Mt. 28, 18.)

A faradt, csiiggeteg lelkek talpraallanak. Akkor
kezdett kiderengeni az emberek lelkében, hogy az a
hatalom nem megsemmisitd erd, mert szendén, gyengé-
den, kiméletesen elszaradt kezeknek adta vissza a
kenyérkeres6 kart, maskor meg, ami még nagyobb
cselekedet, azt mondta: — kelj fol, vedd agyadat és
jarj! ... (Mt. 9, 6.)

Volt hatalom, mely kicsattant a rémai trium-
fusokon, de ez is mint a hannibali hadsereg romjai,
mindennél  ékesebben bizonyitjdk, hogy minden el-
enyész0 a vilagon. Ezekkel ellentétben van a palma-
vasarnapi kép, a hozsanna, a kereszt magasan szelid-
séggel megnyugvo kiizdelem, az az erds tiirelem, ame-
lyiket a Krisztus felavatott vilagot megrontdé hatalomma
¢s megmutatta, hogy ha van hatalom, — és van! —
akkor ez a hatalom a tirés, a kiallas, az elviselés folé-
nyességében all. . .

Nézzétek, mikor az isteni Udvozitd az & csodala-
tosan megkoncipialt életét beleallitja, elhelyezi a vilagba,
egy kombinacioban egymashoz kapcsol két emberi
szivet, akikr6l ugy allapitotta meg, hogy kegyetleniil
meg voltak probalva, és mindegyikhez volt egy lapidaris
szava, parancs-e, tanitas-e, Vvigasz-e, ne boncoljuk, —
egy isteni sz6: Anyam, ime a te fiad... ime a te anyad!...
%, O kombinal egybe két szivet, akkor, mikor az & sorsa
a teljes kilatastalansag, szégyen, gyaldzat. Az egész,
minden szégyene, minden kinja vajudik benniikk. Az
egyikben, aki harmincharom évet ¢élt végig vele, a
masiknak, aki egyike volt a tanitvanyok koziil azoknak,
akik megértették, s ott allt a kereszt alatt.
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Az a kombinacid, amit az isteni Udvozité e két
lélekben megtett, azért mert Janosban is felismerte az
elviselés, tirelem, kibirds  hatalmat, nem lovaggd
itotte, hanem emberivé kalapalta, gyarta, ihlette a
tirelemmel. Es ennek a tiré erének kivalasztotta leg-
jobb mintdjaul azt, aki neki az édesanyja volt. Ra-
Ontotte, rasugdrozta a sajat maga isteni szivének leg-
tokéletesebb  életkeményre  kitervezett  szentségét  ¢és
odaallitotta azt a nem konnyarban szétfolyd, hanem
a sajat maga vérének heroikus keménységében mutat-
kozé nét, az O édesanyjat.

A Fi hatalma az anyaé is. Minél fogva a Fia
mindenhatdésdga révén mindenhaténak latszott az anya
is. ..

Ez a hatalom, amelyet a szentséges Sziiz mutat,
az a kibir6 er6, az a megprobaltatasokat, szenvedéseket
akkora Onfegyelmezéssel végigkinlodd szent erd, az a
minden melodidnal szebb hangtalansdg, az a csodalatos
silentiuma a szentséges Anyanak. Ha van hatalom,
ez az! Csodalatos, hogy az emberiség ezt meg nem
érti! . ..

Az a hatalom, amely imponald erejli, a Piéta estéje;
az a félhomaly, amely megiilte az O szivét, mikor azt
kellett éreznie, hogy neki mar nincsen Fia; az a fél-
homaly, az a csillagos ¢&jtszakaval Olelkezd, mikor a
Krisztus mellett csak Janos, az egyetlen volt a neveltek
kozil; mikor latnia, tudnia, éreznie kellett azt, hogy
latszolag Osszeomlik mindaz, amire az O harmincharom-
éves élete tamaszkodott.. Es a Szent Sziiz ezt az
estét is viselte Uigy, mint ahogy viselte az ¢ Fia, 6 a szent,
a Magassagbelinek a lanya . . .

Akarsz te ennek az anyanak, ennek a masa nélkiili
hatalomnak, erének ¢és nagysagnak, fOlséges eronek
¢és nagysagnak vilagaba tartozni?

Képzeld bele magad egy nagy er6folyamatba,
amelyikben a Vezér egyénisége, mint az égbe furodo
sasmadar, haz, ragad magavall Nézz arra a Boldog-
sagos Szlizre, akit a magadénak mondasz, akihez
fohaszkodol, folyamodo6i. De ne allj meg ennél a kiilso-
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ségnél,  mehanizmusnal, formai  tétlenségnél!  Disz-
ponald bele magadat a lélekkapcsolodasba, amely az
¢letvezetés modjan at halad! . . .

Tegyilk meg ezt, mert maga az isteni Udvozitd és
az 6 anyja az eszménykép és az O arcukrdl leolvashatni,
Krisztus  szivébol kiszivni az élet értelmét, értem:
egyetlen igazi, valéban mindennapi kenyér jelentdségé-
ben exponensét: — in patientia vestra possidentis
animas vestras! Béketiiréstekben  birjatok lelkeiteket 1
(Lk. 21, 19)). ..

Augusztus 15-re.

Az iinnep targya és megokolasa.
(1919.)

Ez az ilinnep Mairia mennybemenetelének az iinnepe.
A magyar eltérOleg a teologiai meghatdrozas tartalma-
tol egy mas elnevezést keres és ezt Orzi, hangoztatja.
Es ha keressik az okat, abban véljiikk foltalalni, abban
a hagyomanyos ragaszkodasban, mellyel a magyar
nemzet irdnta viseltetik. Ezt az {nnepet, mely kivéalolag
és kiemelkeddleg Orvendetes a Szent Sziizre nézve,
hangulatteljesebben akarja megnevezni, olyan cimmel
megtisztelni, mely nem annyira a teologiai jelentdség,
mint inkdbb az érzelmek felmagasztosodasa révén
gazdag, boséges, a maga nemében egyediilallo.

Mikor ezen az flnnepen elétek Iépek és az Egyhaz
szandékahoz hiven szamotokra lelki kenyeret torok,
mi sem kivankozik alkalmasabban a mi megbeszélé-
stinknek  targyaul, mint hogy megmagyardzzam ez
tinnepnek a tulajdonképeni jelentOségét, tisztazzam a
netalan  homalyos fogalmakat, rendezzem a  kuszalt
vallasi nézeteket, melyek kifejezetten ennek az {innep-
nek targya koriil is nem egy keresztény katolikus 1élek-
ben adodnak, vagy potoljam ama hianyokat, melyek
a mai iUnnepnek célzata feldl teljes tirességet mutatnak
a lélekben.

Mi is hat a targya a mai tinnepnek?



310

Eltéeréen a  magyar  elnevezésté, mely  inkabb
érzelmi alapon kutatja ezt az {innepet, tisztdn teologiai
meghatdrozés, hittani  megallapitas, megitélés alapjan
jelenti, hogy a mai napon {innepli az Egyhdz a Boldog-
sdgos Szliz Maria, mint teremtett embernek, mint
apatdl nemzett, anyatdl sziiletett embernek a tobbi
ember sorsatol eltéro, a foldtol, sartol, 1dotol wvalo el-
kiilonozédésének  egészen  kiilonleges,  eliitd  modjat.
Maria mennybemenetének ténye valami  kiilonds, szo-
katlan, valami méas, mint ami a tObbi, teremtett ember-
nél adodik; mas attél is, ami a Krisztus, a kozottiink
jart torténelmi Krisztus személye koriil torténik akkor,
amikor elkiillondzte magat a foldi élet kereteitdl.

Az aldozocsiitortok  teologiai  jelent6sége:  Krisztus-
nak oOnerejébél mennybe valo folemelkedése. Tehat
autondm isteni cselekmény, minek iniciativaja, gyokere,
impulzusa, lenditd kereke a szuverén isteni akarat ¢és
hatalom. Ezzel ellentétben a Boldogsagos Szliznél egy
vele gyakorolt, mnagy, kiilonleges isteni kitiintetés.
Beneficium  Marianum, amelyiknek megadasara Isten
nem ¢érzi senki masnak magat se kotelezve, se disponalva.
Nem kotelezve, mert az Istennek az emberrel szemben,
a Teremtének a teremtménnyel szemben nincsenek
kotelességei; de disponalva, hangolva sem ¢érzi magat
Isten ennek a josagos, Kkitiintetd eljarasnak eszkozlésére
azért, mert masodik teremtett eszményképet a fold
nem hordott a hatdn, mert a Boldogsagos Sziiz erkdlcsi
kivalosagaval senki sem versenyezhet az idOben élt
emberek kozott.

Mikor megokolom az Egyhaz teologiai érveinek az
Orvényébdl ennek a megiinneplésnek a jogosultsdgit,
akkor elég két legszélill allo jelenséget kiemelni abbol
az Oriasi méretll torténelembdl, mely Maria koriil,
az 6 személye koriil jatszodik le, mely az 6 lelkében
csinalodik meg.

Két, az Egyhaz kegyelete és halas emlékezete révén
szintén {innepi mezbe Oltoztetett eszmére, gondolatra,
eseményre terelem és hivom fel a figyelmeteket.

Az egyiket az Egyhaz gondos keze a tavasz fakadd
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virdgaival kornyezi, mikor Gyilimolesolté Boldogasszony
innepén azoknak béjait, illatat leheli r4d arra a lelki
aktusra, mellyel a Boldogsdgos Sziiz beleilleszkedett egy
oridsi vallalkozasba, mikor maga el6tt konzideralt egy
hatrafelé néz6én biinds, egy elére nézdén vétkes, min-
denképen az isteni szandékokat meg nem értd vilagot,
melyhez hozzalépendé vala az Ige, az isteni Megvaltd
Orajta keresztiil. . . Elotte allt egy vallalkozds szokat-
lan formaban, ismeretlen kombindcidban: az anyasag-
nak a kotelessége, ellentétben a maga vallalta élet-
programjaval. Mint a gor0g rege Heraklésze eldott mere-
dezett a nagy valout, valasztas a fegyelem, Onmegtaga-
das és a vilag élveibe valdo Onbeledobas kozott

A Boldogsdgos Szliz az 6 valasz-utjan jol megtette az
elhatarozast. A  herakleszi megosztast hihetetlen hat-
vanyokban tulhalad6 energiaval valositotta meg tiind-
dése dacara, mellyel Onmagara reflektalt; kiviragzott
ajkdn a szo, amely oOridsi és nagy: szolgaldja akarok
lenni az Isten tervének; részese, eszkOéze akarok lenni
az emberiséget felemeld, megvaltd, megneveld nagy
isteni munkanak ...!

Ez az egyik sz¢ls6 pont.

A masik, amelyet az elébbivel az Ur Jézus élete
koril futo események fonala kot Ossze, az a masik
torténelem, melyet ismét a Boldogsagos Szliz csinalt,
melyre a staccato szaggatott akkordjaival  dolgozd
evangélistanak csak ez a ropke szava van: — stabat
juxta crucem ejus . . . allott — jol meggondolni!
alla pedig a kereszt alatt. . .

Allott, mikor Fia fonn a kereszten fiiggott; mikor
az egész isteni vallalkozds, melyhez O magat, mint
szolgalét  odaadta, cs6dbe latszott  keriilni; mikor
minden evangéliumi tan, mely az emberiség boldogitasat
és nobilizalasat volt eszkézlendé sanguine ejus conspersa,
az O vérével behintettnek latszott, hogy az emberiséget
a red nehezedett atok aldl kihtzni nem lehet; mikor
mindenki roskadozott, minden sz6 elcsendesiilt, el-
csitult, csak: vah, hej, ki lerontod az Isten templomat
és harmadnapra ismét felépited, szabaditsd meg maga-
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dat, leszallvan a keresztrol! -szeri  karomkodas,  fe-
nyegetd pimaszkodas hallatszott. .. (Mk. 15, 29-30.)

Akkor a maga némasdgiban legy6zd, lenylig6zo
felsobbséggel a roskadozd, a nervozuson liiktets, a jaj-
gatd roncs, valahol a komikusan és a tragikum hatirain
Onmagat tépd anya helyett kit latunk? Matrem stantem!
Egy nagy lelki felkialtojelként a kereszt tovébe rogzi-
todott anyat, aki all. . . s amikor Fia gyaldzatban fligg
ott, 6 odagyokerezve Orokds tetemrehivas és figyelmez-
tetés arra nézve, hogy: sic dilexit Deus Universum!
ugy szerette Isten a vildgot, hogy az O egysziilott Fiat
ada... (Jan. 3, 16.)

Ez a két széls6 pont, ez a két impozans megnyilat-
kozdsa a Szent Szlz lelkiiletének: a lehetetlennek latszo
vallalkozasé, csak azért mert Isten akarja; a masik
annak a megel6z6, mindent lendiiletbe hozd isteni
akaratnak az ancillajaé, a szolgaldjava szegddott Bol-
dogsagos Szlizé.

Melt6 két vonas a Boldogsagos Szliz életébdl. Ese-
mény abbol a torténelembdl, melyet & csinalt wvolt:
ill6 ¢és méltd tehat, hogy vele szemben és iranta az Isten
tobbnek mutassa magat. Es ezt ne vegye senki rossz
néven az Istentdl!l Az Isten megtalalja a modjat,
hogyan kell méltanyolni, megtaldlja e méltanyolas
formajat, kihatasat. . ., csakhogy eldfeltételekhez koti,
a teljesitménynek azon nagysagahoz ¢és mértékéhez,
melyekhez a zenét, a felhivot, a gondolatot, a tervet
O szolgalia. Es lam, a Boldogsigos Sziiz ezeknek szol-
galt vasznul, anyagul, mikor a terveknek odaadta a
lelkét.

Az Isten megtalalja a modjat, hogy hogyan mél-
tanyoljon valamely nagy emberi cselekményt! De hol
vannak azok? Benniink meredeznek? Agyunkon ke-
resztll fustolognek, feszitik munkara izmainkat?

Nem! a mi jelszavunk mindig a kimélet a magunk
személyét, terveit illet6leg, a magunkat babusgatd ¢és
magunkét  féltékeny  Onzéssel  koriiljar6  kisszerliség.
Eszmei torekvések, nagy akardsok hianyoznak benniink
és bel6liink, ezeknek a sekélységet jajgatja és nyekergi
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az életink muzsikja ... Ha rajta kiviil nincs mas
ember, akivel szemben az Isten igy méltanyolna . . .

Mikor az Anyaszentegyhaz ez el6tt a hittani tétel
el6tt hddolatos és gyongéd, figyelmes ¢és méltanyolo
megadasra szolit fel, nem kovetel toliink gyilkos, ala-
vetd kényszert, hanem az emberi természetet és értel-
met jotékony, gyengéd, figyelmes megneveld szeretettel
veszi koril, mert hatalmas bizalomra, Onatadasra kész-
tet ezzel. Ramutat az elottink halado vezérre, akit a
maga ¢érzelmes terminologidjaval Stella maris-szal nevez
meg és igy szol: — Nézd, ember volt ¢ is, de mert ember-
folottien akart ember lenni, én is ilyen metodikaval ban-
tam vele! Nem gondolod, hogy a te emberi mivoltod
meg6rzése mellett, te is tudnal emberien, emberfolottien
ember lenni?!  Ebben tord, gyézd, z0zd, marjad
magad! . ..

Az assumptionak az ilinnepe a reank hullo, isteni
megbecsiilésnek az illata. Ha nem vilagitana felettiink
ezen unnepnek ragyogd napja, ha nem latnok eldira-
nyozva a Vvalamikor romolhatatlansagba  oltdzkddhetés
zalogat, kellene kételkedni a folott, hogy az a wvalahol,
felhdk magas régidiban elzarkozott Jézus Krisztus nem
felejtett-c el benniinket? De mikor latjuk a Boldogsagos
Sziizet, az egyetlen legjobbat ¢és legszebbet, az embert
isteni  elbanasban részesiilni, akkor nekiink remény-
teljesen kell megallni e nagy tény elott. . .

S miért ragaszkodunk a Boldogsagos Sziizhéz lel-
kiinkkel, nemcsak amikor a Krisztus dajkajanak, szol-
galojanak latjuk, de akkor is, amikor az emberek koziil
eltavozni latjuk és nyomulunk utana, nyomaban azon
az uton, mely az Orokkévalosag felé vezet? Mert a mi
hitink mind a tiz kdrmével, egész kombinald készsége-
vel, ragaszkod6é hevével til van mar ezen a foldon; mert
nekiink orokkévald vonzalmaink vannak; benniinket a
romolhatatlansag  motivumai  csabitanak  és  hivnak;
mert mikor észrevessziik magunkon az elvénhedést, azt,
hogy eszméket, terveket termel6 agyunk kihiil6féiben
van, mikor észrevesszilk azt Onmagunkon, hogy fogyat-
kozunk és kevesebben lettiink, nem tudjuk eltagadni
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azt az 0sztonds vagyunkat, hogy nem fogok, nem pusz-
tulhatok el végleg. Ennek az utjelzdje, a gydngéd hold-
fénye, ennek a csendes, zajtalan fénythintd lunija a
Boldogsagos Sztiz. |

Ebben az emberi kereteket feliilhaladdé nagysagban
imadkozni szoktunk hozza: — mert a nagyokhoz kérve,
tisztelettel kozelitink; nem kovetel, hanem kér toliik
az ember, ha lehet és ha joga van hozzd, Onérzetesen is
kérhet, ha megvan az elofeltétele benniink, hogy Onérze-
tesen is kérhetiink . . . Ha fel tudunk mutatni egy biztos,
méltanyolhatdé multat, akkor kérhetjiik felmagasztosult
Nagyasszonyunkat, hogy hivjon, vonjon maga utén,
hogy ha sziikség van arra, ébresszen benniinket, hogy
elmondhassuk magunkrél: — in odorem unguentorum
tuorum currimus (Enek. én. 1, 3.), azutin a természet-
feletti, lelki, szellemi atmoszféra utdn futunk, amelyiket
Te mutattdl és mutass is a magyarnak Sziiz Anyam!
Amen.

Szilveszter-estre.

1. Evzaré harmas meggondolas.
(Gondolatok. 1912.)

Mialatt mi itt benn az Isten szent temploméban
Osszegytliink, hogy halaérzelmeinknek kifejezést adjunk
egy egész éven at ¢élvezett jotéteményekért;, azalatt mig
mi e helyéhez rogzitjiik gondolatainkat, — azalatt oda-
kiinn a vilag tovabb forog. Itt benn silencium, ott kinn
tovabb diiborog a vilag. Azalatt készil mar odakiinn
valami s ez a valami: az ujsag, mely ennek a vilagnak
eseményeit rogziti meg. Mig mi itt megkdtédiink, addig
a redakcid helyiségében izgatottan késziil egy cikk, mely
¢hes, szomjas lelkeknek nyujt taplalékot. Azoknak bizo-
nyos része meg fog emlékezni az aprilis elején tortént
nagy vilageseményr6l, a Titanic Osszelitk6zésérél, amely-
ben Marconi szikra Wtjan hangzik fel: Mentsétek meg
lelkeinket! Ez egy megnyilatkozas, mely ramutat az
emberi nyomorusag feneketlenségére. Elsirja  egyik
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ember a masik el6tt, amit mindig sejtett, ami f6l6tt min-
dig mosolygott: — a lélekmentés  sziikségességét.
A Titanic ¢éjszakaja a lelkek ¢éjszakaja; nem a technika
alkonya, a moralis alkonya. Bels6 fagy, lelki jegestenger-
szemek neptunikus felcsapasa, mikor elsirja a beethoveni
kétacsinalasnal mesteribb egyszeriségben egy fortissimo-
ban azt a nagy jajt, mely a vilagtorténelem megrenditd
katasztrofdjdban mintegy hang a multbol, mely spiri-
tisztikus jelenések nélkiill a multbdl visszajar. Ezen az
estén, mikor itt ennyi sziv és ennyi fej, ennyi érzés és
ennyi intelligencia Osszegyiilt, ezeket emelni gyengék

az ¢én karjaim . . . Mikor itt tornyosulnak az emberi érzé-
sek, amelyeknek kifolydsa az aldzatos térdhajtasban
megnyilvanulé konfesszid, — mi legyen az én szavam
hozzatok?

Ennek a haldoklé esztendének legnagyobb fizikai
¢és erkolcsi romlasanal alljunk meg s vegyik ki a szot a
Titanic embereinek ajkarol s iltessik at a sajat lel-
kiinkbe. Legyiink Iélekmenté emberek, melyhez a ki-
indulast egy hdrmas meggondolas adja meg.
Az els6 ez: engem az Isten megovott; a masodik:
az Isten megmentett; a harmadik: az Isten megaldott...
Hallod-e te ember?! van-e szived, van-e érzésed,
van-e batorsagod, hogy ezt a lelket, amelyet az Isten
ovott, megmentett és megaldott, van-e benned erdszak,
hogy ezt a pusztulasba I6kjed, hogy err6l a Iélekrdl,
mint az Udeség megtestesiilésérél lemondj csak azért,
hogy tragikus véged legyen s azt kidlthasd: mentsétek
meg lelkemet! Megmentették-e azok lelkét ott a tenge-
ren? A jajszo elhangzott biztatd felelet nélkil. Mi nem
igy akarjuk! Mi magunk akarjuk menteni, biztositani —

nem biztositani! — birni akarjuk a lelket. Nekiink
krisztusi programmunk van!
Az Isten megovott! Nem a halaltol, — az élettdl,

mert a halaltol nincs megovas. Megovott az élettdl,
amelyben hol egy tombold, erdszakos érzéssel, hol pedig
félve, mimelve lépnek az emberek. Ovott az élettél, hol
kaszas szekéren szallnak az emberek. Megovott az élettdl,
amelyben a fekete lovas ott van az ember hata mogott.
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Mennyi terv, szamitas tolakodott fel csak egy embernek
az érzésében is! Mennyi megejtés! Mikor az egyik fel-
hagyott, ott volt a masik S megfogta nem a gyengéjét,
hanem a szépségét az embernek.

Mit mondjak arr6l, amit életnek nevezek? A lehetd-
ségek s lehetetlenségek lancolata! Hol vannak azok a
kisértések, mikor préda lehetett a becsiilet, az eskii?
Hol az az ember kozilink, akit ezek a hullamok koriil
nem vettek? S az ember kikeriilt beléle. O, a gyenge, az
erétlen, az ingatag, a jellemke! Mikozben koriildtte le-
doltek a géniuszok, foldre hullottak kortilotte a meteo-
rok, pocsolyaba szakadtak a csillagok. S mi megmarad-
tunk! Mi birtuk ezt a harcot, ezt az életet? Mi az a
tipus, amelynek reggeli és esti danaja nyogés S e cinikus
megnyilatkozas: nem birom?! Megovott az Isten! Ez
az igazi! Az a nagy hatalmas kéz, mely mar az 06-szovet-
ségben végigesinalta azt, hogy egy Jakobot Ezsau eldl
tudott megmenteni. Ez a Jakob oltart emel, hogy ovja
meg az Isten. Ezt a szot ne sikkasszuk ell Megovott az
Isten. Mit? E tar koponyat? Gyongiildé szememet?
Virul6 rozsaimat? A lelkemet!

De nemcsak megovta; a hegy labatol a hegy csucsaig
még egy ut volt. Megmentett!

Hol voltunk? Sokfelé, ki itt, ki ott. Merre jartunk?
Széles utakon, jaratlan utakon? Utakon, melyeken el6t-
tink milliock zuhantak a mélybe; melyekre az irasnak
van szava: az elfeledettségek ttja. Erre jartunk kin-
jainkban, biineinkben. Hisz az a mea culpa, mely ott
nyikorog a lelkiink mélyén, azt bizonyitja, hogy itt nem
érvényesiilt a megdvas. S mi mégsem vettettiink el;
haladékot, erkdlcsi jellegi moratériumot nyertiink. Jott
az «Isten hegye» nevet visel6 hajo, a szent, édességes
anyank: az Egyhaz s fG6lvett benniinket s vitt a nyuga-
lom, a megkonnyebbiilés révpartjara, Jézus szentséges
szivébe. Az Isten nemcsak szol, int, de megragad s ami
az embernek legjobban kell: felemel. Meddig! a csu-
csokig, a magassagokig, ahol a fények fénye ondulai: az
Isten aldasainak csucsaig.

Az Isten megaldott. Mivel? Nem tudom. Csak azt
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tudom, hogy nekem jo, szép, tlide, konnyll, tidvosséges,
eziistos, aranyos, gyémantos minden, ami van s ami lehet.

Mivel aldott meg? Esszel? Gondolattal? Szivvel?
Ideggel? Kézzel? Labbal? Nem tudom, csak azt
tudom, hogy megaldott. Mikor? Mikor 1gy éreztem,
hogy megatkozott, mikor egy ¢&jszaka szellemi légiires-
sége folyt korilottem, mikor kezembdl —Kiesett, amit
megragadtam, mikor a ldbamon nem tudtam megallni,
valami keresztiilszaladt rajtam, S ¢én aki magamat nem
tudtam meglatni, meglattam masokat is. Akin rajta van
az Isten keze, rajta van az Isten csokja, cirdgatisa, nem
a bélyege, hanem az éabrazata, a diadalmas ember On- és
kozérzete, az meg van aldva. Ha van az Egyhaznak egy
nagy szent fohasza, amellyel a szentmisében mondja:
aldott ki az Ur nevében jon, akkor aldottak mind, kik
jonnek, mint az isteni szeretet inkarnalt gyermekei. —
Hat azok, kiket megovott, megmentett, megaldott, le-
mondanak-e lelkiikr6l csak azért, hogy egyszer majd
kialtani kelljen: mentsétek meg lelkiinket!? Nem, azok
megeértették a Krisztust. Nem akarok konyordgni, kérni.
Minek kérni, mikor nekem van, mikor vagyok? Nekem
van lelkem, birom, s oda nem adom!

Az emberiségnek a kereszténységben két sajatos
szent estéje van: a kardcsonyest ¢és a minket faképnél
hagyo esztendd utolso estéje.

Ha meggondolom mindazt, mi tortént masokkal s
ami nem tortént velem; mit nem tett masokkal s mit
tett konyoriiletbol velem az Isten, akkor letérdelek s azt
mondom: szent, szent, szent. Valoban méltd6 ¢és igazsa-
gos, illd6 és iidves, hogy mindig és mindeniitt halakat
adjunk neked mindenhato 6rok Isten . . .

2. Muilt és jovo ...
(Gondolatok. 1916.)

December 31-et irunk. Hatarold6 ponton allunk,
mely nem geografiai fogalom, nem is terminologiai
fogalom, hanem jollehet id6ét irunk, oOrokkévalosagot
jelzink, E szam egymas mellé tornyosuld, de egyuttal
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elfutd pillanatokat jelent. Mindazt, ami id6ben adddik,
az idonek jelentGséget kolcsondz. Az idén tul meredez
az Orokkévaldsag . . .

Tekintetiink visszanéz a mesgyére ért ember Oszton-
szerii érzésével, S a megkonnyebbiilés egy sohajaval
értékeli azt, ami mogotte van. «Hala Isten» -— fakad az
ajkadn. Tekintete mar a jovot kutatja. Mi természetesebb,
minthogy Szilveszter estéjére kelve, mely tele van han-
gulattal, de tanulsaggal 1is, azokat akarjuk lefoglalni,
ezeket akarjuk kihasznalni, S mint Ontudatos vandorok,
beletekintiink abba, ami végig kisért 1916-al, s valami
nagyratoré lelkiilettel akarunk beletekinteni 1917-be . . .

A mult nem lehet k&zombods rank. A jovo nem
maradhat titokzatos eldttink. Az akarat  gylirkozik,
mert nem tudja, hogy elért eredmények még nem jelen-
tenek  szdmunkra nyugvopontot.  Kiiszkddés, munka,
harc az ember ¢élete. Ahhoz pipogyan hozzaallni nem
lehet. Még lelkesedés sem elég hozza, hanem akarat
kell! . ..

Sok ¢és kinos szorongattatison megylink mindnya-
jan keresztll az id6k soran. Ez az emberiség multja egy
éven, egy decimumon, egy félszazadon, az egész torté-
nelmen 4at. Valami, ami a sima homlokra redét szant,
a rozsat, a szint, a hamvat leparancsolja nemcsak az
arcar6l, hanem az egész lelkérdl, ideologiajarol. Valami,
ami az ember agyat préseli, gondolkodasodat vérrel
boritja, meggémberesiti  izmaidat. = Szorongatds, nem
annyira fenyeget, mint amennyire lefoglal; nem any-
nyira suhog feletted, de megfekszi melledet, mint a
lidérc. Megfogyatkozas, 0Osszetoporddés . .. Fogyunk,
fogyunk; nagy lendiilettel indulunk; Omlenek a bator-
sagok, a tizek, a gyiirkdzések, s ime ez az elkophatat-
lannak vélt erd, nini, mintha valami kikezdené, meg-
renditené, mintha az  elpusztithatatlan  bronzszdrnye-
tegek elkopnanak . . . Nem annyira latod, mint kiérzed.
Valami  vibralas, kilendiilés az  egyensulybol; egy
racsufolas a biztonsag érzetére, mellyel raiiltél a pari-
para, raalltal a kengyelre; jon egy pillanat: da wird das
Herz beklommen! Minden pusztul ez alatt az egy
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hatalom alatt, melyet igy jellemez a proféta: — tribu-
latio, nyogés, kin, szorongattatas . . .

De nem elég diagndzist adni, akarmilyen talalé is.
Ennek az elhajlasnak, kellemetleniil, gdérbén alakulo
utnak okat is kell keresniink, S nem is oly oOrdogi ezt
megtalalnunk. Azzal, S mindazzal szemben ¢és a koriil,
ami az ¢életet kibéleli, a tartalmat és jarulékait adja, az
ész a dolgok felfogdsaban, s megitélésében siklik, a sziv,
a megkivanas ¢és érdeklodés szerve, a dolgok megkiva-
nasa kozt csinal hitvany, aljas mindsitéseket; az akarat,
mely az €sz és sziv nyoman csorég és zordg, ez a maga
kovetkezetlenségével egy kisiklott itélet, egy helytelen
megkivands nyoman elveszti helyes iranyat.  Ertsiik
meg, hogy a szorongatast benniink nem kiilsé dolgok
hozzak létre, nem mandk, S torpék, marionettek, hanem
a sziv, mely kivan valamit, vagy wutdl valamit, amit
pedig érdekei hozzd kellene hogy kossenek, csinalja
meg azt a gyoOtrodést, melyben minden megvan, csak a
karakter torzul el egy Onmagdban nem reményld jel-
lemmé. Ez a mult. Ugye nem szép? De igaz.

Mit mast mondjunk egy elmult esztendd6 mesgyéjén
allva, s hallva itt benn kongani a kegyetlen beismerést:
mennyi ¢és mily kinos szorongattatast lattattal meg
velem! De folélesztettél engem, S a fold mélységeibdl,
az ember mélységeibdl Ujra eldhivtal engem. Ez a jovo,
melyet egyenldségi jellel ahhoz a masik fogalomhoz
kotok: —  hivatas, palya, Isten terve, Isten varakoza-
sai... A jovO, az ember jovdje fOlemel, s kilatast nyit
elétte. Ez a mi feladatunk! . . .

1917, melynek csillagai mar gyulnak felettiink,
melynek els6 orai mar intenek, csak annyiban bir jelen-
toséggel, amennyiben terv, igény, kotelesség, feladat
reank, munkas kezekre, értelmes szivekre, akard lel-
kekre; ellenben ha az egy ©bol, melyhez odaallva gyer-
mekes naivsaggal varjuk a dagalyt; ha 1917 egy mély-
ség, melyben arany és dragakd, a szerencse vajudik;
egy krater, melynél a mi fazoés emberiségiink melegedni
akar, akkor nem volnank méltok ra, s a halalnak kellene
végigszantani sorainkon.
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Az emberek, kik iilnek és varjdk a szerencsét, —
nem méltok a holnapra. A szerencsét mindenikiinknek
ki kell kalapalnia lényének egész odaaddsaval!. ..

Mi tehat a jovo?

Feladat!

Mibdl adodik a feladat? Mi motivalja? Mi teszi
észszertivé?

Két dolog. Justifia et pax. Igazsag a dolgok meg-
ismerésében;, minden téves, félszeg fogalom kizarasa,
mely a féligazsaggal nem elégszik meg; amely nem esik
abba a nagy szépséghibaba, mely az igazsagossag tapin-
tatossagat nem hagyja figyelmen kiviil. Amde minden
igazsag csak addig vald6 az ember szamira, mig nem
veszti szem el6l a tapintatossagot. Az igazsdgot meg-
kedvelhet6vé kell tenni, pietdssal kell fliszerezni!l Igaz-
sag, jOjjon el a te orszagod minél hamarabb! De emberi
modon;, ne akarjon megsemmisitdé rombolassal uj ala-
kulatokat csindlni, de szadmitson arra, hogy az emberi
szivnek torténete van, ezt pedig az id6 csindlja . ..

Justitia et pax. Béke. Senki el6tt Ossze nem szoritja
markat, senki el6tt nem zarja be ajtajat, senkit el nem
it¢tl mualtja miatt; mintegy Osszekotd dram a beéke,
mely a masikat szan6 tekintettel nézi. A feladat nagyobb,
mint a mult, mert a mualt mogottiink, de a feladat eldt-
tink. Amazt a penitenciaval jova tehetjik. Minden
ember lelkében rezdiill egy hur, mely azt mondja: —
Uram, amit rosszul csindltam, felejtsd! . . . De a fel-
adatot illetdleg, melyre nézve megmustralja az embert,
s azt mondja, hogy alkalmas vagy, ehhez tobb kell, mint
babusgatas . . .

Vagyunk, allunk. Remények, kotelességek varnak.
Az igazsagra valo torekvéssel, kiméléssel ¢és kegyelettel
egymas irant, a békesség eleven erejével vagyunk
hivatva azt megcsinalni.

El6adtam a sajat magam lelki vizsgalatdnak ered-
ményét. Ugy érzem, tetemre hivtam a multat, S meg-
fojtam a jové harsondjat. Istentdl a multra nézve fele-
dést, a jovore, feladatunkra, terveinkre aldast kériink.
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3. Szamonkérés ...
(1919))

Az ¢év utolsé estéje az a pillanat az emberiség életé-
ben, amikor megmozdul a mérleg ¢és azon elhelyez-
kedést keres 365 napnak torténelme. Mindaz, ami egy
hosszu, fizikai esztenddn at lepergett az események
orsgjan, pillanatnyilag megall. Mindaz a temérdek erd,
amely a tények, az események, a tettek egymasutanjat
hol egymas elébevagva, hol egymasbatérve, hol egymas
mellett elsuhanva, hol egymasba iitkézve, hol egymast ke-
riillve, ami er6ben és erélyben élt, adodott, mutatkozott...

Adodik ilyenkor egy oridsi méreti szcéna, mely
hangtalan, s minél hangtalanabb, annal szinesebb. Min-
den hang, arnyék, kifelé torekvés egyszerre befelé halad
a szivig, a lelkiismeretig és a szamonkérés hatdrozott-
sagaval akarja ezt beismerésre birni és — mivel minden
beismerésnek ugyis ez a vége! — egy nagy «én vétkem»!-
szerli megnyilatkozéasra késztetni.

Ezt a mérleget az id6k Ura-Istene, a mindeneket
tal- ¢és meghaladd Végtelen, Egyetlen, szellemi disz-
ponense, angyala tartja kezében . . .

Ennek a letiint esztendonek a soran mennyit valo-
sitottunk meg ¢és ejtettiink el az 0jév hajnalan kipon-
tozott programmbol vallalt kdtelességbol? . . .

Ha ezt a szamonkérést meg akarjuk és meg kell
csindlni, ne felejtkezziink meg arrdl, ami kotelezettség,
ami egy esztendd eldtt vallalt programra.

Mi volt az a jelige, amiben jelében elindultunk? Mi
volt az az Osvény, amely utta szélesiilt, st mederré valt?
Meg van irva a tituszi levélben, az ujévi leckében az
ujesztend6 keresztény programmja: — ugy igyekez-
zetek, hogy lemondvan az istentelenségrol és a viagit
kivansagokrol jozanul, igazan és ajtatosan éljiink e
vilagon, varvan a boldog reménységet... (2, 12-13.)

Harom mindsités, jelzd, irany! Az emberiségtol
jozansagot, az emberiségtdl igazsagot, az emberiségtol
kegyeletes 4jtatossagot var az apostol. Jozansagot, hogy
az ¢élet kotelezettségei kozt tajékozodhasson. Igazsagot,



322

hogy az ¢élet kotelezettségeit végigcipelje és kegyeletes
djtatossdgot, lendiiletet, aszketikus lelket, természet-
felettiekbe kapaszkod6 lelket igényel, mert kiilonben se
jozansag, se igazsag egy ¢élet kotelességeit megvalositani
nem tudja. Emelkedettebb, tisztultabb, nemesebb lel-
kiilet kell ehhez: — szent hangulat. Az élethez, az egyén
és tarsadalom, a nemzet életéhez szent, tiszta, jellemes
lelkiilet kelll Az apostol ezt koveteli, ezt silirgeti, mint
tervet, mint becsiiletbeli tervet odatartja eléd, belelopja
szivedbe, belefecskendezi, raolvassa a te agyadra:
60 szentiil kell élni, hogy jozanul és igazsagosan ¢élhes-
stink! . ..

Ha kezembe veszem a mérleget, amelyben a mi
lelkiismeretiink van, a jozansag ¢és igazsdg jajji, pana-
Szossaga, kinja meredezik elém, mikor az én népem,
keresztény magyar testvéreim lelki vilagat végigtapin-
tom. Egy nagy batortalansagot, a cselekvés kiiszobén
huzodozast, vonakodast latok a jozansag el6l és az igaz-
sagtol.

Jozansag! Az a nagyszerli, egészséges tajékozodasi
érzék, melynél fogva az ember Onmaga szamara, az
isteni kegyelemtdl megvilagositott elméje fényénél meg-
allapithassa azokat az erkodlesi iranyelveket, amelyekrol
az Udvozitd azt mondja, hogy tudnunk kellene azokat,

melyek a mi javunkra vannak: — vajha megismerted
volna ...!

Egy nagy vagy, terv, gondolat, kétség, de minden-
esetre kérdés magaban az Istenben: — vajha az emberi-

ség megismerné azt, amik az & javara vannak! Mert
vagy, szenvedély, fanatizmus nem alakulhat az embe-
riség lelkében eszme nélkiil, mely mozgat; gondolat
nélkiil, amely Gz; terv nélkiil, amely munkaltat.

Kell az élethez orientacio, tajékozodas! Hogy las-
suk meg mi a jo, egészséges, szEép, nemes; mi az, ami
egyesit €és Osszehoz eszmei ¢és akarati kozosségbe. Ezt a
jozansag allitja talpra, a kovetkezetes cselekvOkészség
valtja valdra.

Jozanul ¢€ljiink! Ami Ut ¢és mesgye, orszagit és
meder, a tenger aramlasa. A tajékozodas az egyénre azt



323

jelenti, hogy milyenek azon torvények, melyek szerint
vezeti az életét. Lesz-e annyi erd ¢és kitartas bennem, ha
egyedil leszek is, mint Simon Stylites; ha magamra
maradok is, mint Napoleon Elba szigetén, vagy mint
a hosok: —- nem uszni a tobbivell Az erkdles és jellem
csorbithatatlansdga érdekében allni és kidllni ezt a
moralis kint! . ..

Igazsagrol is beszél az apostol, amely a masodik
elokészitdje €és megmiveldje annak, hogy az ember var-
hatja a reménységet és a nagy Isten, a mi Udvozitd
Jézus Krisztusunk dicsoségének eljovetelét, ki Onmagat
adta érettiink, hogy minket megvaltson minden gonosz-
sagtol ¢s maganak kedves, tiszta népet készitsen, a
jocselekedetek kovetdjét. (Tit. 2, 13-14.)

Istenem, milyen O6riasi mez0, milyen belathatatlan
tér, milyen messzi kildtdsi fogalom ez, melyet az
erkdlcs- ¢és jogbdlcselok igy irnak koril: — suum
cuique! Megadni mindenkinek azt, ami neki jog szerint
jar, illeti, jogal...

Hogy 4&ll a vildg és hogy allok én ezzel a nem magas
elvvel szemben, ezzel a nagy és sokfejii tétellel szemben?

Ugy 4llsz, testvér, mint akinek tenger fovenyénél
tobb a vétke, mulasztasa . . . Nem bantalak vele! Nem
megbélyegzés akar ez lenni, hanem igazsdgos megalla-
pitas: — gy allsz testvér, mint az Onzés, a féktelen,
az eldurvult egoizmusba nyakig belemeriilt nyomorult!

Krisztustdl is ezt kérdezték: — szabad-e, kell-e
megadni ennek is, annak is? Felfel¢ és lefelé? Parhuza-
mosan és oldalso kilengésekben? . . .

Nem mindent a magam szdmara, Onmagamért ¢&s
onmagamnak biztositva, hanem az igazsag tobbi aspi-
ransaval egyenlden megosztva . . .

Mit latok én az igazsag koriil 1919-ben?

Egyik részen minden a mienk! Masik oldalon fel-
szisszenés ¢és vérbe borult aggyal felkevert pokoli lel-
kiilet, mely félt, ériz, thezaurizal, takargat.

Hol itt az igazsag? Hova lett az igazsag? Nem adtal,
tehadt minden a miénk! Mindez hogy lehetett? Mibdl
fejlodott? . . .
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vizidkban kinlédd szivnek, egy a lélek sorsan tépel6dd
embernek, egy a nagy romlasokat siratd, nagyszeri
megérzéseknek személyben, emberben, a kobzos lantos
Déavid kirdlyi egyéniségében kibontakozd, tdrténelmet
csinaldé és  torténelmet ir6  pszicholdgidja.  Ilyenféle
zsongassal, ilyenféle hangsirammal nyaldossa  koriil,
lengi 4t a mi lelkiinket, mikor 1920 december 31-én
a 78. zsoltarbol Iléleksorsot, magyar sorsot olvasunk:
— Isten, poganyok jottek a te oOrokségedbe, megfer-
toztették  szent  templomodat,  Jeruzsalemet  romhal-
mazza tették . . . Meddig haragszol még Istenem?!
(Zsolt. 78, 1-5.)

Nem mi imadkozzuk ezt? Nem a mi fohaszunk ez?
Nem a manak riadéja, nem a tegnap kinja, nem a
holnap borzalmai szolnak felénk ezekb6l az igékbdl?
Vajjon az Isten nem bel6link akarja-e kicsikarni ezt
az Onvallomast, amelyikbe bele van fektetve egyedek
é¢s tomegek, ma ¢és mult tragédiaja, nagy felelOssége,
elolthatatlan, sulyos, lelki feleléssége, mikor a nagy,
régi, nemzeti ¢és egyéni dicsdség ¢€s jolét romjain ten-
g6d0 ¢és razddo férgek kénytelenek belesikitani a vilagba
sajat maguk gyalazatat: ... hogy szomszédaink szé-
gyene ¢és gyalazata lettiink? . . .

Ha kérdem, hogy miért, ha keresem az okot, ha
kutatok a motivum utan, az nem mas, mint amit a
Mozes ¢énekébdl idéztem: Gens absque consilio et
prudentia, tanacs és okossag nélkiill valé nemzet
(5. Moz. 32, 28.) Nemcsak ez a nemzedék, hanem
apaink, neveldink, nagyjaink is tudas ¢és természet-
feletti ismerés nélkdil valok! . . .

Utinam intelligeres! . . . Vajha megértenénk On-
magunkat!  Vajha egy kis bolcsességre  ébrednénk!
Vajha gondolnank azokon, amik még eljovendok, amik
még lesznek! Az utols6 dolgokra!l Vajha a batorsag
eszmélni, az életdszton, hogy a sajat magunk lelke mély-
ségeibe belepillantanank és a nagy romlasban és szé-
gyenben f6lfedeznénk, mint mérgez6 tényezéket a sajat
magunk megbomlott életét, melyben nincsen tizparan-
csolat, Otparancsolat, amelyik el6tt ismeretlen fogalom
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a peccata capitalia, a foblindk, a szennyek; vannak
bliinok, megbocsathatatlan btindk, vétkek: a végtelen
elbizakodottsag . . .

Vajjon lesz-e a ma embereinek annyi erkolesi
batorsaguk, hogy ne masokat, de Onmagunkat hivjak,
a lelkiinket, az esziinket hivjuk tetemre, mikor sir6
szoval emlékeztet ¢s figyelmeztet a koronds proféta,
hogy a nagysagok és szépségek, a lelki értelem és a
fizikum lendiilete gyaldzattd wvalhatik ugy, mint amilyen
szégyenné morzsolodott  Onkezeink, a mi kormeink
kozott a régi, keresztény, magyar moral, a kdzszemérem

épuigy, mint az egyéni verecundia .. a nemzeti meg-
bizhatésag, melyre tdmaszkodott az egész  Eurdpa
lomha teste . . . Csodalkozunk, hogy wvolt hitiink felfelé

¢s a foldbe gyokerezden . . . Szeretet, becsiilet. . .

Magyar f6ldon, magyar lélekben, magyar lelki-
ismeretben végbement volna ez a valtozas, hogyha a
szolid Osi moralis ma is ¢élne benniink ¢és ¢€lt volna
eléobb . ., ha azoknak a tetemét, akik itt az Istent,
lelket, moralt, hazat védték és szerették, azoknak tete-
meit az ég madarainak eledeliil nem adtuk volna?! . . .

Nem érzitek, hogy itt egy nagy egyéni biindzés
folyt le? . . . Gondolkodas ¢és eszmélodés nélkiil vald
nép vagyunk! . . . Kiknek minden tradici6ja csak maz,
nem egyénileg kialakult ¢és kialakitott muka; kiknek
hivése az Istenben ¢és istenhivd volta nem egyéni
atélés, Istennel vald egyiittélés, jelenlétében vald jards-
kelés, nem az a kis-katekizmus-szerti ismeret feldol-
gozasa: Isten mindent tud és lat, latja még a legtit-
kosabb gondolatainkat is ..., felaprozd, ¢és magam
szamara mindennapi kenyér gyanant feltalalo élni-tudas,
¢életmiivészet. . .

Gens absque prudentia et consilio: gondolkozas,
kotelességérzet és felelosségérzet nélkiil valoé nemzet! . . .

Ha aztan az élet igy megy, igy alakul, nem Iehet
csodalkozni, ha Daviddal azt kérdezzik: — Uram,
hat meddig haragszol még? Segits meg benniinket
szabadit6 Isten és a te neved dicséségére szabadits
meg minket! . . . és légy irgalmas blneinknek a te
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nevedért. (Zsolt. 78, 5, 9.) Ez egy nagy beismerés:
semmi jo sincs mibenniink; itt egy nagy temetd, egy
nagy pusztulds, dertitlenség van, semmi megidézni valo
nincsen ... A ma dres, holt, értéktelen, gyaszos, kinos,
nincsen motivum, amibol itt felkelés, feltamadas le-
hetne: szabaditd6 Isten, a te neved azonban reményt
ad . . . Ha mindent Oérette, miatta, belOle eredeztetdleg,
csak Vele kapcsolatban tesziink . . . Most, ezekben az
ordkban, napokban, mindent Vele, ereje altal, Orajta
keresztiil? Es elébb O nem volt? Szavai nem hallat-
szottak? Mint megannyi bevilland6 kegyelmi csova,
nem volt sohasem lesiklo kegyelmi kéve? . . .

Vajha gondolkoznank, életre ¢ébrednénk, a jovovel
torédnénk! . . .

Akarok gondolkozé fej, egyed lenni, gondolkozva
¢l6 ember lenni; élni a maval és a holnappal és az iddvel
és  kotelességgel,  tehetséggel; szamot  vetd  ember
akarok lenni, mert amig ez nincsen, illik rank a diag-
nozis: — gens absque prudentia et consilio . .. Esz és
nyaklo nélkill, gondolkozis és erkdlcsi fegyelem nélkiil
valé nemzet! . ..

Addig pedig nem lesz tinnep! . . .

5. Mindnyajunk erkolcsi felelossége.
(Vazlat. 1935.)

«Az embernek minden tutja hibat-
lan a sajat szemében, a lelkeket azon-
ban az Ur veti latra. (Példabeszé-
dek. 16.)

1. Elsodleges felelosségiink teremtményt mivoltunk
folyomanya.  Isten  foltétlen  nagysaganak, szuvereni-
tasanak fliggvényei, akaratanak, Toéle elinditott, Hozza
visszavart hiibéresei, az emberiség részére kinyilatkozta-
tott tizparancsolat elsé harmadanak safirai vagyunk
a szolgalat igenlésének és a luciferi «nem szolgalok»
lehetoségének hatarai  kozott. Jol  ismert, de sokszor
elnagyolt, sokszor elhanyagolt, néha még fennszoval
is megtagadott kotelesség.
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2, Masodlagos felel6sségiink onnan szarmazik, hogy
orok remények talajara beékelt, boldogulasra felhangolt
teremtmények, tehat korulirtan, megnyesetten, viszony-
lagosan és bizonyos értelemben oncéluaknak is mindsitheto
lények is vagyunk. Ez a felelosségiink fennall sajat
magunkkal szemben, mert csak ennek teljes figyelmen
kiviil hagyasaval lehetnénk — amint sajnos, vagyunk
is! — destrualoi  tdvoziilésiink  teljestilésének.  Jo-
rossz; nekem hasznos — nekem karos.

3. Az ember eszes ¢és tarsas lény. Tehat esztétikai
adottsdgok, az illik és nem illik, a szép vagy nem szép
keretei kozott kanyarog bizonytalan lejaratira szabott
élete. Innen valo harmadlagos felelosségiink, hogy torzot
ne csindljunk magunkbol (az ¢én szembeforduldsa sajat
magaval!) és kozelebbi vagy tavolabbi kérnyezetiinket ne
botrankoztassuk  viselkedésiinkkel és  cselekedeteinkkel
(méasok rosszhiszem@ lelki-testi ~megmételyezése!). Ez
az utobbi vegyes feleldsségnek is mondhato.

E felelosségek tudataban ne tévessziik szem eldl
a Példabeszédek konyvének figyelmeztetését: — «Kiki
eltelik joval szija gylimdlcse — beszéde — szerint, és
kinek-kinek keze munkaja szerim fizetnek». (12.)%



JEGYZETEK,

Y 22 lap: A «vazlaty és  «gondolatok» mindsitéssel ellatott
beszédkivonatok gondolatanyagit, bar hianyos-
saguk nyilvanvalo, mégsem melléztiik, éspedig
szandékosan nem. A termékenyitd gondolatmag
értékelése sugallta megmentésiiket. Igaz ugyan,
hogy beldliik aranylag keveset rogzitett P.
Buttykay sajatkeziileg, de az eszmek, azok
sulya és tartalma teljességgel tdle valok. Egyéb-
ként az ilyen természet jegyzetkészités ¢életé-
ben is sokkal inkabb kedve szerinti volt, mint a
szoszerint készitett. (V. 0. P. Burka Kelemen

dr.. Buttykay P. Antal O. F. M. ¢ mivét a 214,
s kov. lapon.)

% 44. lap: Ez a beszéd abban az idében hangzott el, mikor

mar a trianoni békeparancs lestjto hatarozatai-
nak pontjait a magyar békedelegacio, ¢élén ar.
Apponyi Alberttel meghozta Parizsbol. Ilyen-
képen hangja és tartalma egyarant értheto!

8 40 lap: Sem ennek, sem a tobbi évszammal meg nem
jelolt beszédnek elmondasi idejét nem sikeriilt
megallapitani.

*_ 54 lap: P. Buttykay sajatkezii bejegyzése a pesti feren-

cesek templomaban elmondott szentbeszédek

témakonyvébe.

® — 54, lap: A kozbeesé és kovetkezd vasarnapok beszédei-
bél mitsem kozolhettiink. Részint, mert nincse-
nek feljegyzéseink, részint, mert P. Buttykay
sokszor mondott sorozatos beszédeket és nagy-
bojt idején rendesen nem vasarnapokon, hanem
szerdanként hallatta szavat.

® _ 56. lap Mindez a vazlat, mind a kovetkezd harom vasar-
napé P. Buttykay sajatkezii bejegyzése szerint
kozolt a pesti ferences atyak templomanak
szentbeszédeit 6sszefoglald témakonyvbe.

" — 57 lap: Ez a mondat célzds arra, hogy a foltamadasi
kdrmenetet ekkor is, mint annyi mas esztendo-

ben, 6 vezette.
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& 85. lap: Itt utal az Oregségében nagy lelki valsdgok utan
visszakatolikusodott Frangois Coppe «La bonne
souffrance» C. miivére, mely a szenvedések

keresztény szellemben val6 dicséitése.
9l lap: Semmi, semmi nélkiiled
az emberben nem lehet
semmi tiszta, semmi sz{iz!
(Ford.: Babits.)

W 91, lap: E beszédet kozolte az Isten igéje c. Esztergom-
ban megjelent hitszonoklati folyoirat 1901-ben
a 217—223. lapjain.

1 _114. lap: Megjelent az Isten igéje 1904. évf. 303—309.
lapjain.

2 143, lap: Célzds Szent Ambrus kovetkezd mondatara:
Qui enim non fastidiunt, ipsi excipiuntur a
Christo. (Kxpos. in Luc. lib. 6. n. 69.)

B _147. lap: Megjelent az Isten igéje 190l-es évf.-nak
279—290. lapjain.

14_-161. lap P. Buttykay sajat bejegyzése a témakonyvbe.

B —-179. lap Célzas a magyar kommunistak indulojanak
16 955, lap refrainjére.

Gondoltat a magyarorszagi proletardiktatura
szomoru idejének szerencsétlen aldozataira a
kozelmultban.
Y __ 257. lap: Az innepnapok beszédeit Ugy csoportositottuk,
hogy az Ur tinnepei utan vettiik a Boldogsagos
Sziiz iinnepeire és az évzard ajtatossagra sz016
beszédeket.

8_278. lap: Célzas a dulo pribékuralom vezetdire és hiveire.
19 __306. lap: A budavari varplébania-templomban mondott

beszéd, mely a tombolo proletardiktatira idején
kiilonos jelentéségién hangzott bele a hallgato-
sag lelkébe.

2 __ 329 lap: E vazlatot is sajatkeziileg jegyezte be P.

Buttykay a pesti ferencesek prédikacios téma-

konyvébe.
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BEVEZELG  .oviiiiii e

Els6 rész: vasarnapok.

Advent |. vasdrnap:
Térjetek hozzdm és hozzatok térek...........cooovvviiiiiiiiiiiiin

Advent Il. vasdrnap:
A sz¢81t61 hanyatott nadszal-ember...........cccooveviviiiicniiic

Advent Ill. vasdrnap:
Ember, ki és milyen vagy? (Vazlat) ........c.ccccooiviiiiiiiniicnieciieee
Ker. Szent JAnos Karaktere............ccovverieiiieeiieenieesic e

Advent IV. vasdarnap:
Onismeret €S PENItENCIA ......cocveervieirirriieerieerieenie e e

Karacsony utani vasarnap:
A kotelesség, mint ProZramim .........ccceeeveerreerreeneeeneenreesree e

Vizkereszt utani |. vasarnap:
Kotelességek talalkozZasa .......coveeiiieiiiiiiiiiiieciice e
Gyermeki alavetettség. (VAazlat) ........ccocvviiiiiiniiiiiceece

Vizkereszt utani |l. vasarnap:
Tirelem, tlrelem! ...........ccovvveiiiiiiie e
A hazassagi valasrol. (VAzZIat) ........cccoovvevieiiiiciiieieeec e

Vizkereszt utani |ll. vasarnap:
A szazados hite €s a Mienk ........cocovvviiiiiiniiiin

Hetvenedvasarnap:
Kik a hivalkodva alldogalok? (Vazlat) ........ccccccoeevvieiniinnicnnnnne

Hatvanadvasar nap:

A kegyelmi inditas feldolgozasa. (Vazlat) ..........cccevveriveniiecnneennne.
Bajt 1. vasdarnap: VAzlat...........cccccccovieiiiiiiiiiiiiiicieec e
Bajt . vasarnap: VAzlat ..........cccccccooieiiiiiiiiiiiiicc e
Bajt Wl. vasarnap: Vazlat
Bajt V. vasarnap: VAzIat ..........cccccocvviiiiiiiiiiiieiec e

17

22
24

28

33
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Oldal
Husvétvasarnap:
Legyen a hlisvét az ember tinnepe! (Vazlat) ..........ccceevevieninennns, 57
A halhatatlansag a feltamadas elokészitéje. (Vazlat) 59
A feltamadas JelentOSEEE .......eevvvierieeiiieiiie e 62
Husvét utani |. vasdarnap:
Az igazi hitr6l. (VAzIat) .....ccoooviiiiiiiiiici 68
Husvét utani |l. vasdrnap:
A JO PASZEOT S T ..eenvieiiiieiieieeiie ettt 70
Husvét utani |ll. vasarnap:
Az «egy keveéssé» NYOMADAN ...........coveeiiiiiiiieiiieiceiee e 73
Husvét utani IV. vasarnap:
A VIASZEALO ...t 7
Husvét utani V. vasdrnap:
A kereszt jard napok 1élektana. (VAzlat)..........coevveniiinneniiennen, 80
Mennybemenetel iinnepe utani vasdarnap:
A lélek és hatasa. (VAZIat) ......oceeeviiiiiiiiieiiiecee e 83
Piinkésdvasarnap:
Veni Sancte SPIritus! ... 86
Az erd ésigazsag Lelke ......oooiiiiiiiiiiiieieee 91

Szenthdromsagvasarnap:
Megnemesedés az Atya, Fiu és Szentlélek nevében
(VAZIAL) o 102

A Szentharomsag miikddése 104
Urnap nyolcaddba esé vasdrnap:
A cstinya Mente@etOZAES ........ccurereriiiiriiieiii e 110
Piinkosd utani |Wl. vasarnap:
Ismerjiik meg Jézus szent SzivEt! ..o 114
Kevesebb kritikat Istennel szemben! ... 120
Ne legyiink farizeusok! ........ccoivieiiiiiiiiiie e 123
Piinkosd utani \V. vasdrnap:
A ProObAK JEIENEOSELE ... eeeeierieeiiiie et e ettt 130
Piinkosd utani V. vasdarnap:
A Krisztusi tODD 1ZAZSAG. ......vveeiiiieeiiiie et 136
Piinkosd utani V. vasdrnap:
Krisztus hiiséges keresése. (Vazlat) 140
Krisztus megkOzelitese. .......oooviiiiiiiiii 142
Az Ur Jézus csodai, mint isteni kiildetésének bizo-

nyitékai ... 147
Bizalom és szerénység Isten irant 157

Isten cs0dai. (VAZIAt).......coovueiiiiiiiiiiiiceciice e 160
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Oldal
Piinkésd utani V1. vasarnap:
Ahit és a cselekedetek ..., 161
Erzelg0s vallasoSSag? .....coovieiiiiiieiieiee e 167
Piinkésd utani V. vasarnap:
171
176
Piinkésd utani |X. vasarnap:
A lelki egység koztiink 180
185
Piinkésd utani X. vasdrnap:
Lelkiismeret, remény, vallalkoz6 hit. . . (Vazlat). . 189
192
197
Piinkésd utani X1. vasarnap:
Az isteni Csodatevl SZUVETENItaASa ........cccovvvvverveiiniveiieiisneneens 200
Piinkésd utani XI\. vasdrnap:
Az igazi felebarati SZeretet.........coovvvviiieiiiiiiiieriierceree e 206
AZ ISEEN SZEIELELE ... 212
Piinkosd utani XIV. vasdarnap:
Az Isten orszaganak keresése €s az «€ZY UI .....ccevveereeiiueeniueeninns 216
Piinkosd utani XV. vasdrnap:
Krisztus mellettiink, benniink, veliink ...........cccccvveeeiiiiiiieeneeeiiinnns 220
Isten elismerése €és Megvallasa...........ceereeeiiriiiieiiiienieeiie e 224
Piinkosd utani XVI. vasarnap:
Milyen a mi tekintetiink IStenre?...........ccocveveeiiieniieniininie e 229
Piinkosd utani XVIN. vasdrnap:
Az Isten szeretete mindenekelStt! ..o 233
Piinkosd utani X1X. vasarnap:
Az ember természetfelettiSEZe  .....oovvviiririiiriiierie e 238
Piinkosd utani XXIN. vasdrnap:
Adjatok meg ami Istené, Istennek! .........cccoooiiiiiiini 247
Piinkosd utani XXIV. vasarnap:
FelelGSSEg €5 Nit......cciiiiiiiiiiieiiie e 251
Masodik rész: tinnepek.
Karadcsony iinnepe:
Menjiink odal.. . (GONdOIatoK) ......ccccveeerveririieriee e 259
Ujesztendd iinnepe:
Az tjesztendd elinditasa. (Gondolatok) .........cccoeveveriviineniniennn. 261

Ujévi programm a kdtelesség jegyében ..........ccovvivevivivivirivivirinnnns 264
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Nagypéntek:
A nagypéntek jelentésége. (Gondolatok)..........ccvevvvveriienirenneennn 269
Husvéthétfo:
Emmauszi tanulsag. (Gondolatok) ..........ccccoevvvviiiininiiniininn, 271
Piinkésdhétfo:
Krisztus €s UdVOSSEZUNK. .......eevvviiiiiiiieiiieriee e 274
Urnap:
Milyen szandékkal szerezte Krisztus az Oltari-
SZENESEZEL?  .evieieiieiit ettt 278
A szentaldozas 1lektana...........cocveriiriiiiniiiiii 287
ézus Szive honapja:
Jézus Szive NUSEEE .....ccvvvvviiiiiiiiieiie e 296
Szeplotelen Fogantatas iinnepe:
Maria, malaszttal teljes! (Gondolatok) ...........ccceveviviiiiiiennnnn. 301
Marcius 25-re:
Gyiimolcsolto és feltamadas. (Gondolatok) ..........cceevveiiieniiennnes, 304
Madjus havdaban:
A tiirelem hatalom, er6 és nagysag. (Vazlat) ..........cccooevevniennnenn. 306
Nagyboldogasszony iinnepe:
Az linnep targya €s Mmegokolasa .........ccccvueerieerieiiieiiie e 309
Szilveszter-estre:
Evzaré harmas meggondolas. (Gondolatok) ........cccccceevvieninnennn 314
MULE €S JOVEO oot 317
SZAMONKETES. ..ot 321
Tandcs és okossag nélkiil valo nemzet. . . (Gondola-

EOK) ettt 325
Mindnyajunk erkolesi felelGSSEge .. .oivrriuianiiiniiiiiiiiie e 328



