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S HEE S

Jokai eloszava.

Egy idealis regény, amindét csak
megdicsOilt  Iélek  sugalmazhat  lelke
itthagyott  tdrsdnak, holta  utdn  is-
merve a jovo életet.

Beksicsné Bogdanovich Krisztina
kora ifjusdga oOta a  legrokonszenve-
sebb alak volt eldttem.

Kezdte a miivészi palyan, dramai
szinésznének avatta fel a mulzsa s hi-
vatdsa minden kellékeivel ruhazta fel
a sors kegye, arcza, hangja, értelmi
felfogasa képesitetteck e palyara: mi-
vészi  tekintélyek,  kritika,  palyatarsak
egyarant fényes jovenddét josoltak neki
a vilagot képviseld deszkdkon. Kez-
d6do csillagnak tekinték.
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A csillag nem tiint le, csak szint val-
toztatott: a milivészi piros fényt elval-
toztatta  koltészeti  kékre: ugyanaz a
gyémant mas sugartorésben.

Bogdanovich  Gyorgy  csaladi  név
alatt 1ismerte miiveibdl a hazai ko6zon-
ség, s e mivek mindegyike nemes
nagy lélekre wvall, ki az idealis eszmék
valositasat tlzve célul, azt az igazi
¢lettel 0sszeegyeztetni torekszik.

A csillagfény nappal napja, ¢&jjel Or-
vilaga volt boldog otthonanak; kiinn
a tarsas-életben vezérfénye az eszmé-
nyi balvany koriil csoportosult rokon
telkeknek. Aki Ot 1ismerte, az szerette
is; senki jobban, mint mi ndmmel
egyiitt, kik o6t wvalodi testvérnek tekin-
tettlik.

Elte delén tortént haldla  csaladi
gyasz volt rank nézve is.

A tulvildgra koltozott ndé  férjét nem
czimezi senki Ozvegynek, hanem dr-
vanak. S az O 4arvai kozé tartozik a
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tarsadalom, az irodalom minden jo

baratja.
Nagyon szép gondolat Beksics Gusz-
tavtol, hogy megdicsoult kedvese

lelkének  egylitt  megbeszélt  alapesz-
méit egy miiben foglalta, mely annak
lelki  vilagat tiikr6zi  vissza. Szellem-
kéz vezette tollat.

Legszebb  emléke legyen  Beksics-
nének e mi; legtobb 4ldds szalljon
utdna e munka olvasoéitol!

Dr. Jokai Moér.



SRS HEE S

A szerzo eloszava.

E munkat, mely a modern nd-neve-
Iéssel és ndé-kérdéssel foglalkozik, fe-
lejthetetlen ném draga emlékének
szentelem. Halala els6 évforduldjanak
kiiszobén, 6t gyaszolva, kdzzé teszem.

Velem egyiitt tervezte s tudomanyos
részei miatt, velem egyiitt akarta meg-
irni azt. Azon nézetben volt, hogy a
létért valdé modern kiizdelemre a tudo-
manyokkal felfegyverzett ndének  sotét
problémak vizsgalata 4altal, nem sza-
bad elveszitenie Iénye  koltészetét s
illuzi6ja zomdénczat. Vagy hogy a 1étért
valo kiizdelemnek, melynek harcz-
terére viszi a modern gazdasagi ¢és tar-
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sadalmi élet a not, nem szabad Ot ki-
helyeznie valodi elemébdl ¢és igazi ko-
rébdl, a csaladi €letbdl.

A haldl meggatolta, hogy egyiitt ir-
juk meg e munkdt s ram maradt a
szent hagyomany atvétele ¢és  teljesi-
tése. igy jutottam abba a helyzetbe,
hogy évtizedeken at tartd publicziszti-
kai tevékenység utan, most hatarsér-
tést kovetek el a szépirodalom mezején.

Lehetdleg  szemem  el6tt  tartottam
az O iratai kozt hatramaradt eredeti
terviinket. Még ott is, a hol a képzelet
merészebb szarnyalasra kel. Az O ne-
mes szivére ¢s magas gondolkozéasara
vall, hogy a peszszimista vilagnézletet,
az ember fényes jovenddjére pillanto
deriit  vilagnézettel  akarta  helyettesi-
teni. Hol van a bizonyiték arra, hogy a
foldi-let czéltalan s a vége pusztulds?
Ellenben, hol van bizonyitéka annak,
hogy nem Ilehetséges a veégtelen fej-
16dés?
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Olga, a regényes rajz fbalakja, a
peszszimista filozofia hatasa alatt, cz¢l-
talannak taldlvan az ¢életet, nem akar
férjhez menni. Arthur kiizd Olga pesz-
szimizmusa ellen S optimizmussal
igyekszik  gyogyitani  kedélyét.  Azon
hitet, végelemzésben illuziot, torekszik
tamasztani, hogy a foldi 1ét a fejlédés
utjan az ember szellemi és testi toké-
lyesedésére, a természet nyers erdinek
leklizdésére s végil a szellemnek az
anyag felett vald diadaldra vezet. A leg-
ujabb  tudomény ¢és  filozofia  tényleg
hirdeti, hogy az ember magasabb rendi
lénynye fejlodhetik. Ez a tudomanyos
illuzi6 (mert az végre sem mas, mint
illuzio) eloszlatja Olga pesszimiz-
musat.

A ,tudomidnyos mese*“ csak Olga-
nak szol, de masok 1s szebb ¢és neme-
sebb eszmekort merithetnek abbol.

E szebb ¢és nemesebb vilagnézlet
vagy illazi6 valo a ndének, s6t minden-
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kinek, nem pedig a peszszimizmus.
A  munka e tanulsagat megerdsiti a
napokban megjelent tobb mas mi, kii-
londsen  Stein  bolcsészeti  miive. Ez
azonban, valamint Halévy regénye ak-
kor jelent meg, midéon a ,Kodos prob-
Iémak* mar sajto alatt voltak. A mil
végén, a zar0 megjegyzésekben azon-
ban foglalkozom kiilondsen Stein opti-
mista bolcsészetével.

A munkanak a Regényes kép czimet
adtam, mert tulajdonkép valdé regény-
nek nem nevezhetem. Hatranya, hogy
egyediil s nem mint tervezve volt, nOm-
mel egyiitt irtam meg. Ha O nemcsak
a tervezésben vesz részt, hanem egy-
szersmind a  gyakorlati  kivitelben, a
regényes ¢€s szépirodalmi elem  bizo-
nyara erdsebb volna abban a komo-
lyabb elemnél. Igy tan az utobbi dom-
borodik ki az elébbinek  hatranyara.
De ma mar, szerencsére, annyira elore
haladt Magyarorszagon a magas szin-
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vonali ndénevelés, hogy az ily komo-
lyabb tartalmii munka is szamithat je-
lentékeny ndi olvaso-kdzonségre.

Budapest, 1904. februar elején.

Beksics Gusztav.
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Bemutatkozo.

Talan mar nem is emlékszik, kedves Nagy-
batyam, arra a komolyarczi gyermekleanyra,
a kis Olgara, a kit még szegény atyam ¢életé-
ben hazunkban latott. A kit On nem is mert
— mint mondd — tegezni, ¢épen komolysaga
miatt. Viszont én is megtartom a tisztelettel-
jes tavolsagot a czimzésben. Ez a gyermek-
leany azota megndvekedett, mar 26 éves lett.
Ugy mondjak széppé is fejlodott, legalabb val-
tig Allitotta ezt Onnek unokadcscse, Arthur,
a kirdl igen sok sz6 fog esni a kovetkezen-
ddkben.

De a gyermekleanynyal nemcsak az tor-
tént meg, hogy a kicsibl nagy lett, mint a
kis leanyok meg szoktak néni, ki szoktak
fejlédni s férjhez szoktak menni.

Atyamnak végrendeletileg is kifejezett aka-
rata folytan, egyszersmind sajat jokedvembol,
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sok mindenféle szellemi tornan, mivel6dési
gyakorlaton mentem keresztil. Atyam a sze-
relem tévedései ellen, valamint a tarsadalom
erkolcsi  romlottsagaval szemben, a tudomany
vértjével akart felfegyverezni. Meg akart vé-
deni hii abrandoktdl s netan veszélyes illu-
zioktol. Mar gyermeklany koromban  osztoz-
tam s annal inkdbb osztozom ma atyam fel-
fogasdban. Ez magyardzza meg kiilonds igye-
kezetemet s faradhatatlansagomat.

Otthon  szerzett alapmiiveltségemet Oxford-
ban fejlesztettem, hogy jo6l megtanuljak an-
golul.  Baccalaureata  Périsban lettem, hogy
a franczia nyelvet ¢&s miveltséget lehetdleg
elsajatitsam. A filozofiai  doktorsagot Heidel-
bergdban szereztem meg, a német peszszimista
filozofia  hatdsa  alatt. Az  orvostudorsagot
Budapesten  nyertem el.  Eszerint  lathatja,
kedves Nagybatydm, hogy nem haszontalan-
sagokkal toltottem  fiatal lednykoromat. Nem
haléztam, nem jouroztam, nem vittem vég-
hez azt a szamtalan kedves mihasznaséagot,
melyek a fatal lanyok ¢életét be szoktdk tolteni.
De egyszersmind eldre kijelentem, kék haris-
nyat sem huztam fel. Téavol all télem a tuda-
kossag affektaldsa, de Moliére tudds ndinek
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sordba sem igyekeztem keriilni. A vig neve-
tés ¢s kaczaj nem sérti komolysagomat s nem
bantja idegeimet, mert rigolas sem vagyok.

A kiiloncz ndék, az tugynevezett excentrikak
sordba sem tartozom. Nem ragadt ram az
angol lanyok mar-mar tarsadalmi csapast keé-
pezé flirt-manidja. Nem flirtelek egy baré-
tommal sem, vagy plane egyszerre tdbbel.
Amerikdb6l nem hoztam magammal a yankee
kisasszonyok szabadalmazott kiilonczkodéseit,
a melyekrél az On unokadcscse, Arthur, igen
jogosult  karhoztato  itéleteket  szokott  mon-
dani. A miveltségben valdé tobzoédas azon el-
vadulasat sem helyeslem, mely a rendes tar-
sadalmi ¢életbdl kikapcsolt néhdny orosz nd
sajatsdga  gyanant jelentkezik. A  tudomanyo-
kat igyekeztem megszerezni, részint atyam
akarata folytan, részint sajat akaratomat ko-
vetve.

Nemcsak  elmém  felfegyverzését  Ohajtot-
tam, hanem egyszersmind akaratomét. A régi
nénevelésnek az volt hibdja, hogy a nd-
nek nem fejlesztette ki egyéniségét, hanem
inkabb arra torekedett, a mit On, kedves
Nagybatyam, helyesel, hogy a nd jellegtelen
babi maradjon. Akarat nélkiili lény, a ki a
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gyermekkor hatardt soha at nem 1épi. Ez
persze tetszik a legtobb férfinak. Ez a neve-
lési rendszer azonban mégis boszat allt s
pedig gyakran ¢épen a férfiakon. A ndé ki-
szamithatatlannd  lett.  Egyéniség ¢és  akarat
hijan a véletlenségek jatékszere, mint az ido-
jardas. Es épen mint ez, képes a legnagyobb
atcsapasokra,  egyik  végletb6l a  masikba.
Ezért mutat az ¢élet annyi megmagyarazha-
tatlan tlinetet s a ndé belsé vilaganak annyi
megfejthetetlen rejtélyét; a legképtelenebb
vonzalmakat s meg nem érthetd ballépéseket.

A legmesszebbmend  néi  emanczipiczio-
nak azonban nem vagyok hive s azt az egész
n6éi nemre kivihetetlennek tartom. E  tekin-
tetben teljesen osztozom az On  unokadcs-
csének, Arthurnak, véleményében. De a nd
természeti  egyenjogusaga a  férfival 1étezik,
csak a ndé hivatdisa mas s eddigi nevelési
modja  kiilonbozott a  férfietol.  Kiilondsen a
a nevelés moddja adott alacsonyabb szinvona-
lat a néi nemnek. A modern nevelés és koz-
oktatds azonban ledontdtte az elvalasztdo kor-
latokat. Tényekkel bizonyodott be, hogy a
ndé agyveleje ¢épen ugy képes a tudoma-
nyok befogadasara, mint a férfi¢. A szellemi



4

egyenjogusag tehat meg van. A nd szellemi
téren mérkézhetik a férfival, st le is gyodz-
heti.

De az emanczipaczi6 elvonja hivatasatol s
a modern nevelés iranya lerontja a férfi ¢és
né kozti régi viszonyt, megtamadja magit a
tarsadalmat s a jovot — mondta szadmtalan-
szor Arthur — s mondta vele nem egyszer
szegény anyam, a ki a modern nevelés ira-
nyat nem kedvelte. Es & akarhanyszor ke-
sergett azon, hogy tudomanyokkal foglalko-
zom, a helyett, hogy udvarlokkal foglalkoz-
tam volna. A ki filoz6fiai tanulmanyok helyett
jobb szeretett volna latni a kelengye koriili
foglalatossagban.  Széval, drdga anydm sze-
rette volna, ha férjhez megyek s ¢épen az
on unokadcscséhez, Arthurhoz. Szamtalan-
szor mondta, mily boldog a masik ldnya, az
én kedves noOvérem, Camilla, a ki halalosan
szerelmes az O Karolydba s végtelen boldog
két kis gyermekével. Az ¢élet boldogsagit a
nére nézve Oxford, a Sorbonne, Heidelberga
s a budapesti egyetem inkdbb elrontja, mint
megalapitja.

Anyam azonban szinte csak visszhangja
volt Arthur felfogdsanak, a ki elére latta,
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hogy a konyvekbdl, mint téglakbol, valaszfal
emelkedik koztem ¢és kozte. De csak a ha-
zassagra nézve emelkedett a valaszfal. Nemes,
tiszta baratsagom Arthur irdnt nemcsak nem
gyengiilt, hanem inkdbb erdsodott, a tudo-
manyokkal  valé  foglalkozas  kovetkeztében.
Minél tobbet tanultam ¢én, anndl jobban vila-
gitott eléttem az 6 nagy miveltsége s igye-
keztem egyenlé szinvonalra emelni az enyé-
met az OGvével, annal inkabb csodaltam lang-
elméjét. Miota visszatértem a kiilfoldrol, szinte
nélkiilozhetetlen lett redm nézve az O tar-
sasaga.

Miér-mar belenyugodott, hogy nem megyek
férjhez, hanem nemes ¢és tiszta bardtsdgban
¢link egymas kozelében. A vitatkozds azon-
ban koronkint megajult kozottink. O  valtig
ahitotta ama banalis tételt, hogy férfi és nd
kozott puszta baratsadg tartosan nem  létezhe-
tik s hogy a nd hivatdisa a férjhezmenetel.
En pedig igyekeztem megértetni vele, hogy
nem minden n6 hivatdsa a férjhezmenetel.
A regényirok altal agyon hasznalt baratko-
zds kérdését egyszertien melloztem ¢és mel-
16z6m.

A férjhez nem menetel s puszta baratko-
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zds a fiatal lanyoknal tobbnyire vagy affek-
talas vagy csak beteges atmeneti  korszak.
Alig volt vagy van ledny, a ki pillanatra nem
¢rezte vagy legalabb nem dllitotta, hogy so-
hasem fog férjhez menni. Es csakhamar férj-
hez ment, gyakran a szinvonal alatt. De ki-
vételek lehetnek ¢és vannak s a kivételek
mindig szdmosabban lesznek a modern ne-
velés irdanyanak Utjain. Vagy rossz tehat ez
az irdny vagy nem oly feltétlen a nd hiva-
tdsa, mint mindnek allitjdk. A szabaly tehat
megtiiri a kivételeket.

E kivételekre is azt mondta mindig Arthur,
hogy okvetlentil boldogtalanokka lesznek,
vagy mar azok. A nd csak a csaldd meleg
légkorében  lehet  boldog.  Azonkiviil sajnéla-
tos lény, még akkor is, ha bar legmiveltebb
és legszellemesebb. En ezt a boldogtalansa-
got nem ¢érzem s valdszinlileg nem is fogom
¢rezni. Szegény anyam elhunyta ota nélki-
16z6m ugyan azt a meleg légkort, mely az 6
¢letében  otthonunkat  betoltotte. De nem
szdndékozom egy masik otthont alapitani az
altal, hogy férjhez menjek ¢és gyermekeim
legyenek.

Es itt tényleg felmeriil a modern nevelés
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¢s miveltség kérdése. Hogy egy nd elszanja
magat  hivatdsanak  teljesitésére  vagy  épen
vagyakozzék e  hivatds  teljesitésére,  okvet-
leniil sziikséges, hogy a misztériumok fatylai
vegyék koril. A természet hatalmas  Oszto-
nének ¢és nemes illazioknak kell betdlteniok
lelkét.

A tudomanyok azonban széttépik a misz-
tériumok ¢és illuziok fatylait s a bdlcselmi
kételyek  elaltatjak a  természet  sugallatat.
E sugallat altal fel nem hevitve, hideg vér-
rel, nyitott szemekkel, az ¢élettan ¢és boncztan
torvényeit ismerve s a peszszimista filozofia
altal, a 1ét czéltalansaga irdnt felvilagositva,
miként szdnhatnd el a nd magat arra, hogy
feleséggé ¢és anyava legyen? Ez a gondolko-
zas Dbizonyara kivételes, de mindinkdbb gya-
koribb4 leend.

Csak jelenség vagyok, csak okozat s nem
ok. A nd egyaltalan mindig csak jelz6je kora
szellemi és miveltségi irdnyanak. Csak ily
értelemben fogadhaté el, hogy a férfi, s6t az
emberiség sorsa a no.

A nd miveltségi foka és viszonya a csa-
ladhoz jelzi a korszak miiveltségi ¢és fejlodési
allapotat. Csak a czivilizaczi6 kozép fokaiban
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virdgzik a csaladi élet. Itt szabadul ki a nd
a rabsdg durva bilincsei kozil, de még nem
emeli a miveltség szarnya ismeretlen ma-
gassagokba. Ily korszakban nagyok a népek.

Roma akkor volt nagy, a midon a foru-
mon Fortuna istenasszonyat lefatyolozott nd
jelképezte. A  csalddanydk erénye, a nemes
¢s nagy matréondk képezté¢k Roma nagysa-
ganak alapjat. De a czivilizdczid egy helyen
meg nem all. A talfinomitott s dekadens
czivilizaczid  korszakaiban eltlintek a  rémai
matréondk s helyiiket elfoglaltdk a  bachans-
nék. Fortuna istenasszonyanak fatyola  csak
arra  valé volt, hogy piruldsat fedje azok
miatt, a mik Roma tarsadalmaban torténtek.

De a matrona épen ugy, mint a bachansn6
egy-egy elére vagy visszafejlodo korszak jel-
z0je volt. Nem ok, hanem okozat. A nemes
matréona jelentette Roéma  belsd erdit. A ba-
chansné  jelentette @ az  erék  meglazulasat.
Epen gy, mint jelentették Gordgorszagban
a sz&ép ¢s mivelt heterak a hellen cziviliza-
czi6  elokeldségét ¢és  fényét, mely mogott
azonban ott volt a csaladi élet, vagyis a nép-
erd hanyatlasa.

Es az is csak jelenség, tinet, hogy minden
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dekadens korszakban a csaladi életbdl kilépd
né két poluson tomoril. Egyilk az erkolesi
romlottsdg, a masik az erkdlesi nagysag po-
lusa. Megmérhetetlen az a siilyedés, a melyre
az els6 poluson s megmérhetetlen az erkol-
csi magassag, melyen a masikra jut el a nd.

Az els6t jelzi az Afrodite-kultusz szemér-
metlen romlottsaga, a gorog ¢és az egyiptomi
dekadens czivilizaczid, valamint Livia és Mes-
salina  viselt dolgai  Augustus  korszakéban,
A masikat azon szent ¢és sziizies nok, a kik
a romlottsag eldl elmenekiiltek a pusztaba,
hogy ott szent baratsigban és  testvériség-
ben ¢éljenek ugyancsak az erkdlcsi ragaly
elsl menekvd ifjakkal és férfiakkal. Es azon
keresztény sziizek, a kik vértanusagot szen-
vedtek lelkiik és testiik tisztasagaért.

Most is egy dekadens korszak kezdete
kovetkezett el. Megindult  Francziaorszagban,
kiterjedt legels6 sorban Amerikara. Mar Ang-
liat is érinti, s6t legjabban kezdi megérin-
teni a mi tarsadalmunkat. A csaladi élet bom-
lik s ennek kovetkezményei szemmel latha-
tok. A nagy Zola ezért irta meg hatalmas
munkajat, a Feconditét.

De az 0 ¢és 1) czivilizdczid viszonyaihoz
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képest 1) ¢és 10 jelenségek meriilnek  fel.
A 1étért valdo kiizdelemben részt vesz a nd
is. Kenyérkeresové kell egy részének lennie,
részint szikségbdl, részint becsvagybol. Azon
lanyok legnagyobb része, a kik jarjak az
iskolakat és egyetemeket, még nem mond
le a csaladi ¢élet gondolatardl, de fiiggetlen
akar lenni. Fiiggetlenné oly értelemben, hogy
ne legyen kénytelen minden 4ron férjhez
menni, ¢és ha férjhez megy, ne fliggjon tel-
jesen férjétol.

Ezen gondolatkort csak egy [épés valasztja
el a csaladi ¢élet tagadéasatol. E gondolatkor-
b6l mindig tobb mivelt nd 1€ép at azon térre,
a hol szebb alakban wjul meg az elmult kor-
szakok azon jelensége, hogy ¢épen a leg-
nemesebb ndék a pusztaba vonultak vissza.
Afrika és Azsia k6- és  homokpusztasagait
most az erkdlcsi és eszmei elszigetelés he-
lyettesiti. Nem a félrevonulas, az elszigete-
1és mddja, hanem a magasba szarnyalas.

E tiszta ¢és magas légkorbe vagyik mindig
tobb n6, mint vagytak Egyiptom, Gorog-
orszag ¢és Roma sziizei a pusztasigba. Es
épen gy taldlkozni  igyekeznek e  magas
régioban  hasonld szellem altal vezérelt ba-
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rataikkal. Az erkodlcsi tarsadalom ekkor  ki-
vonult a pusztasagba, most felvonul az esz-

Azt a jelenséget, vagy — mint Arthur
szokta mondani — kortiinetet 1étrehozta egy
bomlott czivilizaczio erkolcsi romlottsaga.
Ezt a jelenséget, vagy mint szintén Arthur
mondja, kortiinetet, mely a csaladi  életet
hasonloképen  lerombolja, = mindinkabb  létre-
hozza  egy  erkdlcsi  alapjaiban  megingott,
bolcselmi  eszmében megzavarodott kor czi-
vilizdczidja. Létrehozza az anyagi Iétért valo
kiizdelem, mely a ndt wvalodi hivatasatol el-
tériti s a férfival wvald6 versenyre kényszeriti.
Létrehozza az a korilmény, hogy a mive-
16dés iranya ¢és a nevelés rendszere a not
is beleviszi a kor szellemének vergddésébe.
Abba a nehéz kiizdelembe, melyet a bol-
cselmi irdnyok egymds ellen vivnak, minden
komoly eredmény ¢€s tartds egyensuly nélkiil.

Hol a materialista természettudomanyi
irany, hol pedig eszményibb felfogas keriil
elotérbe. A természet- ¢és erdinek kultusza elju-
tott  legnagyobb  talzdsara s  Flammarionban
érte el szinte a balvanyimadas koltészetét és el-
lenmondas gyanant a spiritizmusba csapott at.
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Brunetiére egyaltalan a pozitiv tudomanyok
ellen tdmadva, kivon {lt egyszersmind a ter-
mészet- ¢és erdinek tulhajtott kultusza ellen.
Kinek, melyik irdnynak van igaza? A mate-
rialista és természeti  filozofidnak, vagy a
mar fellépett ellenhatasnak, mely kicsinyli a
tudomany elért eredményeit, s a rejtelmes,
az ismeretlen fel¢ vezérli tekintetiinket?

Lelkemben valdoban sokszor zavart érzek.
A sivar ¢és sziirke peszszimista filozéfia irdnt
természetes  ellenszenvem van. A  lemondast
¢s csiiggedést hirdeti, de fijdalom, anyagi
bizonyitékai vannak. Az els6§ ellen kiizdd
rendszer nemesebb és magasztosabb, de nem
képes megczafolni amannak  ténybeli  bizo-
nyitékait. Kiilondsen anyam haldla oOta er6t
vett rajtam a sOtét vilagnézlet, pedig lelkem
minden vagya tiltakozik ellene. Es ugyan-
csak drdga anyam haldla mindig gyakrabban
a végokokra tereli figyelmemet. Vizsgalom
a lét problémait s ezeknek sotét kodei Tlilnek
lelkemre. Epen azért igyekszem visszahuzodni
eszmei ¢€s erkolesi  visszavonultsdgomba, hogy
ott elmélkedéssel toltsem ¢életemet. Hogy vizs-
galjam a csodas ¢és nagy kérdéseket, a melyek
méretei  mellett  Osszetorpiilnek  egyaltalan  az



14

emberi dolgok. Annal inkdbb  Osszetdrplilnek
¢s semmiségiikbe hullanak vissza a  tarsa-
dalmi  ¢let  kicsinyességei, melyek  engem
nem ¢érdekelnek. A hol a koOszdli sas irja le
magas iveit, ebbe a nagy maganossigba
vagyik lelkem, de akképen, hogy Arthur is
ott irja le velem a nagy iveket, az emberi
gyarlosagok és  hidbavalosagok feletti  széditd

magassagban.
Arthur  azonban, bar  szelleme  hatalmas
szarnyakra kelhetne, abrandosnak tartotta

ezt az ¢életczélt. Kovetett ugyan a magas Iég-
kor pusztasagaba, de csak azért, hogy onnét
visszaragadjon az ugynevezett gyakorlati
¢letbe. Ez a kiizdelem folyt kozottiink a leg-
utobbi  években. En  eszményi  baratsagot
kinadltam neki. Ismétlem, nem olyat, mindvel
tetszelegnek ~ Oonmaguknak a  flirteld  angol
misszek, vagy az Oket utdnzd  backfisok.
A tudomanyos ¢és eszmei egyenjogusag alap-
jén  kindltam neki ezt a baratsdgot, mint
kinaltak a szyr és lybiai sivatagba menekiilt
elokeld holgyek tiszta és nemes szivii Dbarat-
sagukat a nemes gordg ¢és roémai ifjaknak.
A nagy problémak felett elmélkedve akartam
tolteni  életemet Arthurral. O azonban  foldi
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hazassagra akar vezetni a szent, a magas
frigy  helyett, melyet eszmei sivatagomban
kindltam  neki.  Baratsag  helyett  szerelmet
kovetelt télem.

Kedves Nagybatyam bizonyara tudja, hogy
Arthurral szakitottam. Most mar kezdi sej-
teni azt is, hogy miért? Arthur annyira ment,
hogy egyik szerelmi vallomasa ¢és hazassagi
ajanlata  kozepeit, képzelje csak Nagybatyam,
megcsokolt.  Természetes, hogy  elutasitottam
magamtol.

O szomorGan, de mégis biiszkén tavozott
s azt mondta, addig nem fogom Wjra latni,
mig ezt a foldi csokot vissza nem adom neki.
Ebbol  lathatja, kedves Nagybatyam, hogy
koztem ¢és Arthur koézt oOrokre vége minden-
nek. O nagy ttra ment. On, kedves Nagy-
batyam, tan tudja hova? En pedig meg-
maradok egyediil is pusztasigomban. Azaz,
hogy nem teljesen egyediil.

Vannak baratnéim s mindig tobben lesz-
nek, a kik 1ugy gondolkodnak, mint én s a
kik  hozzakotik  sorsukat az  én  sorsomhoz.
Vagyoni viszonyaim, mint tudja, megengedik,
hogy egy kis eldkeld tarsasdgnak, ha a
tarsasagtol nem is  kiilonvalva, de ennek
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foléje emelkedve, anyagi gondok nélkil ¢él-
hessek nemes hivatdsomnak: a tudoményok-
nak s a nagy emberi problémak vizsgala-
tanak.

Arthurrél ~ sokszor  beszélink s valdban
nélkiilozziik.

Ha kedves Nagybatydm netan tudna hol-
léte  felol valamit, nagyon lekotelezne, ha
mieldbb tudodsitana.

De miel6tt jelen soraimat, illetéleg monolo-
gomat befejezném, roviden Osszefoglalom
azon tlneteket, a melyek a kultara és fejlo-
dés kiilonboz6 fokain jelentkeznek:

A kovetkezd  érdekes  osztatyzatba  soroz-
hatok a nék. A két féosztily, a férjhezmenteko
€s hajadonoké. Az elsdnek legszebb ¢és leg-
nemesebb  alosztadlydt a  derék  csalddanydk
képezik. Ez a matronak osztilya. A masodik
alosztaly, a melyet Zola ostoroz, azoké, a kik
férjhez mennek ugyan, de a csaladot nem
kedvelik. A harmadik alosztalyt a Lividk ¢és
Messalinak  alkotjdk. A férjhez nem  mend
leanyok  legnagyobb  szamat azok  alkotjk,
a kiket nem visznek férjhez. Ezek masodik
osztalyat azon nemes lelkek képezik, a kik
a pusztuld  kozerkolcsoktdl — megundorodnak,
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visszautasitjdk még a hazassdgot is. A har-
madikba azok sorozhatok, a kik &sztonszeru
s oOnmaguk elétt sem indokolhaté ellenszen-
vet ¢éreznek a hazassag irdnt. A negyedikbe
azok, a kik tudoméanyos ¢és filozofiai alapon,
az ¢let czéltalansagarol meggydzddve, meg-
indokolva utasitjdk egyaltalan vissza a  sze-
relmet.

Ez utébbiak képezik a partdban maradt
hajadonok filozofiai perczentjét. Ebbe a per-
czentbe tartozunk én és bardtnéim. De egy-
szersmind bele tartozunk az  erkolcsi  per-
czentbe, mely a kozerkolesok siilyedését meg-
vetve s eszmei magaslatra torekedve, utasit-
juk vissza a szerelmet.

A népek boldogulasa ¢és joléte ezen osz-
talyzatok szerint valtakozik. A nemzetekre ¢és
tarsadalmakra  legszerencsésebb  korszak  az,
a midon kevés nd marad partdban s a férj-
hez ment ndk legnagyobb része az els0 osz-
talyba, vagyis a boldog csaladanydk, a mat-
ronak osztalyaba tartozik.

Ezen korszakaban volt Réma is legnagyobb.
Ezen korszakdban lett vilaghatalomméa Anglia.
A mint novekszik a férjhez nem mendk per-
czentje s fogy a derék csalddanydk szama,
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ellenben szaporodik az asszonyok két utolséd
osztalyzata, vagyis szaporodnak Zola termé-
ketlen ndéi ¢és a buja Messalindk, azonkopen
bomlanak a tarsadalmak s hanyatlanak a né-
pek. Es a romlast nem tartéztatja fel ama
korilmény, hogy Zola asszonyaival ¢és a Li-
viakkal és  Messalindkkal szemben  kibonta-
kozik a nemes ¢és tiszta nok fonj'es csoportja.
Azon ndké, a kiknek homlokdn a pogany-
korban Didna félholdja s a keresztény Kkor-
szakban a  szliziesség  korondja  ragyogott
vagy ragyog. Azon ndké, a kik erkdlcsi un-
dort ¢éreznek a kozromlottsdg felett, vissza-
vonulnak egy nemes, erkolcsi élet fenséges
magassagiba. Es azon noké, akik az elbiza-
kodott tudomany s Onmagdval meghasonlott
filozofia hatdsa alatt, a végokokat vizsgalva,
s e vizsgalatb6l meggy6zédve az ¢élet czélta-
lansaga ¢és lressége feldl, Onkényteleniil ke-
resik az ismeretlent, a csodast s az elmélke-
dés bar rideg, de fényes régidjaba szigetelik
el onmagukat.

Mind e ndk legfeljebb Onmagukat mentik
meg a romlastol, de nem mentik meg sem
korukat, sem hanyatld tarsadalmukat. Ismét-
lem, kedves Nagybatyam, hogy a kozizlés s
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a kozerkolcsok, kiilonosen a ndi  erkolesok
megromldsa, valamint a peszszimista ¢&s zr-
zavaros tudomdny teljesen jogossd teszik ugy
az erkolcsi, mint a tudomanyos elszigetelést.

A nemes ¢és fenséges kivonulast a romlott
¢s lires tarsadalombol, melynek erkdlcse és
izlése egyarant beteg. Sajnidlom, hogy Arthur
nem vett részt kivonulasunkban s megmarad
azon tarsadalomban, melynek romlottsagat
¢s ziillését ¢ is ismeri.

Ezek utdn, kedves Nagybatyam, koriilbe-
lil ismeri nézeteimet s egyéniségemet. Ha
hibasnak taldl s kiilonosen hibaztatja azon
elhatarozasomat, hogy férjhez nem  megyek
s igy az On 4ltal is Ohajtott hizassagom
Arthurral 1étre nem jon, ezért ne engem
karhoztasson, hanem ziill6 ¢és hanyatld ko-
runk  viszonyait, melyek két véglet kozott
mozognak. Az erkdlcsi siilyedés s a foldiek
folé helyezkedd erkolcsi magassag kozt. Kar-
hoztassa ama rdm nézve is szomoru tényt,
hogy a materidlis pozitiv tudoményok miive-
lése, a lét nagy kérdéseinek sotét panoramaja
elé allitott. Es hogy draga anyam halala a
sOtét képet rdm nézve még sotétebbé tette.
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A goromba nagybacsi.

Bemutatkozém  egyaltalin nem  talalt ked-
vezd fogadtataisra Onnél, kedves Nagybatyam.
Kemény, elitélé szavai, melyeket valaszaban
hasznal, joggal arra indithatnanak, hogy Fked-
ves Nagybacsi helyett, goromba Nagybdcsi-
nak nevezzem. Es nem is hirtelen felindula-
sdban pirongatott le, mert hisz’ csak hetek
mulva vaélaszolt levelemre, vagy hogy ugy
mondjam: monoldégomra.

Am az On j6 szandékaban hiszek, melylyel
engem meg akar javitani s allitdlagos tévedé-
seimbél  kiabranditani. Epen azért nem s
felejtkezem meg kiilondsen azon korilmény-
r6l, hogy on Arthurnak is unokabatyja s igy
koztink  rokonsagi kapcsolatot  képez. Kiilon-
ben talan  megneheztelnék  azon  czélzdsok
miatt, mintha egy kicsit eszelds ¢és hisztéri-
kus volnék. Az én bardtnéim pedig az eszme-
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rokonsdg révén a nyakamon ¢€loskodnek, a
mig valamelyik ugynevezett idedlis jobarat-
tal meg nem szoknek a szent elmélkedés
magas légkorébdl a gyakorlati  élet  valame-
lyik viragos partjéra.

Mindezekhez azt is hozza teszi, Kkedves
Nagybatyam, hogy ha mar lelkem kételyek
kozt vergddik, hagyjak fel a filozofalassal s
forduljak kozvetleniil az igazsdg ¢és lelki meg-
nyugvas forrdsidhoz, a vallashoz. Es ha maér
épen nem akarok s nem akarnak baratndim
részt venni a foldi ¢élet gyonyoriiségeibdl,
menjliink  valamelyik  kolostorba, ott  azutin
hasznos foglalkozas kozt tolthetjiik €letiinket.

A személyes szemrehanyasokra nem, vagy
csak nagyon roviden felelek. Elismerem, hogy
én ¢és baratnéim a praktikus életfelfogds sze-
rint legalabb is kiilonosek vagyunk, am az
eszelésség ¢és hisztéria tavol van toéliink. Mar
cz€loztam r4, hogy mi csak jelenség, okozat,
nem pedig ok vagyunk. Létre hozott ben-
niinket a modern kor szelleme, a magasabb
miivelédés irdnya, mely a ndt is Dbevezeti
legalabb a  szellemi  egyenjoguisag  kiizdo-
terére.

Minden talfinomult korszaknak feltétlen
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kovetkezménye a csaladi-élet valsaga s a ndk
egy részének kivonulasa a csaladi  ¢letbdl.
Hogy ez a kivonulds azutdn a pusztdba, a
kolostorba vagy egy tisztdit elmélkedés ne-
mes légkorébe torténik-e, ez az illetd kor-
szak, a mivelddési viszonyok vagy az egyéni
izlés dolga. A mi a kolostorba vald vissza-
vonulést 1illeti, ide vonatkozd6 jO tanacsat ko-
szon0m, de nem ¢lek vele. Nem ¢élnek vele
baratnéim sem, a kiket igazan méltatlanéi
gyanusit.  Egyaltalan nem  toltjik  haszonta-
lant életiinket. En példaul tényleg gyakor-
lom orvosi hivatdsomat, gyoégyitom és &po-
lom a betegeket ingyen, mint barmelyik ir-
galmas ndévér. Baratndim  legnagyobb  része
szintén valamely hivatast tolt be s idOnknek
csak a munkatol megmaradt részét toltjiik
egymassal ¢és  baratainkkal valé tarsasagban.
Hogy ez a tarsalgds a tarsadalmi életben szo-
kasos Osszejovetelek, tanczestélyek,  jourok
stb. szinvonala felett magasan jar, ez nem
érdemel gancsot, sot inkabb dicséretet.

A mi tarsas Osszejoveteleinkbdl ki van
zarva a jourok fiilbesigasa ¢és wudvarlasa, az
emberszolas, a pletyka. Mi nagy kozkérdése-
ket s a mivészi ¢élet egyes jelenségeit vitat-
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juk  meg. Fotargyunkat azonban mindig a
nagy, emberi problémak képezik.  Elmélke-
déseink ¢és vitatkozdsaink féleg a tudomany
¢s az eszmei felfogds érintkez0  pontjara
vonatkoznak. Ez elmélkedések és  vitatkoza-
sok lelke eddig Arthur volt, akit nagyon
nélkiloziink.  Révonatkozolag azt irja  ked-
ves Nagybatyam, tudja ugyan hollétét, de el
nem arulja, nehogy bolcselmi pletykdinkkal
¢s abrandjainkkal zaklassuk. Ezek a bolcselmi
pletykdk azonban, a melyekké a mi tarsal-
gasunkat kedves Nagybatyam le akarja szal-
litani, Arthurnak is kedvencz légkorét képez-
ték. Kiilonosen a természettudomanyok s a
vallas  kozti  ellentétek  problémaja  nagyon
foglalkoztatta Arthurt.

A természettudomany nem  ismer  mast,
mint a természetet s ennek erdit. A lathato,
a  kiszamithat6 s  érzékeinkkel = megfoghato
vildag az O birodalma. Nagy birodalom ugyan
a mi kis foldgombiinktél az Andromeda kod-
foltig, de csak egy kis pont mégis a segéd-
eszkozokkel felfegyverzett érzékek 4ltal nem
szemlélhetd s meg nem foghatdé végtelen-
séghez képest. Nem is szolva egy, ha lehet,
még végtelenebb erkdlcsi €s szellemi vilagrol.
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A természettudomany az embert is csak
fizikai; lény gyanant tekinti. Csak leszarma-
zasat  kutatja, s mint tényleges jelenséget
vizsgéalja, de Iétokaval ¢és czéljaval nem to-
rédik. Az ember erkdlesi lénye kiviil esik
vizsgélatain. R4 nézve az ember csak ember-
allat, mely a tobbi allatokhoz hasonlit. A ter-
mészettudomany elott az egyén nem fontos,
hanem csak a faj. Az egyén csak annyiban
érdekli, sorsaval ugy a tudomany ¢€s a nagy
természet csak  annyiban  torédik, amennyi-
ben a fajfentartds eszkoze. Az egj'ént az
embernél ¢és Aallatndl csak azért fegyverzi
fel a természet a 1étkiizdelemben, hogy a
faj megmaradhasson. Az anyatermészet elott
egy lapos orri s nyomott homloku papua
szerecsennd csak oly fajfentartd értékkel bir,
mint a legfinomabb, legmiveltebb s legszebb
angol lady, vagy kirdlyné. S6t nem tesz Kkii-
lonbséget egy O6z-, szarvas-, parducz- vagy
oleb-anya s az ember-anya kozt. Minden
mesterkedése ¢és erélye a faj fentartdsra s
nem az egyénre iranyul.

A vallas megforditva, az egyénre helyezi
a sulyt s nem a fajra. Az egyén boldogita-
sara torekszik ezen vagy a talvilagon s a
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fajjal nem torédik. Es az egyénnél sem he-
lyezi a sulyt a fizikai létre, hanem az erkol-
csire. Még az egyéni fejlodés ¢és haladés
sem cz¢élja, hisz’ a szentirdas nem egy helyen
az egyugylek boldogsagat hirdeti. Az egyén
erkolcsi  tokoletesiilése a foczélja s nem az
emberiség jovdje vagy boldogulasa.

A vildg, vagyis az emberiség végét Krisz-
tus tandnak hirdetdi kiiszobon  allonak  vél-
ttk s az egyént akartdk megmenteni az Orok
udvosség  szdmara. Az  ember-allatban  féleg
az embert, az erkolcsi lényt vizsgaltak s az
allatot, vagyis az ember fizikai lényét, oly
ellenség gyanant tekintették, melyet le keli
kiizdeni. Gondolatnak is gyonyort! az éalla-
tisdgtéol  megmenteni az  embert. Erkolcsi
lénye altal lekiizdeni 4allati 1ényét, A porbol
¢s hamubol alakait emberanyagot megtisz-
titani, atlatszova s erkolcsileg fényessé tenni.
Atalakitani a lathaté vilag fizikai jelenségét
erkdlcsi  jelenséggé. Az emberben az dllati
érzékiséget  szellemi és  erkolcsi  vagyakka
finomitani. — Mily bamulatos ¢és fenséges
kép ez!

Ezért itkdztem meg Turgenyev nagy szel-
lemének so6tét pontjan. A miivészet ¢és  iro-
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dalom czélja is az, hogy az ember fizikai
lénye  fokrol-fokra  atalakuljon erkolcsi  1ény-
nyé. A durva sarra a miivészetnek is az isteni
szikra fényét kell vetnie, nem pedig meg-
forditva, hogy a magasabb erkdlesi vilag
zuhanjon le a  sarfertébe. Ezért vadoltam
Turgenyevet  lelkem  felhdboroddsdban  vam-
pirja miatt. A szellemmel ndi testet Oltet s
foldi  szerelmet folytattat, mert szerinte csak
az emberi test képes igazi gyonyorok be-
fogadasara. A szellem fizikai testet kénytelen
Olteni, hogy ¢lvezhessen. A szellemi ¢élvezet
e szerint semmi, a fizikai gyonyor ellenben
minden. Az emberben tehat az 4llat a 6 s
nem az ember.

Reszketek a felindulastol egy nagy szellem
ily tévedéseinek lattara. Hat igazan nem fej-
16d6tt  volna az ember azon negyedkorszak-
beli id6tél, a melybdl az els6 emberi kopo-
nyat birjuk?

Hat igazan, semmi fejlédés sem jonne Iétre,
sem a fizikai, sem az erkdlcsi vilagban? Hat
az emberben mindig a bestia, nem az ember
uralkodik? Hé&t ¢én ¢és a hozzdm hasonlok
csakugyan eszeldsok vagy hiszterikusok  vol-
nank, a miért az ¢érzéki gyOnyordket vissza-
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utasitjuk s helyette kereslink szellemi élve-
zeteket? A Lipotmezdére megérett Orilt va-
gyok ¢én, a miért daczdra, hogy a boncztant
ismerem, vagy pedig épen ezért utidlom a
nemi ¢életet s szemérmem oly fokl, hogy
még meztelen vallamat sem mutatndm meg
a nyilvanossagnak?

Csakugyan  kialudt elmémbdl a  jozansag
szikrdja, a miért nem akarok asszony-alla
lenni s egyenldé sorsban részesiilni a noé-
szarvassal, vagy a  nO-parduczczal, avagy
épen nostény 6lebemmel?

Nem, nem hiszem, kedves Nagybatyam,
hogy elvesztettem volna jozan eszemet, a miért
a természet torvényeivel szemben partot iitok.
Igenis, ha ugy tetszik, lazad6 vagyok a ter-
mészet zsarnoksaga ellen. De erkolcsi lénye-
met még az bizonyitja legelsd sorban, hogy
képes vagyok fellazadni. Az igazi allat erre
nem képes, hanem vakon engedelmeskedik
a természet torvényeinek. Minél vadabb az
ember, vagyis minél jobban uralkodik rajta
az allat, anndlinkdbb engedelmes szolgdja a
természetnek. A czivilizaczio elsé  ténye volt
az els6 lazadas a természet durva uralma
ellen. A haladdis nem mas, mint az ember
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feliilkerekedése a természet felett s  torvé-
nyeinek eszkoziil hasznélasa czéljaira.

Ekkép nemcsak én magam vagyok lazado,
hanem egyszersmind, bar Ontudatlanul, részes
a lazadasban az egész emberiség. Az em-
berben az erkdlesi 1ény kifejlesztését  bizo-
nyara eldmozditja a wvallds. Ennek azonban
nem czélja az emberi faj fentartdsa s jOvO-
jének biztositdsa. Hisz’ egyenesen a ndtlen-
séget sugalja s a hazassdgot inkabb csak
tliri és szabalyozza.

A természet tOrvénye azt koveteli tolem,
hogy a fajfentartas eszkéze legyek. Szent
P4l ellenben azt irja a korintusiaknak, hogy
jo, ha a noétlenek ndtlenek maradnak. ,,A ki
feleség nélkiil vagyon, azokr6l szorgoskodik,
melyek az Uréi, mint tessék az Istennek.

A ki pedig feleséges, azokrol gondosko-
dik, melyek a wvilagéi, mint tessék feleségé-
nek, ¢és megoszlott. A férjtelen asszony ¢és a
szliz azokrdl gondoskodik, melyek az Uréi,
hogy szent legyen testében ¢és lelkében. A ki
pedig férjnél wvan, azokrél gondoskodik, me-
lyek a wvilagéi, mint tessék férjének .. A ki
szivében er6sen felteszi, nem kényszerliség-
b6l, hanem hatalma terén akarata szerint
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cselekedni, ¢és jonak itéli  szivében, hogy
megtartsa szliz leanyat, jol cselekszik. Tehat
a ki hdzassdgra adja szliz lednyat, jol cselek-
szik, de a ki nem adja, jobban cselekszik.*

En a jobbat valasztottam, s ezért nem ér-
demiek szemrehanyast. A  czivilizaczidé  kez-
detétdl fogva tiszteletben részesiilt a nd tisz-
tasdga. A Diana-kultusz a gordg Oskorban
a népek lelkének tiszta vagyakodasat fejezte
ki. A ragyogd félholddal homlokan Diana,
mint tiszta fénysugar tiindokolt at a Venus-
kultusz altal megfertoztetett klasszikus  6-kor
levegdjén.  Krisztus anyjdnak kultusza pedig
a keresztény népeket egyesiti az  Orokké
tiszta ndiség csodalataban.

Igaz, hogy ez eszményisoggel szemben all
a né természetes hivatdsa, de épen ez mu-
tatja a nd szellemi ¢és erkdlesi egyenértéki-
ségét, az asszonygyiilolé filozofidval szem-
ben, hogy szabadon valaszthat, Valaszthatja
természetes hivatdsdt s vélaszthatja az esz-
ményiséget.

Bizonyos, hogy a legtobb né az eldbbit
valasztja. Arthur és On szerint, kedves Nagy-
batyam, ezek tesznek helyesen s tulajdon-
képen csak ezek lehetnek boldogok a foldi
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életben. On is névéremet, Camillat allitja
fel példa gyanant. Mily boldog ¢ férjével ¢és
gyermekeivel. Es mikép szin engem elfogult-
sagom miatt.

Nagyon ortilok Camilla  boldogsaganak.
Ugyanazon gondolkodassal S ugyanazon
eszmelogkorben, melyben Camilla ¢él, én is
talan hasonldlag boldog lehetnék, mint annyi
mas né boldog.

Kiilonben tan, kedves Nagybatyam sem
allitta, hogy a szerelem ¢és hézassdg minden
nét boldogit. Ko&ltdi hasonlattal irja On, hogy
szerelem nélkil a nd olyan, mint a virag
illat nélkiil s engem kamélidhoz hasonlit,
melynek szirmai gyOnyoriiek, de nem lehel-
nek boldogito illatot.

Am, ki kérdezte meg a rozsat, hogy bol-
dog-e, s kinek felelte a hideg kamélia, hogy
boldogtalan? Minden ¢él6 lény a sajat ele-
mében talalja meg 1étfeltételeit. Az emberi
lélek is csak a sajat elemében boldogulhat.
De egyaltalan nem all, hogy a nd a szerelem
légkorében, mely az 6 eleme, okvetleniil
boldog. A napi ¢élet Iépten-nyomon meg-
czafolja ezt a tételt a ndk igen nagy részére
nézve.
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S6s zapor ¢és keserli tenger lenne abbol
a sok konnybdl, mely a ndk arczan pereg
le. Az utcza hemzseg a boldogtalan arczok-
tol. A szinhdzi el6adasokon, hangversenye-
ken, tanczvigalmakon s masutt  megjelend
noék kipiralt vagy kifestett arczan is meg-
latszik a szenvedett kesertiségek nyoma.

Es hany szép arcz virdga vagy mosolya
rejti. el ligyesen a vilag eldtt a banatot ¢és
keserliséget? Az anya, a feleség mennyi szen-
vedésnek van aldvetve. Hany asszony szen-
ved sulyos bantalmakat att6l, a kin lelke
egész hevével csiing.

Es lehet-e  nagyobb  fajdalmat  képzelni,
mint az anyaét, ki holt gyermeke ravatala
fol¢ borti?

A természet, a midon a ndét a fajfentartds
hivatasara szanta, nem rozsaval hintette be
ennek utjat, hanem tovisekkel. Ezek a tovi-
sek  megsebzik a legfinomabb  labacskakat,
melyeket pedikiir 4&pol ¢épen ugy, mint a
harisnyatlanul jar6 talpakat. Sét a kirdlyndk
gyakran tobbet szenvednek, mint a moséndk.
Diana szilizies ldbai ellenben bar hidegen,
de sebzetleniil lebegnek at e tovisek felett,
a melyekkel a természet teleszorta megfog-
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hatatlan  szeszélyében ¢épen a neki engedel-
meskedd6 s természeti  hivatasukat  teljesitd
nok utjat.

Szanom a nOi nemet ¢és szanandd, akar
hivatasanak ¢él, akar nem. On ¢és  Arthur
szerint e természetes hivatasinak nem  ¢él6
né okvetlenil boldogtalan. De a maésik osz-
talyba tartozd6 ndék legnagyobb része is az.
Csak a kivételek boldogok. On  azonban,
kedves Nagybatyam, példakra utal, hogy a
hivatdsat  teljesit6 nd, még boldogtalansaga-
ban is boldogsagot talalhat. Ugyanazon kéz,
mely sebet it szivén, egyszersmind gyogyirt
tesz arra. Hivatkozik szent emlékli anyamra,
a ki hdzassdgdban nem volt boldog, de édes
volt r4d nézve Onfeldldozasa, mert gazdag
atydm vagyonat hagyhatta rdm és névéremre.

On tudja, kedves Nagybatyam, hogy anyam
emléke  legérzékenyebb és  legfajobb  része
lényemnek.  Haldla  6rok  gyédszba  boritotta
lelkemet. Hallottam szent emlékli anyam On-
feldldozasarol. De  kellett-e, szabad  volt-e
felaldozni onmagat? Szabad-e egyaltalan
barmely  anyanak  ¢lete, boldogsdga  aran
boldogitani  gyermekeit? Es a vagyon egy-
altalan boldogsag-e?
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Maradt volna anydm inkdbb szegény 0Oz-
vegy asszony, talan mas viszonyok kozt az
én belsd vilagom is maskép fejlodik.

De nem birdlom szent anyam eljarasat,
melyet anyai szive diktalt neki. Néma ¢és f4j-
dalmas kegyelettel hajlok meg eldtte, a kinél
nemesebb ¢€s nagyobb Ilélek még nem jart a
foldon. Az &6 szent emléke késztet, hogy a
nok téves elhatarozasdnal is inkdbb a nemes
indokot keresem, mint a nemtelent. Egyalta-
lan mindig a ndnek szeretek igazat adni, még
akkor is, ha a latszat ellene van.

Mennyi szenvedés vagy mily szivbeli ok
vihette a ndt a vétekig, vagy ¢épen a bunig?
Es a haladis, a fejlddés nem javita a nd
helyzetét, s6t, mint On is, kedves Nagyba-
tyam, elismeri, rosszabbitja. A  kereszténység
¢s a czivilizdczid felszabaditotta a ndt rab
allapotabol, az wutobbi azonban egyszersmind
belelokte a létért valo  kiizdelem torzsalko-
dasaba. Ekkép a fejlodott czivilizaczid  ter-
mészetes  hivatdsatol ~ mindinkébb eltavolitja
a not.

A modern ¢let viszonyai kozepeit mindig
gyérebbek  lesznek a  hazassdgok. Ardnylag
fogy azon férfiak szdma, a kik csaladot ala-
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pithatnak vagy akarnak alapitani. A ndk igen
nagy része ekkép akarata ¢és legjobb torek-
vése daczara, kivil marad a hazassagon,
vagyis természetes hivatasanak teljesitésén.

Segitétars  helyett  versenytars gyanant je-
lenik meg az ¢életpalya kiizd0 terén, a férfiak-
kal szemben. Es er8s versenyt csindl a lét-
kiizdelemre  kényszeritett nd. Nemcsak azért,
mert a legtobb élethivatasra épen oly alkal-
mas, mint a férfi, hanem azért is, mert sok-
kal olcsobb munkaerd. Ekkép 1) gazdasagi
tényezd gyanant jelenlk meg a modern nd
az ¢let nehéz harczdban. Leszéllitta a munka
értekét s ekkép nehezebbé teszi a megélhe-
tést a férfiakra. Gyarapitja ekkép a tdke ha-
talmat s eldmozditja a szoczializmust, mely
a toke zsarnoksaga ellen kiizd.

Es mily szivfacsard latvanyokat hoz létre!

Ifja  leanyok ott gornyednek, mint herva-
dozo virdgok az irodak rosszul vilagitott he-
lyiségében. Ude arczukon elére veti —mar
arnyékat a  gyorsan  bekovetkezd ~ hervadas.
Csakhamar olyanokkd lesznek, mint iddsebb
tarsndik, a kiket koran megtort a munka s
arczuk tideségétdl megfosztott a zart levego.

Némelyik férjes, so6t csalddos kozottik. De
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milyen csaladi élet lehet az, a midén a csa-
ladanya reggeltdl estig az iroddban vagy a
mihelyben gornyed? Milyen lehet itt a gyer-
meknevelés, a hazassagnak végre is f6czélja
s a nbének igazi ¢élethivatasa? E pontnal ked-
ves Nagybatyam is  elérzékenyiil levelében
¢s szidja a modern ¢let feltételeit. Keserlien
mondja, hogy mindezt a modern ¢élet hozta
létre s a czivilizdcziot elnevezi méregnek,
mely csak kis mértékben orvossdg, nagyban
gyilkold, rombol6 szer.

Hat bizony most mar ott vagyunk, kedves
Nagybatyam, hogy a modern czivilizdczio is
kezd  Onmagaban  korhadni. Eddig  minden
czivilizaczio igy jart a foldgombon.

Az ujabb felfedezések csodakat tarnak fel
a fold alda keriilt ¢épitkezések tekintetében,
melyek  nagyméreti  czivilizacziot  feltételez-
nek az emberiség legrégibb korszakéaban.

E kezdd czivilizaczi6 szerteziillott, hogy he-
lyet adjon egy masiknak. Ez ismét rovid
virdgzas utan elpusztalt. igy valtakozott ¢és
pusztalt el a hindu, az asszir, a babiloniai,
az egyiptomi, a gorég ¢és a romai cziviliza-
czi6. Igy fog elpusztulni a mai czivilizczi6
is, melyet az arja népek hoztak létre a gorog,
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rébmai  czivilizdczid6  romjain. A torténészek
azutan  nekidllanak  kutatni, mért pusztultak
el nagy nemzetek ¢és nagy czivilizacziok, s
Osszehordanak szamtalan komplikalt okot,
mint Gibbon Roéma bukasanak okait fejte-
getve. A sok wvalddi és latszolagos ok mogott
ott all a f6- és Osi ok, az, a mire On czél-
zott, kedves Nagybatydm, erélyes szavaival,
hogy a czivilizdczi6 nagy mértékben alkal-
mazva méreg. Vagy helyesebben, a cziviliza-
czi6 is, mint minden ¢l6 1ény, Onmagéiban
hordja  bomlasanak  csirajat. A  czivilizaczio
az emberiség fijanak gyonyorii  virdga, e
virdg szirmai kozt azonban kifejlédik a pusz-
tito féreg. Es szinte mindig a csaladi élet
bomlasanak alakjaban 1ép fel a rombolas
eleme.

A szoczializnms 0j vildgot, 1) eszmekort,
uj ¢életet igér a mai vénhedé kornak s a jobb
utdn  sovargd emberiségnek.  Arthur  észjara-
sara vall kedves Nagybatyam fejtegeté leve-
lének azon része, a midén a jovendordl szol
(vdjjon nem kozli On, kedves Nagybatyam,
az ¢én soraimat Arthurral s nem vele egyet-
értve kiildi valaszat?). Nem bizik a szoczia-
lizmus  igéretfoldjében, legelsé sorban épen
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azért, mert nem képes megtaldlni a néd méltd
helyét az 1) alakuldsban. A szabad szerelem
képtelen  allaspontjarol a  szoczializmus  is
letért. De Marxtol, Bebelig ¢és Bcrnsteinig,
egy szoczidlista sem taldlta meg a nd, a
csaladanya helyes beillesztését az 1) rendbe.
A falanszter megdli a csalddi életet; a munka,
melyet a ndé a csalddon kiviil teljesit, meg-
oli ennek bajat ¢és tonkreteszi czéljat. Mar
most kapunk izeltetét a szoczializmus igé-
reteib6l.  Egy-egy darab falanszter ott van
az irodakban ¢és miihelyekben. Nemcsak a
jelen nem Orvendetes tehdthanem egyszers-
mind a jovo sem vigasztalo.

De hat minden czivilizaczi6 ¢és haladés
sorsa a visszaesé€s ¢és pusztulas?

A természet durva er6ivel szemben hasz-
talan az emberiség nemes torekvése? A nagy
ontudatlan  brutdlis ereje legy6zi az Ontuda-
tos cz€lt, melyet nemes becs vagyaban az,
ember maga elé tizott? Ezt tanitja meg-.
Iépden részletes s meggy6z0 adatokkal egy
kivalo angol tudés a Jové  Nemzedékek
czimli folyoiratban. Még a német peszszimista
filoz6fia sem megy oly messze a fekete szi-
nek alkalmazéasaban, mint az angol tudos.
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Nem allok tehat egj'ediil. A legkivalobb tu-
désok s bolcsészek valljadk ugjmnazon néze-
teket, a melyeket vallok én. S6t merem alli-
tani, hogy ¢én haladtam legkevésbbé eldre
azon a fagyos gorongyokkel behintett uton,
mely a nirvana felé visz.

Vijjon ezek utan is fentartja, kedves Nagy-
batyam, azon allitdsat, hogy kiiloncz, vagy
épen eszelds vagyok? Jgaz, hogy e kifeje-
zéseit Onmaga is megenyhiti. Azt mondja,
szan és sirat. Es nemcsak azért, mert Arthur-
ral vald6 héazassagom Ilétre nem jotte kedvencz
eszméinek bukasat jelenti, hanem szdn, mint
a modern nénevelés aldozatat.

Bizonyos,  tagadhatatlan  joggal = mondhatja
kedves Nagybatyam, hogy a modern nd-
nevelés atmenet nélkiil, szinte meglepetés-
szerlien vezette be a ndket az Osszes tudo-
manyok eddig sohasem latott  csarnokaiba.
A nd lelke nem volt megedzve a tudomany
téves  felfogasa s  esetleges  visszahatdsaval
szemben. Egy fiatal lanynak, a kinek barat-
néi nem gondolnak madsra, mint szép Olto-
nyokre s udvarldikra, egyszerre = bonczkést
adnak kezébe. Egy masik fiatal lany, a kinek
baratnéit a sikamlos franczia regények olva-
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sasatdl is eltiltjua anyja vagy neveldndje, egy-
szerre  raszabadil  Schopenhauerre, Nietzsehe-
re, Hartmannra stb. Nem csoda, On szerint,
kedves  Nagybatyam, hogy az  elokésziilet
nélkiili  raszabadulds azutan megrontja nem
egy noének gondolkodasit. — De hat ne sza-
baduljon ri, mondhatja valaki. Amde okszerii
vezetés nélkil s a tuddsvdgy hatisa alatt a
miivelt ndk koziil sokan raszabadulnak.

fgy romlott meg, On szerint, az én gondol-
kozdsom is. Kiilonosen a peszszimista filozo-
fiat vadolja. Ennek, On szerint, denevérszar-
nyai kiropitettek engem a  végtelenségbe s
ott oszlom fel fényes kodpara gyanant, a he-
lyett hogy tOomdriilnék a csalddi életre. Lel-
kem, On szerint, beteggé lett, pedig a ndnek
egyik legnagyobb sziiksége a testi és lelki
egészség s az ebbdl szarmazd deriilt egyen-
suly. Csak a testileg ¢és lelkileg egészséges
nék képesek boldogga tenni  kornyezetiiket.
A testileg beteges asszony egyszer-, a kinek
pedig szelleme beteges, vagy kiiloncz, két-
szeresen dulja fel a csalddi  boldogsagot.
Latja, kedves Nagybatyam, mar ezért sem
vagyok a csaladi életre hivatva. De ez f3j
Onnek, mert ismerve Arthurnak irantam vald
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szerelmét, mielétt engem ekkép megismert
volna, haragszik ram, s az Orilt peszszimista
filozofiara, mely czéltalan gyanant mutatja
be az életet.

Es itt attér egy igen érdekes  kérdésre,
mely széles kori tuddsra vall s mely az
eszmetarsitdas  kapcsan  ismét  Arthurt juttatja
eszembe.

A rendszeres tanulds ¢és tudas — ugymond
On — nem veszélyezteti a nd elméjét, csakis
az ¢let czéltalansagat feltdr6 peszszimista filo-
zofla. A szép gordg heterdk minden tudo-
manyba bevezetést nyertek s gy filozofiat
is tanultak, hogy allamférfiakkal ¢és bolcsé-
szekkel  tarsaloghassanak.  Aspazia, Taisz s
mas elokeld gordg holgyek elméje azonban
nem romlott meg, mert az akkori gordg filo-
zofia felemelte s nem szallitotta le lelkiiket.
Szokrates filozofidgja a 1élek halhatatlansagat
tanitotta, mig a modern filozéfia a nirvénat
hirdeti. = Aspazia  jozanul maradt elméjével,
azutan jO  parthiet csinalt s férjhez ment
Periklészhez.

Ez igy van, kedves Nagybatyam. A goOrog
filoz6fia nem dolgozhatott a modern termé-
szettudomanyok hatalmas  eszkozeivel. Ugyan-
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ily helyzetben voltak az el6keld ndszellemek
Francziaorszagban a nagy  forradalom  alatt
és utan. Sevignée, Stael, Recamiére stb. nagy
franczia nd6k csak a doktrinér filozofidval
alltak szemben. Ez a filozofia Ilehetett per-
verz s atheista, de csak a puszta tagadas
terén maradt. Az élet czéljait is tagadhatta,
de természettudomanyi bizonyités nélkiil.
A helyzet most mar egészen mas. A modern
természettudomanyok s az ezekbe kapcsolddo
filozofia tuddssa emeli a sotét vildgnézetet.
A nagy oOntudatlan természet veti most arnyé-
kat a lelkekre. A dicsé gordg ¢és franczia
nék, ha ma ¢lnének, ez arnyék hatdsa alatt
volnanak. Ez 4arnyék ott sotétednék kedélyiik
latashataran.
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A nagy ontudatlan.

Az els6 gondolkozd Iénynyel megsziiletett
az ellentét a fizikai és eszmei vildg Kkozt,
Az Ontudatra ¢bredt anyag harczol az Ontu-
dat nélkiili természettel.

De wvaljon az anyag ¢ébredt-e Ontudatra,
vagy pedig az isteni szikra koltozott be az
anyagi vildgba, ez a nagy ¢és végzetes kér-
dés? A tudomanynak, a bdlcsészeinek, a val-
lasnak nagy kérdése.

En, kedves Nagybatyiin, nem vizsgalom a
dolgok eredetét. Nem vagyok képes eldon-
teni a természettudomanynak, a  bolcsészei-
nek, a vallasnak van-e igaza a kezd6é okra
nézve. Csak a gyakorlati ténynyel szamolok,
hogy a gondolat ¢és a vakerd, az Ontudat ¢&s
ontudatlansdg, az eszme ¢és nyers anyag alla-
nak  kiizdelemben  kiszamithatatlan idék  ota
s fognak harczolni kiszamithatatlan idokig.
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A teremtés lelke ¢és a teremtés anyaga bir-
koéznak egymassal.

Es a haladas, az emberiség haladisa abbol
all, hogy az oOntudatos ¢és czéltudatos akarat
legy6zi a természet nyers erdit s azokat czél-
jainak szolgélatdba kényszeriti. A megoldando
nagy probléma ekkép abbol 4ll, hogy az
anyag s a benne rejlé erd engedelmeskedjék
az embernek, nem pedig megforditva.

Az ember korlatlan uralma a természet,
vagyls a nagy oOntudatlan felett volna a tokély
azon foka, melynek széditd magassagidba még
a legmerészebb gondolat is alig juthat el
A megmérhetetlen tavolsag, mely a czélt ¢&s
kiindul6 pontot elvalasztja, magaban foglalja
az embernek szintén megmérhetetlen  atala-
kuldsat, Kiilondsen azon 4atalakulast, melyen
az ember értelmi, erkolcsi ¢és érzelmi vilaga
mar is atment s talan még at fog menni.
Maga a noi kerdéssel legkapcsolatosabb —sze-
relem mar eddig is Iényeges atalakulason
ment at. Az 4llathoz kozel 4ll6 fél-vadember-
nél a szerelem pusztdn allati Oszton volt s
kizar6lag a fajfentartdst szolgalta s ezt szol-
galja ma is a még vadsagban levé népeknél.
A fejlédés fokozatain, a wvallas ¢€és a koltészet
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a durva  Osztont  fénykorrel  veszi  koril.
A durva redlitds meztelensége nemes mezbe
oltozik. A legmagasabb fejlédési fokozatokon
pedig a szerelem tan képes lerazni a durva
anyagiassdgot s megszlinik  feltétleniil  szol-
galni az oOntudatlan természeti hatalom zsar-
noksagat.

Ha a szerelem Iehetséges anyagisag nélkiil
s tiszta szarnyaival képes felrepiilni az érze-
lemvilag magas ¢és fényes légkorébe, akkor
a természet feltétlen hatalma mar meg van
torve.

Kedves NagybatyAam ! On ezen bizonyara
ismét mosolyog ¢és Shakespeare-rel bizonyara
azt mondja, hogy  Oriiltségemben  rendszer
van. FErvelésem és  gondolkozasom bizonyéra
nem  Oriiltség, egy azonban elvitdzhatatlan
télem, hogy valoban rendszert kovetek.

Es az is bizonyos, hogy az atalakult és
difinomitott szerelem legeloszor razta le a ter-
mészet  rabigajat, A nagy Ontudatlant azok
gyoztek le legelészor, a kik megtagadtak a
természet ellenében az engedelmességet a faj
tovabb terjesztéséhez. Azok a pogany ¢&s ke-
resztény sziizek, a kik kultuszt csinaltak tiszta-
sagukbol, a pusztdit, a maganyt vagy a halalt
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valasztottdk inkédbb, mint a természetnek vagy
kényszernek vald engedelmességet.

A feltétlen engedelmességre kéarhoztatott
allat erre nem volt s nem lesz képes soha.
ime tehat, épen a szerelem kérdése mutatja
azt a végtelen kiilonbséget, mely az allat ¢és
ember kozott van.

Ismét nem vitatkozom a dolgok eredete
felett, de bizonyos, hogy ¢épen a szerelem
kérdése ketté szakitotta volna az ember ¢és
allat kozotti kapcsot, ha ez a kapcsolat léte-
zett volna is.

Kedves Nagybatyam lathatja ezekbdl, mily
nagy mozzanatot képez a szerelem kérdése
az emberiség legnagyobb problémainal. A leg-
fobb mozzanatot a tekintetben, hogy az em-
ber-allatban az ember f0léje kerekedett az
allatnak. De ez is csak egy mozzanat €s szam-
talan mds  mozzanat  bizonyitja  ugyanezt.
Az ember szellemi ¢és érzelmi vilaga eddig is
mar szamos diadalt aratott az  Ontudatlan,
nagy, anyagi természet felett. Es a kiizde-
lem folyni fog, ha ugyan az emberiség ki-
birja  megmérhetetlen  1dokon  keresztiil,  ki-
szamithatatlan ~ sikereket ¢és eredményeket ér-
hetne el.
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De ime, mar az optimizmusba csaptam at.
igy megvesztegetett néhany siker, melyet az
ember a haladds zaszlajaval kezében kivivott
a nyers anyag felett. Pedig csupa peszszimiz-
musra van csak ok.

A nagy Ontudatlan, a természet brutdlis
hatalma nem koénnyen vagy egyaltalin nem
torhet6 meg. Csak mély elkeseredéssel gon-
dolhattak erre ¢és csodalnom kell azon mo-
dern természetimadokat, a kik az emberi
tudomany  zaszlajait  annyira  meghajtjdk a
nagy Ontudatlan trénusa elétt. Csodalkozom,
hogy az emberi haladds ¢és tokéletesedés al-
tal legy6zendd természet csupa dicsditésben
¢s hodolatban részesiil. Kiilondsen a legke-
vésbbé  elérehaladott  tudomany, a  csillaga-
szat, szinte kiilon vallast alapit a természet
szamdra, pedig a naprendszerén kiviil alig
ismer valamit s ezt 1is csak hozzavetdleg
ismeri. A természettudomany durva materia-
listairol nem szolok, mert ok csak a vak
anyagot ismerik s ennek eroit.

De a csillagok altal megvilagitott csodas
vilagirtbe a tudomany szarnyain  emelkedd
nemes ¢és magasztos emberi gondolat is meg-
téved s a pantheismus s a spiritizmus kozt
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vergddik. A nagy Ontudatlanra, a természetre
Osszpontositanak minden magasztaldst s nem
a teremtés lelkére, mely az Ontudatlan anya-
got vezényli ismeretlen czéljaira.

A természetnek e kultusza szdmos lelket
¢s szivet megveszteget. Csodds dolog is a
mikroszkép  altal  beleliatolni  az  oszthato
anyag atomjainak tomkelegébe, mely szintén
végtelen; vagy pedig elkalandozni a képzelet
szarnyain a vilaglirbe, melynek hatarat még
a kodfoltok sem képezik, amely tehat a leg-
nagyobb végtelenség.

Miné isteni gondolat egy utazas a vég-
telenségen keresztiill oly gyorsasaggal, mely-
hez képest Osszetorpil a fény ¢és villany
gyorsasaga. Naprendszereken  pihenni meg,
bejarni a tejutat s kirdndulasokat tenni az
Andromeda ¢és a Berenicze hajfiirtjeinek kod-
foltjaiba. Es azt tapasztalni, hogy sehol sem-
minek vége, sem kezdete. A tér ¢és id0 egy-
altalan kezdet és végnélkill val6. Es mindezt
a végtelenséget az isteni szemnek egy pil-
lantasaval attekinteni — nem volna-e ez min-
den csodandl csodasabb, minden foldi gyo-
nyornél gyonyoriiségesebb?

Nem érne-e tobbet egy ily pillantds ma-
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sodperczének  milliomod része minden f6ldi
1étnél 6sszes oromeivel és €lvezeteivel egyiitt?

Az isteni szem e pillantdsa azonban nem
osztalyrésze az embernek. Nem osztalyrésze
a tudomanyoknak sem, mely vakon, vak
urat szolgdl. Emberi gondolattal szolgéalja a
hideg Ontudatlant, a természetet, mely nem
gondolkodik, sem mint f6ld, sem mint nap,
sem mint kodfolt.

Hidba vizsgalod szabad szemmel vagy tav-
csovel kezedben, nem 4ad feleletet. Hidegen,
ridegen, Ontudatlanul végzi kotelességét, kor-
forgasat, ragyogasat vagy elmulasat.

A fold embereinek szenvedése vagy Orome
nem tobb a rovar szarnyrezgésénél, a néma
¢s hideg mindenségre nézve. Egyenlé hide-
gen ¢s néman tekintenek rad az Osszes égi
testek, akar az Orom, akar a fajdalom kony-
nyét torléd ki szemébdl. Es egyenléen fogoly
vagy a fold sartekéjon, akar koldus mezé-
ben, akar a trénuson 1ilsz. Az emberi han-
gyaboly kiizdelme nem ¢érdekli a nagy On-
tudatlant, mely vakon ¢és némén megy Utjan
elore, meg nem allitta végzetes utjan sem
egy gyermek sirdsa, sem ¢égi vagy foldi ka-
tasztrofak ereje. Iszonyu ellenmondids az em-
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fcernek, mint  gondolkodé  lénynek  bezart
volta a f6ld bortonében vagy kaliczkajaban.

Az ember lelkének szarnya van s e szarny-
nyal nem lehet ropililni. Nyomorultabb az
ember még a kaliczkdba tett madarnal is.
A madéar legalabb kaliczkdjat ismeri, az em-
ber még ezt sem. A jeges sarkok s Afrika
egy része, még mindig teljes homalyba bur-
kolodzik. Mikép ismerhetnék tehdt Merkrt,
Vénuszt, Jupitert, Marszot ¢és a tobbi plané-
takat, melyek kozil a Neptun rank nézve
masodrangu csillag?

Avagy mikép hatolhatnank 4at tépett és tort
szarnyainkkal azt a nagy fdrt, mely naprend-
szerink s az els6 all6 csillag, a Sziriusz kozt
van, mely Urt maga a vildgossdg sugara
csak /4 év alatt fut be. Es ez a végtelenség-
nek még csak kezdete. Mily ellenmondas a
porszemnyi foldi 1ét s a végtelenség kozt?
Es mily logika az, mely az ember leikébe
beoltotta a  végtelenség  gondolatat  anélkiil,
hogy azt megértené vagy felfogni tudna?
Nem qualifikalt kinzésa-e ez az értelemnek?
Mire valo oly fogalom, mely fel nem fog-
hat6? Mire valo oly panordma, a végtelen-
ség panoramaja, mely at nem tekinthetd?
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Mintha a mnagy Ontudatlan biintetni akarna
az emberi értelmet, a miért a csodas titokba
igyekszik pillantani. Mint Goethe mondja: at-
karol s Oriilt tanczédban magéval visz a nagy
keringbben, mig végre Osszeroskadok s = ki-
esem karjai kozil. Természetesen e gyaszos
tancznak vége a sir. Az Ontudatlan boszuja
ez az Ontudaton, mely bosza alatt nem szen-
ved a szintén Ontudatlan allat, csak az em-
ber. Es annal- tobbet szenved ez, minél in-
kabb  eltdvolodik az Aallattol, vagyis minél
inkabb  kifejlédik  gondolkodd lénye. Az On-
tudatlansdghoz  kozel 4ll6 ember nem érzi
megsemmisitd, pardnyi voltait s nem tépi lel-
két a  végtelenség  rejtelmének  gondolata.
De legalabb az Ontudatnak béna szarnyain
ropiilni  tudé6 gondolat ne boruljon le vak
hodolattal a ra nézve megfejthetetlen rejté-
lyek elStt. FErezzen legaldbb jogos haragot a
méltatlan  elbanas miatt, hogy értelme csak
azért van, hogy semmit meg ne értsen.
Torekvése, vagya csak arra valo, hogy sem-
mit el ne érjen. A nagy, Ontudatlan termé-
szet s az Ontudatos emberi Iélek kozt folyd
harcz  reménytelenségét épen a  végtelenség
¢s titkainak tomege bizonyitja.
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Hol van itt a logika, mi az egésznek ér-
telme? Miért hddoljunk meg szent 4hitattal
a nagy Ontudatlan el6tt, ha ez vergddésiin-
ket néma kozonynyel fogadja? Es miért tart-
suk még azon részleteit is tokéleteseknek ¢és
cz€lszerliecknek, a melyekrél tudjuk, hogy nem
azok?

A nagy Darwin, pedig egészen a materialista
természettudomanyok alapjan  allott, felismerte
¢s konstatdlta a természet czélszeriitlenségeit.
Konstatalta magaban a fajok eredetében s a
1étért vald kiizdelemben. Ezt a czélszeriitlensé-
get tobbé-kevésbbé mindeniitt megtalaljuk, ha
a nagy Ontudatlant szent &mulat nélkil vizs-
galjuk. Megtaldljuk nemcsak a fold, hanem
még az ég berendezésében is.

Mi az a sokat magasztalt czélszerlis€ég nap-
rendszeriinkben? Talan az, hogy a nap Altal
a természet egy millibszor nagyobb tiizet
gyujt, mint foldgobmbink s a mig a Merkur
e tlz kozelében szinte elég, addig mar a Ju-
piterre alig jut a nagy tlzhelyr6l valami me-
leg ¢és vilagossdg s a Neptunra ugyanezen
hatalmas nap, csak hideg «csillag gyanant
ragyog? Nem puszta véletlenség-e, a mi a
nagy Ontudatlant épen az €16 Iények létre-
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hozasaban  vezérli?  Csak  naprendszeriinkrol
szolhatunk, mert a  vildgmindenséget nem
ismerjik. De a Fold, a Marsz s a Vénusz csak
azon  véletlenségnek  koszoni, hogy  szerves
lények lehetnek vagy vannak rajtuk, hogy
tengelyiik  palyasikjukra szog alatt és nem
fiiggélyesen esik.

A bolygok  lakhatosdga, az  évszakokrol
nem is szolva, kizardlag ett6l fiigg. Oly vé-
letlenségtdl, melyet egy 1Ujabb  véletlenség,
példaul egy iistokos kozel 1éte ismét megval-
toztathat s ekkép megsziinik az ¢l6 1ények
létfeltétele.  Egyaltalan a  véletlenség  igen
nagy szerepet jatszik a vilagok, napok ¢és
bolygdk alakuldsaban. A Marsz ¢s  Jupiter
kozt wvalaha 1étezett bolygoét, valamely vélet-
len szerencsétlenség darabokra torte s a nem
sikertilt vilag eme darabjai kdemlékei gya-
nant keringenek tovdabb a természetben ural-
kodo czélszerltlenségnek.

A hol a véletlenségnek ennyi esélye van,
ott a czélszerliség legalabb 1is hidnyos. Mikeé-
pen borti jon le az Ontudatos értelem a nagy
ontudatlan eldtt, melynél ily szerepe van a
véletlenségnek? De mégis, O az Ur Feltétle-
niil parancsol fizikai lényemnek.
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Ezt a lényt O meg is semmisitheti és meg
is fogja semmisiteni a haladl 4&ltal. Rosszabb
helyzetben vagyunk a természettel szemben,
mint a cserebogar a gyermek kezében, me-
lyet ez, miel6tt eltaposna, czérnaszalon rop-
kodtek Nemcsak szarnyainkat tépi ki a nagy
ontudatlan, de egyszersmind megdl. A halal
a  cz€lszeritlenségek  legnagyobb  czélszerlt-
lensége.



Al Enc el fanl )}

A halal.

Ne csodalkozzék, kedves Nagybatyam, hogy
a legkomorabb ¢és sotétebb kérdésekkel fog-
lalkozom Onnel ko6zI6tt monolégjaimban. Hisz
valaszaiban On is gyakran kitér ezekre, per-
sze a maga erélyes modordban s azzal az
éles, szinte metsz6 jozansiggal, mely az On
nyilatkozatait ¢s felfogasat mindig jellemzi.

On szerint nem csak asszonynak, hanem fér-
finak sem valdé az efféle kérdésekkel valo fog-
lalkozas. Csak a félbolondok, vagy a mi egyre
megy, a filozoéfok dolga ez s a jozan eszll
emberek elméje meghibban, ha megfejthetet-
len rejtélyek felett tori fejét. Ha be vagyunk
zarva a természet kaliczkdjaba, egyik nyu-
godtan kendermagunkat ebben a kaliczkaban
s ne ugrandozzunk, mint a kis madar, mely
az attorhetetlen sodronyokon végre is csak
sajat csOrét sebzi meg.
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Lam, mondja ©n, kedves Nagybatydm, mi
igazi bolcs az O©Okor, a midén a déli nap-
sugarban a vadkortefa arnyékdban  kérddzve,
gondolatmentes  szemeivel elmereng a sem-
miségbe. Hat faj ennek az ¢élet, torédik ez a
szivet- ¢€s észtrontd problémakkal? Bizonyara
nem. Oriil abrakjanak s pihenésének, aztan
nyugodtan felveszi ismét jarmat, hogy tovabb
szantson, nem torodve vele ki és mit vet s
ki aratja le a termést?

Ez az ,0kor-filozofia“  tényleg  boldogitja
az emberiség legnagyobb részét. Es van ab-
ban valami igazsdg, a mit kedves Nagybatyam
mond, hogy az Okor-filozofian nyugszik a
tarsadalom zOmének boldogsdga, s6t a népek
ereje. Bizonyos joggal kérdezi, kedves Nagy-
batydm, mi lenne a tarsadalombdl s a nép-
bol, ha ez a nyugodt Okor-filozofia elhagyna
6ket s meglepné az, On szerint, eszeveszett
tépelédés a végsé okok felett? FEs ha arra
vezet a tudomany s a mivelédés, hogy a
lelket megfosztja nyugalmatol, akkor inkabb
nem kell tudomdny és miiveltség. De, on sze-
rint, nem vezet sziikségképen erre, habar a
néknél aggasztd6 On szerint a talmiveltség.
Természetesen én vagyok a szomoru példa.
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De valamint On, kedves Nagybatydm, min-
dig egy pontrol indal ki s ugyanazon egy
pontra jut vissza, azonképen cselekszem ¢én
is. On minden 4ron azt akarja, hogy en-
gem, ugynevezett bogaraimtol megszaba-
ditva, Arthur nejévé tegyen. En pedig tar-
tozom okadatolni, miért nem Ilehetek Arthur
nejéve.

Ha valakihez valaha férjhez mennék, ez
csak Arthur lenne, a ki irdnt mar gyermek-
korom o6ta bardtsdggal ¢és  szeretettel visel-
tetem. De ¢épen ezért tarom fel belsé egész
viligomat, hogy meggyézzem Ont, kedves
Nagybatyam, mikép ram nézve teljes lehe-
tetlenség egyaltalin a férjhez menetel. Es meg-
gyézve Ont, legyen segitségemre azon torek-
vésemben, melylyel még most sem hagytam
fel, hogy Arthur elégedjék meg tiszta, barati
vonzalmammal. Csak lelkiink s eszmevilagunk
olvadjon 0Ossze ¢és ne anyagi Iénylink, mely
allati  voltunk még le nem gy0zott marad-
vanya.

Ez a maradvany 1gyis eipusztul, testlinket
megsemmisiti  vagy helyesebben a porba 16ki
vissza a nagy, Ontudatlan természet. Mara-
dand6 ¢ép az, a mit Arthurnak kinéalok, lel-
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kiink, Ontudatunk, az anyagisdg felett 4llo
szellemi-vilagunk.

Néha megdobbenek a szornyli gondolatra,
hatha ez sem maradand6. Hatha igazuk van
azoknak, a kik a halal utan a nirvanat hirde-
tik. Mind rettenetes csalodds ¢€s csalas lenne
ez s nemcsak a vallasé, hanem eg3"szersmind
a jozan emberi ¢€szé. Ez esetben igaza volna
Onnek, kedves Nagybatydm, hogy ha a halal
teljesen szétvagna az ember erkdlcsi 1ényé-
nek fonalat is, a vilagot nem jotékony, ha-
nem gonosz Iény teremtette volna. Nem az
Isten, hanem az ordog.

De az ily kételyek ¢és megdobbentd gon-
dolatok a peszszimizmus daczara, csak alig
hogy érintik arnyékukkal telkemet.

Nem pusztdn a vallas kergeti el azokat.
A vallas kategorikus  parancscsal  intézkedik.
Egyszertien 4llitja, hogy van talvilagi élet s
ekkép felidézi a hitet. A hit Onmagaban is elog
annak, a ki hisz. Az ¢én haborgé lelkemnek
azonban egyéb tamasztékra is van sziiksége.
Szerencse, hogy ez a tdmaszték szilard és
rendithetetlen s a logika aczéllanczszemeivel
van megerdsitve. A ki erre a tdmasztékra is
r4d akar allani, az nem elégedhetik meg csak
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a negativ bizonyitdssal. Nem elég csak any-
nyi, hogy az ember szeme nem lat tal azon
a hataron, a hol a haldl so6tét fatyla leeresz-
kedik.

Hogy e hataron tal is ¢élet van, ez szinte
fizikai tényekkel is bizonyithatd. A midén az
anyag legeloszor  Ontudatra  ébredt, megala-
kult az erkdlcsi lény a fizikai lény mellett.
Ez a két Iény Ilegalabb 1is egyenrangli, sOt
az Ontudat lénye az eszmevilag fegyverzeté-
ben kiizd az anyagi 1ény, a természet ellen.

Az ember e kettds Iénye elvitizhatatlan s
a fizikai-lény nem keriilhet annyira az erkol-
csi-lény folé, hogy ezt a haldl Aaltal egysze-
rlen  megsemmisitse. A  természetben  egy-
altalan nem semmisiili meg semmi, csak at-
alakil. Az ember fizikai lénye sem semmisiil
meg, hanem csak alakot wvaltoztat s 1) ¢élet-
nek lesz eszkdozévé. Nem semmisiilhet meg
tehat az ember masik Iénye, erkdlcsi- ¢és
szellemi lénye, mert kiillonben létre sem jott
volna. Mindaz, a mi Iétrejott, mind végig
létezni  fog, magénak a nagy Ontudatlannak
természettorvénye  szerint. A haldl csak  at-
alakulds, nem egyéb. Az Ontudatnak azon-
ban [lényege az, hogy nem vdaltozik, nem
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alaktihat 4t, legfeljebb fejlédhetik. Hisz’, ha
az  Ontudat  atalaktlhatna, megsziinnék  On-
tudatnak  lenni. Lényege az, hogy mindig
ugyanazon lény belso vilaganak ore.

A lélekvandorlas, az Oskor e halhatatlan-
sagi elmélete azért képtelenség, mert az On-
tudat, a kiilonb6zé fizikai alakulashoz képest
mindig  dtidomulna s  fonala  megszakadna.
Ekképen az Ontudat -elvesztené legfébb Iénye-
gét s 1igy megsemmisiilne. Az anyag atala-
kuldsa nem megsemmisiilés, hanem 1) élet.
Az Ontudatnak atalakulasa megsemmistilés
lenne s ekkép az maganak a természetnek
torvénye szerint ki van zarva. Mar pedig az
ontudat, vagyis az ember szellemi ¢és erkdlesi
vilaga a fizikai természet felett all, hisz’ an-
nak lekiizdése a czélja.

Mikép semmisiilhetne meg tehdt ez az On-
tudat, mint magasabb lény, a mikor maga-
nak a természetnek torvénye szerint sem
semmisiilhet meg, a mi létrejott. Ismétlem,
hogy vagy nem jott volna Ilétre az Ontudat
s igy az erkdlcsi vildg, vagy ha létrejott, az
a halal altal meg nem semmisithetd. Az On-
tudatlan  természetnek csak a  szintén  On-
tudatlan anyag vagyis csak az ember dllati
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lénye felett van hatalma. Erkolcsi lénye felett
nincs.

Am az ember allati lénye felett a termé-
szet ¢éreztett is brutdlis hatalmat. De a haldl
maga  legnagyobb  bizonyitéka a  természet
legnagyobb oktalansaganak, cz€lszeriitlensé-
gének. Igaz, hogy tulajdonképen fizikai érte-
lemben sincs haldl, mert ez nem mas, mint
az anyag tomecseinek  atalakuldsa, illetdleg
mas elhelyezkedése. De ez az atalakulas és
elhelyezkedés brutdlis erdszak, melynek sem
cz€lja, sem indoka. A nagy Ontudatlant azzal
védik, hogy ismeretlen czéljaira vald torek-
véseinek eszkdze a valtozds. Goethe is azt irja
a koltészet hatarat ¢érinté proézajadban a  ter-
mészetrol: Mindig uj alakot teremt ; a mit
latunk, még sohasem volt, a mi létezett, nem
ismétlédik. Minden 0j s mégis a régi.

A természet czélja azonban nemcsak isme-
retlen, hanem talan nem is létezik. A termé-
szet a vakvéletlenség utjdn elére (de hova?)
haladva, az Orok valtozasra torekszik. E val-
tozast azonban a  legkegyetlenebb  moddon
hajtja végre, a haladl 4&ltal. A mig az emberi
ontudat létre nem jOtt az anyagi vilagban,
addig a haldlra, bar nem annak a rettenetes
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formajara, sziiksége lehetett a nagy Ontudat-
lannak. A sziikségkép tamaddé uj Iények le-
szoritottdk az  ¢élet szinpadar6l a  régieket.
A sziletés ¢és haldl szoros kapcsolatban all-
tak egymadssal, de csak az allatoknal, az em-
bereknél csak addig, a mig inkdbb allat volt,
mint ember. A sziiletés tobbé nem feltétlen
ervenyu torvény az embernél (lasd Zola asz-
szonyait), mig a halal, a test halila meg-
marad  foltétleniil parancsolo  térvénynek ezen-
tul is. ime a természet logikdjanak lancz-
szeme el van torve.

A sziletés ¢és a haldl kozti logikai kapocs
megszint. A haldl arra vald6 a természet gon-
dolatmenete szerint, hogy a fajok T(jra ¢és
ujra tamado rajai elott a tér szabadda legyen.
Igen, de ha az Uj rajok nem Iépnek fel, mire
val6 akkor a haldl? Hiszen ez esetben a
természet onmaganak mond ellent. Onmaga
semmisiti meg a fajokat, a melyek miatt be-
rendezte egész hdaztartasat. Vagy feltétlennek
kellett volna hagynia a fajfentartdsnak egyik
polusat, a sziiletést; vagy ha ez feltételessée
lett, akkor a halalt is feltételessé kellett
volna atalakitania. fgy a logikai kapcsolat,
az okszerlis€g megmaradhat vala a sziiletés
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és halal kozt. Es az okszeriiségnek legalabb
latszatat megodrizte volna a  természet, igy
azonban  czélszerliség ¢és  okszerliség  nélkiil
gyilkol.

Ha a természet csak tokéletességre tore-
kednék, nem volna sziiksége az oktalan val-
tozdsra, Uj ¢és 1) nemzedékek kicserélésére.
Hisz’ a véltozas altal nem is ¢éri el a tokéle-
tesedés czéljat. Az ember mint allat egy-
altalan nem  tokéletesebb, sem erfére, sem
szépségre, mint volt ¢évezredek eldtt. Bamu-
latos szobrok ¢és festmények tartottdk fenn
szdmunkra az ezer ¢év elott létezett embere-
ket, férfiakat és noket. A mai nemzedékben
nincs egyetlenegy férfi- vagy nodalak, a kinek
szépsége tulhaladnd Alczibiadeszét, vagy azon
alakét, a kirdl a gordg miivészet Apollot min-
tazta. Es van-e szebb ndalak, mint Prakszi-
teles Vénuszaé, vagy a kecses Dianaé?

Az Akropoliszban évek el6tt lattam felhal-
mozva a legérdekesebb ziirzavarban, valosa-
gos ,isteni szemétdombon® a gordg istenek
¢s istenndk széttort alakjait. Csodas  fejek,
karok és labak hevertek  Osszevisszasagban.
Szebbeket nem alkot most sem s nem fog
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alkotni jovére sem a természet, mint voltak
az O-kor nemzedékei, a melyekben a gyo-
nyOrii mintdk ¢éltek, a hellen szobradszok mo-
delljei. Miért semmisiti meg sajat gyonyora
szobrait a nagy Ontudatlan, ha nem tud to-
kéletesebbeket  csinalni?  Orilltnek  mondandk
azt a mivészt, a ki legszebb Dianait és Apol-
16it ostoba kalapacsaval szétzuzna csak azért,
hogy ujakat készitsen, a melyek semmivel
sem tokéletesebbek.

De az emberiség haladdasa sem koveteli a
halalt. S6t a mivelédés talan  gyorsabban
haladna elére, ha wugyanazon emberek kiiz-
denének érte, azok a langelmék, a melyek
mindenkor az emberiség diszei lesznek.

Szoionnal nem volt nagyobb térvényhozo,
Julius Caesarnal nem volt nagyobb hadvezér

és allamférfi, Homérosznal, Shakespearenél
nem volt nagyobb koltd, a hellen mivészek-
nél nem volt nagyobb miivész ; mivé tehetik

vala a vildgot ezek a langelmék, ha fényliiket
ki nem oltja az ostoba halal?

Es ne mondja, kedves Nagybatyam, ha
ezeknél nagyobb emberek is létre fognak
jonni, vagy, hogy mit csindlna a vildg a
régi és 1) nagy emberekkel, egyaltalan a sok



64

emberrel? A természetnek  maskép  kellett
volna berendeznie hdaztartasat, 0gy, hogy az
ontudatos életnek nem volna szabad meg-
semmisiilnie.  Mily boldogsdg volna  6rokke,
ifjan, szeretteink korében a haldl félelme ¢és
biztos elorelatdsa nélkiill éIni! Tudva, hogy
mindig egyiitt lesziink s egymastdl soha el
nem valunk. Ellenben mily borzasztd, sziv-
facsar6 az az elvalas, mely az Orokre be-
zarulo  sirndl  torténik! Lehet-e valami iszo-
nyubb, kegyetlenebb, mint a  szeretteinktdl
valo orok elszakadas?

Egész  életemet  buskomorrd teszi az a
szornyli  jelenet, melyet atéltem, a midon
anyam felett bezarult az Or6kre néma sir.
Van-e egyén, vagy csaldd, melynek szivét
szét nem marczangolta volna mar a nagy
ontudatlan  gyilkold6 keze? Es mindezt miért
cselekszi a természet? Azért, hogy 10 nem-
zedékek foglaljdk el a régiek helyét, a mire
még a czivilizdczid szempontjabol sincs sziik-
ség. Hisz” az 1) nemzedékek nem csinaljak
jobban, mint a régiek. So6t az altaluk 1étesi-
tett czivilizdczi6 minduntalan visszaesik, meg-
semmisil. A Jovd Nemzedék tanulményiroja
szerint a haladdas egyaltalan nem lesz vég-
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telen, hanem szornyli bomlas fog bekovet-
kezni.

De tegyik fel, hogy a halal sziikséges.
Tegyiik fel, hogy csak 10j és 1) nemzedékek
vihetik elére a haladds zaszlajat. Tegyiik fel,
hogy semmi mas modja nem lehetett a foldi
élet Dberendezésének. De mindezt feltéve s,
nem a legnagyobb jogtalansag s elvadult
durvasdg a természet részérél a halal végre-
hajtasanak modja?

Ha meg is kell halnia az egyénnek, az
ugynevezett czélszerliség egyaltalan nem  ko-
veteli a halallal jar6 rettenetes koriilménye-
ket. Maga a megsemmisiilés legdurvabban
megsért minden esztétikai érzést. Es a hu-
manizmus a  legelvetemedettebb  gazemberek
kivégzésénél is lehetdleg elkeriili a kinzast,
a természet ellenben gyakran a legartatlanabb
embert, a legjotékonyabb szivet s a lehelet-
tisztasagh lényt a spanyol inquisitio  gyot-
relmeit tulhalado kinok kozt gyilkolja meg.

Nem lehet oly hosszi {6ldi ¢életem, hogy
legkevésbbé is  elhalavanyodhatnék  emlékem-
ben annak a szornyll Ot napnak ¢és ¢éjnek
borzasztd képe, a midon szent emlékli anyadm
haldokloit. Nincs borzalom, a mi ehhez fog-
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haté volna. A természet qualifikdlt kinzoszer-
szamai leirhatatlan kegyetlenséggel téptek,
zOztdk ezt a szent alakot. Es tan még foko-
zottabb mértékben tépték, zUztak az ¢én szi-
vemet. A mig a levegd rezegni tud s fiileim
képesek lesznek a hanghullamok felfogasara,
mindig hallani fogom a haldoklonak fajdal-
mas nyOgését. A mig szemeim latni fognak,
mindig eldttik lesz a szent vértan képe, a
mint a haldl letarolta dicsé arczardéi az élet
virdgait. Hasztalan térdeltem le s konyorog-
tem anyam megmentéséért. A nagy Ontudat-
lan néma kozonynyel végezte munkéjat. Lel-
kem beteg lett a szornyl latvanytél s azt
hiszem, sohasem gyogyulok meg . . .

A haldl oOnmagaban a  czélszeriitlenségek
oktalansdga. Az ekkép végrehajtott haldl a
legalavalobb  gyilkossag. De tehetetleniil  &l-
lunk. Legfeljebb karhoztatjuk az  Ontudatlan
természet durva kényét, melynek anyagi I¢-
nylink rabszolgdja, de szellemi Iénylink itélo-
biraja.

Hasztalan fejtette ki Nothnagel tanar, hogy
a haldl nem fajdalmas s csak kiilsé koriil-
ményei  rettenetesek.  Hasztalan  irta  mély-
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tudomanyt  bolcsészeti  értekezését  Caro, a
franczia akadémia hires tagja, az elmulasrol
¢s a haldlr6l. A haldlt épen oly Ontudatlan-
nak mondja 6, mind a sziiletés.

De mily kinzasokon ment 4t szegény jo
anyam, a mig az Ontudatlansag allapotaba
jutott?

A testi megsemmisiilés ténye maga bor-
zasztd, a kinszenvedések nélkil is. A néma
¢s fajdalomnélkilli sir is a foldi 1ét legiszo-
nyubb problémaja.

— Hatha a néma sirban 4lmodunk? —
kérdezziik  Hamlettel. Azok a  szOrnyliségek
pedig, a melyek a haldl rendes velejardi, az
enyészetet 6rokre szivrenditové teszik.

A haldl néha a legjobb barat, szinte meg-
valto, — mondjdk. De kik mondjak ezt?
Az ¢élet kétségbeesettjei. Az erkolcsileg vagy
fizikailag meggyotort szerencsétlenek. A kik-
nek testi vagy lelki fajdalmara egyetlen eny-
hiilés vagy gyogyulas a halal. A ki koragy-
ban sinylédik s nyomorultan, elhagyatva teng,
annak lehet megvaltdis a haldl. A ki szeretteit
mind elvesztette, az anya, a ki egyetlen gyer-
mekének haldlat siratja, a szeretd, a ki sze-
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relmének targyat halni latja, kivanhatja, sza-
badit6 gyanant {idvozolheti a haldlt. Mint a
foldi  szenvedések megsziinése, ily alakjaban
a haldl is lehet jotékony nemts. De mily
gyotrelmek  és  keserliségek, mily  szornyl
kinlédasok, vagy  erkdlcsi  vergddések  utan
jut a nyomorult emberi sziv a haldl Ohaj-
tasara? Es nem épen ez bizonyitja-e leg-
jobban a nagy czélszerlitlenséget ¢és oktalan-
sagot, melylyel a foldi 1ét be van rendezve?
Mily czélja lehet az oly létnek, a melytél a
szabadulds megvaltas-szamba mehet? A  halél
vagya nem sziinteti meg annak iszonyat ¢és
azon szenvedéseket, a melyek azzal kapcso-
latosak.

Es mindez azért torténik, hogy 0j nemze-
dékek jojjenek létre. Es hogy 0j nemzedé-
kek tamadhassanak, mindezt a borzalmat a
fajfentartasi  szerelem virdgai ald helyezi el
a néma ¢s kegyetlen ontudatlan.

Hogy a szerelem rozsai nyilhassanak év-
ezredek mulva 1is, ezer és ezer nemzedéknek
meg kell semmisiilnie.

Hat nem kell-e felhaborodva  gondolnom
a szerelemre, mely ily szornyli atyafisdgban
van a halédllal? Nem undorito-e a rozsa, mely
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a rothaddsban  tenyészik? Miképen  kovetel-
het On, kedves Nagybatyam, Arthur szamara
télem szerelmet, a midén a szerelem ily tar-
sasagban jelenik meg, mint bilinrészes a ter-
mészet nagy gyilkossagi rendszerében?

Es még érteném a halalt, a szerelemmel
Osszekottetésben is. Magas cz¢élu  lenne
ez Osszekottetés az én szemeimben is egy
feltétel alatt. E feltétel alatt elfogadnam a
foldi szerelmet kovetkezményeivel egyiitt.
Ha t i a tdmadé 10 ¢és 1 nemzedékek ki-
szamithatatlan és megmeérhetetlen miiveld-
désre vinnék az emberiséget. Ha a tokéle-
tesség eszméje felé tényleg eloére haladnank.
Es ha az egyén halandosiga mellett a min-
dig megajuldo nemzedékek az el nem mulas
czé¢lja felé kozelednének. A  tokéletesség ¢és
halhatatlansdg gy tinnék akkor fel, mint
magasan a fold gézkore f6lé emelkedd var.

Ezt a wvarat évezredrdl évezredre ostromol-
ndk az 1) nemzedékek ¢és fajok. Sanczaiban
milliard ¢és milliard emberi 1ény semmisiilne
meg, am végil egy szerencsés faj vagy nem-
zedék felhatolna e csodas Akropoliszba s
kitizné ott a gydzelem lobogojat.

De minderrdl sz6 sincs. Nemcsak a Jovo
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Nemzedék  tanulmanyir6ja, hanem a  komoly
tudomany  legkivalobbjai  tagadjdk az  ered-
ményt. Oly nyugodt szemlélok is, mint Gobi-
neau, vildgosan latjdk a mai fajok jovendod-
beli elziillését. Nem a tokéletesedés, hanem a
bomlds  varhato a  kovetkezendd  nemzedé-
kektdl. Nemcsak az egyén ¢élete rovid, hanem
a népeké ¢és fajoké is. Az egyén kozépélet-
kora nincsen félszdzad. A népek atlagos élet-
kora egy évezred. FErtve ez atlagos kor alatt
a népek felvirdgzasat és hatalmat, nem pedig
tengddd  ziillését. Az  6-kor  mivelddésérol
sz0l6 évezredek csak a miivelddés ¢és nem
a népek korat jelentik. Azok a fajok és nem-
zedékek, a melyek a hindu ¢és az egyiptomi
muveltség csodait alkottak, rég eltintek s
csak miveik ¢élnek. Gyors arnyékok gyanant
vonultak 4t a torténelem hatirdn azok a
fajok ¢és népcsoportok, a melyek az asszir,
a babiloni ¢és a tobbi birodalmakat Iétrehoz-
tak. A gordg nép is sokkal rovidebb életii
volt, mint bamulatos czivilizaczidja. Roéma
népe szintén csak a normdlis millennium
alatt fejtette ki allami és népéletének csodas
jelenségeit. Aztdn megbukott, szétziillott, mert
a romai Ontudat erélye lazava lett s mert a
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vildag  kincseit  Osszehardcsolva, tobbé  nem
dolgozott.

Az emberiség TUjabb kora kevés kivétellel
szintén arra vall, hogy a népek fejlodésének,
virdgzadsanak s hatalmanak 4tlagos kora az
egy millennium kortil jar.

Maga a népvandorlds, mely népeket rom-
bolt s népeket ¢és allamokat alkotott, csak
masfél évezred el6tt zajlott le rettenetes 06z0-
nével, vértél parolgd Orvényeivel s mindent
felforgato hatalmaval. Az 4talakult latin né-
pek allami ¢és hatalmi képzddése alig tartott
tal ezer éven s mar is a hanyatlds vilagos
jelei  kovetkeztek be. Spanyolorszdg  hanyat-
lasa, mint a torténelem bebizonyitotta, mar
II. Filop koraban kezdddott. Nagy Karoly
birodalma, ez a franco-german alakulas, tobb
mint ezer ¢év eldtt létezett ugyan, de a német
birodalom sokkal késébb bontakozott ki, sot
tulajdonképen  vald6  kibontakozdsa csak nap-
jainkban  tortént. Az angol kirdlysdg még
most sincs ezer éves. Csak a tizedik szazad
kozepén kelt at Hoditd Vilmos a csatornan,
hogy megalapitsa azt a birodalmat, mely a
foldgomb  folott  valdo uralomra van hivatva.
Es a statisztika, a népek élettananak csoda-
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latos mutatdja €s exponense, mar is jelzi,
hogy az angol nép hanyatlasa felé kozele-
dik, vagy legalabb is elérte fejlédésének
tetopontjat. A faj-germansag  kezd  foléje
kerekedni.

A magyar honfoglalasnak ezer éves multja
van. Az ¢északi Karpatokon élhet még egy-
egy maganos tolgy, a novények ¢és fak
szdzadokkal kiizd6 eme csodas kirdlya, a
mely tanuja volt a magyarok bejovetelének.

A Drava ¢és Szava volgyeiben szintén 1é-
tezhetnek az  Oserddk  koronas maradvanyali,
a melyek lattdk keleti pompéjukban s had-
verd erejiikban a  hoditdé és  orszagalapito
magyar hadakat. ime, ily hosszu ¢életiek a
novények koronas kiralyai. Anglia akdrhany
faja idésebb lehet, mint az angol allam-ala-
kulas. Vagy a fak ¢élnek soka, vagy a népek
rovid  ideig. Mily gyorsan elkorhadt, szét-
zillott a  hun-szittya népek  allamalakulésa.
Eltint egy sereg népfaj Eurdpa szinpadarol
s a vénebb népek hanyatldsa szemiink gya
szos latvanya.

De legylink optimistdk. Az atlagos népélet-
kor csak az atlag jelentéségével bir. Az egyé-
nek jelent¢keny szdma is messze taléli a
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kozép-¢letkort, soét ifjoc  erével folytatja tevé-
kenységét. A népeknél még az 1jjasziiletés
sincs kizadrva, mint a magyar nemzet példaja
mutatja, mely a mohacsi vészbol ismét G
életre tamadt.

En tehat nem megyek oly messze, mint a
peszszimista filozofusok. Nem latom oly ha-
mar bekovetkezendonek a mai népek ¢és fa-
jok elziillését.

De ha bar nem egy, hanem szamos ¢év-
ezred fogja is latni a mai népek fényes kiiz-
delmét a czivilizaczid6  zaszlajaval  keziikben,
mégis elkovetkezik a zillés és a bomlas kor-
szaka. A fajok ¢épen Ugy elszaradnak lassan-
kint, mint a fak. Eletnedvilk megsziin kerin-
geni. Es 0j fajok tobbé nem valthatjak fel
azokat, mert a mai emberiség vagy mar ki-
meriilt, vagy évezredek mulva ki fog mertilni.

Es akkor egy hanyatls, ziills cziviliziczid
romba donti mind azt, a mit évezredek mun-
kaja alkotott. Péris, London, Berlin, Roma,
Budapest stb. felett avarfii fog tenyészni.
Es mind ez sokkal elébb fog bekovetkezni,
mint eljovend az emberiség életkoranak a
viidgerdk altal megszabott hatara.

Ha tehat a foldgdmb kiszamithatatlan idok
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multdin nem is mondana fel a lakdst az em-
beriségnek, vagyis ha planétankon nem is
szinnének meg a 1ét feltételei, a czivilizdczid
felbomlik Onmagaban, mert elziiillenek maguk
a népek, melyek azt alkottdk. De el fog zil-
leni egyaltalan az ¢élet magan planétankon,
melyre épen ugy a haldl var, mint a halal
varja a mai és a jovenddbeli nemzedéket.

Madach latnoki  koltd szeme borus — sejte-
lemmel nézte s rajzolta elénk a fold és az
emberiség utolsd6 vergddését. Az utols6 embe-
reket ¢és az utols6 fokakat a jégtorlaszok
kozepett a megfagyott nap utols6 sugarai
altal megvilagitva. Ez lesz a szornyli isteni
szinjaték utols6 jelenete. Ez vagy mas, de
a vég mindenesetre elkovetkezik.

A peszszimista filozofiat czéafolhatatlan  ér-
vekkel tamogatja a természettudomany,
hogy az emberiség mai otthona valamikor
alkalmatlan lesz egyaltalan €16 lények be-
fogaddsara. Az emberiség haldla tehat egé-
szen bizonyos épen gy, mint az egyéné.

De hat akkor mire valdo volt az egész?
Mi czélja volt e sartekén a gondolkodo 1¢é
ny¢€k s a czivilizaczio 1étrejottének?
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Mi czélja volt az isteni szikranak, mely bele-
pattant az ontudatra ébredt anyagba?

Az oridsi sirbolt, mely akkor a fold alak-
jaban koril kering a vilaglirben, miért ¢&s
kinek zarja magédba ezt a rengeteg sok esz-
mét, gondolatot, melyet az emberiség nagy-
jai létrehoztak?

Ki gyonyorkodik akkor a  képzOmivészet
remekeiben?

Kinek lelkét hatjdk 4t Homérosz, Shakes-
peare, Goethe, Pet6fi és Madach gondolatai?

Ki fogja igazolni, hogy ez utobbi latnok-
kolté mily pontosan leirta, talan millio évek-
kel elére az emberiség haldoklasdnak utolsod
jeleneteit?

De egyszersmind senki sem lesz, a ki meg-
magyarazhatna, miért nem engedte Madach,
hogy a szomyii vég lattira Adiam Evéval
egyiitt ongyilkossa legyen s hogy az Ur e
latvany  daczara  kiizdelemre  biztassa, ekkép
sz0lva hozza: Mondottam, ember, kiizdj s
bizva bizzal!

Miért kiizdjon s mibe bizzék, ha az isteni
komédia ily biztos s ily szomoru véget ér?

A kiizdelemre ¢és bizodalomra vald felhi-
vas Adam éltal valamennyiiinknek sz6l.
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Sz6l mindenkinek, nekem, Onnek, kedves
Nagybatyam, mindny4junknak.

De miért kiizdjink ¢és mibe  bizzunk?
A kiizdelemnek ¢és a bizalomnak volna ér-
telme, habar az egyén eltinik a kiizdelem
szinterér6l, de megmaradna ott az emberi-
ség a végsé diadal zaszlajaval kezében. Am
mindkettonek  sorsa  végérvényesen el  van
dontve. Mindkettének vége a haldl. A fold-
gomb  temetd lesz, melyben az emberiség
orok almat fogja aludni.

Ezért kiizdjink s a nagy temetkezés le-
gyen bizalmunk targya?
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Leszamolas.

Mindezekkel  beszamoltam Onnek, kedves
Nagybatyam. Beszamoltam gondolataimmal
és érzelmeimmel. Mindezt el6 kellett adnom,
hogy  bevezessem eszme- ¢és  gondolatvila-
gomba. Most mar [télie meg, teljesithetem-e
én ugynevezett ndéi hivatdsomat ily gondol-
kodassal, a l1étez0 s leendd dolgok felett wvalo
ily itélkezéssel? Gondolom, tobbé hobortos-
nak sem tarthat vagy minden esetre elismeri,
hogy hobortomban rendszer van.

A modern ¢let kiizdelme a Ilétért Uj prob-
Iémat vetett fel. A dolgozd s a létért vald
harczban résztvevd nd kérdését. Nem a nd-
nevelés vetette fO0l e problémat, hanem ma-
gat a nodnevelés modositasat hozta 1étre az
élet kovetelménye. Az ismereteknek ¢és tudo-
manyoknak a ndék egy részét is fel kellett fegy-
vereznilk a 1ét harczara. Nagyon természe-
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les tehat, hogy a felfegyverzés a nd hivatasat
is érintt s tobbé-kevésbbé e hivatds ellen
fordul.

Ne a nodnevelést tamadja ezért, kedves
Nagybatyam, hanem azt a  kényszeriiséget,
mely a ndék modem nevelését Iétrehozza s
egy résziikket sziikségképen elvonja a nd hiva-
tasatol, a csaladtol.

Ha valamikor létesiilhetne oly tarsadalmi
reform, mely a modern ndé problémajat ké-
pes volna megoldani, azt a problémat t. i.:
hogy a létkiizdelemre foOlfegyverzett nd, e
kiizdelem mellett megoldhatnd ndéi  hivatasat
is, az emberiségre szerencs€és korszak varna.
A nd, mint csalddanya s gyermekeinek neve-
16je is részt vehetne a létért wvald kiizdelem-
ben. A falanszter azonban ezt a kérdést nem
oldja meg, sem a gyari, sem az irodai rend-
Szer.

De barmily szerencsés megoldast nyer a
modern ndéi  kérdés, a tudomanyok miivelése
mindig létesiteni fog egy bizonyos szamu
nét, a ki Ugy, mint ¢én, filozofiai alapra he-
lyezkedve tagadja meg  hivatisanak teljesi-
tését. Az ¢let szdmos példat mutat fel, a mi-
dén szinte senki sem érti, miért maradt par-



79

taban némelyik leany. Nem azért, mert nincs
hozomanya. Epen a szegény lednyok igye-
keznek férjhez menni, a férjhez menetel az
0 palyagjuk. Gyakran ¢épen a gazdag csala-
dokban vannak lanyok, a kik szépek, mivel-
tek s a kiket a kérdk raja vesz koril, még
sem mennek férjhez. Nem azért, mert nem
talalnak  magukhoz  valét, hanem  valamely
kimagyaradzhatatlan ~ érzelem tartja Oket visz-
sza. Taldan az ¢én eszmevildgom, anélkiil, hogy
a legtobb lany Ontudatlanul élne ez eszme-
vilagban.

En  ontudatosan  cselekszem  ugyanazt, a
mit Ok tan pusztdin sejtelmektél megszallva.
Es  ontudatosan  cselekszenek  velem  egyiitt
baratnéim, a kikre On annyira haragszik.

Minket nem  valamely  megmagyarazhatat-
lan ellenszenv s nem 1is pusztan a siilyedd
kozerkolesok  folott  valo  megbotrankozds  von
el no6i hivatdsunk teljesitésétél. Mi leszdmol-
tunk a foldi 1ét kérdéseivel. Es nem elbiza-
kodva vagy megfontolatlanéi  szamoltunk e,
hanem hosszl és nehéz kiizdelem utan.

Nehéz volt kiillonésen az én kiizdelmem,
mert mint On, kedves Nagybatydm, igen jol
tudja, gyermekkori vonzalom fiiz Arthurhoz.
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De megkérdeztem minden, az emberi 1¢é-
lekre  dontd  tényezdt:  okvetetleniil  sziiksé-
ges-e a puszta ¢€s nemes baratsagnak szerelmi
viszonynya atalakulnia?

Megkérdeztem baratndimmel egyiitt a val-
last. Ez csak az egyén iidvOsségérol beszél
s nem torédik sem az emberiséggel, sem a
fajfentartassal. S6t a szentiras elonyt ad a
ndtlenségnek a hazas ¢élet folott. Ekkép, mint
hogy a wvallas a szabad szerelmet nem hir-
detheti, hanem csak is a tisztasdgot, az érzéki
szerelmet, még ha a hazassag keretében ¢l
is, a vallas inkabb csak tiri, mint elémoz-
ditja. Es a vallass nem foglalkozik az emberi-
ség problémaival. Az egyénnek igért feltdma-
dast s nem a fajnak. igy a vallas egyaltalan
nem serkent az ugynevezett ndéi hivatds tel-
jesitésére.

Megkérdeztem s  megkérdeztik a  tudo-
manyt. A természettudomanyok a velik kap-
csolatos modern filoz6fidval egyiitt a leg-
sotétebb panoramat tarjak fel a foldi lét kér-
déseire nézve. Hirdetik a czivilizdczid pusz-
tuldsat, a fajok elziillését s maganak az em-
beriségnek halalat.

Mindezek felett elszomorodva, a  sotétség-
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b6l  napsugar utdn esengve az  emberiség
profétdihoz, a koltékhoz fordultam. Azokhoz,

a kiknek isteni fénytdl megvilagitott szemeik
keresztiil hatolnak a latds hataran gyiilemld
kodokon. Es nincs egyetlenegy koltd, a ki
legalabb egy ¢édes abranddal megvigasztalna.
Hiszen az ¢én lelkem szintén vagyik legalabb
egy elfogadhatdo illuziora. Illazio nélkil az
egész foldi-lét egyszerlien tlrhetetlen. De se-
hol egy biztatd reménysugar nem csillan ki
a kolték miveibdl. A természettudomany ne-
vében sokan, a kolték nevében a nagy Madach
rajzolja meg szornyl szinekkel a  foldi-lét
cz€ltalansagat és  végleges  pusztulasat. Ily
czél ¢és értelem nélkili jovovel szemben mi-
vel sem tartozom a nagy Ontudatlannak, a
természetnek. Erkolesi  1ényemmel  t6r6dom s
nem az allatival.

Igaza lehet Onnek, kedves Nagybatyam,
valamint  Arthurnak is, hogy nem kellett
volna e kérdésekkel foglalkoznom.

A végokok képezik a foldi-lét kaliczkaja-
nak sodronyait, a melyeken a szegény fogoly
madar  megvérzi  csérét. Az Okor-filozofia
bizonyara kényelmesebb és gyakorlatibb.
Okoskodas nélkiil elfogadni az adott hely-
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zetet, ez az ¢élet bolcsesége. De ezen bol-
csességen ¢én vagy tul vagy innen vagyok.
Es hozza ontudatos lazadasban ¢élek a nagy
ontudatlannal, a természettel szemben.

E gondolkoddas mellett tehetnék ugy, mint
azon nyomorult ndk, a kik ily gondolkozas
nélkil, pusztan  allati  Osztoniiket — kdvetve,
férjhez mennek ugyan, de szintén engedet-
lenek a természet torvényeivel szemben, a
mennyiben mégis kivonjdk magukat a faj-
fentartds  kotelessége alol. A modern tarsa-
dalmi 1ét e mind inkdbb gyakoriabba valo
alakjai Zolaénal még ¢élesebb ostorra  érde-
mesek ¢és nem az utanzéasra. Ezektdl épen
ugy elfordal érzésem, mint a Messalinaktol
és Liviaktol.

Nincs tehat mds megoldds szamomra, mint
a rideg allaspontomon vald szilard megma-
radds.  Sajnalom, hogy kedves Nagybatydin
eltitkolja  Arthur hollétét. Mindezeket szeret-
tem volna maganak Arthurnak megirni. De
6szintén elarulom gyanimat, azt, hogy On
vitatkozasunkat kozli vele.

fgy arra kérem, birja 14 Arthurt, hogy
igyekezzék engem megczafolni. Vannak talan
ugynevezett  gyenge  pillanataim, a  midén
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szinte  Ohajtanam le- ¢és  meggydzetésemet.
Mint Augustus elveszett 1égidit, gy keresek
én elfogadhatd illaziot, mely elforditand sze-
meimet a sotét problémaktol. Illuziot, mely
bar halavany reményt adna arra, hogy az
ontudatlan nagy természet szellemi ¢&s erkol-
csi erdink 4altal valaha legy6zhet6 lesz. Hogy
nem hidba valdé ¢és czéltalan az emberi élet
¢s foldi-lét. De hol van ily illuzi6? Ki viheti
annak fényét sotét €s borus lelkembe?

Nincs sem illuzid, sem a ki ezt létre tudna
hozni. Csak sotét-szirke kodok vannak, a
melyek  radborulnak lelkemre s a  foldi-élet
problémaira.

Minderre, kedves Nagybatyam, az a sztereo-
tip valasza ¢és tétele, hogy kedélyem beteg
¢s hogy azt meg kell gyogyitani, de legujab-
ban még azt is hozza teszi, hogy mivel a
tudomanyoknak ¢és az ismereteknek  talsagos
mértékben  bevett ¢€és  szellemi  organizmusom
altal fel nem vehetdé mérgétél vagyok beteg,
szintén csak 1is tudomanyos ellenméreg éltal
gyogyulhatok meg. De hat hol van ez az el-
lenméreg? On, kedves Nagybatyam, azt 4&l-
litta, hogy ily ellenméreg van és lesz s hogy
azt oOnmagam fogom megtalalni. Ugynevezett
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gyenge pillanataimban én is ezt  hiszem.
E gyenge pillanataim azonban ritkdk s gy
terhilk elviselhetd. Hidegen, ridegen, de nyu-
godtan  ¢élek  kedélyem boras felhéi  kozt.
mint a magas légkdor hatalmas szarnyasa a
jeges hegycstcsokat boritd igazi felhok kozt.
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Nemes vagyak.

Az embernek emberi és nem vallasi prob-
Iémdja csak e sartekén oldhaté meg s nem
csillagmagassagban. A 1élek ¢és kedély boru-
jat csak itt lehet eloszlatni, nem a kodfoltok-
ban.* — E tomor ¢és hatdrozott szavakkal
kezdédik a ,Jové  memzedék-ben  nagyon
sokat igér6 tanulmény, mely Ellenvélemény
czimet visel. Gyakori utalisaimbol ismeri On,
kedves Nagybatydm, ezt az angol folydiratot,
melynek egy régibb  tanulmdnya  messzebb
ment a sOtét szinezésben még a német filo-
z6fiandl is. Ez a tanulmany mélyen hatott
kedélyemre, mert a rideg ¢és sOtét nirvanat
hirdette. Ez ellen fordul most az FEllenvéle-
mény ir6ja. Még csak a tanulmany beveze-
tése jelent meg, de eldrelathatdlag nagy fel-
tlinést fog kelteni az egész miivelt vilagon.

A Dbevezetés legelején az ember nemes ¢&s
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magasztos vagyaival foglalkozik. Ragyogo
fénysugarakkal veszi koriil e vagyakat, hogy
azutan csak annal nagyobb csapast mérhes-
sen a peszszimista filozofiara.

Bizonyara  érdeklddik, kedves Nagybatyam,
e fejtegetés irant, de mert tudom, hogy Onnek
az angol folydirat nem jar s nagy miveltsége
mellett sem tud angolul, részint sz6 szerint,
részint kivonatosan kézlom a bevezetd részt.

Tudom, hogy nem egy eszmemenetnél nagy
oromot fog érezni az én rovasomra.

Tolsztoj legijabban tervezett regényének
eszméivel kezdi a szerzO, a mar idézett mon-
datok kapcsolataban. Nyilvanossagra  jutott
ugyanis, hogy a nagy orosz kolt6 vagy apos-
tol, helyesebben kolté-apostol munkat ir a
halalrol s az embert f{6ldi nyomorusagabol
boldogabb tanyat kinalo égi-testbe viszi at,

Tolsztoj, mondja a szerzé, bizonynyéara tol-
lanak  evangéliumi  erejével, mélységével ¢és
hatalmaval fogja megirni miivét. Alapgondo-
lata azonban nem Uj, de ez nem hatranya,
hanem elénye. Oly vilagitdé toronynak, mint
Tolsztoj, kellett fényét ravetnie a 1ét régi
gyaszos  problémdjara. A kolté-apostol  altal
kellett =~ megnyilatkozdsra  jutnia az  emberi
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lélek Orok vagyanak. Annak a vagynak, mely
Szerint az ember nemes Ontépelddésében s
kedélyharczaban  elkivankozik  err6l a  sar-
tekérél, hol nem talalhatja meg vagyainak
¢s reményeinek  teljesedését. A  hol nincs
megoldds egyetlen kérdésre sem, mely lel-
kiinkben  akaratunk és  torekvésiink  daczara
fel-fellép s hangosan, s6t haragosan koveteli
a valaszt.

Nincs az emberiség torténetének  egyetlen
korszaka sem, a midon a nemes vagyak s
végzetes kérdések a legjobbaknak lelkét nem
foglalkoztattak volna.

A gOrdg mitologia tele van e vagyak olim-
pusi alkotdsaival. Legalabb az istenek ¢és a
félistenek, valamint az éterben ragyogd nodi
alakok, szintén istennok ¢és félistenndk, része-
siiltek a halhatatlansag s fold folotti  boldog-
sag gyonyorében. Es egyes kivételes halan-
dok, hosok is  feljuthattak a csodas Olim-
pusra.

A kereszténység a talvilagi boldogsag esz-
méjével vigasztalta meg az emberiséget azon
sok szenvedésért ¢és sanyarusagért, melyet a
siralom volgyében el kell szenvednie. De a
csillagaszat fejlodésével s az égi testek sejtel-
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mének  novekedtével mindig akadtak egyes
kivalé egyének, a kik azt képzeltek, hogy
¢lve is elszallhat az ember, legaldbb vagya-
ban ¢és gondolatdban, sartekénkrél valamely
tiszta ¢és zavartalan boldogsagot kindld égi
testbe. igy keletkeztek mar a kozépkorban
a képzeleti utazdsok a  vilag-mindenségben.
igy kelt utjdra Cyrano de Bergerac. igy
szarnyaltak ki  szamosan madasok  képzeletiik
¢s  vagyuk  hatalmaval  foldgdmbiinkrél  az
¢gi testek felé. A tudomény ¢és magasztos esz-
ményis€ég szinvonalara helyezte az ¢égi kiran-
dulasokat, fdéleg a nagy Flammarion. Az em-
beriség lelke atoroklott 6si vagya altal  sar-
kalva, szivesen kovette az égi kirandulaso-
kat rendezé nemes gondolkodokat. Ha a szo-
mort  valésdgot le nem kiizdhette, legalabb
egy nemes ¢&s fényes illizid rbézsaszin kodét
akarta beszivni. Ha a sarhoz ¢és gorongyhoz
lanczolt testével tényleg nem  szabadulhatott
ki foldi  bortonébdl, legalabb  gondolatdban
¢s képzelmében akart kiszabadulni.

Mennyi vagynak fog szadrnyat s mennyi
szivnek megnyugvast adni Tolsztoj, a legna-
gyobb mindazok kozt, a kik az emberi Iélek
nemes vagyakodasdnak méltd6 kifejezést tud-
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tak kolcsondzni. Bizonyos, hogy ez csak 4ab-
rand, csillagfényes illizi6. Nem is oldja meg
a foldi problémat. De boldogitdé ¢és megnyug-
tato hatasa eltagadhatatlan és dicsd.

Az ember ¢és emberiség probléméjanak it
a foldgombon kell megoldast nyernie. Vagy-
vagy! Vagy meg lehet oldani foldi hazénk-
ban az emberiség s az ember Iétkérdését
vagy egyaltalan nem lehet megoldani.

Nem szélva a vallas altal Igért lelki-tidvos-
ségrol, az ember ¢és az emberiség szebb joO-
venddje s nyomorusagainak javulasa csak o
foldon  kovetkezhetik be, nem pedig vala-
mely planétan, a Marszon vagy egyebiitt. So6t
ha a legeslegvégtelenebb id6k hataran képes
lesz is az ember kiszabadulni a fold borto-
nébol, ez csak akkor torténhetik, ha mar itt
eljutott a tokély magas fokara. Ha pedig az
ember problémajanak e foldon nincs, nem
vallasi, hanem fizikai megoldasa, akkor nincs
sehol ¢és semmiféle megoldas. Akkor a nir-
vana fojt6 kode koriilveheti a foldgombot s
kiterjesztheti sotét és fagyos wuralmat a vilag-
mindenségre.

Am a kik az ember vagyanak magasba ro-
pulé szarnyat adnak, mégis dicsérenddk s
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jotevdi az emberiségnek. Epen a legneme-
sebb  sziveket karpotoljak, legalabb  pillana-
tokra, a bantd elégedetlenségekért. A  leg-
tisztabb  lelkek  fajdalmat perczekre enyhitik,
melyet ezek szenvednek a fold igazsagtalan-
sagaiért és  szOrnyl  gyodtrelmeiért. A bar
percznyi illaziok elfedik viragaikkal a  foldi
¢let rat meztelenségeit.

Ep ezért a legnagyobb kérhoztatisra mél-
tok, a nemes dabrandok terjesztdivel szemben,
azok a rideg pozitivistak s a fold saraban
fetrengd peszszimistak, a kik nemes 1illuzidja-
bol ki akarjak abranditani az embert.

Lathatja, kedves  Nagybatyam, s  Oriilhet
rajta, mily kemény szavakat haszndl a szerzd
az On altal is sokszor szidalmazott s 1gy-
nevezett kedélyrontok ellen.

Szerinte a legnagyobb tévedés vagy biin
az egész peszszimista filozéfia s az az egész
gondolkozas, melyre ez a filozofia ranyomta
sotét bélyegét. ,,Az a kétségbeejtd kddgomoly,
mely a gondolkodok szeme el6tt lebeg, nem
egyéb, — ugymond, — mint az ép oly go-
gos, mint tudatlan tudomany gyaszos alko-
tdsa. A természet nyers erdinek gy6zelmébdl
all ez, az ember erkolcsi és szellemi tartalma
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felett. Ha ez igaz, ¢és biztosan kiszamithato,
az ¢északi sark fagyos leheletével leperzseli
az emberi gondolkodas ¢és érzelmi vilag leg-
szebb viragait. Ha a pozitiv tudoméanyoknak
igazuk van, egyetlenegy virdghajtds sem ma-
radhat épen az emberiség kedélyében. Akkor
ugyanis teljesen igazoltak a sotét kovetkez-
tetések. Akkor nincs értelme sem a remény-
nek, sem a kiizdelemnek. Es nincs értelme
azon biztatdsnak, a melyet egy kivald6 magyar
kolténél, Madachnal (Illustred Hungarian —
igy nevezi az Ellenvélemény irdja Madachun-
kat, s gy latszik, viszonyainkat nagyon jol
ismeriy — az Ur mond Addmnak: Kiizdj s
bizva bizzal! De hat a pozitiv tudomanyok,
névszerint a természettudomanyok, mit sem
tudnak bizonyitani, s csak azt érték el, hogy
megmérgezték az emberiség lelkét a  végsd
okok s a Ilét nagy problémainak felismerése
tekintetében.

A ki nem akarta, hogy az elvre a szivrontd
méreg behatoljon szellemi organizmusaba,
nem foglalkozott a végsé okokkal. Es teljes
joggal tette ezt, valamint egész jogos azon
altalanos  felfogds, hogy a [ét problémainak
vizsgélata megrontja az elmét.
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Es mig a természettudominyok s az ezek-
kel kapcsolatos filozofiai  rendszer  kérdései-
vel csak tudésok foglalkoztak, addig a baj
nem volt talsdgosan veszedelmes. Addig is
letorolte durva kezével a gondolkodds esz-
ményi himporat, de romboldsa szlikebb térre
szoritkozott. Néhany tugynevezett filozof agyat
rombolta, a miért nem volt nagy kar. Az mar
nagyobb kéar wvolt, hogy ¢épen a komoly fér-
fiak elfordultak a nagy ¢és végre is legérde-
kesebb  kérdések vizsgalatatél, s azokat az
altaluk  ugynevezett  félbolondoknak  hagytak.
Es élve hivatasuknak  vagy  élvezeteiknek,
megfosztottak ~ Odnmagukat a legfenségesebb
gondolatoktél s dics6é tépelddésektdl, amelyek
komoly ¢és tuddés szemmel vizsgalva nem oly
meddok, mint voltak Hamletéi.

A legnagyobb baj ¢és veszedelem jelenleg
az, hogy a modern ndnevelés, a ndknek épen
legértékesebb részét bevezeti a természettudo-
manyok s az ezekbdl kiindulé filozofiai rend-
szerek s eklcép a nagy problémak sotét csarno-
kaba. A n6 lelke koézben megtéved, mert nem
oly pozitiv, mint a férfi¢. A nd hajlandébb az
abrandos  impreszszidkra, valamint a kidbran-
dulasra. A férfindl konnyebben fel- és lehangol-
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crer

hatd. Es ha egyszer a nd elvesztette illiziojat s
egy durva kéz letorolte lelkének himporat, sze-
rencsétlen, ¢és szerencsétlenné teszi kornyeze-
tét. A koltészet kell, hogy a nd lelkét szarnyaira
vegye, kiilonben olyan egy kidbrandult nd,
mint a fonnyad6 virdg, mely csak szomoru-
sdgot ¢s banatot okoz. Es a peszszimista filo-
zofla ép a legnemesebb ndk lelkét kezdi meg-
mérgéz ni. Undok hernydja ¢ép a legszebb
virdghajtas szirmait emészti. Létrehozza azon
sajnalatos tiineményt, hogy csak a kevésbbé
muvelt nék lehetnek igazan boldogok, s csak
ezek ¢élhetnek igazdn hivatasuknak. A tudo-
many tobbnyire kiilonczczé teszi a  nagy-
szellemii ndket. Pedig ¢ép ellenkezdleg kellene
torténnie. A miuveltségnek s tudasnak el6é kel-
lene mozditania a ndiességet s a nd hivatasat.
Azon gyonyori  latvanynak  kellene  1étrejon-
nie, hogy a legmiiveltebb s a legtanultabb ndk
egyszersmind a legjobb csalddanyak.

Az  érdekes, de  tobbnyire  szerencsétlen
példak azonban mast mutatnak. Ma még
gyérebb, de mindig ndvekedd szamban koz-
tink jarnak ezek az érdekes, nemes s hozza
igen gyakran szép ndalakok, a kiknek szel-
leme csodalkozast gerjeszt benniink. De egy
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szersmind, a kik sajnalkozast keltenek, mert
hianyzik  kedélyliikb6l a ndiesség édes, ma-
moritdo illata. Es a kik részben szellemi el-
szigeteltségben  ¢élnek, elzdrkézva néi  hiva-
tasuk teljesitése eldl.

Nem a tudomany daldozatai 6k, hanem a
helytelen ¢és  ,tudatlan® tudomanyéi. Meg-
mérgezte  leikiikket a  peszszimista  filozofia,
mely letordl az egyén s az emberiség, foleg
a nd kedélyér6l minden koltészetet s meg-
tépi minden nemes abrand ragyogd szarnyat.

Ez a legnagyobb baj, a melyet a peszszi-
mista filozéfia felidézett. Megrontia épen a
legnemesebb  noket, s  hitelvesztetté teszi a
modern nonevelést, amely pedig ezt meg nem
erdemli.  Ekképen  kompromittalja  magat a
haladast. Ha tehat az igazsdg érdeke nem is
kovetelné, a haladasnak, az ¢élet koltészeté-
nek s ¢ép a legnemesebb nok érdeke meg-
kovetelné, hogy szembe szalljunk azzal az
indokolatlan ~ peszszimizmussal, = mely  hatal-
maba keritette az ismereteket, a tudomanyo-
kat, s6t magat a koltészetet.

De a  Kkoltészet, névszerint a ,kitino*
magyar igazolasaval kezdjik, — mondja az
Ellenvélemény szerz6je — Madach megrajzolta
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az ember s az emberiség végét, a természet-
tudésok s a szocziologok felfogasa szerint.
De mély értelmet adott az utols6 szavaknak,
az Ur intelmének: Mondottam ember, kiizdj
¢s bizva bizzal! Elébe tarta a jovo képét, ha
nem kiizd s nem bizik kiizdelmének sikeré-
ben. Ellenben ¢értésére adta a mély értelmil
szavakban, hogy ezt a sorsot kikeriilheti, ha
kiizd a haladasért s a fejlodésért. A messze
jovébe pillantd  langlelkti  kolté ekképen  vé-
konyka rést hagyott a 1ét problémait elzaro
falon. E vékonyka résen mégis be Iehet te-
kinteni a jovenddbe.

A tudomany és  bolcsészet, s6t minden
gondolkodé feladata lett, hogy ezt a vékonyka
rést kiszélesitse s azon a4t megnyugtatd ¢és
lélekemeld, nem pedig a lelket ¢és szivet
Osszetord panoramat mutasson. A  természet-
tudomany s az ebben gydkeredz0 peszszi-
mista filozéfia ¢épen az ellenkezOt cselekedte.
Betomte a rést, melyen at a szem meglathatna
az el nem muldo boldog emberi fejlodésre
siité 0rok napsugarat.

Es még tagasabbra nyitotta azt a tatongd
trt, melyben a nirvdna sotét kodei gomo-
lyognak. Viszont az eszmei bolcsészet pusz-
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tan a tagadas terén marad. A tudomdny cs6d-
jét  hirdetve, egyetlenegy  pozitiv  valosagra
sem utalt. Es a természettudomany érveit
czafolva, nem meritett ugyan e tudomanybol
hatalmas ellenérveket. Ez érvek pedig készen
allnak, csak meg kell latni azokat.

—  Fejtegetéseink, folytatja az  Ellenvéle-
mény szerzdje, foleg ez érveket igyekeznek
elotérbe allitani. De nem szoritkozunk csak
a természettudomanyokra.  Tantsagra  idézziik
az emberiség eddigi, bar rovid torténetét.
Mar eleve jelezhetjilk, — tUgymond tovabb, —
hogy érveink szerint egészen pozitivek és
ténybeliek, részint pedig fentartjdk a szép
és fényes lehetdségek komoly alakjat. Izlel-
tetélil kimutatjuk, hogy nem 4all, mintha a
most 1étez0 emberi fajok csakhamar elpusz-
tulnanak. Vagy hogy a mai nyugoti czivili-
zaczi6 gyors enyészetnek indulna. A termé-
szettudomanyi szamitas meghatérozta, bar
hozzavetéleg, azon millio6 éveket is, a melyek
alatt ~a  naprendszer  kihlilése = megtorténik.
A midén egy vak ¢és hideg nap koril a
sotét trben csupa jégteke fog keringeni. De
nem vette elég figyelembe példaul azt, hogy
a nap ismételt  Osszehuzodasai, ismételten
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milli6 és milli6 évekre tlizes sugar koronat
raknanak Ujra a napra. Es nem méltatta, bar
emlitette elég komolyan azon tényt, hogy
az Ustokosok behullaisa a napba 1) ¢és ren-
geteg flitdanyagot kolcsondz ennek, a moz-
gasnak hové torténd  atalakulasa  altal  ismét
milli6 ¢és millio6 évekkel ki fog tolédni a nap
kihtilése. Ezek azonban csak futdlagos s csak
elére felhozott tények. Legfontosabb targyat,
illetdleg cz€ljat  képezendi fejtegetésiinknek
az ember erkolcsi és szellemi lényének  fo-
kozatos diadala az ontudatlan anyag  felett.
A nagy felszabadulds az anyag hatalma alol.
Ez az a fényes ¢és nagy probléma, melyet
szembe  akarunk  Aallitani a  peszszimizmus
sotét alkotasaival. Ezzel végzédik az Ellen-
vélemény bevezetése.

Lathatja, kedves Nagybatyam, hogy érde-
kes és nagy dolgokat igér. Es minden sora,
mintha szdmomra volna irva. Milyen Kkar,
hogy Arthurral nem beszélhetek a felvetett
kérdésr6l. Varom a  tovabbi  fejtegetéseket.
De mar elére mondhatom, hogy a termé-
szettudomanyokbol — vett s elére  felhozott
érvek csak az ember [étért vald kiizdelmé-
nek meghosszabbitasdt  bizonyitjdk, nem pe-
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dig azt, hogy e kiizdelem diadalmaskodni
fog. Ellenben ha bizonyithatd lesz az ember
erkdlecsi  és  szellemi 1ényének felszabadulasa
az anyag hatalma aldl, akkor a csodds pro-
bléma nem megoldhatatlan. Ebben azonban
kétkedem, barmennyire  Ohajtanam  szerzdnek
e sikert. S6t megelégedném a  bizonyitds
helyett még a valésziniivé tétellel i1s. De hat
hol van Arthur, van-e tudomasa az Ellen-
véleményrél? Es vajjon ez az Ellenvélemény
nem az ellenméreg akar-e lenni, melyet ked-
ves Nagybatydm az ¢én ,gyogyitasomra™ Kki-
latasba helyezett?
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Atalakulas.

Alig vartam valamit oly nagy érdeklédés-
sel, mint az Ellenvélemény folytatasat. A Jovo
Nemzedék havonkint kétszer megjelend
folyoirat, s igy két kétig kellett varakoznom.
Ha a tanulmédny masodik  kozleményének
vége nem volna oly tartozkodo, sét kijoza-
nit6, mar-mar elragadta volna lelkemet egjr
édes 4abrand magasan ropiilé szarnya. De igy
is mélyen hatott ram a hatalmas fejtegetés,
mely mintha csak az én szamomra volna irva.
Szinte mindig nekem felel. A maésodik koz-
lemény sokkal hosszabb, hogysem azt ked-
ves Nagybatyam szamara lefordithatnam.
Kiilonben nincs is sziikség a szoészerint vald
kozlésre, mert On, kedves Nagybatydm, in-
kabb csak a tartalomra, de f6leg talan arra
kivancsi, mily benyomast tesz a fejtegetés
ram s kedély vildgomra? Mind a kettérdl be-
szamolok Onnek.
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Az  Ellenvélemény  szerzdje  kettds  tételt
allit fel. A kettés tétel ez: az ember, mint
ember is 4talakul s 4talakulasat koveti ér-
zelmi vilagénak s igy a szerelemnek is at-
alakuldsa. Vagyis az ember lényében fokrol-
fokra el6térbe 1ép a szellemi és erkolcsi elem.
Vagyis: az  dallatisdg  mindinkabb  hattérbe
jut. Ehhez képest az ember ¢érzelmi vilaga
is, ekkép maga a szerelem fokrol-fokra meg-
tisztul az anyagisagtol.

Mondanom sem kell, hogy engem legels6
sorban az ¢érzelemvildg atalakulasa  érdekelt,
s meglepd adatokat sorolt fel a szerzé a
tekintetben, mily nagy ¢és érdekes fokozato-
kat mutat az 4talakulés.

Széleskorii  megfigyelés alapjan  mutatja  be
az allatok érzelmi vilagat ¢és e vilag meg-
nyilatkozasat. Szinte hihetetlen az a fokozat,
mely mar itt jelentkezik, miképen éreznek s
miképen juttatjdk  érzelmeiket kifejezésre az
allatok a kiilonbozé fejlodési  fokozaton. Ki
hinné, hogy még a hillének is van érzelmi
vilaga, s még ez is képes a megnyilatko-
zasra. Frezni tudnak s érzelmiket ki tudjak
fejezni a halak, a gyikok, a kigyok, sét a
még  sokkal alacsonyabb  fejlodést — mutato
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puhanyok. Ki hinné, hogy ¢érzelem van a
rovarban, mely  koriildongja  fiiliinket.  De
mégis egy  végtelenség  valasztia el egy
gyongykagylo  vagy osztriga érzelmi  vilagat
a magasabb rendii 4llatok érzelmi vilagatol,
minék a legfejlettebb emldsok, kutya, 10,
féleg a majom.

Leghatalmasabb érzés természetesen az
allatoknal is a szerelem. Az Ellenvélemény
ir6ja részletes adatokkal mutatja ki a szere-
lem ¢érzését ¢és megnyilatkozasat az allati élet
kiilonb6zé  fejlédési  fokozatain. Ha  semmi
mas ¢érzelemre, a szerelemre képes még a
legalacsonyabb rendii allat is. S6t ez az érzés
mintha magukndl a novényeknél is jelentkez-
nék. Az egész szerves vilagot Osszekoti a sze-
relem rézsalancza, a virdgtdl vagy a csigatol
kezdve fel egész az allatok kiralyaig, az orosz-
lanig. Es ugy latszik, mintha a nagy egységbe
belekapcsolnd az embert is. Itt azonban fel-
allitta a szerz0 a darwinizmussal szemben az
athaghatatlan hatarvonalat.

Tovabbi fejtegetéseitdl fligg, vajjon teljesen
meg tud-e gydzni engem, a ki a szerelem nagy
egységébe Dbelefoglaltam az emberiséget 1is, s
a szerelemmel épen allati eredete ¢€s volta miatt
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allok harczban. A tanulmdny irdja azonban
kett¢é szakitja a darwinizmus kapcsolatat, az
allatvilag s az ember kozt. Az érzelemvilag
tekintetében — ugymond — az ember ¢és allat
kozt még kevésbbé mutathatdé ki a kapcsolat,
mint a szdrmazds tekintetében. A szarmazas
tekintetében is hidnyzik az 0Osszekotd kapocs.
Sehol még fel nem volt taldlhato az a koz-
bensé allat, melybél az ember szarmazhatott
volna. De az allatok érzelemvilaga ¢és az em-
ber érzelemviladga, a latszolagos hasonlatok
daczara  lényegesen s annyira  kiilonbozik,
hogy a legegyszeribb ember érzelemvilaga
s végtelen magasban van a legfeji Odottebb
allat érzelemvilaga felett. Az tehat nem fej-
16dési  fokozat, hanem egészen kiilon 4llo
vilag. Az Orom, a harag, a banat s mindenek-
felett a szerelem hatalmasan megnyilatkozik
az  allatoknal. S6t  megnyilatkozhatik  nagy-
fokti értelmiség mellett is. Mily értelmiségre
vall a kutya, a 16 vagy a majom Orome vagy
banata? Am a valasztovonalat a tanilmany
irbja az Ontudatban latja, ¢ép 10gy, mint ¢én.
Az erkolcsi lényegrél nem is szolva, az On-
tudat képezi azon végtelen {rt, mely az
embert az allattol elvalasztja.



103

Az emberben ébredt Ontudatra az anyag, az
allatnal nem. Es a mely perczben az Ontudatot
az anyagban felgyujtotta valamely isteni szikra,
abban a perczben Iétrejott a szellemi, erkolcsi
¢s anyagi dualizmus a teremtésben. Abban a
pillanatban bekdvetkezett a harcz a szellem-
erkdlesi s az anyagi vildg kozt. Az Ontudatra
¢bredt anyag paradoxon, ellenmondids  On-
maganak. Ez az ellenmondds valasztja el az
embert az allattol. Ennek nincs Ontudata, az
embernek van. Az ember Ontudatosan érez ¢és
cselekszik, az allat akarat és czél nélkiill — wvak
Osztonnek vagy indulatnak engedelmeskedve.

Az oOntudatnak tarsa ¢és  kiegészitd része
az értelem fejlodd képessége. Az Ontudatlan
értelem nem fejlodik. Nem egyéni, hanem
faji. FEpen azért az allatoknAl nem 1évén
egyének, nem ezek, hanem a fajok értelme-
sek. Altalaban vannak értelmesebb allatfajok,
az egyeseknél alig van fejlodési kiilonbség.

Az embernél az egyénben rejlik az Ontuda-
tos értelem csirdja. Fejlodottebb, czivilizaltabb
fajok vannak az embereknél. De nincs oly
bargy, alacsony  népfaj, melynek  egyes
egyénei gyermek- vagy ifji  korukban értel-
mileg ¢és erkolcsileg ki nem volnanak fej-
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lesztheték. Az  Ontudatos értelem  végteleniil
fejleszthetd. Ellenben a legértelmesebb  allat
ontudatlan, intelligenczidgja  nem  mozdulhat
ki sziikebb ¢és alacsonyabb korébdl.

Az embernél az értelem és érzelem On-
tudatossdga mellett a szerelem is Ontudatos.
Az ember szerelmét tehat szintén athidalha-
tatlan Ur valasztja el az allatétol. Elragado,
sOt széditd az a koltdi magaslat, a melyen a
szerz0 az ember szerelmét elénk tarja. Meny-
nyivel magasabb, nemesebb ¢és tisztdbb az
allat szerelménél. ,,A koltészet koltészete, a
virdg himpora s minden szépség disze ¢és
zomancza a szem€rem a ndembernél, mely
az dllatok ndinél teljesen  hianyzik.  Ordk
varazszsal veszi ez koril a nd szerelmét ¢és
szentélyéé avatja magidt a ndét. Ha semmi
kiilonbség nem Iéteznék ember ¢és allat kozt,
ez az egyetlen, a né szemérme, ezt a kiilonb-
séget OrOkre Dbiztositand. A szemérem az a
gyonyorli és szent fatyol, mely virdgaival ¢&s
misztériumaval veszi koriil a szerelmet, az
allati  Oszton vadsadgabol oOntudatossa ¢és nem
pusztan  érzékivé avatva azt. Az dllatnal a
szerelem durva meztelenségével 1ép fel, az
embernél az Ontudat a szemérem ragyogo
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oltonyét adja arra. Es ez a mez mindig
fényesebbé ¢és koltdiebbé lesz az  Ontudatos
értelem  fejlodési  fokahoz  képest. Mennyivel
masképen szeret egy papua szerecsennd S
egy miveit lady, akar angol, akir magyar,
akdr német. De viszont a mivelt és finom
tarsadalomban nevelt papua szerecsennd
érzelemvilaga oOriasi  fejlodésen menve keresz-
til, felemelkednék a miiveit ladyk értelmi szin-
vonalara. Tehat, még a fajokban sincs kiilonb-
ség az embereknél, csakis a minden faj altal
megszerezhetd értelmi és erkolcsi fokozatban.

Mind ez nagyszerli, kedves Nagybatyam.
De ram nézve az a kérdés, vajjon a fejlodés
¢s atalakuldas végtelen fokozatdn az ember, a
ndé ¢érzelem-vildga megtisztulhat-e az anyagi-
sagtol s az allati emlékektdl?

Ennek ellenkezdjére tanitott engem a ter-
mészettudoméany. A szerzé azt feleli s fele-
letében némi biztatds van, hogy az attdl
figg, valjon maga az ember végtelen fejlo-
désre képes-e? Tehat ett6l fligg azon Oridsi
kérdés eldontése is, van-e valami czélja a
létnek s igy az én szegény ¢életemnek? Van-e
nagy, magasztos cz¢lja, mely azt betoltheti s
melyért érdemes kiizdeni? Vagy pedig a nd
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nem mdas, mint a czéltalan ¢és eredménytelen
fajfentartds  tobbé-kevésbbé finom edénye s
tobbé-kevésbbé  felczifrazott babu a természet
kezében.

De varjuk miképen bizonyitja a  szerzd
elészor a pozitiv fejlodési képességet s az-
utdin a fejlédés Utjanak a végtelenségbe vald
vonuldsat, hogy tan oly fényes parabolava
legyen, mind az istokosok oOrok és végtelen
palyaja.

Ez eldzetes kérdés utdn a szerz6 azon tételt
allitja fel, hogy az ember, mint ember, tor-
ténetének mai korszakdig is hatarozott fejlo-
dést mutat. Ez alatt nem a haladast és czivi-
lizacziot érti. Az Oskortdl a mai napig bizony-
nyara Oridsi a haladas. De ez nem birna I¢-
nyeges befolydssal a f6 kérdésre. Ha az em-
ber, mint ember-allat nem mutatna felismer-
het6 és bizonyithatd fejlodést, akkor az ember
csak ember-dllat maradna s valdban csak
magasabb fokozatot képezne az emlésok kozt.
El nem tagadhatnd s nem is szégyelhetné
allati eredetét, mert hisz 6 sem fejlédnék,
mint nem fejléddnek az allatok.

A legpontosabb megfigyelések sem  vettek
¢szre eddig jeleket, melyekbdl az A4llatvilag
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fejlodésére lehetne kovetkeztetést vonni.
Az allatoknak sem testik, sem Ugynevezett
kultirdjuk  nem alakult 4t évezredek  Ota.
A czivilizaczié 4ltal idomitott 4llatok neme-
sednek ugyan, mint a lovak stb.,, de Iénye-
giik nem valtozik s haladasuk az értelmi
fejlédés utjan nem  konstatdlhatd. Az india-
nok vad lovai vagy a kirgiz és kozdk 16 na-
gyobb  értelmiséget  tantsitanak  az  angol
paripanal. A czinke csak ugy ¢épiti fliggd
fészkét, mint évezredek elétt. A hod oly mi-
vészi ¢épitdmester ma, mint millid6 évek elott,
de sem maga, sem mivészete nem valtozott.
Az embernél ellenben bebizonyithato a meg-
forditott  darvinizmus: a  jovenddbeli  evolu-
czio, oly értelemben, hogy az ember meg-
mérhetetlen hosszi idék mulva mai szerve-
zetébol  atfejlédik.  Nemcsak — kulturdja  lesz
magasabb és nemesebb, hanem organizmusa
is. Szellemi lényege mindinkdbb az anyagi
lényegek fol¢ keriil.

Nem képzeli On, kedves Nagybatydam, mily
oromot okozott nekem e tétel. De attol fel-
tem, hogy a szerzd csak allit, nem tud bizo-
nyitani. De meglepetve tapasztaltam az ellen-
kez6t.
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Két arczvonalban éllitja fel az ember fej-
16désének bizonyitékait. A darvinizmus ¢és az
antidarvinizmus  arczvonalara. Az ember ér-
telmi  és  érzelmi  vilagara  vonatkozdlag a
mar mondottakhoz képest a szerzé felalli-
totta a valasztovonalat. Es itt kimutatta, mint
mar emlitve volt, a darvinistdk azon tévedé-
sét, mintha a legmagasabb ¢és legalacsonyabb
emberfajok koézt nagyobb értelmi ¢és érzelmi
kiilonbség volna, mint a legalacsonyabb em-
ber s a legfelsébb allatfajok kozt. A gyakor-
lati példa meggy6z6, a buschman, a kinek
szOtara csak husz szobol 4ll, ha gyermek-
kordban keriil Londonba, megtanulja az an-
gol nyelv huszezer szavat s lehet bel6le an-
gol gentleman. A legfejlettebb majom kolyke
sem képes ennek legkisebb részére sem.

Am a fejlédés tana tekintetében a szerzd
els6 izben szdndékosan ralép a darvinizmus
alapjara. Ha a fejlodés tana igaz, akkor igaz
az nemcsak a multra, hanem a jovére nézve
is. Ha 1igaz, hogy az ember a fejlodésnek a
moneraknai  kezd6édé  lanczszemén, a  puha-
nyok, halak s majd az emldés allatok soroza-
tan keresztiil jutott emberi 1étéhez, akkor ez
a rengeteg fejlodés s atalakulds  rénézve
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jovore is lehetséges lesz. A darvinizmus tana
szerint ekkép legalabb akkora fejlodést le-
hetne ¢és kellene megtennie az  embernek
jovore, mint a mekkora fejlodést tett nap-
jainkig. Vagyis a fejlédés tana szerint az
ember, testi organizmusa tekintetében is mér-
hetetleniil  magasabb  lénynyé  alakulhat  at,
mint a mind az jelenleg.

A darvinizmusnak a jové ragyogd képét
fel is kellett volna tarnia, hogy elfogadha-
tova tegye a sotét maltat, az ember Aallati
eredetét. Hogy ne sértse  Onérzetiinket, a
messze jové kodében ragyogd unokainkat s
lekellett volna rajzolnia s nem csak kozvet-
len Osapankat, a gorilldhoz vagy a csim-
panszhoz hasonl6 valamely majomban. Az em-
ber természete, hogy arisztokrata szeret lenni.
A darvinizmus megadhatta volna neki a meg-
forditott, de a fejléddés tana szerint szebb ¢és
dicsObb arisztokratasagot. Bar szégyelheti
vala magat Osei miatt, biiszke lehetne uto-
daira.

Am maga Haeckel elmulasztotta a dicsé
jove  feltarasat, pedig egyik  legeldkelobb
szellemi magyardzdja Darvin  tanainak. SOt
0 az, a ki leginkdbb szerette volna a wvallast
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¢s a tudomanyt kibékiteni. De hat akkor
miért nem allt fel a sajat maga Aaltal készitett
leszarmazasi  tablazattal  kezében? Es  miért
nem szolt ekkép: ime az ember ily Oriasi,
szinte hihetetleniil hosszi utat tett meg a to-
kéletesedés felé. Az ember Osatyja tulajdon-
képen az Osi lény, a majdnem szervetlen
monera, mely hihetetlen messzeségben all a
fejletlenség  tekintetében az elsé férgek mo-
gott is. Es a primordial korszak szédit6 mély-
ségébdl a fejlodd 1ények lanczszemeinek — se-
gitségével, az els6, masod ¢és harmad ido-
szakon keresztil eljutott az ember organiz-
musat elokészitd anyag az ember ¢életreébre-
déséig a negyedik korszakban. A  teremtés
munkdja mindeniitt ott volt. Ott volt kiilo-
nésen az embernél, a kinek agyvelejébe az
isteni szikra belepattant. Hat van itt ellentét
a vallas ¢és tudomany kozt? kérdezhette ¢és
kérdezte is Haeckel. A kérdés ily felallitasa
mellett  bizonynydra nincs. Es nincs akkor
sem, ha a fejlédés tana a fényes jovendd
kapujat kitarja s azt mondja: ez a kapu az
oroklétbe és orok dicsdségbe nyit.

De habar 1Ugy Haeckel, mint a fejlodés
tandnak tobbi magyarazoi ezt elmulasztottak,
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ebb6él nem kovetkezik, hogy a jové kapuja
be van csukva. Kinyillk az a legegyszeriibb
logika zorgetésére. Kinyitja a fejlodés tana-
nak a jovére vald alkalmazasa s ragyogo
fénybe helyezi az ember tovabbi kifejlodé-
sét. Csodasan megvilagitta a testi organiz-
musban 4talakult ember-rajokat, a melyek a
halhatatlansag Olimpusat ostromoljak.

De az embernek az allattél valdé szarmaza-
sat, tehat a darvinizmus Iényegét mellézve
is kimutathat6 az ember tovabbi fejlodd ké-
pessége. Minél inkabb vizsgalja a tudomany
a diluvialis ember foldi maradvanyait, annal
szembeOtlobb az  ember organizmusdnak fej-
16dése és  tokéletesedése. Legmesszebb ment
a  diluvialis  ember  vizsgalatdban = Hoernes
bécsi tanar, a kinek vizsgalatai igen vaskos
kotetben, mostanaban jelentek meg. A dilu-
vialis emberrél sz6l ez a munka. Szerzdje,
valamint  Schwalbes feldllitottdk a  diluvialis
ember  csaladfajat, melyb6l a  tovabb-fejlo-
désre lehet kovetkeztetni. A  kitind magyar
tudos, Torok Aurél is, megerdsiti a tételt,
hogy az ember organizmusa nemcsak képes
a fejlédésre ¢és atalakuldsra, hanem az 4tala-
kulas biztos ténye is szemlélhet6. A diluvia-
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lis 1d6 els6 korszakdban ¢élt ember Iényege-
sen kiilonbozott a mai  embertél. Es  kiilon-
bozott nemcsak kialld fogazata vagy agyara
alta, a mi végre nem Iényeges. A Iényeges
kiilonbség abbol 4ll, hogy a diluvialis id6 elsd
korszakdnak  emberét  koponydjanak  fejlodé-
sében gatolta a kemény izomrendszer, mely a
késobbi korszakban onnét lecsiiszott az arczra
s ekképen a koponya fejlddése szabadda lett.
Az allatoknal, névszerint az emlosoknél ma
is rajta van a koponyan s igy ezek kopo-
nyaja mar ezért sem fejlodhetik. Az ember
koponydja azonban képessé lett a fejlddésre s
a diluvialis korszaktol kezdve tényleg fejlo-
dott is. Es a koponyaval egyiitt fejlédott és
fejlodik az idegrendszer, melynek kivalé fon-
tossaga van az ember fizikai és szellemi at-
alakulasara. Az  Ellenvélemény ir6ja  meg-
igéri, hogy az idegrendszer datalakulasat ké-
sObb részletesen fogja targyalni. Itt csak az
agy atalakulasara helyezi a sulyt.

Az atalakuldsnak egyik része tisztdn fizikai
alapon torténik, mint tortént az ds-allatfajok
kibontakozdsa. @A  madarnak kezdetben csak
durvany szarnya volt s ezt addig gyakorolta,
mig val6ésagos szadrnynya lett. Mily  Oridsi
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gyakorlat s 1d6 kellett ahoz, hogy a durvany-
szarny  sas-szarnynya legyen, mely felemeli
a lég urdt a felhék magassagandl magasab-
ban. Az ember értelmi ¢és erkdlcsi vilaga agy-
velejében s igy koponydjaban van. A hosz-
szu gyakorlat sziikségkép kifejleszti ezt.

Es nemcsak a koponya valtozott az em-
bernél, a minek gyakran esetleges  kiilso
okai voltak. Igy p. o. a romaiak koponya-
csontja igen vastag volt azért, mert nem Vvi-
seltek foveget s igy a napnak ¢és idéjarasnak
kitett meztelen fej Onmagat védte erdsebb
csontszerkezet altal. Valtozik iddvel az agy-
veld, mely a koponya-iireget betdlti.

Semmiféle allatfajnal sincs kilatds az atala-
kulasra ¢és fejlodésre. A sas szarnyaldsa épen
oly nagyszeri ma s lesz jovdére, mint millid
¢vekkel elobb s a repiilé-hal épen tugy szall-
dos ki a tengerbdl rovid légi utjara, mint az
Oskorban. Egyediill az ember-allat kifejlode-
sében vagyunk képesek megallapitani a fej-
16dést. A fejléodés nem nagy, de mégis mér-
hetd és ez a f6. Itt a szerzd csillagaszati ha-
sonlatot hoz fel.

A legtavolabbi  csillagképletek,  igymond,
nem mérhetdk, mert vizsgalatuk nem &d mér-
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hetd szoget a tdvesében, habar a mérési
alap oly oOridsi, mind a fold palydjanak at-
mérdje nap korili atjan. Ez a kozel szdz mil-
116 mértfoldnyi hosszi vonal ugy elenyészik
az Andromeda kodfolt tavlatdban, hogy egy
masodpercznyi szog sem mérhetd. Am, mi-
helyt csak egy masodpercznyi szog megalla-
pithatdo, a csillag-tavlat biztossaggal kiszamit-
hato. A  naprendszer tavlatait épen  azért
szinte nagyobb  biztossaggal ismerjiilk, mint
szobank vagy lakdsunk méreteit. S6t meg-
mérhetjik az  allocsillagok  koziil — tobbnek
tavolsagat, habar itt mar oly Oridsi szamok-
kal dolgozunk, a melyekbdl az apr6 részle-
teket elnyomja a nagy matematikai tomeg.

Es mégis koriilbelil ismerjik a  Szinusz
tavolsagat, habar csak az éther-rezgés vagyis
a fény sebességének mértékével tudjuk kife-
jezni a rengeteg tavolsagot, épen ugy, ha az
ember, embertani fejlédésének palyajan nem
volnank képesek mérni legkisebb szdget sem,
lehetetlen ~ volna  bizonyitanunk  az  ember
evoluczidjat.  Vagyis, hogy organizmusa ha-
lad a tokéletesedése fele. A tokéletesedés alatt
nem a forma-szépségek értendok.

Barmily nagy legyen e tekintetben a Kkii-
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16nbség, barmennyire kiilonbozott Vénusz
vagy Didna modellje az 0s-asszonytél vagy
Apolld6 mintdja a barlangi medvéhez hasonlo
Os-férfitol, ez nem Iényeges. A tokély utjan
valé elOhaladds alatt az ember szellemi orga-
nizmusanak az anyagi organizmus feletti dia-
dala értendd. De hogyha e tokéletesedés pa-
lyajan legkisebb szoget 1is mérhetiink, akkor
ez a palya tényleg létezik s csodds tavolsa-
gokba vezethet. Mar pedig e palya szoge
mérhetd. A mérés alapjat képezi az a hosszi
vonal, mely a diluvialis 1id6é korszakatél a
kulturemberig vezet.

E hosszi vonalon mégis csak egy csekély
kis sz0g mérhetd, mint némely allocsillagnal,
de a kis mérhetd szog mar elég a végtelen
fejléddés bizonyitasara.

fgy nem kérdés, hogy az ember organiz-
musa atalakulasra  képes. Vagyis elkovetkdz-
hetik egy fényes, dics6 korszak, midén az
ember 1j Iénynyé alakulva, Ilevetkezi allatias-
sagat vagy egészen vagy legalabb  annak
durva emlékeit.

Képzelheti, kedves  Nagybatyam, mennyire
fellelkesedtem e szavakra. Pedig a diluvialis
korszakra vonatkozd felfedezések nagy részét
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én is ismertem ¢és tanulmanyoztam s tanul-
manyoztdk masok is. De nem jutott sem ne-
kem, sem masoknak eszébe ez a genidlis
szogmérés s ebbol a végtelen fejlédésre vo-
natkozhatd  kovetkeztetés. Mintha tliizek gyu-
ladtak volna ki agyveldbmben, mar lattam egy
fényes jovendd dicssugarait. De — a szerzd
1S azt mondta: ,de“. Ettol az illuzidrontd
de szocskatél megrémiiltem. Hat minden va-
gyakozasnak ¢€s nemes dbrandnak van egy
de-je? A szerz0 szerint ez a de azt jelenti,
hogy az ember fejlodésének palydja mar
mérhetd ugyan egy atomszeri csekély szog-
gel, am e palydnak még sok veszélye van s
név szerint a mivelédési és organikus hala-
dasnak  mindig  vissza-visszatérd  kerékkotoje.
E kerékkotét fogja ismertetni a szerz0 a ko-
vetkez6  kozleményben, de mar elére re-
ményt nyujt, hogy e kerékkotd —legydzése
lehetséges lesz.

Tiirelmetleniil varom a folytatast. De még
tirelmetlenebb ~ vagyok  azon  kivancsisagom-
ban, ki lehet e rendkivili munka szerzdje?
Képzeletben, szinte almomban igyekszem
megalkotni a szerzé képét. Es gondolja csak,
kedves Nagybatydm, a mint a kusza vona-
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sok egy felismerhetd arczczda tomoriilnek, ez
az arez révedezd szemeim eldtt Arthurdhoz
hasonlit. Az ismeretlen kodbél ¢és homalybol
Arthur  ragyogd, fenséges szemei  pillanta-
nak ram.
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A kerékkoto.

Minden czélzat hidnyzott zar6  soraimbol.
Egyéltalan nem jutott eszembe az a gyanu,
melyet a kedves Nagybatydm nekem tulaj-
donit, mintha Arthurt czélzattal gondolndm
a munka szerzdjének. Azon czélzattal, hogy
keriil6 uton akar hozzdm férkézni s hogy
egy angol tudos alczajat oOltve fel, akar meg-
gyogyitani ugynevezett kedélybetegségembdl.
Tehat ekkép akarja belém  csOpogtetni az
ugynevezett: ellenmérget? Kedves Nagy-
batyam oly hévvel védekezik e gyanu ellen,
melyet én ki nem fejeztem, s6t arra nem is
gondoltam, mintha csakugyan volna valami
a dologban. De 06szintén kijelentem, hogy
erre most sem gondolok. Almodozasaim ko-
zepeit Arthur képe megjelent ugyan eldttem,
de hogy miért, nem tudnék beszdmolni ma-
gamnak. Valészinlileg azért, mert a nagy esz-
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mék ¢és gondolatok Onkényteleniil is Arthurra
emlékeztetnek.

A Jovo nemzedék  kozleményének  folyta-
tasa az uj felfogas ¢és magas észjards szem-
pontjabol  pedig méltdé az eddigi kozlemé-
nyekhez s ezek méltok volndnak Arthurhoz.

A haladésnak, s6t az ember organikus ki-
fejlodésének van nagy ellensége. Kerékkoto-
nek nevezi ezt a munka szerzéje. Kerékkoto-
nek azért, nehogy az ember haladdsa talsa-
gosan gyors s hogy meg nem érdemelt le-
gyen.

Nehéz ¢és  erélyes munkdval kell min-
dent kiérdemelni. Az anyagi ¢és az erkolcsi
vilagban egyarant nagy szerep jut a munka-
nak. Gyonyorii fejtegetést kozol itt a szerzo
a munkarél, melyet érdemesnek taldlok a
szoszerint valo kozlésre.

Csodalatos  energia  uralkodik,ugymond, az
erkolcsi és fizikai vildgon. Hanyatlo, sét el-
halt népek foltimadnak, az ¢lék Orokre ¢él-
nek ez energia hatésa alatt.

Ledonti ez a 1ét és nem Ilét rejtelmes s at-
torhetetlen valasztofalat, Dbelevezet az  6roklét
titkdba. SOt  halhatatlannd  képes tenni az
egyént, atropiilve az arasznyi 1ét porszem-
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nyi teriiletén.  Vilagokat mozgat, vilagokat
sziintet meg s Uj vildgokat teremt, ez az
erdly.

Istennél ugy hivjdk ezt az energiat: teremtd
hatalom. Embernél: a munka. Egyesiilve a
kett6: teremt6 munka nevet visel s kozel
hozza egymashoz az Istent ¢és az embert.
De akkép, hogy nem az Isten szall le, hanem
az ember emelkedik fol az Istenség széditd
magassadga felé. Valoban, az 4ltal teremtette
az Isten az embert sajat képére, hogy a
munka Osztonét, vagyat, s6t boldogsagat ol-
totta bele. A munka vagya ¢és boldogsaga
nemcsak az egyéni ¢és népnagysag foltétele,
hanem egyszersmind a foldi 1ét ¢édessége s
az Udvoziilés kezdete ezen a  sarplanétan.
A czéltudatos ¢és boldogit6 munka a ledont-
hetetlen valasztofal az ember ¢és az dallat ko-
zott, Ez nem ismeri a czéltudatos munkat s
a munka folemelo, lidvozitd hatasat.

Az ember munkiaja a vildgmindenségben
rejtezd  isteni  teremtd  erdnek  alkotdrésze
vagy legaldbb orokérvényli atomja. Ep gy,
mint az ember lelke az Orok teremtdlélek-
nek  planétdnkra  jutott mindig  fényeskedd
sugara. Az isteni erd dolgozott, a middn
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megalkotta a csodds, az emberi értelem elott
orok fatyolba burkol6zd6 mindenséget. Az em-
ber a fold sarabol oOntudatra ébredve, akkor
Iépett  erkolesi  életének  kiszdmithatatlan  ma-
gassagu ¢és tavolsagua utjara, a midoén elsd
munkajat  elvégezte, a melyhez Ontudat ¢és
onérzet kapcsoldédott. A munka ma még ki-
szamithatatlan ~és  megmérhetetlen  jovot  tar
fel ugy az egyén, mint az emberiség elott.
Az egyén teremtd munkdja ma is biztositja
a nagy szellemekre a halhatatlansagot. Az
emberiség  teremtd  munkdja  elképzelhetetlen
eredményeket Iétesithet a foldgolyon.

A népek munkaja biztositja ezek hatalmat.
Minden nép akkor halt meg, a midon meg-
szlint dolgozni, s apai altal szerzett vagyon-
bol folytatott szibarita-¢letet.

Roma tobbé nem dolgozott, még Onmagat
sem védte a barbarokkal szemben, a midén
a Dbetorok kioltottak ¢életét s vele az akkori
czivilizdczi6 fényét. A ma nem dolgozd népek
szintétn el fognak veszni. Madésok munkaja
nem tarthat fonn nemzeteket, mert eldszor
a helyettiik dolgozdk rabszolgdi lesznek, s
utobb elpusztulnak.

Es ez nagyon természetes, mert a munka
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egyénnél ¢és népeknél a belsO energia, az
ontudatos ¢€leterd kiilsé megnyilatkozésa.

E kiilsé6 tinet megsziinése a belsd erdk
ellanyhuldsara  vagy ¢épen  megsemmisiilésére
vall.

Viszont a munka 0Osztonének ¢és vagyanak
folpezsdiilése  jelenti 1 egyének, vagy Uj
népek dicsé  follépését, avagy régiek jja-
szliletését. Minél eldrehaladottabb a nép, an-
nal tobbet dolgozik. A czivilizaczi6 kozpont-
jain csodds mozgalmi ¢és erélyes munka foly.
Tudomanyos, irodalmi,  foldmiveld, kereske-
delmi s a tobbi munka.

A mivelédés kozpontjaitél tavolodva, min-
den mérfoldmutatd a munka erélyének csok-
kenését jelzi. A Dbarbar periféridk nem dol-
goznak, tehat nem élnek.

A munka a nagy egyenl6sitd erd, a demo-
kraczidnak czélja és eszkdze.

Minden nép lehet nagygya ¢és dicsévé, ha
dolgozni tud és akar. Nincs kizarva a nép-
nagysag ¢€s dicsOség soraibol senki, még a
legkisebb faj sem. A munka megszazszorozza
er6it. A tegnap még kis nép holnap mar
vezethet a munka ereje 4ltal. Viszont a leg-
nagyobb nemzetek dekadenczidba esnek ¢€s
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vezetobdl szolgava alacsonyodnak le, ha meg
csappan  ¢letenergidjuk a munka sziinetelése
vagy megsziinése altal.

A czivilizdcziot  felidéz6 ~munka  azonban
— folytatja ezutdn a szerz6 — nagy ellen-
mondast  tartalmaz  koOvetkezményeiben.  Vég-
zetes czirkulusz viczidzusz, melybdl nehéz a
kibontakozds. A munka megteremti a jolétet,
sé6t a gazdagsagot. Osszegylijti a vildg kin-
cseit, s ezeket nem lehet biintetleniil élvezni.
Mar maga a talfeszitett munka egyéneknél
¢s népeknél megtamadja az idegrendszert, a
tulhajtott  élvezetek  pedig  leromboljak  ezt.
A kettd egyiitt, mely elézmény és kovetkez-
mény, létrehozta eddig a kerékkotdt, s6t a
visszafejlodést.

Es nemcsak a czivilizaczio visszafejlodését,
hanem egyszersmind az emberi organizmu-
sét. Romardl tudjuk, hogy nemcsak cziviliza-
czidja hanyatlott el, hanem fizikailag is erds
rémaiak gyengékke, szinte cseneveészekké
lettek. A szerz6 ezutdn megkapd szinekkel
rajzolja kiilondsen a gordg és a rémai czivi-
lizaczi6 bukasat. Elvezeti az olvasét Periklész
kordba, a midén a gordg miveltség még tetd-
pontjan  latszott allani, de mar észrevehetok
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voltak a hanyatlds jelei. A hdsok, az atlétak
még léteztek, de mar puha, selyem kontdsben
jartak s az ideg-ernyedtség meglatszott izlé-
siikon és szokasaikon.

A szerz6 soraibol mintha illatos ¢€s langyos
atmoszféra sugaroznék ki, tele fénynyel ¢&s
ragyogassal. Mily szép, mily gyonyori kor-
szak lehetett ez, tulfinomodott izlésével, fé-
nyes ¢lvezeteivel. Csupa finomsadg ¢és elo-
keléség az egész tarsadalom. A nagysag ¢&s
dics6ség ragjmgéasa Osszevegyil a tarsadalmi
¢let fényével. A tudoméany és bolcsészet sas-
szarnjmival ¢ég felé tor. A hdésok  kezében
bliszkén villog az aczél. A mivészet csodait
alkotja, a melyek még haromezer ¢év mulva
is utolérhetetlenek. Nimfadk népesitik meg a
berkeket ¢és ligeteket. Didna az  olimpuszi
erddkben 1izi a karcsu szarvast. Jupiter sze-
relmi kalandokra jar. Isteneket ¢és istenndket
alkot a vés6. Es szépségre, fenségre velilk
versenyre  keld alakok sétilnak Athén ut-
czain. GyoOnyora eldkeldé ndk, a kiket a tal-
finomodott izlés szamara nevelt koruk, szo-
rakoztatjdk az  eldkeld0  gorég  tarsadalmat.
A szalonban és a sétatéren, a hol a bol-
csek oktatdst adnak, mindeniitt ott van az
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0 marvanyba vésett s maig lathatdé dicsé
alakjuk.

Az Akropolisz és a Partenon, mely ma
csak egy csodas szemétdomb, az akkori vilag
ragyogd kozpontja volt. Csak Armorika, Trou-
badour korszakanak van némileg megkdze-
lit6 melege ¢és fénye, a gordg czivilizdczid
¢s miveltség nélkiil. De ebben a melegben
¢s fényben tenyészett a pusztitd méreg, mely
a hellen miveltséget ¢€s nagysagot ledontdtte.
Az ¢élvvagy ragadta kezébe a hatalmat, a rom-
lott idegzetli tarsadalomban ¢épen gy, mint
sok szazad mulva Rémaban.

Nemcsak egyeéni, hanem tomegélvezetek
forr6 ¢és idegsorvasztd iszapjdba silyedt az
elokel6 és finom  tarsadalom, Gorogorszag-
ban ¢épen Ugy, mint Alexandridban s késdbb
Romaban. Eleuris, Alexandria, Roéma stb. a
tomeggyonyorok  szinhelyévé lettek az  idok
folyamaban. Csak egy 0Orjongd, beteg ideg-
zetli tarsadalom vihette véghez mindazt, a mi
az Afrodite- s Venusz-iinnepeken, a czirku-
szokban s a d6zso6l6 lakomakon végbe ment.

Csak egy megrendiilt agyszerkezeti térsa-
dalom anydi dobhattdk oda 4ldozatul az ugy-
nevezett  titkos iinnepeken  artatlan  leanyai-
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kat, a kiket nagyon koran kellett odadobni,
mert a gyermekkor utdn nagyon kevés ar-
tatlan lany  volt  taldlhatd  GoOrogorszagban.
Jozan agy s ¢ép idegrendszer mellett nem
doézsolhetett az egész tarsadalom oly vad
orgidkban, a mint ddzsoltek  gorogok  és
romaiak, eszeveszetten rontva testi és szel-
lemi organizmusukat. A bin ¢és ké szemér-
metleniil hevert az utczdkon, lepel nélkiil
torkoskodott az éttermekben s uszkalt a fér-
fiak és nok altal kozosen hasznalt illatos,
langyos fiird6kben.

Utélag most mar tudja az idegkdértan e bot-
ranyos jelenetek okait. Egész népek és tar-
sadalmak  idegrendszerét  juttatta  tonkre az
¢lvezetek fergetege. Nemcsak erkolcsi, hanem
egyszersmind  fizikai  betegség  tette  tonkre
a gordg ¢és romai népet. Erkdlesi s az idegek
fizikai ragalya pusztitott Helldszban ¢és RoOma-
ban egyarant. A nagy epidémia nem kiméit
meg semmit, s egyéni ¢és torténeti kifejezésre
is jutott a szomort emlékli romai imperato-
roknal.

A pszihiatria  szempontjabol egészen  bizo-
nyos, hogy Ner6 ¢s Kaligula egyszeriien
ortiltek voltak, s a Julia-nemzetség majdnem
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valamennyi tagja hajlott az oriiltségre. Es
az Oriiltség miazmai szerteszét voltak szorva
a tarsadalomban, felidézve a  legperverzebb
szokasokat s a legképtelenebb bomlast a tar-
sadalomban. Ha valahol, GUgy Romaban meg-
bizonyult, hogy a dekadens czivilizdczid6 meg-
valtoztatia a né helyzetét. Es e megvaltozott
helyzet nem pusztan a csalad felbomlasa
altal, hanem az erkolcsicken kiviil, kiils6
jelenségekben is nyilvanult. A férfiak gya-
vakka lettek, s tOrték a birkaboros barbarok
hanyaveti ¢és dolyféos wuralmat. A ndk ellen-
ben vivni tanultak. Az ifjak kifestették ar-
czukat, megnovesztették ¢és befontak hajukat,
hosszira  novesztették  és  szintén  festették
kormiiket. A ndk ellenben levagtak  fejiik
diszét s férfias mulatsagokban leltek kedvii-
ket. S6t voltak oly idék is, a midon mar a
férfiak és nok kiillon mulattak s ¢élvezték per-
verz gyonyoreiket.

A dekadens czivilizdczionak  kiilonds  jel-
z0je az, hogy férfiak és ndk kezdenek egy-
mashoz  hasonlitani. Minél inkdbb tavolodik
a két nem egymastdl az érintkezésben, annal
inkabb  kozeledik egymdshoz a kiilsd forma-
ban. De ugy, hogy a férfi kezd hasonlitani
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a nohodz, vagyis elveszti férfiassaganak kiilsé
jeleit, az izomer6t, a szakalt stb., ellenben
ndies szokasokat vesz fol. A gordg Oskorban
a férfiszépséget Herkulesz és Tezeusz képvisel-
ték, kolosszalis alakjukkal s hatalmas szaka-
inkkal. A dekadens korban mar Apolld lett
a férfiassag eszményképe, sima arczaval s
néiesen  gombolyli  nyakdval és  karjaival.
Réma  hanyatldsanak  végnapjaiban  tobbnyire
mar szortelen s festett arczi babukbol allott
az eldkeld romai ifjusag.

Ennek az enervalt, idegbeteg tarsadalom-
nak el kellett pusztalnia, hogy helyet adjon
a folfrissiilésnek, mely a kotélidegli  barbar-
sag beolvadasa 4ltal tortént. Es csakhamar
be is kovetkezett az ujabb fejlédés, mely
elvezetett a mai nyugoti czivilizdcziéra. Am,
mar ismét kortinetek  mutatkoznak, kiilono-
sen a latin népeknél. De v4jjon hasonld sors
éri-e a mai czivilizdcziét? E kérdésnél jutott
a szerzd fordulopontjdhoz. E kérdést s a vele
kapcsolatos  problémakat, kiilonosen pedig a
noék kérdését akképen s oly okosan fejtegeti
a szerz6, mint Arthur szdmos beszélgetése
alkalmaval tette. De sietek kijelenteni, hogy
nem gyanakszom ¢és nem gyanuUsitok, nehogy
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kedves Nagybatyamat felingereljem. Epen
azért szorosan ragaszkodom a targyhoz.

A szerz6 a leghiresebb tekintélyekre hi-
vatkozva targyalja az egyesek ¢és a népek
idegességét. Mind a kettdbnek ugyanazon oka
s ugyanazon fejlédési ¢és visszafejlodési pro-
czeszszusa'van. Az  4ltaldnos  idegesség nem
mindig  betegség, hanem néha felmagasztalt
allapot, mind a lelkesedés egyeseknél ¢és
népeknél. De mégis, bizonyos ideges allapot
szilkséges  ehhez,  kiillonosen  akkor, midén
nagy emberek akaratdnak hipnotikus = kozlése
altal torténik. Az egyének ¢és népek egyarant
alkalmasak a hipnézisre, s pedig bizonyos
foka idegesség mellett. A nagy forradalomra
kivalé férfiak eszme-hipndzisa birta a fran-
czia nemzetet. Es ugyanezt Napoleon hatal-
mas  akaratereje  hipnotizalta  évtizedek  har-
czaira s dicséségére. A tomegek mindig hip-
notikus  hatds alatt vannak, midén nagyot
cselekesznek, mert kiilonben élettelen testet
képeznek. Ez is mutatja az eszmeerd hatal-
mat az anyag felett s a természet durva erdi-
nek lekiizdését a szellem 4&ltal. A midén azon-
ban az idegesség mar betegséggé fajult, egyé-
neknél ¢és népeknél romboldé hatisa. De a
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legkivalobb  tekintélyek szerint az organizmus
az 1idegbajhoz is hozzaszokik, mint a legtobb
betegséghez. So6t az idegbaj, mivel az tobb-
nyire nem is betegség, hanem csakis az ide-
gek  mikodésének zavara, szamos, s6t tal-
nyomo6 esetben Onmagatol gyogyul. Ez volt
nézete a hires pdarisi professzornak, Char-
cotnak, a ki némely idegbaj lényegének meg-
feleléen allitotta fel tételét: Traitez les nerves
en canaille! Egyes idegbajok lényegére
nézve, bar nem ily erélyes,de hasonlé nézetben
volt a graczi, késObb a bécsi egyetem hires ta-
nara, Krafft-Ebing. Ugyancsak igy gondolkod-
nak az angol s a legtobb prakszissal biré ame-
rikai  orvosok. Mindegyik azon  meggy0z6-
désben van, hogy az egyéni és a nép-orga-
nizmus az idegességhez hozzaszokik, s a mi
sokszor atok ¢és csapds volt egyéneknél és
népeknél, aldassa valtozik.

Ezt a hozzaszokast mar tények mutatjak.
A legnagyobb tévedés azt hinni, hogy a mo-
dern  kor az idegességek kora. A  gyorsan
éré czivilizaczi6 most is idegességet hozott
ugyan létre. Kiilonosen a leggyorsabban ¢l6
Amerika az idegesség klaszszikus foldje. De
micsoda akar Amerikdnak idegessége, a goOrog



131

¢s roémai  kor idegességéhez? Mind enervalt-
sag Francziaorszag enervaltsiga, a gorog ¢&s
robmai nép enervaltsigdhoz hasonlitva a deka-
dens korban? A perverz izlés ma is jelent-
kezik. A szemérmetlen szindarabok és regé-
nyek  kedveltsége, bizonynydra a  hanyatlés
¢s idegesség jele. A csaladi ¢élet bomlésa s
a nokérdés eldtérbe 1épése mutatja, hogy a
baj komoly. De mind e jelenség meg sem
kozeliti a gordég ¢és romai hanyatld kor leple-
zetlen undoksagait s a tébolyult embertome-
gek siilyedt ¢élvvagyat. Micsoddk a mi  szin-
hazaink az eleuzisi-iinnepekhez  képest, ahol
a testi szépség hipnotizadlta a beteg idegeket.
A hol a szép Phrinét az egész varos, a la-
kossag ¢€lén a hatoésag kisérte Orjongd ma-
morban a tengerpartig, hogy lassa vetkdzé-
sé¢t s a hulliamokba meriilé gyonyorli idomait.
Avagy micsoddk a mi mulatdhelyeink durva
¢lvei a romai czirkuszok vad gyonyoréhez
képest?

A javulas kétségbevonhatatlanul lathat6. A
tapasztalat és a tudomany egyezd nézete sze-
rint kimutathatdo, hogy az idegbaj egyénekre
¢és népekre nézve mar is enyhiilt.

A szerz6 belemélyed maguknak a betegség
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jellegével bir6 komoly idegbajoknak  torté-
netébe, s e torténetbdl igazolja, hogy a tomeg-
idegbetegségek  egyaltalan  megsziintek,  vagy
csak szorvanyos jelenséget képeznek. GoOrdg-
orszag  fénykordban nemcsak a  tomeg-élve-
zetekkel kapcsolatos ideglazakat ismerte, me-
lyekrél mér szd volt, hanem a valosagos ideg-
epidemiadkat. Mar Platé foglalkozott e jelen-
ségekkel, kiilondsen azoknak a ,szent beteg-
ség“ nevli fajaval, mely a josndket lepte meg.
Ez a szent betegség egyszerien a legmagasabb
fokti hisztéria volt, mely vonaglasokban, On-
kiviileti allapotban s viziok altal nyilatkozott,
igy josoltak a josndk, s azért nevezték e
betegséget — szent betegségnek. Jeliege azon-
ban megmaradt akkor is, a midon a tome-
gekre ragadt rd. Megmaradt az 6 koron és a
kozép koron keresztil. A keresztény korszak
elején az oOrdongdsok, vagyis az Ordog altal
megszallottak ~ vonaglasaiban  és  Onkiviiletei-
nek alakjaban Iépett fel. Kiilondsen a 4-ik, 5-ik
¢s 6-ik szazad tele van e tomegbetegség fel-
Iépésének emlékeivel. Az ugynevezett Chorea-
rhytmica  atvonult a  kozépkor legnagyobb
részén s csapasat képezte még a klaszszikus
muveltség  Ujjésziiletési  korszakdnak is. Jel-
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lemz6, hogy akkor magit Németorszdgot sem
kimélte az idegragdly. Igaz, hogy leginkabb
a latin népeknél pusztitott, s a flérenczi be-
tegségrol maga Charcot irt, de az 1574-iki
nagy jarvany Aachen tdjan pusztitott. Heiker
leirja, hogy ez évben Aachenbe Németorszag-
bol az asszonyok ¢és férfiak egész serege
érkezett, a kik valamennyien vonagléo diihon-
gésbe tortek ki és kiilonds latvanyt képeztek
az utczakon ¢és a templomokban. Karjaikat
magasba emelték s igy tanczoltak  ordkon
keresztiil a  legvadabb  mozdulatokkal, mig
végre a foldre estek, s nagy félelmet, szinte
kozeledd halaluk félelmét éreztek. A vad tancz
alatt a betegek nem lattak ¢és nem hallottak,
s képzeletikben szellemeket lattak, a kiknek
nevét azutan kidltoztdk. E Dbetegségi tiinetek,
legalabb a tomeges follépés tekintetében, sza-
zadrol szdzadra apadtak, s legljabban csak
egyszer léptek fel epidémia alakjaban, ekkor
is Madagaszkar szigetén, 1883-ban ¢és 1884-ben.
Eur6pa teriiletén azonban ez az epidémia
tobbé meg nem jelent, a mi azt mutatja, hogy
az 1idegbajok enyhiiltek, s6t ragalyos ¢és epi-
demikus jellegik megsziint. Angol ¢és kiilo-
nosen német orvosok  bizonyos  folénynyel
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hirdetik, hogy german {6ldon a hisztéria vagy
egyaltalan nem Iép fol, vagy nem bir a beteg-
ség jellegével. Marie jegyezte ezt meg 1887-ben,
a Lhystérie en Allemagne czimli munkdjaban.
Valami faji gdg jelentkezik, tugymond, kiilo-
nosen a német orvosoknal, mintha c¢sak mon-
danak: ti latinok hiszterikusok, so6t talhiszte-
rikusok vagytok, mi germdnok ellenben nem
ismerjik a hisztéridt. Ha ez nalunk el6fordul
is, de nem gyakran fordul elé6 s nem hasonlit
a ti hisztériatokhoz.

Barmennyire panaszkodik Marie, hogy
Charcot diagnézisa nem hatolt 4  Német-
orszagba, mégis bizonyos, hogy nemcsak az
epidemikus  idegbajok, hanem egyaltalin az
idegbetegségek német foldon vagy egyaltalan
nem, vagy csak kis mértékben I1épnek fel.
Ugyanott, a hol a kozépkorban még egész
nagy tomegek  szenvedtek a  legsulyosabb
idegbajokban. Az  idegbetegség azonban a
latin népeknél is elvesztette régi, kiilondsen
pedig tomeges jellegét. Ha az emberiség alig
egy fél évezred alatt ennyire kezdi kiheverni
az idegbajokat, remény van ra, hogy az ideg-
betegségek teljesen meg fognak sz{inni.

A kerékkotd tehat eltorik. Ennek ideje ter-
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mészetesen ki nem szamithaté, mert a fejlo-
dési proczeszszus hosszi, s6t id6kozben meg-
megall.  Ujabb  vérkeveredés is  torténhetik,
mert a népeket kozelebb hozza egyméshoz a
czivilizaczio. Eurdpa keletén a vérkeveredésre
még sok anyag van. Azsidban pedig az orosz
¢s az angol terjeszkedés 1 felfrissitést fog
képezni. De wugyanazon fajok is hozzaszoknak
az idegességhez, mint hozzdszoktunk a valto-
lazhoz, mely kezdetben halalos kimenetelii
volt. Es organizmusunk kevésbbé veszi mar
fel, vagy pedig parallizalja a kolera ¢és pestis
baczillusait. Azonkép lesz az idegességgel is.
Es akkor boldog kor var a népekre és az em-
beriségre. Igaz, hogy a haladds ¢és a munka
lazassdga megsziinik, mert ennek elofeltétele
az idegesség. A haladas biztosabb leend s
mentes lesz a visszaeséstdl. A tarsadalmi bajok
legtobbjét  megsziinteti az emberek  atalaku-
lasa, kiilondsen normalis viszonyok kozé jut
vissza a nokérdés.

Ha valamelyiknek, — tugymond a szerzd, —
foleg a nokérdés egy részének idegesség az
oka. A ndék egyaltalaban idegesebbek a férfi-
aknal. A szeszély idegességben gyoOkeredzik.
A nd kedélyének gyors atalakuldsa, a siras-
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bol nevetésbe vald atcsapdsa, gyorsan val-
tozo haragja és mosolya, idegességi tiinet.

Idegességre  vezethetdé vissza a ndnek hi-
baja vagy tulzott erénye egyirant. A  szere-
lemmel valé visszaélés vagy a szerelem visz-
szautasitasa  egyarant  idegbetegség. (Termé-
szetesen mondanom sem kell, hogy itt ked-
ves Nagybatyam ram gondol.)

Lombros6  4ltalanositja ~a  tételt.  Szerinte
egyaltalan nincs biin, csak betegség. A gjdl-
kos, a rablo, a tolvaj, a sikkaszt6 korhazba
s nem bortonbe vald. Agyszerkezete s idege
rossz, melyeket meg kell javitani.

Bizonynydra nagy kérdés ez, melylyel a
tudomanynak és emberiségnek le kell sza-
molnia. Es ha igaza van Lombrosonak, ak-
kor az idegbajok enyhiiltével kevesbedni fog
a blinok szama. Az idegességet a  bilinkro-
nika irdnydban nagy elmék tanulmanyozzik,
de alig vizsgaljak az erény irdnyaban. A nor-
malist talhaladd josadg, szeretet vagy szere-
lem pedig szintén idegbajjal all kapcsolatban.

A thlsdgosan jO ¢és puha sziv rendszerint
ideges. Az Orilt vagy szemt, nem pusztan
koltemény, hanem megfelel a valo életnek.

Az idegesség enyhiiltével ¢és megszintével
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a n6k kedélyvilaga ¢és életfeltétele is atala-
kul. Nem lesznek sem beteg idegli Meszsza-
lindk, a kik a blin ocsmany fertdjében he-
vernek, sem pedig a szerelmet belsd ellen-
szenvilk  vagy  talfinomitott  elméjiik  miatt
visszautasito kiilonczok. Egyaltalan kevés
férfi és ndé fog kivil maradni a hazassagon.
Es a hazassagok tobbnyire boldogabbak lesz-
nek, mert azokat rendszerint a szeszély, az
¢lvvagy, a fénylzés s a pazarlds rontja meg.
A két utobbi is hatdrozottan ideges tiinet.
A nyugodt, normalis ember ¢&s asszony nem
fényliz6, se nem tékozlo.

Ugy a fénylizés, mint a tékozlass gyakran
az Oriiltségig fokozodik. A csaladi élet egy-
szerlibb s kevésbbé draga lesz.

De mar a jelenkorban meg kell oldani a
feladatot, hogy a ndé el ne veszitse otthonat
s ki ne Iépjen a csaladi életb6l. A gyar-ipar
deczentralizaczidja, a szovo-iparnal mar lehet-
ségesnek bizonyult csaladi rendszer s a nagy
méretekben  fejlédé  erdatvitel azt  eredmé-
nyezhetik, hogy a nd részt vesz az ¢élet kiiz-
delmeiben s mégis megmaradhat a csalad
korében. Az otthon véddangyala s gyerme-
keinek neveldje lehet.
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E nélkil a tarsadalmi probléma nem old-
hat6 meg a munkas ndkre nézve. Az értelmi
keresettel  foglalkoz6 nék szdmara is csak
hasonlé szellemben oldhat6 meg. Az iroda-
falanszternek szintén csaladi deczentraliza-
czion kell dtmennie.

Hasztalan kisérlett-é¢k meg a szoczialistadk s
névszerint Bebel az otthon felesleges volta-
nak  bebizonyitdsdt. E  bizonyitdsnal = hidba
helyezkedtek az elvi allaspontra, mely sze-
rint a ndé teljes egyenjoglisagra van hivatva
a férfival s nem egyediill arra, a mit Demosz-
thenesz tobb mint haromezer évvel elébb mon-
dott, hogy egészséges gyermekeket sziiljon.

A nd szellemi képessége s e szellemi ké-
pess€ég egyenjogusaga ma mar kivil all a
vita korén. Hirt, Bischoff s mas tuddsok rég
meg vannak czafolva, mintha a né a maga-
sabb tudomanyos kiképzésre nem volna al-
kalmas. A  torvényhozdsok egymadsutin tett-
leg megnyitottdk a tudoméanyos palydkat a
nék szamara. Svédorszag legujabban még a
jogi palyat is megnyitja s ez fog torténni
mindeniitt, a hol még a jogi egyetem kapuja
zarva van a n6k el6tt.  Schopenhauer ki-
csinyld elmélete vagy némely természettudos
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azon allitasa, hogy a nd alacsonyabb foku
lény a  férfindl, nevetséges ¢és tulhaladott

allaspontok.
Es kétségtelen, hogy a modern tarsadalmi
atalakulas feltartoztathatlanul maga utan

vonja a nd helyzetének ¢és szerepének atala-
kulasat.

Ez atalakulasbol azonban meg kell menteni
mar  korunkban a né otthonat s kedélyének
diszét és zomdanczat. Kiilonben a legmaga-
sabb czivilizdczi6 is sziirke és disztelen leend.
Erd6, madardal, s mezd a virdg koltészete
nélkiil.

Az anya ¢és az otthon nélkiil nevelt késo
nemzedékek elvesztenék lelkilk nemes, emel-
ked6 képességét s az ¢€let szépségei irant
minden érzéket. Rideg vildg tdmadna akkor,
melyért nem volna érdemes kiizdeni, s6t s
melyet mindendron ki kell keriilni. Es kike-
rilhet6 az ember barmily mesés fejlodésé-
nek Utjan.

Még a fizikailag atalakuld jové embere 1is
csak az otthon korében lehet boldog.

Ezt az embert megkeresni s a tudomany
fényével mar elére megviladgitani, bizonyara
van oly érdekes ¢és nagy feladat, miné a
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Darwin-féle 0slény felkeresése, a melybdl az
ember allitélag szarmazott.

Ezt az embert fogja bemutatni a szerzd
kovetkezd  fejtegetéseiben. Mivel az  ideges-
ség korszaka még nem mult el, képzel-
heti, kedves Nagybatydm, mily idegesen va-
rom az Ujabb kozleményt. Es ha megengedi,
ismét  Arthurra gondolok, bar csak annyi-
ban, hogy nem cserélhetek vele eszmét ez
érdekes fejtegetések  folott. Ezt valoban  saj-
nalom.
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Tudomany és tudomanyos hit.

Ezt a czimet kellene viselni az egész mun-
kanak. Ezt érdemelné az a magas iranyzat,
melyben a munka vezér-gondolatai viszik az
olvasot.  Viszik oly magaslatra, a  honnét
messze kilatds esik a foldi 1ét panordméjara,
a hajnalderengés fényével vilagitva meg a
latas legtavolabbi hatérat.

E  magaslatrol, kedves Nagybatyam, mar-
mar latom az  Ellenvélemény  bizonyitasdnak
végsd czéljat. Mar-mar tisztdinak a szemeim
elétt a sotét kodok. Biztosan még nem latom
a végs6 eredményt, de a sejtelem gyors
szarnya hatalmas csapasokkal wviszi elére a
telkemet.

Kiilondsen a tudomanyos hit, mint a szerzd
nevezi, Uj vilagossagot nyit lelki szemeim
elott.  Lehetleg szoészerint, de a  Iényeget
mindenesetre  kozlom, kedves Nagybatyam, a
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mint a szerz6 hatalmas elmeéllel elhatarolja
a tudomany, a vallasi hit s a tudomanyos
hit fogalmait.

Azon alapgondolat vezérli a szerz6t is, a
mely vezette Arthurt, hogy az ellentéteket
inkdbb  megsziintesse, mint erdsitse. A  val-
last épen ugy, mint ¢én szoktam tenni gon-
dolataimban, az egyéni boldogulas ¢és 1idvo-
ziilés talvilag! korében helyezi el. A wvallasi
hit szerinte is csak az egyénnel ¢és nem az
emberiséggel  foglalkozik. Az  egyén  lelkét
akarja megmenteni a foldi 1ét erkdlcsi nyo-
moraibol s elékésziteni a talvilagi 1ét bol-
dogségara.

De e probléman kivil még mennyi kérdés
varja a gondolkod6 elme megoldasat. Mint
iranytijét ¢és kormanyat vesztett hajo a ha-
borgd  Oczeanon, oly segélytelentil all az
emberi elme a 1ét tobbi nagy probléméajaval
szemben. Tudja, kedves Nagybatyam, hogy
e problémak tépték ¢€és sebezték lelkemet.
Es a materidlista tudomany nem adott valaszt
kérdéseimre s a peszszimista filozofia hideg
¢s nehéz oOlomfelhdivel boritotta be  belsd
vilagomat.

E problémakra nézve még a vallasbol sem
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merithettem vigaszt. Sotéten, néman s valasz
nélkil 4llt eléttem a létnek minden nagy
kérdése. A wvallasi hit csak az egyén lelki
problémajat  vilagitotta meg. Es ime, most a
szerz0 egy masik hit faklyajat gyajtja meg:
a tudomanyos hitét.

Még nem tudom, meddig hatol a sotét kér-
dések mélyébe ennek a faklyanak vilagitasa.
De mar is latom, mily hatalmasan kiizdi le
ez 1) fénysugar a Ilélek latashatdran borongod
kodoket. A nO hivatasa: a szerelem, az em-
ber és a czivilizdczid jOovdje alakot kezdenek
Olteni a tudoményos hit vilagito sugaranak
hatéasa alatt.

A szerz6 vildgosan megkiilonbozteti a tu-
domanyt ¢és a tudomanyos hitet. A tudomany
felfegyverzett szemeivel Dbiztosan lat. A tar-
gyl lencse pozitivitassal mutatja a dolgokat.
Es ez hatarozottan 4all épen a legpozitivebb
tudomanyokra, a természettudomanyokra.

A tudomanyos hit valé és bizonyos tények
logikai kovetkeztetése. Sejtés, de a melynek
alapja a tudds. A tudomanyos hit tehdt nem
puszta abrand vagy képzelet. Valdé targyakat
mutat, de talan mas szinben ¢és mértékben.
Epen ugy, mint a hajnali derengésben a tar-
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gyak alakja megnovekszik ¢és néha ismeret-
lenné lesz, de mégis valddi targyak azok.

A pozitiv, s6t materialista tudomanyokrol
tehdt nem szabad oly lenézdleg beszélni, mint
az ellenhatds gyanant bekovetkezett tiszta esz-
mei filoz6fia teszi. Ellenfele tulajdonképen a
peszszimista filozofia ¢és mégis a pozitiv tudo-
manyokat tamadja. Pedig, az ellenkezd taktika-
val, a materialista tudomanyokat kellene fel-
hasznalnia a peszszimizmus leklizdésére, mint
teszi a modern naturalismus.

A természettudoméanyokat  kellene  hasznal-
nia eszmei czélok bizonyitasara. Es mert ezt
nem teszi, a természettudomanyok bizonyito
ereje mind a peszszimista filozofia birtoka-
ban marad. Ezért szallja meg a lelkeket a le-
mondas ¢és kétely fekete arnyéka. Kiilondsen
a nok egy része marad védtelen a peszszi-
mizmus hatasaival szemben. Az a rész, me-
lyet a modern ndnevelés kimiivel s mintegy
elokésziilet nélkill visz be a legnagyobb
problémak vilagéba.

Gondolhatja, kedves Nagybatyam, hogy a
szerz0 e fejtegetése engem a legkdzvetleneb-
biil érint.

Mindig a val6 szilard alapjan marad meg.
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Féken tartja képzelmet. A jOovO emberét sem
mutatja be  fantasztikus  taldlményainak  ko-
zepette.

Nem a jovo évezredek regényét irja meg,
hanem egyszerlien tudomanyos tételeket  al-
lit fel s ezekbdl tudoményos kovetkeztetése-
ket von le az organikus és szellemi fejlo-
désre nézve.

Megtalalja és kifejti a kapcsolatot a fold
delejessége, az eszme ereje s az ezt hordozd
idegrendszer kozt. Ezt a kapcsolatot alkal-
mazza részben a multra is. De feldllitva a
tételt, hogy a fold delejessége, annak kihi-
Iési  ardnydban novekszik, csodas kovetkez-
tetéseket von le a jovore.

A maultat is érinté s bevezetd fejtegetései
ezek: Az eszme forrdsa a Iélek. Az eszmeerd
a lélek megnyilatkozasanak energidja. A tiizes
nyelvek, vagyis az eszmének a langold sz0
altal valo hordozasa az eszmeerd energidja-
nak csak eszkoze. A f6 a langolé gon-
dolat, az isteni szikra. Az eszk6z a mondott
¢s az firott szd, a képes abrazolat stb. Sot
mindennél  tobb  és  hatalmasabb:  bizonyos
delejes kisugarzds, melynek forrdsa a [élek,
hordozéja valamely moralis éter. Ugy viszi



146

ez azt, mint a vilaglr étere viszi a végtelen-
ségbe a fény sugarait. Csakhogy az eszme
vilagossaganak  erélye  hatalmasabb még a
fizikai vilagossagnal is.

Ennek hatvanya a tavolsdg négyzete sze-
rint fogy, holott az eszmeeré hatasa gyak-
ran a tavolsdg ardnydban nd. A keresztény-
ség eszmeerélye ma nagyobb, mint volt ke-
letkezésének idején. Az egyenlOség ¢és  sza-
badsdg nem egyszer volt intenzivebb tavol
periféridkon, mint a hol sziiletett, Franczia-
orszagban. A fényforrasok a fizikai vilagban
gyakran hanyatlanak, s6t elpusztulnak. Meg-
vakal valamikor mesés 1d0 végén a ragyogo
nap, mely ma még vilagossagaval ¢és mele-
gével ¢lteti a foldtekét. Az eszmeerd vilagos-
sag-forrdsai nemcsak nem homalyosodnak ¢és
fogynak, hanem inkdbb novekednek ¢és cso-
dadsan  hatalmasabbakkd lesznek. A nyomda-
festtk ma torhetetlenebb ragasztéka a czivi-
lizaczio  ¢épiiletének minden egyéb ragasztok-
nal, mig feltalalasa idején csak kétes jelento-
séggel birt.

Az eszmeerd delejes hulldmai végtelen foly-
tonossaggal  torlodnak  egymésra s  fényes
gyurtiik soha szlikebbé, hanem mindig ta-
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gabbakka lesznek a  végtelenség hatartalan-
saga felé.

A rejtélyes fluidum, melyet az emberi Iélek
belsé erélye draszt, mar eddig is a csodak
végtelen sorozatat hozta létre. Az eszmedelej
az egyénbdl a langold tiizes nyelv vagy a
langold6  betli  altal behatolt a  tomegekbe.
Az emberis€g minden atalakuldsa ily hatés
kovetkezménye.

Es jovére tan nem lesz sziikséges még a
kiilsé eszkoz sem. A delejes lelki erély On-
kényt atomlik egyik Iélekbol a masikba. igy
olvad 0Ossze az emberiség lelke s igy lesznek
a léleknek egységes hangulatai.

fgy vibrdl az eszmeer6 az  emberiség
oczeanjanak egyik partjatol a masikig, mint
vibralnak a fizikai 6czedn hullamai a szelek
dinamikai hatasa alatt.

fgy alakul a nemzetek, népek s az emberi-
ség koztudata s bels6 onérzete.

fgy tamadnak a nagy viharok, atalakula-
sok az emberiség lelkében. igy torténik az a
folytonos és  kovetkezetes haladds, melynek
végtelen Utja mellett csak azon népek nem
maradnak el, a melyekben az eszmeeré6 ha-
talmasan vibral, de nem pusztdn reczepczio,
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hanem egyszersmind kezdeményezd erély
gyanant. Az eszmeerd irant kevésbbé fogé-
kony nemzetek ¢és fajok lassankint vagy ro-
hamosan elpusztulnak, mint elpusztul a rozs-
dds vas, mely nem képes a fizikai delejvil-
lamossag vezetésére. De egyénben épen ugy
mint a népben legerésebb és leghivatottabb
az, a melyben az eszmeerd befel¢ vagyis On-
magaba s egyszersmind kifelé, mésokra hat.
A reczeptiv népek csak ateresztik magukon
az eszmék villamos aramlatait, a mi altal
azonban belekapcsolddnak a diadalmasan ha-
ladé emberiség nagy egységébe.

Azon egyének ¢és népek, a melyekben meg-
fogamzik és sziiletik az eszmeerély, a villim-
telep €s motor jelentdségével birnak a czivi
lizdczibban. Ezekben Onmagukban tdmad az
eszmefesziiltség s kisugarzads 4ltal tovabb ad-
jak  azt  egyéniségiikkb6l. Az  eszmenyomads
épen oly expanzitdst eredményez a Ilélekben,
mint a mily expanzitdst mutatnak a fizikai
vilag egyes tiinetei.

A levegd komprimalhaté ¢és  kiterjeszthetd.
A hang rezgéseit kozvetiti. Az éterben Kkiter-
jeszkedik a vildgossag, a végtelenség Oczean-
jaban. A lelket feszit6 akarat ¢&s eszmeerd



149

kiterjedésre birja ezt, ugy, hogy gyakran el-
jut a fizikai érzékek szférajan-tali régiokba.

Es mily kisszeriek a vilag legnagyobb
mozzanatai is a gondolat szarnyain repiild
lélek  expanzitasdhoz  viszonyitva. A  vilagos-
sag kevesebbet halad egy masodpercz alatt
félszazezer mérfoldnél, a villamsugar sebes-
sége valamivel tulhaladja a 60.000 mérfoldet.
A gondolat szarnyaira kapo Iélek, az eszme-
erd 16kése kovetkeztében, megmeérhetetlen
utakat képes bejarni  a  masodpercz  ezred-
részei alatt. Eljut magdhoz az Istenséghez s
annak  felismeréséhez. Es  sasszarnyai  nem
faradnak el, mint a koltd6 mondja, mire
odaér...

Ezen eszmeszarnyalds wutdn a szerz6  két
tétel folyomanyaira 1utal. Az elsé tétel, mint
mondva volt, az, hogy a fold delejessége ki-
hiilése ardnyaban novekszik s ekkép fokoza-
tosan hat az ember testi organizmusara ¢és
szellemvilagara.

A masodik tételt mar ismételten fejtegette
s abbol all, hogy az idegesség koros tiine-
tei mindinkdbb enyésznek. Vagy pedig a ko-
ros tiinetek  elvesztik  betegségi  jellegiiket,
mindinkabb  altalanosakkd lesznek s a nor-
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malis allapot jellegét oltik fel. E két alap-
vetd tételbdl vonja le a szerzdé csodasnak lat-
sz6 s mégis egészen tudomanyos alapt ko-
vetkeztetését.

Azon kovetkeztetést, hogy az ember ¢épen
idegrendszerének  tulfinomodéasa  altal aratja
diadalat a természet nyers er6i felett. Helye-
sebben, belsdvilaga, az isteni szikra vagy az
eszmeerd, e talfinomodott idegrendszer altal
érvényesiil.

Es itt a szerzd gyakorlati tényekre utal.
Borra veszi a ma még elszigetelt, de mind-
inkdbb szaporodd s eddig még tudomanyo-
san meg nem magyarazott tiineteket. Ezek
kozt legelsé sorban azokat, a melyek egyal-
talan nem birnak a kortiinet jellegével, mert
hisz teljesen egészséges egyéneknél is elo-
fordalnak. Ilyen legels6 sorban a telepatia
¢s a masodlatds. Mind a kettd egészen nor-
malis, habar ma még kivételes tiinet. De nem
is nagyon ritka, kiilondsen a telepatia. Nem
szoritkozik csak az északi népekre. Svéd-
orszagban ¢és Norvégidban szinte mindennapi
s gyakori esetben egyiitt fordul el6 a ma-
sodlatassal.

Krisztianiaban csak a minap kialtott  fel
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tanak elott egy fiatal asszony, hogy nemcsak
érzi, hanem latja férjének haldlos kiizdelmét
az Oczean rettentdé hullamai altal  széttort
haj6 roncsain. Az eset teljesen igaznak bizo-
nyult. Ugy tortént, mint a n6 latta.

Ismeretes azon norvég  koltemény, mely-
ben az anya latja, mint téved el a hozivatar-
ban harom szép leanya s mint vesz el mind
a  harom, belezuhanva a kozeli tengerbe.
Ez a koltemény valo esetet énekelt meg.

Nincs oly kétked6 elme vagy oly merev
agyu gondolkoddo, a ki magit a szamtalan
tényt tagadhatnd. Alig van csalad vagy egyén,
a kinek valamely rokona vagy ismerdse vagy
onmaga nem ¢érezte volna mar a telepatia
nagyobb vagy kisebb tiinetét. Nemcsak az
¢északi népek, hanem mi is ki vagyunk téve
a csodds hatasnak, hogy megérezziik kedve-
seink bajat.

Ki nem tapasztalta, hogy valamely jelbdl
elére  megtudta  valamely  rokondnak  vagy
ismerdsének halalat? A kétked6 vagy a ki az
igygyei nem torddik, legfeljebb wvallat von.
Nem tartja érdemesnek fejét torni a szerinte
megfejthetetlen rejtélyen. Pedig ez a rejtély
nem megfejthetetlen s kapcsolatban 4ll a f6ld
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delejességével. A telepatia ¢és a masodlatas a
drot nélkilli tavirds egy bizonyos faja. Mas
az eszkoze, de mégis hasonlit ahhoz. Es nem-
csak a tavolérzés, hanem a tavollatds vagy
masodlatds is. A gyakorlat sokkal elébb fel-
talalta a tavollatast, mint Edison gondolt ra,
hogy a villamossag  segitségével megvald-
sitta. ama csodat, hogy lathassuk is azon
egyént, a kivel a tadvbeszélon 4t tarsalgunk.
A fold  delejessége  alkalmas  idegrendszer
mellett mar rég létre hozta a bamulatos tii-
neményt. Vagy helyesebben beszélve, az em-
ber  eszmeereje  megfelelo  idegrendszer  mel-
lett a fold delejességét kozvetlen érintkezésre
haszndlhatia  fel. FErzést és gondolatot cserél-
het ki ezer ¢és ezer mérfoldre. Sot lathatja
szintén ezer ¢és ezer mérfoldrél a szeretett
lényt, a kivel sodrony nélkiil a fold delejes-
sége koti 0ssze.

A csodds lancz akképen alakai, hogy az
¢rintkezés egyik poélusat egyik s a masikat
a masik képezi. Maga a foldgomb a vezeték
s az éramlatot a fold delejessége adja. A csoda
tehat nem csoda, hanem fizikai tiinet. Ok ¢é&s
okozat.

De ¢épen azért fizikai alapon bizonyithatd,
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hogy az ember szellemi lénye az anyagi vi-
lag fole kerekedik. Megsziintetheti a tavolsa-
gokat, nincs hatara a latdsnak s  érzésnek.
Annal kevésbbé képezhet a fold delejességét
eszkoziil haszndldo eszmeerére mnézve gatat a
haz fala vagy a levél boritéka.

Az utobbinak tekintetében szamtalan eset
jar kozszajon, hogy valaki behunyt szemmel
s a zart boritékon keresztiil elolvasta a levél
tartalmat. Erre azonban azt mondjak, hogy
az iileté hipnotikus alomban volt.

Jo, abban volt, de azért mégis kétségte-
len, hogy a szellem vildga diadalmaskodott
az anyag felett. A fold delejessége s a meg-
felel6  idegrendszer létre hozta a  tiinetet,
hogy az emberi szellem nem allt meg az On-
tudatlan természet rideg gatjai eldtt.

De az ember idegrendszere mindig fino-
mabb lesz 4ltaldban s a kortliinetek meg-
sziinnek vagy csak latszolagosak, mert eddig
nem értettik meg azokat. Az embernek pe-
dig az a szokésa, hogy a mit meg nem ért,
azt vagy el nem hiszi, vagy kineveti. Mas-
részt pedig a fold delejessége  kihiilésének
aranyaban novekszik.

Ekképen mindig ¢és mindig tobb ember
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lesz, a ki birni fog a telepatia és masodlatas
tehetségeivel. Es  nemcsak  északon, hanem
délibb vidékeken is, mert a fold no6vekedd
delejessége terjedni fog.

Mar maga a tény, hogy eddig fOleg az
¢szaki népek birtak e csodds képességekkel,
mutatja a tlinet kapcsolatos voltait a fold de-
lejességével, mely eddig leginkabb az északi
régiokban  jutott nagyobb erélyre. Es pedig
nemcsak azért, mert a fold delejes gomb
l6vén, a delejes 4aramlat a sarkok felé inten-
zivebb, hanem azért is, mert itt nagyobb
mértékben hiilt ki. A delej-villamos 4ramla-
tok tehat mindig nagyobb energidval ¢és szé-
lesebb teriileteken Iépnek fel, eldidézvén a
fold delejességével kapcsolatos, tehat egészen
természetes, de eddig eléggé pontosan meg
nem fejtett tiineteket.

Es a mi all a telepatisra s a masodlatasra,
all egyszersmind a sok szédelgésre alkalmat
ado  gondolatolvasasra is, mert az semmi
mas, mint a ketté kiilon-kiilon, vagy egyiitt.
Bizonyos fokig ez a képesség benne van
még a normélis emberekben is. Onkénytele-
nil kitaldljuk mas emberek rejtegetett gon-
dolatdt, s nem mindig logikai kovetkeztetés-
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sel  jutunk ide.  Szinte  meglepetésszeriien
elére ¢érezzik, a mit mds mondani fog. A tul-
finomitott  idegrendszerben  vibrdld  delejesség
a csodassag hataraig fokozza a tiinetet.

A visszaélések €és  szédelgések megvetésre
méltok, de magat a tényt s annak okdt meg
nem valtoztathatjuk. Azt a tényt, hogy az
ember szelleme kozvetleniil érintkezhetik
masnak szellemével. Ezen s egyéb, ma még
elszigetelt  jelenség  czafolhatatlan  bizonyité-
kat képezi annak, hogy az ember szellemi
lénye foléje kerekedhetik a durva anyagnak,
s egészen fizikai alapon a fejlédés csodas
magaslatdra juthat. Oda, a hol mar enyészni
kezd allati Iényének még emléke is.

Eddig tart a tudomany. Ezutin kovetkezik
a tudomanyon alapul6 hit €s sejtés.

Hogy mily taldlményok  birtokdba  juthat
az ekképen fejlddo emberiség, ezzel a szerzd
ismételt kijelentései szerint nem foglalkozik.
Ezt a képzelem szabad rOptére hagyja. De
igenis, nagy, sOt Oridsi valtozast 1idéz elo
ugy az egyén, mint az emberiség ¢életében
ez az atalakulds. S6t az eddigi talalmanyok
nagy részét feleslegessé teszi az ember at-
alakalt Iénye. Mire valdé lesz akkor a tavird
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€s a poésta, hogyha az emberek ily kozve-
titeés nélkiil is kozolhetik egymassal gondo-
lataikat?

De, mint mar emlitve volt, a betl is feles-
legess¢ valik, mint a gondolat kicserélésé-
nek eddig oridsi haszni eszkéze. A gondolat-
kozlés kozvetleniill s igy legnagyobb hatassal
¢s erélylyel torténik. Mily  kiszamithatatlan
kovetkezményei lesznek ennek a  mivelddés
gyors ¢és hatalmas terjedésére!

A mint a gondolat isteni szikraja kipattan
az egyik agyveldében, hosszadalmas ¢és erd-
vesztéssel jard kozvetités nélkiil atcsap ma-
sok agyvelejébe. A delej esség atviszi a tome-
gekbe az eszme vildgossagat és hatalmat.

Min6 fejlédés ¢€s mivelddési kor lesz az,
visszaesések, eldurvulasok nélkiil?

Megsziinnek a blindk, hiszZ” mar maga a
gonosz szandék nem maradhat rejtve.

Es a mai néket nagyon fogja érdekelni az,
hogy lehetetlenné lesznek a szerelmi hazug-
sagok, a csaladélet megtisztill minden csalfa-
sagtol, s megszlinnek a szerelmi valloma-
sok. Megsziinnek azért, mert feleslegesekké
valnak.

Részben ugyan feleslegesek ma is, mert
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nincsen az a 16 éves kis lanyka, a ki meg
nem sejtené, hogy valakinek tetszik. Es nincs
oly 30 éves nd, a ki teljes Dbiztossaggal bele
nem latna udvarldjanak lelkébe.

Tehat ismét a gyengébb, finomabb szer-
kezet kozvetiti a médiumnélkiilli  érintkezést
a lelkek kozt.

A ma még erdsebb idegzetli férfinak ta-
volrdl sincs meg annyira az ugynevezett ha-
todik érzéke, vagy helyesebben ¢és tudoma-
nyosan, masodlatasa, mint a ndének. A nd
finom wujjacskainak hegyén delejes aramlatok
rezegnek. Ezek adjdk a nének a finomabb
érzéket, a tapintatot ¢és a helyzetek gyors
felismerését.

Visszatérve a szerelmi vallomasokra, a tul-
irnom  korszakban egész  biztonsaggal mond-
hatta a n6é a férfinak: ,Latom ¢érzelmeit ¢&s
gondolatait, s 1igy felesleges, hogy azokat ki-
fejezze.* FEs mindenki tisztaban lehet, vajjon
mily fogadtatasra szamithat vonzalma.

A hazug igéretek s hamis szerelmi eskiik
lehetetlenekké lesznek.

Nevetségesekké valnak s igy kimennek a
divatbol az tugynevezett, tarsadalmilag -elfoga-
dott hazugsadgok. Az artatlan, apré kis fiillen-
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lések ¢épen Ugy, mint a nagy és gonosz
tévedésbe-ejtések. Az emberiség egyaltalan
megtisztal legnagyobb gyaldzatatol és  szeny-
nyétél, a hazugsagtol. A lelkek kozvetleniil
érintkeznek egymassal s igy a kozvetitéshez
nem tapadhat a hazugsag és tettetés mocsokja.

De vijjon a lelkek kozvetlen érintkezése
csak e foldi vilagra szoritkozik-e, vagy pedig
kiterjed szeretteink elkoltozott — szellemére  is?
E nagyon érdekes kérdésre a  tudomany
semmi valaszt nem adhat, s megvan bénitva
még a tudomanyos sejtés is.

Az a sok szédelgés és csalds, melyet lelket-
len emberek masok hiszékenységével lztek,
az ugynevezett spiritizmust erdsen kompro-
mittalta. Es méltatlan is a moéd, melylyel az
ugynevezett tulvilagi kozlekedés torténik.
A tanczoldo asztal s a guruld eziist forint
nem lehet postaja elhunyt szeretteink lelké-
nek. A kérdés azonban a szamos visszaélés
mellett  allandéan  napirenden  marad.  Most
mar a tudomdnyos vizsgalat is kiterjed ra.
Tudosok  foglalkoznak  vele, s talan majd
érdekes felfedezésekhez jutnak s a komoly
tudomany fényével is megvilagitjdk ezt a
nagyon homalyos problémat.
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A tudomanyos hit azonban mar is kibo-
csatja egy gyenge rezgésli sugarat. Ez a sugar
derengést okoz. A tudoményos sejtés sem ér
fel lankadt szarnyaival a rejtelmes probléma
magassagaig. De oly eljovendd korszakban,
a midén a szellemek a foldi Iétben egymaés-
sal kozvetités nélkiill érintkezhetnek s pedig
messze  vilagrészekbdl,  megtorténhetik,  hogy
az ¢rintkezés ki fog terjedni a Léthe patakan
tal is. Es igy létre jon, vagy legalabb a sej-
tés panoramdjaban létre johet az emberi szel-
lem diadaldanak oly fényes kora, a midon
nemcsak a tavolsagok enyésznek el, hanem
egyszersmind a foldi 1ét hatara . . .

Kedves Nagybatydm, ime a csodas gondo-
latok ¢és képek, a melyeket a szerzé elénk
tar. Lehetetlen, hogy ne hassanak azok még
az On képzéimére is. A peszszimista filozo-
fiaval szemben a so6tét kép helyett ily fényes
kilatdst nyit a szerz6 az ember ¢és emberiség
jovojére. A megforditott darwinizmus  fejlo-
dési fokozata szerint az ember magasabb és
dicsébb  lénynyé alakul 4at. Szellemi ereje
legy6zi a durva anyagot. Es az allatisagbol
kivetk6z6 ember el6tt 4 vilag nyilik meg!

Természetesen azt gondolja, kedves Nagy-
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batyam, hogy a sotét kodok, a melyek lel-
kemre borultak, teljesen eltlintek s az Ellen-
vélemény  szerzje  minden  kételyemet  és
aggodalmamat eloszlatta. Senki sem  Ohajtja
jobban ezt nalam. Bar ugy volna, hisz’ ¢én
szeretnék legjobban megszabadulni elmém
¢s  kedélyem  lidércznyomadsatdl.  Elismerem,
hogy deriilés kezdddik kedélyem latohataran.
De rendiiletlenil ott marad mégis egy sotét
arnyék, s ez a haldl ¢és pusztulds arnyéka.
Ez raveti gyaszos szilhuettjét arra a fényes
képre is, melyet a szerzd rajzolt.

Mi haszna a nagyszeri ¢és dicsé atalaku-
lasnak, ha ezt a fényes képet is gyaszlepellel
boritja be a kimaradhatatlan enyészet, a halal?
Csak annal nagyobb kar, hogy ily nagy ¢és
fényes eredményeket s ily dics6  haladast
semmisit meg a nagy Ontudatlan, a vak ter-
mészet durva keze. A végsé diadal mégis
ezé, nem az emberi szellemé lesz. De a szerzo
még egy zaro-fejezetet igér. Addig fentartom
itéletemet.
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Kodkép, mathematikai alapon.

Lazas  izgatottsaggal kozlom, ¢édes Nagy-
batyam, az utolsé fejezetet. Mintha csak az
én szamomra s végsé aggodalmaim eloszla-
taséra irta volna azt a szerzo.

Hatalmas kézzel ragadja meg az enyészet
sotét fatylat s igyekszik azt szertetépni. Cso-
dalatos, ¢épen a szerelmet vezeti Imrczba a
halal ellen. Mintha csak nekem mondana a
szerz0, hogy ha akarom az ¢élet czéljat s a
soha meg nem szlind haladast ¢és tokélete-
sedést, akkor akarnom kell a szerelmet. Es
miképen bizonyitja a tételt!

De nem beszélek helyette, hanem 6t magat
idézem.

E zar6 fejezet — ugymond — egészen a
tudomanyos  hit, s6t tudoméanyos  koltészet
alapjan 4all. De ez sem hagyja el a tudoma-
nyos alapot, s6t a mathematikdval ¢&s statisz-
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tikaval bizonyit egyik legfébb kérdésre, az
emberi ¢letkorra vonatkozolag.

A szerelmet nem ugy dllitta oda az enyé-
szet elleni kiizdelembe, mint pusztin a faj-
fentartdas  eszkozét. igy  egyszeri volna a
kérdés, de nem oldana meg semmit.

Igaz, hogy az ¢letet nemzedékr6l nemze-
dékre  atszarmaztatja, de a  végmegoldasban
ez alakjdban nincs része, mert a természet-
tudoményi s a peszszimista felfogds szerint
az emberiség is halando. A szerelem nem
pusztan az ¢élet, hanem bizonyos tulajdonsa-
gok atorokitése altal 1ép harczba az enyészet
ellen. De ez sem hagyja el a komoly valdsag
alapjat. Vagy ha a tudoméanyos hit és kolté-
szet szarnyain el is rOppen a mindenség
ragyogd ¢&s tiszta étherébe, a valo alaprol, a
foldi 1étbdl indul csodalatos ttjara.

A lehetoség, vagy épen a valészinliség bi-
zonyitasa  teljesen  elégséges a  materialista
tan rideg, szlirke, konyortelen felfogasaval
szemben, s valora valtja a tiszta eszmei filo-
zofia  testetlen ¢€s  kodszeri  miszticzizmusat.
A lehetoség elégséges némely beteg kedély
meggyogyitdsara s a soOtét vilagnézlet kodei-
nek eloszlatasara.
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Ha nem bizonyos az, hogy az ember ¢és az
emberiség végil is megsemmisiil, jégbe fagy,
vagy tlizben elég 0Osszes czivilizaczidjaval,
vivmanyaival s dics0 eszméivel egyiitt, ellen-
ben [lehetséges, hogy az id6k végtelenségéig
fog ¢lni és folyton tokéletesedni: akkor a
peszszimista  vilagnézlet  tarthatatlan.  Akkor
az egyén €s emberiség ¢letének van czélja.

Akkor nem vak véletlenség hozta Iétre az
embert, hogy a sar- ¢és kodfedte gombon
keringjen  értelmetleniil, czéltalanil e gomb
nap korili Utjan, a mig sokkal eldbb, vagy
ezzel egyiitt s a naprendszerrel valamely
vildgkatasztrofa aldozatava lesz.

Akkor eldre 1atd6 és tervezd gondolat adta
a létet nemcsak az egyénnek, hanem az em-
beriségnek. Akkor, a wvallasr6l nem is szolva,
a tudomanyos hit nem Onamitas vagy hazug
rabesz¢élés, hanem komoly és érthetd tarta-
lommal bir.

Akkor az eszme nem czéltalan vibraczidja
az agysejteknek, s nem véletlen foszfor-égés
a koponya tiregében.

Akkor a szerelem nem pusztdn allati Gsz-
ton, hanem a végtelen tokéletesedés utjanak
rozsaszegélye.
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Akkor érdemes élni, érdemes kiizdeni.

Akkor érthetd6 a nagy magyar koltonek,
Madachnak intelme, melyet az Ur ajkai altal
ad az embernek.

Akkor, lia ez kiizd, de csakis akkor, ha
kiizd, kikeriili szormjm sorsat, s diadalmas-
kodik a wvak Ontudatlannak, a nyers termé-
szetnek durva erdi felett. Ez a diadal azon-
ban csak akkor teljes ¢és végleges, ha az
enyészet rombold eré1 Orokre hatastalanokka
lesznek az ember irdnydban. A 1étért vivott
kiizdelem  kitoldsa csak meghosszabbitand a
kiizdelmet. (Ez az, a mit én mondtam, ked-
ves Nagybatyam, a megeléz0 fejezet végén.)
Am a 1étért valo kiizdelem és a 16t hatarai-
nak kitoldsa nem oldana meg a problémat.
Nem czafolnd meg a materialista felfogast.

Barmennyire 4talakulna az ember, barmily
nagygyd ¢és fényess¢ tenné a czivilizacziot,
barmily csodas erdvel kiizdene 1étéért a fold-
gomb végsd vonaglasdnak idején, az enyészet
mégis  elkovetkeznék. A természet rombold
er6i hidegen ¢s durvan iilnék diadalukat az
utols6 ember €s utolso alkotasa felett.

Pedig a természettudomany felfedezései
szinte kindljdk a tudomanyos hit s a tudo-
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manyos koltészet szamara az ember és az em-
beriség kiszamithatatlan nagysagu harezat
az enyészettel szemben. Hatalmas eszkozt is
kinalnak, a delej és villany ossag eszkozét.

A progreszszi6 meglepd ¢és valdban  csa-
bitd. Minél inkabb kihiil a f6ld, annalinkabb
kifejlédik  delejessége s  igy  villanyossaga.
Vagyis minél inkdbb fellépnek az enyészet
er0i, azaz minél inkabb kihiil a f6ld, s minél
inkdbb megvakul a nap, annal hatalmasabban
bontakozik ki az ember Onfentartdsdnak esz-
koze. A delej-villanyossag kiszamithatatlan
idéig potolhatnd a napot s a kihilt foldon
is a meleg forrasat képezhetné.

Mily gyonyorti képet ajanl a koltészet sza-
mara a villanyos fénybe burkolodzo fold, a
midbn mar a megvakult napnak egyetlen
sugara sem hozza mozgasba a vilagir étherét.

A midén a tavasz visszatér6 melege nem
fakaszt tobbé virdgot a réteken s a hegy-
oldalakon, ellenben a kihilt fold onfénye s
villanyossdganak  atvitt melege egészen mas,
de mindenesetre érdekes életet tartana fenn.
A f6ldon  tan  ekkor is lenne riigyfakadas,
viragillat, madardal, de mds. Am mindez csak
abrand, alom, vagy Onmagat csalodasba rin-
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gatd illuzio lenne. Mert barmily sokaig el-
tarthatna, a vége mégis csak a — vég lenne.
Az ember hosszii és keserves kiizdelem utan,
kozben csodas diadalokat aratva, végre is
elpusztulna.

Es ennek a félisteni kiizdelemnek nem lenne
sem Homérosza, sem Shakespeare] e, sem
Madacha. Vagy ha lenne a legutols6 ember-
koltében, a legdicsobb ¢és legremekebb hds-
kolteménynek nem lenne olvasdja a  sotét
¢s hideg Nirvdnaban, mely fekete szarnyait
raeresztené a foldgombre.

A donté kérdés az, vajjon az ember képes-e
egyaltalan  felszabadilni a  végtelen tokélete-
sedés Utjan az anyagi vildg hatalma aldl?
Vagy legalabb van-e Ilehetdsége e felszaba-
duldsnak? Avagy leg- ¢és legvégsd esetben a
tudomanyos hit képes-e valosziniivé tenni e
lehetoséget?

A kérdés e pontndl két részre oszlik. Az
egylk az egyéni ember ¢lete. A masik oly
fejlddése, mely szellemi lényét annyira ki-
bontakoztatja, = hogy anyagi Iénye teljesen
atidomual szellemi 1ényéhez, s igy ez is foléje
kerekedik a természet rombolod erdinek.

Az egyén ¢élete ¢és ¢életkora sajatos tiinetet
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mutat mar most, a middn az ember még tel-
jesen ala van rendelve a természet nyers
erdinek.

Eddig senki se figyelte meg, pedig szem-
mel lathatd a sziiletések ¢és haldlozasok vi
szonyanak  sajatsagos torvénye. Az  koztudo-
masu tény a statisztikusok eldtt, hogy a sziile-
tésekben  bedlld6  fogyatékot a  haldlozasok
szamanak  apadasa  korrigadlja. = Franeziaorszag
hosszi id6n keresztiil igy allitotta meg né-
pesedésének csokkenését ¢és legjabban a ha-
lalozasok kevesbedése altal potolja a szile-
tésekben bedlld hanyatlast.

Ennek a tiinetnek politikusok ¢és statiszti-
kusok nem tulajdonitanak egyéb, mint csak
népesedési  jelentdséget. Az egész 1igy ebben
az alakjdban pusztan kulturdi kérdéssé valik,
de nagyobb problémaba nem flizédik.

Még azon politikusok is, a kik messzebb
pulantanak, csak a népesedés szemhataraig
jutnak el. A  kozegészségiigy javitdsa  altal
igyekeznek nemzetiik hanyatlasat gatolni. Ez
az ugy pedig sokkal fontosabb ennél. Habar
ily alakjdban 1s fontos. Kiilonosen a kultira
magasabb fokain nyer jelentdséget.

Vannak fajok, a melyek bels6 erék hidnya-
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ban szenvednek, alacsony sziiletési s magas
haldlozasi  szamardnyokat mutatnak, még a
kultara alacsonyabb fokain is.

Ezek a fajok stagndlnak, mint a roman,
vagy 0Ossz€bb ¢és 0Osszébb huzodnak, mint a
délszlavok kozt a szerbek. De alacsony kul-
tarai fokon s kedvezd megélhetési viszonyok
kozt rendszerint igen nagy a sziiletések szama
s rovid az életkor.

Felfelé menve a kultirai fokozatokon, a
sziiletések szama fogy s novekszik az élet-
kor, a mi megfelel a haldlozasok kevesbe-
désének. Ez az oka, vagy legalabb egyik oka,
hogy p. o. Francziaorszagban kevés sziiletés
mellett igen sok magas ¢letkori ember van.
Anglidban, bar kolonizdld6 nép lakja, a hol
tehat a sziiletések eldtt korldt nem igen van,
ezek az 1jabb korban mégis leszélltak, -ellen-
ben folyton novekszik az életkor.

Anglia hires, Oreg korukban is fiatal férfiai-
rol ¢és allami érfiairol. Kiilondsen ez utobbiak
szinte feltin6 magas ¢letkort értek el. Pal-
merston, Gladtstone, Disraeli szinte , Oreg-ko-
rukban lettek nagy emberekké. Sehol sem
latni annyi magas kori s {iide szellemli em-
bert, mint Anglidban és Francziaorszagban.
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Most Amerika csatlakozik  hozzajuk, értve
az Egyesiilt-Allamokat, a hol az idegbajok
dulasa Aaltalanos, de amerikai orvosok szerint
az 1idegesség, ha teljesen korossda nem fajui,
hosszabbitja, nem pedig roviditi az életet.

Ezen az alapon ¢érdekes progreszsziot le-
hetne akar mathematikai alapon kiszdmitani.
Feltéve, hogy az idegesség, a mint mar fej-
tegetve volt, elveszti rombolé ¢és degenerald
hatasat, akkor a czivilizdczi6 folytonos s visz-
szaesésektdl mentes lesz. Vagyis a czivilizé-
czibban messze elore haladott népek nem
fognak tobbé visszafejlédni s elkorcsosodni.
A progreszszid kiszamitdsa tehat biztos alap-
pal bir.

Ekképen minél tovabb elére halad az em-
beriség a czivilizdczi6 utjan, annal keveseb-
ben ddélnek ki a fényes sorbol, de egyszers-
mind annal kevesebben 1épnek a  végtelen
palya utjara. Vagy mas  hasonlatot  hasz-
nalva: minél magasabbra né a czivilizaczio
s az emberi kor életfaja, annal kevesebb gyii-
molcs  hull le rola, de egyszersmind annyival
kevesebb riigy és virdg fakadasa lesz rajta.
Vagyis tovabb vive az elméleti progreszsziot,
végtelen  fejlodésnek megfelel az életkor vég-
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telen emelkedése s a sziiletések végtelen apa-
disa. Es ez nem a halhatatlansig s a sziile-
tések teljes megszlinése?

fme a fényes kodkép egészen mathemati-
kai alapon. Igaz, hogy ez csak elmélet s elvi
alap s eddig ez megfelel a tudomanynak.
Az elv gyakorlati megvalosuldsa azonban a
tudoméanyos hit korébe tartozik. De ha elmé-
leti és  mathematikai  alapon  bizonyithato,
hogy a kiilonben 1is atalakalt emberi orga-
nizmus  felszabadulhat az enyészet hatalma
alol, nem jogosult-e akkor a tudomanyos
hit, hogy az elméleti gondolat atléphet a
gyakorlatba? Es nem sokkal szebb-e, nem
sokkal ~méltobb-e az életkor progreszszidjo-
nak alapjan az oJrokkévalosag fényes étherébe
vezeté tudomanyos hit szarnyaira kelni, mint
féreg gyanant heverni s vonaglani egy iireg
szelén s végre az tiregben elsenyvedni?

Ha mar az emberi elme nem képes tartdz-
kodni a végs6é okok vizsgalatatél, nem szebb-e,
nem dicsobb-e a végtelen fejlodés utjan az
oroklet  kapuit megnyilni latni, mint beborto-
nozve lenni az arasznyi léthen s a sir orok éj-
szakajaban?

A haldl és enyészet a fapasztalat, a melyet
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mindenki lat s a melyet borzalmaival s iszo-
nyaival minden érzék felfoghat. Az oOroklét
kapujan  atvezeté élet, logika, melynek gon-
dolatara mar most eljuthat az emberi elme
annal inkabb, mert Osszes vagya ¢és torek-
vése a halhatatlansag felé kergeti.

Még a czivilizdczid6 kezdé fokain is ¢élt az
emberben a halhatatlansdg vagya. A mely
perczben  Ontudatra  ébredt az anyag, az
elébbi, vagyis az Ontudat, mintegy isteni
eredetére  emlékezve, kovetelte maginak a
halhatatlansdgot. A vallas megigérte ezt neki
a lélekre nézve, de az ember tObbé-kevésbbé
nyilt vagy titkos vagya ennél még tobbre
igyekezett. A f0ldon is halhatatlanok akartak
lenni azok a kiralyok, a kik véleménylik szerint
nagy dolgokat vittek véghez s ¢épitették a pira-
misokat, hogy azok Orok palotdik legyenek.
A f0ldi halhatatlansdgra is torekedett és torek-
szik minden korban a koltd s a mivész. Leg-
alabb miiveiben akar tovabb élni e sartekén,
ha testi organizmusa nem ¢lhet orokké. Maga
az orvosi tudomdny minden korban igyekezett
legalabb keresni az orok ifjusag s az enyé-
szettel daczolo élet Hipokrene forrasat.

Ezt a csodas forrast napjainkban szérumok
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altal akarja feltaldlni. Ha a szérum vagy ra-
dium tényleg képes volna a sejtek megu;ji-
tdsara, az emberiség mar most az Oroklét
elécsarnokaba Iépne. De ettél, fajdalom, még
tavol allunk s még sokd a fejtegetett tudo-
manyos hitre szorulunk.

E tudominyos hit minden becsvagyat ki-
elégit. Bizonyitja a lehetoséget, hogy az em-
ber organizmusa a végtelen fejlédés Utjan
végteleniil atalaktlva, valamikor, barmily
tavoli  korban, lekiizdheti az enyészetet.
Buckle kiszamitotta, hogy az atlagos emberi
életkor a kozépkor ota Ot évvel novekedett.
Ekképen a czivilizdczidbnak, mar mai korban,
érdekes tobblete mutatkozik. Ez a  tobblet
évezredrdl évezredre novekszik.

Az emberi életkor szazadokra, sOt ezre-
dekre fog terjedni, mig végiil a kifejtett tu-
domdnyos progreszszi6 atlép a  gyakorlatba.
Az  ember annyira levetk6zi  anyagisagat,
anyagi része annyira hozza simul szellemé-
hez, hogy teljesen ezé, vagyis az enyészet-
nek ald nem vetett részé lesz a vezérszerep.
Az ember Aallatisdganak csak korvonalai ma-
radnak meg s ezeket az egészet altal le nem
gy6zhetd szellem-erd tolti be.
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fgy fog gyézni az ember az idd és enyé-
szet felett s atalakult organizmusa legydzi a
tért. Es nemcsak a telepatia és masodlatas
segitségével. Mar most képesek vagyunk a
a delej altal bizonyos testeket stlytalanokka
tenni. A delejezett vas mintha stulyat vesz-
tené, Onerejével fordul a sarkok felé. A fold
delejesség novekedd hatdsa s az emberi or-
ganizmus atfinomodasa gyengiteni fogja vagy
meg is szinteti a nehézkedés  torvényét.
Es az ekképen tobbé-kevésbbé vagy egészen
sulytalannd  lett test, végteleniil megndveke-
dett  eszme-er6  bels6  energidjanak  hatdsa
alatt, nem fog ismerni térbeli korlatokat.

Az akarat mdr ma is nagy ¢és hatalmas té-
nyez6 s a bels6 energia megnyilatkozasa.
Az akarat, egyének ¢és népek életének ma is
els6 tényezdje. Mindenkinek, egyénnek, nép-
nek sorsa att6l fligg, van-e sajat akarata
vagy képes-e mdas hatalmas akarat befogada-
sara.

Az akaratot vagy befogadd képességet nél-
kiil6z6 Iények megsemmisiilnek. Még a lel-
ketlen természet is taltesz rajtuk. A del ej vas,
csodas titok burkdban rejlé akarat befolyésa
alatt, mindig ¢északot mutat. Ugyanezen aka-
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rat kényszeriti a természet erdit czéltudatos
mukodésre. Az aktiv akarat Onerd, a passziv
akarat befogadott impulzus hordozdja. Leg-
tokéletesebb az els6. Az Oner6t képezd aka-
rat altal csoddk torténnek. A  leggyengébb
egyén vagy nép erdss€é ¢és hatalmassa lesz.
A torténet tele van példakkal: miképen bon-
takoztak ki  er6s  Onakarat  kovetkeztében
apr6 néptdombok hatalmas uralkod6  fajokka.
Es hogy miképen futottak meg csodds pa-
lydkat egyének, a kiket hatalmas akarat ve-
zetett s miképen jutottak uralkoddéi tronokra
mesés kalandorok.

Az er0s akarat vagy a mi egy, az Onhip-
nézis csodas rejtélyei még nincsenek  kiku-
tatva. Az akarat a Iélek expanziv ereje. Vég-
telen er0s akarat végtelen expanzitasra viheti
a szellemet, ugy, hogy hatdrai kiszélesedhet-
nek a vilagmindenségben.

Az atvett akarat csoddi nem kevésbbé na-
gyok. Tunya népek  dolgosakka, pusztulok
¢leterds  szervezetliekké  lettek.  Vilagmissziok
osztalyrészesei  gyanant  szerepeltek  egy-egy
hatalmas akarat impulzusa kovetkeztében
gyakran  jelentéktelen néptorzsek. A  Tamer-
lanok,  Attilak,  Alarikok  hatalmas  akarata
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Oriasi félvad tomegeket mozgatott a  barbar
kozépkorban. A Caesarok ¢és  Napodleonok
erds  akarata  felfegyverezte ¢és  vértengerbe
kergette a békés hajlamt polgarokat. Egy-
egy nagy aszkéta az erkdlcs nemes 1égko-
rébe emelte a szibaritizmus fertjében  he-
verd tomegeket.

Es mind az, a mit az emberi akarat egye-
seknél és népeknél a czivilizaczio  kezdd
fokain létre hozott, csekélység ahoz képest,
a mit létre fog hozni a végtelenil fejlodot-
tebb korszakokban. Az ember szellemi része
hatalmasan talfejlédve a test felett, ezt fel-
tétlen engedelmességre kényszeriti.

Nem lesz akkor taldlmanyokra  sziikség,
hogy az ember a térbeli nehézségeket le-
kiizdje, legy6zi akaraterejével, szellemi Iényé-
nek energidjaval, melynek testi organizmusa
egészen alaja lesz vetve.

Az 1d6 ¢és tér bilincseit letorve kezeirdl az
ember, diadalmasan tlizi ki munkajanak ¢és
kiizdelmének  gy6zelmes jelvényét az  Orok-
lét és Orok dicsdség megostromlott varfokan.
Eljut oda, a hovd az Ur megigérte neki el-
Jjutasat, ha kiizd és bizva bizik.

Ez ¢étheri magassdgba azonban nem  kisér-
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heti a foldi szerelem selyem szarnya. Ez tette
neki lehetdvé az isteni magaslat megostrom-
lasat, de e magaslat fenséges Ilégkorében nem
tenyésznek tobbé a foldi szerelem rozsai.

Ez tartotta fenn a fajt, s fentartotta az anya-
gisaggal oOlelkezve mindaddig, a mig ez gyo-
zedelmeskedett az anyag felett. A gydzelem
kivivdsa utan azonban a foldi szerelem is
atalakul, lehullatja kabitdé ¢és illatos szirmait
s nemes Dbaratsaggd lesz. Az ember allati
eredet¢éb6l nem marad meg mas, mint egy
rafrecscsent sar emléke.

E kiszamithatlan messze iddkig azonban a
foldi szerelemre még szikkség lesz. Még mil-
li6 ¢és millio tavasz fogja kicsalni a virdgok
s a szerelem illatos szirmait. A szerelem ke-
servmi, abrandjai, szenvedései ¢és  gyon3-Orei
még  kimondhatatlan idékig fogjak  betolteni
a foldi létet. A szenvedélyek viharai még
soka fognak dulni a szivekben. Minderre az
isteni czélnak sziiksége van, a mig az ember
kikiizdi  diadalat. Mindaddig, ¢épen a csodas
cz¢l miatt engedelmeskedni kell a foldi sze-
relem torvényeinek. Es engedelmeskedni
kell, kivétel nélkil mindenkinek,  kiilonosen
azoknak, a kiknek révedezd szemei eldtt egy
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dics6 jovo  abrandképei lebegnek.  Azoknak,
a kik iszony nyal utasitjdk vissza a haldlt s
megakarjak torni annak erejét.

Az enyészetet ma Is a szerelem kiizdi le, a
mennyiben a lehullott gyliméles és levél he-
lyett 0 riigyet fakaszt.

A haldl végleges lekiizdése is csak a sze-
relem altal  torténhetik. Es aranylag  annal
gyorsabban  torténhetik, minél inkdbb alave-
tik magukat a szerelem torvényeinek azok, a
kik nagy szellemi és erkolesi erdket képesek
atorokiteni  utddaikra.  Tehat a  legkivalobb
egyének, férfiak és nok.

Zola hires munkaja altal a tomegek szapo-
rodasat  igyekezett  elérni, hogy  Franczia-
orszag népének szambeli erejével is megma-
radhasson el6kelé helyén az eurdpai 4allamok
kozt. Ugyancsak a tomegek szaporodasa kell,
hogy f0 czéljukat képezze a kis nemzetek-
nek, melyek nagyok akarnak lenni, mind
p. o.. jogos becsvagyaban a magyar nemzet.
A jelen sorok irgja e rendkiviil fontos kér-
dést illetdleg érintkezésben volt a nagy Zo-
laval s figyelmeztette ezt, hogy a tomegek
csak gazdasadgi alapon szaporodnak. Franczia-
orszag azért birta ki nagy forradalmat, ezért
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birta ki milli6 és milli6 fidnak elvesztét a
csatatéren s félszazad alatt mégis kozel meg-
kétszerez6dott népessége, mert a forradalom

Oriasi parcelldzdsa s a novekedd ipar meg-
termékenyitette a  tOmegeket. Ezek torvénye
foleg gazdasagi s csak részben erkdlcsi.

A tarsadalom elit csoportjaindl s  foleg
épen a legkivalobb noéknél kevésbbé gazda-
sagi, mint inkdbb erkédlcsi momentumok don-
tenek. Ezeknél lehet hatni erkolcsi és eszmei
fegyverekkel. Kiilonoés hatdsra szamithat azon
érv, hogy a haza ¢és az emberiség fejlodése
nagy szellemi deficzittel kénytelen kiizdeni,
ha ¢épen a legerkolcsosebb ¢és szellemileg leg-
fejlettebb  nok elvonjdk magukat n6i  hivata-
suk teljesitésétdl. Ez a visszavonulds az er-
kolesi  és  szellemi  elzarkdzottsagba  annal
jogosulatlanabb, ha a kozerkdlcsok megrom-
lasa miatt torténik. Hisz akkor ép a romlott
néké marad a vezetd szerep s ezek Orokitik
at a késobbi nemzedékre a laza erkolcsi tu-
lajdonsagokat.

Ekképen a moralis regenerdczi6 nem kovet-
kezhetik be, csak a tovabbi visszaesés tovabb
gurulhat rombolé utjan. Igy tortént Roma-
ban. A Veszta-sziizekkel nem lehetett feltar-
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tani a végzetes dekadenczidt, csak a nemes
matronak altal lehetett volnal!

Az erkolestelenség talzasa s az  erkolcesi
visszahatas tlsdga egyenléen karos a népek
s az emberiség ¢életében. A kinek lelkében
az anyagisagtél valo felszabadulds magasztos
gondolata és vagya ¢él, elégedj¢k meg egy
reménynyel vagy a noi lélekre annyira hozza
fér6 nemes illuzioval. Azzal a tavol szem-
hatdiron derengd fénynyel, hogy egy maga-
sabb fejlédés korszakaban megtisztul az em-
ber ¢és a szerelem egyarant az anyagisag ho-
malyatol. Hogy férfi és nd, ebben a fejlettebb
korszakban tiszta és nemes baratsdgban ¢l-
hetnek s csakis ebben.

Hogy megszabadilva a test szenvedelmei-
tol, 1azatol ¢és hevétdl s megszabadulva egy-
altalan a foldhéz tapasztd nehéz nylgtdl, az
orok  vonzalom tiszta szarnyain emelkedhe-
tik fel férfi és nd a végtelenségbe, csodas
utat téve meg csillagrol csillagra 1épve.

De most még az anyag lekotve tartja a Iélek
ez emelkedését. Ma még minden ily eszmei
szarnyalas lkarus sorsdra jut. A nemes vallal-
kozo6 a magasbol lezuhanva 0sszetori szarnyait.

Ma még meg kell elégednie azzal, hogy
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részt vesz egy csodasan szép s dicsé kor-
szak elokészitésében, a midén a szerelemnek
¢gi szarnyaldsa lehetséges lesz. Az erkolcsi-
leg megromlott kort csak igy tarthatja visz-
sza a tovabbi siilyedéstol.

Es akképen nem tarthatja vissza, hogy a
nemes hajlama ndé, a szerelem tévedéseivel
¢s erkdlcsi romboldsaival szemben a tudo-
manyos elmélkedés ridegségébe zarkozik.
A tudoményok csodds vilagaba beléphet a
né is. Kiilonésen vannak tudoményok, a
melyek elsajatitdsira a nd elsé sorban alkal-
mas. De o¢vakodjék mindenki, féleg a nd,
meddd problémak mélyre hato vizsgéalatatol.

Az ¢élet gyakorlati elfogaddsdhoz még a
férfira nézve is sziikséges bizonyos illuzio.
Ez illazi6 nélkiil az ¢élet meztelen s undok-
sagait nem takarja lepel.

Mikroszkoppal ~ vizsgélva, a  legizletesebb
étel is undoritd volna. Ugyan ez alda helyezve
a legszebb nd arcza 1zg6-mozgd hustomeg.

Az igazsagok, féleg a természeti igazsagok
elfogaddsdhoz ¢és élvezéséhez sziikséges bizo-
nyos tavlat. Az a bizonyos illuzi6 ¢és hamis
lepel, melylyel a természet bevonja a tar-
gyakat, hogy azokat élvezni lehessen.
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Bizonyos tavolsag s a hazug lepel sziiksé-
ges ahoz, hogy a magas hegy impozans
benyomdast gyakoroljon. A kozelség s a rész-
let ketté tépi az illtzi6 fatyolat.

Erre a fatyolra pedig legnagyobb sziiksége
van a nének. A nd tehdt soha se menjen
nagyon kozel a problémék hegyéhez, nehogy
az illatos kodfatyol szerte szakadjon.

Kiilonosen  6vakodjék a 1ét  problémainak
s a végokok mélyrehatd vizsgalatatol. Ebbe
a feneketlen mélységli, sotét Orvénybe csak
két  faklya  segitségével lehet  bepillantani.
A tudomanyos hit s a koltészet rdzsaszin
illaziojanak  fényénél. A ki enélkiil  pil-
lant az orok sotétségii  orvenybe, megvakul
vagy ott csak rémeket és  szornyiiségeket
fog latni.

fgy végzddik a gyonyorti fejtegetés. E percz-

ben nem taldlok szavakat, kedves Nagybatyam,
gondolataim kifejezésére. Egész vildag s hozza
még 1) vilag forrong lelkemben. Most nem
hallok mast, csak Arthur szavat, melyet hoz-
zam intéz. Nem latok mast, csak az O nemes
arczat s minden homalyon atvilagitd fényes
szemeit. Arthur, sze.....
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Alom.

Kedves Nagybatydm! Nem fejezhettem be
minapi értesitésemet. Ezt csak ma, tehat az
események megtorténte s igy hosszabb 1d6
mulva tehetem.

Midén legutols6 soraimhoz jutottam, dele-
jes alomba estem. Es almodtam gyonyorii-
nél gyonyoriibb  dolgokat. Végig  almodtam
mind azt, a mit olvastam s Onnel, kedves
Nagybatyam, kozoltem. Es mind az, mintha
megtortént volna velem és Arthurral.

Mintha levetkdztik volna az anyagisagot,
fényesekké ¢és  atlatszokka lettiink, de azért
mégis  megtartottuk  régi  formankat.  Athur
sz€p, férfias arcza, bar szintén légiessé lett s
talvilagi  fényt6l ragyogott, mégis megmaradt
férfi-arcznak.

A ,Jovée Nemzedékek” fejtegetéseiben pe-
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dig azt olvastam, hogy magasabb fejlodési
fokon a férfi hasonlit a ndéhoz. A gordg czi-
vilizaczi6 fénykordban Apolld6 volt a férfi-
szépség eszménye s nem  Herkules vagy
Teszeusz.

Arthur nemcsak kitalalta, hanem latta gon-
dolatomat s ¢én is viszont lattam valaszat
anélkiill, hogy ajkait kinyitotta volna. Atlat-
sz6, tulfinomitott testi  organizmusunk  min-
den mukodését lattuk s igy az agy-miikodést
is. A gondolat mar sziiletésének pillanataban
észrevehet6 volt, mint Flammarion miivében.

A mint szarnyaltunk a fényes étherben,
Arthur  figyelmeztetett a  hozzank  kdzeledd
két, szintén tulvilagi alakra. Arthur gondo-
latat, illetdleg valaszat olvastam atlatszo agy-
sejtjein.

— 1ime, itt vannak az étheri alakok, a kik
koziil az egyik férfi, a masik n6 s a férfinak
mégis noies idomai vannak.

Ezek szintén anélkiil, hogy ajkukat kinyi-
tottdk  volna, kozoltek  veliink  gondolataikat.
Ok a Holdon ¢él6 emberiségbél  vannak,
mely  sokkal gyorsabban  kihiilt, mint a
fold. A ndét Szelénének hivjak. A  Hold
lakor  milli6 ¢és milli6  évekkel iddsebbek
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a fold embereinél. Ott mar bekovetkezett
azon atalakulas, melynek lehetéségét a ,,JovO
Nemzedékek™  tanulmany-ir6ja  fejtegette.  Ott
az ember mar szinte teljesen levetkdzte
anyagi lényét s anyag sulyatol ¢és  bilin-
cseitdl  megszabadulva az  akarater6 s a
gondolat szarnyain korlatlanul jarhatja be a
mindenséget. Nincs kotve még a naprend-
szethez sem s a mindenséget betoltd éther
altal emelt szarnyain barhova kirandulasokat
tehet.

Most a két alak az Andromeda kodfoltba
randal ki, S hivtak minket, hogy tartsunk
velik. De mind, csak gondolatban, a melye-
ket olvastunk. Széra vagy beszédre nem volt
sziikség.

Arthur és én szivesen ragadtuk meg az al-
kalmat, hogy 1ily nagyszeri ¢égi kirandulast
tegylink, oly vezetékkel, a kik a vilagmin-
denséget mar ismerték.

Els6 allomasunk a Szirius, mint mely a
naprendszerhez legkozelebbi allocsillag. A vi-
lagossagnak /s évre van szilksége mig a
Sziriusr6l  foldtekénkre jut, mi eljutottunk a
a kékes fényli csillaghoz egy szempillanat
alatt.
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Kétezer ¢év kell a fénysugarnak, mig a tej-
uthoz érkezik. Kétezer évig a tejuit még akkor
is lathatd volna a f6idr6l, habar ma megsziin-
nék létezni. Es mi a szép Cassiopeja ragyogod
sugarkorondja  mellett elhaladva, a gondolat
szarnyain, szintén pillanatok alatt oda érkez-
tink. Ezer és ezer nap ko6zé, melynek fény-
0zonét foldi szem el nem birhatta volna.

Utkozben  természetesen  sok  gondolatcsere
tortént  koztlink. Szeléné ¢és  baratja, persze
csak  gondolatban, kozolte, hogy o6k  Orok
baratsagban  élnek. Nemes, tiszta  baratsag-
ban, mert az O anyagi Iényilk mar teljesen
megtisztult. Az O ereikben tobbé mar nem
folyik forr6 vér.

Ked¢lyiiknek  nincs  tobbé  haborgasa, szi-
viknek nincs anyagi viagya. Az anyagi sze-
relem a  fagyos Holdban rég  megsziint.
Ott nincs halal, de nincs sziiletés sem. Ez-
redévek elott torténtek az utolso haldlozasok
¢s sziiletések. A kik utoljara sziilettek, azok
még beszélnek a szerelem heviileteirdl  és
anyagi  Orjongéseir6l. De  valdszinli,  hogy
ezeknél sem torténik tobbé visszafejlodés.

Es Szeléné gondolata mondta, hogy 6 egyik
legutols6é  sziilott a kihtilt Holdon, s hogy
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akkor még tényleg volt kiilonbség a férfi ¢és
ndé alakja kozt, s ramutatott Arthurra, hogy
a férfiak ily szép alakok voltak, mint Arthur.
Es akkor még égett az utolsd szerelem tiize.
Még hevesen liiktetett a sziv, szédilletes &b-
randok  toltottek be a lelket. Az  utolso
tiz azonban kialudt, a szerelem utols6 ab-
randja  széthullatta viragait. A rideg vildgban
tobbé nem dobogtatjia meg a szerelem a szi-
vet. Csak tiszta, nemes baratsag koti Gssze
a lelkeket. Es elkezdte magasztalni az étheri
szerelem s nemes baratsdg e  boldogsagat.
Mintha csak az ¢én  gondolataim  vibréltak
volna az 6 agyaban.

— Mily sildnyak a {0ldi szerelem gyonyorei
az ¢égi, tiszta szerelem fenséges OrOmeihez
képest, Azok, mint viharok, kitornek s rom-
bolnak, szédiiletet, kabulatot okoznak s csak'
hamar eltinnek, igen gyakran keservet ¢&s
gyotrelmet hagyva maguk utdn. Az égi  sze-
relem tiszta Oromei allandok s azokat mi sem
zavarhatja meg.

A foldi szerelem tiizes szarnyai égetnek s
szenvedések gyehenndjdba ropililnek. Az  égi
szerelemnek a Tejut fényében ragyogd szar-
nya a nyugodt és 6rok boldogsagba visz.
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De még vannak itt-ott egyesek, a kik
hallottdk  elddeiktél, hogy a foldi szerelem-
nek egy percznyi méamora tobbet ér az oOrok
boldogsdg hideg oroménél. A kéarhozat a foldi
szerelem gyehenndjdban néha tobbet ¢ér az
tidvosségnél.

— Bzt irték a ti foldi koltditek is. Es Sze-
1éné ismét rapillantott Arthurra.

E percztél, mintha ¢égi ropte lassubbd lett
volna, egy-egy piros vérgdombocske latszott
ereiben. A piros vérgdmbocskék egyre sza-
porodtak s lassankint megtoltotték a nd  at-
latszo6  ereit.  Szivmiikddése is megindult s
mindig erdsebb dobbanésokban nyilvanult.
Ugyanazon  mértékben  vesztette az  eddig
szinte ¢étherinek latsz6 nd  atlatszosagat. Ar-
czanak fénye tiinedezni kezdett, s  fokrdl-
fokra 4talakult igazi ndvé. Oly széppé ¢és
gyonyorivé, minét sohasem lattam.

Es a mint atalakuldsa tortént, ugyanazon
mértékben  ragyogott  szemeiben  egy, mar
rég elfelejtett érzés. FErzés, sét szenvedély,
mely ¢évezredeken 4t felgyiilemlett s most
rengeteg arjai kitorni késziiltek.

Eszembe jutotta talvilag Vdmpirja. A nagy
orosz koltd altal rajzolt szellem, a kir6l mar
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szoltam, a ki testet Oltott, hogy a talvilagi
oromok  helyett a foldi gyOnyorok — arjaba
meriiljion el. Freztem, hogy hatalmiba keriti
Arthurt. Oly gyonyori, oly szép volt e nd,
hogy neki senki ellen nem 4llhatott volna.
Az ¢én szépségem, melyet pedig Arthur any-
nyiszor magasztalt, halvany arnyékka torpilt
az 0 szépsége mellett.

Eletemben el6szor hasonlitottam Ossze
magamat mas ndvel, a szépség ¢és hoditd
képesség  dolgdban, s éreztem, hogy nagy
hatranyban  vagyok. Es életemben legeldszor
lettem féltékenynyé. Ez érzelmek hatisa alatt
én 1is kezdtem visszafejlédni foldi névé. Szar-
nyalasom szintén lassubba lett, mint a masik
ndé¢ s Arthuré.

A holdbéli férfi mar kiszamithatatlan ta-
volsagban  ropilt  eldttink, mi  harman  el-
kezdtiink esni ¢és széditd gyorsasaggal estiink
lefele.

A gyonyori ndé  leirhatatlan  boldogsagot
latszott érezni esése felett, kiilonosen, midon
mar-mar Arthur karjaiba hullott.

E pillanatban kozéjik ropiiltem, s atolel-
tem Arthurt, hogy a masik nét eltdvolitsam.
Ez a karhozottak kétségbeesésével kialtott fel.
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Tényleg felkidltott, mert gondolatai tobbé
nem voltak olvashatok, s esett tovabb, mas
iranyba, a honnét szarmazott, a Hold felé.

En és Arthur estink a mi sokat szidalma-
zott sartekénk, a fold felé.

Mily édes ¢érzés volt most kozelebb ¢és ko-
zelebb jutnom e sartekéhez, melyet azel6tt
az ember ¢és a szellem bortonének tartot-
tam .......cceeeenn. Arthur karjai koézt voltam. En is
¢reztem, a mit, a mar szemeink eldl rég el-
tint né mondott s a mit a koltdk megéne-
keltek, hogy e szerelem kabit6 ~mamordnak
egy percze néha tobbnek ¢és jobbnak latszik
a hideg, 6rok boldogsagnal.

A foldre zuhanva, razkoédast éreztem s fel-
¢bredtem.

Tényleg  Arthur tartott karjai kozt. Nem
kérdeztem: hol volt, mikor j6tt s mit csele-
kedett? En is atoleltem forron, s kiegészi-
tettem a megeldzdleg irt tudositasomban fél-
ben maradt szot, s ezt mondtam Arthurnak:

— Sgzeretlek! Van ¢életemnek czélja, mert
nem egy néma ¢és Orok sotétség kiiszobén
allok. Nem foltétien Ur az enyészet ¢€s a
halal, hanem a rajtuk majd diadalmaskodo
élet, élet!
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Visszanyertem illiziomat, melyet  lelkem
elvesztett, a rideg tanulmanyok, a vilag rosz-
szasaga, erkoOlcsi siilyedtsége s a  végokok
felett valo elmélkedés altal.

Az ismereteket ¢és tudast, kedves Nagy-
batyam ¢és Arthur szerint, igen helyesen, az
élet boldogsagara, nem pedig virdgainak le-
tépésére  kell hasznalni. A nd megoldhatja
hivatdsat a szoczidlis formak barmely valto-
zadsa kozepeit, a kultira barmely fokdn s a
legmagasabb  miiveltség polczdn is.  Vissza-
szerezve boldogito illuziomat,-------------- vissza-
adtam Arthurnak a csokot.

Kedves Nagybatydm! Ez a legutobbi napok
torténete. Es egyszersmind az én torténetem.

A Nagybacsi levele Arthurhoz.

Kedves Ocsém!

Gratuldlok fényes sikeredhez, melyet tudo-
manyos  meséiddel, de  egyszersmind  vélet-
len szovetségesed segitségével, Szeléné altal
elértel. Bizonyos, hogy minden nd s igy
Olga is végre csak nd, a ki hajland6 az illa-
ziokra s vetélytarsndinek  legydzésére. Még
a tudomanyokkal legfelfegyverzettebb nd is,
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bar soka Ontudatlanul, tele van szerelmi
vagygyal s abrandokkal. De midon szeren-
csét kivanok tudomanyos meséid sikeréhez,
egyszersmind Ovatossagra intelek. Figyel-
meztetlek, hogy Olga meg ne tudja, mikép
a ,Jovo Nemzedékek”-ben megjelent tudoma-
nyos mesét te s azért irtad, hogy mintegy
ismeretlen s igy elfogulatlan egyén altal gyo6-
zesd meg Olgat tévelygései felél, s adasd
vissza neki lelki egyensulyat s illazioit. Olga-
nal félni kell akkor is a reczidivatol, ha mar
nd és csalddanya. Udvozol nagybatyad, a ki
bolcsen eltitkolta Olga eldtt, hogy az Ellen-
vélemény szerzdje te vagy, pedig Olga val-
tig gyanakodott.

Arthur levele a Nagybacsihoz.

Kedves Nagybatyam!
Hosszt iddk multan felelek  figyelmeztetd
soraidra. Akkor, a midén mar Olga probat
allt. Nem kell félteni 6t a reczidivatol. A tu-
domanyokkal még mindig foglalkozik, de az
élet czélja irdnt megnyugodva, nem vizsgalja
a végokokat. Nem kérdezi, ki irta az Ellen-
véleményt, s ¢én nem mondom neki. De ter-
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mészetesen sejti, hogy ¢én irtam, s mégis osz-
tozik annak végsd kovetkeztetéseiben.

A mi torténetlink, illetéleg Olga torténete,
nagyon tanulsagos a kedély vildgara s magara
a noOnevelésre nézve. A munkdsndk ¢és az
,,Otthon  kérdését a  szoczidlizmussal szem-
ben az  Ellenvéleményben  targyaltam. Mas
kérdés a magas szellemi kiképzés. Mondanom
sem kell, hogy a ndk legmagasabb kiképez-
tetését 1s helyeslem. E legmagasabb kiképzés
korében  azonban  kiilondés  gondossagot  kell
kifejteni, hogy a ndé a materialista tudomanyok
s az ezekbe kapcsolédd bolcsészet hatasa
alatt el ne veszitse legszebb bgjat, lelkének
De ha ez megtorténik, akkor a borus vilag-
nézletet nem lehet a giny vagy épen a piron-
gatds  segitségével  atalakitani, hanem  csakis
sz€p ¢és nemes vilagnézlet feltarasa altal. Olga
e tekintetben a legérdekesebb példa.

A midén meglepte kedélyét a peszszimiz-
mus, hidban gunyoltuk, s hidban pirongattad,
kedves Nagybatyam, Ot. Hasztalan volt még
téle wvald elszakadasom is. Ellenben altalad
ugynevezett tudoményos meséim hatottak.
Ezek az allitolagos mesék szép kilatdst nyi-
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tottak Olga el6tt a jovére. A  nirvandval
szembe allitottdk az ember végsé ¢és fényes
diadalat a 1étért valo kiizdelemben.

Ezek a mesék azonban tulajdonképen nem
mesék, hanem a komoly tudomany alapjan
felépitett illazidk. Az ember tovabbi fejlodese
s felsobb lénynye valo atalakulisa egészen
tudomanyos  kezdoponttal — bir, mint  nagy
tekintélyekre ~ valé  hivatkozassal  kifejtettem.
De hogy ez a fejlédés ¢és atalakuldas a vég-
telen tokély fokaig megy-e, ez a tudomdanyos
hit kérdése. Az illuzi6 veszi koril fényes
kodével ezt a kérdést.

Olga osztozik ez illuzioban s osztozom én
is. Talan lesznek masok, a kik a mi példan-
kon okuiva, a sotét és fagyos nirvana helyett
szintén inkabb e fényes kodbe pillantanak.

Olga ¢és ¢én megnyugodva, nem meriiliink
el tobbé a  vildgmindenségben.  Elmeriiliink
egy masik végtelenségben: a szerelem és csa-
ladi boldogsag végtelenségében.
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Z.aro6 megjegyzések.
Legujabb vélemények az optimizmusrol.

E munka mar sajtd alatt volt, a midén tSbb
nagy ir6 mive részint csak elézetes jelentés  alak-
jéban, de részben egész szOvegben a  nyilvanossag
elé jutott s mely munkdk mind az optimista kedély-
vildg  és  vilagnézlet mellett foglalnak  4llast.  Mintha
orosz, franczia s német gondolkodok, a  szépiroda-
lom formai koézt vagy a tudomany nehéz fegyver-
zetében  taldlkozot adtak  volna  egymdsnak a  pesz-

szimista vilagnézlet lekiizdésénél. Valamennjnen
részint a jelen tarsadalom nyomorusagait, részint
az  ember  létkérdésének  problémait  vizsgalva,  szebb
és nemesebb  jOvot helyeznek kilatasba. Tolsztoj,
Halevy a regény formajat valasztottak eszméik
kifejezésére.  Dr.  Stein Lajos  pedig  komoly  bél-
csészeti munkéban foglalt allast az optimizmus
mellett a sotét pessimizmussal szemben. Tolsztoj

késziild  regényenek  hire még oly iddben  érkezett,
hogy az ¢én regényes rajzom  szovegében megemlé-
kezhettem réla. Nem igy Halevy és Stein munkéja.
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Epen ezért a két utdbbirol csak e zar6 meg-
jegyzésekben emlékezhetem meg. Halevy regénye
egészen az Onkényes fOltevések s a  képzelet vila-
gaban mozog. De szintén jobb sorsot igér az em-
beriségnek. Megsziinnek a nyomorisagok. Kihal-
nak az  erkdlesi  betegségben  szenved6  emberek s
a testileg ¢és szellemileg erds egyének veszik at az
uralmat. igy tamad egy szebb vildg. Hozza még
megalakinak  az  eurdpai  egyesiilt allamok a  sarga
faj veszedelmével  szemben.  Nagy  biztonsagban  és
kényelemben fog éIni az eurdpai emberiség.

Bizonyara ez is optimizmus és kiizdelem a pesz-
szimizmus  ellen. Bizonysaga  annak, hogy a  lét
nyomorusagai ellen fellazadnak a gondolkodok.

Ekkép csak annal  jogosultabbnak  bizonyodik 0
regényes rajz hésének, Arthurnak azon torek-
vése, hogy szebb vildgnézlet panoramajat nyissa
meg. Igaz, hogy & csak Olganak  peszszimizmusat
akarja  elizni. De maga is megnyugszik sajat talal-
manyaban s reményét fejezi ki, hogy a sOtét nir-
vanatol masok is  elforditjak  tekintetiket a  fényes
kodkeép felé.

Még  nagyobb, szinte  meglepd igazolasat  talalja
Arthur a  német  bolecsész  munkdjaban, mely, faj-
dalom, mar csak akkor jelent meg, a midén az ¢én
munkam  legnagyobb része ki is volt szedve. Ez a
német munka egész hadjaratot visel a  peszszimista
vilagnézlet  ellen.  Hatarozottan  allitta fel a  kérdé-
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seket. Van-e értelme a létnek? Mi értelme van
egyaltalaban  ennek  vagy  speczidlisan az  ember
létének, a ki a vilag-mindenség miikodését szem-
16li?  Erdemes-e éIni? Mi czélja lehet a foldi-lét
kiizdelmének?  ime, mind ezek a kérdések foglal-
koztatjdk a  német  bolesészt is, mint a  melyek
Olga lelkét tépik s a mezekre Arthur igyekszik
megfelelni. Es  bizonyos hatarvonalig egészén ugy
felel meg, mint a német bolcsész.

Ez is kemény szavakkal itéli el a  peszszimiz-

must. A peszszimizmus, ugymond, inkabb beteg:-
ség, mint  vilagnézlet. Ebbe a  betegségbe  esak
erélytelen, puha népek és egyének esnek. Az  op-
timizmus  az  egészséges népek  filozofisja. Es  az
optimizmus  nemes  tarsa  legszebb és legkedvesebb
baratndjének, az illzionak. Stein megforditja a

tételt, a  peszszimizmus azon  tételét, hogy  minden
csak illazid. Stein azt mondja: az illuzio minden.
Minden illizid6 jobb ¢és  beesesebb az  illizi6  hia-
nyanal.

Elettanilag sziikséges, mert fokozza az élet
érzetét s erélyét, felrdizza a  lankadt  szervezeteket.
A lélekre nézve az a hatasa, a mi a narkozisé a
testi szenvedésekkel szemben. Eltompitja a lélek
és  kedély szenvedéseit. Az  illizi6 a  mivészetben
sem felel meg a valésagnak, hanem Ontudatos On-
esalds,  esztétikai  jaték.  Ilyennek  tartjdk a  mivé-
szetet Groos ¢és Lange. A mivészet czélja sem az,
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hogy a wvalésiagot, hanem csakis a valosagnak pot-
lasat adja.

Epen igy az illizi6 sem felel meg a valosag-
nak, hanem annak legtobb esetben szebb és neme-
sebb  helyettesitése. Az az illizid6 sem felel meg a
valosagnak, a melyet Arthur feltar, de szebben és
nemesebben  helyettesiti azt, a midon az embert a
tokéletesedés  és  fejlodés  végtelen  atjan  viszi  eldre.
Es midén azt az illaziot igyekszik tamasztani, hogy
az ember ¢és a mivelddés nem vesz el, hanem
végtelen idok és  végtelen  kiizdelmek utan a  ter-
mészet rombold erdi f61¢ kerekedik.

A német bolcsész  Arthurral sokd  egyiitt  megy,
még a végtelen fejlédés fdjau is. Az optimizmus,
tgymond, a 1ét eszményének a végtelenségbe
vald fokozasa. Es Stein tényleg  egy  magasabb
emberi typus kifejlédését varja. Ez a  typus azon-
ban tarsadalmi s nem faji typus. Stein szerint az
ember, mint tarsadalmi lény lesz tokéletesebbé.
Arthur  szerint mint ember ¢és faj leend azza. De
természetesen, ha az ember mint ember lesz  toké-
letesebbé, egyszersmind tarsadalmi lény gyanant
is tokéletesebbé alakui s igy mind azok a szép és
j6  dolgok bekovetkezhetnek, a miket a német bol-
csész kilatasba helyez.

A {6 kiilonbség  Arthur és a német  bolcsész
kozt az, hogy az elobbi tényleg a  végtelenségbe
kiséri az embert, mig az utébbi, t. i: a német
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bolesész  kitlizi  ugyan a  végtelenség  czéljat  (mert
hisz az optimizmus a 1ét eszméjének a  végtelen-
ségbe  valo  fokozédsa); rajzdban  mégis megill a
végtelenség utjan. Természetesen Stein tudomanyt
ir,  Arthur  pedig  tudoményos  hittel és  illuzioval
akarja  gydgyitani Olga  kedélyét. De az Arthur
altal  konstrudlt optimizmus s az ezzel kapcsolatos
vilagnézlet teljesen befejezett egész. Az ember
végtelen fejlodésén s anyagisaganak teljes lekiiz-
désén  alapszik. A végtelenséget nem  lehet  dara-
bokra  torni  vagy  osztani, mert megsziinnék  vég-
telenségnek  lenni. A materidlista  filozofiat  lekiizdd
modern naturalizmus, az eszmei bolesészettel $z0-
vetkezve, nem ellensége a végtelen fejlédésnek.
E fejlodés utjan vald megallast tehat még a  tudo-
many sem koveteli. Annal nagyobb tere van a tu-
doméanyos  hitnek s az illazionak. Csak a  kett6t
egyesitve alakithatta Arthur azon optimista vilag-
nézletet, mely Olgat meggj~ézte. Kiilonben a  fél
uton vald megallas kapcsan tamado optimizmusra
Olga ugyanazt felelheti vala, amit mondott akkor,
a midon  Arthur egy  tokéletesebb  embert és  tar-
sadalmat mutatott be. Mi haszna mind ennek, ha
véget ér és megsemmisiil !

A materialista természettudomany még mindig
kisérleteket tesz a peszszimizmus érvényesitésére,
habar nemcsak az eszmei filozofidban, hanem  most
mar egyszersmind a fejlodést lehetségesnek tartd
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naturalizmussal is szemben 4ll. De nem vehetd ko-
molyan azon tréfas kisérlet, mely egy napilap ha-
sabjain  épen ¢ zar6 sorok irasakor  jutott  nyilva-
nossagra, tehat akkor, mikor mar munkdm nyom-
dailag is  teljesen  elkésziilt. @A  peszszimista  vilag-
nézetnek e  humoros  jatéka szerint az  emberiséget
megsemmisiti egy vilag-katasztrofa. Ellenben a
gorilla-tarsadalom nemcsak meg nem semmisiil,
hanem  4tveszi az uralmat a f6ldon. Az  emberek
kozii néhany  példany feumarad s mint csoda-
bogarat  mutatja  be egy gorilla-hallgatésdgnak  egy
gorilla-tudés. Az  utols6 ember gerincze nem  birja
a nagy koponyat, mely a szellemi munka miatt
talsagosan  kifejlodott. A humoros  kép  azt  latszik
bizonyitani, hogy az embert szellemi torekvése
teszi tonkre.

De hat a fejlédés nem pusztin a koponya meg-

novésében  4ll, hanem  egyszersmind az agy  veld
mindségében s az idegrendszer atalakuldsaban.
Es a koponya ndvekvésével lépést tarthat a  ge-
rincz erdsodése. A fejlodés torvényének gatja

nincs vagy ha van, azt lerombolja. A jové vilag-
nézete tehdt nem lehet mds, mint optimista. Minél
miveltebb  lesz az  ember, anndl inkdbb  elfogad
egy szép illaziot. Csak a durva lényeknek  nincs
sem eszményiik, sem illuziojuk.

B.G.
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