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L.

A zsinat karomkodik.

IX. Pius papa s ultramontan csatlésai azt hirde-
tik, hogy a zsinatot a szentlélek vezérli.

II. Pius papa egy gyodnge perczében bevalla,hogy
emberi szenvedélyek vezérlik a zsinatot.

Melyiknek van igaza?

A tények az utobbinak adnak igazat. A szentlélek-
r6l ugyan feltehetd legalabb az, hogy consequens,
igazsagszeretd, emberséges. Remélem e tulajdonokat
Roma papjai sem fogjak a sz. haromsag e tagjatol
megtagadni.

S valjon van-e consequentia a zsinatokban?

Két zsinat elitélte aranyszaju Janost, — egy har-
madik szentnek elismerte.

A 754-iki constantinapolyi altalanos zsinat el-
vété a képimadast, — amiért késobbi zsinatok altal
,.bolondok és atheistak gytlilésének” neveztetett el.

Van-e bennok igazsagszeretet?

Ki ne ismerné a fanatismus azon undok tetteit,
melyek zsinati autorisatio nyoman kovettettek el?
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»2Amint a fanatismus szelleme egy nemes kedély-
ben gyokeret vert, lassanként kiirtja beldle az erény
és igazsagszeretet elveit,” — mond Buckle. Hat még
mire megy nem nemes, hanem roémai lélekdressura
altal megromlott kedélyekkel?

Van-e humanitas a zsinatokban?

Nem akarom azon temérdek papirra rakott ke-
gyetlenséget idézni, melyet a zsinatok végzéseik-
ben s hatarozataikban elkovettek, — csak gondoljatok
azon zsinatokra, melyeken a pilispokok vallasi vereke-
désekben bevert koponyakkal jelentek meg, hogy egy.
mast az iilésteremben agyonverjék.

Tobb ily gylilekezet emlékét tartja fenn az egy-
haztorténelem. Legnevezetesebb  koztok a  449-ben
Ephesusban tartott, mely altalaban ,rabl6-zsinat” né-
ven ismeretes a historiaban, melyen Dioskur piispok
ugy elverte Flavian patriarkat, hogy ez belehalt a
szent tanacskozasba.

De ha csak ez egy zsinat kapott ily valasztékos
melléknevet az egyhazi torténelemben, volt tobb is,
mely azt megérdemelte volna.

Megérdemelte volna a 431-ben tartott ephezusi
is, melyet a csaszar, ismerve az egyhaz fejeinek vere-
ked6 természetét, katonai felligyelet alatt tartatott
meg. A zsinat képe, mintha csak latnoki megjosolasa
akarna lenni egy magyar tisztdjitdsnak, az dlmosbotok
sz€p korszakabol. Cyrillus és Nestorius voltak az ellen-
ielek. Cyrill egy sereg egyptomi matrézt hozott maga-
val Alexandridbol. Elfoglalja a gytiléstermet, miel6tt



5

az ellenfél megérkezett volna, — tout comme chez
nous — s Nestoriust partjaval kiatkoztatja. Hat nap
mulva megérkezik az antiochiai patridrka, s a maga
partjdval viszont Cyrillt atkoztatja ki. A kortesfoga-
sok altal Osszebonyolitott kérdést végre a csaszar ha-
talmi szava vagja ketté. Cyrill megvesztegeti az udvar
foembereit, fellazitja a constantindpolyi baratokat; s
szOvetségben a csaszar testvérével, Pulcheriaval, ki
Nestoriusnak eskiidt ellensége, mert szerelmi titkait
kifecsegte, sikeriil vetélytdrsat megbuktatnia. Az egy-
haz torténete egy uj eretnek felekezet kidtkozasaval
gazdagodott meg.

Valoban lélekemel6 egy latvany ezek a szentlélek
altal sugalmazott zsinatok!

Tavol legyen tdélem ily véres jeleneteket josolni
a mai zsinatnak.

A mai szent atyak be nem verik tobbé egymas
fejeit.

Minek is tennék? Valjon érdemes volna-e beverni
olyan fejeket, melyek csak arra valok, hogy minél
mélyebben meg tudjanak hajolni?

Mert ezt cselekszik a mai zsinat hosei, semmi
egyebet.

Hogy ily korilmények kozt miféle kilatasaink
lehetnek a mai zsinaton? ezt a tobbi kozt azon 1j syl-
labus is bizonyitja, mely a gylilés elébe terjesztetett,
s kétségkiviil el fog fogadtatni.
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Soha még zsinat nem hasznalt a jo iigynek, nem
fog: ez sem. Minden tette reaktiot izzad, s ily tettek ma
csak azon Orvényt hozzak kozelebb, mely Romat fenye-
geti. Még azon reformokrol sem tétetik emlités, me-
lyek még a tridenti zsinaton is csak csekély szotobb-
séggel vettettek el.

A zsinat pilispokei a papa kolompossaga alatt
koriilalljadk a modern civilisatid6 nagyszerti palotdjat,
s vasott utczagyerkécok modjara sarral dobaljak be
annak falait!

Es a sar piszkol, az igaz, de ne feledjétek, hogy e
piszkot egy langyos es6 lemossa az erds falakrol, s
vigyazzatok, nehogy ez es60 a ti konyhullatastok
legyen!

De lassuk szinrdl-szinre azon ujabb szitkozddo
poemajat 6 szentségének, mely , Canones de Ecclesia
Christi” cim alatt elfogadas végett a zsinat elé ter-
jesztetett.

A II. kanon mindjart igy szol:

»Ha valaki allitja, hogy az egyhaz nem kapott Kristus-
tol semmi hatdrozott s valtozatlan format, hanem hasonlélag
a tobbi emberi tarsasdgokhoz, az id6 viszontagsagainak és
alakito erejének ala volt vetve, vagy hogy ezek ala vethet6:
atkozott legyen.”

Ha Deak Ferencznek azon szellemdis megjegy-
zése, mely szerint a sajtotdrvénynek tulajdonkép csak
e harom szobol kellene allania: ,,Nem szabad hazudni,”
valahol valosagga lenne, Ugy a syllabus készitdit
mi sem menthetné meg a szigora elitéltetéstdl;  ha-
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csak azon, kozonséges emberi elmének minden fogai
mat meghaladé szemtelenség nem, melylyel ily nyil-
vanvalo hazugsagok a vilagba loketnek.

Mert valjon hol van szazadokon, s6t egy ezred-
éven at, — mely alatt a papasdg még nem is Iétezett,
— azon hatarozott s valtozatlan forma, melyet Kristus
adott volna az egyhdznak?

Mert valjon, aki csak tavolrél sejt valamit a
historidhoz, tagadhatja-e jo I1élekkel, hogy az egyhaz
igenis, ald volt vetve az id6 viszontagsagainak ¢és ala-
kit6 erejének?

Nem tud 6 szentsége semmit a metropolita-rend-
szer kiizdelmeir6l a papasaggal s végre bukasarol?
— nem ismeri a papak és csaszarok harcait, melyek
oly Ilényegesen befolytak a romai egyhaz alkotmanya-
nak fejlédésére? — mnem hallotta hirét a reformatio-
nak, mely szinte hatalmas befolyassal volt az egyhaz
kiils6 forméajara?

Azt hiszem, hogy arr6l, ki maganak csalhatatlan-
sagot vindikdl, nem szabad feltenniink, hogy nem
tudja azt; amit a legutolsé kaplan is tud, ha valaha
bepillantott az egyhaztorténetbe.

Ha tehat nem a bornirtsiggal hataros tudatlan-
sdg, akkor ugyan mi egyéb mondatja e szavakat az Uj
syllabus készit6ivel, mint azon elhatarozott szandék:
a lehetd legnagyobb hazugsagot dobni a vildg szeme
ko6zé?

En harmadik alternativat nem képzelhetek.

S ha okat kutatjuk e nagy buzgodsagnak, melylyel
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Réma a nyilt hazugsagok mezejére veti magat, Ggy a
papok azon altaldnos hajlaman kiviil, melynél fogva
vérokben van masokat rdszedni, még egy okat latjuk
e vakmer6ségnek.

Roma a stabilismust prédikalja, amidta latja,
hogy minden valtozas csak az 6 rovasara lehetséges.

E képtelen és oktalan elv védelmére, mely csakis
a papi osztaly kasztérdekeinek szolgalhat, eléveszi a
régi methodust: isten nevével takarddzni; s Krisztust,
midén rafogja, hogy a romai egyhdz mai ész- és igaz-
sagellenes alkotmanya kozvetleniil t6le ered: pellen-
gerre dllitja.

Ezen, Krisztus emléke ellen iranyzott erkdlcsi
merénylet tdmogatasara aztdn meghamisitja a multat,
s arcul veri a historiat, melynek bizonysdga szerint a
papok l1étezésétdl kezdve a romai papa primatusdig az
egyhdz egész alkotmanya csupdn histériai tény, -—
sem tobb, sem kevesebb.

A papa megtagadja a romai egyhaz torténetét,
melyet, ha lehetne, szivesebben megtagadnanak az
emberi nem baratai, mert Roma tOrténete nem mas,
mint siralmas kronikdja az emberi szellem félszeg
gyongeségeinek.

De aki a papokat ismeri, azt az ily eljaras meg
nem lepheti. Meghamisitani mindent a természettudo-
manyon kezdve a histéridig, ez a kath. irodalom jel-
lemz6 vonasa. S miként ne tenné ezt a szegény
IX. Pius és jezsuita kamarillaja?

,»Az egyhaztorténet tendentidzus kezelésének S
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elferditésének legnagyobb mesterei a jezsuitdk, ugy-
mond Janus, ép annyi tudomanynyal, mint mérséklet-
tel irt munkijaban. Nekik sohasem keriilt nagy farad-
sagukba egyhdztorténetet csindlni; e téren Ok hihe-
tetlen eredményeket birnak felmutatni. — E helytt,
nem tekintve apokryph csudatételek és szentek legen-
dainak feltalalasa és elterjesztésében mutatott buzgo-
sagukra, minOkkel a hivé vilagot elarasztottdk, csak
azon nagyszerll hamisitisra hivatkozunk, melyet Spa.
nyolorszag egyhaztorténetén elkovettek. Ok  Spanyol-
orszagot egy egészen 1j, ugy rendérdekeiknek mint
nemzeti vagyaiknak s a fogantatasi dogmanak meg-
felel6 egyhaztorténettel lattak el; mely természetesen
nem teremhetett maskép, mint oly modon, hogy egy
szerzetes-tarsuk, Roman de la Higuera krénikakat ko-
holt, s archaeologiai emlékeket készitett, a hozzijok sziik-
séges ereklyékkel, melyeknek valddisagat kiilon e czélra
produkalt csudatételeknek kellett bebizonyitniok.”

*

A VIII. kanon igy hangzik:

»Ha valaki allitja, hogy az egyhdz csalhatatlansaga
csak azokra szoritand6, melyek az isteni kinyilatkoztatas-
hoz tartoznak, s hogy maés igazsagokra ki nem terjed, melyek
sziikségesek arra, hogy a kinyilatkoztatasnak az egyhazban
lerakott Gsszesége megdriztessék: atkozott legyen.”

ime az universalis csalhatatlansdg mindenben!

S e csalhatatlansdgot ketten kovetelik magoknak,
elészor a romai papa, masodszor az egyhaz. Ketteler
ur, Mainznak hirhedett érseke a jelen zsinatrol irt
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konyvében kiilondsen nagyra van az egyhaz csalhatat-
lansagaval, melyet szerinte a szentlélek igazgat.

Tavol legyen télem, a mainzi ezermesterrel pole-
mizalni. Vannak irodalmi termékek, melyekkel erkdlesi
lehetetlenség, vitatkozasba bocsatkozni. Ki fog példaul
polémiat kezdeni egy almoskonyv ellen? Mar pedig Ket-
teler ur konyve csak oly ponyvairodalmi termék, azon
kiilonbséggel, hogy velin-papirra van nyomtatva.

De mikor ily teli szdjjal hirdetik az egyhaz csal-
hatatlansagat, mélté lesz azt keresniink, hogy ugyan
miben nyilvanul?

Talan azon famozus természettudomanyi, fold-
rajzi, s mas tanokban, melyekkel a szent zsinatok a
patristicismus rendszerétél fogva Galileiig, s6t tovabb
is, a vilagot elarasztottak?

Vagy taldin az egyhdz dogmadiban, melyek min-
den redlis alap nélkill, szenvedélyes, gyakran véres
vitak folytan, vagy plane egy nagyravagyasaban ész-
vesztett pap parancsszava kdvetkeztében jottek 1étre?

Ami az els6t illeti, megfelel ra minden iskolas
gyermek, ki a természettudomanybol s geografiabol
tobbet tud, mint a csalhatatlan egyhdz; ami a maso-
dikat: — wugyan nézzetek végig a katholicismus
dogmain!

Valodi satyrajat képezik e dogmak Kristus egy-
szerl és tiszta tanainak, ki soha effélékkel nem foglal-
kozott, s ki, ha feltdimadna, elképedne az absurdumok
azon rengeteg halmazan, mely azéta az 6 firmaja alatt
talaltatik a vilag elé. Az egyhdz e dogmakba belevett
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minden képtelenséget, amit maga, vagy eldtte masok
feltalaltak; példa erre IX. Pius legujabb dogmédja,
melyet kozép- és als6-Azsidnak majd minden vallas-
torténetében, s6t még vildgi historigjaban is feltala-
lunk, — hiszen Dsingis khdn a maga hetedik 6sét is
mar egy szliz szepldtlen fogantatasabol szamldzottnak
hirdette!

Az egyhaz — nem 1is csalhatatlansaganak, de
— bolcseségének — ha volna — mindenekel6tt a dog-
makban kellene nyilatkoznia, s ha ezeknek tartalma
olyan, hogy minél tobbet hisz valaki bel6lok, annal
ostobabb lesz, ha hatdsuk mai nap az, hogy minden 1j
dogma csak kevesbiti a wvalddi katholikusok szamat,
ugyan mit hozhatnak fel az egyhaz csalhatatlansdga
mellett, — hacsak némely furfangos theologusok azon
allitasat nem, mely szerint az egyhdz ,észellenes ta-
nai mar csak azért is isteni eredetiiek, mert fel nem
tehetd, hogy ember altal gondoltattak volna ki?”

E csalhatatlansagara az egyhaznak az 1) syllabus
oly zsarnoki hatalom tandt épiti, melynek ma mar
gondolata is mulattatd, mondvan a XI. kdnonban:

»Ha valaki allitja, hogy Kristus urunktdl és tidvozi-
tonktdl csak annyi jogot nyert az egyhaz, miszerint csak
tanacs és rabeszélés altal kormanyozhat, nem pedig torvé-
nyek altal parancsolhat, s hogy az eltévedetteket és meg-
atalkodottakat kiils¢ végrehajtas és lidvis biintetések altal
nincs joga fékezni és kényszeriteni: atkozott legyen.”
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Haben's sonst keine Schmerzen?

A hit nem tir kényszert, s ennek mdar fogalma
is ellenkezik a wvallds és egyhdz minden fogalméval,
— ,Nihil tam voluntarium, quam religio” — monda
mar szent Pdl. Es Réma még ma sem ismeri el mas
meggy6z6dés jogosultsagat, még ma is terrorizmust
hirdet.

Mert valjon mi kovetkeznék e kanon megvalosu-
lasabol egyéb, mint egy altalanos inquisitido, melyben
az emberi nem két részre oszlanék, egyre, mely gyil-
kol, s egyre, mely gyilkoltatik?

*

De tudja a papa, minek neki e szOrnyli hatalma
az egyhaznak,

»Ha valaki allitja, — igy sz6l a X. kanon, hogy az
isteni szdrmazasu egyhdz csak az egyenlOk tarsasaga, a piis-
pokdk pedig birnak ugyan benne tisztet és méltosagot, de
nem isteni felszentelésbdl szdrmazo6 kormanyzati jogot, mely
altaluk szabadon gyakorolhat6: atkozott legyen.”

Mi rejlik azonban ezen, a piispokdknek szabadon
gyakorolhaté absolutismusar6ol szo6lo tanok alatt, el-
képzelhetjik magunknak, ha felvessziik azon szolgai
helyzetet, melyben a plispokok alavetvék a pa-
paknak.

Mert kozvetleniil és kanonilag csakis a papanak
vannak alarendelve a piispokok, még ott is, a hol nem
altala neveztetnek ki, mint Magyarorszagon, aminek
megfelel azon formula, melylyel élni szoktak: ,Mi
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isten és a szentszék kegyelmébdl X-i piispok vagy
érsek.”

A plispokdk ekkép nyiltan elismerik, miszerint
maguk felett mas hatalmat a papanal nem ismernek;
s hogy ennek mennyire ald vannak vetve, mutatja
eskiiformuldjok, melyben ma is hitet tesznek ra ,hogy
uroknak, a pdapanak jogait, tiszteletét, szabadalmait s
tekintélyét védeni, eldmozditani s gyarapitani fogjak.”

Minden pilispok inasi engedelmességgel tartozik
a romai szultannak, kinek képtelen hatalmardl trak-
talnak az 4j syllabus kovetkezo tételei:

»XII. kan. Ha valaki allitja, hogy szent Péter apos-
tol nem minden apostolok folé Kristus altal helyezett ieje-
delem, s nem feje az 6sszes lathatd egyhaznak, vagy hogy 6t
csak tiszteleti s nem hatalmi elsdség illeti: ,,atkozott legyen.”

»XIV. kan. Ha valaki 4llitja, hogy nem Kristus rende-
letén alapszik, miszerint sz. Pétor az Osszes egyhdz feletti
féndkségben folytonos utdodokkal bir, vagy hogy a romai papa
Péternek az egyhazi fonokségben nem isteni jognal fogva
utodja: atkozott legyen.”

,»XV. kén. Ha valaki allitja, hogy a romai papa csak
feliigyeleti és kormanyzati joggal bir, nem pedig a legfobb és
legteljesebb hatalommal az egyhaz felett, vagy hogy a papa-
nak e hatalma nem rendes és kézvetlen az 6sszes egyhazban
és ennek egyes részeiben: atkozott legyen.”

Ugyan érdemes volna-e a papirt vesztegetni annak
bebizonyitasara, hogy e , legfobb és legteljesebb hato-
iom”, ez universalis despotismus eszméje, melyhez
Réma még mindig ragaszkodik, ma mar ép oly lehe-
tetlen, mint nevetséges?



14

Nem kevésbé képtelen dolgokat tanit az 1j sylla-
bus az dllam és egyhaz kozti viszony tekinteteiében,
mondvan:

»X VL. kan. Ha valaki éallitja, hogy az egyhazi fiigget-
len hatalom, melyet az egyhaz Kristustél szarmazottnak
tanit, s a vilagi legfobb hatalom nem fér meg egymas mellett
ugy, hogy mindkettdnek jogai sértetleniil maradjanak: atko-
zott legyen.”

»XIX. kén. Ha valaki allitja, hogy a politikai allam
torvényei, vagy az emberek véleménye irdnyadodja a lelki-
ismeretnek a nyilvanos és tarsadalmi cselekményekre nézve,
vagy hogy az egyhaz hatalma nem terjed ki annyira, hogy
ezek folott itéljon, vagy hogy polgari torvények megenged-
hetik azt, a mi isteni jognal fogva tilos: atkozott legyen.”

XX. kan. ,Ha valaki allitja, hogy az egyhaz altal hozott
torvények nem birnak tobb kotelezd erdvel, mint mennyire
megerdsittetnek a polgari hatalom altal, vagy hogy csak a
polgari hatalom erejénél fogva van joga az egyhaz legfobb
tekintélyének vallasdolgokban itélni és hatarozni: atkozott
legyen.”

Teh4t még mindig uralkodnak Roéméaban azon
régi eszmék a vilag rendjérél, melyek szerint az egész
vilag papai hiibér, s minden ember engedelmességgel
tartozik a rémai pap szeszélyeinek!

E szerencsétlen férgek, melyek a romai hierar-
chia omlatag ¢épiiletének falrepedéseiben ¢lodnek, még
most sem mondtak le azon vad abrandrél, hogy ket-
tés uralmat allitsanak a vildg folé, egy papit s egy
vilagit!

Nem! Roma papjai egy vilagot akarndnak, mely
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felett nagyobb ur ne legyen a papadnal, — hobortos

parddiajaul a chinai birodalomnak, mely az 0&rok
»kettds” mintaképe, melyben a csaszar az eget, a nép
a foldet képviseli.

Hogy az olvasé teljesen felfoghassa e kissé homa-
lyos szavakba burkolt tételek értelmét, legyen szabad
IV. Pal pépanak egy bulldjat idéznem, melyben a pa-
pai fohatalmi igényeket szabatosan formulazva ta-
laljuk.

A ,,cum ex apostolatus officio” bulldban az emli-
tett papa ,apostoli hatalma teljességébdl” — melyet
mint lattuk, IX. Pius Ur is praetenddl magéanak, a ko-
vetkezd tételeket allitja fel:

1. A papa, ki mint pontifex maximus e f{oldon
istennek helytartoja, teljes hatalommal bir a népek ¢és
kiralysagok felett; 6 1itél mindeneket, s e vilagon
senki altal nem itéltethetik.

2. Minden uralkoddk ¢s fejedelmek, nemkiilonben
minden pispokok, amint az eretnekség vagy egyhdz-
szakadas btnébe estek, anélkiil, hogy barmely jogi
formalitasra szlikség volna, visszavonhatlanul le van-
nak téve, minden uralkodasi jogtol orokre megfoszt-
vak, s haldlos biintetés ala esettek. Csendes megtérés
esetében egy kolostorba zaratnak, hogy itt életfogy-
tiglan kenyéren és vizén vezekeljenek.

3. Egy eretneknek vagy szakadarnak talalt feje-
delemnek senkinek sem szabad segélyt nyujtani,
még puszta emberi érziiletbdl sem; a mely uralkodo
ezt tenné,  tartomanyat rogton elveszti, mely aztan
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mas, a papanak engedelmes fejedelmekre szall, kik
azt elfoglaljak sat.

fme, vildgosan  kifejezve azon igények,  melyek
Romaban még ma is taplaltatnak.

E pratensiok lehetetlen voltat  felesleges volna
bizonyitani.

De a nevetségesnek kozonséges mértékét meg-
haladja az, midon ily igények oly idében hirdettet-
nek, melyben a papa tobbé-kevésbé nyilt kiizdelem-
ben all a civilisait vildg minden tartoméanyaival. ,A
mai vildg, a mai civilisatié6 torténete, folytonos harc
az egyhaz s a vilagi hatalmak kozt, — monda Castelar
m. €. majus 5 -kén a spanyol parlamentben, a lelki-
ismereti szabadsag felett tartott jeles beszédjében. Az
egyhaz harcolt Austriaval Jozsef torvényei miatt,
Toskanaval Leopoldéi miatt, 1. Napodleonnal a con-
corddtum interpellatioja miatt, III. Napoleonnal a
Markak s Umbridbani forradalom s politikai reformok
irant adott tandcsai miatt, a régi Sardinidval Sicardi
torvényei miatt, melyek a papi biraskodast megsziin-
tették, az 1j Sardiniaval Cavour grof politikdja miatt,
kiizdott Sveiczczal azon katholikus kantonok partjéan,
melyek a Sonderbund harcdban annyira mentek, hogy
meg akartdk semmisiteni a confoederatiot, nehogy az
egyhaztol el kelljen szakadniok; kiizdott Freiburg can-
tonnai a fegyelem kérdése miatt, Tessinnel a polgari
hazassag miatt, Belgiummal, e sajat emldin felnevelt
leanyaval az egyetemi s foleg a gehti oktatds miatt;
kiizdott ~ Spanyolorszaggal, mely egykor felaldozta
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magat, hogy a papak politikai s papi hatalmat meg-
mentse, kiizdott ellene a legnagyobb viszontagsagok
napjailran, az utols6 polgarhabort alatt; kiizdott az
uj vilaggal, melyet Columbus adott neki, hogy a ka-
tholikus  egységnek Eurdpaban elvesztéseért karpo-
tolja; Uj-Granadaval a papsig allami fizetése miatt,
Mexikoval az egyhazjavak bevaltasa miatt, az argen-
tini confoederatioval a vallasszabadsag miatt sat.”

Bizony szent atyam, kutya van a kertben!

Oly korban, midén minden 4allam, mely csak ke-
véssé is kezdi magat megbecsiilni, nem keriilheti el az
Osszelitkozést a romai székkel, — oly korban kozel
van az ido, melyben szentséged kénytelen lesz beadni
a kulcsot.

Remélem, hogy nemsokdra Magyarorszdg is azon
szerencsésebb és tiszteletremélto allamok soraba 1é-
pend, melyek szentséged kisebb-nagyobb atkozodasait
kiérdemelték, és akkor, ha szentséged nem rostell hoz-
zank magyarokhoz is ily ékes jargonban beszélni a
papai hatalomrél, olyan glinyhahotat fog felverni a
négy folyd6 honédban, melytél bizony meging szuette
tronusal

VII. Pius 1805-ben azt irta a bécsi nunciusnak,
figyelmeztesse a, kormanyt, miszerint eretnek ural-
kod6 alattvaldéi a kanonjog szerint felmentvék iranta
minden hiiségtdl és polgari kotelességtol.

Ugyan szent atyam, ki oly nagy hangon szajhos-
ko6dol ma a Vatikdnban, miért nem kisérted meg egy-
szer ¢ jog gyakorlasat? —  tér és alkalom volna ra



18

akdrmennyi. Hiszen nincs Eur6paban uralkodo, ki
tobb izben ne esett volna mar eretnekség biinébe,
nem veszem ki még az egyhdz kedvenc gyermekét,
Francziaorszag fejét, nem még az eurdpai reaktionak
szazadokon 4t matadorjat, Austria csdszarjat sem.
Mily szép volna valamennyit dethronizdlni, s a meg-
uriilt tronokat hiiséges Torék Janosokkal és Szilagyi
Virgilekkel betolteni!

Nagyon sokat papol szentséged a maga legfelsdbb
hatalmarol, ugyan lassuk hat egyszer a medvét!

Hic Rhodus! szent atydm, s ha ugorni nem tudsz,
tanuld meg: sitacuisses. . .

Jellemz6 a papsag szellemére nézve, hogy mivel
igyekszik a papa a vilagi uralkodokat e szajhoskodés-
ért kiengesztelni.

A XVIL kénon igy szol:

»Ha valaki allitja, hogy azon hatalom, mely a polgari
tarsadalom korményzasara sziikséges, nem isteni eredetii,
vagy hogy ennek magabdl az isteni rendelésbdl nem sziiksé-
ges engedelmeskedni, vagy hogy annak az ember termé-
szeti szabadsdga kovetkeztében ellendllni szabad: atkozott
legyen.”

Azon dolyfos hencegést, melyet az egyhaz ¢és
allam kozti viszony kérdésével elkovetett, 0 szentsége
e kénonban avval akarja helyreiitni, hogy a vilagi
absolutismust is dogmdva emeli.

Elkoptatott eszkdzok!

Volt id6, midén még elhitték a fejedelmek, hogy
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’

»csak a jo katholikus lehet jo alattvalo,” el még azok
is, kiknek Spanyolorszagban, Napolyban, Sardiniaban,
Portugaliaban,  Francziaorszagban,  katholikus  alatt-
valoik folytonos forradalmai ellen kellett kiizdeniok,
de ma végre nemcsak a népek vilagosodnak fel, hanem
az uralkodoknak is kezd szemok megnyilni.

S ha nem nyilik is meg teljesen, — ott van a nép,
az majd felnyitja szemiiket. E nép nem fogja feledni,
hogy a miodta [II. Ince elatkozta a magna chartat,
egész mai napig, midén Pius ur Spanyolorszagban a
felekezeti szabadsag torvényét; Mexikoban a wvallds és
sajtdszabadsag, Austridban a polgdri hazassag torvé-
nyeit semmiseknek deklardlja, a papsag folyton irtd
harcot kiizd a szabadsdg ellen. Nem fogja feledni,
hogy puskaportoronynak nevez minden alkotmanyt,
mely a tront légberdpitéssel fenyegeti, nem fogja
feledni, hogy nincs szabadsag a civilizalt vilagban,
melyet ne Roma ellenére vitt volna ki!

*

Az 1j syllabusnak szdmos humoristikus és képte-
len tételei kozt van olyan is, mely alkalmat nyuajt egy
oly themardl értekeznem, melyrdl még alig volt szo e
fiizetekben.

A ,maglya ¢és gazdasszony” jelmondatnak els6
része ez. A masodik majd alkalmilag be fog kovet-
kezni.
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II.
A papsag vérszomja.

Brillat-Savarin  hires konyvében, melyet az izlés
franczia elfeledett kiilon értekezni a papok gustusa-
rol, mely esetben egy terjedelmes kapitulumot kellett
volna a vérnek szentelnie. Ez a papsag ,leibspeiz’-za,
ezt szomjazza a telivér pap a napnak minden O6ré-
jaban.

Nem akarom azonban frivol élceléssel targyalni
e szornyli matériat, melyr6l ez alkalommal értekezni
kivanok erésebb idegzetli olvasdim elott.

A jelen zsinaton akadt egy istentdl elrugaszko-
dott pap, név szerint Hassun ciliciai péatridarka, ki azon
komikus gondolatra jott, hogy az egyhaznak, mint a
béke intézetének, fel kellene szavat emelnie a népek
anyagi s szellemi fejlodését oly nagy mértékben gatld
all6 hadak ellen. A jambor keleti patriarka azonban
kettés csalodasnak esett aldozatul, midén ez eszméjé-
vel a nyilvanossag elé 1épett.

El6szor azaltal, hogy hatast var az egyhaz fel-
szblalasatol. A katholikus papsag ezer év oOta annyi
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bolond ¢és gonosz dolog mellett szolalt fel, hogy a
vilag mar megszokta ra nem hallgatni.

Maésodszor azéltal, hogy a romai 0. n. ,egyhazat”
a béke intézetének, s annak papjait a béke apostolai-
nak tartja. A romai egyhdz azonban a valdsidgban egy
embercsontbol épiilt, vérrel vakolt templom, melyben
professionals hohérok hirdetik a vérontas igéit.

Ha e szavakért sajtoport taldlndnak a nyakamba
akasztani, nem nagy faradsagomba Kkeriilne azok igaz-
sagat bebizonyitani.

Hogy a romai egyhdzban vérontdast hirdetnek,
bizonyitja az egyhaz ,legszentebb” torvénye, midén a
gyilkossagot védelmébe veszi, mondvan: ,Nem tartjuk
gyilkosoknak azokat, kik a kath. anya (az egyhaz)
iranti buzgalombodl néhany eretneket megoltek.” (Lasd
Caus. XXIII. qu. 6. C. excommunicatorum.)

IX. Pius péapa, ki ugy a csatatéren, mint a vér-
padon lemészaroltatja legjelesebb alattvaloit, kinek
egylk keze a mentanai hdsok, masika a Montik és
Tognettik  vérétdl  gdzolog, kiilonféle  alkalmakkor
maga is prédikalja e katholikus elvet.

Az sem érdektelen, mikép igyekszik 6 szentsége
a maga all6 seregének fenntartasat igazolni. Vagy két
hénap eldtt szoéroi-szora igy szolt seregei vezéréhez,
Kanzler tdbornokhoz:

»Nem igaz, hogy Kristusnak nem volt serege, s
hogy sziikség esetén erdszakhoz nem folyamodott.
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(Tan akkor, middon tanitd: ha wvalaki kével megdob,
dobd vissza kenyérrel?) Az evangéliombdl tudjuk, hogy
az olajfadk hegyén monda tanitvanyainak, miszerint min-
den percben 12 1égi6 angyalt gylijthet maga koré;
erdszakhoz nyult, midon ama kor garibaldistai (ipsis-
sima verba) a kertbe nyomultak, hogy elfogjdk: On-
tudatlanul 0Osszerogyatta Oket. (Ha mar el kell tir-
nink, hogy IX. Pius ilyen charlatanéridkat fog Kris-
tusra, szivesen eltlirnék az angyali légiokat is. Tart-
son bel6lok Oszentsége akarmennyit, s rogyasson 0sz-
sze valamennyiinket, az ellen nincs kifogasunk, — ha
tudja; de ne csinaljon vérengzd tigrist Kristusbol, ki
tanitd: ha wvalaki egyik orczddon megiit, tartsd oda
neki a masikat.) Ami sz. Pétert illeti, nem volt ugyan
serege (Bizony pedig egyuttal ezt is hozzafiillenthette
volna Oszentsége!) de volt egy tulajdona, becsesebb
ezer hadseregnél: ha wvalaki akaratdnak ellenszegiilt,
egy szavaval meg tudta Olni, mint Ananids ¢és Saphir
bizonyitjak. (Ordongds egy fickd lehetett ez a sz. Pé-
ter!) En nem birok e becses tulajdonnal, (ezerszer
sajnalandé IX. Pius!) azért katonakra van szikségem
apostoli székem tekintélyének fenntartasara.”

fgy beszél a papa 1870-ben.

Aki ebbdl nem ért, az vegye a fejét hona ala és
alljon be Lonkay Antal utédjanak.

*

Kiilonben 0&szentsége csak a 19. szazad hangjan,
csak szelidebb s diplomatikusabb szavakban  hirdeti
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azt, amit régibb szazadok papjai és papai nyiltan pré-
dikaltak, t. 1. a gyilkossdg megengedett voltat.

A gyilkolads kiilonféle eszkdézei Roéma legrégibb
symbolumai, a szabad ember6lésrol szold tanok a
romai, egyhaz legdsibb traditioi kozé tartoznak. Néz-
zetek végig azon bunkronika lapjain, melyet egyhaz-
torténetnek neveziink: — mennyi embert siitdttek
meg a romai papi gyomor kielégitésére!

A keresztyén szeretet papsdganak kiilonos haj-
lama e kegyetlenségre visszavihetd egyhazunk meg-
alapitasara. A sz. irasbol latjuk, hanyszor szegték meg
mar az apostolok mesteroknek a felebarati szeretetrol
szolo tanait, hanyszor kellett Oket Kristusnak ily tet-
tek miatt megdorgalnia.

Ez apostoloknak a papsadg erényeit nem, csak bi-
neit 0roklé; de ezeket tizszerezett mértékben.

Mig a keresztyénség maga 1ildozott vagy tlrt
felekezet volt, a papsadgnak természetesen nem igen
volt alkalma véres passioit kielégiteni. Midta azonban
Constantin  altal uralkodé egyhdzza emeltetett, meg-
indultak az ldozések minden ellen, mi a papsidg ha-
ragjat magara vonta. Mar a 4. szazadban Arim ira-
tainak megégetés végetti kiadasa halélbiintetés terhe
alatt 16n megparancsolva, s mar 385-ben meghozatott
az els6 halalbiintetés eretnekség miatt.

Néhany piispok még protestalt a tény ellen, mert
a dolog 1) volt. Kezdetben ugyanis inkdbb sajatkezii-
leg, semmint bérlett kezek altal szeretett a papsag
vért ontani. Példa erre a donatistak ellen Afrikaban
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vitt nyilt Tltkozetek, példa ra Teophil alexandriai
patriarka, ki maga fegyveres kézzel exequalja a zsi-
nati atkokat, példa ra a baratok, kik Origenes tiszte-
lete és gytlolete altal partokra szaggatva formalis
csatdkat vivtak egymds ellen, példa rda azon temérdek
vér, mely a sz. haromsag feletti vitakban elomlott.

A fanatismus ¢és vérszomj e kicsapongasairol- az
egyhaz sietett a bun jellegét lemosni, midén legtekin-
télyesebb emberei altal a kegyetlenség tanait prédi-
kalta, s a gyilkossagot megengedettnek hirdette. Mar
aquin6i Tamas irta, miszerint a nemkatholikusok po-
kolba jutnak, hogy ,az iidvoziiltek az égben az elkar-
hozottak kinjainak szemléletében gyonyorkodve, sajat
boldogsagukat jobban élvezhessék.” Sz. Jeromos pedig
a papsag véres tetteit menteni szdndékozvan, monda:
»~Ami isten iranti jamborsagbol kovettetik el, nem
kegyetlenség.”

Ezzel a jesuitismus elve tétetett a papsag ural-
kodé eszméjévé. Ezota a keresztyén egyhdaz minden
tette mard satyrdja Kristus tanainak. A felebarati
szeretet tananak Kristus altal elvetett magvaibol a
papsdg kertészkedése alatt gyilok, méreg ¢és maglya
termett a f6ldon, melyre Roma csuhai ratették labukat.

A kegyetlenség, az emberdlés Romanak egyik
eleteive lett, s a papokbol természetesen Aatszivargott
a vilagiakra is, kik papi ajakrol szittdk elveiket. Ma-
ganak a vallas terjesztésének is fOeszkdze a vérontds
lett, s ha a 7. szazadban azt latjuk, hogy a svéd biro-
dalmi gyiilésen sorshuzassal dontik el a kérdést, val-
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jon megengedtessék-e a keresztyénség vagy nem? —
a kérdés bekés, de egyszersmind frivol megoldasanak
ez egy esetével szemben azon szdzezrek allanak, kik
¢életokkel fizették meg wvallasuk iranti hiiségoket: ott
van a szaszok példaja, kikkel harminc évig harcolt,
kiket ezrenként mészar oltatott le Nagy Karoly a papa
helyeslésével, hogy a kereszt véres hitére téritse!

Kezdetben a papsdg még kozvetleniil, sajat kezé-
vel szerette vérszomjat kielégiteni. Pilispokok, bara-
tok, els6 sorban személyesen verekszenek és ontjak a
vért fanatizalt tomegeik ¢élén. Utobb kényelmesebb
s veszélytelenebb modjat talaltak ki a vérengzésnek,
mely, anélkill, hogy sajat becses hulldjokat koczkaz-
tassa, ép ugy ki birta elégiteni vérszomjukat; s e mod
volt: masok kezével gyilkolni.

E modnak még azon elénye is volt, hogy nagyobb
tomegeket lehetett egyszerre ledldosni.

Nem akarok egyes emberek meggyilkoltatasara
hivatkozni, kiknek biinok volt, hogy szabadon és be-
csiiletesen mertek gondolkozni, mint Bresciai Arnoldra,
ki elégettetett, s hamvai a Tiberisbe szorattak, vagy
a derék Hussra, kit a gyilkos XXIII. Janos itélt ha-
lalra s a constanzi zsinat maglyara vitt, — mi e par
emberélet azon szazezernyi élettel szemben, melynek
vildga er6szakosan kioltatott, nehogy a Roémara nézve
oly idvos setétséget megzavarja!
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Csak egy-két példat hozok fel a kozépkor leg-
ismertebb eseményei k6zol.

Ott vannak az albigensisek, kiknek els6¢ foelvok
a tiszta, erényes élet, masodik pedig az volt, hogy a
keresztyénséget a sz. irasra alapitak. III Ince keresz-
tes-hadat prédikalt ellenok. A habor megindult, s
hisz évi tartam utan a felekezet teljes kiirtasaval vég-
z6dott. Ezen harczban tortént az, hogy egy varos be-
vétele utdn a katonak megkérdek a pdpai legatust,
hogyan kiilonboztethetik meg az igazhivoket az eret-
nekektdl, kiket le kell mészarolniok? — s ez azt fe-
lelte nekik: ,csak oOljétek le valamennyit, isten majd
kivéalogatja beldlok a magééit.”

Mar ekkor fennallt az inquisitio és mikodott az
,,eretnekek” ellen.

A papék ¢és zsinatok felhasznaltak minden esz-
kozt a vérontas aldozatainak szaporitasara.

IIl. Ince tronvesztéssel s atokkal fenyeget min-
den kiralyt, ki vonakodik az eretnekeket orszagaban ki-
irtani, s a IV. laterani zsinat 1215-ben eskiire kotelezi
az uralkodokat, hogy az eretnekeket ki fogjak irtani.

A 13. szédzadban a papa bucsut ad mindenkinek,
ki egy megolhetd eretneket feljelent, s kiki sietett a
maga biinét mdasnak vérével lemosni.

A strassburgi plispok 1212-ben egy nap szaz eret-
neket égettetett meg, masok, kiknek a szerencse nem
kedvezett ennyire, mar meghalt eretnekek holttesteit
kiasattak a foldbol s megégették, hogy legalabb ,lassa
isten a jo szandékot az 0 tiszteletére”.
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Castiliai  Ferdinand ,katholikus  kirdly” cimet
kap a papatol, amiért magat a zsidok iildozésében ki-
tiintette.  A,,katholikus” név mar identifikalva volt a
gyilokkal.

Papai kérmnek és hohérok arasztottdk el a vilagot,
kin és vérpad izzadt a papsag szolgalatdban; s a kor
éjjelének kétségbeejtd setétébe csak a maglydk langja
vilagitott be, melyeken a szeretet vallasanak nevében
ezrenként vesztek el az emberiség jobbjai.

Meg kell még e helyen a keresztes-hadak borzal-
mair6l emlékeznem. Igaz ugyan, hogy e hadak tul-
nyomo6 részét Eurdépa minden rendli és rangui csOcse-
léke képezte, de igaz az is, hogy baratok és papok
vezetése alatt, hogy az egyhaz korlatlan befolyasa
alatt allt, hogy soha még hadsereget nem latott a
vildg, mely anynyira magén viselte volna Roéma papi
szellemének bélyegét, mint a keletre vandorolt szaz-
ezrek.

E keresztes-haboruk, melyek a papsag mivei va-
lanak, hét milli6 emberébe keriiltek Europanak. Az
egy Franciaorszag két millio fidt veszté ez Oriilt val-
lalatban, minek folytan sz. Bernat IIl. Jené papanak
jelentheté, miszerint az orszag annyira elnéptelene-
dett, hogy hét ndre alig esik benne egy férfi.

Hat még mennyi embervért ontottak e jambor
keresztesek a magokén kiviil? Jerusalem bevételekor
a zsidokat templomjukban megégette és 70,000 moha-
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medant mészaroltak le. A ki fogalmat akar maganak
szerezni az itt végbevitt kegyetlenségekrdl, olvassa
el azokat, melyeket ugyanezen hadak a keresztyén
Constantinapoly bevételekor elkdvettek; s be fogja
latni, hogy azon vallasnak, melyet Roma papjai hir-
dettek, jelszava volt:

Vert, vert, vert!
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I11.

A papi vérszomj forrasa.

Batran allithatom, hogy az eurdpai vilag torté-
netében nincs institutid, mely annyi vérontasnak lett
volna kozvetett s kozvetlen okozodja, mint a rémai egy-
haz, melynek fOrésze volt a kozépkor folytonos hébo-
ruiban, egészen a 17. szazad kozepéig.

Szazadokon at fél FEuropat vérrel aztatda azon
harc a papasag és csaszarsag kozt, melyet az egyhdz
fejei inditottak meg vilagi hatalmuk megszilardi-
tasara.

Szazadokon at patakokban omlott a vér azon el-
keseredett wvallasi haborukban, melyeket Roma papjai
szitottak Eurdpa lelki szabadsagéanak kiirtasara.

S wvaljon kinek lelkét terheli az Eurdpaban legyil-
kolt zsidok, az Amerikaban lemészarolt bensziilottek
millidinak véres halala?

Kire kér boszit az inquisitid szdzezernyi aldoza-
tainak égre kialto vére?
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Szemben a gyilkolasnak ezen masfél ezredéven
at consequenter dithongé manidjaval, nem érdektelen
a papi kegyetlenségek motivumainak fejlédését figye-
lemmel kisérni. Mert az elsd pillanatra szembedtlik,
hogy az egyptomi baratok utcai vérengzései, hogy egy
Athandz  constantindpolyi patriarka comikus szigora,
ki eo-y a klastrom kertjében jogellenesen legeld szamarra
kemény biintetést szabott, egészen mas forrasbol
fakadtak, mint utobb a kozépkor papsaganak rengeteg
brutalitasai s az inquisitid raffinirozott kegyetlen-
ségei.

Kezdetben ugyanis a fanatismus, ez undok szen-
vedély, mely az embert az Oriillet hatarara ragadja,
volt a papi kegyetlenségek psychologiai motivuma. A
papsag kebelében, kezdetben még voltak, kik rajong-
tak a wvallasért, és e szenvedély hatdsa alatt johisze-
miileg vetemedtek a legiszonytbb biindkre.

A vallasi rajongds azonban csakhamar kihalt a
papsagbol, s6t ki maga a valldsos érziilet is. Midta az
egyhaz hatalomma lett Eurdpaban, a papsag a vallast
csak mint e hatalom jogcimét, csak mint palastot hasz-
nalta azon gaztettekre, melyeket hatalmanak fenntar-
tasara elkovetett.

A wvalodi vallasi fanatismusnak sokkal kevesebb
élet esett aldozatul, mint esett utobb a papi ér-
deknek.

Egy ezredév oOta a papsag nem tobbé fanatismus-
bol, hanem érdekbdl gyilkol.

Vért ont, hogy hatalmat dregbitse.
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S e percztdl fogva kétféle papi gaztetteket kiilon-
boztethetiink meg; olyanokat, melyeket egyesek sajat
személyes érdekokben, vagy személyes boszubdl s
olyanokat, melyeket részben személyes, részben kaszt-
érdekbdl kovettek el.

Amazokbol természetesen kevesebbet jegyzett fel
a historia, mert jelentdségdk is csekélyebb volt. De ha
ezen inkabb magantermészetli biintettek néhany ismer-
tebbjén végigtekintiink, fogalmunk lehet réla, mily
kegyetlenségekre képes az ember, ha Roma tanai altal
pappa praeparaltatott.

Hinkmar érsek, ki 849-ben a chiersy-i zsinaton
Gottschalkot, személyes ellenét addig botoztatta, mig
tanat, melyet kiilonben a romai plispok is helyeselt,
vissza nem vonta, s aztdn ¢élete fogytdig bortdnben

tartotta, — Fulbert kanonok, ki unokahugénak He-
loisenak férjét, Abdlardot kiheréltette, nehogy avan-
cirozhasson, — azon brémai érsek, ki parasztjait,

amiért nem akartak neki tizedet fizetni, eretnekeknek
nyilvanita, mialtal az inquisiti6 zsakmanyaul estek,
— ¢ hétkdznapi gonosztevok e téren is eltorpiilnek a
papdk eldtt, kik minden gonoszsagban egy fejjel ki-
magaslanak a papsag tomegébol.

A babér mindig Roma papjai¢ marad.

Ki ne tudnia, mennyi vér omlott a papa-valaszta-
sok alkalmaval?

Symmachus romai pispok maga is sebet kapott
a valasztasi iitkdzetben.

Sylverius péapa, ki Roémabol erdszakkal -eliizet-
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vén Azsidban éhen halt, csak passive szolgalhat a
papi embertelenség példajaul; annal cselekvobben 1ép
fel [IIl. Istvan, ki megvalasztatdsa utan ellenfeleit
halalra kinozza, V. Gergely, ki vetélytarsit megcson-
kittatd s a bortonben éhen halatta; Eugénius, ki eldd-
jét, Martont, szintén ¢hhalallal kiildte mas vilagra,
Demetrius, ki a papavalasztasi véres harcokban vetély-
tarsa partjara ragyujtotta a templomot, melybe a
vesztes fél menekiilt, s a langok kozt valamennyit le-
mészaroltatta; Constantinus, ki, hogy a ravennai ¢ér-
sekséget a maga megyéjéhez csatolhassa, a csaszarnal
kivitte a ravennai érsek szemeinek kitolasat, — s azon
tobbiek, kiknek vérorgiairol borzadva emlékszik a
historia!

De hasonlithatatlanul nagyobb azon aldozatok
szama, melyeknek a papi hatalom érdekében kellett
elbukniok. E tekintetben korszakot alkot a reformatio
az egyhaz torténetében; mert ellene Roma a gyilkos-
sagot forma szerint rendszerré emelte. Ezer és ezer
orgyilok faradott a reformatio utdn a papa szolgalata-
ban, ki szitotta a wvalldsi haborukat, amig Iehetett,
protestalt a vestfali béke ellen, mely végre némi nyu-
galmat igért a majdnem vérbefuld vilagrésznek, s
nyiltan és titokban halomra olette a kor jobbjait.
Cognosco stylum Curiae Romanae! kialtott fel a tri-
denti zsinat nemeskebli torténetirdja, midén az or.
gyilkos tdére hatulrol testébe meriilt!
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A papsag gyilkolt és imadkozott, azt, hogy on-
magat, ezt,, hogy a nép -eloitéleteit kielégitse, — se
kor hii képviseldjéil all eldttiink a jezsuitdk nevelte
1l.  Ferdinand, ki Wallensteint meggyilkoltatja, aztan
3000 misét olvastat lelkéért.

*

Alabb visszatériink még e gyilok-politika vazo-
lasara.

E helytt meg nem allhatom, hogy még néhany
diszpéldanyat ne mutassam be Krisztus allitdlagos
helytartoinak; kik leginkdbb azon miivészi bravour ¢és
nyugalom altal tiinnek ki, melylyel az orgyilkolas ne-
mes eszkozeit kezelni tudtdk, — természetesen az egy-
haz, a vallés, a keresztyénség érdekében!

Olvassatok el, Nagy Gergely mily aljas hizelg6
hangon ir leveleket Phokashoz, mily dicsbeszédeket
tart e szornyeteg felett, ki a becsiiletes Mauritius csa-
szart, miutdn szeme elott ot fidt lemészaroltatta, meg-
Oleti, s utdnna a cséaszar tobbi csaladjat, s egész ural-
kodasa alatt ellenségeit legyilkoltatja, csupan azért,
mert féltékenyen nézi vetélytarsanak, a constantina-
polyi patriarkanak hatalmat, — nézzétek el Sabinia-
nust a hetedik szazadban, ki szinig tolt csiirei mellett
egykedviien nézi, mint hal ¢hen a rémai nép szazaval
az utcakon, — VIII. Benedeket, amint a saracénok
elleni hadjarataban kegyetlenkedik, — XIII. Gergelyt
amint a sz. Bertalanéjt nyilvanos iinnepélyekkel {ileti
meg, — vagy VI Orbant, ki kertjében nyugodtan
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olvassa a breviariumot a kinzo-kamra ablakai alatt,
melyeken keresztiil szaggatott hangokban fiiléhez hat
6 kinpadra vont bibornoknak vérfagyasztd jajveszék-
lése — nézzétek el e minden emberi érziiletbdl kivet-
kozott szornyetegeket, és a jobb érzés undorral fogja
eltolteni lelketeket, ha a ,papa” szot kiejtetni hall-
jatok!

Mert nem a fanatismus szenvedélye az tobbé, ami
Roéma papjainak gyilkot ad kezébe, hanem a blnds
érdek, a hideg, ravaszul szamit6 kegyetlenség, —
melynek példajaul ott van VIII Bonific, ki gyilkol-
tatta az eretnekeket, mint a polyvat, és amellett csu-
fot tiz6tt a vallasbol, mint egy Voltaire.

A kegyetlenség, a vérszomj mar vérébe ment at
az emldsok azon osztalyanak, melyet a torténet ter-
mészettudomanya papnak nevez.

E hajlam oly erds, oly ellenallhatatlan, hogy, ha
tényekben nem nyilvanulhat, legalabb a papiron tor
utat maganak. S ha I Gergely Leo csaszarnak irva,
azt kivanja neki, kiildené bar nyakéra Krisztus az or-
dogot, VIII. Benedek mar sokkal cifrabb szavakban
volt képes kifejezést adni keresztyén érzelmeinek, mi-
dén azok ellen, kik a clugny-i klastrom joszagait el-
vették, efféle istenes karomkodasokra fakadt: , Belial-
nak e gyermekei, mint rothadt tagok véagassanak le
Krisztus testérdl, taszittassanak ki minden templom-
bol, ¢és a hivek kozosségébdl. Excommunikalva és
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megatkozva legyenek, amint 4allnak és jarnak, ébren
és alva, ki és bejarva, evés ¢és ivas kozben; ételok s
italuk, testok és foldjok gylmolcse legyen -elatkozva:
Erezzék Herddes kinjait, mig beleik meg nem szakad-
nak; Dathannal s Abyronnal nyelje el o6ket a fold,
hogy az ordognél és angyalaindl lakjanak s oOrokkeé
gyotortessenek. Gyermekeik arvak, nejeik Ozvegyek
legyenek; gyermekeik idegen orszadgba keriiljenek, hol
koldulniok kelljen. Az atydk pedig hajtassanak el ha-
zaikbol s joszagaikbol, s az 1j és Otestamentom min-
den atka nehezedjék rajok!” sat.

Ehez képest aztdin a magyar baka is kis Miska,
pedig koztudomas szerint hazankban az tud legcifrab-
ban karomkodni.

*

Kiilonben e vérengzési manidnak némileg psy-
chologiai oka is van a papaknal.

Vegyetek fel egy embert, ki elkiilonitve a tarsa-
dalomtodl, elszigetelve a kiilvilagtol, eltiltva az em-
beri élet legnemesebb oromeitél, erkolcstelen tanok
altal praeparaltatik arra, hogy, ha egyszer a papi

hatalom birtokdba jut, csupadn annak éljen, — kinek
lelkéb6l a wvalodi vallasossagot mar kiolték, kinek
erkdlesi érziiletét semmivé tették, — s ez ember egy-

szerre oly polcara jut a hatalomnak, melyrél 6 szabja
meg a vilagnak, mit tartson jonak, mit rosznak, meg-
szabja el6re, csalhatatlannak dekretalt belatassal, —
nem kell-e sziikségkép szomyeteggé valnia az ily sze-
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rencsétlen, emberi érziiletébdl  kivetkdzott  subjek-
tumnak?

Ne vessetek kovet az egyénekre, ezek maguk is
csak daldozatai a papuralom undok rendszerének, -—
de vessetek az institutiora, mely vadallattd teszi az
embert, vessetek ra akkorat, hogy azt Ordokre maga
ala temesse!
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IV.
A pogany Roma vallasiildozései.

Tantsagos lesz e helytt rdviden parhuzamot
vonni a romai papsag altal végbevitt vérengzések s
azon vallasiildozések kozt, melyeknek a keresztyének
a pogany romai birodalomban voltak kitéve.

A régi Roma rendszabalyait tekintve, melyek a
keresztyénség ellen valdnak intézve, mindenekelott
szemiinkbe tiinik az, hogy hidban keressiik bennok
azon fanatismust ¢és kegyetlenséget, mely utébb a
romai papsag tetteit jellemzi. A pogany vallas, mint
lokalis, nemzeti vallas, tiirelmes volt, maga Roma val-
lasa nem egy vallasos szokast vett at mas népektdl j
a vallasi tlirelmetlenség egyataljdban nem volt az o6-
kor szellemében, és nem egyszer tortént, hogy a rémai
hatésagok védték meg a keresztyéneket a zsidok ellen,
kik Krisztus kovetdit, mint sajat» vallasuknak egy sza-
kadar felekezetét iildozték.

S ha ennek daczara azt latjuk, hogy Krisztus hi-
vei mégis gyakori iildozéseknek vettettek ala a romai
birodalomban, e jelenségnek mélyebb, politikai okat
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kell kutatnunk. Es meg is talaljuk. Nem mint kiilon
vallas hivei, hanem mint egy, a birodalom Osszes poli-
tikai s tarsadalmi rendszerére nézve veszedelmes
egyesiilet tagjai {ildoztettek Romaban a keresztyé-
nek. Es e veszedelem létezett is. A keresztyénség, e
nemzeteken, orszagok hatdrain felillemelkedett univer-
salis vallas, mely a vilagi hatalmat elvalasztda az egy-
hazitol, s az utobbinak amannal nagyobb szellemi
hatalmat tulajdonitott az ember felett: éles -ellentét-
ben allt az o6-vilag egész tarsadalmi rendszerével,
mely csak szdmos nemzeti vallast ismert, melyben az
allam feje volt feje az egyhdznak is, és mely az allam-
fonél fensobb hatalmat nem ismert, sOt csaszarait élve
kozvetleniil az istenek ald, halaluk utan egyenesen az
istenek kozé sorolta. A keresztyénség a romai allam-
mal szemben oly forradalmi elem wvolt, mind példaul
ma a communismus az egyéni tulajdon rendszerével
szemben. A keresztyének megvetve s elhanyagolva a
poganyok vallasi szokdasait, oly szinben tlntek fel,
mintha polgari kotelességeiket tagadndk meg, melyek
a birodalomban 0&ssze valanak forrva a vallds szertar-
tasaival. Ha a keresztyén wvallasos érziiletbol irtdzott
aldozni és tOomjénezni a csaszar szobra eldtt, — a régi
romai ebben nemcsak vallasi eltérést, de, és elsG sor-
ban politikai lazadast latott. Ily szempontbol tekinté
az oOkor a keresztyénséget. A romai vildg egy az allam
létele ellen intézett Osszeeskiivésnek tekinté Krisztus
hiveinek egyesiiletét, és igaza volt, amennyiban a keresz-
tyének vonakodtak mindattél:, ami az allam iranti



39

loyalitasnak kifejezése volt. Innen van, hogy a legfel-
vilagosodottabb szellemek karhoztattak e felekezetet,
mely ,,az egész emberi nemet gyuldli,” mint Tacitus
joggal mondja azon egyhdzrol, mely tirelmetlen gyi-
l16lettel tekintett minden mdas vallasara. Ez magya-
rdzza meg azon, kiilonben megfejthetlen jelenséget,
hogy Nero ota, ki alatt az iildézés megindult, gyakran
a leghumanusabb, legtisztabb lelk(i fejedelmeket {il-
dozok gyanant latjuk fellépni a keresztyének ellen, s
viszont haszontalan bitangok alatt az 1ildozést meg-
szinni szemléljiik. Mert ha a becsliletes Antoninok
ildozték Krisztus hiveit, tették az allam érdekében,
ha egy szornyeteg, mind Commodus volt, békét ha-
gyott nekik, tette agyasa, Margia kedveért.

A poganyok eltanultdk a keresztyénektol a tiirel-
metlenséget, s Krisztus hivei gyakori iildézéseknek
valanak  kitéve. De valjon tarthatott-e tiirelemre
igényt e tirelmetlen felekezet? Az utolsd keresztyén
vértani halala utdn 18 évvel Constantin csaszar be-
tiltd a régi vallast, s az ujnak uralma ezer annyi vér-
tanit produkalt, mint mennyit a keresztyénség sirat,
mely ,nagy” melléknévvel ruhazott fel egy Costan-
tint, egy Theodosiust, csak azért, mert a poganyok
iildézésében nagyok voltak!

Uldoztettek a  keresztyének, Nero rajuk fogta
Réma felgyujtasat, s ezt ftrigyll hasznalta az ildo-
zésre, — de valjon nem tortént-e meg 1517-ben RO-
maban, hogy egy nagy vihar alkalmaval a varosban



40

lakd Osszes zsidosdg, mint e vihar okozoja, lemésza-
roltatott?

Hamis vadakkal {iildoztettek a keresztyének, rajok
fogtdk, hogy titokban gyermekhussal ¢élnek, — de
valjon nem ez volt-e az egyik foiirligy, mely alatt
Réma papjai utdobb szadzadokon at, ezrivel gyilkoltdk a
zsidokat egész Eurdpaban?

A régi romaiak valodi kontarok voltak az {ildo-
zés ¢és gyilkolds mezején az utdobbi Roma papjaihoz
képest, s a Vatikan lakdéi, mely palota azon helyen
épiilt, hol az els6 keresztyének estek Nero vérszomja-
nak daldozatul, ezer annyi emberhalalnak voltak oko-
z6i, mint a hajdani pogany csaszarok, kik pedig nem
ismerték Krisztusnak a felebarati szeretetrél sz06l6
tanait.

Az olvasé nem veendi roész néven, ha e kérdésnél
kissé tovabb mulatok, mert csak részletesebb Ossze-
hasonlitds 4altal alkothatunk magunknak fogalmat a
romai papok blineinek nagysaga fel6l. Hadd hasonli-
tom tehat Ossze a pogany impérium eljarasat a keresz-
tyének ellen, a papak s egyhaz eljarasaval mas valla-
suak irant.

Beszéljenek a tények.

A csaszari korméany vallasi politikdjat hiven jel-
lemzi Trajannak egy, a vallasiildozés koraban kiadott
rendelete. Az ifjabb Plinius ugyanis Bithynia és Pon-
tus helytartgjava neveztetvén ki, midon allomasat el-
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foglalta, tobbszor zavarba jott afelett, miként banjon
a keresztyénekkel. A csaszarhoz fordult tehat és uta-
sitast kért tle.

»Irajan valasza, melyre a kovetkezd szazad ke-
resztyénei annyiszor hivatkoztak, — mond Gibbon,
romai torténetében, — annyi igazsagossagot és ember,
ségességet arul el, amennyi csak a vallaspolitika feletti
téves nézetekkel megfért. A csaszar, ahelyett, hogy
egy inquisitor engesztelhetlen szenvedélyét arulnd el,
mely mohdan vagyik a legcsekélyebb eretnekség fel-
fedezésére, s diadallal szamlalja véraldozatait, inkabb
arrdl gondoskodik, hogy az artatlanok biztossagat védje,
semmint arrdl, hogy a bilinosok biintetlenségét meg-
akadalyozza. Elismeri, mily nehéz e dologban altala-
nos tervet allapitani meg; de két lidvos szabalyt allit
fel, mely a szerencsétlen keresztyéneknek gyakran
tamaszul és segélyiil szolgalt. Ambar a hatésagokat
utasitja, hogy oly egyéneket, kikre a keresztyénség
torvényesen  rajok  bizonyittatott, = megbiintessenek?
mégis, emberséges koOvetkezetlenséggel megtiltja nekik
allitolagos blndk utan kutatdodzni. A birénak nem is
volt szabad minden incidens folytdin az eljarast meg-
inditania. A névtelen feladasokat a csdszar, mint ural-
kodasanak igazsagos voltaval ellenkezdket, elveti; s
azokra nézve, kik a keresztyénség biinével vadoltat-
nak, szigortian kiszabja egy minden gyanu felett allo
s nyilt vadlo sziikségét. Valoszinli az is, hogy azon
személyek, kik e gytiloletes dologra vallalkoztak, ko-
telezve voltak gyanujoknak okat adni, a titkos gyiile-
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kezeteknek, melyek latogatasaval vadoltak keresztyén
ellenfeleiket, helyét és idejét meghatirozni, s mas oly
koriilményeket felderiteni, melyek az avatatlanok sze-
mei eldtt féltékeny gonddal titokban tartattak. Ha
sikeriilt a torvényszéki eljarast megindittatniok, egy
nagyszamu s tevékeny part boszjanak, az emberiség
felvilagosult része rosszalasanak, s azon szégyennek
maradtak kitéve, mely mindig ¢és mindeniitt a feladok
nevéhez tapadt. Ha ellenben nem birtak bizonyitéko-
kat felmutatni, azon szigoru, s6t talan halalbiintetés
ala estek, mely Hadridan csaszarnak egy torvénye sze-
rint azokat érte, kik polgartarsaikat a keresztyénség
blinével hamisan vadoltdk. A személyes vagy babonas
gyllolet szenvedélye néha gyOzhetett a szégyen ¢és
veszély aggodalmain; de azt semmi esetben nem tehet-
jik fel, hogy ily kevéssé kedvezd jellemli vadak a
romai birodalom pogany alattvaloi altal gyakran vagy
konnyelmiien emeltettek volna.”

A keresztyének maguk voltak gyakran okai iil-
doztetéseknek.

»A  keresztyének, mond Gibbon, gyakran Onkény-
tes nyilatkozataik altal potoltak a vadldo hidnyat,
durva moédon megzavartdk a poganyok nyilvanos
istentiszteletét, vagy koriilvéve a birdk székét, hango-
san kovetelték t6lok, mondjak ki rajok ¢€s hajtsak
végre rajtok a torvény Itéletét. A keresztyének maga-
viselete sokkal kiilonosebb volt, semhogy a régi phi-
losophusok figyelmét elkeriilhette volna, de ezek azt
inkabb meglepetéssel, semmint bamulattal szemlél-
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ték. Nem latvan be azon indokokat, melyek a hivék
allhatatossagdt az ¢ész és jozansag minden hatarain
tulfeszitették, e sajatsdgos halalvagyat a makacs két-
ségbeesés  kovetkezményének tartottdk, vagy buta
érzéketlenség vagy babonds Oriiltség kovetkezményé-
nek. ,Szerencsétlenek! — monda egyszer Antoninus
proconsul az azsiai keresztyéneknek, — kik ennyire
meguntatok az ¢életet! Vagy oly nehéz volna szamo-
tokra elég kotelet vagy mélységet taldlni?” Ezen An-
toninus lehetéleg oOvakodott oly embereket, kiknek
magukon kiviil nem wvolt vadlojuk, megbiintetni, mi-
utan a csaszari torvények e rendkiviili esetekrél elore
nem gondoskodtak; s csak egynehanyat itélt el a tob-
binek 6vo példaul, a nagy tomeget pedig megvetéssel
szabadon bocsatotta.”

De akik ekép elitéltettek is, angyali sorsban
részesiiltek azokhoz képest, kik utobb az egyhaz altal
itéltettek el. ,,Azon keresztyéneknek, mond Gibbon,
kik béanyamunkakra itéltettek, feliigyeléik embersége
vagy elnézése folytin meg volt engedve maguknak
kapolnakat épiteniok, s e szomoru helyeken istentisz-
teletoket szabadon tartaniok. A pilispokdk kénytelenek
voltak hiveiknek, kik oOnkényt adtdk magukat a hato-
sag kezébe, buzgalmat zabolazni. Némelyek inség és
adossag terhe alatt nyogve, nyomorult életoket ma-
gasztos haléllal akartdk felcserélni; masokat azon
remény boditott el, hogy rovid fogsag altal egy hosz-
sz élet buneitél felmentetnek; masok azon alamizs-
nabol, melyet a hivok gyljtottek a bortdnben szén-
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vedok szamara, reméltek megélni, s6t nyereséget
vonni. A keresztyének szenvedései akkor nagyittat-
tak midon az egyhdz ellenségein diadalmaskodott.”
Ez wvolt a keresztyének sorsa, midén iildoztettek.
De talalunk a romai torténelemben oly eseteket is,
mindket hidba keresnénk a keresztyén egyhaz torté-
netében, mint példaul Galerius cséaszar tiirelmi edik-
tumat. ,,Azon fontos gondok kozt, tigymond a csaszar
ezen, haldlos agyan kiadott rendeletben, melyek lel-
kiinket a birodalom hasznara és fenntartdsara foglal-
kodtattak, szandékunk volt mindent a rémaiak régi
torvényei és szokasai szerint reformalni s visszaalli-
tani. Fokép kivansagunk volt az ész utjara visszatéri-
teni azon elamitott keresztyéneket, kik atyaik wvalla-
sat ¢s istentiszteletét elvetve s az oOkor szokasait vak-
merén megvetve, képzeletok sugalmazasai folytan
kicsapongd nézeteket és torvényeket talaltak fel, és
birodalmunk  kiilénb6z6 tartomanyaiban egy nagy
tarsasagot alakitottak. Miutan azon ediktumok, me-
lyeket kiadtunk, hogy az istenek tiszteletét visszaallit-
suk, szamos keresztyéneket inségnek ¢és veszedelem-
nek tettek ki, miutan sokan kozo6lok halalt szenvedtek
és még tobben, kik istentelen hobortjaikon makacsul
csiiggnek, a vallass minden nyilvanos gyakorlatatol
meg vannak fosztva, hajlandoénak érezzikk magunkat,
szokott kegyelmiinket e szerencsétlenekre is Kkiterjesz-
teni. Megengedjiik tehat nekik, hogy magannézeteiket
szabadon vallhassak s conventiculumaikban félelem é&s
zavartatds nélkiill Jdsszegyiilhessenek, feltéve azonban,
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hogy a fennalld6 torvények ¢és kormany iranti kelld
tiszteletet megtartsak. Kiilon rescriptum 4ltal koz-
lendjik a birakkal és hatosagokkal szandékainkat, s
reméljik, hogy kegyelmiink a keresztyéneket rabi-
randja, hogy a mi javunkért s {dviinkért, valamint a
maguk és a koztarsasag javaért az istenséghez imad-
kozzanak.”

Mutassatok fel csak egy papai okmanyt, mely
annyi tiirelmet arul el, mint a pogany imperator ¢és
pontifex maximus e nyilatkozatai, — mutassatok egy
papat, kiben annyi igazsagossag legyen, mint a bal-
vany-imado6 Trajanban!

A romai csaszarokrol, kik szomoru politikai kote-
lességet véltek teljesiteni a keresztyének {ildozése
altal, térjiink at a romai papsagra, mely valosagos
vér manidval veté magat a gyilkolas mezejére.

Hogy fogalmunk lehessen réla, mily mohd vagy-
gyal igyekeztek Krisztus valldsdnak papjai a ,meg-
Olhet6” 4aldozatok szamat szaporitani, lassuk rdviden
az inquisitio intézetét, s azon bilindket, melyeknek jog-
cimén barkit az inquisitio vértdrvényszéke elé lehetett,
sot kellett idézni.
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V.

Az inquisitio s a foruma elé tartozo bunok.

Hogy csak némileg plausibilis jogcimmel birjon
az universalis uralkodasra, Roma feltalalta azon tant,
hogy egyhaza az egyediil iidvozito.

Ez elvnek, amint az a papi hatalom érdekében
magyaraztatott, kovetkezményei nem is maradtak el
Els6 és legundokabb consequentidja a masvallastiak
véres 1ldozése lett. Tertullian és Lactantius tanait,
melyek szerint keresztyénnek semmi szin alatt, sem
vadlo, sem bird, sem hohér képében embert Olnie nem
szabad, a vilag emlékezete tablajarol mar rég lemosta
azon tenger vér, melyet Roma papjai ontottak, midon
IIl. Ince, a papak leghatalmasabbja 1208-ban létre-
hozta az inquisitiot.

A vértorvényszék csakhamar mégis kezdte irtoz-
tatdo mikodését. itélt, gyilkolt egyenként ¢és tomege-
sen, mint példaul 1568-ban, midén Németalféld 06sz-
szes lakossdgat, harom mill6 embert eretnekségért
halédlra itélte, mely itélet végrehajtasat csak a phisi-
kai lehetetlenség gatolta meg, — vagy midbén elviil
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allitotta fel, bogy a mely vérosban nehény eretnek
talalkozik, azt biinteleniil fel szabad gyujtani.

Faradsagos hivatal volt az inquisitoré, melyhez
nemcsak folytonos tevékenység, de a vonagldé aldozat
kinjaival szemben kOévé valt sziv is volt sziikséges.
Mert a gyors haladl ki volt toérlve az inquisitio szota-
rabol: a legkinosabb haldlnemek, a leghosszabb kin-
zasok kerestettek ki, melyeket csak a kinpad mester-
ségében jartas elmék talalékonysaga kigondolni birt.

De az egyhaz bosszijat és kegyetlenségét aldoza-
tanak sem gyonydrrel szemlélt kinjai, sem lobogd
maglyai nem valanak képesek kielégiteni. Mert a
bosszu ¢€s a nép elrettentése csak egyik célja volt ez
institutionak, mely egyszersmind jovedelmi forrasaul
szolgalt a papsagnak. A testi biintetéshez tehat hozza
a vadlott gyermekeire is Kkiterjesztetett. Az artatlan
aldozatnak még Aartatlanabb gyermekei koldusbottal
kezokben kitaszittattak a vilagba; mert Orokrészoket
csak azon undok esetben kaptdk ki, ha maguk jelen-
tettek volt fel sziileiket a vértorvényszéknek!

Gondoljatok el, mit kellett e gyermekeknek szén.
vedniok, kik elott csak egy alternativa allt: foldon«
futo koldusokka, vagy sziileik gyilkosaiva lenni!

Gondoljatok el, mit kellett egy ily szerencsétlen
aldozat anyjanak, nejének, testvérének, lednyanak
szenvednie, midén elhitették vele, hogy az egyediil
idvozitd egyhaz ezen aldozatanak kiallott halalkinjai
csak bevezetését képezik azon Orokds kinoknak, me-
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lyeket a masvildgon keilend szenvednie! A szeretett
apa vagy testvér testét emberi alakjabol kivéve
vonaglani latta a fajdalomtol, latta, amint a lassi tiiz
tagrol-tagra elemészté, s ha végre az aldozat egy
végsd jajban kilehelte életét, s a halalra gyotrott test
nem mozdult tobbé, hallania kellett, hogy mindez
kellemes dolog istennek, az 6 istenének, hogy mindez
csak halvany arnyéka azon kinoknak, melyek siron
tal varmak red. E tant aztan terjesztette a papsag,
hirdette minden sz6székrdl szoval, képekben mindet
oltiron. A spanyol eretnek oly Oltonyben vitetett ha-
lalra, mely 0rdogok s kinpadra vontak fajdalmainak
rajzatol tarkallott, hogy anndl maradanddbban has-
son a nézék phantdzidjara. S hogy még emléke se
veszszen el a borzalomnak, az ily oOltonyok, az aldozat
haldla utan, annak nevével ellatva felakasztattak a
templomban, —  maradandé hirdetotablajaul  isten
kegyetlenségének!

Tulterjedne e fiizetek hatardn részletes torténetét
adni az inquisitionak. Hadd alljon e helyt csak néhany
adat a spanyol inquisitiorol, mely feliilmilta minden
mas allamok hasonl6 intézményeit.

Az inquisiti6 mar a 13. szdzadban behozatott
Spanyolorszagba, s mar a 14-ben szokasba jottek az
unnepélyes  autodafek. De szokatlan buzgalommal
lépett fel ez intézmény a par excellence ,katholikus”
Ferdinand ¢és Izabella alatt, midén mar a kegyetlen-
ség ¢és haszonlesés parosodasa teljesen kifejték az
intézmény jellemét. A tron szoros szdvetségre Iépett



49

a papsaggal rabolni s gyilkolni. Torquemada és cin-
kostarsa Ferdinand mit sem mulasztottak el, hogy
ez intézményt az egyhdz ¢és allam hatalma ¢és
zsebe javdra lehetbleg kizsakmanyoljdk. Mindegyik
kivette a maga részét a ledltek vagyonabol, eldleges
alku szerint. R&vid id6 alatt Spanyolorszag minden
jelentékenyebb varosanak megvolt a maga vértor-
vényszéke. Az institutid6 financidlis célja kiilondsen
kitinik az 1484-ben az inquisitoroknak adott instruk-
tiobol, s az 1492-ben keletkezett Repertorium Inqui-
sitoriumbdl.  Ezek szerint pl. aki bizonyos hatarido
lefolydsa el6tt Onmagat bevadolta, megmenté életét, s
csak tetemes birsagra itéltetett. Aki azonban e rovid
kegyelmi hataridé eltelte utdn mentetett fel a halal-
itélet alol, ha szabadon bocsattatott is, elveszte egész
vagyonat.

Ez intézet jovedelmezd voltarol fogalmunk lehet,
ha elnézzik, mi mindenért keriilt valaki a tdrvény-
szék kezébe. igy példaul, aki szombati napon jobb
ruhat vagy tiszta inget vett fel, vagy fehér kendot
teritett asztalara, vagy nem gyujtott tiizet, vagy aki
a baromfi levagasa eldtt kése pengéjét megnézte, vagy
aki zsidokkal egy asztalhoz {ilt, vagy plane veldk evett,
mint a zsidosdg gyanujaban allo, a torvényszéknek

zsakmanyaul esett.
%

A spanyol inquisitionak specidlis jellemz6 vonasa
monarchice kozpontositott szervezete. Alakittatott egy
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legfelsdbb inquisitori tandcs, a nagyinquisitor elndk-
lete alatt; kinek oldalan harom papi ilnok {lt. Az
inquisitorok, mint a papa delegatusai minden tekintet-
ben csupan neki tartoztak feleldsséggel, még a kiraly-
nak sem volt szabad eljarasukba avatkozni. Az inqui-
sitorokat a mnagyinquisitor, mint a papa helyettese
kinevezte, s letette tetszése szerint, ezek tehat teljesen
téle fiiggtek. Ezen organisati6 altal a spanyol inqui-
siti0 szilard egészként nehezedett az orszagra, vam-
pyrként sziva a nép pénzét és vérét.

Senki sem volt biztos a vérszopok eldtt. Akinek
vagyona vagy ellenségei voltak, minden pillanatban
ki volt téve a legiszonyubb kinzasoknak. Ki is gon-
doltak aztan minden képzelhetd {irligyet az 4ldoza-
tok szaporitasara. Igy példaul Deza nagyinquisitor
alatt Diego Rodriguez Lucero a keresztyénné lett zsi-
dok ellen legiszonyubb kegyetlenségekre  iiriigyiil
hasznalta azon vadat, hogy Cordovaban titokban zsina-
gogdk léteznek, melyekbe a satan egy bakkecske alak-
jaban a vilag minden részébdl odahurcolja az embere-
ket, papokat, baritokat s apacakat, kik, mig itt egyiitt
tilnek, otthon mint kisértetek, rendes alakjokban lat-
tatjdk magokat. A kinpad aztan az ily absurduinokra
is gyakran képes volt az Onvallomast kicsikarni:
Ugyanazon Lucero és cinkosai erdszakkal megtanitot-
tak néhany fil s lednygyermeket zsidd imaformuldk
és cerimoniakra, kiknek aztan tanuskodniok kellett a
torvényszek eldtt barki ellen, a kit az inquisitor elve-
sziteni akart, allitvan, hogy ezeket t6le hallottak.
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S wvaljon mi tortént ez emberrel; midon kisiilt,
hogy minden vadja hamis volt, hogy az allitélagos
zsinagogdk nem is léteztek? — A hozott itéletek a
protokollumbol  kitdroltettek, de egyszersmind kijelen-
tetett, hogy Lucero kitlind bird, hogy az elitéltek egé-
szen szabalyosan égettettek meg, mert az inquisitio
szabalyai s eljardsa minden tekintetben pontosan meg-

tartattak.
*k

Az inquisitio hatosdaganak ala voltak vetve:

1) az eretnekek,

2) az eretnekség gyanujaban allok,

3) akik eretneken barmily modon segitnek,

4) boszorkanyok, varazslok, steff.

5) az istenkaromlok.

6) mindazok, kik az inquisitid6 tisztviseldinek
ellenszegiilnek, vagy annak hatosagat barmikép korla-
tolni vagy zavarni torekednek.

Kezdetben csupan e hat eset tartozott az inquisi-
tio torvényszéke elé, utdobb azonban VIIL. Gergely,
V. Pius, VIII. Kelemen és XIV. Gergely alatt hato-
saga mindazon hitetlenekre is Kkiterjesztetett, kik a
szent torvényszék tagjainak barmiben kart okoz-
nanak.

Eretnekek az egyhaz értelmezése szerint mind-
azok; kik barmit mondtak, irtak, tanitottak vagy pré-
dikaltak, ami a sz. irassal, annak magyarazataval, az
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egyhaz hitcikkelyeivel vagy traditidival ellenkezik,
ugyszinte mindazok, kik a keresztyén vallast elhagy-
tak hogy mast vegyenek fel, valamint azok is, kik
anélkiil hogy wvallasukat megvaltoztatndk, masvalla-
suak ceremonidit s szokasait dicsérik vagy gyakorol-
jék, vagy azt tartjdk, hogy barmely vallasban lehet
idvoziilni.

Némely inquisitorok eretnekeknek tartottak azo-
kat is, kik a kath. vallas valamely szokasat vagy szer-
tartdsat rosszaljak. A sz. torvényszék az ilyeneket leg-
alabb is az eretnekségrol gyanusak kéz¢ sorolta.

Az eretnekség gyanujiba esik mindaz, ki botran-
koztatd dolgokat beszél, vagy elmulasztja azokat fel-
jelenteni, kik eretnekségbe estek; ki a szentségekkel
vissza¢l vagy azokat lenézi; ki a szentek képeit be-
mocskolja vagy elrongalja; ki az inquisitio altal kar-
hoztatott konyveket olvas, magéval hord vagy masok-
kal kozol; ki istentiszteletre nem jar, egy évig nem
gyonik s nem aldozik; ki linnepnapon hust eszik vagy
az egyhaz altal kitizo6tt napokon a misét elmulasztja;
ki anélkiill, hogy pap volna, gyontat és miséz; vagy
ha pap, tobbszor €l a szentséggel, mint kellene; ki pap
létére hazasodni mer; ki a tobbnejiiség blnét koveti
el. Végre az eretnekségrél gyanis az is, ki eretnek
prédikacion vagy istentiszteleten jelen van, ki az
inquisitio idézésére meg nem jelenik, ki még azon .év-
ben, melyben excommunikéltatott, magat az atok aldl
fel nem menteti; aki eretnekekkel baratkozik, Oket
megajandékozza, magahoz fogadja, s mindenekfelett
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az, a ki eretnekek elfogatdsidt neheziti, s nekik segéd
kezet nyujt a menekiilésre, tegye bar rokonsagbol,
baratsagb6l vagy halabol. Mert meg van tiltva nem
csak egy eretneket megmenteni, hanem mindenkinek
kotelessége azt excommunikatio terhe alatt feljelen-
teni, legyen bar atyja, testvére vagy hitestarsa, amit
ha wvalaki elmulaszt, az inquisiti6 teljes szigorral kote-
les vele elbanni.

Az  eretnekség elomozditasanak blnébe esnek
mindazok, kik oly bunoket, melyek ellen a sz. torvény-
sz€k eljardsat meginditotta, elémozditanak; kik tud-
jék valakir6l, hogy eretnek, hogy az inquisitid6 bortoné-
bol megszokott, vagy idézésére meg nem jelent, s
mégis befogadjak hazukba, eldugjdk és menekiilését
elésegitik, vagy ha a bortdnben van, szokéséhez segéd-
kezet nyujtanak; akik fenyegetések altal vagy barmely
mas moédon az inquisitid tisztvisel6it eljardsukban ga-
toljak. Ide tartoznak azok is, kik az inquisiti6 foglyai-
val engedelem nélkiil beszélnek vagy nekik irnak, ha-
bar vigasztalds okaért is; mindazok, kik eretnekekkel
iizleti viszonyban élnek, sat.

A negyedik kathegoridba tartoznak a vardzslok,
jovendomondok, steff, nemcsak azok, kik kézbol josol-
nak s mas titkos tudomanyokat {iznek, hanem fOkép
azok, kik eretnek dolgokat mivelnek, pl. halalfejeket
fiistolnek, hozzajok beszélnek, szellemeket idéznek,
sat. E képzelt binok szolgaltattdk a legtobb aldozatot
az inquisiti6 bortoneibe. E rovatba tartozik a csilla-
gokbol joslas, a geomantia s egyebek, nemkiilonben az
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Ordég segitségiil hivasa is. Az 6rdog e tiszteldi harom
osztalyba soroztatnak. Az elsdbe tartoznak azok, kik
az Ordogot isteni tiszteletben részesitik; a maésodikba
azok kik az O6rdog nevét a utdniakban a szentek nevei
kozé keverik, s ot kérik, legyen szdszolojuk s kozben-
jarojuk istennél; a harmadikba mindazok, kik az
ordogot idézik. Az inquisitid szerint az Ordoggel ko-
z0sségben all6 embereket konnyli megismerni vad
tekintetokrél s borzasztd kinézésiikrol, mely a satan-
nal valé6 gyakori kozlekedésiik folytan ragadt rajuk.
Aki az 06rdogtol csak oly dolgokat kivan, melyek az
ordog mesterségéhez tartoznak, pl. egy asszony elcsa-
bitasat, s ezt nem kérve, hanem parancsold szavakban
koveteli, az mnémely theologusok véleménye szerint
nem vadolhaté az eretnekség bunével. Ezekhez tartoz-
nak az alchymistdk is, mert végsé menekvésik min-
dig az 6rdog.

Az istenkaromlds rovatdba az isten, a kath. val-
las és a szentek kiginyoldsa s a sz. irasnak profanus
célra hasznaldsa tartozik. A zsidok, mohamedanok, s
minden hitetlenek, tlressenek bar meg wvalahol, mégis
minden, a keresztyén valldst megsérté blinre nézve az
inquisitio hatosaga ald esnek. Ha példaul egy zsido
vagy mahomeddn isten egységét vagy gondviselését
tagadnd, az inquisiti6 Ot mint eretneket megbiintet-
heti. Alaja tartoznak akkor is, ha valamely hitestarsu-
kat a ker. hitre térésben gatoljak, vagy wvalamely ke-
resztyént hitehagyasra rabeszélnek. Megtiltatott nekik
a talmudot s mas tiltott konyveket, melyek a keresz-
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tyén vallast meg akartdk cafolni, kiadni, eladni, vagy
csak magukndl tartani. Nem volt szabad keresztyén
szoptatdés dajkat tartaniok, sem olyasmit tenniok, ami
barmi modon a ker. vallas kisebbitésére szolgalhatna.
Az inquisiti6 egyik fotorekvése levén  rémiiletet
gerjeszteni maga koriil, igen szigortan biintette mind-
azokat, kik valamely hivatalnokat vagy szolgéjat meg-
bantottak. E tekintetben konnyli sértés nem létezett,
minden fébenjaré biin volt; sem sziiletés, sem allas,
hivatal vagy méltoésag valakit meg nem menthetett;
a legcsekélyebb sértések kegyetlen szigorral biintet-
tettek.

E bindk kiilonféle modokon jottek az inquisitio-
nak tudomasara. Hir altal, a feladé6 tanuk vallomaésai,
az inquisitio sajat kémjei, s egyéb eszkdzok altal.

Am hasonlitsa &ssze barki a poginy csaszarok el-
jarasat e rafnnirozott kegyetlenséggel, mely nem I¢é-
tez6, el nem kovethetd bilinoket teremt, hogy vérszom-
jénak aldozatait szaporithassa, — kik alltak kdozelebb
a keresztyén szeretet tanaihoz, az Olymp minden iste-
nének 4aldozd balvanyimadok-e, vagy a papi nagyra-
vagyas egy istenét imado papak, kik Krisztus helytar-
toinak merik hazudni magukat?

A pogéany Antoninokkal, kik az Onmagukat fel-
ad6é keresztyéneket szabadon bocsatjdk, — szembe
allithatjatok a [IIl. Incéket, kik atokkal fenyegetik a
vilagi birakat, ha az inquisitio itéletét megmasitjak,
szembe az inquisitiot, mely végtelen casuistikdval no-
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véli a bindk szamat, hogy aldozatainak szamat szapo-
rithassa.

A pogany Trajanokkal, kik még az iilddzésben
is aggodnak igazsagtalanok lenni, szembeallithatjatok
a papakat, kik gyakran kihallgatis nélkiil [télnek, kik
nyiltan hirdetik a hitszegést, prédikalvan, hogy ,az
eretnekeknek adott szot nem kell megtartani!”

A Galeriusok tiirelmi patenseivel szembeallithat-
jatok a papékat, kiknek excommunikaciéik nem mas,
mint eldre valo szentesitése a gyilkossadgnak!

A pogéany csaszarok wvallasi politikdjaval, kik saj-
nos kényszerb6l nyalnak az {ildozés eszkozéhez,
szembeallithatjatok a papakat, kik oly fogalommal
birnak sajat vallasukrol, hogy. III. Ince a maga szem-
pontjabol teljes komolysaggal nevezhette el istent az
,,elso inquisitomak”!
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VI.

A pogany s keresztyén Roma gyilkolasi eszkozei.

Menjiink tovabb. Lassuk néhany példabol, miként
bantak el &ldozataikkal Réma pogany s miként ke-
resztyén vallasiild6zoi.

Ideirom Gibbon wutan Cyprian karthagoi érsek-
nek ki végeztetését a harmadik szazad masodik felében.

,Valérian harmadik és Gallienus negyedik con-
sulatusa  alatt  Paternus, afrikai  proconsul titkos
tanacstermében maga elé idézte Cypriant. Itt értesi-
tette azon csaszari rendeletr6l, melyet épen az imént
kapott, s mely szerint mindazoknak, kik Roma valla-
sat elhagytdk, megparancsoltatott, rogtdon visszatér-
nitik atyaik szokasaihoz. Cyprian habozas nélkiil ki-
jelenté, hogy & keresztyén ¢és pilispdk, hogy csak az
igaz ¢és egyetlen istent imadja, kihez naponként imad-
kozik torvényes uralkodoinak, a két csdszarnak joléte-
ért. Szerény Onbizalommal kovetelte maganak a pol-
gar azon jogat, hogy felelet nélkiil hagyhassa azon
gyuloletes és torvénytelen kérdéseket, melyeket a pro-
consul hozzd intézett. Engedetlenségének biintetéséiil
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szamkivetésre itéltetett, s rogton elszallittatott Kuru-
bisba, Zeugitania egy szabad tengeri varosaba, mely-
nek termékeny foldon, s mintegy negyven mértfold-
nyire Carthagotol kellemes fekvése volt. A szamiizott
plspok itt az ¢élet kényelmeinek s erényei Ontudata-
nak zavartalanul Orvendhetett. Hire elterjedt volt
egész Afrikdban s Olaszorszagban, magaviseletének
egy leirasa az Osszes keresztyénség ¢épiilésére forga-
lomba bocsattatott, s maganyat gyakran szakitak
félbe a hivok levelei, latogatdsai €s szerencsekivéanatai.
Uj proconsul tétetvén ekkor a tartomanyba, Cyprian
sorsa egy idére még jobbra latszott fordulni. Szam-
uzetésébdl visszahivatott, s bar Karthagoba visszatér-
nie meg nem engedtetett, lakdsul mégis a fovaros
szomszédsagaban levé sajat kertje jeloltetett ki neki.
Végre, ¢épen egy ¢évvel Cyprian els6 elfogatasa
utan, Galerius Maximus afrikai proconsul csaszari
parancsot kapott a keresztyén tanitok kivégeztetésére.
A karthagdi piispok atlatta, hogy 6 van az elsé aldo-
zatok egyikének kiszemelve, s gyoOngesége elcsabita,
hogy titkos szokés altal vonja el magat a vértanisag
érdemei és veszélyei eldl: de csakhamar visszanyerte
egész lelki erejét, mely allasdhoz illett, s visszatért
kertjébe, nyugodtan bevarandd6 a haldl szolgait. Két
elokeld hivatalnok, kit e megbizds ért, maguk kozé
vették 6t egy kocsira, s miutdn a proconsul épen mas-
fel¢ volt elfoglalva, nem a bortonbe, hanem egy ma-
ganhazba vitték Ot Carthagoba, mely egyikdknek tu-
lajdona volt. A piispok tisztességes estebéddel meg-
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vendégeltetett, s keresztyén baratai utoljara még él-
vezhették tarsasagat, mig az utcat betdlté a tomeg,
busongva szellemi atyjanak bekovetkezendd haldla
felett. Reggel megjelent a proconsul torvényszéke
elott, ki, nevét és allasat tudakolvan, meghagyta neki,
hogy 4ldozzon az isteneknek? s kérte, gondolna meg
engedetlensége kovetkezményeit. Cyprian vonakodasa
szilard és hatarozo volt, s a bird, tanacsosanak meg-
hallgatasa utdn némi vonakodassal monda ki a hala-
los itéletet, mely jelenté: ,hogy Thascius Cyprianus,
mint Roma isteneinek ellensége s egy biinds tarsasag
feje, melyet vétkes ellenallasra izgatott a szentesitett
csaszarok Valéridan és Gallienus torvényei ellen, hala-
déktalanul lefejeztessék.” Elvégeztetésének moddja a
legszelidebb s legkevesebb fajdalommal jaré volt,
mely csak fobenjar6 biindsre alkalmazhaté vala, s a
kinpad hasznalatba nem vétetett, hogy a karthagoéi
plspoktdl akar tanainak visszavonasat, akar bintar-
sainak feladasat kier6szakolja.

Amint az itélet publikaltatott, a palota kaptja
elott varakozd keresztyén tomegbOdl azon egyhangl
kialtas hangzott fel: ,Vele egyiitt akarunk halni!”De
buzgalmuk ¢és szeretetok e nemeslelkli nyilatkozata
sem Cypriannak nem hasznalt, sem nekik maguknak
nem artott. A piispdk tribindk és centuriok fedezete
alatt ellentalldas ugy, mint sértegetések nélkiill a ki-
végzési helyre vitetett, egy terjedelmes siksdgra a
varos kozelében, melyet mar a nézék nagy tOmege
foglalt el. A szent plispokdt hii papjainak s didkonu-
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sainak szabad volt kovetniok. Mellette alltak, middn
felsd6 ruhajat leveté, kendoket teritettek a foldre, hogy
draga vérét felfogjak, s Cypridn megparancsola nekik,
hogy hohérjanak fizessenek huszondt aranypénzt. Erre
a vértanu arcat kezeivel elfodte, s a hohér egy csapas-
sal elvalasztd a fo6t a testtél. Hulldjja néhdny oOraig
ki maradt téve a poganyok kivancsisaganak; éjjel
azonban elvitetett, s diadalmas menetben, ragyogd
vilagitds mellett atszallittatott a keresztyének teme-
tdjébe. Cyprian temetése nyilvanosan, a roémai hatosa-
gok altal semmiben sem =zavartatva, tartatott meg, s
azon hivok, kik személyének s emlékezetének az utolsod
szolgalatot megtették, biztossagban voltak minden bo-
sz vagy bilintetés ellen. Megjegyzésre meltd, hogy az
afrikai provincia nagyszamu piispokeinek tomegébol
Cypridn volt az elsd, ki a vértanusdg korondjara mél-
tonak itéltetett.”

Igy gyilkoltak a pogany zsarnokok a harmadik
szazadban.

S a felebarati szeretet valldsanak papjai 12-13
szazaddal utobb?

Lassuk a szent inquisitio eljarasat.

Ha az inquisiti6 feladds utjan vagy sajat kémei
altal a fentebb elsorolt b{inok valamelyikének nyo-
maba jott, barmily csekély lett legyen a gyanu-ok, az
illetét rovid idokozokben haromszor egymasutan meg-
idézte. Ha harmadszori idézésre sem jelent meg, ex-
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communikaltatott s nagy pénzbirsagra itéltetett; fenn-
tartatott azonban utobbi megbiintetése, ha az inquisi-
tio kezeibe talalna keriilni.

A legbiztosabb volt az els¢ idézésre megjelenni,
mert minél tovabb késett valaki, annal blindsebbé lett;
mert lett légyen bar teljesen artatlan, mar az inqui-
siti0 parancsa iranti engedetlenség bilinnek tekintetett.

A menekvés igen nehéz volt. Amint a megidézett
vadlott menekiilt, az inquisitid értesittetett, s a szoke-
vényt mindenfel¢ {iildozni kezdte. Ha pedig valaki az
inquisitio  bortonébol  szokott meg, tjra  elfogatvan,
blintetése megsulyosbittatott.

Ha valamely fogoly: megszokdtt, minden nyilva-
nos helyen idézését kiragasztottdk, melyben felszolit-
tatott, bizonyos id6 alatt visszatérni. Ha nem jott, in
contumaciam elitéltetett, s atadatott a vilagi hatdsag-
nak in effigie elégetés végett. Az ily megszokott
fogoly ellen az idézés a kovetkezd ékes szavakban szo-
kott kiadatni:

,»,Mi, a szent vallas inquisitorai, hozzad N. N. . .
Isten adjon neked tobb bolcseséget.

Oroktsl  fogva Oszinte torekvésiink volt arra
tigyelni, nehogy Zebaoth isten szbleje, melyet a meny-
nyei atya jobbja {ltetett, fidnak vére megontdzott, a
sz. lélek kegyelme megtermékenyitett, s az egész bol-
dogsagos ¢és megfoghatatlan szent haromsag a leg-
fényesebb privilégiumokkal megaldod, az erd6 vad-
disznoja, t. i. az eretnek altal fel ne falassék, se az eret-
nekség gaza altal el ne fojtassék, se az ellenséges kigyd
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pestises lehellete altal meg ne mérgeztessék. Minden
gondunkat odairanyozzuk, nehogy Samson rokai, azaz
az eretnekek, az atya aratasdit megegyek vagy ¢€go
farkaikkal tlizbeboritsak, vagyis nehogy karhozatos
furfangjaikkal a kath. vallds tisztasagat befertz-
tessék.

Midén tehat ugy talaltuk, hogy te az eretnekség
blinébe estél, hatalmunkba keritettiink, és sebeid sza-
mara 1idvoés gyogyszereket, olajat ¢és mézet készitet,
tiink; de te lizve és csabitva a gonosz szellemt6l, meg-
szOktél bortonddbol. Megidéztiink biroi székiink elé, s
te vonakodtil megjelenni. Atok ala vetettink, és te
sokdig atok alatt maradtdl. Nem tudjuk, hovd vezetett
a gonosz szellem. Joésagosan vartuk, hogy visszatérj
az egyhaz kebelébe; de miutdn biindsségedben maka-

csul megmaradsz, utoljara felszolitunk, hogy — (ezen
és ezen napon ¢és helyen) — eldttink személyesen
megjelenj.”

%

Ha a vadlott az inquisitio kezeibe keriilt, rende-
sen kinpadra vonatott, hogy a fajdalom hatisa alatt
bevallja el nem kovetett biineit.

Az ily ker. kath. kinzokamraban a sz. kereszt ko-
ril jobbra-balra fel valanak allitva azon kiilonféle
kinzd eszkozok, melyeket a papsagnak kétségkiviil a
sz. 1¢élek altal sugalmazott fantazidja kigondolt.

A kinzasnak legszokottabb eszkdzei és modjaibol
sorolok el itt néhanyat:
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1. A hiivelyk-csavar.

2. A fiizés, — midén egyes tagjai a testnek zsino-
rokkal erésen Osszeflizettek.

3. A létra, melyen a vadlott teste er6szakosan
kinytjtatott.

4. A csontkinzo.

5. A spékelt nyul, egy szegekkel kivert henger,
melyen a vadlottat ide-oda hengergették.

6. A tiz, midon ¢ég6 kénszalagokat hanytak a
vadlott hatara.

7. A szurokpdlca, egy félréfnyi, lennel koril-
tekert, szurokba martott és meggyujtott darab fa.

8. A szurokflastrom, mely égd éllapotban ragasz-
tatott a vadlott testére,

9. Az ék, apr6 hegyes fadarabok, melyek a Kkin-
zottnak kormei ala beverettek.

10. A spanyol bak, melybe a hiivelykujj s a lab
nagy ujja keresztben bepréseltetett.

11. A kinzo 16, egy csiga-alaku alkotméany, melyen
a vadlott kinyujtatott, mig borét és husat fogokkal
apro darabokban letépték testérol.

12. A vaskeztyl, hegyes kapcsokkal.

13. A kecskekinzas, midon a vadlott talpait fel-
hasogattdk ¢és soval bekenték, s azt ¢hes kecskékkel
addig nyalattdk, mig a csont ki nem latszott a sebbdl.

14. A sokinzas, midén sos-vizbe martott kenddt
nyomtak a vadlott torkéba.

15. A vesszOzés.

16. A kézcsavar.
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17. A pomeraniai sipka, vaskapcsokkal ellatott
homlokszalag, melylyel a f6 préseltetett Ossze.

18. A lineburgi szék, kiverve hegyes szogekkel,
melybe a kinzottat belenyomtak.

19. A nijakkoto, melynél fogva a vadlottat a Ie-
vegobe felhuiztdk ugy, hogy csak laba ujja érte a
foldet.

20. A spanyol bak.

21. A halalprés, midén a vadlottat mezteleniil
egy alacsony, setét kamraban a fOldre fektették, s
mellére mind nagyobb sulyokat raktak, mindaddig,
mig vallott vagy meghalt.

22. Az égd tojasok, melyek csipeszszel a vadlott-
nak két hona alé tartattak.

23. A bélcsé, egy embernagysagi bdolcsd, beldl
hosszu szegekkel kiverve, melyben a vadlottat rin-
gattak.

24. A nyakorv, melylyel a vadlott nyakat ugy
Osszeszoritottak, hogy fiilén és szemén folyt a vér.

25. Az éhség- és virrasztas kinzas.

26. A szomjkinzas, mely mellett az 4ldozatot csak
erbsen megsozott ételekkel tartottak.

27. Az emeld, melylyel a vadlottat felhtztak a
levegébe, s tobb oOlnyi magasbol egyszerre leejtették,
mindaddig, mig vallott, vagy lelkét kiadta.

Az inquisitid kinzd-eszkozei a felsoroltakban ko-
ran sincsenek kimeritve; de nekiink elég ebbdl ennyi.
Aki evvel be nem ¢éri, vegye el6 az inquisitidnak vala-
mely kézi-kdnyvét, mely az inquisitoroknak utasitasul
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iratott, — wvan ilyen akarhdny, — s ott megtaldlja a
kinz6-eszkozoket, hasznalatuk modjaval egyiitt részle-
tesen leirva.

A kinpad, s ez jol megjegyzendd, nem biintetés
hanem csak a vallatas eszkdoze volt, tehat alkalmazta
tott mindenkire, ki joszerével nem akarta magat bi-
nosnek allitani, lett légyen bar artatlan, mint a ma
sziiletett barany.

A vallatds e modjan kivill jellemzék még a szent
torvényszek igazsdgszeretetére nézve azon elvek, me-
lyek eljarasaban iranyadok valanak.

A 15. s 16. szazadban, tehat viragzasanak fény-
kordban az inquisiti6 a kovetkezd elvekhez alkalmazta
eljarasat, melyek a torvényszék birdinak hivatalos
utasitaskép voltak kiadva:

1. Eretnekekkel sohasem szabad wvallasi kérdések
felett vitatkozni, legkevésbé pedig nyilvanosan, mert
az eretnekek csak erdszak, nem pedig meggy6zOodés
altal térithet6k meg.

2. Akik eretneket eldugnak vagy barmikép segi-
tenek, atok ald vetendék, s a toredelmezOk ko6zé csak
akkor vehetok fel ismét, ha elobb keresztiil mentek az
inquisitio kezén, mely kiilonben mindig mint az eret-
nekségrol gyantsokkal fog veldk banni.

3. Még a papa altal felmentett eretnek is ald
marad vetve az inquisitionak s altala halalra ftélhetd.

4. Ha valamely eretnek mar elitéltetett, nem
szabad tobbé a néphez beszélnie.
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5. Sohsem szabad eretnek életének megkegyel-
mezni még ha visszavonja is tévelygéseit, mert ezaltal
valdszintileg csak életét akarja megmenteni. (E pont
azonban csakhamar szelidebb értelemben megvaltoz-
tattatott; mert Roma atlatta, mily elényds lehet ra
nézve ha eretnekek visszavonasaira hivatkozhatik.)

6. A vadlott kihallgatasandl a birénak sohsem
szabad oly szinben feltlinnie, mintha kételkednék a
vadlott blindsségében; hanem feltéve a vad igazsagat,
csak a koriilmények feldl kell tudakozodnia.

7. Az eretnek kihallgatdsandl mindig szeme elé
kell allitani a halalt.

8. Nem szabad megkisérteni Ot akar a sz. iras,
akar bizonyitékok altal megtériteni.

9. Kétértelmti alakban kegyelmet kell igémi az
eretneknek, ha biinét bevallja; de ha bevallotta, ez
igéretet nem sziikség megtartani.

10. Az eretnek vagyona, még gyermekei s mads
katholikus vérrokonainak karara is, az inquisitio tulaj-
donaba megy at.

11. A haldl a blindst az inquisitio végitéletétol
el nem vonja; még haladla utdn is pdrbe foghato ¢és
képleg kivégezhetd.

12. Az eretnekségrol gyanlis ¢és az inquisitionak
aldja van vetve az is, ki csak tréfabdl tett eretnek alli-
tasokat, vagy utdnzott eretnek szokasokat.

13. Eretnekségnél s a kath. vallastol vald elsza-
kadasnal nincs eléviilés.
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14. Az ilyeneknek testvéries figyelmeztetéseket
barki csak akkor adhat, ha Oket elobb az inquisitio-
nak feljelentetté.

15. Az eretnekség miatti feljelentés kotelessége
alol mi sem ment fel, sem rokonsag, sem baratsag,
sem hala, még ha az illetonek élete mentetett volna is
meg a blinds altal.

16. Aki eretneken segit, ha az rabizonyittatik,
nem kap papi temetést.

17. Az inquisitionak alda van vetve mindenki, ki
barmily eretnekséget el6mozdit, tette légyen bar
tudatlansagbol; mert minden igazhivének ismernie
kell azt, amit az egyhdz karhoztat.

18. A vilagi hatosagi személyek atok terhe alatt
kotelesek az inquisitionak segédkezet nyujtani.

19. Valamely hatésagi személy, ki e segély meg-
tagadasa miatt az inquisitid6 altal atok ald vettetett,
ha késik magéit az atok alol felmentetni, szintén el-
itélendd mint eretnek.

20. A titkos eretneket, feltéve még, hogy prose-
lyta-csindlds nélkiill magdnak tartja tévelygéseit, szin-
tén fel kell adni az inquisitionak, hogy altala elitél-
tessék.

21. Aki maésodszor visszaesik az eretnekségbe, ha
blinbanatot mutat is, halalra itélendo.

22. Oly eretnekkel, ki egyszer lemondott volt
tévelygéseirdl, s aztan 1j eretnekségbe esik, ugy kell
banni, mintha masodszor visszaesett volna tévely-
gésébe.
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23. Oly titkos eretnek, ki ¢életében nem tartatott,
s csak haldla utdn bizonyult annak, képleg elitélendd
s kivégzendo.

24. Azon vadloi f, ki azt mondja, hogy valamely
eretnek tant csak tudatlansagbol s csak azért vallott,
mert az egyhaz tananak tartotta, kinpadra vonando»
hogy bebizonyuljon, valjon igazat sz6l-e.

Annak bizonyitasara, hogy e rajz nem tulzott,
alljanak itt egy ép oly tudomanyos, mint mérsékelt és
részrehajlatlan irénak szavai. Janus (a papasag és a
zsinat cimli konyvében) igy szol:

»Az inquisitid  eljarasa, fejlédése folyamaban
mind messzebb tavozott az igazsag ¢és méltanyossag
minden elveitél. Leginkdbb IV. Incének (1243-54)
telt kedve az inquisitori hatalom novelésében, eszko-
zeinek ¢élesebbé tételében; elrendelte a kinpad haszna-
latat, mely intézkedését IV. Sandor, IV. Kelemen,
III. Calixtus approbaltdk. A mint e wvallasi torvény-
sz€k a 14. szazadban f6 vonasaiban teljesen kifejlédve
s Eymerich klassikus munkéjdban leirva eldttiink all:
valdban egyetlen és utél nem ért még az emberiség
torténetében. Egyszeri gyant elegendd volt itt a kin-
pad alkalmazésara; itt kegyelem volt ¢élethossziglanra
négy szik fal kozé kenyér és vizre becsukatni, itt
lelkiismereti kotelessége volt a fitnak sajat atyjat a
kinpad gyotrelmeinek, az Ordok bortonnek vagy mag-
lyanak zsdkmanyul vetni.
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A tanik nevei eltitkoltattak a vadlott elott, a véde-
lem minden jogeszkdze -elvétetett téle, felebbezésnek
mas vagy felsébb torvényszékhez nem volt helye, s még
védo-ligyvéd hasznalata is be volt tiltva. Ha valamely
jogéasznak eszébe jutott volna a vadlottat védeni, rog-
ton egyhazi atok ala wvettetett volna. Két tanu elég-
séges volt barkinek elitéltetésére, s tanukul mégolya-
nok is elfogadtattak, kik a wvadlott elleni személyes
ellenségeskedés vagy infamia folytin minden tor-
vényszék altal visszautasittatnak, mint eskiiszegok,
keritok, gonosztevok, sat. Az inquisitornak meg volt
tiltva szelidséget s kiméletet mutatni; a tortura, leg-
kegyetlenebb alakjaban, volt a wvallatds rendes esz-
koéze. A vadlottat sem visszavonas, sem a vallas hive-
sének biztositisa meg nem menthette; keresztiil eshe-
tett a gyondson, absolution ¢és aldason, tehdt a szentség
szempontjabol hittek blnbanatdban s megtérésében;
de ha visszaes6 volt, kijelentették neki, hogy torvény-
sz€ki szempontbdl nem hisznek neki, tehat meg kell
halnia. S végre, hogy a mérték teljes legyen, artatlan
csaladja a tdorvényesen kiszabott confiskatio altal meg-
fosztatott vagyonatdl, melynek fele a papat, fele az
inquisitiot  illette.  Tévhitiek  gyermekeinek, mond
II. Ince, csak az életet, s azt is csak konyoriiletesség -
b6éi szabad meghagyni. A szerencsétlenek azonkiviil
képteleneknek jelentettek ki minden polgari hivatalra
s méltosagra” sat.
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VII.
Egyes képek a papi szelidség vérkronikajatol.

Nehogy a targygyal ismeretlen olvasé nagyitas-
nak vagy ferditésnek tartsa a fentebb elmondottakat,
ideirok néhany episodot a kath. papsag hdstetteibol
hiteles adatok s kitfék nyoman.

L

V. Karoly uralkodasa alatt tortént.

Az inquisiti6 épen iilést tartott. Az elndki széket
a nagyinquisitor foglalja el, korllotte az inquisitid
tanacsosai. Egy vadlott bevezettetik.

— Vadlott, sz6l az elndk, eskiidjél az evangé-
liumra, hogy csak tiszta igazsagot fogsz vallani.

— Eskiiszom! — mond a vadlott.

— Neved?

— Orgoso Pal, Joachim, Manuel, cevallos-i grof,
spanyol grand.

— Korod?

— Otven év.
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— Orgoso Manuel, eretnekséggel vadoltatol. Bi-
nosnek ismered magadat?

— Kegyelmes uram, becsiiletemre eskiiszom, ha-
misan vadoltak.

— Tagadsz? — kialt fel az inquisitor, s négy al-
arcos férfinak int, kik a vadlottra rohannak, s egy
ingre vetkdztetik. — Gyond meg blineidet! — kialt az
inquisitor.

— Nem vallhatok be oly btnt, melyet el nem
kovettem.

— Kossétek a kotélre! — szol a nagyinquisitor.

A legények erre lehuzzak a boltozat kozepérol
loggd kotelet, egyik végével a wvadlott kezeit hatara
kotik, a masik végét pedig megragadva egy csiga
segélyével a vadlottat felhlizzak a tetdzetig, aztan egy-
szerre le hagyjak esni a foldre.

— Vallj! —inti az inquisitor.

— Nincs mit vallanom! — nydgi a kinzott.

Erre a hohérlegények stlyokat akasztanak a vad-
lott l&béara, s ismét felhtizzdk, de csak egy oOlnyire, hol
a légben féloraig fiiggve marad, aztan ép oly gyorsan,
mint eldbb, ismét leejtik.

— Vallj! — sz6l az inquisitor.

A vadlott azonban makacs, sem nem felel, sem ra
nem néz tOobbé biraira, hanem kiteritve fekszik a
foldon.

Egy legény megkisérti felrazni. Hidba.

— Megvan halva uram, — jelenti aztan, — ki-
tort a nyaka.
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— Legyen meg az Ur akarata! — felel rd a
nagyinquisitor, égnek emelt tekintettel.
Ez az ,,emel6”.

II.

Az inquisiti6 bortonében két hohérlegény hat
foglyot korbacsol. Harom kozilok né. Az egyiknek,
egy szép, fiatal, magas noének szija kolonccal be van
dugva, nehogy elmondhassa, hogy a gydntato-atya
er0szakot akart rajta tenni. Az inquisiti6 foglyainak
nem volt szabad panaszkodniok. Ha valamelyik csak
egyet soOhajtott, végig korbacsoltak a borton folyo-
soin. Korbacs érte azokat is, kik a bortdnben civodtak
vagy larmat tottek. Ily esetben egy borton minden
lakdja blinhédott, s kor- és nemkiilonbség nélkiil, fér-
fiak s ndk, ifjak és oregek egyszerre, meziteleniil meg-
korbacsoltattak.

III.

A sbirrek egy ifju, bajos ndt vezetnek a kinzo-
kamradba, ki azonban gyodngeségtél alig bir laban
allani.

— Gyermekemet! — nyOdgi a nagyinquisitor elé
érve, alig hallhatdé hangon, — adjatok vissza kisded
gyermekemet, melyet keblemrol letéptetek!

— Lednyom, — mond a nagyinquisitor, tettetett

jamborsaggal, testvéred lutherana s arr6l  vadol
téged, hogy hitehagyasaban megerdsitetted.
— Nem igaz! nem igaz! — kialt a szerencsétlen.
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Az inquisitor egy intésére két legény megragadja
az aldozatot,

Arcan egy finom, vizbemartott kend6t kdotnek
keresztiil, melynek egy részét szajaba, madsikat orr-
lyukaiba dugjak, aztdn egy padra fektetik a kinzo-
kamra kozepében. Erre az egyik ecettel és soval ve-
gyitett vizet Ont lassan szdjdba s orraba; mivégbdl a
pad ugy van készitve, hogy a rajta fekvonek feje mé-
lyebben fekszik labainal.

— Megatalkodott blinds! — kialt az inquisitor
Az egyik legény folyvast csepegteti a vizet a ken-
don keresztiil, az behat az aldozat torkaba s orraba;
s minél inkdbb igyekszik ez a vizet lenyelni s Iélek-
zetet venni, annal szorosabbra hiizza a masik legény a
hevedert, melylyel a padhoz van kotve, ugy, hogy a
kotelek mind mélyebben bevagnak a kinzottnak tes-
tébe, mig a piros vér ki nem szokik a sebekbdl.

E kin majdnem egy oOrdig tartott. Ekkor eld6lép
az inquisiti6 orvosa, s megvizsgalvan a vadlottat, igy
szol:

— Kegyelmes uram, e nd nem allhat ki tobb
kint anélkiil, hogy bele ne haljon.

— Oldjatok fell — sz6l erre a ,kegyelmes ur,”
— a kihallgatas elhalasztatik holnapra.

S ha a szerencsétlen mas napig nem vallott, meg
nem halt, s csak némileg magihoz tért, Gjra kezdtek
naponként a kinzast, mindaddig, amig csak igent nem
mondott mindenre, amit tdle kérdeztek.
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Iv.

A nap egy auto-da-fé-nok elonapja.

Egy domonkos-baratok vezetése alatt all6 proces-
cessio indul ki az inquisitid templomabol, s megy azon
helyre, melyen masnap a ,szertartds” végbe fog
menni, ide érve egy felallitott oltarhoz kdzelitenek,
melynél baratok miséznek a holnap ledlendd aldoza-
tok lelkeért, s egy fekete posztoval bevont keresztet
tiznek az oltar baljara. E kereszt az egyhdz gyaszat
fejezi ki azon makacs eretnekek lelkének elveszte fe-
lett, kik a maglyara fognak lépni. A baratok az egész
¢éjt a piacon toltik, zsoltart énekelve és misézve.

Mire masnap a processio kijott a szent torvény-
sz¢k palotdjabol, a piac mar tele volt néppel.

Jobbra a vérpadtdl egy amphithedtrum Aallott a
magas tanacs ¢és Spanyolorszag fotorvényszékei sza-
mara. Alatta a nagyinquisitor trénja, magasabban
még a kiraly erkélyénél is.

Az erkélylyel szemben kalitkdk voltak, melyekbe
az elitéltek csukattak, mig az itélet el6ttok felolvasta-
tott. A tér tobbi részét a kovetek, az orszagnagyok s
a nép szamara késziilt emelvények foglaltak el. Egy
sereg dominikanus a vérpadon térdelve imadkozott
azon lelkekért, melyek nemsokara a purgatoriumban
fognak égni.

Minden elitéltnek kiilon maéaglyaja volt; egy-egy
égé agy, melyen borzaszté halalkiizdelmeiken at kel-
lend esnidk.
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Az  1636-ban  Valladolidban tartott  autodafé
alkalméval az inquisiti6 egy 1j, addig ismeretlen
kinzas latvanyat nytjta a kirdlynak, IV. Fiilopnek, ki
egész csaladjaval jelen volt az iinnepélyen. Tiz zsido
szerepelt ez eldadasnal. Félkézzel egy sz. Andras ke-
resztj¢hez szegeztettek, s testok egy-egy gypsz-burokba
foglaltatott, hogy lassan siiljenek meg.

A ,vallasiinnepély” kezdetén az elitéltek elvezet-
tettek a vérpad koril, s a kirdly erkélye el6tt, aztan
letiltek az amphitheatrumtdl balra. A nagyinquisitor
fellépett tronjara.

Komor csend uralkodott az egész piacon.

Ekkor a nagyinquisitor a kirdlyhoz fordulva,
fennhangon monda:

»Eskiiszik-e felséged, hogy a roémai kath. hitet
védeni, az eretnekséget kiirtani s a sz. inquisitio eljara-
sat minden kiralyi hatalmaval tdmogatni fogja?”

,»Eskiiszom!” viszonza a kiraly.

Erre a nagyinquisitor az Osszegyllt néphez
fordult:

»11 valamennyien, Rdéma egyhdzdnak gyermekei,
eskiidjetek meg, hogy ki ki koziiletek képessége szerint
a romai kath. hitet védeni, az eretnekeket iildézni és
feladni, s a sz. inquisiti6 minden tettét eldmozditani
fogjatok!”

,»Eskiisziink!” viszhangza a fanatizalt tomeg.

Erre egy dominikdnus a szdészékre lépett és nagy
hangon kialta:

»lestvérek! Inquisitio superior regibus, az inqui-
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sitio felette 4all a kirdlynak, s az ég hatalma felette
a fold hatalménak. Az inquisiti6 a paradicsom ka-
puja!” sat.

Az elitéltek e prédikaci6 utan egyenként fakalit-
kaikba zarattak s itéletok felolvastatott.

Egy fiatal ledny, Lerma Franciska, szemben a
halallal szinni érz¢é batorsdgat: s midén a herold az
itéletet olvasva e szavakhoz ért: , elevenen elégettes-
sék!” szivraz6 hangon felsikoltott:

— Nem, nem elevenen! Szanom, banom biné-
met! Ne elevenen!

Binbanata folytin Lerma Franciska megkegyel-
meztetett arra, hogy elégettetés elott megfojtassdk.

E pillanatban két nyersfakoporsoban két néi
holttestet hoztak a térre.

— Kik e btindsok? — kérdé a nagyinqui-
sitor.

— Az egyik, — felelé a halotthordozok vezetdje,
— Mondeja herceg leanya, ki fejét a borton falan be-
zuzta, a masik nagynénje, ki torkat olloval elmet-
szette.

— Egjenek érte a pokol tiizében! — dormogé
boszlisan a nagyinquisitor.

A koporsok szurokkal voltak teliontve, hogy a
hullakkal egyiitt elégjenek.

Végre, miutan a referens az itéletek felolvasasat
befejezte, a nagyinquisitor parancsara a maglydk meg-
gyujtattak.

A langok magasan csaptak fel, az égé hasabok szi-
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porkézasaba belevegyiilt a halalkinnal kiizdé aldoza-
tok jajveszéklése, mig végre ember és fa porrd égett.
Es ily moédon ezrek és ezrek égettettek meg,
ad majorem Dei gloriam!

V.

Egy Grandier nevii rom. kath. pap avval vadol-
tatott, hogy a lauduni orsolyasziizeket megbabonéazta,
s az Ordog karjaiba vezette. Természetesen tagadta a
vadat, mire kinpadra vonatott.

Labai deszkdk ko6zé szorittattak, melyek kotéllé
lehetd szorosan Osszekottettek; aztan a lab s a deszka
kozé ékek verettek. A vizsgald bird az ¢keket gyongék-
nek taladlvan, fenyegetleg parancsold a hohérnak, ad-
jon erdsebbeket eld, s nem nyugodott meg, mig ez
eskiivel nem dllitotta, hogy keményebbeket nem bir
el6teremteni. Néhany jelenlevé pap, kik a kinzdszer-
szerszamokat exorcizaltak, szintén nem voltak megelé-
gedve a hohér ,szelidségével”, s azt allitvan, hogy
»~ily avatatlan embernek, mint ez, az 0rddog konnyen
ellenallhat,” magok ragadtak kalapacsot, hogy az éke-
ket jobban beverjék. A fajdalom az aldozatot tobbszor
megfoszta eszméletétdl; de 1 kinok mindannyiszor
ismét magahoz téritették. Uj ékeket vertek belé az-
tan, mire a szerencsétlen csontjai Osszezuzattak, ugy,
hogy vére és veleje mar kifolyt a deszkdk kozol. E
miitét utan elevenen megégettetett.

A vad szerint t. i. szOrél-szora a kovetkezd szer-
z0dést kototte volt az drdoggel:
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,Uram ¢és mesterem Lucifer! Elismerlek istenem-
nek, s igérem, hogy holtomig téged foglak szolgélni.
Megtagadom Istent, Jézus Krisztust és minden szente-
ket, a romai apostoli egyhdzat ¢és minden szentségét,
lemondok minden magamért valé imadsagrol, s foga-
dom neked, hogy amennyire csak t6lem telik, roszat
fogok tenni, hogy akit birok, roszra fogok csabitani.
Lemondok Krisztus minden érdemeirél s egész élete-
met tetszésedre bizom azon esetre, ha megszinném
neked szolgalni, téged imadni, s napjaban haromszor
neked szolgélni.”

E szerz6dés azon hozzatétellel tétetett kozzé, hogy
»eredetije a pokolban van, a foldnek egy szogletében,
Lucifer kabinetjében, alairva a varazslo vérével.”

Ilyen moédon siitotték meg az embereket Roéma
vér-gourmandjai.
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VIIL.
Egrekialté szamok.

Az emberi lélek borzalommal telik el, latva azon
fanatikus vérszomjat s hidegen kiszamitott kegyetlen-
séget, melylyel magokat Roma papjai a gyilkolds me-
zejére vetettek.

A papsag, foleg a reformatio utdn, melynek elle-
nében Rémat nem is tartd fenn egyéb, mint méreg ¢s
gyilok, mindeniitt szovetkezett a legirtoztatobb bi-
nokkel. Ami kegyetlenség, embertelenség e korban a
vilagon elkovettetik, az kevés kivétellel a papok
miive. Az eperjesi verfiirdétol a meghitsult [Gpor-
osszeeskiivésig, melynek 1. Jakab parlamentjét kellett
volna légberdpitenie, az irlandi verfiirdotol, mely
40,000 angolnak életébe keriilt, XIV. Lajos dragon-
nadejaig, melyekben dragonyosok karddal oktattak a
népet a kath. wvallasra, a Savonarolak maglyaitol a
parisi vérnaszig, Amerika millidinak lemészaroltata-
sdig, — minden gaztett a papsag miive volt.

Hat még az inquisitio!

A domonkos-bardtok  ugynevezett eretnekeket
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fedeztek fel, s aztan privilégiumot kaptak azok ledldo-
zésére. Hogy szamukat szaporitsadk, megszaporitak a
blindket, s tomegesen Olték az embert oly blndkért,
melyeknek nevére mosolyra vonul minden értelmes
ember ajka, mint: ,0rdoggel valdo szdvetség, daemo-
nokkali kozosiilés, utazas a levegOben, boszorkany
szombat, hodolas az Ordognek ¢éjjeli udvartartasa-
ban! sat.”

Az ember6lés formaszerint tudomanyosan, rend-
szeresen miveltetett. Kézikdnyvek jelentek meg papai
approbatioval, melyekben részletesen meg volt irva.
hogyan lehet a vadlottat kelepcébe csalni, vallomasat
kicsikarni, hogy kell kinjait ndvelni sat.

Es mindezen raffinirozott kegyetlenségeket nem
szabad a kor tudatlansiganak tulajdonitanunk. Az
érdem kizarolag a papoké. Mert nézzétek Mahomed
vallasat, melynek nem a ker. szeretet, hanem a hodi-
tds volt alapelve. S mit tettek a mahomedanok ugyan-
akkor, s6t még elobb, mintsem a kath. inquisitio virag-
zasanak tetépontjara ért volna?

Valamint mér az izlam alapitdja, Mohammed tel-
jes vallasszabadsagot igért és adott az afrikai keresz-
tyén felekezeteknek, ugy II. Mohammed Byzancz be-
vétele utan a varos templomait egyenldéen oszta fel a
keresztyének és mohamedanok kozt. A mohamedan
ugy nem ismerte az inquisitiot és maglyat, mint nem
a zsido és pogany, a keresztyén vallas viragzott Spa-
nyolorszagban, s az emberdlés csak akkor kezdddott,
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midon a morok eliizetése utan a kath. Ferdinand és
Izabella lettek urai az egész orszagnak.

Ezt a dics6séget Romanak senkivel sem kell meg-
osztania; 6vé marad az kizarolag, 6rokre.

Erdekes lesz még egyszer visszatémiink a rég
Roméba, hogy azon daldozatok szamat Osszehasonlit-
hassuk, melyek a poganyok és keresztyének altal le-
olettek.

»A késébbi legendairok, ugymond Gibbon, egész
seregekrdl és varosokrol beszélnek, melyek az {ildo-
zésnek dithe altal elpusztittattak volna. A régibb irok
altalanos  panaszok s  atkozodasokra  szoritkoznak,
anélkiil, hogy szamat adnak azoknak, kiknek meg-
engedtetett az evangéliom iranti hitdket verdkkel
megpecsételniok. Fusebius torténetébdl azonban  ki-
tinik, hogy csak kilenc plispok itéltetett halalra, s
azon helyébdl, hol a palestinai vértantikat sorolja el,
tudjuk, hogy csak 92 keresztyén nyert jogot e névre.
Miutdn ezen kor piispokei buzgalméanak s batorsaga-
nak fokat nem ismerjiik, e tények elsejébdl nem von-
hatunk le hasznos consequentidkat, a masodik azonban
egy fontos és valdszinli kovetkeztetésre jogosit. Pale-
stina koriilbeliil tizenhatodrészét tette a keleti biro-
dalomnak. Miutdn azonban voltak helytartok, kik
valédi vagy tettetett szelidségb6l nem keverték be
kezoket a hivok vérével, feltehetjilk, hogy a keresz-
tyénség eredetének orszaga legalabb tizenhatodrészét
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képes felmutatni azon vértantknak, kik Galerius és Ma-
ximin birodalmanak hatdrain bel6l halalra itéltettek;
Osszes szamuk tehat mintegy 1500-ra mehetett; mely
szam, ha az 1ldozés tiz évére felosztatik, évenkénti
150 vértanat ad. Ha Olaszorszadg, Afrika s tdn Spa-
nyolorszagra nézve is, hol két-harom évi iildézés utan
a biintetotorvények szigora enyhittetett, sot az iildo-
zés teljesen beszlint, ugyanezen aranyt vessziik fel,
akkor az iildozésnek aldozatul esett keresztyének
szama valamivel kevesebbre tehetdé 2000 embernél”.

A pogany Roma silany kontar volt tehdt a ke-
resztyénhez képest. A papa teljhatalmat adott a gyil-
kolasra, s az inquisitorok, kiknek fizetése sokhelytt
csupadn azon taksabol allt, melyet fejenként kaptak, az
elitélt eretnekek szama szerint, lehet6leg szaporitak
aldozataikat.

S igy, mig a poganyok egyenként, a romai papok
szazezrenként 0lték az embereket.

A 15. szazadban a comoi keriiletben évenként at-
lag 100 eretnek égettetett el.

Németalfoldon az inquisiti6 75,600 embernek
ontd véret.

Franciaorszagban a Bertalan éj en 100,000 kalvi-
nista Oletett meg.

De ki lett volna képes megszamlalni mindazon
zsidokat, protestansokat, eretnekeket, vardzslokat sat.,
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kik Magyarorszagtol kezdve Amerika belsejéig néhany
szazadon at ledlettek?

Hogy némi gyonge fogalmat szerezhessiink ma-
gunknak ez aldozatok szamarol, tablazatba foglalom
az egy Spanyolorszaghan mintegy harom szazad alatt
elesett aldozatokat.

Es ennyi vérontasnak eredménye?
Az, hogy mai nap nincs mi veit, nincs félmivelt

ember, ki —

volna!

romai

definitio
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szerint
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Vallasiildozés a 19. szazadban.

Csalddas volna azt hinni, hogy a vallasiildozés-
elve Romaban csak a mult visszaélései kozé tartozik-
Ma is ez alapelve a kath. papsagnak. Mert mindazon
gaztettek, melyeket a papsagrol a historia feljegyzett,.
a tirelmetlenségnek eredményei valdnak; nem azon
tirelmetlenségnek, melylyel szilard meggy6z6dés, ha-
nem annak, melylyel az érdek tolti el a lelket. Roma
tirelmetlen, mert nem akarja tirni azokat, kik a pap-
uralmat el nem ismerik. Tyrannisdlja a lelket ma is,
hogy altala tyrannisalliassa a testet. A mai zsinat elé
terjesztett syllabusban szorol-szora olvassuk:

,»IV. kan. Ha valaki éllitja, hogy az igaz egyhaz nem
képez egy testet, hanem kiilonféle, keresztyénnek nevezett
tarsasagokbol all, s ezek kozt megoszlik; vagy, hogy a kiilon-
féle, egymastol hitvallds altal elvalasztott tarsasdgok Krisz-
tus kdzonséges egyhazanak tagjai és részei: atkozott legyen-

V. kan. Ha valaki allitja, hogy Krisztus egyhiza az
orok lidvosség elnyerésére nem mindenkinek sziikséges; vagy,
hogy bdarminé vallasban levo embereld tidvoziilhetnek: atkozott
legyen.
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VI. kan. Ha valaki allitja, hogy azon tiirelmetlenség,
melylyel a kath. egyhaz minden oly vallasfelekezetet, mely a
hit egységére nézve tole kiilonbozik, szamiiz és elatkoz, nem
isteni jogon alapszik; vagy hogy a vallas igazsagair6l csak
vélemeényei, nom pedig tudalmai levén, a t6bbi vallasfele-
kezeteket megtiirhetné: atkozott legyen.”

Lehet-e nyiltabban hirdetni az intolerantia undok
tanait, lehet-e vilagosabban elatkozni az Osszes civili-
zalt vilagot, mint azt a nagy Gergelyek és Incék e
torpe utodja cselekszi?

Ily tanokkal 1épni fel ma, a 19. szdzad masodik

felében, — ezt talalhatja valaki vaksagnak, butasag-
nak, példatlan megatalkodasnak, — de meglepo-
nek nem.

En a legnagyobb mértékben természetesnek tala-
lom, mert amig a papsag uralkodni akar, az intole-
rantia elvét, a papuralom ez elofeltételét meg nem
tagadhatja.

Es az intolerantia a papsagban ma is oly erds,
amily élénk benne a vagy az uralkodas utan.

E tiirelmetlenségnek némely komikus nyilvani-
tdsai ugyan ma mar megsziintek, miné példdul azon
szokéds volt hajdan Toulouseban, melynél fogva az ottani
zsidoknak évenként haromszor meg kellett jelenniok
a véarosi tandcs el6tt, hogy hivatalosan megpofoztas-
sanak, @ —  de ami megsziint az intolerantia utalatos
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szokasaibol, az megsziint a vildgi hatalom felvilagoso
désa folytan.

A papsdg e tekintetben nem valtozott. S ha
Franciaorszagban a 18. szdzadban megtagadtdk a hal-
doklotél az utols6é szentséget, ha az ,,Unigenitus” con-
stitutiot el nem fogadta, valjon nem tortént-e meg
1819-ben Szaszorszadgban, hogy Golizin hercegnotol
a pap a gyontatdoszékben megtagadta az absolutiot.
mert férje és gyermekei a — keleti egyhazhoz tartoz-
tak? s ki ne ismerné a békés eretnekiildozés altalano-
san divatozd modjait, mint pl. azt, hogy protestans
nét nem fogadnak el katholikus gyermek keresztanyja-
nak, hogy mindenkép nehezitik a vegyes hazassagok
megkotését, hogy a protestansnak, ha attér a katholi-
cismusra, innepélyesen el kell atkoznia még ma is
eretnek sziileit, hogy az iskoldban mar a gyermeket is
lazitjak mas vallasuak ellen, hogy még a halal utan is
kiilonbséget tesznek ember és ember kozt aszerint,
amint meghddolt a papuralomnak vagy nem, midén
az ,,0ngyilkosoktol, protestansoktdl, halva sziiletettek
és kereszteletlenekt6l” megtagadjak a rendes helyen
vald eltemetést?

A kiilonbség a mult és jelen kozt csak az, hogy
ma mar nem onthat a papsag annyi vért, mint hajdan,
mert az allamhatalom nem 4&ll tobbé a papsag zsold-
jaban, s Dbiintet6torvényei Kkiterjednek a szentelt ke-
zekre is.



87

De azért e passi0 ma is megvan a papsagban, a
jezsuitak, s az Aaltaluk jarszalagon vezetett rémai
curianak ma is f0célja az eretnekek kiirtasa.

Emlékezziink csak vissza a Napoleon bukasat ko-
vetett restauratidra, midoén VII Pius elsé dolga volt
a forradalom altal eltérdlt kinpadot visszaallitani, mi-
dén 1818-ban az egyhazi allamban egyes szabadkémi-
vesek még csakugyan kinpadra is vonattak, midon
Romédban a pépa titkos fennhatdésaga alatt a san-
fedistak titkos tarsulata alakult, melynek tagjai meg-
eskiidtek a ,szabadelviiek véres kiirtasara, tekintet
nélkil allasra, korra és nemre”, s midon Nimesban?
miutan Napoleon hadai a varost elhagytdk, a papok a
népet fellazitdk a protestansok ellen, s a fanatizalt
tomeg, papok vezérlete alatt az ,eretnekeket” meg-
rohanva, hazaikat felgytjtva, nejeiket meggyalazva?
nem- ¢és korkiilonbség nélkiil gyilkolva és pusztitva,
oly katholikus vérorgiat produkalt a 19. szazadban,
hogy egy III. Incének kedve telt volna benne!

Emlékezziink csak az Ubryk Borbala szerencsét-
len sorsdra, ki csak egyike a him- vagy ndsténypapok
kegyetlenségdk aldozatainak.

Szolgalhatok egy ehez hasonlo esettel is.

Borczynszky Janos orvos ¢és irgalmas baridt e
rend pragai konventjében 17 évet toltvén, oly tapasz-
talatokat tett ,testvéreidnek {izelmei felett, hogy el-
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hagyva szerzetét, de jelentést tevén el6bb rendfono-
kének atment a porosz hataron, s 1855. jan. 17-kén
Silézidban, Petershainban, f6ldije Nowotzky lelkész
elott protestanssa lett. Vigyazatlanul azonban ismét
visszatérvén Austridba, Morvaorszdgban gens d'armeok
altal elfogatott, s nem a vildgi hatésdgnak, hanem
pragai szerzetének kezébe adatott, hol mar 20 év ota
egy szintén kitért barat Jozale Joachim szenvedett,
kivel mint Oriilttel bantak. Borczynszky a klastrom
bortonébe vettetett az oOriiltek cellaii s a kloaka kozé
egy setét lyukba, s itt kellett élnie hitvany taplalé-
kon, megfosztva az olvasas vigaszatdl, egy asketikus
pap folytonos téritési kisérleteinek kitéve.

*

A pap kegyetlen marad és vérszomjas, — enélkiil
nem lehet valdodi pap.

Vagy nem emlékeztek a protestansok 1861-iki
ildozésére a spanyol Matamorasban? Nem hirdet-
ték-e az 1866-iki porosz-osztrak habort kitorése elott
a délnémet ultramontanok nyiltan a 30 éves vallas-
habort  megtljitasit a német protestans  allamok
ellen?

»~A kath. spanyol nép, fejedelmeivel egyiitt el-
taszitd magatol a pogéanyokat, zsidokat és eretneke-
ket, e kiildotteit a pokolnak, s azon idokben, midén a
tiz borzasztdé joga uralkodott Europaban, azoknak
tomeges benyomuldsat ezen, a mi gyongéd humanitas-
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szajhoseinkre nézve oly borzaszté joggal akadalyozta

meg”’, — igy védelmezé legijabban egy bécsi jezsuita
lap a burgosi kormanyzonak meggyilkoltatasat Spa-
nyolorszagban.

S ki ne ismerné IX. Piusnak e jellemvonasat, ki
idegen hadakat tart sajat népe lemészarlasara, ki ba-
mulatos konnyelmiiséggel irja ala a haldlos itéleteket,
mint aldirta egy szegény bolondét, ki Antonellit meg
dkarta verni, ki mint hajdan XIII. Gergely a parisi
vérnaszért, halaimakat rendez a mentanai vérfiirdoért,
s ki nem borzadott egy Torquemdadat, ez undok
szOrnyalakjat a spanyol inquisitionak, szentté avatni?!

IX. Piusnak e tette, melyt6l, ha sajat jobb érzése
altal nem is, de legaldbb a szeméremérzet altal vissza
kellett volna tartoztattatnia, kialtdban hirdeti, hogy a
papsag nem javult a 15. szdzad oOta, hogy existentidja-
nak egyik alapelve ma is a masvallastak kegyetlen
ildozése.

Azért, ha, midén tekintetiinket a multrél a jelenre
forditva, a nemes megelégedés érzete fogja el lelkiin-
ket, latvdn, hogy a gyilok ma mar ki van facsarva a
papsdg orv kezébdl: e nagy haladast a tokéletesedés
terén, e hatalmas lépést Krisztus tanai felé, nem azon
vallasnak koszonhetjiik, melyet Roma papjai Krisztus
valldsaként 4arulnak, hanem kd&szonhetjiik a tolerantia,
a vallasszabadsag azon  eszméjének, melyet korunk
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civilisatidjanak  sikeriilt a papsag ellenére diadalra
emelnie.

Sokaig nyogott a vilag a vallasiildozés véres
rendszerének uralma alatt. Midon a vallas eszméje
leger6sebb, a papsag hatalma legnagyobb volt: 0kdl-
jog,  eretnekiildozés, .boszorkanyperzselés  hirdették
Roéma fens6bbségét. Majd szovetségre lépett az egy-
hazi kényuralom a wvilagival, s ketten egyesiilve,
tyrannisaltdk a lelkeket, azon ismert elv szerint:
»cuius regio, illius religio.” Feltamadt utdobb a philo-
sophia, mely a 18. szazad eurdpai liberalismusat
teremte. De e liberalismus inkabb a negati6 mezején
forgott, s positiv nyilvanulasai, mint a philosof II. Jo-
zsef tiirelmi patense, csak Onmegtagadd fellépései
valanak a szellemi despotismus régi elvének.

A valédi vallasszabadsag eszméje Eurdpanak any-
nyi papi bintdl megfertoztetett fo6ldjén nem is terem-
hetett. A francia forradalom maga is csak sajnos tul-
zasokra vezetett.

A mai nemzedékek Amerikatol tanultdk a vallas-
szabadsagot. Az 1j vildg, melynek ragyogd birodal-
mat a vallasiildozés elél menekiiltek alapitak, neme-
sen boszulta meg magat mostohasziil6jén: ama tyran-
nismus fejében, mely alapitéit hazajoktél megfoszta,
a vallasszabadsdg szent tandt hozta ajandékul az
o-vilagnak.

E nagy eszméért lelkesiilnek ma FEurdpa jobb-
jai, s ha Roma szerencsétlen papja arra vetemedik.
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hogy  piispoki  szavazogépével  excommunikatidkat
mennydorogtessen ez eszme hivei ellen, mely korunk
egész civilisatiojan uralkodik, — a megjavult vilag,
kacagva e botor papot, tehetetlen vergddései felett a
megvetés azon mosolyaval fog napi-rendre térni, me-
lyet a blinds nyomor kolt, mely oOnvétke folytan el-
veszte jogat a szanalomra.
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X.
Szerencsés felfordulast!

Az idézett syllabus azonban, melyben Roémanak
blinds papja oly szemtelen mdédon meri magat az egész
civilisait vilag meggy6z6désének birdjaul felvetni,
nem meriti ki azon merényletek szamat, melyeket a
mai szent zsinat korunk szelleme ellen elkovetni
késziil.

Oszentsége megtette azt a bolondot, amivel mas-
féel év ota fenyegetddznek ultramontan csatlosai, el6-
terjesztést tett a zsinatndl a maga csalhatatlan-
saga ligyében; mely is ékes szavakban igy hangzik:

,Potfejezet a rdmai papa primatusarol szolo dekrétum-
hoz, mely kijelenti, hogy a romai papa a hit és erkdlcsi
tigyeket illet6 hatarozataiban nem tévedhet.”

»A sz. tdmai egyhaz a legfobb és teljes primatust és
principatust birja az 6sszes katholikus egyhaz felett, melyet
magatol az rtol, sz. Péter, az apostolok fejedelme altal, ki-
nek utéda a romai papa, a hatalom teljességével atvettnek
igazan és alazatosan elismer. Es miként mindenekel6tt kote-
lessége a hitigazsagot védeni, ugy kell, hogy netalani kérdé-
sek, melyek a hitre vonatkozolag keletkezhetnek, az 6 itélete
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altal dontessenek el, miutan urunk Jézus Krisztus szavait,
midén mondja ,.te vagy Péter sat.” tekintetbe kell venni.”

»Az e helytt mondottakat bizonyitjak a bekdvetkezett
események, melyek szerint az apostoli szék a katholikus val-
last mindig szepl6tleniil megdrzé és a tant mindig tisztelet-
ben tarta. Ezért tanitjuk mi a szent zsinat helyeslésével és
definidljuk, mint a vallas dogmajat, hogy isten segitségével a
romai papa, — kir6l sz. Péter személyében urunk Krisz-
tus szinte monda: ,,imadkoztam éretted sat.”— nem téved-
het, ha, mint minden keresztyének legfobb tanitdja 1épvén
fel, tekintélyével definiadlja azt, amit a vallas és erkodlcs
ligyeibon az egész egyhdz megtartani koteles, és hogy a
romai papa csalatkozhatlansaganak és tévelynélkiiliségének
e praerogativaja ép oly terjedelemmel bir, mint az egyhaz
csalhatatlansaga.”

»Ha azonban valaki, — mit6l Isten 6vja meg, — ezen
definitionknak ellenmondani merészelne, tudja meg, hogy a
vallas igazsagatdl szakadt el.”

Ugyan van-e eszével ¢élni tuddo ember a vilagon,
aki nem nevetné ki e szerencsétlen 6rjongot?

%

Tudjuk a histériabol, hogy keletkeznek a pa-

pista dogmak.
Az események vagy egyik-masik kotnivald fana-
tista szényegre hoz egy kérdést, — rendesen olyat,

melyre a jozan emberi €sz, mint territdriumaba nem
tartozora, feleletet nem adhat.

Az ily kérdés felett Osszevesz a nemes papi atya-
fisag. Elobb tollal, aztan okollel. Ha szerét teheti,
kerekit beldle egy kis vallashabortit, s mikor aztan a
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papi vérszomj egy idére ki van elégitve, megsziiletik
az uj dogma, a buta vilag ¢épiilésére s az okosnak
mulatsagara.

fgy keletkezett a Krisztus istenségéroli cikkely
miutan elébb a homousion és homoiusion vitézei
egymas nyakat elszeldelték.

A nyakelmetélésekre a papsadg kozt, barmily id-
vOs hatassal birna mai nap az ily papi polgarhabort
ma mar nem igen van kilatdsunk. Az istentelen pol-
gari tarsadalom lehetetlenné teszi mai nap az ily szent
mészarlasokat, meg aztan a fotisztelendd klérus is
jobban megszedte mar magat, semhogy annyi farad-
saggal hizlalt hulljat oly verekedésekben kockaz-
tassa, mindkben a hajdankor vérittas baratai blizhodt
babéraikat szerezték.

Hanem azért épen nincs kizarva annak lehe-
tésége, hogy jovOben is tdmadjanak vitds kérdések az
egyhazban. Igaz ugyan, hogy ezentul konnyebben fog
menni azoknak eldontése, mert egy papai ferman vagy
ukdz képes lesz akar az eget feketének deklardlni - de
azért mégis félo, hogy uj vitds kérdések zavarhatjak
meg az egyhdz békéjét, mielétt még Oszentségének
ideje volna csalhatatlansdganak 6lmosbotjaval  szét-
verni a vitazo papi népség kozt.

Ezen Oszinte aggalyaimnak bizonyitdsara szol-
galjon néhany igen konnyen megtorténhetdé s kozel-
fekvo eset.

Teszem azt: Oszentségét komornyika vagy financ-
ministere, kit becsiiletes embernek tart, rdszedi meg-
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lopja. — Kérdés tehat: szabad-e eretnekség nélkiil
feltenni, hogy a péapat inasa vagy ministere megcsal-
hatja?

Vagy vegylink egy még kozelebb fekvd eshetOsé-
get. Oszentsége méltoztatik magat leinni, mely allapot-
ban valaki altal megbosszantatvan, Ossze taldlja szidni
e valakinek ,teremtését, istenét” — vagy mit én tudom
mijét. — Kérdés: ha példaul Oszentsége ittas allapot-
ban valakinek az istenét Osszeszidja, koteles-e a kath.
vilag a papanak ezen szavait is dogma- erejlicknek
tartani vagy nem?

Egy mas eshetdség: Oszentsége illuminait 4lla-
potban, ebéd utan, foldhéz vag példaul egy iiveget. —
Kérdés: koteles-e minden katholikus, az eretnekség
blinének kikeriilése végett, mindennap, ebédutin, egy-
egy palackot szintén foldhéz vagni? — sat. e kérdése-
ket in infinitum folytathatnok.

Ehelyett azonban vegylink fel egy harmadik,
szintén igen valdszinli esetet; példaul azt, hogy a pépa-
nak kedvese szarvakat rak fejére. — Kérdés: szabad-e
ezt lehetonek tartani, anélkiill, hogy elszakadnank a
hit igazsagatol?

Ily kérdések  megszamlalhatlan  mennyiségben
tamadhatnak, s eként az 0j dogma a kath. egyhaz
bensd békéjét nagy mérvben veszélyezteti.

E belviszalyok elkeriilésére, hodolo  Iélekkel
teszem le a szent szék legkisebbik tronlépcsdjére igaz-
hivé inditvanyomat.

All pedig ez abbol, hogy hozzon a zsinat egy fiist
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alatt mindezen el6fordulhatd esetekr6l mar elére hata-
rozatokat; oly moddon példaul, hogy dogma-alakba
foglalja a kdvetkezoket:

»Ha a rémai papat inasa vagy barki mas meg-
csalja vagy meglopja: 6 nincs megcsalva, mert & csal-
hatatlan.”

»,Ha a romai papa leiszsza magat, mely allapot
kozonséges blinds embert beszamitas-képtelenné tesz:
0 azért sohasem részeg, ivott légyen akdrmennyit,
mert ez ellenkezik csalhatatlansagaval.”

»Ha a romai papa valamelyik neje, szeretdje vagy
agyasa massal Osszeszlrvén a levet, Ot megcsalja:
azért 6 még sincs megesalva, mert ez nem egyezik
meg a csalhatatlansaggal.”

Es igy tovabb in infinitum, és in absurdum.

Kiilonben ezt az inditvdnyomat ingyen adom
Oszentségének.

Ezekbdl aztan a vak is latja, hogy a rémai papat
ezentll nem lehet megcsalni, mert 6 csalhatatlan.
Ellenben neki meg szabad csalnia mindenkit.

Ez kovetkezik el6szor az ) dogmdbdl. De masod-

Két hatalmat ismeriink a historidban, mely pri-
vilégiumul fenntartotta maganak a becstelenséget, —
a magas portat és a magas vatikant.

A torok kasuistdk  kijelentik, hogy a hivét
semmi szerz6dés vagy eskii vallasa rovasdra nem koti,
s hogy a szultdn sajat gy, mint elddjei szerzddéseit
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megszegheti. Az ultramontdnok ugyanezt hirdetik a
rémai paparol.

A kiilonbség a kett6é kozt az, hogy mig a kon-
stantingpolyi szultanok e tant az életben mindig desa-
voualtdk, s szerzodéseikben altalaban becsiiletesen jar-
tak el, Krisztus Aallitélagos helytartdoi szoval és tettel
maig gyakoroljak a becstelenségnek e szennyes privi-
légiumat.

Csak egy példat idézek.

A papa 1448-ban megkototte a csaszarral a bécsi
konkordatumot. ,,Alig volt a konkordatum megkdtve,
mond Janus idézett munkijaban, midén Il Calixt
papa mar 1457-ben a csaszarnak kijelenté: miszerint
az magatol értetddik, hogy a papat a konkordidtum
nem koti; az apostoli szék teljesen szabad tekintélyét
semmiféle szerz6dés nem korlatozhatja vagy kotelez-
heti, s ha 0 ennek dacara a konkordatumhoz alkalmaz-
kodik, ezt csak kegyelembdl, békeszeretetbdl s a csa-
szar és a német nemzet iranti joindulatbol teszi. —
Ez aztan elv maradt Romaban azontul is. Oly tekin-
tély, mint a pdapai, igy hangzott a rdémai tan, nem
kotelezheti le magéat, mert az teljhatalméaval ellenkez-
nék; még kevésbbé rohat kotelezettséget utddaira,
mert minden papa jogilag egyenlé a tobbivel ,egyen-
l6nek pedig egyenldk felett nincs hatalma”. Az orszag
tehat kotve van a konkordatum altal, a papa nincs,
igy mar Cataldino de Buoncampagni bolognai jogész,
ki a papa érdekében irt a bazeli zsinat ellen, hirdette:
Barmit igérjen is a papa, teljhatalménal fogva nincs
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lekoétve altala; mert miutan neki mindenki alatt-
valéba minden szerzddés és igéret az & részérdl kegye-
lemmé valik, mely barmikor visszavehetd; minélfogva
a papat, igérete dacara, a zsinat végzései nem kotele-
zik. A német konkordatumra nézve 1610-ben a romai
Roté-ban nyiltan kijelentetett, hogy az csak kegyelem-
bol adott privilégium, melybdl tehat a papara kotele-
zettség nem harul.”

S a szabad csalasnak e privilégiumat ma is fenn-
tartja maganak a papa, mint az a mai ultramontan
irok irataibol kitetszik; a kik hallatlan szemtelenség-
gel hirdetik, hogy a papat beleegyezése nem koti.

Nem tudjuk, valjon nem fogja-e a zsinat Gszent-
ségének e becses privilégiumat is dogmava emelni.
Egy fiist alatt bizony ezt is megtehetné, — nagyobb
megvetést a mostaninal mér gy sem vonna magara.

Meg aztan tobbet is érmne a praktikus életben e
dogma a csalhatatlansdg proklamatidjanal. Mennyi
adossagot csindlhatna e dogma alapjan Oszentsége,
— anélkiil, hogy vissza kellene fizetnie!

Nehogy azonban részrehajlassal vadoltassam, ide-
irok egy tényt, mely Oszentségének csalhatatlanna
deklaralasat  fényesen igazolja. A  csalhatatlansag
ugyanis emberfeletti tulajdon, tehat csak emberfeletti
1ényt illethet meg.

IX. Pius 0r pedig ily emberfeletti 1ény, mert csu-
dakat képes mivelni. Mar pedig aki a 19. szdzad maso-
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dik felében csudatévé hatalommal bir, az az ¢€l6 lények
lajtorjajan legalabb is egy fejjel kimagaslik az embe-
riség nagy tdmegébal.

Oszentségének egy ily csudatételét beszélte el
néhany hoénap el6tt a ,S. K. Ztg.” romai levelezdje,
ugy, amint azt a Vatikanban elmondatni hallotta.

Egy ember, ki szdmos éveken at roppant fajdal-
makat érzett ldbdban, — igy sz6l a szent torténet, —
s a legkiilonfélébb orvosszereket sikerteleniill meg-
probalta, végre Romaba jott. Laba, foleg a sok min-
denféle flastrom folytan oly 4allapotban volt, hogy a
bér rajta mar fakéreghez hasonlitott. Borzasztdan
szenvedett, s csak nagy faradsaggal ¢és keveset tudott
jarni. Rémaba érve, sikeriilt a szent atyanal kiilon ki-
hallgatast nyernie. Elment tehat a Vatikédnba. Fajdal-
mai nagyobbak voltak, mint barmikor. Midén a sz.
atya a kihallgatasi terembe lépett, a szegény beteg
nagy  er0lkodéssel megkisért¢ letérdelni; ekdzben
azonban fajdalma oly nagy I6n, hogy halalsapadta lett
s egy kinos felkialtast nem birt elfojtani. A szent atya
szokott kegyes modoraban kérdé, mi baja. A szenvedd
mindent elmondott. Erre IX. Pius komoly arccal
monda neki, hogy legyen egy pillanatig nyugodtan, s
feje felett megcsinalta a szent kereszt jelét, {innepé-
lyes hangon mondvan:,, Az atyanak, fiunak és szent-
Iéleknek nevében, amen!”

Alig volt az amen kimondva, Pius arca ismét fel-
0lté elobbi joakaréan mosolygd kifejezését, — s széket
ajanlva a betegnek, hosszabb ideig tarsalkodott vele.
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Az idebent e majdnem bizalmas fogadtatds annyira
meghatotta, hogy minden bajarol megfeledkezni lat-
szott s midOn végre a szent atya elbocsatd, Orom-
ittasan haladt végig a szobakon, csupan Oszentségére
gondolva. igy haza érve, nagyban elcsudalkozott rajta,
hogy beteg labdban semmi fajdalmat nem érez. Szo-
bajaba zarkdzott tehat, levetkdzott és — képzeljik el
oromét! — a fakéreg kinézésii, kiaszott seb helyén
ude, tiszta bor fedte be labat!

E csudas eseményt rogton elmondta az egész
haznépnek, azutan sietett egy masodik audienciat kérni
a szent atyanal, melyet meg is kapott. Alig pillantd
meg ekkor Piust, labaihoz omlott s konyek kozt
rebegé:

— Szent atyam! Szentséged tudja, mily &llapot-
ban voltam az elsé kihallgatds alkalmdval; most tel-
jesen egészséges vagyok, s azon perc oOta, melyben
szentségedtdl eltdvozam, nem érzek tobbé semmi f3j-
dalmat. Szentséged gydgyitott meg, s én eljottem, jo-
tettét térdeimen megkdszonni.

— Kedves fiam! — felei¢ erre Pius, nem én segi-
tettem rajtad, hanem a szentharomsag, mely tdbbre
is képes, mint beteg testrészek meggyogyitasara.

Ez pedig megtortént. Aki tehat nem hiszi, hogy
IX. Pius csuddkat tud mivelni, tehat félig ember, félig
isten, . . . anathema sit!
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Hanem azért e merényletek utan, ha az 10 sylla-
bus és a papa csalhatatlansdga zsinatilag kimondat-
nak, Pius urnak minden csudatévd képessége sem
menti meg tobbé Romat a végveszedelemtol.

Azt tudjuk, hogy egy nagy nemzet méltd gyilo-
letének kozepette, szemben a civilisait vilag megveté-
sével, ma mar csak kiilhatalmak kegyelme tartja fenn
a papak rozzant tronusat.

E kiilhatalmak, hacsak Onmagukat teljesen pro-
stitualni nem akarjak, tovabb nem tamogathatjak a
pépasagot.

Be kell latniok végre, miszerint minden allami
hatalom, mely Romat péartolja, kigyot melenget sajat
kebelén.

A keresztyénség nem ellenséges az allam irant,
de idegen tole. Krisztus a pogény statussal szemben
engedelmességet ajanlott hiveinek; hazudott helytar-
toi a keresztyén 4allamok felett uralmat kdvetelnek
magoknak.

»A papa minden hatalmasok f6lé helyezve, hi-
vatva van a hitetlen kirdlyokat trénjukrdl lerantani,
s Oket, mint Lucifer papjait, a mélységbe taszitani”
— tanitd az ultramontanismus a reformatio Kkoraban,
s valjon mds szavakkal nem ezt hirdeti-e az 1) syl-
labus?

A rémai egyhazat egész szervezete, egész szel-
leme az allam ellenségévé teszi, — kétszeres ellensé-
gévé pedig minden szabad allamnak.

A kormanyok jozanul nem tamogathatnak tovabb
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oly hatalmat, mely elvi ellentétben all az allam élet-
feltételeivel, mely lazadast prédikal hiveinek a tor-
vény ellen, melynek papjai brevidriumjokban napon-
ként az allam elleni lazitasokkal taplaljak leikoket.

A romai kuria ezen merényletei oly erélyes rend
szabalyokra kényszeritendik a kormanyokat, melyek
bevezetését kell hogy képezzék ez undok theokratia
végfelbomlasanak.

S a népek?

E kérdés nem kérdés tobbé. Mert valjon a leg-
ujabb események utdn partolhatja-e még becsiiletes
ember a papat? — —

Roéma meghuzta maga felett a halalharangot |

Szerencsés felfordulast!
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XI.

Agitatiok a népnevelés ellen.

Mig a pilispokdk Roémaban ily istenes dolgokban
faradoznak, azalatt az itthon maradt minorum gentes
sem nézik tétleniil a vilag folyasat, s minden lehet6t
elkdvetnek, hogy a népet a concilium hobortos hata-
rozatainak elfogadasara el6készitsék.

Kiilonos buzgalmat fejtenek ki e derék urak a
a népnevelés megrontdsdban, midén mindenfelé a
kozos iskoldk ellen agitdlnak. Sikeriilt is mar a koz-
ségi iskolakat tobb helyen visszacsinalniok feleke-
zetiekkeé.

Valoban bamulatos vaksaggal kell annak a publi-
kumnak megverve lennie, mely eszkdzil engedi magat
a papi célok elérésére felhasznaltatni.

Valjon nem ismerjik-e még eléggé a romai pap-
sdg anti-civilizatorius irdnyat, mely Spanyolorszig-
ban becsukatta az operaszinhazat, mely oka volt, hogy'
sokdig nem esett az esd, mely 1816-ban az egyhazi
allam visszaallitisa alkalmaval besziintet¢é Romaban a
himldoltast és az utcak vilagitasat, mint az ,isten-



104

telen” francidk altal behozott ujitasokat, s a fanatizalt
tomeggel elpusztittatda a rizsvetést, mert azt a ,(felvila-
gosodas daemonai”, a franciak vetették?

Mégsem nyilt fel szemiink a papsag céljai felol,
mely hadat izén minden konyvnek, az ész minden ter-
mékének, nem véve ki a biblidt sem, mely 1816-ban,
mint masutt, Magyarorszagon is besziintetteté a pozso-
nyi biblia-tarsulatot?

Csak rajta, adjatok az iskolat papok kezébe! Majd
meg fogjatok érni, hogy a pogany klassikusok helyett
az u. u. szent atyak ostoba, kulinaris dedksagon irt
munkai fognak iskolaitokban elemeztetni, hogy gyer-
mekeitek tudatlanabbul, mert elcsavart észszel fognak
kijonni az iskolabol, mint a hogy belementek!

S mindezt azért, hogy a gyermekek ,,valldsi neve-
1ésben” részestiljenek.

De valjon kevésbbé szent torvény-e az ész, nem
istentdl ered-e az ész Gigy, mint a vallas?

Min6 eredménynyel kell lennie ezen 0. n. vallasi
nevelésnek a gyermek értelmiségére, elképzelhetjiik
magunknak, ha meggondoljuk, miféle képtelenségek
oltatnak e cimen a fogékony gyermeki Iélekbe.

Mert valjon mivé tette a papsag Krisztus val-
lasat?

Kezdetben az egyhazi szokasok, szertartasok kii-
16nb6z6 helyeken kiilonbdzok voltak, mert Ilényeges-
nek a hit, nem pedig a kiilsOségek tekintettek. A
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papsdg jotevo kezelése alatt azonban csakhamar a kiil-
szin lett uralkodo. A hit egysége mar a kultus egysé-
gében allt. A romai liturgia ¢és nyelv raerészakolta-
tok az Osszes katholikus vildgra, s tannd lett, hogy
Istent csak gordg és latin nyelven lehet tisztelni!

Ezaltal az istentisztelet érthetetlenné valt a
népre nézve, ami érdekében is volt a papsagnak.

A romai vallds a nagy tomegre nézve rovid id6
mulva nem volt mar mas, mint cifra liturgia; — mely-
nek szdmos szertartasat, iinnepét, Roma egyenesen
atvette a pogany korbdol, mint példdul a Feriae
Augusti linnepnapjat, melyb6él a St. Petri ad vincula
tinnep késziilt.

A kiilséségek és babona uralma tették a vallast.

A gépies imara a papokat magokat raszoktatta a
breviarium, melynek olvasdsdnal kénoni szabalyok
szerint a figyelmezés nem is sziikséges, s a ,kiilsd
figyelem” elegendd. A papok aztan raszoktattdk a
népet is a gépies imadkozasra. A nép gyarilag lzte az
olvasdé lemorzsolasat, s az uj vildg vademberei a pap-
sag kezébdl a wvallds tanait nem, csak annak kiils6sé-
geit vették at.

Eként a katholicismus mar szazadok oOta azon
helyzetben van, melybe a zsid6 wvallast siilyesztették
az irastudok és pharizaeusok Krisztus sziiletése elott.

A kiils6ségek mellett, mint mondam, fOrésze a
babonanak van a katholikus tanokban.
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A papsag imadkozott a népért, s kozbe-kozbe
csuddkat mivelt a tomeg lelki épiilésére, s ez mig
egyrészt felgazdagita a papokat, masrészt elbutita a
népet.

A szentek ereklyéinek s képeinek tisztelete 4altal
a vallas valddi fetish-imadassa lett.

Innen van aztdn, hogy példaul a protestansok
mai nap vallasosabbak a katholikusoknal, hogy ma
mar a legbuzgobb papistdk is, ha csak egy kis eszok
van, talteszik magokat wvallasuk parancsain: — Cha-
teaubriand sohsem gyont teljes életében!

*

S valjon mire is mehetne eszével élni tudé ember
a romai tanokkal?

Léassunk csak néhanyat beldlok, intd példaul.
Lassuk tisztelendd uraimék, mit csinaltak 06nok Krisz-
tus magasztos elveibdl, s mi volna kovetkezménye, ha
az ifjusag nevelése ismét kezokbe adatnék?

Krisztus, a vilagtorténet legnagyobb férfiainak,
legnemesebb jellemeinek egyike, a démoralisait Palae-
stindban fellépett tisztabb elveket hirdetni. Tanaiban
a legfigyelmesebb vizsgalat is csak két hittételt fog
felfedezni: az Isten létezését s a lélek halhatatlansagat,
— két oly hitelvet, melyet nem ¢ talalt fel, melyet
mar a zsido vallasban készen lelt. Harmadik hitelv-
nek, vagy jobban mondva, erkélcsi elvnek, mely Krisz-
tus életének egyik vezéreszméje volt, a felebarati sze-
retet parancsat tekinthetjiik.
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»Hidd Istent s a lélek halhatatlansagat és szeresd
felebarataidat, mint tenmagadat,” — ime egész lényege
azon tanoknak, melyekért a nagy reformator halalt
szenvedett kozvetleniil a rémai helytartd, kozvetve
sajat népe papi partjanak kezebol.

Krisztus tehat vértanuja lett meggydzddésének.
Azz4 tették Juda papjai.

Képzelni is alig lehet nemesebb jellemet, mint
amind Krisztusé¢ volt, ki latva nemzetének erkolcsi
siilyedését s politikai elnyomatasat, s ki népe e roha-
mos enyészetének okait sajat papsagénak hazafiatlan
uralomvagyaban s az evvel jar6 demoralisatioban
talalvan, — felall egymaga ¢és hadat izén az uralkodo
partnak, hogy népét visszatéritse Istenhez, kit6l a pap-
sag uralma eltavolita.

S mit csinaltak 6nok Krisztus nagyszerii alakjabol?

Komeédiast csinaltak belole, ki Isten 1étére emberi
alakot Olt, hogy itt a foldon egy tragédiat eljatszék,
mint emberi alakot Oltének a pogany mythologia
istenei, hogy egy vagy mas ,sticklit” produkaljanak a
halanddknak.

Es miért tették ezt?

Egy ,ember” tekintélyére hivatkozassal, lett
légyen az barmily nemes és nagy, még nem lophattdk
volna be észelferdité tanaikat a nép lelkébe. Isten kel-
lett 6ndknek jogcimiil, kdpenyiil, s hogy ezt elérjék, az
emberek legnagyobbikabol mythologiai torzképet gyar-

tottak!
*
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De ha Krisztus isten, meg az isten is isten, akkor,
onok feladtdk a monotheismust. Ezt pedig nem tehet-
tek, midén ellenségeik ellen épen vadul hoztdk fel a
polytheismust.

Két istendk mar volt. Atya és fia. Nemsokara
hozzaadtak a szentlelket is.

Lett egyszerre harom isten.

E tan furcsa oppositid volt Krisztus emelkedett
monotheismuséaval szemben.

De 6noket ez meg nem zavarta. A népet mar vagy
még elég butdnak tartottdk arra, hogy réaparancsolhas-
sak elhinni, miszerint a harom isten mégis csak egy isten.

Harom = egy. Ezt hinni kell Ondknek, s hinnie
kell minden jambor néptanitonak 1is, ki papi kézbol
allomast akar nyerni valamely iskoldban.

De mar kérdem, hogy tanitson az ily tanito, pél-
daul mathematikat, midén mindjart a szamtan els6
elemei Osszeiitkozésbe jonnek wvallasi meggydzodé-
sével?

Ha hi akar maradni felekezetéhez, mindjart az
elsd praelectiot a mathézisbol hazugsdaggal kell kez-
denie.

Az turvacsordbdl 6nok kannibalok lakoméjat csi-
naltak, melyben emberevésre tanitjak a halandot.

Hogy pedig a ceremonia barbar jelleme ne legyen
oly szembeotld, feltalaltak a transsubstantiatiot.

Erre nézve egy jo adoma jut eszembe.
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— Hany isten van? — kérdé egy rdémai missio-
narius indian hivét aldozas utan.

— Egy sincs; mert aki volt, azt az imént meg-
ettem.

Mar most kérdem, miként tanitson valaki phisi-
kat a transsubstantiatio alapjan?

Ilyenek Roménak minden tanai. S az ultramon-
tanok, midén a roémai vallast valtozhatatlannak hirde-
tik, még a reményt is megélik az irdnt, hogy e tanok
valaha az észszel megegyeztessenek.

Ily tanok alapjan vezetett oktatas ald adni az
ifjusagot, valodi orgyilkolasi merénylet az ész ellen.
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XII.
M¢ég egy csomo anathema.

Az eddig ismertetett atkozodo firkakkal azonban
még korant sincsenek befejezve a mai szent zsinat
botranyai.

Epen ma, midén e fiizetet befejezni akarom, hoz
a posta egy csomd Ujabb kdnont, az istenr6l, hitr6l,
észrol és wvallasrol, — melyekben IX. Pius 1864-iki
syllabusanak szamos tételei positiv alakba foglalva,
dogmaknak nyilatkoztatnak ki.

Meltdo lesz e kanonokat egész terjedelmiikben
fenntartani az utdkornak. — Az ¢ékes okmanyok igy
hangzanak:

Kanonok.

1. Istenrdl, a mindenek teremtojéral.

1. A ki az igaz Istent, a lathato és lathatatlan dolgok
teremtGjét tagadja, — atkozott legyen.

2. Ha valaki nem irtozik allitani, hogy az anyagon
kiviil semmi sincs, — atkozott legyen.

3. Ha valaki allitja, hogy az isten és a természet
anyaga €s lényege ugyanaz, — atkozott legyen.
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4. Ha valaki nem ismeri el, hogy a vilag és minden, a
mit az elfoglal, allomanya szerint istentdl teremtetett semmi-
bol; vagy ha mondja: hogy isten nem a sziikségtol fiigget-
len akaratabdl teremtett, hanem azon sziikségbdl, melylyel
maga magat szereti, vagy ha tagadja, hogy a vilag isten
dicsdségére teremtetett, — atkozott legyen.

Komolyan intjiik a keresztyén hivét azon csaloktol,
kik, hogy istentelen tanaikat elrejtsék, a szent szavakkal:
istentelenség, megtestesiilés, megvaltas, feltdimadas sat. visz-
sza¢lnek, midon a keresztyén vallas tiszteletteljes misztériu-
mait az Ossze-visszaforgatott pantheismusra alkalmazzak.

1. A kinvilatkoztatasrol.

1. Ha valaki tagadja, hogy egy igaz ia tent, a mi urunk
¢s alkotonkat abbol, a mit alkotott, az ész természetes vilaga
segélyével megismerni lehet, — atkozott legyen.

2. Ha valaki azt allitja, hogy lehetetlen vagy haszon-
talan, hogy az ember isteni kinyilatkoztatas altal istenrol
¢s az Ot illetd tiszteletrdl oktattassék — atkozott legyen.

3. Ha valaki azt allitja, hogy az ember a természet-
felettinek megismerésére nem isteni intézmény altal emelked-
hetik, hanem, hogy maga-magabol folytonos elomenetel altal
juthat amaz igaznak ¢€s jonak birtokaba, — atkozott legyen.

4. Ha valaki a szentirds konyveit, tokéletes alakban,
minden részleteivel, a mint azokat a tridenti szent zsinat
kiadta, nem tekinti szentnek és kanoniaknak vagy tagadja
azok isteni sugallatat, — atkozott legyen.

111 A4 hitrol.
1. Ha valaki azt allitja, hogy az emberi ész annyira

fiiggetlen, miszerint annak istent6l egy hit se parancsoltat-
hatik, — atkozott legyen.
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2. Ha valaki allitja, hogy az isteni hit nem kiilonbo-
zik a természetes tudomanytol, melynek targyat a wvallas
vagy moraligazsag képezi, s hogy eszerint nem sziikséges a
nyilatkozo6 isten tekintélye alapjan nyilatkozott igazsagban
hinni, — atkozott legyen.

3. Ha valaki azt allitja, hogy lehetetlen, miszerint az
isteni kinyilatkoztatas kiilso jelek altal hitelesittessek, s hogy
minclenki a sajat bens6jében tortént tapasztalas altal vezet-
tethetik a hitre, — atkozott legyen.

4) Ha valaki éllitja, hogy csoddk nem torténhetnek, s
hogy mindennemii elbeszélés, a szentirdsban levok is, a
regék ¢és mesék korébe tartozik, vagy: hogy a csuddkat soha
sem lehet biztossaggal elismerni, 3 hogy altaluk a keresztyén
vallas isteni eredete nincs kelldleg bebizonyitva, — atkozott
legven.

5) Ha valaki allitja, hogy a hit, melynek erejénél
fogva a keresztyének az evangéliumi szent beszédeket fogad-
jék, csupan az emberi tudomany sziikséges indokai altal
célzott meggy6z6dés, vagy csak az ¢l hithez, mely szere-
tet altal miikodik, sziikséges az isteni kegyelem, — atkozott
legyen.

6) Ha valaki allitja, hogy a hivok és azok allapota, kik
megtértek az egyediili 1idvozitd hitre, ugyanaz, oly forman,
hogy a katholikus hive az egyhaztol atvett vallasban, az
Osszhang megsziinése esetében jogszeriien kételkedhetik, mig
az egyhaz hitelreméltosaganak tudomanyos bizonyitékait és
vallasanak igazsagat kimutatja, — atkozott legyen.

1V. A hitrél és észrol.
1. Ha valaki allitja, hogy az isteni kinyilatkoztatasban

nem foglaltatnak igaz és tulajdonképeni mysteriumok, ha-
nem, hogy minden vallas-dogma, egy helyesen képzett érte-
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lem altal természetes indokoknal fogva megérthetd és meg-
magyarazhato, — atkozott legyen.

2. Ha valaki allitja, hogy az emberi disciplindk min-
den természetfeletti kinyilatkoztatasra vald tekintet nélkiil
megfoghatok, s hogy ezen disciplindk kovetkezményei, ha
Osszeiitkozésben is vannak a katholika tannal, az egyhaztol
el nem itélhetdk, — atkozott legyen.

3. Ha valaki allitja, hogy szabad az egyhaztdl elatko-
zott véleményeket taplalni vagy tanitani, csak ha nem mint
eretnekségek voltak elatkozva, — atkozott legyen.

4. Ha valaki allitja, hogy az egyhdz 4ltal hozott dog-
maknak egykor, a tudomany el6haladdsahoz képest, mas
értelmet tulajdonitanak, mint a melyet az egyhaz elismert és
elismer, — atkozott legyen.

Azért pasztori hivatasunk kotelességszerii gyakorlata-
ban, minden igaz keresztyén hivét, foleg pedig azok eldl-
jaroit és tanitoit felhivjuk a Jézus Krisztus szivére, ¢€s
parancsoljuk ugyanezen isteniink és megvaltonk tekintélyé-
nél fogva, hogy a nevezett tévelyeknek a szentegyhazbol valo
kiizése — és a tiszta hitvilag terjesztéseiben buzgolkodja-
nak és faradozzanak. De mivelhogy nem elég eretnek téve-
lyeket keriilni anélkiil, hogy azon tévedéseket is keriiljik,
melyek tobbé-kevésbbé ezekkel hatarosak — azért figyel-
meztetjiik, hogy a constituciokat és dekrétumokat megtartsak,
melyekben ama téves vélemények, bar nincsenek ott fel-
sorolva, a szent szék altal szamiizve és megtiltva vannak.

igy beszél Roma.

Tegye kezét szivére minden ember, ki eszével
¢lni tud; valjon nem érzi-e magat ezek utdn istente-
len eretneknek?



114

E tételekben a ka holicismus egész intelligentigja
el van atkozva.

Es mi megnyugszunk benne teljesen; mert a pa-
pai anathema ma mar az észnek nélkiilozhetetlen
garde des damesja.

Nincs mar annyi helyem e lapokon, hogy részle-
tes cafolasaba ¢és elemezésébe foghatnék e papirra
rakott karomkodasnak; de azt hiszem, felesleges is
volna e faradsag.

E tételek képtelen s nevetséges volta sokkal
szembed6tlobb,  semhogy azt bdven  demonstralni
kellene.

Azon ellentét kimutatdsara azonban, mely Roma
tanai és a mai civilisait vildg meggy6z6dései kozt léte-
zik, tan nem cselekszem haszontalan dolgot, ha a
papasag  kiilonbozd  atkozodd  poémainak  tételeivel
szembedllitom azon elveket, melyek felett a mivelt
vilagban nincs tobbé nézetkiilonbség.

Kisértsiik meg, lehet6 katholikus alakban.

Antisyllabus.

1.

Az emberi ész, tekintet nélkiil istenre, egyediil
itelhet a jo ¢és rész, az igaz és hamis kozt; az ész mar
onmagaban torvény, és teljesen elegend6 a maga termé-
szetes er6i 4ltal az emberek ¢és népek jolétét meg-
alapitani.
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2.

A vallas minden igazsagai az emberi ész termé-
szetes erejébdl erednek; az ész tehat a legfensébb sza-
baly, mely szerint az ember mindennemii igazsagok
ismeretére juthat.

3.

A tudomanynak nem szabad és nem lehet magat
semmiféle tekintélynek alarendelnie.

4.

Az egyhaznak nemcsak soha nem szabad a philo-
sophia ellen fordulnia; de s6t koteles annak tévedé-
seit is eltlirni, s bevarni, hogy Onmaga igazitsa ki
azokat.

5.

A romai szék s a rémai congregatiok dekrétumai
gatoljak a tudomany szabad haladésat.
6.

A philosophidnak nem szabad a természetfeletti
kinyilatkoztatasra tekintettel lennie.

7.

Mindenkinek szabadsagaban all azon wvallast fel-
venni ¢és vallani, melyet, az ¢ész vilagossaga altal vezé-
reltetve, igaznak tart.

8.
Barmely  vallds  gyakorlatdban  meglelheti  valaki
az 6rok lidv utjat s az 6rok boldogsagot.
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9.

A protestantismus nem mas, mint kiillonbdz6 for-
maja ugyanazon keresztyén  wvallasnak, melyben ¢ép
ugy lehet tetszeni istennek, mint a katholikusban.

10.

Az egyhazi hatalomnak a maga tekintélyét az
allamhatalom engedélye s beleegyezése nélkiill gyako-
rolnia nem szabad.

11.

Az egyhdznak nem all jogdban dogmailag kimon-

dani, hogy a katholikus egyhéz az egyediil iidvozito.

12.
A romai papak ¢és zsinatok atlépték jogos hatés-
koriiket, allamok ¢és fejedelmek jogait Dbitoroltak, s

még vallasi és erkodlesi kérdésekben is szamos tévedé-
seket kovettek el.

13.
Az egyhaznak nincs joga sem kényszeritd eszko-
zOket alkalmazni, sem akar kozvetett, akar kozvetlen
vilagi hatalmat gyakorolni.

14.

Az egyhaz szolgdi s a papa a vilagi iligyek veze-
tésébe valdo minden befolyasbol kizarandok.

15.

Az egyhdz ¢és egyhdzi személyek immunitasi joga
a polgari jogon alapult.
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15.

A papi biraskodas a papok polgari 1Ugy, mint
bilinteté-iigyeire nézve az apostoli szék  Dbeleegyezése
nélkiil, sot ellenzése dacara is eltorlendd.

16.

Szabad nemzeti egyhazakat alakitani, melyek a
romai papa tekintélyétdl teljesen fiiggetlenek.

17.

A vilagi hatalomnak jogdban 4all az u. n. conkor-
datumokat az apostoli szé€k beleegyezése nélkiil, s6t
akarata ellenére is besziintetni ] érvénytelennek
nyilvanitani.

18.

Az 4allamhatalomnak feliigyeleti joga van az egy-
hazi tigyek felett.

19.

A nyilvanos iskolaknak az allam, illetéleg a vilagi
hatalom vezetése alatt kell allniok; és pedig oly mo-
don, hogy semmi mas tekintélynek, sem az iskolai
fegyelembe, sem a tantargyakba s tanrendszerbe, sem
a tanitok alkalmazasaba semmi beleszdlasa ne legyen.

20.

Az allam java megkivanja, hogy a népiskoldk, s
altalaban minden nyilvanos oktatdsi intézetek az egy-
haz minden vezetése és Dbefolyasa aldl emancipaltassa-
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nak, s teljesen a vilagi elemek hatésaga ald rendel-
tessenek.

21.

Katholikus  férfiaknak is szabad helyeselniok az
oly népnevelést, mely a wvallast s az egyhaz tekinté-
lyét semmikép sem veszi tekintetbe, s mely a tudoma-
nyok s az ¢életben sziikséges ismeretek terjesztésit
tlizi ki egyediili céljaul.

22.

A vilagi hatalom a pilispokségek alapitdsa s piis-
poki székek betdltése iigyében nem koteles a papa
akaratara hajolni.

23.

Kiralyok ¢és fejedelmek nemcsak ki vannak véve
az egyhaz joghatosaga aldl, de felette is allanak.

24,

Allam és egyhaz egymastol elvalasztandok.

25.

A hazassagi kotés természeti jognal fogva nem
feloldhatatlan, s a felek elvalasztasa Dbizonyos esetek-
ben vilagi hatdsdgok altal megengedendo.

26.

Az egyhaznak nincs jogadban hazassagi akadalyokat
megszabni, ez a vilagi hatalom kizar6 jogat képezvén.
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27.

Puszta  polgari  szerzédés elegendd az  érvényes
hazassag-kotésre.
28.
A coelibatus megsziintetendd. A hazas-élet elébe
teend6 a nem-hazas ¢letmodnak.

29.

Az egyhaz szabadsiaga ¢&s javara nézve mellézhet-
len sziikség a papa vilagi hatalmanak eltorlése.

30.

Az altalanos és korlatlan vallasszabadsag és val-
lasi jogegyenldség mindeniitt kimondando sat.

*

Nem folytatom tovabb, nem akarok unalmassa
valni.

E tételek igazolasara azonban kijelentem, misze-
rint mindezek benne vannak Pius ur syllabusaiban,
csak hogy épen megforditva.

Kell-e, lehet-e ennél ékesszolobb itéletet mondani
Roéma torekvéseire?
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XIII.
Piispokfalatok.

De ha Romanak mar elvont tanai is ily éles ellen-
tétben allnak a jozan észszel, valjon mit szoljunk azon
modhoz, melyen e tanok a gyakorlatban megvalosit-
tatnak?

E tanok csak az utat nyitottdk meg az emberi
kedélyhez ¢és fantazidhoz, azaltal, hogy az észt elolték.

A kedélyre és képzeletre hatni, e kett6t elcsdbi-
tani, illetéleg terrorizalni: ez volt kezdet Ota azon
eszk0z, melyet a papsag legnagyobb eredménynyel
hasznalt hatalma Gregbitésére.

Az amitdsnak egyik fOeszkdze, mint mar egyszer
bovebben kifejtem, a szentek, ereklyék és csuddk
valanak.

Koronként wvaldédi 14z lepte meg a papsagot a
szentek  fabrikatiojara, mint példaul Nagy Karoly
alatt, ki végre is kénytelennek latta magat hatalom-
szavaval betiltani a szentek személyallomanyéanak
szaporitasat; kegyetleniill mazolt szent képek hulltak
ala az égbdl sat.
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S valjon nem kellett-e a nép lelkének megho-
dolnia e csudak el6tt, midén példaul Péter ¢és Pal
apostolok Attilanak megjelenve, megtiltdk neki Roma
hantasat, és O engedelmeskedett, — vagy midén a 8.
szazadban Roma vidékén megtalaltak Petronillanak,
azon szent Péter, els6 romai piispdk lednydnak holt-
testét, ki leanyaval egylitt sem romai piispdk nem
volt, sem Romat sohsem latta?

Nem kellett-e a hiszékeny népnek a porba bo-
rulnia azon papsag elott, melynek kedveért mar egy-
szer a 9. szdzadban a szentek ereklyéi annyi csudat
miveltek, hogy némely piispokok sziikségesnek tartdk
a tovabbi csudékat betiltani, s melynek javara még a
18. szézadban Parisban is megtortént, hogy sz. Medard
sirjan  annyi csuda ment végbe, miszerint a kiraly
hasonlokép kénytelen volt a szent ereklyék vendég-
szereplésének folytatdsat betiltani, — ami természe-
tesen sikertilt is?

Meélto lesz e helytt néhany tjabb adattal illu-
stralni a papsag ezen népamitdé és népbutitd poli-
tikajat.

E butitasi politikara nézve igen jellemzé a tobbi
kozt az askézis rendszere, mely vagy Oriiltségre, vagy
— legtobb esetben — tettetésre vezetett.

Az indus fakirok s a keleti bardtok, — ugymond
Gibbon, — egyarant meg voltak rola gydézédve, hogy
a test és lélek minden erdinek elvondsaban a tisztabb
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szellem felemelkedhetik az istenség ¢élvezéséhez. Egy
XI. szazadbeli zardaapat ez elmélkedések modjat a
kovetkezokép irja le: ,,Midén egyedil vagy cellad-
ban — ugymond az askézis e professora, — zard be
az ajtét s 1ilj egy szogletbe, emeld szellemedet min-
den hit és mulandé dolog folé, szakalladat s alladat
nyugtasd melleden, szemeidet s gondolataidat forditsd
hasad kozepe felé, a koldok tajékara, és keresd a sziv
helyét, a lélek székét. Kezdetben minden setét és ko-
mor lesz elétted, de ha egy nap s egy éjjel e helyzet-
ben kialléd, kimondhatatlan 6romet fogsz érezni, mert
alig talalta meg a lélek a sziv helyét, rogton egy titok-
szerii €és aetherikus vilagossag fogja koriilozonleni.” E
vilagossagot, a megzavarodott képzelet, iires gyomor
és tlres agyvel6 e gyimolcsét a quietistdk, mint isten
legtisztabb és legtokéletesebb 1ényét imadtak.

Képzeljétek el aztan az ily istentisztelet civili-
74l6 hatasat!

De lassuk néhany példajat a szentek és ereklyék
csudatételeinek.

Midén Decius csaszar a keresztyéneket iildozte,
igy beszéli el ugyancsak Gibbon a hét alvo szent hir-
hedett legenddjat, — hét nemes ephesusi ifji egy
kozel fekvé hegy oldalaban 1év6 terjedelmes barlangba
rejtozott, a hol is a zsarnok Oket zsakmanyul veté az
¢hhaldlnak, a barlang bejardsat nagy kovekkel -eltor-
laszoltatvan. Az ifjak csakhamar mély alomba meriil-
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tek, mely, anélkiill, hogy életerejilknek artana, bamu-
latos moédon széznyolcvan esztendeig tartott. Ez 1d6
elteltével Odolius rabszolgai, ki o0Orokség utjan a hegy
birtokaba jutott, eltakaritdk a barlang nyilasatol a
koveket, hogy épitkezésre hasznaljak, a napvildg be-
hatott a barlangba, s a hét alvo felébredett. Igy —
mint 6k gondoltdk — néhany Orai alom utan az ¢hség
intését érezték, s megegyeztek benne, hogy egyikok,
Jamblichus, titkon menjen vissza a varosba, kenyeret
hozni tarsai szamdra. Az ifji — ha ugyan e szot még
hasznalnunk szabad, — sziil6varosat alig ismerte meg
ujra, s bamulatdt még inkdbb ndvelte egy nagy ke-
reszt, mely diadalmasan allt Ephezus kapujanak
tetején. Kiilonds viselete s odivatt nyelve zavarba
hozta a siitét, kinél Deciusnak pénzével, mint a biro-
dalom forgalmi eszkozével fizetni akart, s Jamblichus
azon gyanu alapjan, hogy kincset talalt, a bird elé¢ vezet-
tetett. Itt kolcsonds kérdések napvilagra hoztak azon
rendkiviili felfedezést, hogy miota Jamblichus és tar-
sai a zsarnok elol menekiiltek, mar majd két évszdzad
mult el. Az ephezusi piispdk, a nép, a hatésigok, s
mint mondjak, maga a csiszar is sietett a hét alvo
barlangjat meglatogatni, kik a jotteket megaldak,
torténetoket elbeszélték, aztan csendesen elszendered-
tek az urban.

Nemrég a pozsonyi ujsagban olvastuk a kovet-
kez6 sorokat egy katholikus pap tollabol:
»Ha fotisztelend6séged a nagy csudakat latni
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akarja csak menjen szent Agostonhoz; néla Oriztet-
nek a legnevezetesebb szentségek s minden szerdan
és pénteken megnézhetok” — igy szolt vezetdbm és ¢én
elmentem a csudakat megnézni. Egy pompas iiveg-
szekrényben, szép barsony-parnan lattam azon kdte-
let, melylyel Judas magat felakasztotta, mint Cicero-
ném megmagyardzta. Miutdn e kotelet, melynek
authenticitasa felett kételkedni itt kész veszedelem
volna, kelldleg megbdmultam volna, vezetém eld-
mutatd  Gabor arkangyal egyik szarnydt, melyet
VII. Gergely kiilonféle ,jelek ¢és csudak” kiséreté-
ben kapott az ¢égb6l. Ezutan oOregem sokat mondo
tekintettel elbeszélte, miszerint ismer egy jambor
embert, ki birtokdban van egy ,teljesen ép és jol
megorzott  tollnak” ugyané szarnybol, s talan haj-
landé is volna azt atengedni. Miutan azonban semmi
vagyat nem mutattam e toll birdsa irdnt, megnéztem
még azon kakas tarajat, mely akkor kukorékolt, mi-
dén Péter apostol mesterét elarulta, azon botot, meiy-
lyel Mobzses a veres tengert szétvalaszta s végre Noe
apank — szakallat.
%

Egy német lapbol irom ide a kovetkezdket:
Karanthanban ¢és a szomszéd tartomanyokban
a nép kozt nagy tomegekben terjesztenek egy  kis
nyomtatvanyt, melynek cimlapjan egy atkozottul ki-
cifrazott monstrancia képe alatt ez olvashato:

,»Valodi képe azon monstrancianak, melyben
urunk Jézus Krisztus csudatévo szent vére Oriztetik,
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s fels6 Karanthanban, Grosskirchheimban a szent vér
templomaban  4jtatosan  tiszteltetik és  mutattatik.”
(Megszentelve).

Eszerint ,,approbalva” van a kovetkezo elbeszElés:

,Leirdsa annak, miként hozatott az egy szent
keresztb6l kifolyt vér a boldogult Briccius altal Kon-
stantinapolybodl a sz. vér templomaba.

A Dboldogult Briccius, sziiletésére nézve dan, sejt-
vén az 0 kirdlynak torekvését a balvanyimadas wjbol
vald megszilarditasara, elhagyva hazajat, Konstanti-
napolyba, Tordkorszag fovarosaba ment, s itt 914-ben
VII. Constantin  gdrdg csaszarnal hadi-szolgalatba
lépett. Vitézsége és képességei altal csakhamar a csa-
szar legkedvesebb hadvezérévé lett. Hu maradvan
keresztyén elveihez, megundorodott a gorég udvar
erkoleseit6l, nem lelte tobbé ott-maradasat, s beadvan
lemondasat, elbocsattatasat kérte. A csaszar sajnal-
kozva adta meg kérését, mondvadn: Menj isten nevé-
ben, de elébb kérj télem egy csaszari ajandékot.

Constantinapoly egy kis zoldes tivegnek birtoka-
ban volt, mely néhany csOppet tartalmazott a szent
vérbol, mely a monda szerint a sz. Zséfia temploma-
ban egy keresztb6l omlott ki, melyet egy zsid6 vak-
merd kézzel atszart. Ezen, a Constantinapolyi patriarka
altal iivegbe felfogott szentséget kérte Briccius jutal-
mul. Nehogy azonban a constantinapolyiak ezt meg-
tudvan, 6t megfoszszak kincsétol, sebet vdgott Ilabik-
rajaba s abba rejte a szent iiveget. A juli alpeseken
keresztiil Salzburg felé vandorolt, de ezen orszag
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sz€lén ¢éjjel egy hozivatar 4ltal eltemettetvén, meg-
halt. Hullaja Ggy taldltatott meg, hogy arra mend
emberek harom zoldelé rozskalaszt lattak a hobol ki-
allani. A megtaldlt test erre kocsira tétetett s a mai
goth egyhaz helyén eltemettetett. RoOvid id6 mulva
észrevették, hogy a halottnak egyik laba kiall a sir-
halombol, s ezt siettek a salzburgi érseknek megjelen-
teni. A vizsgalat aztdn rdvezetett a laban levd sebre s
az abban rejld {iivegre, s a konstantinapolyi patriarka
konstatirozta, mily becses kincs jutott a karanthani
templom birtokaba.”

A sir helyén persze templomot épitettek, s e
templomban a fOoltartol balra egy magos szentség-
tarban egy monstraneidban a zO6ld iiveg, a madsik-
ban a harom rozskalasz mutattatik.

De ime vége fel¢ jarunk, — nem a papi amitas
példainak, hanem e filizet papirosanak. Ill6 tehat még
véglil megemlékeznem derék  fOpapjainkrol,  kiket
idestova haza varunk Ro6mabol.

Sok mindenfélét beszéltek a lapok a magyar
plspokok  oppositiojarol a  zsinaton. Mindazonaltal
ez oppositi6 nem gatolta meg Oket Oszentsége leg-
magasabb tetszésének kiérdemlésében, mely tetszés-
nek kalapformaban valé bizonyitvanyat Simor Ur tan
mar el is hozta magaval Romabol. Ha még nem hozta
is, nyugodtan alhatik fel6le, hogy tobbé el nem sza-
lasztja.
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Kiilonben akarmit tegyen a magyar episkopatus,
annyi all, hogy hazajovet egygyel tobb dicsérét fog
talalni, mint elmenet. Mert tudnivalé, hogy azéta
Szilagyi Virgil ur lapot inditott meg, melyet ugyan
a szedon és korrektoron kivill nem olvas senki, de
mely azért hatasat remélhetfleg nem tévesztendi el.
— Ertvén t. i. e hatast oly moddon, mely Torok és Lon-
kay uraknak még sok keserti orat szerezhet. S azon
tiszteletemnél fogva, melylyel e két derék ur irant
viseltetem, figyelmeztetem &ket eldre: vigyazzanak
arra a Szilagyira, mert az veszedelmes concurrens.

Persze csak felfelé veszedelmes, mert a kozon-
ségnél Szilagyi ur ¢ép ugy egy szamnélkiili zérus,
mint Torék Gr és hivatalos kebelbaratja Lonkay.
Mert hat mit ér olyanok altal dicsértetni, kik az ellen-
kezbt nem merik tenni?
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